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Ubersicht 13

des Rechtsausschusses (6. AusschuB)

iiber die dem Deutschen Bundestag zugeleiteten Streitsachen vor dem
Bundesverfassungsgericht

A. Problem

Die in der Ubersicht zusammengestellten Verfassungsstreit-
sachen sind dem Deutschen Bundestag vom Bundesverfassungs-
gericht zugeleitet worden. Der Bundestag hat in den Verfas-
sungsgerichtsverfahren ein Recht zur AuBerung bzw. zum Ver-
fahrensbeitritt.

B. Ldsung

Der RechtsausschuB empfiehlt, von einer AuBerung oder einem
Verfahrensbeitritt abzusehen.

C. Alternativen

wurden im AusschuB} nicht erértert.

D. Kosten

Es entstehen keine Kosten.

Druck: Bonner Universitats-Buchdruckerei, 53 Bonn 1

Alleinvertrieb: Verlag Dr. Hans Heger, 53 Bonn-Bad Godesberg 1,
Postfach 821, GoethestraBe 56, Telefon (0 22 21) 36 35 51
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Antrag des Ausschusses

Der Bundestag wolle beschlieBen,

von einer AuBlerung oder einem Verfahrensbeitritt zu den nach-
stehend aufgefiihrten Streitsachen vor dem Bundesverfassungs-
gericht abzusehen. ’

Bonn, den 21. Marz 1975

Der Rechtsausschufl

Dr. Lenz (Bergstrafie)

Vorsitzender und Berichterstatter
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A. Aussetzungsbeschliisse

Streitsache

Lfd. BVerfG Aussetzendes Gericht
Nr. Az./Datum Besdhl. v./Az.
7/183|1 BvL 9/74 Landessozialgericht
14.11. 1974 Baden-Wirttemberg
vom 9. 9. 1974
— L 9J852/70 —
7/189|2 BvL 11/74 Arbeitsgericht Solingen
11. 12, 1974 vom 26. 6. 1974
— 1 Ca 905/74 —
7/191| 2 BvL 15/74 Verwaltungsgericht der
18.12. 1974 Freien Hansestadt
Bremen
vom 25. 11. 1974
— V E 13/1974 —
7/181| 1 BvL 8/74 Landgericht Kassel
17.10. 1974 vom 26. 8. 1974
—1T67/74 —

Herbeiflihrung einer Entscheidung des Bundesver-
fassungsgerichts dariiber,

ob § 1280 Abs. 2 RVO in der Fassung des Arbei-
terrentenversicherungs-Neuregelungsgesetzes vom
23. Februar 1957 gegen Artikel 3 Abs. 1 GG ver-
stoBt.

ob § 5 des Tarifvertragsgesetzes in der Fassung vom
25. August 1969 (BGBI. I S. 1323) gegen Artikel 20
Abs. 2 Satz 2 und 80 Abs. 2 Satz 2 GG verstoBt.

ob §§ 327 Abs. 2 des Lastenausgleichsgesetzes vom
14. August 1952 (BGBL. I S. 446) und 30 Abs. 1 Satz 3
des Feststellungsgesetzes in der Fassung vom
14. August 1952 (BGBI. I S. 535) gegen Artikel 80
Abs. 1 Satz 2 GG verstoBen.

ob § 149 Abs. 1 des Arbeitsférderungsgesetzes (AFG)
vom 25. Juni 1969 (BGBI. I S. 582) gegen den Gleich-
heitsgrundsatz des Artikels 3 Abs. 1 GG und das
Rechtsstaatsprinzip verstoBt.

B. Verfassungsbeschwerden

|
I'lé? Alzg.\/flggigm Verfassungsbeschwerde
7/180| 1 BvR 280/74 des Herrn Manfred Egerer, Untermaiselstein, Nr. 42 a
11. 10. 1974 — Bevollméchtigte: Rechtsanwilte Karl Metzler und Anton Alger, 897 Immen-
stadt, Kemptener Str. 46 —
unmittelbar gegen das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts vom
28. Mai 1974 — L 10/JV 670/73 —,
mittelbar gegen § 51 Abs. 3 Satz 1 des Gesetzes zur Verhiitung und Bekamp-
fung tbertragbarer Krankheiten beim Menschen (Bundesseuchengesetz) in der
Fassung des Bundes-Seuchengesetzes vom 25. August 1971 (BGBL I S. 1401),
soweit darin nur Pockengeimpfte und nicht auch Diphteriegeimpfte begiinstigt
werden
7/182|2 BVR 342/74 der Volkswagenwerk Aktiengesellschaft in Wolfsburg vom 30. April 1974
4.10. 1974
24.10.19 gegen den BeschluB des Bundesarbeitsgerichtes vom 21. Marz 1974 — 1 ABR
19/74 —
7/184|2 BvR 290/74 a) der Viktoria Hummel, Massing/Rott, Marktplatz 68/69,
18.11. 1974 b) des Adolf Hummel, Massing/Rott, Marktplatz 68/69, vom 11. April 1974
gegen das Urteil des Bundesgerichtshofs vom 22, Februar 1974 — IZR 128/72 —
7/185| 1 BvR 84/74 des Herrn Dr. Giinter Weigand, 5210 Troisdorf, Finkenweg 7
27.11. 1974
gegen das Urteil des Bundesgerichtshofs vom 18. Dezember 1973 — VI ZR
113/71 —
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Lfd.
Nr.

BVerfG
Az./Datum

Verfassungsbeschwerde

7/186

7/187

7/188

7/190

7/192

1 BvR 317/74
28.11. 1974

2 BvR 885/74
3.12. 1974

1 BvR 355/74
5.12. 1974

1 BvR 252/73
16. 12, 1974

1 BvR 412/74
17.12. 1974

des Herrn Dr. Giinter Heydt gegen das Urteil des Bundesverwaltungsgerichts vom
26. Juni 1974 — VII C 36.72 — und Vorentscheidungen,

mittelbar gegen § 14 des hamburgischen Friedhofsgesetzes vom 2. Februar 1970

(GVBL. I S. 48) und gegen § 9 des Gesetzes tiber die Feuerbestattung vom 15. Mai

1934 (RGBI. I S. 380) in der Fassung des § 18 Abs. 2 des hamburgischen Friedhofs-

gesetzes

der Frau Annemarie Frohlich, Schwéabisch-Gmind, Herlikofer Strafie 19

gegen den BeschluB des Oberlandesgerichts Stuttgart vom 3. Oktober 1974 —

3 Ws 260/74 —

der Frau Elisabeth Hefner, Sindelfingen 6, Franz-Liszt-StraBe 12,

gegen a) das Urteil des Landgerichts Stuttgart vom 12. Juli 1974 — 5 S 127/74 —,
b) das Urteil des Landgerichts Stuttgart vom 12. Juli 1974 — 5 S 128/74 —,
c) das Urteil des Landgerichts Stuttgart vom 12. Juli 1974 — 5 S 129/74 —,
d) das Urteil des Landgerichts Stuttgart vom 12. Juli 1974 — 5 S 130/74 —,
e) das Urteil des Landgerichts Stuttgart vom 12, Juli 1974 — 5 S 131/74 —,
f) das Urteil des Landgerichts Stuttgart vom 12. Juli 1974 — 5 S 134/74 —

des Herrn Dr. A. Reinhard Rothe, 5140 Pitcairn Place, West Vancouver, B. C.

Kanada

gegen das Urteil des Sozialgerichts Hamburg vom 10. Mai 1973 — 25 — U 1/69 —

des Studenten Detlef Schymanski, Kéln, Kihlburger StraBe 16, vom 23, Oktober

1974

gegen den Beschlufl des Verwaltungsgerichts Gelsenkirchen vom 30. April 1974
— 7 L 604/74 —,
den Beschlufi des Oberverwaltungsgerichts fiir das Land Nordrhein-West-
falen vom 12. September 1974 — XV B 567/74 —,

mittelbar gegen Artikel 11 des Staatsvertrages iiber die Vergabe von
Studienpldtzen vom 20. Oktober 1972




