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Bericht und Antrag

des Ausschusses fiir Wirtschaft (9. AusschuB)

zu dem von der Bundesregierung eingebrachten Entwurf eines Gesetzes
zur Anderung des Gesetzes iiber Mindestvorrite an Erdélerzeugnissen
— Drucksache 7/956 —

A. Zielsetzung

Die Sicherheit der Energieversorgung soll durch Erhéhung der
Vorratspflicht fiir Erdélerzeugnisse verbessert, die vom Bun-
desverfassungsgericht festgestellte Liicke im Gesetz {iber Min-

destvorrdte an Erdolerzeugnissen — Fehlen einer Héarterege-
lung zugunsten der unabhéngigen Importeure — geschlossen
werden.

B. Losung

Die von den Raffineriegesellschaften abhéngigen Importeure
und die Hersteller der wichtigsten Erdélerzeugnisse werden
verpflichtet, ab 1. Oktober 1976 Vorrdte fiir eine Reichdauer
von 70 und 90 Tagen statt bisher von 45 und 65 Tagen zu halten.
Fiir die von den Raffineriegesellschaften unabhangigen Impor-
teure wird eine stufenweise aufzubauende Vorratspflicht von
40 Tagen eingefiihrt. Zugunsten -dieser unabhéngigen Impor-
teure wird eine individuelle Harteregelung in das Gesetz ein-
gefuhrt (§ 21 Abs. 2).

Zugunsten aller Vorratspflichtigen sollen bei den einheitswert-
abhédngigen Steuern Erleichterungen gewédhrt werden, wobei
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die unabhédngigen Importeure in einem gréBeren Umfang ent-
lastet werden sollen (§ 21 a).

AuBerdem sollen alle vorratspflichtigen Unternehmen, die
1973/74 Pflichtvorrate gehalten haben, eine steuerfreie Riick-
lage erhalten (§ 21 b). BeschluB mit groBer Mehrheit.

C. Alternativen

keine

D. Kosten

Keine; Bund, Lidnder und Gemeinden verzichten ab 1975 auf
steuerliche Mehreinnahmen in Hoéhe von jdhrlich rund 20 bis
25 Millionen Deutsche Mark, die andernfalls aufgrund der Er-
hoéhung der Vorratspflicht zu erwarten waren.
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A. Bericht des Abgeordneten Wolfram

Der Gesetzentwurf — Drucksache 7/956 — wurde
vom Deutschen Bundestag in der 48. Sitzung am
13. September 1973 in erster Lesung beraten und
an den Ausschull fiir Wirtschaft federfithrend sowie
an den Haushaltsausschuf gem. § 96 GO iiberwie-
sen. Der Ausschuf} fiitr Wirtschaft hat den Gesetzent-
wurf in seinen Sitzungen am 28. November 1973,
15. und 29. Januar 1975 sowie am 26. Februar 1975
beraten. Vor Eintritt in die Einzelberatungen hat
der AusschuB am 29. Januar 1975 sachverstdndig
folgende Vertreter der Wirtschaft gehort:

Auflenhandelsverband fiir Mineraldl e. V.
Mineralélwirtschaftsverband e. V.

UNITI Bundesverband mittelstdndischer Mineral6l-
unternehmen e. V.

Mineraldlzentralverband e. V.

Bundesverband Freier Tankstellen

- Interessengemeinschaft mittelstéandischer Mineral6l-
verbénde

Gemeinschaftsausschufl der Deutschen Gewerblichen
Wirtschaft

Industrieverwaltungs-GmbH
Vereinigung Deutscher Elektrizitatswerke e. V.,

Der HaushaltsausschuBl wird seinen Bericht geson-
dert gemaB § 96 GO erstatten.

II.
Ziele der Novelle

Die Bundesregierung hat mit ihrer Vorlage eine
Novellierung des Mineral6lbevorratungsgesetzes
aus dem Jahre 1965 in folgender Absicht vorge-
schlagen:

1. Die Pflichtvorrate an Mineral6l sollen im Hin-
blick darauf, daB

— der Anteil des Mineraldls am Primédrenergie-
aufkommen, der 1964 noch 36 %¢ betrug, in-
zwischen auf 55 %o angestiegen ist, und

— die Importabhangigkeit bei Mineraldl 95 %
betragt,

erhoht werden.

Auf die Notwendigkeit, die Mineralélvorrate
wegen der Einfuhrabhéngigkeit aufzustocken, hat
die OECD mehrfach hingewiesen. Sie hat diesen
Hinweis im Juni 1971 mit einer entsprechenden
Empfehlung verbunden.

Der Rat der EG ist iiber diese Empfehlung hin-
ausgegangen. Er hat in seiner Richtlinie vom
19. Dezember 1972 die Mitgliedstaaten der EG

verpflichtet, ihre Mindestvorrdte von 65 Tage auf
90 Tage aufzustocken.

2. Die Gruppe der unabhédngigen Importeure hatte
das Bevorratungsgesetz von 1965 vor dem Bun-
desverfassungsgericht mit Erfolg angefochten,
weil das Gesetz keine Héarteregelung zugunsten
dieser Gruppe enthalt.

Mit jhrer Vorlage will die Bundesregierung jetzt
auch diese von dem Bundsverfassungsgericht
festgestellte Gesetzesliicke schliefen.

3. Auf Grund der bisherigen Erfahrungen mit dem
Gesetz soll seine Praktikabilitdt und Durchsetz-
barkeit verbessert werden.

Der AusschuBl hatte seine Beratungen nicht un-
mittelbar nach der ersten Lesung des Gesetzent-
wurfes im Bundestag aufnehmen konnen, weil die
Bundesregierung zundchst noch ein Gutachten der
Treuarbeit AG iiber die Belastbarkeit der unabhéan-
gigen Importeure mit den Kosten einer Vorratshal-
tung vorlegen wollte. Dieses Gutachten ist am
23. November 1974 — praktisch mit dem Beginn der
Olkrise — erstattet worden. Diese verdnderte Situa-
tion am Weltdolmarkt machte eine erneute Verta-
gung der Beratungen erforderlich, um der Bundes-
regierung Gelegenheit zur Anpassung des Gesetz-
entwurfes an die verdnderte Marktsituation zu
geben.

Nachdem die Bundesregierung im Herbst 1974 ihre
erste Fortschreibung zum Energieprogramm und im
Anschlufl an diese Fortschreibung am 9. Januar 1975
Vorschldge fiir die Anpassung des Gesetzentwurfes
an die verdnderte Situation vorgelegt hatte, konnte
der AusschuB fiir Wirtschaft die Beratungen auf-
nehmen. Fiir diese Bratungen war es auflerdem wich-
tig, die ersten konkreten Ansatze einer internatio-
nalen Zusammenarbeit im Energiebereich zu erken-
nen, wie sie inzwischen im Internationalen Energie-
programm festgelegt worden sind.

III.

Beratung im Ausschufl

a) Staatliche Bevorratung

Wegen dieser verdanderten Situation am Welt-
markt hat der AusschuBl seine Beratungen in den
gréBeren Zusammenhang der Versorgung der deut-
schen Volkswirtschaft mit Mineral6l gestellt. Er
hat hierbei insbesondere eine generelle Verbesse-
rung der Mineraldlbevorratung iiber den im Gesetz-
entwurf hinausgehenden Rahmen gepriift, d. h. ob
anstelle einer Erhéhung der Pflichtbevorratung der
Wirtschaft eine ausschlieBliche staatliche Bevorra-
tung eingefiihrt werden solle oder ob und in wel-
chem Umfang die schon bestehende zusétzliche staat-
liche Bevorratung erhoht werden sollte.
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Der AusschuBl hat den Gedanken einer ausschliefi-
lichen Bevorratung durch den Bund aus grundsatz-
lichen Erwédgungen, aber auch mit Riicksicht darauf,
daB im Rahmen der mittelfristigen Finanzplanung
iiber die vorgesehene staatliche Bevorratung hinaus
keine finanzielle Mittel verfiigbar sind, nicht weiter
verfolgt.

Als zuséatzliche staatliche Bevorratung sieht die
Fortschreibung des Energieprogrammes eine Rohol-
reserve des Bundes vor. Diese Bundesroholreserve
betrdagt z. Z. 400 000 t. Sie soll bis zum Jahre 1977
auf 4 Millionen t aufgestockt werden. Der Ausschufi
hat festgestellt, daB der zur Verfiilgung stehende
Kavernenraum ausreicht, wesentlich héhere Vor-
ratsmengen einzulagern.

Im Interesse eines HochstmaBies an Versorgungs-
sicherheit bittet der Ausschufi die Bundesregierung
um Priifung, ob nicht doch eine schnellere und
hohere staatliche Bevorratung maoglich ist. Der Aus-
schuB} regte an, zu priifen, ob Finanzierungsmaoglich-
keiten auflerhalb des Haushaltes, z. B. durch Einsatz
eines Teiles der Wahrungsreserven der Bundesbank
oder durch Auflage einer europdischen Energiean-
leihe mdoglich sind.

In einem ersten Gesprdach hat der AusschuBl mit
einem Vertreter des Direktoriums der Deutschen
Bundesbank und einem Vertreter des Bundesmini-
steriums der Finanzen die Fragen der Finanzierung
staatlicher Mineral6lvorrdate besprochen. Die Erorte-
rung soll nach Vorlage einer schriftlichen Stellung-
nahme der Bundesregierung und der Bundesbank
fortgesetzt werden.

b) Einbeziehung der gewerblichen Wirtschaft in die
gesetzliche Pflichtbevorratung

Der AusschuB hat eingehend gepriift, ob die Vor-
ratspflicht allein der Mineral6lwirtschaft auferlegt
werden kann oder ob auch die mineralGlverbrau-
chende Wirtschaft in die gesetzliche Vorratspflicht
einzubeziehen ist. Die Erfahrungen wahrend der Ol-
krise haben ndmlich gezeigt, daB die Vorratshaltung
bei der mineralélverbrauchenden Wirtschaft in ein-
zelnen Branchen sowie in Einzelfdllen nicht aus-
reichte, um erste Engpdsse zu iiberwinden. DalB} es
seinerzeit nicht zu empfindlichen Stérungen im Wirt-
schaftsablauf kam, war in erster Linie der unortho-
doxen Kooperation zwischen staatlichen Stellen, der
Mineralolindustrie und der gewerblichen Wirtschaft
zu danken. ‘

In ihrer ersten Fortschreibung des Energiepro-
grammes hdlt es die Bundesregierung trotzdem fiir
ausreichend, der mineraldlverbrauchenden Wirt-
schaft zundchst nur eine freiwillige Vorratspflicht in
Hoéhe von mindestens 14 Tagen zu empfehlen. Die
Bundesregierung geht in ihrer Empfehlung davon
aus, daB die mineraldlverbrauchende Wirtschaft auf
Grund ihrer Erfahrungen in der Krise von 1973/74
Vorrdte von mindestens 14 Tagen bei sich selbst
freiwillig anlegt.

In einer nicht-6ffentlichen Sachverstandigenanho-
rung hat der AusschuBl am 29. Januar 1975 den Ge-
meinschaftsausschuB der deutschen gewerblichen
Wirtschaft und Vertreter der Elektrizitatswirtschaft
zu dieser Frage gehort.
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Diese Anhdérung zeigte, daB die gewerbliche Wirt-
schaft jetzt schon auf Grund ihrer Erfahrungen in der
Krise freiwillig die Vorrédte von 24 Tagen im August
1973 auf derzeit 29 Tage erhoht hat.

Eine gesetzliche Vorratspflicht fiir die gesamte
gewerbliche Wirtschaft konnte demnach kaum zu
einer besseren Bevorratung bei den mineraldlver-
brauchenden Unternehmen fithren.

Im iibrigen kénnen nur die Mineraldlwirtschaft
und der Staat die Mineraldllagerungen am kosten-
giinstigsten vornehmen. SchlieBlich konnten sich aus
einer gesetzlichen Vorratspflicht Wettbewerbsver-
zerrungen sowohl gegeniiber der Konkurrenz im
Ausland, die eine solche Vorratspflicht nicht kennt,
als auch gegeniiber Wettbewerbern im Inland er-
geben, da nicht alle Wettbewerber die gleiche Ener-
gieart verwenden.

Diese Einwédnde haben den AusschuB} iiberzeugt.
Er hat davon abgesehen, die vorgesehene gesetz-
liche Vorratspflicht auch auf die mineraldlverbrau-
chende Wirtschaft auszudehnen im Vertrauen dar-
auf, daf die gewerbliche Wirtschaft ihre Anstren-
gungen zu einer Verbesserung der freiwilligen Be-
vorratung fortsetzt.

c) Pflichtbevorratung nach der Novelle

Damit stand nun fiir den Ausschuf} fest, dal — wie
von der Bundesregierung vorgesehen — Tréager der
Vorratspflicht allein die Mineraldlwirtschaft sein
miisse.

Die wichtigsten Beratungspunkte waren dann, ob
die Einbeziehung der unabhédngigen Importeure in
die Vorratshaltung verfassungsrechtlich moglich und
dieser Gruppe wirtschaftlich zumutbar sei und ob
die Mineralodlwirtschaft insgesamt die Finanzlast
einer solchen Bevorratung tragen konne.

Diese Priiffung war durchzufithren, auf der Grund-
lage des Gesetzentwurfes in Verbindung mit den
Anderungsvorschldgen, die die Bundesregierung am
9. Januar 1975 zur Ausfiihrung der Fortschreibung
des Energieprogrammes vorgelegt hatte. Nach die-
sen Vorschlagen soll der Gesetzentwurf im wesent-
lichen in folgenden Punkten ergénzt werden:

— Die drastische Erhohung der Rohdlpreise infolge
der Energiekrise hat die Bundesregierung veran-
laBt, den vorratspflichtigen Unternehmen die fol-
genden steuerlichen Erleichterungen iiber die
Vorlage vom August 1973 hinaus zu gewdhren:

— Steuerfreie Riicklage, die nach zehn Jahren in
fliinf weiteren Jahren aufzuldsen ist, zur Ver-
meidung einer Ertragsbesteuerung der Buch-
gewinne, die ausschlieBlich auf dem einmali-
gen Preissprung im Mineraldlbereich 1973/74
in Verbindung mit der technischen Notwen-
digkeit einer Wélzung der Pflichtvorrdte —
unter Begrenzung auf Vorrdte von 25 Ta-
gen — beruhen.

— Ausdehnung der in der Novelle schon vor-
gesehenen Freistellung einer Vorratsmenge
von 25 Tagen von den einheitswertabhéngi-
gen Steuern auf 40 Tage fiir die Gruppe der
unabhéngigen Importeure,
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— Weitere Erleichterungen zugunsten der unabhén-
gigen Importeure:

— Die Vorratspflicht dieser Gruppe wird auf
44 Tage begrenzt, um die unterschiedlichen
Kosten fiir neu anzulegende Vorrate im Ver-
hdltnis zu Altvorrdten auszugleichen.

— Fir die Rohoéleinlagerung wird der Bund den
notwendigen Kavernenraum mietweise zur
Verfiigung stellen.

— Der Kauf von Rohélmengen wird durch die
bundeseigene Industrieverwaltungsgesell-
schaft (IVG) in Bonn durchgefiihrt und erfor-
derlichenfalls mit Bundesbiirgschaften abge-
sichert. Die laufenden Kosten sind von den
Importeuren zu tragen.

— Soweit die Bevorratungspflicht anstelle von
Roh6l mit Mineraldlprodukten erfillt wird,
ist die Bundesregierung bereit, unter noch
festzulegenden Voraussetzungen Bundesbiirg-
schaften fiir die Finanzierung der Tanklager
und die Beschaffung der Vorrdte zu gewdhren.

aa) Einbeziehung der unabhdngigen Importeure

Dem Ausschufl lagen mehrere Eingaben vor, in
denen die unabhangigen Importeure vortrugen, daf
sie auch unter Beriicksichtigung der von der Bundes-
regierung vorgeschlagenen zusétzlichen Erleichte-
rungen die Vorratspflicht nicht ohne existenzielle
Gefahrdung {iibernehmen koénnten. Insbesondere
wurde darauf hingewiesen, dafl die unabhangigen
Importeure, falls sie in die Vorratspflicht einbezo-
gen werden sollten, nicht mehr als Preisregulativ auf
dem Mineralélmarkt wirksam sein kénnten.

Diese schwerwiegenden Bedenken haben den Aus-
schuBl veranlaBt, der Mineral6lwirtschaft insgesamt
in einer nichtoffentlichen Anhérung Gelegenheit zu
geben, sich zu dem Gesetzentwurf zu &uBlern. In
dieser Anhdorung haben die unabhdngigen Impor-
teure ihre Bedenken bekraftigt. Es wurde aber auch
erkennbar, daB diese Bedenken bei einer anderen
Finanzierungsart (Olpfennig) entfielen oder sich ab-
schwachten, falls die Bundesregierung ihr Angebot
noch weiter konkretisieren wiirde, insbesondere be-
reit sei, das Preisverfallrisiko zu iibernehmen.

Die unabhdngigen Importeure haben insbesondere
auf steuerliche Vorteile hingewiesen, die die inter-
nationalen Mineraldlgesellschaften auf Grund des
Steuerrechts in ihrer Heimat geniefien wiirden und
die es den Muttergesellschaften leichter machen
wiirden, die Finanzlast und die laufenden Kosten,
die bei ihren deutschen Tochtergesellschaften durch
die Bevorratung anfallen, zu tragen. Der Ausschull
konnte nicht prifen, ob diese Hinweise zutrefien.
Er war sich auch bewuBt, dall eine deutsche Gesetz-
gebung diese Probleme nicht aufgreifen kann. Zur
Klarung dieser Frage empfiehlt er aber Gesprdache
im internationalen Bereich.

Die Vertreter der Raffinerie-Gesellschaften und
der abhdngigen Importeure akzeptierten die Pflicht-
bevorratung in der vorgesehenen Form jedoch unter
der Voraussetzung, daBl die unabhdngigen Impor-
teure in die Vorratspflicht, wie es der Gesetzentwurf

vorsieht, einbezogen wiirden. Sie weisen aber dar-
auf hin, daB sich auch fiir die groen Unternehmen
Finanzierungsprobleme ergeben kénnten.

Der Ausschull hat anerkannt, daB die unabhangi-
gen Importeure auf dem Mineralélmarkt eine wich-
tige Wettbewerbsfunktion wahrnehmen. Deshalb hat
er geprift, ob die Vorschlage der Bundesregierung
zur weiteren Erleichterung der Vorratshaltung bei
den unabhangigen Importeuren geniigen oder noch
erweitert werden miissen, um im Interesse des Ver-
brauchers das Preisregulativ der freien Produkten-
importe zu erhalten. Fiir diese Priifung konnten
allein wirtschaftspolitische Uberlegungen mafge-
bend sein, denn der Ausschull war hinsichtlich der
Verfassungskonformitat der Vorlage mit der Bun-
desregierung der Auffassung, daf schon die ur-
springlichen Vorschldge der Bundesregierung, wie
sie in Drucksache 7/956 enthalten sind, innerhalb
des vom Bundesverfassungsgericht aufgezeigten Ent-
scheidungsrahmens liegen.

Der vom Bundesverfassungsgericht gesetzte Rah-
men gibt jedoch nach Auffassung des Ausschusses
noch Raum, die Vorratspflicht fiir die unabhdngigen
Importeure nochmals von 44 auf 40 Tagen zu sen-
ken. Durch diese Absenkung der Vorratspflicht sol-
len Kostenvorteile der Raffineriegesellschaften und
der abhédngigen Importeure gegeniiber den unabhdn-
gigen Importeuren ausgeglichen werden, die még-
licherweise in der der Ermittlung der 44tdagigen Vor-
ratspflicht zugrunde liegenden Berechnung mangels
exakt mefBbarer Grofle nicht beriicsichtigt werden
konnten.

‘Weiter hat der Ausschull ebenfalls zugunsten der
unabhédngigen Importeure in § 21 Abs. 2 eine indi-
viduelle Harteregelung angefiigt, die es den Ver-
waltungsbehorden gestatten soll, je nach den Erfor-
dernissen des Einzelfalles einem Unternehmen, des-
sen Existenz auf Grund struktureller Nachteile durch
die Einhaltung der Frist gefdhrdet wirde, eine zu-
sdatzliche Frist zur Anpassung an die Pflichtvorrats-~
haltung zu gewahren. Unter strukturellen Nachtei-
len versteht der Ausschufl insbesondere erschwerten
Zugang zu Kapital- und Beschaffungsmarkten sowie
fehlende Konzernverflechtung.

SchlieBlich hat der AusschuB die auf die unab-
hangigen Importeure zukommende Belastung durch
eine Verlangerung der Aufbaufrist in der Endstufe
um ein Jahr vom 1. Oktober 1979 auf den 1. Oktober
1980 (§ 21 Abs. 2) erleichtert.

bb) Finanzierung

Die unabhdngigen Importeure erkldrten sich zur
Ubernahme der Pilichtbevorratung unter der Vor-
aussetzung bereit, daB die Kosten der Vorratshal-
tung durch die Einfithrung eines sogenannten Ol-
pfennigs finanziert werde. Der AusschuBl konnte aus
folgenden Erwdgungen diesem Vorschlag nicht fol-
gen:

— Die Einfiilhrung eines solchen Olpfennigs wiirde
ein Prazedenzfall fiir zahlreiche andere Bereiche
bedeuten.

— Ein solcher Olpfennig wére nicht in jedem Fall
wettbewerbsneutral. Denn die groBen Unterneh-
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men konnten auf Grund der ihnen mdglichen
Mischkalkulation moéglicherweise die Kosten des
Olpfennigs selbst tragen, wenn die Uberwilzung
auf den Verbraucher nicht ohne weiteres gelin-
gen sollte.

— Die Einfithrung eines solchen Olpfennigs wirde
eine neue parafiskalische Abgabe mit allen haus-
halts- und ordnungspolitisch unerwiinschten Ne-
benwirkungen schaffen.

Der AusschuB hat diese gesamte Problematik
schon im Zusammenhang mit dem Dritten Verstro-
mungsgesetz erdrtert. Er hat seinerzeit einer der-
artigen Finanzierungsart nach dem Dritten Verstro-
mungsgesetz nur befristet und nur unter der Vor-
aussetzung einer einmaligen Mafnahme zugestimmt,

Aufgrund der Anhérung sah der Ausschull keine
Notwendigkeit, iiber die Steuererleichterungen hin-
ausgehende Finanzhilfen zum Aufbau oder zur
Unterhaltung von Pflichtvorratslager vorzusehen.

In einer EntschlieBung soll die Bundesregierung
aufgefordert werden, den unabhéngigen Importeu-
ren zur Erleichterung der Kapitalaufbringung da-
durch zu helfen, daB

— fiir die Einlagerung dieser Pflichtvorrate Kaver-
nen des Bundes bereitgestellt werden,

— die Pflichtvorrdte von der Industrieverwaltungs-
gesellschaft mbH (IVG) gekauft und durch vom
Bund verbiirgte Kredite finanziert werden,

— der Bund die finanziellen Risiken, die aus Preis-
rickgdngen am Mineralélmarkt resultieren kén-
nen, gegeniiber der IVG abdedkt, soweit und so-
lange das notwendig ist. Auf Grund von Preis-
steigerungen entstehende Gewinne der IVG sind
hierbei gegenzurechnen. Die Laufzeit der Ein-
lagerungsvertrdge der unabhéngigen Importeure
betrdagt mindestens fiinf Jahre. Den unabhéngi-
gen Importeuren ist jedoch im Falle eines Riick-
ganges ihrer Vorratspflicht unter bestimmten Be-
dingungen eine Anpassung zu ermdoglichen,

— der Bund bei einer Freigabe der Vorrdte im
Krisenfall fiir eine Verarbeitung des eingelager-
ten Rohols sorgt und die gewonnenen Mineral-
olprodukte den unabhéngigen Importeuren zu
Marktpreisen angeboten werden.

Diese Entlastung geht iiber die Hilfen bei der
Kapitalaufbringung hinaus. Denn der Bund wird
verpflichtet, fiir die bei der IVG angelegten Min-
destvorrdte das Preisverfallrisiko zu iibernehmen.

Der AusschuB hat gepriift, ob eine solche Garantie
. filr alle Mineraldlpflichtvorrdte vorgesehen werden
soll. Er ist zu dem Ergebnis gekommen, daB eine
dhnliche Absicherung gegeniiber den Raffinerien
und den abhédngigen Importeuren aufgrund ihrer
Kapitalstruktur nicht erforderlich ist. Im Hinblick
auf die unabhdngigen Importeure wurde auch darauf
verzichtet, eine solche Absicherung gegeniiber den
einzelnen Unternehmen oder gegeniiber einer ge-
meinsamen Lagergesellschaft wegen der dann nicht
auszurdumenden Miflbrauchsgefahr zu empfehlen.
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Der AusschuBl geht im iibrigen davon aus, daB die
Bundesregierung den WirtschaftsausschuB unver-
ziiglich unterrichtet, wenn ein unabhédngiger Impor-
teur durch die MaBnahmen dieses Gesetzes in seiner
Existenz gefahrdet werden sollte.

Der AusschuBl glaubt in Abwégung der jetzt vor-
geschlagenen Anderungen

— Verkiirzung der Vorratshaltung, Verlangerung
der Aufbauzeit, individuelle Harteregelung
und

— in Wiirdigung der Tatsache, daBl die Bundesregie-
rung gemeinsam mit der IVG ihr Angebot an die
unabhéangigen Importeure zur Einlagerung der
Pflichtvorrdte in Bundeskavernen konkretisiert
hat und

— sich im Rahmen dieses Angebots auch bereit er-
klart hat, das Preisverfallrisiko fiir die bei der
IVG eingelagerten Vorréte zu iibernehmen,

der besonderen wirtschaftlichen Situation der unab-
héngigen Importeure ausreichend Rechnung getra-
gen zu haben. Angesichts der Gefahren fiir die Ver-
sorgungssicherheit kann eine so wichtige Gruppe
der Mineraldlwirtschaft von der gesetzlichen Vor-
ratspflicht nicht ausgenommen werden. Diese Gruppe
sollte auch in ihrem eigenen Interesse — vor allem,
um sich selbst ein HochstmaB an Unabhéngigkeit
von den Mineralélkonzernen zu erhalten —, daran
interessiert sein, daB sie im Krisenfall ihre Abneh-
mer lUber einen angemessenen Zeitraum aus eigenen
Vorraten weiter beliefern kann.

SchlieBlich fordert der AusschuBl die Bundesregie-
rung in einer weiteren EntschlieBung auf,

1. zwei Jahre nach Inkrafitreten der Novelle zum
Mineraldlbevorratungsgesetz tiber die Entwick-
lung der Zahl der durch die Freimengenregelung
nach § 2 Abs. 6 von der geseizlichen Vorrats-
pflicht freiwerdenden Kleinstimporteure und der
von diesen importierten. Mengen von Erdoéler-
zeugnissen zu berichten

2. bei einem wesentlichen Anstieg der Zahl der
Kleinstimporteure und der Einfuhrmenge eine
Korrektur vorzuschlagen, durch die eine Ver-
falschung der Wetthewerbsbedingungen auf dem
Mineraldlmarkt und eine Gefdhrdung der Ziel-
setzung des Mineraldlbevorratungsgesetzes ver-
mieden werden kann.

Durch diese Marktbeobachtung soll verhindert
werden, daB die im Gesetz vorgesehene Ausnahme-
regelung zugunsten der Kleinstimporteure miB-
braucht wird.

Iv.

Zu den Anderungen im einzelnen:

Artikel 1 Nr. 2 (§ 2)

Der § 2 Abs. 1 enthédlt die Herabsetzung der Vor-
ratspflicht fiir die Gruppe der unabhéngigen Impor-
teure auf 40 Tage.



Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode

Drucksache 7/3413

Es erscheint angemessen, die Vorratspflicht der
unabhédngigen Importeure nicht wie von der Bundes-
regierung zundchst vorgeschlagen auf 44 Tage, son-
dern auf 40 Tage festzusetzen. Damit sollen etwaige
Kostenvorteile der Raffineriegesellschaften und ab-
hédngigen Importeure gegeniiber den unabhéngigen
Importeuren ausgeglichen werden, die méglicher-
weise in der Vergleichsrechnung, die der Ermittlung
der 44 Tage zugrunde liegt, mangels exakt meBbarer
GroBe nicht beriicksichtigt werden konnten.

Absatz 5 dieser Vorschrift regelt die Vorrats-
pflicht bei Neuaufnahme der Tétigkeit durch einen
unabhéngigen Importeur.

Artikel 1 Nr. 3 a (§ 4 Abs. 3)

Durch den neueingefiigten § 4 Abs. 3 soll aus-
geschlossen werden, daf durch die Ubertragung von
deutschem Erdél auf ausldndische Unternehmen eine
Liicke bei der Versorgung mit Mineralél im Krisen-
fall entsteht.

Artikel 1 Nr.9a (§ 11)

Das steuerliche Verwertungsverbot nach § 11 wird
eingeschrinkt, soweit dies aufgrund der neu einge-
fihrten steuerlichen Vorschriften (§§ 21 a und 21 b)
erforderlich ist.

Artikel 1 Nr. 14

a) § 21

§ 21 enthdlt eine Neuregelung der in der ur-
spriinglich vorgelegten Gesetzesnovelle (§§ 21 bis
21b) enthaltenen Termine fiir die Pflichtbevorra-
tung. Als Termin fiir die Erh6hung der Vorratspflicht
der Raffineriegesellschaften und abhidngigen Impor-
teure wird nunmehr der 1, Oktober 1976 vorgeschla-
gen. Damit entfdllt die Notwendigkeit fiir die bisher

in § 21 b Abs. 1 vorgesehene generelle Verlidnge-

rungsmoglichkeit durch Rechtsverordnung um hoch-
stens zwei Jahre, da der neue Termin diese Ver-
lingerung vorwegnimmt. Fiir den Aufbau der
Pflichtvorrdte der unabhédngigen Importeure sind
folgende Termine vorgesehen:

— Neuer Vorschlag:

25 Tage ab 1. Oktober 1976
40 Tage ab 1. Oktober 1980

Novelle bisher:
25 Tage ab 1. Januar 1974
45 Tage ab 1. Januar 1977
70 Tage ab 1. Januar 1979.

Damit eine Existenzgefdhrdung durch die Pflicht-
bevorratung vermieden werden kann, wird in Ab-
satz 2 mit den Sdtzen 2 bis 4 eine individuelle Harte-
regelung eingefiigt, die es der Verwaltungsbehérde
gestattet, je nach den Erfordernissen des Einzelfal-
les einem Unternehmen, dessen Existenz aufgrund
struktureller Nachteile durch die Einhaltung der
Frist gefdhrdet wiirde, eine zuséatzliche Frist zur An-

passung an die Pflichtbevorratung und zunéchst
niedrigere Bevorratungsziele zu gewahren, Die
strukturellen Nachteile konnen z. B. betreffen den
Zugang zum Kapitalmarkt und zu den Beschaffungs-
mérkten sowie fehlende Konzernverflechtungen.

Die Voraussetzungen fiir die Zubilligung der
Harteregelung hat der unabhéngige Importeur nach-
zuweisen, z. B. durch das Gutachten eines Wirt-
schaftspriifers oder eines vereidigten Buchpriifers,
der mit Zustimmung des Bundesamtes fiir gewerb-
liche Wirtschaft benannt worden ist. Gleichzeitig ist
ein Plan fiir den Aufbau der Pflichtvorrdte gemaB
der individuellen Leistungsfdhigkeit vorzulegen.

Neben dieser Hérteregelung kann gemdB Ab-
satz 3 die zustindige Behdrde eine Fristverlidnge-
rung bis hochstens zwei Jahre gewdhren, wenn geo-
logische oder technische Schwierigkeiten oder be-
hordliche Auflagen die Fertigstellung des erforder-
lichen Lagerraumes verzégern.

b) §§ 21a und § 21b

Die erginzenden steuerlichen Gesetzesreglungen,
denen auch der FinanzausschuB zugestimmt hat, sind
in der Neuformulierung der §§ 21 a und 21 b ent-
halten.

Mit der Formulierung des § 21 b wird vermieden,
daB die einmalig durch den Preissprung fiir Mineral-
ole auftretenden Buchgewinne, die sich allein aus
der Wiélzung der Pflichtvorrdte ergeben, zu einer
wirtschaftlich problematischen und die Leistungs-
kraft der Unternehmen beeintrdchtigenden Ertrags-
besteuerung fiihren. Die Besteuerung wird durch dieg
Riicklage jeweils um 10 bis 15 Jahre hinausgescho-
ben. Der § 21 a, der dem § 21 ¢ der urspriinglichen
Vorlage entspricht, ist hinsichtlich seiner materiel-
len Auswirkungen fiir die Gruppen der Raffinerie-
gesellschaften und abhédngigen Importeure unver-
dndert geblieben, fiir die Gruppe der unabhédngigen
Importeure sieht er eine Ausdehnung der Freistel-
lung tiber 25 Tage hinaus auf 36 Tage vor, um der
besonderen wirtschaftlichen und finanziellen Situa-
tion dieser Gruppe Rechnung zu tragen.

Die finanziellen Auswirkungen dieser Regelung
fallen gegeniiber geltendem Steuerrecht und der No-
velle kaum ins Gewicht.

— Die ertragsteuerlichen Begiinstigungen (§ 21 b)
fihren fiir den Zeitraum der mehrjdhrigen
Finanzplanung nicht zu nennenswerten zusitz-
lichen Steuermindereinnahmen. Dies ist vor
allem darauf zuriickzufiihren, daB eine doppelte
Begiinstigung der von Preissteigerungen betrof-
fenen Pflichtvorrdte durch Preissteigerungsriick-
lagen nach § 74 EStDV und durch die in § 21 b
vorgesehenen Riicklagen ausgeschlossen wird.
Der Begiinstigungseffekt der Regelung nach
§ 21 b gegeniiber der Preissteigerungsriicklage
nach § 74 EStDV besteht somit im wesentlichen
darin, daB die gewinnerh6hende Auflosung die-
ser Riicklagen und die damit verbundene Be-
steuerung nicht nur um sechs, sondern um zehn
bis fiinfzehn Jahre hinausgeschoben wird (ver-
langerter Stundungseffekt) und daB die einge-
tretenen Preissteigerungen in vollem Umfang
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beriicksichtigt werden, der sog. Selbstbehalt von
10 %/o der Preissteigerungen also entfallt.

— Die erhohte Freistellung von Pflichtvorrdten bei
‘ den einheitswertabhdngigen Steuern um weitere
11 Tagesvorrdte zugunsten der unabhédngigen
Importeure (zusatzlich zu der in der Novelle zum
Mineraldlbevorratungsgesetz vorgesehenen Frei-
stellung fiir 25 Tagesvorrate) fiihrt bei den Lén-
dern und Gemeinden zu Steuermindereinnahmen
von jahrlich etwa 2 Millionen DM.

Namens des Ausschusses fiir Wirtschaft bitte ich
das Hohe Haus, dem Gesetzentwurf in der aus der
Anlage ersichtlichen Fassung zuzustimmen.

Bonn, den 14, Mérz 1975

Woliram
Berichterstatter
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B. Antrag des Ausschusses

Der Bundestag wolle beschlieBen,

1.

den Gesetzentwurf — Drucksache 7/956 — in der aus der Anlage ersichtlichen
Fassung anzunehmen.

Folgende EntschlieBungsantrdge anzunehmen:

a) Der Deutsche Bundestag bittet die Bundesregierung, die geplante Mineral-
olpflichtbevorratung der unabhdngigen Importeure dadurch zu erleichtern,
daB

— fir die Einlagerung dieser Pflichtvorrate Kavernen des Bundes bereit-

gestellt werden

die Pflichtvorrdte von der Industrieverwaltungsgesellschaft mbH (IVG)
gekauft und durch vom Bund verbiirgte Kredite finanziert werden

der Bund die finanziellen Risiken, die aus Preisriickgangen am Mineral-
O6lmarkt resultieren koénnen, gegeniiber der IVG abdecdkt, soweit und
solange das notwendig ist. Auf Grund von Preissteigerungen entste-
hende Gewinne der IVG sind hierbei gegenzurechnen. Die Laufzeit der
Einlagerungsvertrdge der unabhdngigen Importeure betrdgt mindestens
finf Jahre. Den unabhédngigen Importeuren ist jedoch im Falle eines
Rickganges ihrer Vorratspflicht unter bestimmten Bedingungen eine
Anpassung zu ermoglichen

der Bund bei einer Freigabe der Vorrdte im Krisenfall fiir eine Ver-
arbeitung des eingelagerten Rohols sorgt und die gewonnenen Mineral-
6lprodukte den unabhdngigen Importeuren zu Marktpreisen angeboten
werden,

b) Der Deutsche Bundestag bittet die Bundesregierung,

1.

zwei Jahre nach Inkrafttreten der Novelle zum Mineral6lbevorratungs-
gesetz iiber die Entwidklung der Zahl der durch die Freimengenregelung
nach § 2 Abs. 6 von der gesetzlichen Vorratspflicht freiwerdenden
Kleinstimporteure und der von diesen importierten Mengen von Erd-
Olerzeugnissen zu berichten

bei einem wesentlichen Anstieg der Zahl der Kleinstimporteure und
deren Einfuhrmenge eine Korrektur vorzuschlagen, durch die eine Ver-
félschung der Wettbewerbsbedingungen auf dem Mineraldlmarkt und
eine Gefdhrdung der Zielsetzung des Mineralodlbevorratungsgesetzes
vermieden werden kann.

Bonn, den 14. Mérz 1975

Der Ausschuf} fiir Wirtschaft

Dr. Narjes ‘Woliram

Vorsitzender Berichterstatter
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Zusammenstellung

des von der Bundesregierung eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes
zur Anderung des Gesetzes iiber Mindestvorrdte an Erddlerzeugnissen

— Drucksache 7/956 —

mit den Beschlissen des Ausschusses fiir Wirtschaft (9. AusschuB)

Entwurf

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Gesetzes
iiber Mindestvorrite an Erdolerzeugnissen

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Das Gesetz iiber Mindestvorrdte an Erddélerzeug-
nissen vom 9. September 1965 (Bundesgesetzbl. I
S. 1217), geéndert durch das Einfiihrungsgesetz zum
Gesetz liber Ordnungswidrigkeiten vom 24. Mai
1968 (Bundesgesetzbl. I S. 503), wird wie folgt ge-
dndert:

1. § 1 erhidlt folgende Fassung:

w§ 1
Wer als Inhaber eines wirtschaftlichen Unter-
nehmens
1. Motorenbenzin, Flugbenzin oder Flug-

turbinenkraftstoff auf Benzinbasis,

2. Dieselkraftstoff, leichtes Heiz6l, Petroleum,
Flugturbinenkraftstoff auf Petroleumbasis
oder

3. mittelschweres oder schweres Heizdl

einfiithrt oder aus eingefiithrtem Erdol der Tarif-
Nr. 27.09 oder 27.10 C II des Gemeinsamen Zoll-
tarifs (eingefithrtes Erdél) oder aus eingefiihr-
ten Halbfertigerzeugnissen fiir eigene Rechnung
herstellt oder herstellen 1&B8t, ist zur Vorrats-
haltung verpflichtet (vorratspflichtiger Unter-
nehmer).”

2. § 2 wird wie folgt gedndert:

a) Abséatze 1 und 2 erhalten folgende Fassung:

»(1) Vorratspflichtige Unternehmer haben
stdndig von jeder der in § 1 genannten
Gruppen von Erd6lerzeugnissen diejenigen

10

Beschliisse des 9. Ausschusses

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Gesetzes
iiber Mindestvorrite an Erdolerzeugnissen

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Das Gesetz iiber Mindestvorrdte an Erddlerzeug-
nissen vom 9. September 1965 (Bundesgesetzbl. I
S. 1217), zuletzt gedndert durch Artikel 287 Nr. 45
des Einfithrungsgesetzes zum Strafgesetzbuch vom
2, Médrz 1974 (Bundesgesetzbl. I S. 469), wird wie
folgt gedndert:

1. unverdndert

2. § 2 wird wie folgt gedndert:

a) Absatze 1 und 2 erhalten folgende Fassung:

«(1) Vorratspflichtige Unternehmer haben
stdandig von jeder der in § 1 genannten
Gruppen von Erddlerzeugnissen diejenigen
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b)

c)

e)

Entwurf

Mengen als Vorrat zu halten, die sie im
letztvergangenen Kalenderjahr durchschnitt-
lich

1. im Laufe von 70 Tagen eingefithrt oder

2. im Laufe von 90 Tagen aus eingefiihrtem
Erdél oder eingefiihrten Halbfertigerzeug-
nissen hergestellt

haben. Die Vorratsmengen sind spétestens
ab 1. April eines jeden Jahres zu halten.

(2) Hat der vorratspflichtige Unternehmer
in dem nach Absatz 1 Satz 1 maBgeblichen
Kalenderjahr auch deutsches Erdél ver-
arbeitet, so ist die nach Absatz 1 Satz 1 Nr.2
zu haltende Vorratsmenge fiir jedes der in
§ 1 genannten Erzeugnisse nach dem Ver-
héltnis der eingesetzten Menge eingefiihrten
Erddls oder eingefithrter Halbfertigerzeug-
nisse zu der insgesamt eingesetzten Menge
an Erdol oder Halbfertigerzeugnissen zu be-
rechnen.”

Absatz 3 Satz 1 Nr. 1 erhdlt folgende
Fassung:

«1. die ausgefiihrten Mengen, mit Aus-
nahme des Inhalts der Treibstofftanks
von Flugzeugen und Landfahrzeugen,”.

In Absatz 3 Satz 1 wird folgende Nummer 3

eingefiigt:

+3. die an ausldndische Streitkréfte geliefer-
ten Mengen,".

Die bisherige Nummer 3 wird Nummer 4.

In Absatz 3 Satz 2 werden die Woérter ,oder
Erdélerzeugnisse auf andere Weise als durch
Einfuhr erworben” gestrichen.

Absatz 5 erhdlt folgende Fassung:

«(5) Hat der Unternehmer eine die Vor-
ratspflicht begriindende Tétigkeit neu aufge-
nommen, so gelten fiir die Berechnung der
zu haltenden Vorratsmengen die Absdtze 1
bis 3 mit folgender MaBgabe:

1. in den ersten drei Kalendermonaten nach
Aufnahme der Téatigkeit brauchen keine
Vorréate gehalten zu werden;

2. im zweiten Vierteljahr sind diejenigen
Mengen als Vorrat zu halten, die im
ersten Vierteljahr durchschnittlich im
Laufe von 8 Tagen eingefiihrt oder im
Laufe von 11 Tagen hergestellt worden
sind;

Beschlisse des 9. Ausschusses

Mengen als Vorrat zu halten, die sie im letzt-
vergangenen Kalenderjahr durchschnittlich

1. im Laufe von 70 Tagen oder, wenn es sich
um Unternehmer handelt, deren Vorrats-
pilicht ausschlieBlich aui der Einfuhr von
Erdolerzeugnissen beruht und die weder
unter dem beherrschenden Einflufi ande-
rer vorratspilichtiger Unternehmer ste-
hen, noch auf sie einen solchen Einflufi
auszuiiben vermdigen (unabhingige Im-
porteure), im Laufe von 40 Tagen einge-
fihrt oder

2. unverdndert
haben. Die Vorratsmengen sind spédtestens
ab 1. April eines jeden Jahres zu halten.

(2) unverdndert

b) unverdndert

c) unverdndert

d) unverdndert

e) Absatz 5 erhilt folgende Fassung:

«(6) Hat der Unternehmer eine die Vor-
ratspflicht begriindende Tatigkeit neu auf-
genommen, so gelten fiir die Berechnung der
zu haltenden Vorratsmengen die Absétze 1
bis 3 mit folgender MaBgabe:

1. unverdndert

2. im zweiten Vierteljahr sind diejenigen °
Mengen als Vorrat zu halten, die im
ersten Vierteljahr durchschnittlich im
Laufe von acht Tagen, durch einen unab-
hdingigen Importeur im Laufe von fiinf
Tagen, eingefiithrt oder im Laufe wvon
elf Tagen hergestellt worden sind;

11
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Entwurf

3. danach erhdht sich die Vorratspflicht in
jedem weiteren Vierteljahr um die in
8 Tagen eingefiihrten oder in 11 Tagen
hergestellten Mengen, bezogen im dritten
Vierteljahr auf das vorangegangene hal-
be Jahr, im vierten Vierteljahr auf das
vorangegangene dreiviertel Jahr und ab
dem finften Vierteljahr jeweils auf das
vorangegangene Jahr;

4. nach Ablauf des achten Vierteljahres gilt
die volle Vorratspflicht nach Absatz 1
bis 3.

Eine Neuaufnahme der Tatigkeit im Sinne
des Satzes 1 liegt nicht vor, wenn der Unter-
nehmer oder ein mit ihm im Sinne des § 15
des Aktiengesetzes verbundenes Unterneh-
men in den letzten zwei Jahren eine die Vor-
ratspflicht begriindende Tétigkeit ausgeiibt
hat. Das gleiche gilt, wenn der Unternehmer
eine juristische Person oder Personen-
handelsgesellschaft ist und an ihm Gesell-
schafter beteiligt sind, denen allein oder zu-
sammen mehr als ein Viertel der Anteile
gehort oder mehr als ein Viertel der Stimm-
rechte zusteht und die entweder selbst in
den letzten zwei Jahren eine die Vorrats-
pflicht begriindende Tatigkeit ausgeiibt
haben oder im Sinne des § 15 des Aktien-
gesetzes mit einem Unternehmen verbunden
sind, bei dem diese Voraussetzungen vor-
liegen.”

Es wefden folgende Absitze 6 und 7 ange-
fiigt:

+(6) Bei der Berechnung der nach Absatz 1
bis 5 zu haltenden Vorratsmengen bleibt fiir
jede der in § 1 genannten Gruppen von Erd-
Olerzeugnissen eine Freimenge von 5000
Tonnen von dem auf Einfuhr und Herstel-
lung beruhenden Gesamtaufkommen des
Unternehmers aufler Ansatz. Eine Freimenge
kann nicht in Anspruch genommen werden,
wenn

1. der Inhaber des Unternehmens noch ein
weiteres vorratspflichtiges Unternehmen
betreibt und fiir dieses Unternehmen be-
reits eine Freimenge in Anspruch ge-
nommen hat,

2. der Unternehmer mit einem Unterneh-
men im Sinne des § 15 des Aktiengesetzes
verbunden ist, fiir das eine Freimenge
bereits in Anspruch genommen worden
ist,

3. der Unternehmer eine juristische Person
oder Personenhandelsgesellschaft ist und
eine Freimenge von Gesellschaftern,
denen allein oder zusammen mehr als ein
Viertel der Anteile gehoért oder mehr als
ein Viertel der Stimmrechte zusteht,

Beschliisse des 9. Ausschusses

3. danach erhoht sich die Vorratspflicht in
jedem weiteren Vierteljahr um die in
acht Tagen, durch einen unabhingigen
Importeur in fiinf Tagen, eingefiihrten
oder in elf Tagen hergestellten Mengen,
bezogen im dritten Vierteljahr auf das
vorangegangene halbe Jahr, im vierten
Vierteljahr auf das vorangegangene drei-
viertel Jahr und ab dem fiinften Viertel-
jahr jeweils auf das vorangegangene
Jahr;

4, unverandert

Eine Neuaufnahme der Tatigkeit im Sinne
des Satzes 1 liegt nicht vor, wenn der Unter-
nehmer oder ein mit ihm im Sinne des § 15
des Aktiengesetzes verbundenes Unterneh-
men in den letzten zwei Jahren eine die Vor-
ratspflicht begriindende Tatigkeit ausgeiibt
hat. Das gleiche gilt, wenn der Unternehmer
eine juristische Person oder Personen-
handelsgesellschaft ist und an ihm Gesell-
schafter beteiligt sind, denen allein oder zu-
sammen mehr als ein Viertel der Anteile
gehort oder mehr als ein Viertel der Stimm-
rechte zusteht und die entweder selbst in
den letzten zwei Jahren eine die Vorrats-
pflicht begriindende Téatigkeit ausgeiibt
haben oder im Sinne des § 15 des Aktien-
gesetzes mit einem Unternehmen verbunden
sind, bei dem diese Voraussetzungen vor-
liegen.”

f) unverandert
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Entwurf Beschliisse des 9. Ausschusses

selbst oder von einem mit ihnen im Sinne
des § 15 des Aktiengesetzes verbunde-
nen Unternehmen bereits in Anspruch
genommen worden ist.”

«(7) Die zustdndige Behdrde hat auf An-
trag einem Unternehmer, dessen Vorrats-
pilicht nur auf der Einfuhr von den in § 1
genannten FErdolerzeugnissen beruht, eine
Anrechnung von Vorrdten eines Erzeug-
nisses der Gruppen nach § 1 Nr. 1 bis 3 auf
jedes Erzeugnis der Gruppen nach § 1 Nr. 1
und 2 zu gestatten, soweit dadurch die
Sicherheit der Versorgung mit bestimmten
Erzeugnissen nicht gefdhrdet wird."

3. § 3 erhalt folgende Fassung: 3. unverandert

"§ 3

(1) Die Vorratspflicht kann auch mit einge-
fihrtem Erdol, mit aus solchem Erdél hergestell-
ten oder mit eingefiihrten Halbfertigerzeug-
nissen erfiillt werden; § 2 Abs. 2 gilt sinn-
gemas.

(2) Eine Anrechnung solcher Vorrate auf die
einzelnen Erzeugnisgruppen des § 1 erfolgt

1. fir einen Unternehmer, der die in § 1 ge-
nannten Erddlerzeugnisse herstellt oder her-
stellen 1aBt, in Hohe der Anteile, die nach
dem im letztvergangenen Kalenderjahr bei
der Verarbeitung seines Erdols erzielten Er-
gebnis, aufgegliedert nach den absatz-
bereiten Mengen aller hergesteliten Erzeug-
nisse, den fiir den Eigenverbrauch verwende-
ten Mengen dieser Erzeugnisse und den ein-
getretenen Verarbeitungsverlusten (Gesamt-
verarbeitungsschliissel) auf absatzbereite
Mengen einer jeden Erzeugnisgruppe ent-
fallen sind;

2. fir einen Unternehmer, der die in § 1 ge-
nannten Erdolerzeugnisse nur einfiithrt, nach
dem Verhaltnis der absatzbereiten Mengen
der einzelnen Erzeugnisgruppen des § 1, die
in den Raffinerien der Bundesrepublik
Deutschland im letztvergangenen Kalender-
jahr hergestellt wurden.

(3) Die zustandige Behorde hat auf Antrag
eine von Absatz 2 Nr. 1 abweichende Anrech-
nung zu gestatten, wenn der vorratspflichtige
Unternehmer gegeniiber dem letztvergangenen
Kalenderjahr das Herstellungsverfahren oder
die Art des eingesetzten Erdols gewechselt hat
oder durch Einsatz des als Vorrat gehaltenen
Erdols wechseln wird. Die zustdndige Behorde
hat auf Antrag eine von Absatz 2 Nr. 2 ab-
weichende Anrechnung zu gestatten, wenn die
Anrechnung nach Absatz 2 Nr. 2 fiir einen vor-
ratspflichtigen =~ Unternehmer unangemessen
wdire, insbesondere weil er nicht Erzeugnisse
aller drei in § 1 genannten Gruppen einfithrt.”

13
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4.

14

Entwurf

In § 5 wird nach dem Wort ,StraBentankwagen”
das Wort ,oder” durch ein Komma ersetzt und
dahinter das Wort ,Eisenbahnkesselwagen”
eingefiigt.

§ 6 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

»(3) Die Vorratspflicht kann auch mit den je-
weils vorhandenen Bestidnden von mindestens
eintausend Tonnen erfiillt werden, die sich nicht
im Besitz des vorratspflichtigen Unternehmers
befinden, wenn diese Bestdnde zur VerduBe-
rung an Dritte bestimmt sind und

1. der verfiigungsberechtigte Besitzer sich
schriftlich verpflichtet hat, sie fiir den Unter-
nehmer fiir mindestens ein Vierteljahr zur
Verfiigung zu halten und ihn stdndig tber
ihre Verdnderung zu unterrichten, und

2. der verfiigungsberechtigte Besitzer, falls er
ebenfalls ein vorratspflichtiger Unternehmer
ist, dem Unternehmer gegeniiber schriftlich
anerkannt hat, daB er die Bestdnde nicht als
eigene Vorrite halt."

§ 7 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 erhélt folgende Fassung:

«(2) Hat ein vorratspflichtiger Unterneh-
mer die Einfuhr oder die Herstellung der als
Vorrat zu haltenden Erzeugnisse nicht nur
voriibergehend eingestellt oder gegeniiber
dem fiir die Berechnung der Vorratsmengen
maBgeblichen Zeitraum erheblich einge-
schrankt, so hat ihn die zustdndige Behorde
auf Antrag ganz oder in einem nach Art,
AusmaB und Dauer der Einschrédnkung ent-
sprechenden Umfang von der Vorratspflicht
freizustellen.”

Beschliisse des 9. Ausschusses

3a. § 4 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

«(3) Die Vorratspflicht kann nicht mit Be-
stinden im Geltungsbereich dieses Gesetzes er-
fiillt werden, die aufgrund eines Ubereinkom-
mens mit einem anderen Mitgliedstaat der Euro-
pdischen Wirtschaitsgemeinschaft fiir einen vor-
ratspflichtigen Unternehmer in diesem Staat zur
Verfiijgung gehalten werden (iibertragene Be-
stinde). Wer Bestinde an deutschem Erddl oder
aus deutschem Erdél gewonnenen Halbfertig-
erzeugnissen aufgrund eines solchen Uberein-
kommens iibertrdgt, ist fiir die Zeit der Uber-
tragung zur Vorratshaltung der Menge an Erd-
olerzeugnissen verpilichtet, die nach dem Ge-
samtverarbeitungsschliissel nach § 3 aus dem
iibertragenen Bestand deutschen Erdols herge-
stellt werden kann. Diese Verpflichtung kann
ersatzweise auch gemidf § 3 mit eingefiihrtem
Erdol, mit aus solchem Erdol hergestellten oder
mit eingefiihrten Halbfertigerzeugnissen erfiillt
werden.”

4, unverdndert

5. unverdandert

6. unverdndert
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b) Es wird folgender Absatz 3 eingefiigt:

«(3) Ist einem vorratspflichtigen Unter-
nehmer die Erfiillung der Vorratspflicht in-
folge eines unabwendbaren Ereignisses in
unzumutbarer Weise erschwert, so hat ihn
die zustdndige Verwaltungsbehorde auf An-
trag in einem nach Art, AusmaB und Dauer
der Erschwerung angemessenen Umfang von
der Vorratspflicht freizustellen.”

c) Die bisherigen Abséatze 3 und 4 werden Ab-
sdtze 4 und 5. In dem neuen Absatz 5 wird
die Verweisung ,Absatz 2 oder 3" durch die
Verweisung ,Absatz 2 bis 4" ersetzt.

§ 8 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 wird in Satz 1 nach den W(’irtern
«vorgeschrieben ist" der Klammerzusatz
«(Freigabe)" eingefiigt,

b) Es wird folgender Absatz 2 eingefiigt:

«(2) In einer Rechtsverordnung nach Ab-
satz 1 kann der zustdndigen Behorde die
Befugnis eingerdumt werden, mit der Frei-
gabe die Verpflichtung zur Belieferung be-
stimmter Abnehmer zu verbinden, soweit
dies erforderlich ist, um die Versorgung der
Bevolkerung mit lebenswichtigen Giitern
und Leistungen sicherzustellen.”

c) Der bisherige Absatz 2 wird Absatz 3. Die
Verweisung ,Absatz 1" wird durch die Ver-
weisung ,Absatz 1 und 2" ersetzt.

. Nach § 8 wird folgender § 8 a eingefiigt:

.3 8a

Die Vorrate sind so zu lagern, daB sie, soweit
es sich um die in § 1 genannten Erzeugnisse
handelt, innerhalb von 90 Tagen, soweit es sich
um Erdél oder Halbfertigerzeugnisse handelt,
innerhalb von 150 Tagen dem Verbrauch zuge-
fiihrt werden konnen. Bei der Standortwahl der
Lager sind die Erfordernisse der Raumordnung
und Landesplanung zu beachten.”

§ 9 wird wie folgt geéndert:

a) Absatz 1 Nr. 1 erhilt folgende Fassung:

.1. die an jedem Monatsende gehaltenen
Bestdnde an Erdol, Halbfertigerzeug-
nissen und den in § 1 genannten Erdol-
erzeugnissen;"

b) In Absatz 1 Nr. 2 werden die Worte ,§ 7
Abs. 3" durch die Worte ,§ 7 Abs. 4" ersetzt.
c) Absatz 2 Satz 1 erhélt folgende Fassung:

« Vorratspflichtige Unternehmer haben bis
31. Mérz eines jeden Jahres der zustdndigen

Beschliisse des 9. Ausschusses

7. unverdndert

8. unverdandert

9. unverdndert
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Behorde die Angaben zu machen, von denen
nach § 2 Abs. 1 bis 4 die Berechnung der
stdndig als Vorrat zu haltenden Mengen ab-
héngt; auBerdem ist der nach § 3 Abs. 2 Nr. 1
gewédhlte  Verarbeitungsschliissel = anzu-
geben.”

d) Absatz 3 erhdlt folgende Fassung:

»(3) Nach der Neuaufnahme einer die Vor-
ratspflicht begriindenden Tatigkeit sind, so-
lange die Pflicht zur vollen Vorratshaltung
nach § 2 Abs. 1 noch nicht besteht, ab-
weichend von Absatz 2 die Angaben zu ma-
chen, von denen nach § 2 Abs. 5 die Berech-
nung der Vorratsmengen abhéngt.”

9a.§ 11 Satz 1 erhalt folgende Fassung:

10.

11.

12.

13.

16

.Die nach den §§ 9 und 10 erlangten Kenntnisse
und Unterlagen diirfen nicht fiir ein Besteue-
rungsverfahren, Strafverfahren wegen eines
Steuervergehens oder Bufigeldverfahren wegen
einer Steuerordnungswidrigkeit verwendet wer-
den.”

§ 12 wird gestrichen.

§ 15 erhidlt folgende Fassung:
ll§ 15

(1) Ordnungswidrig handelt, wer vorsétzlich
oder fahrlassig

1. entgegen § 2 Abs. 1 die vorgeschriebenen
Mengen nicht stdndig als Vorrat hélt,

2. eine Meldung nach § 9 nicht, nicht recht-
zeitig, unvollstdndig oder unrichtig erstattet,

3. entgegen § 10 Abs. 1 eine Auskunft nicht,
nicht rechtzeitig, unvollstdndig oder unrich-
tig erteilt oder entgegen § 10 Abs. 2 das
Betreten von Grundstiicken oder Geschifts-
rdumen, die Vornahme von Priifungen oder
Besichtigungen oder die Einsichtnahme in
Geschiftsunterlagen nicht duldet.

(2) Die Ordnungswidrigkeit kann in den
Fillen des Absatzes 1 N1, 1 mit einer Geldbufie
bis zu hunderttausend Deutsche Mark, in den
Fédllen des Absatzes 1 Nr. 2 und 3 mit einer
GeldbuBe bis zu zwanzigtausend Deutsche Mark
geahndet werden.”

§ 19 wird gestrichen.

In § 20 Nr. 2 wird das Wort ,Satz " durch das
Wort ,Abs." ersetzt.

Beschliisse des 9. Ausschusses

9a. § 11 erhalt folgende Fassung:

»§ 11

Auf die nach den §§ 9 und 10 erlangten Kennt-
nisse und Unterlagen sind §§ 175, 179, 188
Abs. 1 und § 189 der Reichsabgabenordnung
iiber Beistands- und Anzeigepilichten gegeniiber
den Finanzdmtern nicht anzuwenden. Dies gilt
nicht fiir solche Kenntnisse und Unterlagen, die
fiir die Anwendung der §§ 21a und 21b von
Bedeutung sind.”

10. unverédndert

11.

unverdndert

12. unverandert

13. unverdndert
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14. § 21 erhdlt folgende Fassung:

"§ 21

Die vollen nach § 2 berechneten Vorrats-
mengen sind erst ab 1. Januar 1975 zu halten.
Bis dahin gilt § 2 mit der MaBgabe, dal der
Berechnungszeitraum nach Absatz 1 Satz 1 Nr. 1
45 Tage und nach Absatz 1 Satz 1 Nr. 2 65 Tage
betragt.”

Beschliisse des 9. Ausschusses

14. § 21 wird durch folgende §§ 21 bis 21 b ersetzt:

«§ 21

(1) Die vollen nach § 2 berechneten Vorrats-
mengen sind erst ab 1. Oktober 1976 zu halten.
Bis dahin gilt § 2 mit der MaBigabe, daf der
Berechnungszeitraum nach Absatz 1 Satz 1 Nr. 1
45 Tage und nach Absatz 1 Satz 1 Nr. 2 65 Tage
betrégt.

(2) Fiir unabhdngige Importeure gilt § 2 ab-
weichend von Absatz 1 mit der MaBgabe, dafl
der Berechnungszeitraum nach § 2 Abs. 1 Satz 1
Nr. 1

1. ab 1. Oktober 1976 25 Tage,
2. ab 1. Oktober 1980 40 Tage

betrdgt. Die zustindige Behoérde kann einem
unabhdngigen Importeur im Einzelfall auf An-
trag eine angemessene Fristverlingerung ge-
wdhren, wenn er nachweist, da auf Grund
struktureller Nachteile gegeniiber Wettbewer-
bern die Einhaltung der Frist seine wirtschaft-
liche Existenz gefihrden wiirde. Die Verlinge-
rung soll auf zwei Jahre begrenzt werden. Im
Falle der Verlingerung soll der Berechnungs-
zeitraum ab 1. Oktober 1976 auf mindestens
15 Tage, ab 1. Oktober 1980 auf mindestens
30 Tage festgesetzt werden.

(3) Die zustindige Behoérde hat auf Antrag
eine angemessene Fristverlingerung im Ein-
zelfall zu gewdhren, wenn ein vorratspflichtiger
Unternehmer eine in den Absdtzen 1 und 2 ge-
nannte Frist nicht einhalten kann, weil geolo-
gische oder technische Schwierigkeiten oder be-
hordliche Auflagen die Fertigstellung des erfor-
derlichen Lagerraums verzégern. Die Verldnge-
rung ist auf hochsten zwei Jahre zu begrenzen.

§ 21a

(1) Bei der Einheitsbewertung des Betriebs-
vermdgens bleiben Wirtschaftsgiiter des Um-
laufvermdégens, die zur Erfiillung der Vorrats-
pilicht nach § 2 gehalten werden, auBler Ansatz,
soweit sie diejenigen Mengen iibersteigen, die
der vorratspflichtige Unternehmer im letztver-
gangenen Kalenderjahr durchschnittlich im
Laufe von 45 Tagen eingefiihrt oder im Laufe
von 65 Tagen aus eingefiihrtem Ol oder ein-
gefithrten Halbfertigerzeugnissen hergestellt
hat. Fiir die Gruppe der unabhidngigen Impor-
teure gilt Satz 1 mit der MaBgabe, daBi die Vor-
ratsmenge aufler Ansatz bleibt, die eine Menge
iibersteigt, die durchschnittlich im Laufe von
vier Tagen eingefiihrt worden ist. Auf die nach
Sitzen 1 und 2 auBler Ansatz bleibende Vor-
ratsmenge sind die Vorrite in der folgenden
Reihenfolge anzurechnen:

1. In Untertagesspeichern im Inland gelagerte
eigene Vorrite,

17
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A

Beschlisse des 9. Ausschusses

2. oberirdisch im Inland gelagerte eigene Vor-
rite,

3. im Ausland gelagerte eigene Vorrite,

4. Vorratsbestinde im Sinne des § 6, welche
nicht im wirtschaftlichen Eigentum des vor-
ratspflichtigen Unternehmers stehen.

Innerhalb dieser Gruppen werden die Vorrite
in der folgenden Reiheniolge angerechnet:

a) Vorrdte an nicht im Inland gewonnenem
Erdél,

b) Vorrdte an nicht im Inland hergestellten
Halbfertigerzeugnissen,

¢) Vorrdte an Halbfertigerzeugnissen, die aus
nicht im Inland gewonnenem Erdoél herge-
stellt sind,

d) Vorrite an Erdolerzeugnissen.

(2) Soweit Untertagespeicher unmittelbar der
Lagerung der nach Absatz 1 nicht anzusetzen-
den Wirtschaitsgiiter dienen, bleiben sie bei der
Einheitsbewertung des Betriebsvermdgens auler
Ansatz. Wirtschaftsgiiter, die unmittelbar der
oberirdischen Lagerung der nach Absatz 1 nicht
anzusetzenden Wirtschaftsgiiter dienen, sind
mit ihrem nach § 109 des Bewertungsgesetzes
maBgebenden Wert anzusetzen. Beim vorrats-
pilichtigen Unternehmer ist jedoch je Kubik-
meter der oberirdisch im Inland gelagerten be-
giinstigten Vorratsmenge ein Betrag abzuzie-
hen, der dem anteiligen Wert der hierzu iib-
licherweise erforderlichen Lagereinrichtungen
entspricht. Das gilt auch, soweit die begiinstig-
ten Vorrdte sich in fremden Lagereinrichtungen
befinden.

(3) Beim begiinstigten Unternehmer werden
die Schulden und Lasten wegen des wirtschaft-
lichen Zusammenhangs mit dem nach den Ab-
sdtzen 1 und 2 begiinstigten Betriebsvermégen
um einen Betrag in Hohe von 40 vom Hundert
des Wertes dieses Betriebsvermogens gekiirzt.

(4) Bei der Ermittlung des Gewerbekapitals
fiir Zwecke der Gewerbesteuer bleibt der Be-
trag im Sinne des Absatzes 3 bei der Hinzu-
rechnung der Verbindlichkeiten nach § 12 Abs. 2
Ziff. 1 des Gewerbesteuergesetzes, die den
Schuldzinsen im Sinne des § 8 Ziff. 1 des Ge-
werbesteuergesetzes entsprechen, in dem Ver-
hdltnis unberiicksichtigt, in dem diese Verbind-
lichkeiten zu den gesamten langfristigen Ver-
bindlichkeiten und Riickstellungen einschlieB-
lich der Verbindlichkeiten im Sinne des § 12
Abs. 2 Ziff. 1 des Gewerbesteuergesetzes ste-
hen.

§ 21b

(1) Vorratspilichtige Unternehmer Kkoénnen
fiir begiinstigte Vorrdte in der ersten Bilanz
nach dem 31. Juli 1974 eine den steuerlichen
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Gewinn mindernde Riicklage bilden. Begiin-
stigte Vorrite sind die Mengen an Erddlerzeug-
nissen der in § 1 Nr. 1 bis 3 bezeichneten Grup-
pen, die dem Teil der am 31. Dezember 1973
zu haltenden Pilichtvorrdte entsprechen, der
rechnungsméBig auf 25 Tage entfillt, vermin-
dert um die Mengen an Erddlerzeugnissen und
Rohél, die am 31. Dezember 1973 in unterirdi-
schen Kavernen eingelagert waren. Fiir die An-
rechnung von Rohél aui die einzelnen Erzeug-
nisgruppen ist der Gesamtverarbeitungsschliis-
sel nach § 3 mafigebend.

(2) Voraussetzung fiir die Bildung der Riick-
lage ist, daB

1. der Gewinn des Betriebes, der die Riicklage
bildet, nach § 5 des Einkommensteuergeset
zes ermittelt wird, -

2. die Riicklage in mindestens gleicher Hohe
in der Handelsbilanz gebildet wird,

3. das Unternehmen seine Vorratspilicht am
31. Dezember 1973 erfiillt hatte,

4. in der ersten Bilanz nach dem 31. Juli 1974
hinsichtlich der Mengen, fiir die eine Riick-
lage nach Absatz 1 gebildet wird, keine
Riicklage fiir Preissteigerungen (§ 51 Abs. 1
Ziff. 2 Buchstabe b des Einkommensteuer-
gesetzes in Verbindung mit § 74 der Einkom-
mensteuer-Durchfiihrungsverordnung) gebil-
det wird und .

5. die Riicklage fiir alle begiinstigten Vorrite
gebildet wird.

(3) Die Riicklage darf bis zur Hohe des Be-
trages gebildet werden, der sich unter Anwen-
dung der folgenden Tonnenpreisunterschiede
der begiinstigten Vorrite ergibt:

1. 130 Deutsche Mark fiir Erdolerzeugnisse im
Sinne des § 1 Nr. 1

2. 85 Deutsche Mark fiir Erdélerzeugnisse im
Sinne des § 1 Nr. 2 und

3. 110 Deutsche Mark fiir Erdélerzeugnisse im
Sinne des § 1 Nr. 3.

(4) Die Riicklage nach Absatz 1 ist spitestens
vom zehnten auf ihre Bildung folgenden Wirt-
schaftsjahr an jéhrlich mit mindestens einem
Fiinftel gewinnerhdhend aufzulésen.

(5) Wird eine Riicklage nach Absatz 1 ge-
bildet, so ist in derselben Bilanz eine Riicklage
fiir Preissteigerung, die in einer auf einen Stich-
tag nach dem 30. September 1973 und vor dem
1. August 1974 auigestellten Bilanz fiir Pilicht-
vorrdte gebildet worden ist, insoweit gewinn-
erh6hend aufzulésen, wie sie auf die Menge
entfdllt, fiir die eine Riicklage nach Absatz 1 ge-
bildet wird. Aufldsungsbetrag ist der Unter-
schiedsbetrag zwischen dem Teil der gebildeten
Riicklage fiir Preissteigerungen, der auf die be-
giinstigten Vorrdte entfillt, und dem Betrag,
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15. Nach § 21 werden folgende §§ 21 a bis 21 ¢ ein-

20

gefiigt:
.§ 21a

Fiir Unternehmer, deren Vorratspflicht aus-
schlieBlich auf der Einfuhr von Erddlerzeug-
nissen beruht und die weder unter dem beherr-
schenden EinfluB anderer vorratspflichtiger
Unternehmer stehen, noch auf sie einen solchen
EinfluB auszuiiben vermdgen, gilt § 2 abwei-
chend von § 21 mit der MaBgabe, daB der Be-
rechnungszeitraum nach § 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1

1. ab 1. Januar 1974 25 Tage,
2. ab 1. Januar 1977 45 Tage,
3. ab 1. Januar 1979 70 Tage
betrdgt.

§ 21D

(1) Der Bundesminister flir Wirtschaft wird
ermdchtigt, durch Rechtsverordnung die in §§ 21
und 21 a Nr. 3 genannten Fristen um héchstens
zwei Jahre zu verldngern und dabei auch eine
Erhéhung der Vorratsmengen in zeitlichen
Stufen vorzusehen, wenn mehrere der unter
§ 21 fallenden vorratspflichtigen Unternehmer,
die zusammen mehr als ein Drittel der nach
diesem Gesetz zu haltenden Vorratsmengen
aufzubringen haben, die Frist nach § 21 nicht
einhalten kénnen, weil geologische oder tech-
nische Schwierigkeiten oder behdrdliche Auf-
lagen die Fertigstellung des erforderlichen
Lagerraums verzdgern. Eine Rechtsverordnung
nach Satz 1 soll 6 Monate vor Ablauf der in
§ 21 oder in einer Rechtsverordnung nach Satz 1
bestimmien Frist erlassen werden.

(2) Die zustindige Behérde hat auf Antrag
eine angemessene Fristverlingerung im Einzel-
fall zu gewdhren, wenn ein vorratspflichtiger
Unternehmer aus den in Absaiz 1 genannten
Griinden eine in §§ 21 oder 21 a oder in einer
Rechtsverordnung nach Absaiz 1 bestimmte
Frist nicht einhalten kann. Die Verldngerung ist
auf hdchstens zwei Jahre zu begrenzen.

§ 21c¢

Bei der Einheitsbewertung des Betriebsver-
mégens werden Wirtschaftsgiiter des Umlauf-
vermdgens, die zur Erfiilllung der Vorratspilichf
nach § 2 Abs. 1 gehalten werden, soweit sie

Beschliisse des 9. Ausschusses

der sich als Riicklage fiir Preissteigerungen fiir
diese Vorrdte ergeben hitte, wenn § 74 der Ein-
kommensteuer-Durchfilhrungsverordnung  mit
der MaBigabe angewendet worden wire, daB
statt des Borsen- oder Marktpreises (Wieder-
beschaffungspreises) am SchluB des Wirtschafts-
jahres der Borsen- oder Marktpreis (Wiederbe-
schaffungspreis) am 30. September 1973 zu-
grunde gelegt worden wire.”

Nummer 15 entfdllt
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diejenigen Mengen Uibersteigen, die der vor-
ratspilichtige Unternehmer im letztvergangenen
Kalenderjahr durchschnittlich im Laufe von 45
Tagen eingefiihrt oder im Laufe von 65 Tagen
aus eingefithrtem Erdél oder eingefiihrten Halb-
fertigerzeugnissen hergestellt hat, auBler An-
satz gelassen. Das gleiche gilt fiir Wirtschafts-
giiter des Anlagevermégens, soweit sie unmit-
telbar der Lagerung der nach Satz 1 nicht anzu-
setzenden Wirtschaftsgtiter dienen.”

Artikel 2 Artikel 2

Dieses Gesetz gilt nach MaBgabe des § 13 Abs. 1 unverdndert
des Dritten Uberleitungsgesetzes vom 4. Januar
1952 (Bundesgesetzbl. I S, 1) auch im Land Berlin.

Artikel 3 Artikel 3

Der Bundesminister fiilr Wirtschaft wird ermach- unverdndert
tigt, den Wortlaut des Gesetzes iliber Mindestvorrite
an Erdolerzeugnissen neu bekanntzumachen, dabei
die Paragraphenfolge zu &dndermn und Unstimmig-
keiten des Wortlauts zu beseitigen.

Artikel 4 Artikel 4

Dieses Gesetz tritt am Tage nach seiner Verkiin- unverdandert
dung in Kraft. '
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