Deutscher Bundestag Drucksache 7/ 3998
7. Wahlperiode

29.08.75

Sachgebiet 312

Bericht und Antrag

des Sonderausschusses fiir die Strafrechtsreform

zu dem von der Bundesregierung eingebrachten Entwurf eines Gesetzes
iber den Vollzug der Freiheitsstrafe und der freiheitsentziehenden
MaBregeln der Besserung und Sicherung — Strafvollzugsgesetz (StVollzG) —
— Drucksache 7/918 —

A. Zielsetzung

Der Vollzug der Freiheitsstrafe und der freiheitsentziehenden
MaBregeln der Besserung und Sicherung bedarf einer gesetz-
lichen Grundlage. Die Aufgaben der Vollzugsbehérden und die
einschneidenden Folgen fiir die Freiheit der Verurteilten miis-
sen sich eindeutig aus gesetzlichen Normen ergeben. In seinem
Beschluf vom 14. Médrz 1972 — 2 BVR 41/71 — hat das Bundes-
verfassungsgericht ausgefiihrt, daff die Grundrechte von Gefan-
genen nur durch Gesetz oder aufgrund eines Gesetzes einge-
schrankt und Eingriffe in die Grundrechte von Gefangenen, die
keine gesetzliche Grundlage haben, nur noch fir eine gewisse
Ubergangszeit hingenommen werden kénnen.

Die Tatigkeit der Vollzugsbehdrden und die Fortentwicklung
der Einrichtungen des Vollzugs bediirfen einer verbindlichen
Ausrichtung auf die Aufgabe, zum Schutz der Bevdlkerung vor
Riickfalltaten zu einer straffreien Lebensfiithrung des Verurteil-
ten beizutragen und bei der Eingliederung zu helfen.

B. Lésung

Der Entwurf regelt die Rechte und Pflichten des Gefangenen
und Untergebrachten sowie die Leistungspflichten und Eingriffs-
befugnisse der Vollzugsbehdrden. Er lafit damit gesetzliche
Regelungen an die Stelle der bisherigen Verwaltungsvorschrif-
ten treten, die von den Justizministern und Justizsenatoren der
Lander groBtenteils bundeseinheitlich erlassen worden waren.
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Der Entwurf enthalt ferner rechtliche Grundlagen fir die Er-
richtung und Ausstattung der Vollzugseinrichtungen; er laBt
aber flir die Fortentwicklung der Behandlungsmethodik den
notwendigen Raum.

Einstimmigkeit im Ausschufi

C. Alternative

Zu zahlreichen Einzelfragen und -komplexen wurden andere
Lésungsmoglichkeiten erdrtert; sie sind im Bericht dargestelit.

D. Kosten

Der Bund wird fiir die Ausfithrung dieses Gesetzes nicht mit
Kosten belastet. Finanziellen Auswirkungen fiir die Landeshaus-
halte, deren Umfang sich im einzelnen noch nicht abschéatzen
1aBt, wurde durch Ubergangsvorschriften Rechnung getragen.
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A. Bericht der Abgeordneten Dr. Eyrich,

von Schoeler, Spranger

Einleitung

Der Bundestag hat den von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurf eines Strafvollzugsgesetzes
in seiner 58. Sitzung am 19. Oktober 1973 in erster
Lesung behandelt und an den Sonderausschuf3 fir
die Strafrechtsreform (federfithrend) sowie an den
Ausschull fur Arbeit und Sozialordnung (mitbera-
tend) uberwiesen. Der SportausschuB hat zu dem
Regierungsentwurf gutachtlich Stellung genom-
men.

Der Sonderausschufl fiir die Strafrechtsreform hat
den Gesetzentwurf in 27 Sitzungen beraten. Im Zu-
sammenhang mit den Beratungen hat er mehrere
Justizvollzugsanstalten besucht, und zwar in Berlin
(Strafanstalt Tegel, Untersuchungshaft- und Auf-
nahmeanstalt Moabit, Frauengefdngnis Lehrter
Strafie, halboffene Anstalt Diippel), in Rheinland-
Pfalz (Justizvollzugsanstalten Zweibriicken und
Frankenthal mit der sozialtherapeutischen Abtei-
lung in Ludwigshafen), in Baden-Wiirttemberg (Ju-
stizvollzugsanstalt Ulm) und in Bayern (Justizvoll-
zugsanstalt Straubing). Der Ausschufl hat sich dort
in Gesprdchen mit Vollzugsbediensteten und Gefan-
genen sowie durch Besichtigung der Einrichtungen
einen Uberblick uber die Vollzugspraxis verschafft.
Als auBerordentlich wertvoll erwiesen sich die
Grundlagen, die die Strafvollzugskommission in der
Zeit von 1967 bis 1971 erarbeitet hatte und aus de-
nen schlieBlich der Regierungsentwurf hervorge-
gangen ist. Auch diejenigen Vorschlige des wvon
der Kommission vorgelegten Entwurfs, die nicht in
den Regierungsentwurf iibernommen worden wa-
ren, wurden in die Beratungen einbezogen. Abgese-
hen von den fiir die Erarbeitung des Gesetzes zu-
stdndigen Stellen haben sich zahlreiche Vereini-
gungen usw., Behorden und Einzelpersonen aus ei-
gener Initiative mit der Materie befalt und Vor-
schldge vorgelegt. Erwahnt seien insbesondere der
von einem Arbeitskreis deutscher und schweizeri-
scher Strafrechtslehrer erarbeitete ,Alternativent-
wurf eines Strafvollzugsgesetzes”, die Vorschlage
des Fachausschusses I ,Strafrecht und Strafvollzug”
des Bundeszusammenschlusses fir Straffdlligenhil-
fe, die Stellungnahme des Bundes der Strafvollzugs-
bediensteten Deutschlands e. V. sowie die Stellung-
nahme des Strafrechtsausschusses des Deutschen
Anwaltvereins. Auch diese und die sonstigen Vor-
schldge und Anregungen wurden eingehend gepruft
und gegebenenfalls ibernommen.

Die gréBten Schwierigkeiten ergaben sich aus
der Diskrepanz zwischen den Bedirfnissen eines
modernen und wirksamen Strafvollzugs einer-
seits und den fiir die néachsten Jahre vorauszu-
setzenden personellen und finanziellen Mdéglichkei-
ten andererseits. Damit sind insbesondere die Berei-

Brandt (Grolsheim),

che Arbeit und berufliche Bildung sowie Einbezie-
hung des Gefangenen in die Sozial- und Arbeitslo-
senversicherung und die Einrichtung von Behand-
lungsgruppen angesprochen. Insoweit war bei rea-
listischer Einschédtzung der Situation von vornher-
ein klar, daB eine voll befriedigende Regelung
nicht sofort verwirklicht werden kann. Aus dieser
Erkenntnis heraus hatte die Bundesregierung im
Entwurf vorgeschlagen, jetzt zwar eine die gesamte
Materie umfassende und abschlieBende Regelung
zu schaffen, jedoch die besonders kostenwirksamen
Vorschriften erst zu einem unbestimmten spateren
Zeitpunkt durch besonderes Gesetz in Kraft treten
zu lassen. Bei dieser Losung wére zu befiirchten ge-
wesen, daBl jenes Gesetz hatte zu lange auf sich
warten lassen und daf die Praxis ohne einen festen
Zeitpunkt nicht intensiv genug auf das Reformziel
hingearbeitet hétte.

Deshalb wurde im Laufe des Gesetzgebungsver-
fahrens ein anderer Weg eingeschlagen. Der fir
diese Materie fachlich in erster Linie zustandige
mitberatende Ausschuf hat im Benehmen mit den
zustdndigen Bundesministerien die Konzeption erar-
beitet, nach der das Reformziel, den Gefangenen
angemessene Beziige zu gewdhren und sie in die
Sozial- und Arbeitslosenversicherung einzubezie-
hen, zwar nur stufenweise, aber zu genau bestimm-
fen und bereits in diesem Gesetz festzusetzenden
Zeitpunkten verwirklicht wird, So soll der Gefange-
ne bereits ab Inkrafttreten dieses Gesefzes am
1. Januar 1977 Arbeitsentgelt erhalten, wobei der
dafur maBgebliche Prozentsatz der Bemessungs-
grundlage zundchst gering sein, sich 1980 verdop-
peln und 1986 den achtfachen Stand erreichen soll.
In die Arbeitslosenversicherung soll der Gefangene
ebenfalls 1977, in die Krankenversicherung 1980
und in die Rentenversicherung 1986 einbezogen
werden. Diese vom mitberatenden Ausschul3 ein-
stimmig empfohlene Regelung wurde vom federfiih-
renden Ausschufl ibernommen.

Auch im ibrigen war eine Vielzahl von Proble-
men zu bewaltigen, fir deren Losung urspriinglich
sowohl unter den AusschuBmitgliedern als auch im
Verhéltnis zu den Bundeslandern unterschiedliche
Vorstellungen bestanden. Insoweit haben sich zu-
sdtzliche Besprechungen zwischen Mitgliedern des
Ausschusses und Vertretern des Bundesrates als
auBerordentlich hilfreich erwiesen. Das Bemiihen,
die verschiedenen Meinungen zu einem Kompromif
zu bringen, hat in allen entscheidenden und bis dahin
strittigen Punkten Losungen erbracht, die vom Aus-
schufl ibernommen wurden.

So ist in der SchluBabstimmung die vom Aus-
schuB erarbeitete Fassung des Entwurfs einstimmig
angenommen worden.
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Im Rahmen der Beratungen des Entwurfs hat sich
der Ausschull mehrfach mit der Situation der Voll-
zugsbediensteten befaBt. Diese Problematik kann
zwar nicht im Strafvollzugsgesetz geregelt werden;
sie steht aber in untrennbarem Zusammenhang da-
mit. Der AusschuB} ist sich bewuBt, daB das kiinfti-
ge Strafvollzugsgesetz von den Vollzugsbedienste-
ten groBen Einsatz verlangen und, verglichen mit
einer fritheren Vollzugspraxis, andere und héhere
Anforderungen an sie stellen wird. Deshalb sind
eine diesen Anforderungen entsprechende Ausbil-

dung und Qualifikation, zugleich aber auch eine
der erwarteten Leistung und Qualifikation angepal-
te Besoldung der Vollzugsbediensteten unabdingba-
re Voraussetzung fiir das Gelingen der Strafvoll-
zugsreform. Es gehoért zu den besonderen, von Aus-
schuBmitgliedern aller Fraktionen einmiitig zum
Ausdruck gebrachten Anliegen des Ausschusses,
daB sich die zustandigen Stellen auch um die Lo-
sung dieser Problematik mit der gebotenen Intensi-
tdat und Beschleunigung bemiihen.
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Begriindung
zu den einzelnen Vorschriiten

ERSTER ABSCHNITT

Anwendungsbereich

Zu § 1

unverandert

ZWEITER ABSCHNITT

Vollzug der Freiheitsstrafe

ERSTER TITEL

Grundsatze

Zu § 2 — Ziel des Vollzuges

Satz 1 der Vorschrift ist — mit Ausnahme des
Klammerzusatzes — aus dem Regierungsentwurf
iibernommen. Jedoch sollte im Regierungsentwurf
mit der Vorschrift lediglich das Behandlungsziel
umschrieben werden, nicht das als umfassender an-
gesehene Vollzugsziel. Nach der dem Regierungs-
entwurf zu Grunde liegenden Vorstellung hat der
Vollzug nicht nur den Zwedk, den Gefangenen zur
straffreien Lebensflihrung zu befdhigen; vielmehr
konne er — je nach Sachlage auch oder ausschlieB3-
lich — z. B.

.der Siihne fiir begangenes Unrecht, der Vertei-
digung der Rechtsordnung, der Behebung krimi-
neller Neigungen oder der Sicherung der All-
gemeinheit durch Internierung des geféhrlichen
Taters”

dienen (Drucks. 7/918 S. 44). Weil eine allgemeine
Vorschrift die unterschiedlichen Vollzugsziele oder,
wo mehrere zusammentrdfen, die jeweiligen Priori-
taten nicht so darstellen konne, daB sie den Einzel-
fdllen gerecht wiirde, wurde im Regierungsentwurf
von einer abschlieBenden Umschreibung abgese-
hen. Es wurde nur das eine Ziel, den Gefangenen
zu einem straffreien Leben zu befahigen, herausge-
griffen und der Grundsatz aufgestellt, daB sich jede
BehandlungsmaBnahme, fir die nicht in Einzelrege-
lungen ausdriicklich die Beriicksichtigung anderer
Gesichtspunkte vorgeschrieben sei, ausschlieBlich
daran orientieren diirfe und miisse.

Diese Konzeption wurde von allen AusschuBmit-
gliedern — allerdings aus unterschiedlichen Griin-
den — abgelehnt.

Einigkeit bestand von Anfang an darin, daB das
Anliegen, ,den Gefangenen zu befdhigen, kiinftig in
sozialer Verantwortung ein Leben ohne Straftaten

zu fihren”, ein Ziel des Vollzuges sei und als sol-
ches auch in der Vorschrift dargestellt werden
miisse. Einhellig wurde dieser Formulierung der
Vorzug vor der Fassung des § 2 Abs. 1 AE gegeben,
weil der dort verwendete Begriff der ,Wiederein-
gliederung” zu eng ist und nicht alle Fille erfaBt,
in denen das Bediirfnis besteht, den Gefangenen
durch den Vollzug zu einem straffreien Leben zu
fihren. Zugleich wurde die in der Begriindung des
Alternativentwurfs enthaltene Kritik an der Formu-
lierung, die auch die soziale Verantwortung des
Gefangenen anspricht, von der AusschuBmehrheit
zuriickgewiesen. Der Gefangene wird aufgrund die-
ser Vorschrift nicht dazu gezwungen, soziale Ver-
antwortung zu ibernehmen. Es kann vielmehr nur
darum gehen, ihm im Strafvollzug die Chance zu
geben, zu einer entsprechenden Einstellung zu
kommen. Die Befiirchtung, daBl der Staat mit diesem
Beitrag seine Legitimation tberschreiten konnte,
wurde von der iiberwiegenden Mehrheit im Aus-
schuB nicht geteilt.

Eine Minderheit im AusschuBl vertrat allerdings
die Auffassung, daBl das Vollzugsziel sich nicht dar-
in erschopfe, sondern dal — wie in der Begrin-
dung des Regierungsentwurfs angefiihrt — auch
zahlreiche andere Gesichtspunkte dazu zu rechnen
seien. AuBer auf die Befahigung des Gefangenen
zur straffreien Lebensfithrung misse der Vollzug
insbesondere auch darauf ausgerichtet sein, dem
Gefangenen die Unrechtseinsicht zu vermitteln und
die Allgemeinheit vor weiteren Straftaten — des
Gefangenen und anderer Personen — zu schiitzen.
Das Vollzugsziel miisse sich mit dem Strafzweck
decken, zumindest durfe es zu diesem nicht im Wi-
derspruch stehen. Wenn aber das Vollzugsziel ei-
nen derart komplexen Inhalt habe, so miBten,
wenn es schon in einer Grundsatzvorschrift ange-
sprochen werde, neben der Resozialisierung wenig-
stens dic wichtigsten anderen Gesichitspunkte eben-
falls erwdhnt werden. Diese AusschuBmitglieder
hatten deshalb zunachst beantragt, den Vorschlag
des Bundesrates zu tibernehmen.

Die AusschuBmehrheit konnte sich dazu nicht
entschlieBen. Die Aussage, dafl der Strafvollzug im
Rahmen der Strafrechtspflege an der Erhaltung der
Rechtsordnung mitwirke, erscheint diesen Aus-
schuBmitgliedern als so selbstverstandlich, daB sie
eine derartige ausdriickliche Erkldrung fiir iber-
flissig halten.

Im Gegensatz zum Regierungsentwurf und zur
AusschuBminderheit halt die AusschuBmehrheit das
Vollzugsziel mit Satz 1 der Vorschrift fiir abschlie-
Bend umschrieben. Nach ihrer Auffassung leistet
ein Vollzug der auf dieses Ziel ausgerichtet ist und
das entsprechende Ergebnis bringt, der Gesellschaft
und dem Betroffenen den besten Dienst. Die Vor-
stellung, daf der Staat den Gefangenen auch zur
Siihne bringen solle, lehnen diese AusschuBBmitglie-
der ab. Mit einer dahin gehenden Einwirkung auf
den Gefangenen wiirde nach ihrer Auffassung der
Staat seine Kompetenz liberschreiten. Der Vollzug
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miisse allein auf die Zukunft ausgerichtet sein.
Wenn der Gefangene dazu gebracht werde, ,kiinf-
tig in sozialer Verantwortung ein Leben ohne Straf-
taten zu fithren”, so solle sich der Staat nicht dar-
um kiimmern, welche innere Einstellung der Gefan-
gene bezlglich seiner zuriickliegenden und geahn-
deten Straftaten habe. Wohl gebe es andere Ge-
sichtspunkte, die im Zusammenhang mit dem Voll-
zug der Strafe erhebliche Bedeutung hatten. Das
gelte insbesondere fiir den Gesichtspunkt der Si-
cherheit der Allgemeinheit. Bei diesen Gesichts-
punkten handele es sich aber nicht um Ziele des
Vollzugs, sondern lediglich um dessen Aufgaben,
die allerdings bei der Verfolgung des in Satz 1 um-
schriebenen alleinigen Zieles zu beachten seien.

Die in erster Linie zu nennende Aufgabe, namlich
die der Sicherung der Allgemeinheit vor wgiteren
Straftaten des Gefangenen, ergibt sich nach der
Auffassung der AusschuBmehrheit zwar bereits aus
dem erwahnten Vollzugsziel. Gleichwohl folgte der
AusschuBl dem Wunsche der Vertreter des Bundes-
rates, diese besonders bedeutsame Aufgabe aus-
driicklich in den Grundsatz des § 2 durch Einfiigung
eines neuen Satzes 2 aufzunehmen.

Die Auffassung einer AusschuBminderheit, Sihne
und Abschreckung ausdriicklich als Vollzugsziele
aufzufithren, wurde von der AusschuBBmehrheit ab-
gelehnt.

Zu § 3 — Gestaltung des Vollzuges

Die Vorschrift wird — hinsichtlich der Absétze 1
und 3 mit der vom Bundesrat vorgeschlagenen Klar-
stellung — inhaltlich unveréndert aus dem Regie-
rungsentwurf tibernommen. Sowohl nach der Kon-
zeption des Regierungsentwurfs als auch nach der
ibereinstimmenden Auffassung im Awusschufl ent-
halt die Vorschrift Programmsatze und Aufforderun-
gen an die Vollzugsbehdrde, aus denen der Ge-
fangene keine unmittelbaren Rechte herleiten kann.

Bei Absatz 1 ist allerdings die Betirchtung des
Bundesrates, eine MuBl-Vorschrift kénne bei rechts-
unkundigen Gefangenen ungerechtfertigte Erwar-
tungen auslosen und sie — etwa bezliglich der Ein-
richtung ihrer Zellen — zu entsprechenden Anfor-
derungen veranlassen, nicht von der Hand zu wei-
sen. Um derartigen MiBverstandnissen, die das An-
staltsklima belasten konnten, vorzubeugen, hat der
Ausschufl den Absatz in eine Soll-Vorschrift umge-
wandelt.

Bei Absatz 2 besteht eine solche Gefahr nicht. Bel
dem Inhalt dieser Vorschrift kann kein Zweifel dar-
uber aufkommen, daB es sich lediglich um eine
Aufforderung an die Vollzugsbehodrden handelt.
Diese Aufforderung soll allerdings mit der Deut-
lichkeit der vom Regierungsentwurf vorgeschlage-
nen MuB-Vorschrift ausgedrickt werden.

Dem vom Bundesrat in Nummer 3 ¢ seiner Stel-
lungnahme vorgebrachten Anliegen ist bereits
durch die Einfiigung des Satzes 2 in § 2 Rechnung
getragen. Der dort ausdriicklich erwahnte Grund-
satz, daB der Vollzug der Freiheitsstrafe auch dem
Schutz der Allgemeinheit vor weiteren Straftaten

dient, hat fiir das gesamte Gesetz und dementspre-
chend auch im Rahmen dieser Vorschrift Geltung.

Von der Aufnahme einer dem § 3 Abs. 2 zweiter
Halbsatz des AE entsprechenden Vorschrift, wo-
nach der Gefangene eigene Kleidung tragt, wurde
abgesehen. Eine solche Vorschrift wiirde eine Rei-
he organisatorischer Probleme (z. B. Reinigung und
ggf. Beschaffung der Kleidung bzw. Kostentra-
gung) mit sich bringen, mit denen der Strafvollzug
jedenfalls in der nédchsten Zeit nicht zusatzlich be-
lastet werden soll.

Zu § 4 — Stellung des Gefangenen

Absatz 1 ibernimmt § 4 Satz 1 des Regierungs-
entwurfs, allerdings in einer Fassung, die dem rea-
lisierbaren Ziel der Vorschrift besser entspricht. Im
Regierungsentwurf war eine Pflicht des Gefangenen
zur Mitwirkung bei der Erreichung des Behand-
lungsziels formuliert. Indessen wurde schon in der
Begriindung (S. 46, 47) eingerdaumt, daB die Vor-
schrift nur in deklaratorischer Form dem Gefange-
nen die Notwendigkeit seiner Mitarbeit vor Augen
fiihren sollte, daB aber hinter dem allgemeinen
Grundsatz keine Sanktionen stiinden. Tatsachlich
werden dem Gefangenen zwar an anderen Stellen
des Gesetzes konkrete Pflichten auferlegt und far
die Verletzung dieser Pflichten Sanktionen ange-
droht. Dies geschieht aber in besonderen Vorschrif-
ten, die den jeweiligen Sachverhalt abschlieBend
regeln und nicht der Erganzung durch einen allge-
meinen Grundsatz bediirfen. In dem Bestreben,
Leerformeln zu vermeiden, die der Glaubwiirdigkeit
des Gesetzes abtraglich sein kénnten, hat der Aus-
schu} einstimmig auf die Formulierung einer sol-
chen Pflicht verzichtet. Mit Satz 1 in der AusschuB-
fassung werden nunmehr lediglich Stellung und Be-
fugnis des Gefangenen umschrieben. Es wird damit
ausgedriickt, daB der Gefangene nicht nur Objekt
des Vollzugs ist, sondern eine Personlichkeit,
der es zusteht und angemessen ist, an seiner Be-
handlung mitzuwirken. Satz 2 richtet sich an die
Vollzugsbehorden mit der Aufforderung, auf den
Gefangenen in dem Sinne einzuwirken, daB seine
Bereitschaft zur Mitarbeit geweckt und geférdert
wird.

Mit der Anderung des Absatzes 2 wird der vom
Regierungsentwurf als entscheidend angesehene
Grundsatz, daB dem Gefangenen nur die in diesem
Gesetz abschlieBend aufgezdhlten Freiheitsbe-
schrankungen auferlegt werden diirften, durchbro-
chen. Dieser Grundsatz war an sich auch das Anlie-
gen des Ausschusses. Jedoch konnte sich der Aus-
schuB den Bedenken des Bundesrates und einer
AusschuBminderheit, daB nicht alle Situationen
voraussehbar seien, die in der Praxis zur Storung
der Sicherheit und Ordnung der Anstalt fithren
konnen, nicht verschlieBen. Bereits die Beratungen
haben Beispiele zutage geférdert, die im Regie-
rungsentwurf noch nicht bedacht worden waren
und aufgrund deren die Einzelregelungen erganzt
werden muBiten. DaBl es weitere Falle gibt, die auch
jetzt noch nicht vorauszusehen sind, kann nicht mit
absoluter Sicherheit ausgeschlossen werden. Der
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AusschuB hat deshalb eine Regelung getroffen, die
einerseits gegeniiber dem Regierungsentwurf flexi-
bler ist, andererseits aber dem verfassungsrechtli-
chen Bestimmtheitsgebot besser Rechnung tragt als
der Vorschlag des Bundesrates: Soweit das Gesetz
eine besondere Regelung enthélt, bleibt es dabei,
dafl dem Gefangenen zuséatzliche Beschrankungen
nicht auferlegt werden dirfen. So ware es z. B. un-
ter keinem Gesichtspunkt zuldssig, etwa den ver-
scharften Arrest, der bewuBt abgeschafft wird, auf
dem Umweg iliber diese Vorschrift doch anzuwen-
den. Soweit eine besondere Regelung nicht getrof-
fen ist, dirfen dem Gefangenen solche Beschrin-
kungen auferlegt werden, die zur Aufrechterhal-
tung der Sicherheit oder zur Abwendung einer
schwerwiegenden Stoérung der Ordnung unerldBlich
sind. Zu einem anderen Zweck, etwa zur besseren
Erreichung des Vollzugsziels, dirfen also zusatzli-
che Beschrdnkungen nicht angeordnet werden.
Selbst unter einem der beiden genannten Gesichts-
punkte sind sie nur dann zuldssig, wenn eine ande-
re Moglichkeit, die Anstaltssicherheit aufrechtzuer-
halten, oder eine schwerwiegende Stdrung der An-
staltsordnung abzuwenden, nicht zur Verfligung
steht.

ZWEITER TITEL
Planung des Vollzuges

Zu § 5 — Aufnahmeverfahren

Der systematische Aufbau der Vorschrift wurde
in Ubereinstimmung mit der Empfehlung des Bun-
desrates so gedndert, daB er dem zeitlichen Ablauf
des Aufnahmeverfahrens entspricht.

In Absatz1 wird die Vorschrift, wonach beim
Aufnahmeverfahren andere Gefangene nicht zuge-
gen sein dirfen, beibehalten. Der Ausschull ver-
steht darunter das formliche Verfahren, namlich die
Befragung des Gefangenen, in der u.a. seine per-
sonlichen Angelegenheiten zur Sprache kommen,
Bei der gegenwartigen Vollzugspraxis kommt es als
Folge der baulichen Unzuldnglichkeiten der Anstal-
ten vor, daf mehrere Gefangene gleichzeitig in ei-
nem groBen Raum befragt werden missen. In dieser
Hinsicht bedarf es einer Anderung, die dem Interes-
se des Gefangenen am Schutz seiner Intimssphare
Rechnung tragt. Allerdings werden dafiir in einzel-
nen Anstalten BaumaBnahmen erforderlich. Aus
diesem Grunde kann die Vorschrift gemaf § 180
Abs. 2 Nr. 2 erst am 1. Januar 1986 in Kraft gesetzt
werden. Vollzugspolitisch ist es anzustreben, die
Gefangenen auch bei verschiedenen anderen Vor-
gangen, die nicht zum férmlichen Aufnahmeverfah-
ren gehoren, wie etwa Einkleidung, Baden, Abga-
be der Habe zur Aufbewahrung, voneinander zu
trennen, weil dabei hdufig unerwiinschte Kontakte
angekniipft werden. Fir die baulichen und perso-
nellen Anderungen, die dafiir erforderlich werden,
kann jedoch gegenwartig kein bindender Auftrag
gegeben werden.

Der AusschuBl hat die Frage geprift, ob in Ab-
satz 2 das Gebot, den Gefangenen iiber seine Rech-

PR SO N -
te und Pflichten zu belehren

musse. Der Gefanqene ist im starkeren MaBe als
ein freier Birger auf eine eingehende Unterrich-
tung angewiesen. Eine einmalige, nur miindliche
Belehrung bei der Aufnahme wiirde seiner Situa-
ticn, zumal im Hinblick auf den Pflichtenkatalog,
nicht gerecht werden. Vielmehr erscheint es unab-
dingbar, daf jedem Gefangenen auch z.B. das
Strafvollzugsgesetz und die Anstaltsordnung zu-
gdnglich gemacht werden. Der Ausschufl ist aller-
dings der Auffassung, daB mit dieser Detailrege-
lung uber eine sachgerechte und verstédndliche Be-
lehrung nicht das Gesetz selbst belastet werden
sollte; er erwartet vielmehr, dafl sie von den Justiz-
ministern im Wege von Verwaltungsanordnungen
getroffen wird.

onkretisiert werden

Der Vorschlag der Strafvollzugskommission, den
Gefangenen binnen 24 Stunden nach der Aufnahme
drztlich zu untersuchen und dem Anstaltsleiter vor-
zustellen, 1aBt sich nach der Auffassung des Aus-
schusses bei einer realistischen Einschdtzung auch
der kiinftigen Personalsituation vorerst nicht ver-
wirklichen. Wo immer moglich, sollte die Praxis je-
doch entsprechend verfahren.

Zu § 6 — Behandlungsuntersuchung.
Beteiligung des Gefangenen

Die Neufassung entspricht dem Vorschlag des
Bundesrates. Sie bringt klarer zum Ausdruck, daf3
auch bei kurzer Vollzugsdauer eine Erforschung
der Persdnlichkeit und der Lebensverhaltnisse des
Gefangenen grundsatzlich erwiinscht ist und dafB le-
diglich im Hinblick auf die schwierige Personal-
situation der Vollzugsbehorde die Mdglichkeit gege-
ben wird, in derartigen Féllen nach pflichtgemaBem
Ermessen davon abzusehen.

Der Begriff ,Lebensverhéltnisse” ist umfassend zu
verstehen; er schlieBt insbesondere auch die be-
rufliche Situation des Betroffenen ein. Die Empfeh-
lung des mitberatenden Ausschusses, die berufliche
Situation im Gesetz ausdriicklich als Teil des Erfor-
schungsbereichs zu erwdhnen, wurde jedoch nicht
aufgegriffen. Der federfilhrende Ausschufl halt ei-
nerseits die gewlnschte Auslegung schon bei dem
gegebenen Wortlaut fiir zweifelsfrei gesichert und
mochte vermeiden, daB durch die vorgeschlagene
Formulierung der Begriff der Lebensverhéltnisse
unsachgemiB eingeengt wird. Zum anderen wurde
dadurch der beruflichen Situation ein in zahlrei-
chen Féllen nicht gerechtfertigtes Ubergewicht ge-
geniiber anderen, zum Beispiel familidren Lebens-
verhaltnissen, eingerdaumt.

Zu § 7 — Vollzugsplan

Der AusschuB iibernimmt die Vorschlage des
Bundesrates aus den daflir angegebenen Grinden
sowie — zu Absatz 2 Nr.3 — die vom mitberaten-
den AusschuBl empfohlene Klarstellung.

Zu § 8 — Verlegung, Uberstellung

Der Ausschull iibernimmt den Vorschlag des
Bundesrates aus den dafiir angegebenen Griinden.
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Zu § 9 — Verlegung in eine sozialtherapeutische
Anstalt

Die Vorschrift gibt die Méglichkeit, einen Verur-
teilten auch dann der Behandlung in der sozial-
therapeutischen Anstalt zuzufithren, wenn im Straf-
verfahren die Unterbringung mangels Vorliegens
der engen Voraussetzungen des § 65 StGB nicht an-
geordnet worden war. Sie ist somit eine Ergédnzung
zu § 65 StGB und bietet eine flexiblere Handhabe,
einerseits die sozialtherapeutische Behandlung zu-
gunsten eines jeden Gefangenen einzusetzen, fir
den sie eine Resozialisierungshilfe sein kann, ande-
rerseits die vorhandenen aufwendigen Kapazitdten
optimal auszunutzen.

In diesem Zusammenhang wurden verschiedene
Probleme angesprochen, die sich aus der im Straf-
gesetzbuch geschaffenen Unterbringungsregelung
(§% 65, 67 ff. StGB) ergeben, und es wurde erneut
die u. a. von Landerseite erhobene Forderung dis-
kutiert, zugunsten einer reinen Vollzugsldsung auf
die erwdhnte StGB-Regelung vollstandig zu ver-
zichten. Dabei konnte der AusschufBl auf die aus-
fihrlichen Erdrterungen zuriickgreifen, mit denen
er bei der Beratung des Einfiihrungsgesetzes zum
Strafgesetzbuch in der 8. Sitzung vom 23. Mai 1973
die gesamte Problematik unter allen Gesichtspunk-
ten geprift hatte. Er war damals einstimmig zu dem
Ergebnis gekommen, daf zundchst einmal mit den
vorhandenen und den noch zu schaffenden sozial-
therapeutischen Anstalten Erfahrungen gesammelt
werden miiiten, und daB dann auf der entsprechen-
den Grundlage gepriift werden miisse, ob eine Kor-
rektur der Einweisungskriterien des § 65 StGB ge-
boten oder gar eine reine Vollzugslésung zu schaf-
fen sei. In der erneuten Beratung sind keine Ge-
sichtspunkte zutage getreten, die im gegenwartigen
Zeitpunkt eine Entscheidung zu § 65 StGB zulieflen.
Der Ausschufi ist vielmehr auch jetzt der Auffas-
sung, daB die weitere Entwicklung genau verfolgt
werden mufl und daB die angesprochene Frage zu
gegebener Zeit — evtl. noch vor Inkrafttreten des
§ 65 StGB — auf der Grundlage der dann vorliegen-
den Erfahrungen zu entscheiden sein wird.

Dem Vorschlag des Bundesrates zu Absatz1
Satz 2, fiir den Fall der Aussichtslosigkeit der so-
zialtherapeutischen Behandlung die Zuriickverle-
gung des Gefangenen in den Strafvollzug zwingend
vorzuschreiben, ist der Ausschuf§ nicht gefolgt. Es
ist denkbar, daB sich diese Aussichtslosigkeit in
Einzelfédllen erst verhalinisméfig kurze Zeit vor der
Entlassung des Gefangenen herausstellt. In derarti-
gen Fiallen ware es unsachgema, den Gefangenen
noch fir kurze Zeit in eine neue Umgebung zu
bringen und womdoglich auBlerdem dadurch die Ent-
lassungsvorbereitungen und die nachgehende Be-
treuung zu erschweren. SchlieBlich bietet die im
Regierungsentwurf — wie ibrigens auch von der
Strafvollzugskommission, im Alternativentwurf und
vom Bund der Strafvollzugsbediensteten — vorge-
schlagene Kann-Vorschrift die bessere Moglichkeit,
vorhandene Kapazitdten optimal auszunutzen.

In Absatz 2 hat der Ausschuff auch die vom Re-
gierungsentwurf fiir eine Verlegung zum Zweck der
Untersuchung vorgeschlagene Drei-Monats-Grenze
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ubernommen. Da sich der Betroffene in diesem Fall
bereits im Strafvollzug befindet und somit durch
die Verlegung nicht erst eine Freiheitsentziehung
begriindet oder verldngert wird, erscheint es ver-
tretbar und richtig, diejenige Hochstdauer zu wéh-
len, die das beste Untersuchungsergebnis ermog-
licht.

Die Situation des Untersuchungsgefangenen, der
gemdaB § 81 StPO in eine sozialtherapeutische An-
stalt verlegt wird, kann sich in dem erwédhnten
Punkt von der des Strafgefangenen wesentlich un-
terscheiden. Aus diesem Grund sieht sich der Aus-
schufl nicht in der Lage, die auf eine Gleichziehung
in § 81 StPO gerichtete Initiative des Bundesrates
aufzugreifen oder zu unterstiitzen.

In Absatz 3 ist mit dem Begriff ,Verlegung” auch
die Zuriickverlegung gemeint. Diese Regelung er-
scheint konsequent und zwingend, zumal da der
Anstofl fiir eine Zurlickverlegung wohl immer von
der sozialtherapeutischen Anstalt ausgehen wird.

Zu § 10 — Offener und geschlossener Vollzug

Die Vorschrift behandelt ein besonders bedeutsa-
mes Problem, fiir dessen Losung von der Bundesre-
gierung im Entwurf und vom Bundesrat in seiner
Stellungnahme stark divergierende Vorschldge ge-
macht wurden.

Der Regierungsentwurf will unter der Vorausset-
zung, daf} ein Entweichen oder eine erneute Straf-
falligkeit des Gefangenen nicht zu befiirchten sei
und daf§ der Gefangene sich auch sonst fiir den of-
fenen Vollzug eigne, dessen Unterbringung im offe-
nen Vollzug grundsatzlich zwingend vorschreiben;
der Gefangene soll insoweit einen Rechtsanspruch
haben. Ist die Tauglichkeit gegeben, so will der
Entwurf die Unterbringung im geschlossenen Voll-
zug nur noch ausnahmsweise fiir den Fall zulassen,
dafl dies aus Griinden der Behandlung erwiesener-
mafRen notwendiqg ist.

Nach dem Vorschlag in der Stellungnahme des
Bundesrates soll die Unterbringung des Gefangenen
im offenen Vollzug nur dann zuldssig sein, wenn
sich positiv feststellen 148t, daBl dies dem Behand-
lungsziel dient, und wenn zu erwarten ist, dafi der
Gefangene nicht entweichen und die Lockerung des
offenen Vollzugs nicht zu Straftaten oder sonst miB3-
brauchen werde. Selbst wenn sich diese positiven
Feststellungen treffen lassen, soll die Unterbringung
des Gefangenen im offenen Vollzug auf Grund der
vorgeschlagenen Kann-Vorschrift im pflichtgemédBen
Ermessen der Vollzugsbehorde stehen.

Die AusschuBifassung stellt einen Kompromif dar,
der nach eingehenden Erérterungen in einer ge-
meinsamen Besprechung mit Vertretern des Bun-
desrates gefunden wurde. Diesem Vorschlag liegt
die Vorstellung aller Beteiligten zugrunde, daB
Gefangene, die sich fiir den offenen Vollzug eignen,
wenn irgend moglich auch darin untergebracht
werden sollen. Schon allein unter dem Gesichts-
punkt, dafl der offene Vollzug wesentlich personal-
und kostensparender ist, haben insbesondere die
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timal zu nutzen. In der allqememen Vollzuqsprams
ist eine entsprechende Tendenz festzustellen.

Bei der Umschreibung der Mindestvoraussetzun-
gen, die ein Gefangener fiir die Unterbringung im
offenen Vollzug erfiillen muB, wurde der Vorschlag
des Regierungsentwurfs iibernommen. Danach darf
insbesondere nicht die Gefahr des Entweichens
oder der erneuten Straffélligkeit bestehen. Aber
auch in jeder anderen Beziehung muB der Gefange-
ne ,den besonderen Anforderungen des offenen
Vollzuges geniigen". Dieses Erfordernis deckt nach
der Uberzeugung des Ausschusses alle kritischen
Falle ab. So fordert der offene Vollzug vom Gefan-
genen z. B. in gewissem Umfang eigenverantwortli-
ches, aber auch ein die Resozialisierungsinteressen
der anderen Betroffenen beriicksichtigendes Ver-
halten. Unter diesen Gesichtspunkten kann sich die
Untauglichkeit fiir den offenen Vollzug unter ande-
rem daraus ergeben, daB der Gefangene Alkohol-
mifBbrauch betreibt, die Anstaltsordnung stért oder
Mitgefangene negativ in einer Weise beeinfluBt,
die deren Eingliederung geféhrdet.

Wenn die genannten Voraussetzungen gegeben
sind, soll der Gefangene im offenen Vollzug unter-
gebracht werden. Diese Anderung gegeniiber der
MuB-Vorschrift des Regierungsentwurfs bedeutet in
erster Linie, daB der Gefangene keinen Anspruch
auf diese Art der Unterbringung hat; vielmehr ent-
hélt die Vorschrift nunmehr lediglich eine Auffor-
derung an die Vollzugsbehorden. Sie bedeutet aber
weiter, daB die Vollzugsbehérde nicht strikt gebun-
den ist, sondern den Gefangenen trotz Vorliegens
der Mindestvoraussetzungen auch aus solchen be-
sonderen Grinden, die nicht ausdriicklich erwédhnt
sind, im geschlossenen Vollzug unterbringen kann.
Fir eine Ubergangszeit bis zum 31. Dezember 1985
darf nach § 183 von dem Grundsatz auch unter dem
Gesichtspunkt abgewichen werden, daf3 die rdumli-
chen, personellen oder organisatorischen Anstalts-
verhdltnisse dies erfordern. Das gilt also insbeson-
dere fiir den Fall, daB die Einrichtungen des offe-
nen Vollzuges nicht {iber eine ausreichende Zahl
von Pldatzen verfligen. Der Wortlaut des § 183 er-
gibt klar, daB eine Abweichung aus diesen Griin-
den innerhalb des erwéhnten Zeitraums nur im not-
wendigen Umfang und nachher iberhaupt nicht
mehr zuldssig sein wird. Die Vorschrift gibt zu-
gleich eine Orientierungshilfe in der Frage, wie
streng der AusschuB die Aufforderung des § 10
Abs. 1 verstanden wissen will. Sie zeigt an, daB der
Vollzugsbehérde mit der Soll-Vorschrift nur ein en-
ger Ermessensspielraum eingerdumt und generell
nur in begriindeten Ausnahmefillen gestattet wird,
einen fir den offenen Vollzug geeigneten Gefange-
nen im geschlossenen Vollzug unterzubringen.

Absatz 2 wird unverdndert aus dem Regierungs-
entwurf iibernommen.

Zu § 11 — Lockerungen des Vollzuges

Der Vorschlag des Regierungsentwurfs wird —
mit redaktionellen Verbesserungen — inhaltlich
unverdndert libernommen. Allerdings zeigen sich

Inhalt und Bedeutung der Vorschrift, insbesondere

ihres Absatzes 2, erst im Zusammenhang mit der
Vorschrift des § 14, die gegeniiber dem Regierungs-
entwurf wesentlich gedndert wurde.

Die in Absatz 2 umschriebenen Voraussetzungen,
unter denen Lockerungen angeordnet werden diir-
fen, will der Bundesrat enger gefaBt sehen. Nach
seinem Vorschlag sollen Lockerungen nur aufgrund
der positiven Erwartung, daB der Gefangene sie
nicht zur Flucht usw. miBbrauchen werde, zuléssig
sein. Mit dieser Formulierung wird ersichtlich eine
etwas giinstigere Prognose gefordert als diejenige,
die der Regierungsentwurf geniigen 1aBt. Aber ab-
gesehen davon, daB sich dieser Unterschied schon
theoretisch kaum ausdriicken 1dBt, gilt auch hier,
daB derartige Prognosen nicht mit Genauigkeit ge-
stellt werden kénnen, sondern immer mit einem ge-
wissen Risiko behaftet sein werden. Diese Ande-
rung wiirde sich deshalb in der Praxis kaum aus-
wirken. Die entscheidende Abweichung im Vor-
schlag des Bundesrates besteht darin, daB (neben
dem Fehlen der Fluchtgefahr) als zweite Vorausset-
zung fir eine Lockerung jeder MiBbrauch der Lok-
kerung ausgeschlossen sein mulB, wihrend nach
dem Regierungsentwurf nur der MiBbrauch zu
Straftaten der Lockerung zwingend entgegen-
steht.

Nach eingehenden Erérterungen hat sich der
AusschuBl im Ergebnis einstimmig fiir den Vor-
schlag des Regierungsentwurfs entschieden, der die
Gewdhrung der Lockerungen von geringeren Vor-
aussetzungen abh&ngig macht; dabei wurden aller-
dings zugleich die Widerrufsmoglichkeiten in § 14
etwa im Sinne des Bundesratsvorschlags erheblich
erweitert. Bei der AusschuBifassung des § 11 Abs. 2
ist zu beachten, daB selbst dann, wenn die positi-
ven Mindestvoraussetzungen — Fehlen der Gefahr
der Entweichung oder der Begehung von Straftaten
— gegeben sind, die Vollzugsbehorde nicht zur Ge-
wéahrung der Lockerungen verpflichtet ist und der
Gefangene darauf keinen Anspruch hat. Vielmehr
steht die Anordnung auch dann noch im pflichtge-
mdBen Ermessen der Vollzugsbehorde, das durch
viele sowohl in der Person des Gefangenen als
auch auBerhalb liegende Faktoren bestimmt sein
kann. So konnte einem Gefangenen, auch wenn die
Gefahr der Flucht oder der Begehung von Straftaten
nicht besteht, der Freigang z. B. deswegen versagt
werden, weil der Gefangene auBerhalb der Anstalt
voraussichtlich Alkohol im UbermaB trinken wiirde
oder weil die zur Verfiigung stehenden freien Ar-
beitspldtze anderen Gefangenen vorbehalten wer-
den miissen. Andererseits soll mit dieser Vorschrift
der Vollzugsbehdérde — und tbrigens dem Gefange-
nen selbst, dessen Zustimmung ja erforderlich ist
— die Moglichkeit zur Erprobung gegeben werden,
ob er den in der Freiheit an ihn gestellten Anforde-
rungen gewachsen ist. Eine solche ,Experimentier-
klausel”, die der Vollzugsbehorde auch das Einge-
hen eines gewissen und ohnehin nie mit Sicherheit
auszuschlieBenden Risikos erlaubt, erscheint dem
AusschuB, jedenfalls in Verbindung mit der erwei-
terten Widerrufsmoglichkeit, vertretbar und sachge-
recht. Nach der einhelligen Auffassung im AusschuB
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steht es den Landern frei, den durch § 11 zugestan-
denen Ermessensspielraum in gewissem Umfang
einzuengen und zu konkretisieren.

Bereits daraus ergibt sich, daB die Lockerungen
nach Absatz1 Nr.2 aus den unterschiedlichsten
Anlassen gewahrt werden kénnen. Ausdriicklich zu
erwdahnen ist der vom mitheratenden AusschuBl an-
gesprochene AnlaB, berufliche und schulische Bil-
dungseinrichtungen auBerhalb der Anstalt zu besu-
chen. Dem mitberatenden AusschuB ist inshesonde-
re daran gelegen, daB geeignete Gefangene, die
Fernlehrgédnge mitmachen, in dem Umfang auch am
Nahunterricht teilnehmen kénnen, wie er in §5
Abs.2 der ,Anordnung des Verwaltungsrats der
Bundesanstalt fiir Arbeit iber die individuelle For-
derung der beruflichen Fortbildung und Umschu-
lung” vom 9. September 1971 (amtliche Nachrichten
der Bundesanstalt fiir Arbeit 1971, Seite 797; 1974,
Seite 493) als Voraussetzung fiir eine Foérderung
vorgesehen ist. Fr wollte deshalb diese Teilnahme
im Rahmen des § 35 Abs. 1 als wichtigen AnlaB flr
die Gewéhrung von Ausgang oder Urlaub genannt
wissen. Jedoch ist eine sachgemdaBe Losung fir sol-
che Fille bereits durch andere Regelungen gewdhr-
leistet: Das Bediirfnis, die nach ihren Leistungen
und Interessen geeigneten Gefangenen an den ent-
sprechenden BildungsmaBnahmen . teilnehmen zu
lassen, ergibt sich aus den allgemeinen Grundsat-
zen, insbesondere der §§ 2, 3 Abs. 3. Daflir, ob sich
der Gefangene fir einen unbeaufsichtigten Aufent-
halt auBerhalb der Anstalt eignet, sind die Voraus-
setzungen des § 11 Abs. 2 maBgebend; das gilt auch
im Rahmen der §§ 13, 35. Falls diese Voraussetzun-
gen gegeben sind, kann dem Gefangenen zu dem
erwdhnten Zweck innerhalb der von § 13 vorgese-
henen Héchstdauer Urlaub und/oder — ohne Be-
grenzung auf die Zahl der Tage — gemdaB § 11 Aus-
gang gewdahrt werden. Entsprechendes gilt fur die
Moéglichkeit zur Teilnahme an Sportveranstaltun-
gen und zur Betdtigung in Sportvereinen, fiir die
der SportausschuB in seiner gutachtlichen Stellung-
nahme zu § 59 eingetreten ist.

Zu § 12 — Ausfiihrung aus besonderen Griinden

unverandert

Zu § 13 — Urlaub aus der Haft

In Absatz 1 schlagt der Ausschuf} vor, fiir die Ur-
laubsgewidhrung eine Obergrenze von einundzwan-
zig Tagen vorzusehen. Der Vorschlag des Regie-
rungsentwurfs, eine Obergrenze von nur vierzehn
Tagen vorzusehen, geht auf die ersten Beratungen
der Strafvollzugskommission in den Jahren 1967 bis
1969 zuriick, auf eine Zeit also, als schon dies eine
tiefgreifende Neuerung war. Inzwischen hat die
Vollzugspraxis der Lander aufgrund der positiven
Erfahrungen mit der Urlaubsgewihrung teilweise
jenen Entwicklungsstand tiberholt. Gegenwartig
liegt die Obergrenze zwar in den meisten Bundes-
landern noch bei vierzehn Tagen, in Niedersachsen
jedoch bei einundzwanzig und in Hamburg bei acht-
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undzwanzig Tagen. Auch dort, wo z. Z. Urlaub bis
zu vierzehn Tagen gewdhrt wird, ist die Entwicklung
im Sinne einer groBziigigeren Regelung im FluB.
Der Strafvollzugsausschuf3 der Lander hat in Uber-
einstimmung mit dem Bundesminister der Justiz be-
reits im Jahre 1971 die Auffassung vertreten, daB
unter dem geltenden Recht eine groBzugigere Ur-
laubsgewdhrung, selbst wie sie in Hamburg prakti-
ziert wird, zuldssig sei. Die Neuregelung mufl dem
gegenwdrtigen Stand Rechnung tragen und dariiber
hinaus der weiteren, auf die laufende Erfahrung ge-
stiitzten Entwicklung Raum lassen. Fiir die Anhe-
bung der Obergrenze gegeniiber dem Regierungs-
entwurf war neben den bisherigen tiberwiegend po-
sitiven Erfahrungen die Uberlegung maBgebend,
daB Gefangene in Flachenstaaten oder beim Voll-
zug im Rahmen einer Vollzugsgemeinschaft u. U. in
groBer Entfernung von ihrem Wohnort inhaftiert
sind und schon fiir den Hin- und Rickweg erhebli-
che Zeit benodtigen. Gegen eine Anhebung auf acht-
undzwanzig Tage, die — gemessen an der mehr-
heitlich geiibten Praxis — eine unvermittelte Ver-
doppelung der Urlaubshéchstdauer bedeuten wir-
de, sprach, daB ein solches Vorgehen in der Offent-
lichkeit moglicherweise zu wenig Verstdndnis fin-
den wiirde und damit bei der Verwirklichung der
Resozialisierungsbemithungen zu Riickschlagen fiih-
ren konnte.

Allerdings mufB3 die hier getroffene Regelung im
Zusammenhang mit derjenigen des §35 Abs.1, 2
gesehen werden. Die unbedingte Festschreibung
der Obergrenze bei einundzwanzig Tagen hatte fiir
Hamburg bedeutet, daB eine auf der Grundlage des
geltenden Rechts zuldssigerweise angewandte Ur-
laubspraxis in einem vollzugspolitisch unerwinsch-
ten Sinne eingeengt worden ware. Aus diesem
Grunde ist in der erwdahnten Vorschrift bestimmt,
daB aus wichtigem AnlaB zusdtzlicher Urlaub ge-
wdahrt werden kann, allerdings — wenn es sich
nicht um lebensgefahrliche Erkrankung oder Tod
eines Angehorigen handelt — begrenzt auf sieben
Tage im Jahr.

Klarzustellen ist, da der Urlaub aus der Straf-
haft, zumal er zu einem erheblichen Teil an arbeits-
freien Tagen gewahrt wird, nichts mit dem Arbeits-
urlaub eines freien Arbeitnehmers zu tun hat. Viel-
mehr ist Urlaub hier als eine reine Vollzugs- und
BehandlungsmaBnahme zu verstehen, die dazu
dient, die Kontakte des Gefangenen mit der AuBen-
welt, zumal mit seinen Angehorigen, aufrechtzuer-
halten und ihn in die Gesellschaft zu integrieren.
Zur Verdeutlichung dieses Sinnes und zur Unter-
stiitzung der Tendenz, Urlaub aus der Strafhaft
weitgehend an arbeitsfreien Tagen, z.B. an Wo-
chenenden tuber das Jahr verteilt zu gewdhren,
wurde im Gesetzeswortlaut die Bezeichnung ,Ka-
lendertage"” gewdhlt.

Weiter ist festzustellen, daB der Gefangene kei-
nen Anspruch auf Urlaub, schon gar nicht fiir die
vorgesehene Hochstdauer, erhdlt. Allerdings hat
die bisherige Entwicklung in den Landern die ganz
iiberwiegend positive Auswirkung einer sinnvollen
Urlaubsgewdhrung bewiesen. Die Ausschufmehr-
heit gibt daher der Hoffnung Ausdruck, daB die
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Volizugsbehorden von den gegebenen Mdaglichkei-
ten, soweit dies verilreibar ist, Gebrauch m
werden.

In Absatz 2 hat der AusschuB unter Weiterent-
wicklung der Ansdtze des Bundesrates die starre
Regelung des Regierungsentwurfs aufgelockert.
Schon die Vorschrift des Satzes 1 des Entwurfs hat-
te in verschiedenen Féllen zu unnoétigen Harten ge-
fiihrt, u. a. deswegen, weil eine erlittene und vom
Gericht angerechnete Untersuchungshaft hatte au-
Ber Ansatz bleiben miissen; auBerdem deswegen,
weil beim aufeinanderfolgenden Vollzug mehrerer
getrennter Strafen, die nur zusammen sechs Monate
iibersteigen, eine Urlaubsgewdhrung ausgeschlos-
sen gewesen wdre. Die vorgeschlagene Neufassung
1aBt auch in geeigneten Fallen dieser Art eine an-
gemessene Losung zu. Als Grundsatz wird aller-
dings beibehalten, dafl die Vollzugsbehorde vor der
ersten Urlaubsgew&hrung sechs Monate Gelegen-
heit gehabt haben soll, den Gefangenen kennenzu-
lernen.

Satz 2 des Entwurfs lag die Vorstellung zugrunde,
daB Gefangenc mit einem groflen Strafrest starker
zur Flucht neigten. Die Praxis hat jedoch das Ge-
genteil gezeigt. In Ubereinstimmung mit allen ande-
ren Entwiirfen hat deshalb die Ausschufimehrheit
Satz 2 des Entwurfs gestrichen.

SchlieBlich hat der Ausschufl auch die Regelung
des Absatzes 5 des Entwurfs als zu starr und un-
sachgemaf gestrichen.

Zu § 14 — Weisungen, Aufhebung von Lockerungen
und Urlaub

Absatz 1 wird dahin erweitert, daff der Anstalts-
teiter fiir alle Lockerungen Weisungen erteilen
kann, also nicht nur fir Ausgang, wie dies im Re-
gierungsentwur! vorgesehen war, sondern auch fur
Freigang, Aullenbeschaftigung, Ausfithrung und
sonstige in Betracht kommende Mafinahmen.

In Absatz 2 werden dic im Regierungseniwuif nur
bei (Urlaub und) Ausgang vorgesehenen Widerruts-
und Riicknahmemoglichkeiten auf alle Lockerungs-
mafBnahmen erstreckt. Das ist sachgerecht und not-
wendig, was keiner ndheren Erlauterung bedarf.
Aber auch die Widerrufsgriinde werden gegentiber
dem Vorschlag des Regierungsentwurfs betriacht-
lich erweitert. Zwar halt der AusschufB3 daran fest,
daB dem Gefangenen mit der Gewdhrung von Lok-
kerung oder Urlaub einc gewisse Bestandsgarantie
gegeben werden mulBl. Nur so kann der Gefangene
im Falle des Freigangs seine gegeniiber dem Ar-
beitgeber eingegangene Verpflichtung zur stetigen
Arbeitsleistung erfillen, im Falle des Urlaubs seine
Terminabsprachen mit den Angehorigen einhalten
usw. Andererseits werden in §11 — bewulit, um
der Vollzugsbehorde die Erprobungsmoglichkeiten
sowenig wie moglich zu beschneiden — fur die An-
ordnung der Lockerungen sehr geringe Mindestan-
forderungen gestellt. Das wiederum erfordert zwin-
gend, daB der Vollzugsbehorde auch angemessene
Handhaben zu etwa notwendigen Korrekturen, die
den Grundsatz der Verhdltnismdfigkeit und Be-
handlungsgesichtspunkte berticksichtigen miissen,

zur Verfiigung stehen. Die vom Regierungseniwuti
Widerrulsgriinde des

allainigen

aLeinlgen

vorgeschlagenen
MiBbrauchs der Lockerungen zu Straftaten oder der
schuldhaiten Nichtbelolgung von Weisungen hat-
ten nicht ausgereicht. Denn einerseits sind Verhal-
tensweisen und Situationen denkbar, die zwar kei-
nen strafrechtlichen Vorwurf begrinden, von denen
der Gefangene aber unter dem Gesichtspunkt seiner
Behandlung abgehalten werden mufl. Andererseits
kann dem Gefangenen nicht ein Weisungskatalog
auferlegt werden, der alle nur mdglichen Umstdnde
in Betracht zieht. Mit der Erweiterung werden Un-
klarheiten beseitigt und vorhandene Liicken ausge-
fullt, jedoch so, daBl es im allgemeinen der Gefan-
gene selbst in der Hand hat, ob die Lockerungen
oder der Urlaub aufrecht erhalten bleiben oder
nicht.

Nummer | wird neu eingefugt. Diese Vorschrift
gibt die umfassendste Widerrufsmoglichkeit. Sie
giit fur alle nach der Anordnung der Lockerung
eingetretenen Umstande, die die Vollzugsbehorde,
wenn sie die Entwicklung vorausgesehen hatte, be-
rechtigt hétten, die Lockerung oder den Urlaub
schon von vornherein zu versagen. Dabei ist einmal
das Verhalten des Gefangenen selbst gemeint. Je-
doch konnen dazu auch Umstande gehoren, die
nicht dem Gefangenen anzulasten sind.

Inshesondere aber gibt die Vorschrift eine — im
Regierungsentwurf nicht vorgesehene — Wider-
rufsmoglichkeit flir die Zeit von der Bewilligung bis
zum Antritt von Urlaub, Freigang, Ausgang usw.
Diese Zeitspanne kann erheblich sein. Eine zwi-
schenzeitlich eingetretene Anderung der fiir die Be-
willigung maBgeblichen Umstdnde mufl bertcksich-
tigt werden konnen, und zwar schon vor Antritt
des Urlaubs usw.

Nummer 2 wird in Ubereinstimmung mit dem
Vorschlayg des Bundesrates dahin erweitert, dafl je-
der MiBbrauch einer Mafinahme jhren Widerruf be-
girunden kaunn. Die im Regierungsentwurf vorgese-
hene Beschrankung a:f den Fall des MiBbrauchs zu
Straftaten hatte z.o B, die Fdlle, in denen der Gefan-
gene die Lockerung zu Gbermafigem Alkoholgenul
oder deva benutzt, cine erst fiir die Zeit nach der
Unliassung  vorgesehene  Siraftat  vorzubereiten,
nicht erfaBt. Die Vorschrift gibt nunmehr auch fur
<olche Fille cine Widerrufsmoéglichkeit. Thre Be-
deutung hat sich allerdings durch die Einfugung
der Nummer 1 vermindert, da bereits jene Vor-
schrift die Falle des Mifbrauchs der MaBnahme in
der Regei ehenfalls abdecken wird.

In Nummer 3 hat der AusschuB das Merkmal
.schuldhaft” gesirichen. Er entspricht damit eben-
falls ciner Linpfehlung des Bundesrates aus den
dazu angelfGhrien Griinden: Einerseits wiirde diese
Lingchrankung die Vorschrift unpraktikabel ma-
chen, da sic dem Anstaltsleiter die Beweislast fir
die Unrichiigkeit eines Entschuldigungsvorbringens
auerlegen wurde, dieser Beweis aber in der Regel
nicht geltihrt werden konnte. Andererseits bringt
die Streichung des Merkmals flir den Gefangenen
leine unzumuibare Belastung, da die Kann-Vor-
schrift dem Anstaltsleiter genligend Ermessens-
spielraum gibt, in Fallen, in denen es angebracht
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ist, trotz des Weisungsverstoes von einem Wider-
ruf der Mafinahme abzusehen.

Satz 2 des Absatzes 2 beriicksichtigt den Fall, in
dem Lockerung oder Urlaub bewilligt wurde in
Unkenntnis der Tatsache, daB die Voraussetzungen
fiir die Bewilligung nicht vorgelegen haben und
diese Tatsache nunmehr bekannt wird. Diese (in
Ubereinstimmung mit der Terminologie und den
Grundsatzen des Entwurfs eines Verwaltungsver-
fahrensgesetzes — Drucksache 7/910, vgl. dort
§ 44 — ausgestaltete) Vorschrift gestattet dem An-
staltsleiter die Ricknahme der in irriger An-
nahme bewilligten MaBnahme. Entsprechend dem
Vorschlag des Bundesrates, dem die Bundesregie-
rung zugestimmt hat, wird abweichend vom Regie-
rungsentwurf bestimmt, daB die Zuriicknahme nur
Wirkung fiir die Zukunft hat. Die Einschrankung ist
fiir die Zuriicknahme einer Urlaubsbewilligung be-
deutsam. § 13 Abs. 5 bestimmt nur fiir den Fall der
urlaubsbedingten Abwesenheit von der Anstalt, daB
die Strafvollstreckung nicht unterbrochen wird, die
Strafzeit also weiterldauft. Bei bereits in Anspruch
genommenem Urlaub hatte deshalb eine rickwir-
kende Beseitigung der Bewilligung die Folge, daB fiir
die Dauer der tatsdchlichen Abwesenheit des Ge-
fangenen die Strafvollstreckung als unterbrochen
anzusehen ware und das Strafende entsprechend
hinausgeschoben wiirde. Dagegen koénnten unter
dem Gesichtspunkt des Artikels 104 GG Bedenken
bestehen.

Zu § 15 — Entlassungsvorbereitung

Mit den Anderungen der Absatze 1 und 2 folgt
der Ausschufl dem Vorschlag des Bundesrates aus
den dazu angegebenen Griinden. Hinsichtlich der
Verlegung des im geschlossenen Vollzug befindli-
chen Gefangenen in eine offene Abteilung wird
zwar der Vollzugsbehorde als Folge der Anderung
ein groBerer Ermessensspielraum gewdhrt. Jedoch
ist bei der angegebenen Zielrichtung (,wenn dies
der Vorbereitung der Entlassung dient”) nicht zu
befiirchten, daB deswegen von der gegebenen Mdg-
lichkeit ein zu geringer Gebrauch gemacht wird.

Die Anregung des Bundes der Strafvollzugsbe-
diensteten, fiir die Entlassungsvorbereitung einen
Mindestzeitraum von zwei Monaten anzugeben, hat
der AusschuBl gepriift. Er hat sie jedoch nicht auf-
genommen aus der Befiirchtung, daB sich die Praxis
zu schematisch an einer solchen Mindestfrist orien-
tieren kénnte, obwohl haufig, insbesondere bei lan-
gen Freiheitsstrafen, mit der Entlassungsvorberei-
tung wesentlich frither begonnen werden mu8.

Die Erganzung des Absatzes 3 und die Anfiigung
des neuen Absatzes 4 entsprechen ebenfalls einem
sachgerechten Vorschlag des Bundesrates, dem die
Bundesregierung zugestimmt hat.

Zu § 16 — Entlassungszeitpunkt

Die Entwurfsfassung wird unverandert iibernom-
men.

Entsprechend der Empfehlung des mitberatenden
Ausschusses wurde eingehend gepriift, ob die Ent-
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lassungsregelung nicht flexibler ausgestaltet wer-
den sollte. AnlaB zu diesen Uberlegungen gaben
die Schwierigkeiten, die Gefangene bei einer Ent-
lassung kurz vor Weihnachten bei der Arbeitssu-
che haben. Im Ergebnis wurde jedoch von einer
derartigen Anderung Abstand genommen. Die
durch die Weihnachtszeit bedingten Schwierigkei-
ten, einen Arbeitsplatz zu finden, beginnen bereits
spatestens in der zweiten Novemberhdlfte. Eine
entsprechende  groBziigige Entlassungsregelung
wiirde aber verschiedenen Bedenken begegnen,
u. a. dem, daB eine bundeseinheitliche Praxis dann
nicht mehr gewahrleistet werden kénnte. AuBerdem
konnte eine gesetzliche Regelung wohl kaum aus-
schlieBlich auf die Weihnachtszeit beschrankt wer-
den; eine Erstreckung auf andere Entlassungstermi-
ne (vgl. Absatz 2) wiirde aber die Unsicherheit um
ein Mehrfaches vergroBern. Der AusschuB3 halt des-
halb die bisherige Praxis, in problematischen Féllen
im Gnadenweg zu helfen, fiir die angemessenere
Lésung.

Weiter wurde die Frage erortert, ob eine zusatzli-
che Regelung fiir den Fall vorgesehen werden soll-
te, daB ein Gefangener aus therapeutischen Griin-
den oder weil er zum Zeitpunkt der Entlassung
noch keine Unterkunft hat, freiwillig einige Tage
langer in der Anstalt bleiben mdéchte. Die Vollzugs-
behoérden sind auch ohne eine ausdriickliche Geset-
zesvorschrift nicht gehindert, in wirklich begriinde-
ten Ausnahmeféllen im erwdhnten Sinne zu verfah-
ren. Dies kann durch Ausfithrungsverordnungen,
die schon gegenwartig in einzelnen L&ndern vor-
handen sind, ndher geregelt werden.

DRITTER TITEL

Unterbringung und Erndhrung des Gefangenen

Zu § 17 — Unterbringung wahrend der Arbeit und
Freizeit

Die Vorschrift wird in der Fassung des Regie-
rungsentwurfs {ibernommen.

Von einer Einfiigung der vom Bundesrat als Ab-
satz 3 Nr. 3 vorgeschlagenen Vorschrift, wonach
von der gemeinschaftlichen Unterbringung wéh-
rend der Arbeit und Freizeit auch dann abgesehen
werden darf, ,wenn es aus Grunden der Behand-
lung notwendig ist", hat der Ausschufl — entgegen
dem Antrag einer Minderheit — abgesehen. Die
AusschuBmehrheit weist darauf hin, daB der Aus-
schuBl bei § 4 abgelehnt hat, dem Gefangenen eine
grundsatzliche Pflicht zur Mitwirkung bei der Be-
handlung gesetzlich aufzuerlegen. Danach sei es in-
konsequent, diesen Gedanken bei einer Einzelrege-
lung doch wieder aufzunehmen. Im ubrigen koénn-
ten die meisten einschldagigen Féalle bereits mit der
Nummer 1 erfaB8t werden.

Auch das weitere Anliegen des Bundesrates, die
Einzelunterbringung gesetzlich dann zuzulassen,
~wenn es die Sicherheit oder Ordnung der Anstalt
erfordert”, wurde nicht aufgegriffen. Die AusschuB-
mehrheit sieht in einer solchen Vorschrift eine zu
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allgemeinc Eingriffsbefugnis und erachtet die §§ 76,
77 als den richtigen Ort fiir die Regelung der ange-

sprochenen Félle.

Zu § 18 — Unterbringung wéhrend der Ruhezeit

Redaktionelle Anderung auf Anregung des Bun-
desrats.

Zu § 19 — Ausstattung des Haftraumes durch den
Gefangenen und sein persoénlicher Besitz

unverandert

Zu § 20 — Kleidung

Mit der Anderung wird der Vorschlag des Bun-
desrates aus den dazu angefiihrten Griinden iiber-
nommen,

Zu § 21 — Anstaltsverpflegung

Der Vorschlag des Regierungsentwurfs wird un-
verandert ibernommen. Nach der einhelligen Mei-
nung des Ausschusses trdgt Satz2 dem Anliegen
des Bundesrates ausreichend Rechnung. Er bedeutet
nicht, da die Anstalt dem Gefangenen die den
Vorschriften seiner Religionsgemeinschaft entspre-
chenden Speisen auch beschaffen miisse. Die For-
mulierung besagt lediglich, da die Anstalt dem
Gefangenen gestatten muB, sich derartige Speisen
selbst zu beschaffen, wenn er eine Bezugsmoglich-
keit hat, und daB er solche Speisen, die von seiner
Religionsgemeinschaft nicht zugelassen werden, zu-
riickweisen darf. Das erscheint sachgerecht.

Zu § 22 — Einkauf

Wéhrend der Gefangene keinen Anspruch darauf
hat, beliebige Gegenstdnde kaufen zu kdénnen, ge-
wahrt die Vorschrift in bezug auf Nahrungs- und
GenuBmittel sowie Mittel zur Koérperpflege eine
Mindestgarantie. Sie verpflichtet die Anstalt, sich
um einen Kaufmann o. & zu bemiihen, der den Ge-
fangenen eine Auswahl derartiger Nahrungs-, Ge-
nuB- und Koérperpflegemittel zum Kauf anbietet. Sie
soll, wo dies notwendig ist, darauf hinwirken, da8
das Angebot soweit wie mdglich den Wiinschen
und Bediirfnissen der Gefangenen Rechnung tréagt.
Bei der Feststellung der Wiinsche und Bediirfnisse,
ggf. auch bei der Vermittlung des Angebots, kén-
nen die Gefangenen im Rahmen der ihnen geméaB
§ 147 einzurdumenden Befugnisse mitwirken. Der
Gefangene hat ein Recht darauf, aus diesem Ange-
bot nach seiner Wahl zu kaufen, soweit er iber
Haus- oder Taschengeld verfligt. Dagegen gibt ihm
die Vorschrift keinen Anspruch darauf, daBl das An-
gebot gerade die von ihm gewilinschten bestimmten
Gegenstande umfafit; mit der Pflicht, derart konkre-
te Wiinsche zu erfiillen, wére die Anstalt Gberfor-
dert.

Das Recht, mit dem vorhandenen Geld von den
angehotenen Waren nach eigenem Gutdiinken zu
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kann nur aus den in Absaiz 2 genanntien
Griinden beschrankt werden. So kénnen Gegenstén-
de, die die Sicherheit und Ordnung der Anstalt ge-
fahrden, vom Einkauf ausgeschlossen werden. Zu
denken ist z.B. an Rasiermesser, wenn sie in der
Hand eines Gefangenen eine Gefahr fiir ihn selbst
oder fir andere darstellen. Aber auch Alkohol usw.
kann in Frage kommen, und zwar sowohl im Hin-
blick auf seine Wirkung nach dem Genuf8 als auch
unter dem Gesichtspunkt, dal er in besonderem
MaBe als Tauschobjekt benutzt wird und uner-
wiinschte Abhéngigkeiten schafft. Weiter kann der
Einkauf einzelner Nahrungs- und GenuBmittel dann
untersagt werden, wenn zu beflirchten ist, daf sie
die Gesundheit von Gefangenen gefdhrden. Der
AusschuB greift damit den Vorschlag des Bundesra-
tes auf, unterscheidet aber zwei Félle: In einem
Krankenhaus oder einer Krankenabteilung einer
Vollzugsanstalt kann der Einkauf einzelner Nah-
rungs- und Genufimittel auf &rztliche Anordnung
allgemein untersagt werden, also auch denjenigen
Gefangenen, die durch deren GenuB keine gesund-
heitliche Schadigung zu befiirchten héatten. Fiir die-
se Regelung ist maBgebend, daf sich in derartigen
Einrichtungen die Weitergabe an andere Kranke, die
durch den GenuBl geschddigt werden kénnten, nicht
wiirde unterbinden lassen. Hier kann die Vollzugs-
behdrde ihrer Firsorgepflicht gegeniiber den ge-
fahrdeten, infolge der Krankheit mdglicherweise
besonders widerstandsunfdhigen Gefangenen nur
mit einer allgemeinen AusschluBmdéglichkeit gerecht
werden. AuBerhalb von Krankenanstalten und
Krankenabteilungen erscheint es dagegen ange-
zeigt, nur eine auf den gefdhrdeten Gefangenen ab-
gestellte Einkaufsbeschrdnkung zuzulassen. Wegen
dieser einzelnen Gefangenen eine auch fiir alle an-
deren — und d. h. fiir die groe Mehrheit — gelten-
de Untersagungsmdglichkeit zu schaffen, erscheint
nicht angédngig. Vielmehr soll es hier bei dem
Grundsatz verbleiben, dem Gefangenen, selbst
wenn er sich in &rztlicher Behandlung befindet,
eine gewisse Mitverantwortung fiir sich selbst zu
iiberlassen und sein Leben auch in diesem Punkt
soweit wie mdglich den Lebensverhaltnissen in
Freiheit anzupassen.

VIERTER TITEL

Besuche, Schriftwechsel sowie Urlaub und
Ausfithrung aus besonderem Anlafl

Zu § 23 — Grundsatz

unverandert

Zu § 24 — Recht auf Besuch

In Absatz 1 werden die Absatze 1 und 2 des Re-
gierungsentwurfs zusammengefat und inhaltlich
teilweise gedndert. So wird die Einschrankung des
Besucherkreises auf ,nahestehende Personen" fal-
lengelassen. Dieser Begriff ist zu unbestimmt; fiir
die Frage, wer eine nahestehende Person ist, konn-
te im allgemeinen nur auf die Angaben des Gefan-
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genen selbst zuriickgegriffen werden. Noch nicht
einmal die geltende DVollzO kennt eine solche Be-
schrankung, sondern gewdhrt in Nr. 138 eine gene-
relle Erlaubnis mit Verbotsvorbehalt. Die Sicher-
heits- oder Resozialisierungsinteressen werden
durch den Verzicht auf die Beschrankung nicht be-
eintrachtigt; § 25 gibt insoweit die entsprechenden
Maoglichkeiten.

Weiter wird vorgeschlagen, fir den gesamten
Monat nur eine Mindestbesuchsdauer anzugeben,
damit die Vollzugsbehorde dem konkreten Einzel-
fall besser Rechnung tragen kann. So kann es z. B.
bei langem Anreiseweg der Angehorigen sinnvoller
sein, sie die gesamte monatliche Besuchsdauer bei
einem einmaligen Besuch ausschopfen zu lassen.

Absatz 2 berlicksichtigt die in Absatz 1 vorge-
nommene Anderung. Entsprechend dem Vorschlag
des Bundesrates wird die Zulassung weiterer Besu-
che, die der Regelung bestimmter Angelegenheiten
des Gefangenen dienen, auch davon abhdngig ge-
macht, daBl diese nicht vom Gefangenen schriftlich
erledigt werden kénnen.

Wegen Absatz 3 Satz 2 des Regierungsentwurfs
siehe nunmehr § 25 a.

Absatz 3 bringt die vom Bundesrat vorgeschlage-
ne Klarstellung.

Zu § 25 — Besuchsverbot

Die Entwurfsfassung wird bei redaktioneller Ver-
einfachung inhaltlich unverdandert ubernommen.
Der Begriff ,schddlicher EinfluB” in Nummer 2
wird trotz seiner verhdltnisméafigen Unbestimmtheit
mangels einer besseren Losung beibehalten. Im Aus-
schuf3 bestand Einigkeit dariiber, dal darunter nur
ein dem Vollzugsziel entgegenwirkender Einflufi zu
verstehen sei.

Zu § 25a — Besuche von Verteidigern,
Rechtsanwdalten und Notaren

Der AusschufBl hat den Besuch von Verteidigern,
Rechtsanwdlten und Notaren, der im Regierungs-
entwurf in § 24 Abs. 3 Satz 2, Abs. 4 behandelt ist,
in einer besonderen Vorschrift geregelt.

Nach Satz 1 sind, entsprechend dem Vorschlag in
§ 24 Abs. 3 Satz2 des Regierungsentwurfs, Besuche
von Verteidigern sowie von Rechtsanwalten und
Notaren in einer den Gefangenen betreffenden
Rechtssache ohne Einschrdankung in bezug auf Zeit
und Héaufigkeit zu gestatten.

In Satz 2 wird die Vorschrift des § 24 Abs. 4, wo-
nach Besuche aus Griinden der Sicherheit davon
abhédngig gemacht werden kénnen, daf sich der Be-
sucher durchsuchen 1aBt, grundsatzlich auch fir
den hier bezeichneten Personenkreis iibernommen.
Dabei ist darauf hinzuweisen, daf die im Regie-
rungsentwurf zu jener Vorschrift gegebene Begriin-
dung, es solle das Einschmuggeln von Waffen ver-
hindert werden, nur einen Teil ihres Inhalts an-
spricht. Denn einmal dient die Mafnahme auch
dazu, das Einschmuggeln anderer sicherheitsgefdhr-
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dender Gegenstande, wie z. B. Ausbruchswerkzeu-
ge, zu verhindern. Darliber hinaus bedeutet Durch-
suchung im Sinne von § 24 Abs. 4 auch die inhaltli-
che Uberpriifung derjenigen Schriftstiicke, die der
Besucher bei seiner Begegnung mit dem Gefange-
nen bei sich fithrt. Denn die Sicherheit der Anstalt
kann auch durch Ubergabe von Schriftstiicken ge-
fahrdet werden, z. B. wenn sie Mitteilungen oder
Skizzen zur Vorbereitung der Flucht oder einer
Meuterei enthalten. Dafi dieser Sinn in der Begrin-
dung des Regierungsentwurfs noch nicht angespro-
chen worden ist, mag daran liegen, daBl besonders
aufschluBreiche einschldgige Erfahrungen erst in
der Zeit nach seiner Einbringung gemacht worden
sind.

Die Durchsuchungsvorschrift mit dem hier er-
wahnten Inhalt wird im Rahmen des § 25 a uneinge-
schrankt fir den Besuch von Rechtsanwélten und
Notaren tibernommen. Insoweit kann — ebenso wie
bei der Regelung des § 28 iiber den Schriftwechsel
— auf eine Kontrollméglichkeit nicht verzichtet
werden, weil der hier in Frage kommende Perso-
nenkreis uniiberschaubar ist. Die Vorschrift ist
auch vertretbar, weil in sonstigen Rechtssachen,
die nicht Gegenstand der Strafverteidigung des Ge-
fangenen sind, kein so dringendes Schutzbediirfnis
ersichtlich ist, wie bei den letzteren.

Dagegen ist fiir den Verkehr des Verteidigers mit
dem (von ihm verteidigten) Strafgefangenen eine
Einschrdankung geboten. Die AusschuBmehrheit halt
daran fest, daB der miindliche und schriftliche Ge-
dankenaustausch zwischen Verteidiger und Gefan-
genem unkontrolliert bleiben mufB. Dazu zwingt
auch die Tatsache, daB § 148 StPO fiir den Verkehr
des Verteidigers mit dem Untersuchungsgefange-
nen die gleiche Regelung vorsieht, obwohl sie dort
mit einem gréBeren — weil auch die Wahrheitsfin-
dung in Strafverfahren bertihrenden — Risiko be-
haftet ist. DaB3 eine unterschiedliche Regelung un-
sachgemal ware und zu Schwierigkeiten fiihren
wiurde, zeigt sich besonders deutlich am Beispiel
solcher Strafgefangener, fir dic zugleich Uberhaft
verhangt ist. In dem Anliegen, die Einheitlichkeit
zu gewdhrleisten, hat der Ausschufl erwogen, es
bei der Regelung in der StrafprozeBordnung bewen-
den zu lassen, womit diese von der Praxis unmittel-
bar oder aufgrund einer ausdriicklichen Verwei-
sung im Strafvollzugsgesetz auch fir den Verteidi-
gerverkehr mit dem Strafgefangenen angewandt
werden konnte. So bestand z. B. Einigkeit dariber,
daBl die am 1.Januar 1975 in Kraft getretene Aus-
schluBregelung der §§ 138 a ff. StPO auch fir Ver-
teidiger von Strafgefangenen gilt. Im Ergebnis hielt
es jedoch der AusschuB} fir richtiger, diesen be-
deutsamen Komplex des Verteidigerverkehrs mit
Strafgefangenen im Strafvolizugsgesetz selbst zu
regeln, und zwar in der Weise, daB die in der Straf-
prozefiordnung enthaltenen Grundsdtze ibernom-
men und unter Beriicksichtigung der vorhandenen
Erfahrungen und Bedurfnisse konkretisiert werden.
Dementsprechend wird in Satz3 ,die inhaltliche
Uberpriifung”, d. h. die Uberprifung auf den ge-
danklichem Inhalt, ,der vom Verteidiger mitge-
fliihrten Schriftstiicke und sonstigen Unterlagen” fiir
unzuldssig erklart. Mit Unterlagen sind Gegenstédn-
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de gemeint, die einen gedanklichen Inhalt verkor-
pern, also Abbildungen (auch Filmce)
ger. Andere Gegenstdande, die diese Voraussetzun-
gen nicht erfiillen, gehoren selbst dann nicht zu
den Unterlagen, wenn es sich um Beweismittel im

Verfahren handelt.

nnd Tontra-
unG 10nira

Die Vorschrift besagt andererseits, dal auch die
vom Verteidiger mitgefiihrten Schriftstiicke und
sonstigen Unterlagen daraufhin durchgesehen, ab-
getastet, gerdntgt usw. werden diirfen, ob in ihnen
andere Gegenstdnde enthalten sind. Eine solche
Durchsicht, bei der vom gedanklichen Inhalt der
Schriftsticke und Unterlagen keine Kenntnis ge-
nommen wird, beeintrachtigt nicht die fiir eine
sachgemaBe Verteidigung notwendige Verstandi-
gung.

Als Ausnahme von der Regelung des Satzes 3
wollte eine AusschuBminderheit auch die inhaltli-
che Uberpriifung der vom Verteidiger mitgefithrten
Schriftstiicke und sonstigen Unterlagen fiir die Fél-
le zulassen, in denen

.pestimmte Tatsachen den Verdacht begriin-
den, daB der Verkehr dazu millbraucht wird
oder miBbraucht werden wird, um Straftaten zu
begehen oder vorzubereiten oder deren Bege-
hung zu férdern, die Sicherheit einer Vollzugs-
anstalt zu gefahrden oder die Ordnung in einer
solchen Anstalt erheblich zu beeintréachtigen”.

Damit sollte die Einschrankung iibernommen
werden, die die Opposition mit dem Initiativantrag
7/3116 auch im Rahmen des § 148 StPO, d.h. fur
den Verkehr des Verteidigers mit dem Untersu-
chungsgefangenen, angestrebt hatte. Zur Begrin-
dung war in beiden Gesetzgebungsverfahren auf
die Félle hingewiesen worden, in denen Vertei-
diger ihre Vertrauensstellung zu einer konspirati-
ven Tatigkeit in dem oben erwdhnten Sinne mil3-
braucht hatten. Die auf eine Einschréankung des
§ 148 StPO abzielenden Vorschlage sind jedoch im
Bundestag bisher entweder abgelehnt oder noch
nicht behandelt worden. Damit vermochte die Aus-
schuBmehrheit aus ihrer grundsatzlichen Einstel-
lung heraus, insbesondere aber in dem Be-
streben, den Verteidigerverkehr mit Untersu-
chungsgefangenen und mit Strafgefangenen unter
allen Umstdnden gleich zu regeln, dem Antrag der
AusschuBminderheit nicht zu folgen. Es besteht je-
doch Ubereinstimmung dariiber, daB im Falle einer
kiinftigen Anderung des § 148 StPO — auch neuere
Entwiirfe der Koalitionsfraktionen und der Bundes-
regierung sehen eine gewisse Uberwachungsmog-
lichkeit vor— die einschlagigen Vorschriften des
Strafvollzugsgesetzes, darunter § 25a, angepalt
werden.

Fiir die Anordnung der Durchsuchung ist die
Vollzugsbehorde zustdandig; gegen die Entscheidung
der Vollzugshehtérde kann gemaB § 97 die zustandi-
ge Strafvollstreckungskammer angerufen werden.
Es wurde erwogen, ob nicht bereits mit der Ent-
scheidung tiber die Durchsuchung die Strafvoll-
streckungskammer oder ein einzelner Richter be-
auftragt werden sollte. Von den Befiirwortern einer
solchen Loésung wurde angefiihrt, dal diese Ent-
scheidung von den Beteiligten eher akzeptiert wir-

de und das Anstaltsklima nicht oder zumindest in
geringerem MafBe belasten wiirde. Das hatte aber
eine Durchbrechung des Grundsatzes bedeutet, wo-
nach Vollzugsentscheidungen immer von der Voll-
zugsbehorde getroffen werden sollen. Dariiber hin-
aus hétten sich daraus praktische Schwierigkeiten
crgeben. Da Verteidiger Gelegenheit haben miis-
sen, ihre Mandanten auch unangemeldet und auBer-
halb tiblicher Dienstzeiten zu besuchen, und in der
Regel die Entscheidungen sofort getroffen werden
miissen, héatte sich eine solche Losung als zu um-
standlich erwiesen.

Zu § 26 — Uberwachung der Besuche

Die Absatze 1 und 2 werden — mit einer redak-
tionellen Klarstellung in Absatz 1 — aus dem Re-
gierungsentwurf libernommen.

Absatz 3 wird dahin geandert, dal nur die Besu-
che von Verteidigern von der Uberwachung ausge-
nommen bleiben. Bei Besuchen von Rechtsanwalten
und Notaren in anderen den Gefangenen betreffen-
den Rechtssachen ist einerseits das Bedirfnis nach
einem uniiberwachten Gedankenaustausch nicht so
dringend, wie bei den die Verteidigung betreffen-
den Gesprachen. Andererseits sind die Risiken um
ein Vielfaches grofler, da der Kreis derjenigen, die
als Vertreter in beliebigen Rechtssachen des Gefan-
genen in Frage kommen, im Gegensatz zum Kreis
der Verteidiger, uniiberschaubar ist.

Absatz 4 in der Fassung des Regierungsentwurfs,
der als Satz ! ilibernommen wird, hatte fiir sich al-
lein zur Folge, dafl auch der Verteidiger fiir die
Ubergabe von Schriftstiicken und sonstigen Unter-
lagen jeweils eine Erlaubnis benoétigte. Das wiirde
schon auf organisatorische Schwierigkeiten stofen,
weil bei Gesprachen des Verteidigers mit dem Ge-
fangenen ein Vollzugsbediensteter nicht zugegen
ist, also fiir diesen Zweck jeweils herbeigerufen
werden miiBte. Abgesehen davon ergdbe eine sol-
che Regelung aber auch keinen Sinn, weil der Voll-
zugsbedienstete vom Inhalt der Schreiben und son-
stigen Unterlagen gemal § 25 a keine Kenntnis neh-
men darf, ihm also Griinde fiir eine Versagung der
Erlaubnis gar nicht bekannt werden. Deshalb wurde
in Satz 2 erster Halbsatz der Erlaubnisvorbehalt
insoweit gestrichen.

Grundséatzlich werden in diese Sonderregelung
auch Rechtsanwilte und Notare hinsichtlich derje-
nigen Schriftstiicke und Unterlagen einbezogen, die
zur Erledigung einer den Gefangenen betreffenden
Rechtssache iibergeben werden. Hier muB jedoch,
aus den bereits zu Absatz3 erwdhnten Gesichts-
punkten, eine Riickausnahme gemacht werden. Ab-
satz 4 Satz 3 zweiter Halbsatz 148t es deshalb zu,
dal in diesen Fallen die Ubergabe aus Griinden der
Sicherheit oder Ordnung der Anstalt — aber auch
nur aus diesen Griinden — von der Erlaubnis ab-
héngig gemacht werden kann.

Zu § 27 — Recht auf Schriftwechsel

Die Vorschrift wurde mit der vom Bundesrat an-
geregten redaktionellen Vereinfachung inhaltlich
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unverandert iibernommen. Der AusschuBl hdlt die
Vorschrift fiir unentbehrlich. Zwar gibt § 30 unter
denselben Voraussetzungen die Moglichkeit, einzel-
ne Schreiben anzuhalten. Jene Vorschrift, die die
Durchsicht und Beurteilung des einzelnen Schrei-
bens verlangt, kann aber in Einzelfdllen versagen
bzw. einen unzumutbaren Verwaltungsaufwand er-
fordern. Das gilt z. B. dort, wo es eine bestimmte
Person darauf angelegt hat, den Gefangenen fort-
wahrend durch Schreiben negativ, etwa zur Auf-
lehnung gegen die Anstaltsordnung, zu beeinflus-
sen, wie es in der Praxis gelegentlich vorkommt. In
derartigen Féllen muB es dem Anstaltsleiter ermég-
licht werden, der betreffenden Person die schriftli-
che Kommunikation mit den Gefangenen vollstdn-
dig zu untersagen, ohne daB jedes einzelne Schrei-
ben inhaltlich gepriift werden muB. Dies gilt um so
mehr, wenn man beriicksichtigt, da die Uberwa-
chung des Schriftwechsels bei der gegebenen Per-
sonalsituation teilweise ohnehin nur stichproben-
weise erfolgen kann.

Es wurde weiter erwogen, ob der Untersagungs-
grund der Gefdhrdung der Anstalts,ordnung” bei-
behalten werden miisse. Die Frage wurde bejaht,
weil es Fille gibt, wie etwa Aufruf zur Arbeits-
niederlegung, zum Hungerstreik, zum Widerstand
gegen Vollzugsbedienstete, die einerseits nicht
hingenommen werden koénnen, andererseits aber
nur die Anstaltsordnung (und nicht unbedingt die
Sicherheit der Anstalt oder das Resozialisierungsin-
teresse des Gefangenen) tangieren.

Zu § 28 — Uberwachung des Schriftwechsels

Absatz 1 sieht in Ubereinstimmung mit dem Re-
gierungsentwurf und allen anderen Vorschldgen
vor, den Schriftwechsel des Gefangenen mit seinem
Verteidiger unkontrolliert zu lassen. Das entspricht
auch der Regelung des § 148 StPO fiir Untersu-
chungsgefangene. Der AusschuB hat unter Ein-
beziehung von Berichten ber Vorgange, bei denen
Gefangene mit Hilfe ihrer Verteidiger eine unzulds-
sige Kommunikation aufrecht erhalten hatten,
gepriift, ob nicht auch diese bedingungslose Frei-
stellung eingeschrinkt werden miisse. Entsprechen-
de Initiativen sind in anderem Zusammenhang im
Hinblick auf § 148 StPO ergriffen, im Ergebnis je-
doch vom Gesetzgeber bislang abgelehnt worden
(siehe die Begriindung zu § 25 a). Solange aber im
Ermittlungs- und Strafverfahren der unkontrollierte
Verkehr zwischen dem Verteidiger und dem (Un-
tersuchungs-)Gefangenen zugelassen bleibt, obwohl
sich der MiBbrauch der Verteidigerstellung oder
deren Vortiduschung durch einen anderen Briefab-
sender in diesem Verfahrensabschnitt besonders
negativ auswirken kann, wére es inkonsequent und
nicht sachgerecht, ihn fiir die Zeit nach Rechtskraft
des Urteils im Laufe der StrafverbiiBung, wo die
entsprechenden Gefahren geringer sind, einzu-
schranken. Auch hier gilt jedoch, wie bei den §§ 25a
und 26, daB die Vorschrift im Falle einer etwaigen
kiinftigen Anderung des § 148 StPO angepalit wer-
den muBte.

Absatz 2 schreibt vor, daB (ausgehende) Schrei-
ben des Gefangenen an bestimmte Institutionen und
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Personen uniiberwacht bleiben. Verglichen mit dem
Regierungsentwurf hat der Ausschufl den Kreis der
Adressaten eingeschrankt.

So wird entgegen jenem Vorschlag die Uberwa-
chung der an Kommunalparlamente sowie an Ge-
richte und Justizbehérden gerichteten Schreiben
zugelassen. Denn Erfahrungen aus der Praxis haben
gezeigt, daB andernfalls Gefangene auf dem Umweg
iiber solche Institutionen, z. B. aufgrund der Arg-
losigkeit oder eines Versehens von Bediensteten
der Postverteilungsstelle, die unzuldssige Weiter-
beforderung eines beigefiigten, an einen anderen
Adressaten gerichteten Briefes erreichen konnen.
Der AusschuBl moéchte dieses Risiko auf ein Mini-
mum begrenzen. Es wird zwar auch bei den Volks-
vertretungen des Bundes und der Lander sowie bei
der Européischen Kommission fiir Menschenrechte
nicht vollig ausgeschlossen werden kénnen. Etwa-
ige Bedenken miissen aber bei diesen Institutionen,
die als Petitionsstellen in besonderem MafBe fir den
Schutz der Grundrechte berufen sind und zu denen
deshalb jeder Biirger unkontrollierten schriftlichen
Zugang haben muB, zuriicktreten.

Auch Schreiben von Strafgefangenen an einzelne
Mitglieder von Kommunalparlamenten wdiren nach
dem Vorschlag des Regierungsentwurfs uniber-
wacht geblieben. Die Vollzugsbehdérden mifBten
sich aber wenigstens vergewissern, ob die Angabe
des Gefangenen, der Adressat sei Mitglied einer
solchen Volksvertretung, zutrifft. Damit wéren sie
iiberfordert. Lediglich bei dem in Absatz 2 genann-
ten Personenkreis und der weiter vorausgesetzten
Anschrift kénnen sie ohne aufwendige Priifung da-
von ausgehen, daB das Schreiben tatsachlich einen
Volksvertreter erreicht.

Hinsichilich der von auBerhalb der Anstalt an
den Gefangenen gerichteten Schreiben teilt der
AusschulB die Bedenken des Bundesrates, dal dem
Schreiben, selbst wenn es eine der in Absatz2 ge-
nannten Institutionen oder Personen als Absender
bezeichnet, nicht anzusehen ist, ob es tatsdchlich
von dem ausgewiesenen Absender stammt oder ob
die entsprechenden Angaben von einem Dritten miB-
brduchlich benutzt wurden. Deshalb wurden alle
von auBlerhalb der Anstalt an den Gefangenen ge-
sandten Schreiben — mit Ausnahme derjenigen des
Verteidigers und der Mitglieder des Anstaltsbei-
rats; siehe die oben und die zu § 150 Abs. 2 ange-
fihrten Griinde — in die Vorschrift des Absatzes3
einbezogen, der eine Uberwachungsmaoglichkeit
gibt.

Die vorerwihnten Bedenken gelten in verstark-
tem MaBe gegeniiber der Freistellung des Schrift-
wechsels mit Rechtsanwilten und Notaren in einer
den Gefangenen betreffenden Rechtssache. Es ist
nicht zu erkennen, wie von der Vollzugsbehorde
ohne Durchsicht des Inhalts des Schriftstiicks und
ohne unvertretbaren Aufwand der vorausgesetzte
Bezug des Schreibens sowie die Identitat des Ab-
senders bzw. die vorausgesetzte Funktion des Emp-
fangers festgestellt werden konnten. Auch fir die-
sen Schriftwechsel (ein- und ausgehende Schreiben)
wurde deshalb in Absatz 3 die Uberwachung zuge-
lassen.
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Zu § 25 — Weilerleilung von Sdireiben.
Aufbewahrung
unverdndert

Zu § 30 — Anbhalten von Schreiben

Mit der Neufassung wird ein Vorschlag des Bun-
desrates ibernommen und weitergefiihrt: Sie fafBt
die §§ 30 und 31 des Regierungsentwurfs zusammen
und gibt damit die Unterscheidung zwischen den
zur Verdffentlichung bestimmten Schriften des Ge-
fangenen einerseits und sonstigen Schreiben ande-
rerseits auf. Die entscheidende Feststellung wére
mit zu grofien praktischen Schwierigkeiten verbun-
den und konnte, indem als Adressat eine Einzel-
person gewdhlt wird, die ihrerseits das Schreiben
veroffentlicht, leicht vereitelt werden.

Als Folge dieser Zusammenfassung war zu ent-
scheiden, ob nunmehr im Hinblick auf alle Schrei-
ben des Gefangenen, die ,grob unrichtige oder er-
heblich entstellende Darstellungen von Anstaltsver-
haltnissen” enthalten, dem Anstaltsleiter einheitlich
die Befugnis zum Anhalten oder einheitlich nur die
Befugnis zur Beifligung einer berichtigenden Dar-
stellung gegeben werden soll.

Der Ausschufi hat sich mit Absatz 1 Nr. 3 fir
die zuerst genannte Losung entschieden. Zwar
war bei den Beratungen darauf hingewiesen wor-
den, daB ein Teil der Félle der Nummer 3 des Ab-
satzes 1 bereits durch die Nummern1 und 2 abge-
deckt sei. Die Félle, in denen der Gefangene auch
auf entsprechende Vorhaltungen keine Einsicht zei-
ge und das Schreiben dann negative Auswirkungen
habe, wiirden sich in Grenzen halten. AuBerdem
konne negativen Auswirkungen mit dem Anspruch
auf Schadenersatz und bei Verodffentlichung mit
dem Recht auf Gegendarstellung begegnet werden.
Weitergehende Befugnisse héatten auch andere Be-
horden nicht. Schlieflich wiirde die Unterscheidung
zwischen ,grob unrichtiger” und in Absatz 2 ,un-
richtiger” Darstellung Schwierigkeiten mit sich
bringen.

Die iiberwiegenden Griinde sprechen jedoch nach
der Auffasung des Ausschusses dafiir, dem Anstalts-
leiter die Anhaltebefugnis zu geben. So ist darauf
hinzuweisen, dafl die Féalle der Nummer 3, zumal
wenn allgemeinere Formulierungen verwendet wer-
den und der Angriff sich nicht gegen bestimmt be-
zeichnete Personen richtet, mit den Nummern 1 und
2 nicht zu erfassen sind. In derartigen Féllen ist die
Vollzugsbehérde auf diesen Schutz angewiesen. Oft
ware weder das berichtigende Begleitschreiben, das
vom Adressaten trotz Weitergabe der grob unrich-
tigen Darstellungen des Gefangenen zuriickgehal-
ten werden kann, noch das Recht, nachtréglich eine
Gegendarstellung oder Schadenersatz zu verlangen,
ein geeignetes Mittel, die Interessen der Vollzugs-
behorde ausreichend zu schiitzen und negative
Auswirkungen riickgédngig zu machen. Dariiber hin-
aus wurde ein derartiges Verfahren einen nicht
vertretbaren Verwaltungsaufwand erfordern.

Aus ahnlichen Erwdgungen wurde Absatz i Nr. 4
aufgenommen; auch diese Vorschrift entspricht im
wesentlichen einem Vorschlag des Bundesrates.

Einhellig wurde die Beibehaltung des Absatzes 2
fur erforderlich erachtet. Unter anderem kann diese
Vorschrift dazu fithren, daB von der Anhaltebefug-
nis in geringerem Umfang Gebrauch gemacht wird.

Absatz 3 regelt die Behandlung der angehaltenen
Schreiben. Entsprechend dem Vorschlag des Bun-
desrates wird deutlicher zum Ausdruck gebracht,
daB die Riicksendung angehaltener Schreiben an
den Absender nur aus besonderen Griinden unter-
bleiben darf. Wegen des Sonderfalls, in dem ein
Schreiben Kenntnisse {iber Sicherungsvorkehrun-
gen der Anstalt vermitteln wiirde, siehe § 73
Abs. 4.

Zu § 31
entfallt

Zu § 32 — Ferngespriche und Telegramme

Der AusschuB verzichtet auf die im Regierungs-
entwurf enthaltene Einschrankung, wonach die Er-
laubnis nur ,in begriindeten Fallen” gegeben wer-
den kann. Eine nicht weiter eingeschrinkte Kann-
Vorschrift bietet die besseren Méoglichkeiten, der
Situation des Gefangenen und der Anstalt weitest-
gehend Rechnung zu tragen.

Zu § 33 — Pakete

Die Neufassung des Absatzes 1 verdeutlicht das
Gewollte und paBt die Vorschrift an die in § 22
Abs. 2 vorgenommene Anderung an.

In Absatz 2 wird auf die Vorschrift des Regie-
rungsentwurfs, wonach der Gefangene immer mit
den Kosten fiir die Ricksendung ausgeschlossener
Gegenstdnde zu belasten ist, verzichtet, zumal er zu
der Zusendung der Gegenstande méglicherweise
nichts beigetragen hat. Der AusschuB hat auch den
Vorschlag des Bundesrates nicht aufgenommen.
Eine solche Vorschrift ist einerseits nicht notwen-
dig, weil der Gefangene schon nach allgemeinen
Grundsatzen die Kosten des von ihm veranlaSten
Postverkehrs zu tragen hat. Andererseits wiirde sie
aber der Vollzugsbehorde in unsachgemaBer Weise
die Moglichkeit nehmen, ausnahmsweise selbst fir
die Postgebithren eines bediirftigen Gefangenen
aufzukommen.

Zu § 34 — Verwertung von Kenntnissen
Der Ausschufi ibernimmt den Vorschlag des
Bundesrates aus den dazu angefiihrten Griinden.
Zu § 35 — Urlaub und Ausfithrung aus wichtigem
Anla

Die Vorschrift ist im Zusammenhang mit den
§§ 11 und 13 zu sehen. Ihr entscheidender Gehalt
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liegt in der Urlaubsregelung. Der regelmdBige Ur-
laub, der nach § 13 gewahrt werden kann, ist auf 21
Kalendertage im Jahr beschrankt. Fir den Fall z. B,
daB der wichtige AnlaB eintritt, nachdem der regel-
maBige Urlaub bereits ausgeschopft ist, gibt § 35
die Méglichkeit, zusétzlich Urlaub zu gewdhren. Es
kann aber auch von vornherein das Bediirfnis be-
stehen, den gesamten regelméBigen Urlaub fiir be-
stimmte Kontakte mit Angehorigen usw. vorzube-
halten, so daB aus einem konkreten wichtigen An-
laB Urlaub aufgrund des § 35 gewédhrt werden kann,
der nicht auf Kosten des regelméBigen Urlaubs
geht. Die Dauer dieses Urlaubs ist gemdfl Absatz 1
auf sieben Tage begrenzt. Die Begrenzung bezieht
sich auf den konkreten Einzelfall. Wenn also wie-
derholt wichtige Anlasse auftreten, kann wieder-
holt Urlaub gewéhrt werden. In jedem Fall miissen
die Voraussetzungen des § 11 Abs.2 gegeben sein.
Nach der Vorschrift des § 14, die entsprechend dem
Vorschlag des Bundesrates ebenfalls fiir anwendbar
erkldrt ist, kénnen Weisungen erteilt und unter
den dort genannten Voraussetzungen der Urlaub
widerrufen oder zuriickgenommen werden.

Absatz 2 bestimmt, daB der wegen einer lebens-
gefdhrlichen Erkrankung oder wegen des Todes ei-
nes Angehérigen gewdhrte Urlaub in keinem Fall
auf den regelmé&Bigen Urlaub angerechnet wird. So-
weit aus anderen wichtigen Anldssen (wiederholt)
Urlaub von zusammengenommen mehr als sieben
Tagen gewahrt wird, ist der sieben Tage im Jahr
iibersteigende Teil auf den regelméBigen Urlaub
anzurechnen, '

Die Vorschrift erwidhnt der Vollstandigkeit hal-
ber und vorwiegend als ausdriicklichen Hinweis,
daB im Bedarfsfall auch diese Mdglichkeit zur Ver-
fiigung steht, den Ausgang ebenfalls. Selbstandi-
ge Bedeutung kommt ihr insoweit nicht zu, da be-
reits § 11 die Gewdhrung von Ausgang ohne Be-
grenzung auf eine bestimmte Zahl von Tagen (und
selbstverstdndlich auch aus wichtigem AnlaBl) zu-
laBt.

Absatz 3 wird unverdndert aus dem Regierungs-
entwurf ibernommen.

Zu § 36 — Gerichtliche Termine

Mit den Anderungen wird den Vorschlagen des
Bundesrates aus den dazu genannten Griinden ent-
sprochen.

FUNFTER TITEL
Arbeit, Ausbildung und Weiterbildung

Der Fiinfte Teil, der u.a. die Arbeitszuweisung,
die Arbeitspflicht und das Arbeitsentgelt regelt,
wird neustrukturiert. Der Bereich Arbeitszuweisung
wird erweitert um den Unterricht und die weiterbil-
denden MaBnahmen (vormals Achter Titel, § 60 des
Regierungsentwurfs), um deutlicher zu machen, dafl
die Teilnahme am Unterricht oder an weiterbilden-
den und berufsfordernden MaBnahmen der Arbeit
gleichgestellt ist. Die Erweiterung hat eine Reihe
von Folgednderungen in diesem Titel notwendig ge-
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macht. Entsprechend wird auch die Uberschrift
neugefalt.

Der Bericht folgt der vom AusschuB3 beschlosse-
nen neuen Zéhlung.

Wesentlich gedndert wird § 38 des Regierungs-
entwurfs, jetzt § 40, die Vorschrift iiber die Arbeits-
pflicht. In Zukunft kann der Gefangene nicht mehr
ohne seine Zustimmung in einem von einem priva-
ten Unternehmer unterhaltenen Betrieb beschéftigt
werden. Wegen der dadurch notwendig werdenden
erheblichen Umstellung der Betriebsstrukturen in
den Anstalten wird in § 180 Abs. 2 Nr. 1 festge-
legt, daB § 40 Abs. 2 und 3 erst am 1. Januar 1980
in Kraft treten werden.

Das gleiche gilt fiir § 37 — Arbeitszuwei-
sung —, § 39 Abs. 1 — Freies Beschaftigungsverhalt-
nis —, § 41 — Freistellung von der Arbeitspflicht —,
§ 44 — Ausfallentschadigung —, § 45 — Taschen-
geld —, da diese Vorschriften erhebliche finanzielle
Auswirkungen haben werden. Erst 1986 werden
§ 46 — Hausgeld —, § 47 — Unterhaltsbeitrag —,
und § 48 — Haftkostenbeitrag — in Kraft treten. Zu
beachten sind ferner die in § 181 enthaltenen Uber-
gangsfassungen fiir einige Vorschriften dieses Ti-
tels.

Die zweite wesentliche Anderung hat § 42 — Ar-
beitsentgelt — erfahren. Der AusschuBl hat auf Vor-
schlag des mitberatenden Ausschusses fiir Arbeit
und Sozialordnung eine neue Bemessungsgrundlage
fiir das Arbeitsentgelt eingefithrt. AuBerdem wer-
den in § 182 Einzelheiten iiber die Hohe des Ar-
beitsentgelts bis 1986 festgelegt.

§ 180 des Regierungsentwurfs, der vorsah, daB
die Vorschriften des Funften Titels spdter zu einem
nicht ndher bestimmten Zeitpunkt durch besonderes
Gesetz in Kraft gesetzt werden, wird ersetzt durch
die oben erwédhnte differenzierte Regelung des In-
krafttretens.

Zu § 37 — Zuweisung

Die Anderungen in dieser Vorschrift beruhen auf
den Vorschligen des mitberatenden Ausschusses
fir Arbeit und Sozialordnung.

In Absatz 1 wird der Begriff ,berufliche Bildung”
durch die Begriffe ,Ausbildung und Weiterbildung”
ersetzt. Eine sachliche Anderung ist damit nicht
verbunden. AuBerdem wird vor der Zielbeschrei-
bung das Wort ,insbesondere” eingefiigt, weil Aus-
bildung und Weiterbildung auch anderen Zielen
dienen konnen als der Vermittlung von Féhigkeiten
fir eine Erwerbstatigkeit.

Absatz 2 wird unverdndert ibernommen. Der An-
regung des Bundesrats, anstelle von ,wirtschaftlich
ergiebige” Arbeit ,wirtschaftlich sinnvolle” Arbeit
zu setzen, ist die AusschuBmehrheit nicht gefolgt.
Ubereinstimmung bestand dariiber, daB der Gefan-
gene aus Absatz 2 keinen Anspruch auf Zuweisung
wirtschaftlich ergiebiger Arbeit herleiten kann und
eine zugewiesene Arbeit nicht deswegen ablehnen
darf, weil sie finanziell nicht eintréglich ist. Die
Vollzugsbehoérde ist nur verpflichtet, im Rahmen
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des Moglichen dafur zu sorgen, daB jedem Gefange-
nen nach seiner Eignung wirtschaftlich ergiebige
Arbeit angeboten werden kann. Dies stellt die
Soll-Fassung des Absatzes 2 sicher und ergibt
sich auch aus Absatz 4, der ausdriicklich bestimmt,
daB dem Gefangenen eine angemessene Beschafti-
gung, die nicht wirtschaftlich ergiebig im Sinne des
Absatzes 2 zu sein braucht, zuzuteilen ist, wenn
nicht geniigend andere Arbeitspldatze oder berufs-
bildende u. 4. MaBnahmen zur Verfiigung stehen.

Absatz 3 wird auf die Teilnahme an ausbildenden
und weiterbildenden MaBnahmen ausgedehnt. Das
Zustimmungserfordernis wird in dieser Vorschrift
gestrichen. Die Frage der Zustimmung wird auch
fiir diesen Fall bei der Arbeitspflicht geregelt und
ist jetzt in § 40 Abs. 2 enthalten.

In Absatz 4 wird klargestellt, daB alle in Absatz 3
genannten MaBnahmen und nicht nur die berufliche
Bildung gleichwertig neben der Zuweisung wirt-
schaftlich ergiebiger Arbeit stehen und vorrangig
gegeniiber der Zuweisung einer angemessenen Be-
schéftigung sind.

In Absatz5 wird der zweite Satz gestrichen.
Nach Auffassung des Ausschusses ist es selbstver-
standlich, daB die Justizvollzugsanstalt den Gefan-
genen nicht unbeschaftigt lassen soll, wenn auch
eine arbeitstherapeutische Beschéftigung von der
Anstalt nicht angeboten werden kann.

Zu § 38 — Unterricht

Die Vorschrift ersetzt § 60 des Regierungsent-
wurfs. Ausgenommen ist die Regelung des Entgelts
(§ 60 Abs. 2 Satz 2 des Regierungsentwurfs), die in
den neuen §43 Abs.3 (ehemals § 41 des Regie-
rungsentwurfs) aufgenommen worden ist. § 43 be-
trifft die Ausbildungsbeihilfe.

Die Vorschrift wird im ibrigen ohne sachliche
Anderung ibernommen. Der AusschufB} folgte einer
Anregung des Bundesrates und der Gegenduflerung
der Bundesregierung zu diesem Vorschlag, die Sét-
ze 2 und 3 sprachlich besser zu fassen.

Ubereinstimmung bestand dariiber, da die An-
stalt nicht verpflichtet ist, den Unterricht selbst zu
veranstalten, sondern daB es ausreicht, dem Gefan-
genen die Teilnahme an Bildungseinrichtungen au-
Berhalb der Anstalt zu erméglichen.

Der Anregung, die Vorschrift als Soll-Vorschrift
auszugestalten, ist der AusschuB nicht gefolgt. Vor-
aussetzung fir eine Teilnahme an den in § 38 ge-
nannten MaBnahmen ist stets die Eignung des Ge-
fangenen. Sie wird als ausreichendes Korrektiv an-
gesehen, den Kreis der Teilnehmer einzugrenzen.
Sollten einzelne Anstalten dennoch nicht in der
Lage sein, ein fir jeden Gefangenen geeignetes Bil-
dungsangebot vorzusehen, so kann dieses Problem
im Einzelfall auch durch eine Verlegung gelost
werden.

Zu § 39 — Freies Beschaftigungsverhdltnis,
Selbstbeschaftigung

Die Vorschrift wird im wesentlichen unverandert
aus dem Regierungsentwurf ibernommen. In Ab-

A0

satz 1 wird die berufliche Fortbildung in die Maf-
nahmen einbezogen, dic dem Gefangenen auf der
Grundlage eines freien Beschiaftigungsverhéltnisses

gestattet werden sollen.

Die AusschuBmehrheit hédlt die Bedenken des
Bundesrats gegen die Vorschrift nicht fir durch-
greifend.

Der Bundesrat hatte vorgeschlagen, Absatz 1 wie
die Absédtze 2 und 3 als Kann-Vorschrift auszuge-
stalten. Hierfiir waren die folgenden Gesichtspunk-
te mafBlgebend:

Es bereite den Léndern schon jetzt erhebliche
Schwierigkeiten, fiir ein breites Angebot an Ar-
beitsplédtzen, insbesondere an qualifizierten Arbeits-
pldtzen zu sorgen. Die Anstalten seien darauf ange-
wiesen, Unternehmer zu finden, die bereit seien, in
den Anstalten Betriebe einzurichten. Die damit ver-
bundenen Investitionen wiirden sie aber nur dann
aufbringen wollen, wenn seitens der Anstalt ge-
wdhrleistet werde, daB gentigend arbeitswillige und
arbeitsfahige Gefangene in dem Betrieb arbeiteten.
Der Behorde miisse daher die Mdoglichkeit gegeben
werden, bei ihrer Entscheidung auch ihr Interesse
an dem Fortbestand oder der Neueinrichtung eines
Unternehmerbetriebs zu beriicksichtigen. Ein ande-
rer Gesichtspunkt sei, daB notwendigerweise nicht
allen Gefangenen die Aufnahme eines freien Be-
schaftigungsverhédltnisses gestattet werden konne
und durch diese Ungleichbehandlung leicht Unruhe
in die Anstalt getragen werde.

Demgegeniiber ist die AusschuBmehrheit der
Auffassung, dal auch die Vorschrift in der Fassung
des Regierungsentwurfs den Ldandern in der Praxis
kaum Schwierigkeiten bereiten dirfte. Organisa-
torische Schwierigkeiten, zu denen auch die Ein-
richtung von hochwertigen Unternehmerbetrieben
und der Fall gehoren, daf§ durch ungleiche Behand-
lung Unruhe in die Anstalt hineingetragen werde,
werden dadurch abgedeckt, daB nicht tiberwiegen-
de Grinde des Vollzugs der Aufnahme eines freien
Beschaftigungsverhéaltnisses entgegenstehen diirfen.
Die iibrigen Voraussetzungen der Vorschrift ge-
wahrleisten, daB nicht jedem Gefangenen ein freies
Beschdftigungsverhdltnis gestattet werden muB8.

Im dbrigen legt der AusschuB Wert darauf, da8
das Ziel der Vorschrift, die Fahigkeiten des Gefan-
genen fiir eine Erwerbstdtigkeit nach der Entlas-
sung zu fordern usw., ausreichend berticksichtigt
wird. Die rechtzeitige Eingliederung des Gefange-
nen in das Erwerbsleben sieht der Ausschuf§ als ei-
nen wesentlichen Weg an zu einer erfolgreichen
Resozialisierung.

Zu § 39 a — AbschluBizeugnis

Die Vorschrift wird neu in das Gesetz einge-
fugt.

Sie bestimmt, dafl in AbschluBzeugnissen, die der
Gefangene fur die Teilnahme an ausbildenden oder
weiterbildenden MaBnahmen erhalt, kein Hinweis
darauf enthalten sein darf, daB er als Gefangener
daran teilgenommen hat. Diese Vorschrift soll ver-
hindern, daB der Gefangene spdter in Freiheit bei
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der Suche nach einem Arbeitsplatz benachteiligt
werden kann. Verbiifte Strafen sollen sich allein
aus dem Strafregister ergeben.

Zu § 40 — Arbeitspflicht

Die Vorschrift entspricht § 38 des Regierungsent-
wurfs. Sie weicht jedoch — neben anderen Ergan-
zungen — in einem Punkt wesentlich von § 38 ab:
In Zukunft wird die Beschéftigung in einem von ei-
nem privaten Unternehmen unterhaltenen Betrieb
von der Zustimmung des Gefangenen abhédngig
sein.

In Absatz 1 Satz 1 wird die gesetzliche Verpflich-
tung des Gefangenen, zugewiesene Arbeit usw.
auszuiiben, beibehalten. Der Vorschlag des mitbera-
tenden Ausschusses fiir Arbeit und Sozialordnung,
lediglich eine Erméchtigung fiir die Vollzugsbehor-
den vorzusehen, die Gefangenen entweder generell
oder durch Einzelanweisung zur Arbeit zu ver-
pflichten, wird nicht Gbernommen. Zweck dieses
Vorschlags, fur den sich eine Minderheit im Aus-
schuf} eingesetzt hat, war es, eine auf den einzelnen
Gefangenen bezogene Handhabung der Arbeitszu-
weisung zu erreichen. Es sollte damit zum Aus-
druck gebracht werden, daB die Probleme der Ar-
beitszuweisung mit dem Gefangenen erértert wer-
den miissen, damit er auch diese MaBnahme zu sei-
ner Resozialisierung mittragt. Erst wenn sich der
Arbeitseinsatz auf diese (pddagogische) Weise
nicht losen 1aBt, sollte die Moglichkeit gegeben
sein, den Gefangenen pflichtweise zur Arbeit her-
anzuziehen.

Die Mehrheit im Ausschufl war jedoch der Auf-
fassung, daB die Frage, ob eine Arbeit zugewiesen
werden kann und soll, nicht mehr erértert werden
sollte. Die Beteiligung des Gefangenen an der Aus-
wahl der Arbeit ist bereits u.a. durch die Vor-
schriften der §§ 6 und 7 Uber die Beteiligung an der
Erstellung des Vollzugsplans ausreichend sicherge-
stellt. AuBerdem wirde, wie bisher auch, durch
eine Verwaltungsanordnung die allgemeine Arbeits-
pflicht angeordnet werden koénnen, so daB die prak-
tischen Auswirkungen gering waren.

Eingefiigt wird, daBl der Gefangene nur zu einer
Arbeit verpflichtet ist, ,zu deren Verrichtung er
auf Grund seines korperlichen Zustandes in der
Lage ist". Damit soll herausgehoben werden, daf
bei der Arbeitszuweisung auf die kérperliche Ver-
fassung des Gefangenen Riicksicht genommen wer-
den muB.

In Satz 2 wird die Moglichkeit, den Gefangenen
zu Hilfstatigkeiten zu verpflichten, erweitert. Statt
bisher bis zu sechs Wochen kann der Gefangene da-
nach bis zu drei Monaten zu Hilfstatigkeiten heran-
gezogen werden. Damit wird einem Anliegen des
Bundesrats Rechnung getragen, der der Auffassung
war, daB die Hochstdauer von sechs Wochen den
Bedirfnissen der Praxis nicht gerecht wiirde. Bei
den Beratungen wurde insbesondere darauf hinge-
wiesen, daBl es in den Anstalten auch Tatigkeiten
gebe, die eine ldngere Einarbeitungszeit erforder-
ten. Es lohne sich nicht, Gefangene anzulernen,
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wenn diese insgesamt nur sechs Wochen dort tdtig
sein durften. Probleme wiirden sich auch in offenen
Anstalten ergeben, in denen die Gefangenen tags-
tiber auBerhalb der Anstalt arbeiteten und meist
kein Interesse an einer Beschédftigung in der An-
stalt hatten. Hier miisse es moglich sein, die Gefan-
genen zu verpflichten, iiber langere Zeit auch Hilfs-
tatigkeiten in der Anstalt zu verrichten. Besonders
in Zeiten des Arbeitsmangels, in denen auch eine
angemessene Beschéftigung nicht zugewiesen wer-
den konne, sei es sinnvoller, den Gefangenen zu
Hilfstatigkeiten zu verpflichten, als ihn ohne jede
Beschiéftigung in der Anstalt zu lassen. Dies sollte
allerdings der letzte Ausweg sein. Bestimmte Hilfs-
tdatigkeiten, insbesondere die, die eine ldngere An-
lernzeit erforderten, konnten u. U. allerdings auch
als angemessene Beschaftigung angesehen wer-
den.

Eine Minderheit hielt die Dauer von sechs Wo-
chen fiir ausreichend. Nach Auffassung dieser Aus-
schuBmitglieder widerspricht es dem Ziel des § 37,
wenn Gefangene iber eine langere Dauer im Jahr
zu Téatigkeiten herangezogen werden koOnnen, die
fir ihr berufliches Fortkommen nach der Entlas-
sung nicht von Nutzen sind. Wegen der groBen
Zahl der Gefangenen in einer Anstalt mifite es auch
bei einer kurzen Frist méglich sein, die notwendi-
gen Arbeiten in der Anstalt durchfithren zu lassen.
Auf einen Mangel an Arbeitsplatzen sollte die An-
stalt nicht durch Heranziehen zu Hilfstatigkeit rea-
gieren, die eben doch meist geringer wertig ist als
eine angemessene Beschaftigung i. S. des § 37 Abs. 4.

In Satz 3 wird bestimmt, daB Gefangene iiber 65
Jahre und werdende und stillende Miitter der Ar-
beitspflicht nicht unterliegen. Dies ist eine nach
Auffassung des Ausschusses notwendige Anglei-
chung an die Verhéltnisse in Freiheit.

Absatz 2 Gibernimmt das bisher in § 37 Abs. 3 des
Regierungsentwurfs enthaltene Zustimmungserfor-
dernis des Gefangenen zu Mafnahmen der Aus-
und Weiterbildung nach § 37 Abs. 3.

Absatz 3 wird neu in das Gesetz eingefiigt. Er be-
stimmt, daB die Beschéaftigung in einem von priva-
ten Unternehmen unterhaltenen Betrieb der Zustim-
mung des Gefangenen bedarf. Satz 2 regelt den Wi-
derruf einer einmal gegebenen Zustimmung. Er ist
danach erst wirksam, wenn der Arbeitsplatz von ei-
nem anderen Gefangenen eingenommen werden
kann, spatestens nach sechs Wochen.

Diese Regelung, die abweicht vom Vorschlag des
mitberatenden Ausschusses fir Arbeit und Sozial-
ordnung, trdgt nach Ansicht des Ausschusses so-
wohl der Rechtsansicht des Sachverstdndigenaus-
schusses der Internationalen Arbeitsorganisation
wie auch den Bedurfnissen des Vollzugs Rech-
nung.

In der Begriindung zum Finften Titel des Ent-
wurfs hat sich die Bundesregierung eingehend mit
dem Verhéltnis der Arbeitspflicht in einem sog. Un-
ternehmerbetrieb und dem Ubereinkommen Nr. 29
der Internationalen Arbeitsorganisation vom
28. Juni 1930 iiber Zwangs- oder Pflichtarbeit aus-
einandergesetzt und die Auffassung vertreten, daB
die Bestimmungen des Entwurfs mit diesem Ab-
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kommen in Einklang stiinden (vgl. S. 64 der Begriin-
dung). Diese Rechtsauffassung hat der Sachverstan-
digenausschuB}, der die Einhaltung des Abkommens
lUberwacht, in seiner Stellungnahme zu dem Ent-
wurf vom Januar 1974 nicht geteilt, sondern er-
klart, daB die Beschiftigung von Gefangenen in
sog. Unternehmerbetrieben nur dann zuldssig und
mit dem Abkommen vereinbar sei, wenn die Zu-
stimmung des Gefangenen vorliege und dem Gefan-
genen ein normaler Lohn gezahlt sowie Sozialversi-
cherungsbeitrdge fir ihn entrichtet wiirden. Die In-
ternationale Arbeitsorganisation wiirde es hinneh-
men, dafl die beiden letztgenannten Voraussetzun-
gen stufenweise eingefithrt wiirden, sie wiirde aber
nicht auf das Zustimmungserfordernis verzichten.

Der Ausschufl hat den Bedenken der Internatio-
nalen Arbeitsorganisation durch Einfiihrung einer
entsprechenden Regelung in Absatz 3 Rechnung ge-
tragen, ohne damit eine Entscheidung zu treffen, ob
er die Rechtsansicht des Sachverstandigenaus-
schusses teilt. Ubereinstimmung bestand dariiber,
daB die Beschaftigung der Gefangenen in einem
sog. Unternehmerbetrieb aus den in der Begriin-
dung zum Regierungsentwurf aufgefiihrten Griinden
keineswegs als ,Zwangsarbeit” anzusehen ist.

Satz 2 wird eingefiigt, um die sich aus der Ein-
flihrung des Zustimmungserfordernisses ergebenden
Unzutraglichkeiten zu mildern. Vollzugsanstalten
sind auf Unternehmerbetriebe angewiesen. Die Lén-
der sind nicht in der Lage, die Investitionskosten
selbst aufzubringen, die notwendig wéaren, um fir
jeden Gefangenen einen Arbeitsplatz zu schaffen.
Die Unternehmerbetriebe sind nicht nur wichtig fiir
eine einigermaBen zufriedenstellende Losung der
Arbeitssituation der Gefangenen, sondern auch fiir
die Eingliederung der Entlassenen. Die meisten Un-
ternehmerbetriebe in den Anstalten sind Abteilun-
gen eines Stammwerks auBerhalb des Vollzugs, so
daB die Gefangenen nach ihrer Entlassung u. U. in
dem Stammwerk weiter beschéftigt werden konnen.
Unternehmer werden jedoch nur dann bereit sein,
einen Teil ihrer Produktion in die Anstalt zu verle-
gen, wenn eine gewisse Bestandigkeit der Arbeit ge-
wahrleistet werden kann. Das Risiko fiir den Unter-
nehmer, das schon jetzt recht hoch ist, weil z. T.
nicht einmal durchschnittlich qualifizierte Arbeits-
krafte in ausreichender Zahl vorhanden sind, wiirde
aber erh6ht, wenn die Zustimmung jederzeit wider-
rufen werden kénnte. Selbst die vom mitberatenden
Ausschull vorgeschlagene Regelung, nach der die
Zustimmung nicht zur Unzeit widerrufen werden
darf, wiirde keine fiir den Unternehmer ertragliche
Loésung bringen, weil sie zu unbestimmt und in je-
dem Fall zu eng wdare. Aus diesem Grund hat der
Ausschull die Widerrufsmoglichkeit in der oben an-
gefilhrten Weise eingeschrankt. Nach der Uberzeu-
gung des Ausschusses ist in den Fallen, in denen
die Zustimmung widerrufen wird, innerhalb von
sechs Wochen die Nachfolgefrage in aller Regel zu
l6sen. Fir den Gefangenen, der bei Erteilung der
Zustimmung iiber die Widerrufsmoglichkeit infor-
miert ist, bedeutet es keine unzumutbare Belastung,
wenn er sich notfalls fiir ldngstens sechs Wochen
an seiner bisherigen Zustimmung festhalten lassen
mubB.

Ubereinstimmung bestand dariiber, daf ein Ge-
fangener, der die Zuslimmung zu einer Beschafti-
gung in einem Unternehmerbetrieb nicht gibt und
dem keine andere Arbeit zugewiesen werden kann,
keine Ausfallentschéadigung nach § 44 erhdlt. Die
Verweigerung der Zustimmung ist als ein ,in sei-
ner Person” liegender Grund i. S. des § 44 anzusehen.
Dies entspricht der Rechtslage in der Arbeitslosen-
versicherung, der die Ausfallentschdadigung nachge-
bildet ist: Wenn ein Arbeitsloser eine ihm angebo-
tene zumutbare Arbeit ohne wichtigen Grund ab-
lehnt, verliert er auf Zeit oder auf Dauer seinen
Anspruch auf Arbeitslosengeld.

Zu § 41 — Freistellung von der Arbeit

Die Vorschrift entspricht im wesentlichen § 49
des Regierungsentwurfs. Sie gehort als Ausnahme
von der Arbeitspflicht systematisch vor die Rege-
lung iiber das Arbeitsentgelt und wird deswegen an
dieser Stelle eingestellt.

Absatz 1 Satz 1 wird an das geltende Bundesur-
laubsgesetz angepaBt, das keine Abstufung der An-
zahl der Urlaubstage nach dem Lebensalter enthalt.
AuBerdem mufl die Verweisung der neuen Zahlung
angeglichen werden.

In Absatz 2 wird festgelegt, daB der Urlaub aus
der Haft, der nach den §§ 13 und 35 gewdahrt wird,
nur dann auf die Freistellung von der Arbeits-
pflicht angerechnet wird, wenn er in die Arbeitszeit
fallt. Die uneingeschréankte Regelung des Regie-
rungsentwurfs héatte zur Folge gehabt, daB auch
z. B. ein Wodchenendurlaub, wéhrend dessen der
Gefangene ohnehin nicht zu arbeiten braucht und
der nur zur Aufrechterhaltung der Verbindung des
Gefangenen mit seinen Angehorigen gewdahrt wird,
den ,Arbeitsurlaub” mindern wiirde. Das waére
nicht sachgerecht.

Zu § 42 — Arbeitsentgelt

Die Vorschrift entspricht § 40 des Regierungsent-
wurfs. Absatz 1 Satz 1 bestimmt, daB der Gefangene
fiir eine zugewiesene Arbeit, eine sonstige Beschéaf-
tigung oder eine Hilfstatigkeit Arbeitsentgelt er-
hédlt. Dies ist eine Erweiterung gegeniiber dem Re-
gierungsentwurf. Nach dessen § 40 Abs. 1 sollte der
Gefangene (auBer fiir zugewiesene Arbeit und fiir
Hilfstatigkeit) nur fiir eine solche angemessene Be-
schéftigung, die an die Stelle einer wirtschaftlich
ergiebigen Arbeit tritt, ohne Einschrankung Ar-
beitsentgelt erhalten. Fiir eine angemessene Be-
schdftigung dagegen, die an die Stelle einer arbeits-
therapeutischen Beschaftigung tritt, sollte nach § 40
Abs. 3 des Regierungsentwurfs Arbeitsentgelt nur
gewdhrt werden, soweit dies der Art der Beschafti-
gung und der Arbeitsleistung entspricht. Diese Un-
terscheidung entfallt: Arbeitsentgelt wird fir jede
sonstige Beschaftigung gewdhrt. Wegen der in Ab-
satz 2 (vorher Absatz 1 Satz2 des Regierungsent-
wurfs) vorgesehenen Stufung der Hohe des Arbeits-
entgelts ist eine an die Leistung angepaBte Bezah-
lung auch nach dieser Anderung gewdahrleistet.
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Satz 2 enthdlt die Bemessungsgrundlage fiir die
Berechnung des Arbeitsentgelts. Bemessungsgrund-
lage ist nicht mehr — wie nach dem Regierungsent-
wurf — der Ortslohn, sondern das durchschnittli-
che Arbeitsentgelt aller Versicherten der Renten-
versicherung der Arbeiter und Angestellten ohne
Auszubildende des vorvergangenen Kalenderjahres.
Dies entspricht der Regelung im Gesetz {ber die
Sozialversicherung Behinderter. Grund fir diese
Anderung ist, daB der Ortslohn als BezugsgroBe in
Zukunft ganz entfallen und an seine Stelle die hier
vorgesehene Bemessungsgrundlage treten soll (vgl.
§ 19 des Entwurfs eines Sozialgesetzbuchs — ge-
meinsame Vorschriften fir die Sozialversicherung
— Bundesratsdrucksache 300/75).

Die Hohe des Arbeitsentgelts bestimmt sich nach
§ 182. Die unter Beriicksichtigung des § 182 errech-
nete GroBe ist die Eckvergiitung, die dann gewdhrt
wird, wenn die Arbeitsleistung des Gefangenen den
durchschnittlichen Anforderungen entspricht. Fur
einen Arbeitstag steht dem Gefangenen der zwei-
hundertfinfzigste Teil der Eckvergiitung zu
(Satz 3).

Absatz 2 Satz 1 ibernimmt Absatz 1 Satz 2 des Re-
gierungsentwurfs; danach kann das Arbeitsentgelt
nach der Leistung des Gefangenen und der Art der
Arbeit gestuft werden. Satz2 gewdhrleistet einen
Mindestlohn von 75 vom Hundert der Eckvergi-
tung. Dieser Betrag darf nur unterschritten werden,
wenn die Arbeitsleistungen den Mindestanforde-
rungen offensichtlich nicht geniigen. Dies ist eine
gewisse Einschrankung gegeniiber dem Regierungs-
entwurf, der auf das Merkmal der Offensichtlich-
keit verzichtet hatte. Absatz2 Satz2 des Regie-
rungsentwurfs entfdllt, da sich die Hohe des Ar-
beitsentgelts aus diesem Gesetz ergibt, § 182
i. V.m. § 42.

Absatz 3 ubernimmt die Regelung des Regie-
rungsentwurfs beziiglich der arbeitstherapeutischen
Beschiéftigung.

Absatz 4 wird unverdndert iibernommen.

Zu § 43 — Ausbildungshilfe

Die Absédtze 1 und 2 entsprechen § 41 des Regie-
rungsentwurfs. In Absatz 2 wird fiir die Hohe der
Ausbildungsbeihilfe auf die neue Bemessungs-
grundlage des § 42 Abs. 1 Bezug genommen.

Absatz 3 entspricht § 60 Abs. 2 Satz 2 des Regie-
rungsentwurfs.

Die Vorschrift enthdlt jetzt die Regelung des Ent-
gelts fiir die Falle, in denen der Gefangene am Un-
terricht oder an den in § 37 Abs.3 aufgefiihrten
MaBnahmen teilnimmt. Er bekommt das ihm entge-
hende Arbeitsentgelt, wenn die MaBnahmen wah-
rend der Arbeitszeit stattfinden. Die Zahlung des
entgehenden Arbeitsentgelts ist subsididr gegen-
iber der Ausbildungsbeihilfe.

Zu § 44 — Ausfallentschadigung

Die Absétze 1 bis 5 entsprechen dem § 42 des Re-
gierungsentwurfs; abgesehen von der Anpassung
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des Absatzes 4 an die neue Bemessungsgrundlage
sind die Anderungen redaktioneller Art.

Zu Absatz 2 hatte der mitberatende AusschuB fir
Arbeit und Sozialordnung vorgeschlagen, die Aus-
fallentschadigung im Krankheitsfalle nicht erst
dann zu zahlen, wenn der Gefangene langer als
eine Woche arbeitsunfdhig ist. Der AusschuB hat
sich wegen der Gefahr des MiBbrauchs diesem Vor-
schlag nicht anschlieBen kénnen und hat es bei der
im Regierungsentwurf vorgesehenen Karenzzeit
von einer Woche belassen. Die Erfahrung in der
Praxis zeigt, daB zahlreiche Gefangene dazu neigen,
Wege zu suchen, um der Arbeit zu entgehen. Dies
geht in manchen Anstalten so weit, daB sich zeit-
weise 10 bis 15% der Insassen krank melden. Der
Anstaltsarzt oder der Vertragsarzt kénnen eine sol-
che Entwicklung kaum verhindern, denn die Gefan-
genen fiihren meist Beschwerden an, bei denen der
Arzt nicht eindeutig feststellen kann, daB eine
Krankheit tatsachlich nicht vorliegt. Das Risiko, ei-
nen tatsdchlich Kranken zur Arbeit zu schicken,
kann ein Arzt wegen moéglicher Schadensersatzfor-
derungen kaum eingehen. Hinzu kommt, daB in klei-
neren Anstalten, in denen nicht taglich ein Arzt die
Gefangenen untersuchen kann, Gefangene sich hau-
fig am Tag nach der Sprechstunde jedenfalls bis
zum ndchsten Sprechstundentag krank melden. Die-
ser Haltung der betreffenden Gefangenen wiirde
Vorschub geleistet, wenn die Krankmeldung nur
unerhebliche finanzielle Nachteile brachte.

Anders als ein Arbeitnehmer in Freiheit hat der
Gefangene zur Zeit wahrend der ersten Woche sei-
ner Krankheit, wdhrend der die Anstalt keine Aus-
fallentschdadigung zahlt, auch keinen Anspruch ge-
gen die gesetzliche Krankenversicherung. Dies gilt
ohne weiteres bis zum 31. Dezember 1979, da nach
dem vom AusschuB in § 180 beschlossenen Stufen-
plan die Gefangenen erst ab 1.Januar 1980 in die
gesetzliche Krankenversicherung aufgenommen
werden. Aber auch nach der Einbeziehung des Ge-
fangenen in die gesetzliche Krankenversicherung
werden Zahlungen von Krankengeld bis auf weite-
res kaum in Betracht kommen. Dies ergibt sich aus
§ 216 der Reichsversicherungsordnung in der vom
AusschuB beschlossenen neuen Fassung (s. § 174
Nr.2c) und aus dem fir die Hohe des Arbeitsent-
gelts beschlossenen Stufenplan (s. § 182). Nach § 216
Abs.1 Nr.1 ist Krankengeld zu gewdhren, wenn
der Gefangene unmittelbar vor Beginn der Arbeits-
unféhigkeit von seinem Arbeitsentgelt oder der
Ausfallentschddigung seine Angehérigen iiberwie-
gend unterhalten hat. Dies wird allenfalls in Einzel-
fallen ab 1986 praktisch werden kénnen, wenn das
Arbeitsentgelt auf 40 %, der Bemessungsgrundlage
festgesetzt worden ist und fiir Unterhaltszahlungen
ausreicht. Das Krankengeld wird aber auch dann
nicht dem Gefangenen ausgezahlt, sondern direkt
an seine Angehorigen, so daB allein diese begiin-
stigt sind bzw. aus der Karenzzeit keinen Nachteil
erleiden.

Absatz 6 wird neu eingefiigt. Der Gefangene er-
hdlt im Falle eines Unfalls Leistungen nach den
Vorschriften iiber die gesetzliche Unfallversiche-
rung. Um zu vermeiden, daB sowohl Ubergangsgeld
nach diesen Vorschriften und Ausfallentschadigung
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gezahlt werden, wird festgelegt, daB der Anspruch
auf Ausfallentschadigung ruht.

Zu § 45 — Taschengeld

unverdndert

Zu § 46 — Hausgeld

Die Absdtze 1 und 2 entsprechen § 44 des Regie-
rungsentwurfs.

Absatz 3 wird neu in das Gesetz eingefligt. Nach
dieser Vorschrift setzt die Behdrde auch bei Gefan-
genen, die in einem freien Beschéftigungsverhaltnis
stehen oder denen gestattet ist, sich selbst zu be-
schaftigen, die Hohe des Hausgeldes fest. Es ent-
spricht der Erfahrung, daB die hier genannten Ge-
fangenen meist iiber wesentlich mehr Geld fir den
Einkauf verfiigen als diejenigen, die Beziige nach
diesem Gesetz erhalten. Derartige Unterschiede
sind nicht erwiinscht, da sie leicht zu Abhéangigkei-
ten fihren, die das Leben in der Anstalt erheblich
storen konnen (s. auch unter §22). Absatz 3 ge-
wiéhrleistet eine gewisse Einheitlichkeit.

Zu § 46 a — Rechtsverordnung

§ 46 a wird auf Vorschlag des mitberatenden
Ausschusses fiir Arbeit und Sozialordnung mit
Mehrheit neu in das Gesetz aufgenommen.

Nach der Vorstellung des Regierungsentwurfs
sollte die Hohe des Arbeitsentgelts, seiner Surroga-
te und des Taschengeldes durch Verwaltungsvor-
schriften festgelegt werden. Um zu gewdhrleisten,
daB die Vergiitungsstufen fiir das Arbeitsentgelt,
die Ausbildungsbeihilfen und die Ausfallentschadi-
gung in allen Bundeslandern einheitlich festgesetzt
werden, wird eine Ermédchtigung fiir den ErlaB von
Rechtsverordnungen geschaffen. Fiir das Taschen-
geld bleibt es bei der Festlegung durch Verwal-
tungsvorschriften.

Zu § 47 — Unterhaltsbeitrag

Die Vorschrift entspricht unverdndert § 45 des
Regierungsentwurfs.

Dem Vorschlag des Bundesrates, bei der Verwen-
dung der Beziige des Gefangenen dem Haftkosten-
beitrag Vorrang einzurdumen gegeniiber der Zah-
lung von Unterhaltsbeitrdgen fiir Angehérige, ist
der AusschuB aus den in der GegenduBerung der
Bundesregierung dargelegten Grlinden nicht ge-
folgt.

Zu § 48 — Haftkostenbeitrag

Absatz 1, Satze 1 und 2 werden ohne sachliche
Anderung ibernommen.

Satz 3 wird ergéanzt durch die Regelung, daB fur
den Haftkostenbeitrag auch der unpfandbare Teil
der Beziige nach den §§ 42, 43 und 44 in Anspruch
genommen werden kann. Dies erscheint gerechtfer-

tigt, weil der dem lebensun-
terhalt des Gefangenen in der Vollzugsanstalt dient
und der Gefangene, im Gegensatz zu einem Schuld-
ner auBlerhalb der Anstalt, fiir seinen persdnlichen
Unterhalt nur das Hausgeld benotigt.

TT 41~ i
Haftkostenbeitrag

An dem Vorrang des Unterhaltsbeitrags und des
Hausgeldes dndert sich nichts. Deshalb wirkt sich
die Aufhebung der Pfandungsgrenze nur dann zu-
gunsten der Anstalt aus, wenn Hausgeld und Unter-
haltsbeitrage den Pfdndungsfreibetrag nicht errei-
chen.

Eine weitergehende Begiinstigung der Anstalt vor
anderen Glaubigern hielt der AusschuB nicht fir
angebracht. Hinsichtlich des die Pfandungsfreigren-
ze Ubersteigenden Teils der Beziige steht somit die
Forderung der Anstalt den tibrigen Forderungen ge-
gen den Gefangenen gleich. Die Anstalt kann den
Haftkostenbeitrag dann nur erhalten, wenn sie ei-
nen vollstreckbaren Titel erwirkt und einen Pfén-
dungs- und UberweisungsbeschluB, der den Voll-
streckungsmaBnahmen anderer Gldubiger vor-
geht.

Die Aufhebung der Pfandungsgrenze hat prak-
tisch dann keine Auswirkung, wenn ein Glaubiger
wegen einer Forderung aus einer vorsdtzlich be-
gangenen unerlaubten Handlung vollstreckt und
von der Moglichkeit des § 850 f Abs. 2 der Zivilpro-
zeBordnung Gebrauch macht. Nach §850f Abs.2
ZPO kann das Vollstreckungsgericht den pfandba-
ren Teil des Arbeitsentgelts unabhdngig von der
Grenze des § 850 ¢ ZPO bestimmen. Dem Schuldner
braucht nur der Betrag fiir den notwendigen Unter-
halt (und zur Erfiillung der laufenden gesetzlichen
Unterhaltspflichten) belassen zu werden. Der not-
wendige Unterhalt ist mit dem Hausgeld gedeckt,
das fiir den Haftkostenbeitrag ohnehin nicht in An-
spruch genommen werden kann. Im Hinblick dar-
auf, daB es sich bei diesen Forderungen oft um sol-
che aus der Straftat handeln wird, deretwegen der
Gefangene einsitzt, hat der AusschuBl kein Bedirf-
nis gesehen, dem Haftkostenbeitrag auch ihnen ge-
gegeniiber Vorrang einzuraumen.

Absatz 2 wird neu in das Gesetz eingefiigt und
bestimmt, daB auch bei Gefangenen, die in einem
freien Beschéaftigungsverhdltnis stehen, ein Haftko-
stenbeitrag einbehalten werden darf. Die Festset-
zung der Hohe richtet sich ebenfalls nach § 160
Abs. 2 der Reichsversicherungsordnung.

Absatz 2 des Regierungsentwurfs wird als Ab-
satz 3 unverdndert ibernommen.

Zu § 49 — Uberbrickungsgeld

Die Vorschrift entspricht § 47 des Regierungsent-
wurfs.

Absatz 1 wird unverandert ibernommen.

In Absatz 2 wird klargestellt, daB dann, wenn die
Vollzugsbehorde das Geld nicht dem Gefangenen
selbst auszahlt, sondern dem Bewdhrungshelfer
oder einer mit der Entlassungsbetreuung befaBten
Stelle, diese das Geld innerhalb von vier Wochen
auch auszahlen miissen, und zwar ausschlielich an
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den Gefangenen, wenn er nicht der Auszahlung an
einen Unterhaltsberechtigten zustimmt. Die Fas-
sung des Regierungsentwurfs konnte insoweit zu
MiBverstandnissen Anlafl geben.

In Satz 3 wird bestimmt, daB Bewéahrungshelfer
und Betreuungsstelle das Uberbriickungsgeld von
ihrem Vermoégen gesondert halten miissen. Diese
Klarstellung dient dem Schutz des Entlassenen vor
VollstreckungsmaBnahmen in das Vermégen der
Genannten. Dadurch ist sichergestellt, da der Ent-
lassene Widerklage gemdB § 771 der ZivilprozeB-
ordnung erheben kann.

Satz 4 bestimmt, wie auch der Regierungsent-
wurf, da das Uberbriickungsgeld mit Zustimmung
des Entlassenen unmittelbar dem Unterhaltsberech-
tigten iberwiesen werden kann.

Absatz 3 wird unverédndert aus dem Regierungs-
entwurf ibernommen.

In Absatz 4 wird der Pfandungsschutz gegeniiber
der Regelung im Regierungsentwurf in zwei Fallen
erweitert:

Nach dem Regierungsentwurf soll, wenn das Ubezr-
briickungsgeld die in Absatz 1 bestimmte Hohe
nicht erreicht, das Eigengeld in Hoéhe des Unter-
schiedsbetrags unpfédndbar sein. Dadurch ist nicht
ausgeschlossen, dafl ein Glaubiger bereits den An-
spruch auf Auszahlung des Eigengeldes pfdanden
kann und der Pfandungsschutz praktisch wertlos ist.
Dies widerspricht dem mit dem Uberbriickungsgeld
verfolgten Zweck. Daher wird der Pfandungsschutz
auf den Anspruch auf Auszahlung des Eigengeldes
in dieser Hohe ausgedehnt.

Der zweite Fall, in dem eine Erweiterung des
Pfandungsschutzes geboten erschien, ist der, daB
bei dem Entlassenen Bargeld gepfandet wird. Bar-
geld soll ebenfalls in Héhe des Uberbriickungsgel-
des unpfdandbar sein, um die Eingliederung des Ent-
lassenen nicht zu gefahrden. Die allgemeinen Vor-
schriften der ZivilprozeBordnung reichen hier nicht
aus. So ist zwar ein Geldbetrag, der fiir die Be-
schaffung von Nahrungs-, Feuerungs- und Beleuch-
tungsmitteln auf vier Wochen erforderlich ist, un-
pfandbar, nicht jedoch z. B. ein Geldbetrag zur Be-
schaffung einer Wohnung oder zur Zahlung der
Miete. Das Uberbriickungsgeld wird in der Regel den
nach der ZivilprozeBordnung pféndungsfreien Be-
trag tbersteigen, weil es auch Geldmittel fir Woh-
nungsbeschaffung, Fahrkosten usw. enthdlt. Nach
Auffassung des Ausschusses ist es notwendig, daB
dem Entlassenen diese Geldmittel verbleiben. Damit
jedoch der Entlassene sich nicht auf Dauer darauf be-
rufen kann, das zur Pfandung vorgesehene Bargeld
sei sein Uberbriickungsgeld, wird dem Zweck dieses
Geldes entsprechend, der Pfandungsschutz zeitlich
auf vier Wochen begrenzt. Die zweite Einschran-
kung ist die, daB nicht das gesamte Uberbriickungs-
geld wahrend der vier Wochen unpfandbar ist, son-
dern nur der Anteil, der vom Zeitpunkt der Pfan-
dung bis zum Ablauf der vier Wochen im Sinne des
Absatzes 1 als notwendiger Unterhalt anzusehen
ist. Es kommt nicht darauf an, ob das Bargeld tat-
séchlich aus dem Uberbriickungsgeld stammt.
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Absatz 5 wird neu in das Gesetz aufgenommen.
Satz 1 schrdankt den in Absatz 4 vorgesehenen Pfan-
dungsschutz zugunsten der in §850d Abs.1 Satz 1
der ZivilprozeBordnung genannten Unterhaltsbe-
rechtigten ein. Nach Absatz 1 des § 49 dient das
Uberbriickungsgeld auch dem Lebensunterhalt der
Unterhaltsberechtigten. Dieses Ziel wiirde in vielen
Fallen verfehlt, wenn die Unterhaltsberechtigten
ausschlieBlich auf freiwillige Zahlung verwiesen
wiirden, wie dies Absatz 2 Satz 3 bestimmt.

Satz 1 bestimmt daher, daB bei Pfandungen we-
gen der genannten Unterhaltsanspriiche Absatz 4
nicht gilt, insoweit also das Uberbriickungsgeld
pfandbar ist. Satz 2 stellt sicher, dall die Unterhalts-
berechtigten nicht das gesamte Uberbriickungsgeld
in Anspruch nehmen kénnen. Dem Entlassenen ist
bis zum Ablauf von vier Wochen zu belassen, was
er fir seinen notwendigen Unterhalt und zur Erfil-
lung seiner sonstigen gesetzlichen Unterhaltspflich-
ten braucht.

Der Ausschull hat dieser vollstreckungsrechtli-
chen Losung den Vorzug gegeben. Erortert wurde
auch die Frage, ob dem Bewdhrungshelfer oder der
Betreuungsstelle das Recht eingerdumt werden soll-
te, selbst ohne Zustimmung des Entlassenen Forde-
rungen der Unterhaltsberechtigten zu befriedigen.
Dies erschien nicht sinnvoll, da diese Stellen nicht
mit der Entscheidung belastet werden sollen, wel-
che Forderungen erfillt, welche nicht erfillt wer-
den sollen. Auch eine Beschrdnkung z.B. auf titu-
lierte oder unbestrittene Forderungen erschien pro-
blematisch.

Zu § 49 a — Eigengeld
Die Vorschrift entspricht § 48 des Regierungsent-
wurfs.

Der Ausschuf folgte dem Vorschlag des Bundes-
rats, neben dem Hausgeld, Haftkostenbeitrag und
Uberbriickungsgeld den Unterhaltsbeitrag aufzufiih-
ren, da dieser ebenfalls nicht dem Eigengeld zuge-
schrieben wird.

SECHSTER TITEL

Religionsausibung

Zu § 50 — Seelsorge

Es werden die Vorschlage des Bundesrates aus
den dazu genannten Griinden libernommen.

Zu § 51 — Religidse Veranstaltungen

Der Ausschull iibernimmt den Vorschlag des Re-
gierungsentwurfs mit einer vom Bundesrat empfoh-
lenen Klarstellung des Absatzes 3.

Zu § 51 a — Weltanschauungsgemeinschaften

Nach Artikel 140 GG (Art. 137 WV) sind welt-
anschauliche Vereinigungen den Religionsgesell-
schaften gleichgestellt. In den §§ 50, 51 des Regie-
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rungsentwurfs, die Religionsgemeinschatten
ausariicklich erwdhnen, Gedanke
nicht geniigend zum Ausdruck. Auf Hinweis des
Bundesrates hatte die Bundesregierung in ihrer Ge-
genduBerung eine entsprechende Vorschrift vorge-
schlagen. Der AusschuBl iibernimmt sie, verwendet
jedoch anstelle des Begriffs ,weltanschaulichen Ge-
meinschaft” den des ,weltanschaulichen Bekennt-
nisses”. Der Wortlaut bringt mit der Ankniipfung
an Artikel 4 GG eine gewisse Abgrenzung, die ver-
meidet, daB Weltanschauungen wie etwa die des
dialektischen Materialismus einbezogen werden.

nur
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SIEBTER TITEL

Gesundheitsfiirsorge

Die Leistungen der Gesundheitsfiirsorge fiir den
Gefangenen werden an die Leistungen angeglichen,
auf die in der gesetzlichen Krankenversicherung
versicherte Arbeitnehmer einen Anspruch haben,
soweit nicht die Besonderheiten des Vollzugs eine
andere Regelung erfordern. Die Mehrheit des Aus-
schusses folgte damit weitgehend den Vorschlidgen
des mitberatenden Ausschusses fiir Arbeit und So-
zialordnung. Diese Vorschldge entsprechen im we-
sentlichen den heute in den meisten Bundeslandern
fir die Gesundheitsfiirsorge geltenden Verwal-
tungsvorschriften. Eine Minderheit sprach sich da-
fir aus, es bei den zur Zeit geltenden Regelungen
zu belassen.

Die Anpassung an die Leistungen der gesetzli-
chen Krankenversicherung hatte einige Anderun-
gen des Regierungsentwurfs zur Folge, u.a. wird
die zahnarztliche Versorgung, § 54 des Regierungs-
entwurfs, neugeregelt. Wegen der Einbeziehung der
Gefangenen in die gesetzliche Krankenversiche-
rung, gemdall § 180 Abs.2 ab 1. Januar 1980, mubBte
auch festgelegt werden, gegen wen der Gefangene
einen Anspruch auf arztliche Versorgung auBerhalb
der Anstalt hat, sei es wahrend eines Urlaubs aus
der Haft, sei es im Falle der Verlegung in ein Kran-
kenhaus auBerhalb des Vollzugs. Diese Falle sind
jetzt in § 53 b und § 57 Abs. 2 geregelt.

Der Bericht folgt der vom AusschuBl beschlosse-
nen neuen Zahlung.

Zu § 52 — Allgemeine Regeln

Die Vorschrift wird im wesentlichen aus dem
Regierungsentwurf ibernommen. Der AusschuB
hielt es jedoch flr angebracht, den Aufbau zu &n-
dern und § 52 mit zwei Absédtzen zu versehen.

Absatz 1 Satz1 enthdlt nunmehr die generelle
Verpflichtung der Vollzugsbehérde, fiir die kérper-
liche und geistige Gesundheit des Gefangenen zu
sorgen. Durch den neu in Absatz 1 aufgenommenen
Satz 2 wird der enge Zusammenhang deutlich, der
zwischen den Regelungen in § 52 und in § 89 be-
steht. Dariiber hinaus bringt Satz2 zum Ausdruck,
daB die Pflicht zur Gesundheitsfiirsorge auch die
Anwendung unmittelbaren Zwangs notwendig ma-
chen kann, Recht und Pflicht zur Anwendung un-

mittelbaren Zwangs sich jedoch nach den Grund-
sdtzen des § 89 bestimmen.

salLell o Destiininen.

Absatz 2 begriindet die der Pflicht der Vollzugs-
behdrde zur Gesundheitsfiirsorge korrespondierende
Verpflichtung des Gefangenen, die notwendigen
MaBnahmen zum Gesundheitsschutz und zur Hygie-
ne zu unterstitzen.

Zu § 52a — MaBnahmen zur Friherkennung von
Krankheiten

Die Vorschrift wird auf Vorschlag des mitbera-
tenden Ausschusses fiir Arbeit und Sozialordnung
neu in das Gesetz aufgenommen. Sie entspricht in
ihrem Leistungsumfang § 181 Abs. 1 der Reichsver-
sicherungsordnung.

Weibliche Gefangene haben danach ab dem
30. Lebensjahr, méannliche Gefangene ab dem 45. Le-
bensjahr Anspruch auf jahrlich eine Untersuchung
zur Friherkennung von Krebserkrankungen (ent-
sprechend § 181 Abs. 1 Nrn. 2 und 3 RVO). Die Un-
tersuchungen zur Fritherkennung von Krankheiten,
die die normale Entwicklung eines Kindes gefdhr-
den, konnen weibliche Gefangene in Anspruch neh-
men, jedoch nur fiir die Kinder, die mit ihnen in
der Vollzugsanstalt untergebracht sind. Diese Ein-
schrankung gegeniiber § 181 Abs. 1 Nr.1 RVO ent-
spricht der besonderen Situation des Vollzugs.

Zu § 53 — Krankenpflege

Diese Vorschrift tritt — zusammen mit den
§§ 53 a bis 54 a — an die Stelle der §§ 53, 54 des Re-
gierungsentwurfs.

Nach § 53 des Regierungsentwurfs sollte der Ge-
fangene ,die nétige &rztliche Behandlung und Pfle-
ge” erhalten. Der AusschuB hat mit Mehrheit in
Angleichung an die Regelungen iiber die gesetzli-
che Krankenversicherung bestimmt, daB der Gefan-
gene Krankenpflege vom Beginn der Krankheit an
erhalt. Die Leistungen, die insbesondere von der
Vollzugsanstalt zu erbringen sind, entsprechen dem
Leistungskatalog des § 182 Abs.1 Nr. 1 der Reichs-
versicherungsordnung, der umfassender ist als die
§§ 53 und 54 des Regierungsentwurfs. Art und Um-
fang der genannten Leistungen werden durch die
§§ 53 a bis 54 a im einzelnen festgelegt.

Aus dem Regierungsentwurf nicht iibernommen
wird der Absatz 2, der die freie Arztwahl ermdégli-
chen sollte. Der AusschuB} folgte damit einer Anre-
gung des Bundesrats.

Eine Mehrheit im AusschuB hielt die Gefahr des
MiBbrauchs einer solchen Vorschrift fiir zu gravie-
rend. Wie die Erfahrung in der Praxis zeigt, geht es
zahlreichen Gefangenen, die einen freien Arzt in
Anspruch nehmen, in vielen Fallen nicht etwa um
eine verbesserte Gesundheitsfiirsorge. Sie wollen
meist erreichen, was sie iiber den Anstaltsarzt
nicht erreichen konnten, ndmlich die Bescheinigung
der Haftunfdhigkeit oder der Arbeitsunfahigkeit,
die Verschreibung bestimmter Medikamente, Ver-
kiirzung des Arbeitspensums oder verbesserte Kost.
Ein Arzt, der mit den Besonderheiten im Vollzug
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nicht vertraut ist, wird die dafiir notwendigen Be-
scheinigungen leichter ausstellen als der Anstalts-
arzt. Ein besonderes Problem in den Anstalten ist
der ArzneimittelmiBbrauch und der damit entste-
hende Handel mit dazu geeigneten Medikamenten.
Der Anstaltsarzt ist mit diesen Praktiken meist bes-
ser vertraut als ein freier Arzt und wird demgemaB
mit der Verschreibung der dafiir geeigneten Medi-
kamente vorsichtiger sein. Sein Bemiihen, den Arz-
neimittelmiBbrauch einzuschrdnken oder wenig-
stens unter Kontrolle zu halten, ist aber zum Schei-
tern verurteilt, wenn Gefangene sich die Medika-
mente von einem freien Arzt beschaffen koénnen.
AuBerdem ist es fiir das Anstaltsklima nicht giin-
stig, wenn Gefangenen die Modglichkeit erdffnet
wird, freie Arzte gegen die Anstaltsdrzte auszuspie-
len. In der Praxis ist es ohnehin schwierig genug,
zwischen dem Anstaltsarzt und dem Patienten
eine vernilinftige Vertauensbasis herzustellen und
zu erhalten.

Demgegeniiber mufl nach Ansicht der Mehrheit
der Gesichtspunkt zuriicktreten, daB das Leben im
Vollzug an das Leben in Freiheit moglichst ange-
paBt werden soll. Es bleibt der Anstalt auch ohne
die Vorschrift unbenommen, einen frei gewdhlten
privaten Arzt zuzuziehen oder dem Gefangenen zu
gestatten, einen freien Arzt auf eigene Kosten auf-
zusuchen. Gefangene in offenen Anstalten, fur die
diese Vorschrift hauptsachlich in Betracht gekom-
men ware, stehen meist in einem freien Beschafti-
gungsverhdltnis auBerhalb der Anstalt und sind als
pflichtversicherte Arbeitnehmer ohnehin berechtigt,
einen Arzt ihrer Wahl aufzusuchen. Im ibrigen
wird der Anstaltsarzt, wie dies jetzt schon ge-
schieht, insbesondere bei Gefangenen, die sich vor
ihrem Strafantritt in &rztlicher Behandlung befan-
den, mit dem behandelnden Arzt Verbindung auf-
nehmen, um eine bereits begonnene Therapie sach-
gerecht fortzusetzen oder um sich mit vorangegange-
nen arztlichen Befunden vertraut zu machen. Inso-
weit bedarf es einer ausdriicklichen Regelung
nicht.

Eine Minderheit im AusschuB machte geltend,
daB die Vorschrift nicht unter dem Gesichtspunkt
des MiBbrauchs gesehen werden sollte. Sie sei viel-
mehr geeignet, manches Vorurteil und manchen
Vorbehalt abzubauen. AuBerdem konnte sie fiir den
Anstaltsarzt eine erwiinschte Entlastung bringen.

Der Antrag, § 53 in der Fassung des Vorschlags
des Bundesrats anzunehmen, wurde abgelehnt.

Zu § 53 a — Art und Umfang der Leistungen

Die Vorschrift wird neu in das Gesetz aufgenom-
men. Sie ist eine notwendige Erganzung zu dem in
§ 53 beschlossenen Leistungskatalog und verweist
wegen der Art und des Umfangs dieser Leistungen
auf die Vorschriften der Reichsversicherungsord-
nung. Hier ist insbesondere § 182 Abs. 2 der Reichs-
versicherungsordnung wichtig, der bestimmt, daB
die Krankenpflege ausreichend und zweckmaBig
sein muB und das MaB des Notwendigen nicht
iiberschreiten darf. Damit ist sichergestellt, daB die
Grundsatze der Wirtschaftlichkeit beachtet werden
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und Ubertriebenen Forderungen der Gefangenen
nach darztlichen Leistungen entgegengetreten wer-
den kann.

Zu § 53b — Krankenpflege im Urlaub

Die Vorschrift wird neu in das Gesetz eingefigt.
Sie bestimmt, daB der Gefangene wahrend eines Ur-
laubs oder Ausgangs einen Anspruch auf arztliche
Behandlung nur in der fiir ihn zustandigen Voll-
zugsanstalt hat. Das bedeutet, daB ein Gefangener,
der wéahrend des Urlaubs oder Ausgangs krank
wird und &rztliche Hilfe in Anspruch nehmen mubB,
in die Anstalt zuriickzukehren hat, wenn die Voll-
zugsanstalt fiir die &rztliche Behandlung aufkom-
men soll. In den Bundeslandern, in denen die Ge-
wahrung von Urlaub eine VerwaltungsmaBnahme
ist, die die Strafvollstreckung nicht unterbricht —
nur in diesem Fall besteht eine Verpflichtung der
Anstalt zur Gesundheitsfiirsorge —, werden die Fal-
le der arztlichen Behandlung wéahrend des Urlaubs
bereits jetzt grundsatzlich in dieser Weise gehand-
habt.

Demgegeniiber hat der mitberatende AusschuB
fir Arbeit und Sozialordnung vorgeschlagen, daB
zwar auch im Falle des Urlaubs oder Ausgangs die
Verantwortung fiir die Gesundheitsfiirsorge bei der
Vollzugsanstalt liegen solle, daB der Gefangene je-
doch nicht in die Vollzugsanstalt zuriickkehren
miisse, sondern die Leistungen der fiir seinen Ur-
laubsort zustandigen Allgemeinen Ortskrankenkas-
se in Anspruch nehmen konne. Die Allgemeine
Ortskrankenkasse solle einen Erstattungsanspruch
gegen die Vollzugsanstalt erhalten. Dies wiirde be-
deuten, daB auch, wenn ab 1980 die Gefangenen in
der gesetzlichen Krankenversicherung versichert
sind, die Anstalt die Kosten sowohl der Versiche-
rungsbeitrage wie auch der tatsdchlich erbrachten
Leistungen im Krankheitsfall zu tragen haben wiir-
de.

Dem Vorschlag des mitheratenden Ausschusses
konnte der AusschuB nicht folgen. Er erdffnet zu-
mindest dem Gefangenen, der regelmaBig Urlaub
erhalt, die Moglichkeit, praktisch die gesamte Ge-
sundheitsfiirsorge auf Kosten der Anstalt durch ei-
nen freien Arzt durchfithren zu lassen. Diese Mdog-
lichkeit sollte es wegen der Gefahr des MiBbrauchs
(s. auch zu § 53) und wegen der zu erwartenden ho-
hen Kosten aber gerade nicht geben. Hohe Kosten
wiirden sich aller Voraussicht nach bereits erge-
ben, wenn nur ein Teil der Gefangenen im Urlaub
einen freien Arzt aufsucht. Der Ausschufi hat auch
erortert, ob das Problem nicht dadurch geldst wer-
den koénnte, daB der Erstattungsanspruch be-
schréankt wird auf die Behandlung in Not- oder Eil-
fallen. Auch dies erschien jedoch nicht praktikabel.
Schwierigkeiten waren u. a. fir die Falle zu erwar-
ten, in denen das Vorliegen eines Not- oder Eilfal-
les zweifelhaft ist bzw. nur vom Gefangenen bejaht
wurde, in Wirklichkeit aber zu verneinen ist.

Nicht praktikabel erschien auch, den Gefangenen
zu verpflichten, moglichst in die Anstalt zurickzu-
kehren, da eine solche Pflicht nicht geniigend be-
stimmt umschrieben werden konnte.
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Dem AusschuBl erschien es daher besser, dem Ge-
fangenen einen Anspruch auf Gesundheils[irsorge
nur in der Anstalt zu gewdhren. Nach Einbeziehung
der Gefangenen in die gesetzliche Krankenversi-
cherung tritt diese ein, solange und soweit der Ge-
fangene keinen Anspruch nach dem Strafvollzugs-
gesetz hat, § 216 der Reichsversicherungsordnung
n.F. (s. § 174 Nr. 2 ¢), so daBB dann, wenn der Gefan-
gene nicht in die Anstalt zurlickkehrt, ein An-
spruch gegen die gesetzliche Krankenversicherung
besteht, ohne daBl diese einen Erstattungsanspruch
gegen die Justizvollzugsanstalt hat. Das Problem
der Kosten wird der Regelung iliber die Hohe des
Beitragssatzes iiberlassen.

Zu § 54 — Ausstattung mit Hilfsmitteln

Die Vorschrift wird neu in das Gesetz aufgenom-
men. Sie ist die Ausfithrungsbestimmung zu § 53
Nr.3 und ist § 182 b der Reichsversicherungsord-
nung nachgebildet.

Der Gefangene hat danach im Falle der korperli-
chen Behinderung, einer drohenden Behinderung
oder zur Sicherung des Erfolgs einer Heilbehand-
lung einen Anspruch auf Ausstattung mit Korperer-
satzstiicken und orthopddischen und anderen Hilfs-
mitteln. Unter diesen Voraussetzungen werden von
den Vollzugsbehorden auch heute schon Hilfsmittel
geleistet, jedoch meist nur an Gefangene mit lange-
rer Strafdauer.

Nach dem Vorschlag des mitberatenden Aus-
schusses fiir Arbeit und Sozialordnung sollte als
Voraussetzung fiir den Anspruch die Feststellung
einer Behinderung oder einer drohenden Behinde-
rung usw. ausreichen, wie dies dem Anspruch nach
der Reichsversicherungsordnung entspricht.

Bei den Beratungen im SonderausschuB wurde
insbesondere auf zwei Probleme hingewiesen; er-
stens auf die Gefahr des Millbrauchs, zweitens auf
die Personen mit kurzen Freiheitsstrafen. Es erschien
nicht gerechtfertigt, Gefangenen, die allzu sorglos
mit den gewdhrten Hilfsmitteln umgehen, stets
aufs neue damit zu versorgen, oder solche Gefan-
gene, die z. B. nur eine kurze Ersatzfreiheitsstrafe
verbiiBen, mit samtlichen teuren Hilfsmitteln aus-
zustatten. Etwa die Hélfte aller in der Bundesrepu-
blik einsitzenden Gefangenen verbiifit eine Freiheits-
strafe unter einem Jahr, so dal erhebliche Kosten
entstehen wiirden, ware die Vollzugsbehodrde ver-
pflichtet, auch diese Gefangenen mit allen aus me-
dizinischen Griinden notwendigen Hilfsmitteln aus-
zustatten. Ins Gewicht fallen dabei nicht so sehr
Korperersatzstiicke, sondern die orthopddischen
und anderen Hilfsmittel.

Dem Ausschufl erschien ein ausdriicklicher Aus-
schluB derjenigen Falle, in denen der Gefangene
seine Rechte mifbraucht, nicht notwendig, da inso-
fern die Verweisung auf die Vorschriften der
Reichsversicherungsordnung in § 53 a einen ausrei-
chenden Schutz vor willkiirlicher Inanspruchnahme
der in § 54 genannten Leistungen bietet.

Anders ist dies jedoch im Falle der GCefangenen
mit nur kurzen Freiheitsstrafen. Hier wiirden die
Einschrdnkungen der Reichsversicherungsordnung
nicht helfen. Der AusschuB hat dem Anliegen der
Praxis Rechnung getragen und bestimmt, daB ein
Anspruch auf die Leistungen besteht, ,sofern dies
nicht mit Riicksicht auf die Kiirze des Freiheitsent-
zugs ungerechtfertigt ist”.

Satz 2 betrifft Anderungen, Instandsetzung und
Ersatzbeschaffung sowie die Ausbildung im Ge-
brauch der Hilfsmittel. Hierauf hat der Gefangene
Anspruch, soweit die Belange des Vollzuges dem
nicht entgegenstehen. Der AusschuBl folgte dem
Vorschlag des mitberatenden Ausschusses fiir Ar-
beit und Sozialordnung.

Zu § 54a — Zuschiisse zu Zahnersatz und Zahn-
kronen

Die Vorschrift tritt an die Stelle des § 54 des Re-
gierungsentwurfs, soweit er den Anspruch auf
Zahnersatz und Zahnkronen betrifft. Sie ist die
Ausfiihrungsbestimmung zu §53 Nr.4 und ist
§ 182 ¢ der Reichsversicherungsordnung nachgebil-
det. Der Anspruch auf Zahnbehandlung geméB § 54
Abs. 1 istin § 53 Nr1. 1 enthalten.

Der AusschuB} folgte dem Vorschlag des mitbera-
tenden Ausschusses fiir Arbeit und Sozialordnung.
Nach dieser Vorschrift bestimmen die Landesjustiz-
verwaltungen die Hohe der Zuschiisse zu den Ko-
sten fiir Zahnersatz und Zahnkronen. Sie koénnen,
wie auch die Trager der gesetzlichen Krankenversi-
cherung, bestimmen, daB die gesamten Kosten
iibernommen werden. Die Vorschrift unterscheidet
sich von der im Regierungsentwurf vorgesehenen
Regelung dadurch, daB der Gefangene bezliglich
der Kosten flir Zahnersatz und Zahnkronen auf ei-
nen Zuschull verwiesen wird. Nach dem Regie-
rungsentwurf sollte er jedenfalls Anspruch auf
Zahnersatz in einfacher Form haben, ohne an die-
sen Kosten beteiligt zu werden. Grund fiir diese
Neugestaltung war, daB der Gefangene grundsatz-
lich die gleichen Leistungen erhalten soll, wie sie
ein in der gesetzlichen Krankenversicherung versi-
cherter Arbeitnehmer erhdlt, daB er aber auch nur
diese Leistungen bekommen soll.

Anders als in § 54 hat der AusschuB davon abge-
sehen, eine Einschréankung fiir Gefangene mit nur
kurzen Freiheitsstrafen vorzusehen. Diesen Ge-
sichtspunkt kann die Justizbehoérde bei der Hoéhe
des Zuschusses ausreichend berilicksichtigen, so
daB die Gefahr, daB Gefangene mit kurzen Strafen
die Gelegenheit wahrnehmen, auf Kosten der An-
stalt ihr ganzes Gebill zu sanieren, sehr gering ist.
Die grundsatzliche Selbstbeteiligung des Gefange-
nen an den Kosten reicht nach Auffassung des Aus-
schusses als Schutz vor MiBbrduchen. Im iibrigen
gilt auch hier der Grundsatz der ZweckmaBigkeit
und Notwendigkeit (s. § 53 a).

Die Absidtze 2 und 3 des § 54 des Regierungsent-
wurfs sind nicht aufgenommen worden:

Absatz 2 betraf ,andere zahnarztliche Leistun-
gen”, d.h. solche, die aus Griinden der Kosmetik
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durchgefiihrt werden. Die Reichsversicherungsord-
nung sieht fiir diese Zahnbehandlungen weder ei-
nen Anspruch noch eine Kostenbeteiligung vor.
Entsprechend wird auch nach diesem Gesetz kein
Anspruch vorgesehen. Der Gefangene kann diese
Behandlungen wie jeder andere in der gesetzlichen
Krankenversicherung Versicherte auf eigene Ko-
sten vornehmen lassen. Eine Beteiligung an den Ko-
sten durch den Staat erscheint nicht angebracht. In
Einzelfdllen kann die Behandlung auf Grund des § 55
erfolgen.

Absatz 3 entfdllt, weil der Bezug, ndmlich die
Moglichkeit, einen Arzt der freien Wahl in An-
spruch zu nehmen, im Gesetz nicht mehr enthalten
ist (s. zu § 53).

Zu § 55 — Arztliche Behandlung zur sozialen Ein-
gliederung

Im Gegensatz zu den vorangegangenen Vor-
schriften dieses Titels, die die medizinische Rehabi-
litation zum Gegenstand haben, betrifft § 55 arztli-
che MaBnahmen zur Eingliederung des Gefangenen
in die Gesellschaft. Um diesen Unterschied hervor-
zuheben, heiflt es jetzt sowohl in der Uberschrift
wie in Satz 1 ,soziale"” Eingliederung.

In Satz2 wird anders als im Regierungsentwurf
festgelegt, daBl der Gefangene an den Kosten dieser
MaBnahmen beteiligt werden muB, wenn seine
wirtschaftlichen Verhéltnisse dies rechtfertigen und
der Zweck der Behandlung dadurch nicht in Frage
gestellt wird. Der AusschuB folgte damit dem Vor-
schlag des Bundesrats. Der Einwand, es sei schwie-
rig und mit groBem Verwaltungsaufwand verbun-
den, die Vermdgensverhéltnisse des Gefangenen
festzustellen, wurde als nicht durchgreifend angese-
hen. In den meisten Fédllen sind die wirtschaftlichen
Verhaltnisse der Gefangenen ohnehin iiberschau-
bar. Im tlbrigen gehort die Feststellung der Vermo-
gensverhdltnisse und die Regelung der Vermogens-
angelegenheiten zu den MaBnahmen zur Vorberei-
tung der Entlassung, die bereits in den Vollzugs-
plan Eingang finden sollen (s. § 7 Abs. 2 Nr. 6).

Zu § 56 — Aufenthalt im Freien

Die Vorschrift wird neugefafit. Sie gibt dem Ge-
fangenen ohne Einschrankungen einen Amnspruch
darauf, sich zu einer festgesetzten Zeit téglich eine
Stunde im Freien aufzuhalten. Die Einschréankung,
daB nur die Gefangenen, die nicht im Freien arbei-
ten, dieses Recht haben sollen, wird gestrichen. Au-
Berdem soll der Aufenthalt im Freien nicht mehr
von der Witterung abhangen.

Der Ausschufl hat zwar gesehen, daB3 diese Vor-
schrift in der neuen Fassung mdglicherweise zu
Schwierigkeiten filhren kann: Die Gefangenen miis-
sen u. U. mit Kleidung ausgestattet werden, die fiir
einen Aufenthalt im Freien auch bei schlechtem
Wetter geeignet ist. Schikanen gegeniiber den Be-
diensteten sind nicht auszuschlieBen. Der Ausschull
ist jedoch der Auffassung, daBl die Anstalten in der
Lage sind, ohne grofen Kostenaufwand Vorkehrun-
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gen zu treffen, dal der Aufenthalt im Freien auch
bei schlechter Witterung sowohl fiir die Bedien-
steten, die die Gefangenen zu bewachen haben, wie
fur die Gefangenen ertraglich ist.

Zu § 57 — Verlegung

Absatz 1 wird unverdndert aus dem Regierungs-
entwurf iibernommen.

In Absatz 2 werden die Voraussetzungen fiir die
Verlegung in ein Krankenhaus auBerhalb des Voll-
zugs sprachlich besser gefaBt. Ein Gefangener muB
u.a. in ein Krankenhaus auBerhalb des Vollzugs
gebracht werden, wenn die Krankheit nicht in der
Vollzugsanstalt oder einem Anstaltskrankenhaus
erkannt oder behandelt werden kann. Die Fassung
des Regierungsentwurfs ,Kann ein kranker Gefan-
gener ... nicht sachgemdB behandelt oder beobach-
tet werden...” héatte zu MiBverstdndnissen fithren
konnen. Wenn der Anstaltsarzt feststellt, daB der
Gefangene an irgendeiner Krankheit leidet, er aber
eine sichere Diagnose nicht stellen kann, etwa weil
die Anstalt lber die notwendigen Einrichtungen
nicht verfiigt, mul es moglich sein, den Gefangenen
zur Untersuchung auch in ein Krankenhaus auBler-
halb des Vollzugs zu bringen. Dies wird durch die
neue Fassung erreicht. Die Vorschrift ist jedoch
nicht so zu verstehen, daf der Gefangene die Ver-
legung z. B. auch dann verlangen kann, wenn nur
er ein Leiden behauptet, der Arzt in der Vollzugs-
anstalt oder dem Anstaltskrankenhaus aber fest-
stellt, daB eine Krankheit nicht vorliegt. Uber die
Notwendigkeit einer Verlegung hat der Arzt nach
den ihn verpflichtenden Regeln der drztlichen Kunst
zu entscheiden. Der Gefangene ist — wie im Regie-
rungsentwurf vorgesehen — auch dann in ein
Krankenhaus auBerhalb des Vollzugs zu bringen,
wenn es nicht moglich ist, ihn rechtzeitig in ein
Anstaltskrankenhaus zu verlegen.

Satz2 wird auf Vorschlag des mitberatenden
Ausschusses fiir Arbeit und Sozialordnung neu ein-
gefligt. Er stellt klar, da wahrend einer Strafunter-
brechung wegen einer schweren Krankheit und ei-
ner voraussichtlich ldngeren Verweildauer im
Krankenhaus die gesetzliche Krankenversicherung
die Kosten des Krankenhausaufenthalts iibernimmt
Diese Vorschrift tritt nach § 180 Abs. 2 Nr. 1 erst in
Kraft, wenn die Gefangenen in der gesetzlichen
Krankenversicherung versichert sind. Bis zu diesem
Zeitpunkt tritt wahrend der Strafunterbrechung die
Sozialhilfe ein, wenn der Gefangene die Vorausset-
zungen fir die Gewéhrung von Sozialhilfe erfiillt.

Zu § 58 — Benachrichtigung bei Erkrankung oder
Todesfall

unverdandert

ACHTER TITEL

Freizeit

Zu § 59 — Allgemeines

Die Anderung tragt einem Hinweis des Bundesra-
tes Rechnung, wonach die im Regierungsentwurf



Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode

Drucksache 7/3998

vorgesehene Hervorhebung der Blichereibenutzung
— die Moglichkeit dazu ist den Gefangenen heute
in jeder Strafvollzugsanstalt gegeben — den gegen-
wadrtigen Verhdltnissen nicht mehr gerecht wird.
Auf die Erwahnung der Bichereibenutzung voll-
standig zu verzichten, erscheint allerdings auch
nicht angebracht. Sie hat den gleichen Rang wie die
anderen in Satz 2 genannten Freizeitbeschaftigun-

gen. Dementsprechend wird sie dort angefiihrt.

Die Anregung des Sportausschusses auf Anfi-
gung zweier weiterer Absatze, die sich auf die
Moglichkeit zur Ausitbung von Sport beziehen,
wurde nicht aufgegriffen. DaB der Sport, soweit an-
gebracht, nach Alter und Sportart differenziert
durchgefiihrt wird, erscheint dem Ausschufl selbst-
verstandlich. Die Voraussetzungen, unter denen
einem Gefangenen die Betdtigung in Sportvereinen
und der Besuch von Sportveranstaltungen auBer-
halb der Anstalt ermoglicht werden konnen, sind
bereits in § 11 Abs. 2 geregelt.

Zu § 60

entfallt

Zu § 61 — Zeitungen und Zeitschriften

unverandert

Zu § 62 — Horfunk und Fernsehen

In Absatz 1 wird mit den S&tzen 1 und 2 der Vor-
schlag des Regierungsentwurfs libernommen; die
redaktionelle Anderung berlicksichtigt, daB ,Rund-
funk” der Oberbegriff fir Hoérfunk und Fernsehen
ist.

Der Anderungsvorschlag des Bundesrates zu
Satz2, bei der Auswahl des Gemeinschaftspro-
gramms nur auf die ,objektiven Bediirfnisse” der
Gefangenen abzustellen, wurde nicht aufgegriffen.
Die Vorschrift, wonach auch die ,Winsche* der
Gefangenen zu berlcksichtigen sind, hat u. a. den
Zweck, die Vollzugsbehérden und die Gefangenen
miteinander ins Gesprach zu bringen. Das erscheint
sachgerecht und entspricht der Gesamtkonzeption
des Entwurfs. Praktische Schwierigkeiten sind dar-
aus nicht zu beflirchten, da die Vorschrift dem Ge-
fangenen keinen Anspruch gibt, eine bestimmte
Sendung zu héren oder zu sehen.

Daraus folgt zugleich die Befugnis der Vollzugs-
behorde, von einem Programm, das mit einer be-
stimmten Sendung dem Vollzugsziel entgegen-
wirken oder die Sicherheit oder Ordnung der An-
stalt gefdhrden konnte, letztlich auch gegen den
Willen der Gefangenen auf ein anderes umzuschal-
ten. Dagegen erdffnet die Vorschrift in der Fassung
des Regierungsentwurfs nicht die Moéglichkeit, den
im Rahmen der Hausordnung zugelassenen Rund-
funkempfang fiir einzelne Gefangene oder fiir alle
Gefangenen der Anstalt (voriibergehend) vollstdn-
dig zu unterbinden. Eine solche MaBnahme kann
aber dann unumganglich werden, wenn aufgrund
bestimmter Vorgdnge in der Offentlichkeit, z. B.

Geiseinahme zum Zweck einer Gefangenenbelrei-
ung, praktisch bei jedem Rundfunkprogramm da-
mit gerechnet werden muf, daB es zu nicht voraus-
bestimmbaren Zeiten Nachrichten oder (von Geisel-
nehmern geforderte) Aufrufe verbreitet, die bei An-
staltsinsassen sicherheits- oder ordnungsgefdhrden-
de Reaktionen auslosen konnen. Der vom AusschuBl
eingefligte Satz 3 des Absatzes1 1dBt eine solche
MaBnahme dann zu, wenn sie zur Aufrechterhal-
tung der Sicherheit oder Ordnung der Anstalt uner-
1aBlich ist.

Eine Minderheit im AusschufB} halt diese Fassung
fir zu eng. Nach der Meinung dieser AusschuBmit-
glieder stellt die Vorschrift zu hohe Anforderungen
an die Prognose. Sie wollen der Vollzugsbehdrde
einen etwas gréBeren Ermessensspielraum gewdh-
ren und die Mafinahme nicht nur als ultima ratio,
sondern auch dann zulassen, wenn sie nur eine von
mehreren Moglichkeiten zur Erreichung des Zieles
ist. Sie haben deshalb beantragt, das Wort ,not-
wendig” anstelle von ,unerldBlich” zu wahlen.
Die Ausschufimehrheit hat dem widersprochen. Die-
se AusschuBmitglieder weisen darauf hin, daB der
— auch nur voriibergehende — vollstandige Aus-
schluf eines Gefangenen vom Rundfunkempfang ei-
nen schwerwiegenden Eingriff in das Grundrecht
des Artikels 5 GG bedeute, dessen Voraussetzungen
so eng wie moglich gefat werden miifiten. Der in
§ 71 Abs.2 normierte VerhdltnismaBigkeitsgrund-
satz zwinge ebenfalls dazu, die MafBnahme fiir alle
die Fdlle zu unterbinden, in denen das Ziel mit ei-
nem weniger einschneidenden Eingriff erreicht wer-
den kann. Diesen Inhalt der Vorschrift hat die Aus-
schuBmehrheit mit dem Begriff ,unerlaBlich” zum
Ausdruck gebracht.

Im Rahmen des Absatzes 2 stellt sich das vorer-
wéahnte Problem nicht. Aus dem Wortlaut der Vor-
schrift und aus der Verweisung auf § 63 ergibt sich,
daB der Besitz von Horfunk- und Fernsehgerdten
(unter anderem) in allen Fdllen, in denen das Ziel
der Behandlung oder die Sicherheit oder Ordnung
der Anstalt gefdhrdet wiirde, untersagt werden
kann.

Den Vorschlag des Bundesrates, den Besitz eige-
ner Fernsehgerate ausnahmslos zu unterbinden,
halt der Ausschufl aus den in der GegendufBlerung
der Bundesregierung genannten Griinden fiir nicht
sachgerecht.

Zu § 63 — Besitz von Gegenstdnden
fir die Freizeitbeschdftigung

Die Vorschrift wird mit der vom Bundesrat vor-
geschlagenen sprachlichen Verbesserung aus dem
Regierungsentwurf iibernommen.

NEUNTER TITEL
Soziale Hilfe

Zu §§ 64, 65 — Grundsatz
— Hilfe bei der Aufnahme

unverandert
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Zu § 66 — Hilfe wahrend des Vollzuges

Der AusschuB hat mit Mehrheit die Vorschrift
dahin erweitert, daB der Gefangene auch unter-
stiitzt werden soll, sein Wahlrecht auszuiiben. In
den meisten Bundeslandern ist es zwar auch jetzt
schon iiblich, daB vor einer Wahl die Anstaltsleiter
durch eine besondere Verfilgung angewiesen wer-
den, die Gefangenen tber ihr Wahlrecht, insheson-
dere iiber die Moglichkeit der Briefwahl zu unter-
richten. Dennoch schien dem Ausschuf wegen der
Bedeutung des Wabhlrechts ein Hinweis in diesem
Gesetz wichtig. Ubereinstimmung bestand dariiber,
daB die Anstalt nicht verpflichtet ist zuzulassen,
daB in den Anstalten Wahlkampf betrieben wird.
Der Gefangene kann z.B. nicht verlangen, daB die
Anstaltsleitung fiir Informationen iiber die Wahlbe-
werber oder die zur Wahl stehenden Parteien sorgt.
Insoweit kann der Gefangene auf Zeitungen, Fern-
sehen und Rundfunk verwiesen werden. Der Besuch
von Wahlveranstaltungen auBerhalb der Anstalt
kann nach den allgemeinen Vorschriften tber Ur-
laub, Ausgang usw. gestattet werden. Deren Vor-
aussetzungen miissen vorliegen, Die Anstalt muf
lediglich dem Gefangenen erméglichen und ihn un-
terstiitzen, daB er bis zum Wahltag seine Stimme
abgeben kann. Sie muf sich z. B. darum kiimmern,
ob der Gefangene eine Wahlbenachrichtigung er-
halten hat und muB ihm gegebenenfalls helfen, die
dafiir notwendigen Formalitaten zu erledigen.

Zu § 67 — Hilfe zur Entlassung

In dieser Vorschrift wird die Hilfspflicht der
Vollzugsanstalt gegeniiber der Regelung im Regie-
rungsentwurf erweitert. Der Gefangene soll auBler
bei der Ordnung seiner persénlichen und wirt-
schaftlichen Angelegenheiten auch bei der Ord-
nung seiner sozialen Angelegenheiten beraten wer-
den. Hierzu gehdoren z. B. Fragen der Krankenversi-
cherung, der Sozialversicherung, des Arbeitslosen-
geldes, der Arbeitslosenhilfe und der Sozialhilfe fiir
den Gefangenen und/oder seine Familie. In Satz 2
wird ausdriicklich darauf hingewiesen, daB sich die
Beratung nach Satz1 auch auf die Benennung der
fiir Sozialleistungen zustandigen Stellen zu erstrek-
ken hat. Dies ist besonders wichtig, da viele Entlas-
sene zumindest flir eine Ubergangszeit auf Sozial-
leistungen angewiesen sind.

In Satz3 wird bestimmt, daB dem Entlassenen
auch zu helfen ist, neben Arbeit und Unterkunit
personlichen Beistand fiir die Zeit nach der Ent-
lassung zu finden. Diese Einfiigung geht, wie die
vorhergehenden Anderungen, auf einen Vorschlag
des mitberatenden Ausschusses fiir Arbeit und So-
zialordnung zuriick. Der Ausschufl hat zwar gese-
hen, daB es u.U. fiir die Justizvollzugsanstalten
nicht leicht sein wird, fiir moglichst jeden Gefange-
nen einen persénlichen Beistand zu finden, insbe-
sondere wenn der Entlassene nicht am Ort der An-
stalt bleibt, Dementsprechend kann der Vollzugsbe-
horde insoweit — ebenso wie hinsichtlich der Be-
schaffung von Arbeit und Wohnung — keine Ge-
wahrspflicht auferlegt werden, sondern nur die
Pflicht, im Rahmen des Maoglichen zu helfen. Die
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Hilfeleistung kann z. B. darin bestehen, dafl die An-
stalt vor der Entlassung des Gefangenen einen fiir
seinen kiinftigen Aufenthaltsort zustandigen Ver-
band der freien Wohlfahrtspflege bittet, um einen
personlichen Beistand besorgt zu sein. Der Aus-
schuff will durch die Anfithrung des persénlichen
Beistandes auch zum Ausdruck bringen, daBi dessen
Hilfe von groBer Bedeutung fiir eine erfolgreiche
Wiedereingliederung ist; er will einen AnstoB ge-
ben, daB von seiten der Anstalt dieser Wert erkannt
wird und die persodnlichen Bindungen entsprechend
gefordert werden. Nach Auffassung des Ausschus-
ses ist die Hilfe nach der Entlassung mindestens
ebenso wichtig wie die Fiirsorge fiir den Gefange-
nen innerhalb der Anstalt. Aufgrund der guten Er-
fahrungen, die in einzelnen Bundesldandern bereits
mit der Gewinnung von Beistanden gemacht wor-
den sind, besteht die Aussicht, daB die Bediensteten
in den Vollzugsanstalten zu einer Zusammenarbeit
mit diesen Personen bereit sind oder auch selber
derartige Aufgaben iibernehmen.

Zu § 68 — Entlassungsbeihilfe

Die Absatze 1 und 2 werden unveradndert aus dem
Regierungsentwurf {ibernommen.

Absatz 3 wird neu eingefiigt. Er enthdlt eine dem
§ 49 — Uberbriickungsgeld — entsprechende voll-
streckungsrechtliche Regelung. Danach sind der
Anspruch auf Beihilfe zu den Reisekosten und auf
Uberbriickungsgeld und das ausgezahlte Reise- und
Uberbriickungsgeld unpféandbar. Beide Beihilfen
werden dem Gefangenen als personliche und not-
wendige Hilfe gezahlt, damit er vier Wochen lang
seinen Lebensunterhalt bestreiten kann. Der Zweck
dieser Hilfe wiirde verfehlt, wenn Glaubiger des
gerade Entlassenen in dieses Geld vollstrecken
konnten. Beziiglich der Uberbriickungsbeihilfe wird
der Pfandungsschutz zugunsten der Unterhaltsbe-
rechtigten beschrankt. Es gilt die in § 49 Abs. 4
Satze 1 und 3, Abs. 5 fiir das Uberbriickungsgeld ge-
troffene Regelung entsprechend (s. dort). Die Reise-
kostenbeihilfe soll dem Entlassenen in jedem Fall
verbleiben, da er wenigstens seinen Wohnort soll
erreichen konnen.

Zu § 69 — Mutterschaftshilfe

Die Uberschrift wird dem Sprachgebrauch der
Reichsversicherungsordnung angepaBt.

In Absatz 1 wird der zweite Halbsatz gestrichen,
da es selbstverstandlich ist, daB eine Gefangene,
deren Gesundheitszustand dies erfordert, wenn
nicht in ein Krankenhaus, so doch in eine Anstalt
mit angegliedertem Krankenhaus verlegt wird.

Satz 2 wird neu eingefiigt. Danach sind die Vor-
schriften des Gesetzes zum Schutze der erwerbstati-
gen Mutter iiber die Gestaltung des Arbeitsplatzes
entsprechend anwendbar. Dies entspricht den Inten-
tionen des Gesetzes, die Situation der Gefangenen
dem Leben in Freiheit anzugleichen.

Absatz 2 wird dem § 196 Abs. 1 Satze 1 und 2 der
Reichsversicherungsordnung entsprechend neu ge-
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faBt und umschreibt die Leistungen, die wéhrend
der Schwangerschatt und nach der Entbindung von
der Vollzugsanstalt zu gewdhren sind: das sind
darztliche Betreuung und Hebammenbhilfe, insbeson-
dere Untersuchungen zur Feststellung der Schwan-
gerschaft sowie Vorsorgeuntersuchungen einschlie3-

lich der laboréarztlichen Untersuchungen.

Absatz 3 betrifft die Entbindung (vorher Absatz 2
Satz 2). Die Mehrheit des Ausschusses war der Auf-
fassung, daB entgegen der Regelung im Regierungs-
entwurf die Entbindung nicht innerhalb der Voll-
zugsanstalt erfolgen soll. Es soll grundsatzlich ver-
mieden werden, daB ein Kind innerhalb einer Voll-
zugsanstalt geboren wird. In Satz 2 wird festgelegt,
daB aus besonderen Griinden die Entbindung auch
in einer Vollzugsanstalt mit Entbindungsabteilung
vorgenommen werden kann. Damit wird dem Ge-
danken Rechnung getragen, daB in Einzelfdllen aus
Sicherheits- oder anderen vollzuglichen Griinden
eine Verlegung in ein freies Krankenhaus und die
dort erforderliche Bewachung nicht oder nur mit
erheblichem Kostenaufwand durchfiihrbar sind. DaB
das Vorhandensein einer voll eingerichteten Ent-
bindungsabteilung in der Anstalt fiir sich allein
kein besonderer Grund sein kann, ergibt sich nun-
mehr aus Wortlaut und Sinn der Vorschrift.

Im Gegensatz dazu trat eine Minderheit fiir eine
Regelung ein, nach der Entbindungen zwar grund-
satzlich auBerhalb der Vollzugsanstalt erfolgen sol-
len, in der Vollzugsanstalt aber dann, wenn die An-
stalt fiir eine Geburtshilfe eingerichtet ist. Ein ent-
sprechender Antrag hatte keinen Erfolg.

Satz 2 bestimmt, daB bei der Entbindung Hilfe
durch eine Hebamme, erforderlichenfalls durch ei-
nen Arzt gewdhrt wird. Diese Regelung entspricht
§ 196 Abs. 2 der Reichsversicherungsordnung.

Wegen des Umfangs der in den Absdtzen 2 und 3
vorgesehenen Leistungen s. § 69 b.

Absatz 3 des Regierungsentwurfs wird § 69 c.

Zu § 69a — Arznei-, Verband- und Heilmittel

Die Vorschrift gewdhrt der Gefangenen bei
Schwangerschaftsbeschwerden und im Zusammen-
hang mit der Entbindung einen Anspruch auf Arz-
nei-, Verband- und Heilmittel. Sie entspricht § 197
der Reichsversicherungsordnung.

Zu § 69b — Art und Umfang
der Mutterschaftshilfe

Die Vorschrift wird neu in das Gesetz eingefiigt.
Sie bestimmt, daf fir Art und Umfang der Leistun-
gen der Mutterschaftshilfe die §§ 53a und 57 gel-
ten. § 53 a verweist auf die Vorschriften der Reichs-
versicherungsordnung (s. dort), § 57 betrifft die
Voraussetzungen fiir die Verlegung in ein Kranken-
haus.

Zu § 69 ¢ — Geburtsanzeige

Diese Vorschrift entspricht unverdndert § 69
Abs. 3 des Regierungsentwurfs.

Zu § 70 — Miiter mit Kindern

Die Fassung des Regierungsentwurfs wird als
Absatz 1 unverdndert {ibernommen. Der Ausschufl
hielt es fiir sachgerecht, als Grenze fiir die Unter-
bringung von Kindern bei ihrer Mutter in der Voll-
zugsanstalt entsprechend dem Vorschlag des Regie-
rungsentwurfs den Beginn der Schulpflicht festzu-
setzen und nicht, wie dies zum Teil gefordert wird,
das dritte Lebensjahr.

Absatz 2 entspricht dem Vorschlag des Bundesra-
tes und bestimmt, dal der Unterhaltspflichtige auch
in diesem Fall grundsétzlich die Kosten der Unter-
bringung des Kindes zu tragen hat. Auf die Begriin-
dung wird verwiesen.

ELFTER TITEL

Sicherheit und Ordnung

Zu § 71 — Grundsatz

Absatz 1 wird unverdndert aus dem Regierungs-
entwurf ibernommen.

Die Neufassung des Absatzes 2 entspricht einem
Vorschlag des Bundesrates und ist eine Folge der
Anderung des § 4 (s. dort Absatz2 Satz2 der Aus-
schuBfassung).

Der AusschuB war sich dariiber einig, daB der
Begriffsinhalt des in diesem Gesetz verwendeten
Begriffspaares ,Sicherheit und Ordnung” nicht mit
dem traditionellen Verstandnis von Sicherheit und
Ordnung ibereinstimmt. Dies ergibt sich zum einen
schon unmittelbar aus § 71 selbst, der in seinem
Absatz1 die Weckung und Férderung des Verant-
wortungsbewulBitseins des Gefangenen an die Spitze
des gesamten Elften Titels stellt. Entsprechend dem
in § 3 normierten Gestaltungsgrundsatz soll das Le-
ben in der Anstalt in erster Linie eben nicht von
ZwangsmaBnahmen, sondern von der Einsicht des
Gefangenen getragen sein. Die Vollzugsbehorde ist
deshalb gehalten, zundachst mit geeigneten MaBnah-
men auf das Verantwortungsgefiihl und die Ein-
sicht des Gefangenen einzuwirken, um ihn zu ei-
nem ordnungsgemdBen Verhalten zu veranlassen.
Erst wenn ihr dies nicht gelingt, soll sie von Ord-
nungsmaBnahmen Gebrauch machen kénnen. In
dieselbe Richtung weisen die anderen in den §§ 2
bis 4 niedergelegten Grundsatze, die fur alle Voll-
zugsmaBnahmen von Bedeutung sind. MaBnahmen,
die mit diesen Grundséatzen in Widerspruch stehen,
kénnen deshalb auch nicht unter dem Gesichts-
punkt der Wahrung von Sicherheit und Ordnung
als zuldssig angesehen werden.

Angesichts dieses Verstdndnisses von Sicherheit
und Ordnung hielt es der AusschuB nicht fiir erfor-
derlich, zusdatzlich eine dem § 121 des Alternativ-
entwurfs entsprechende Vorschrift, wonach vor der
Auferlegung von Pflichten und Beschrdnkungen zu
priifen sei, ob ihr Zweck nicht durch andere MaBg-
nahmen (Behandlungsmethoden) zu erreichen sei, in
das Gesetz aufzunehmen. Das ist bereits der Sinn
dieser Vorschrift.
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Zu § 72 — Verhaltensvorschriften

Die Vorschrift wird gegeniiber dem Regierungs-
entwurf in ihrem systematischen Aufbau umgestal-
tet. Der AusschuBl hielt es fiir sinnvoll und zwedk-
maéabBig, den generellen Grundsatz, daB sich der Ge-
fangene nach der Tageseinteilung der Anstalt zu
richten hat, an den Anfang zu stellen.

Satz 2 des Absatzes1 entspricht dem Vorschlag
des Bundesrates zu § 72 Abs.2 des Regierungsent-
wurfs, dem die Bundesregierung audriicklich zuge-
stimmt hat. Die Verpflichtung zur Riicksichtnahme
auf andere Personen ist damit hinreichend erfafBt,
so daB der zweite Halbsatz des § 72 Abs. 2 in der
Fassung des Regierungsentwurfs entfallen kann .

Absatz 2 der Neufassung iibernimmt Absatz 1 des
Regierungsentwurfs. Obwohl der zweite Halbsatz
des Satzes 1 an sich selbstverstdndlich und damit
entbehrlich erschien, sah der Ausschull von einer
Streichung ab, um etwaigen, aus der Streichung ab-
geleiteten, gegenteiligen Auslegungsiiberlegungen
vorzubeugen. Zum anderen glaubte er, die Arbeit in
der Vollzugspraxis erleichtern zu koénnen, wenn
ausdriicklich klargestellt wird, daB der Gefangene
auch nach Einlegung einer Dienstaufsichtsbe-
schwerde nicht von der Pflicht zur Befolgung von
Anordnungen entbunden ist.

Absatz 3 wird unverdndert aus dem Regierungs-
entwurf ibernommen.

Absatz 4 der Neufassung enthdlt gegeniiber dem
Regierungsentwurf eine Beschrankung der Melde-
pflicht auf ,erhebliche Gefahren fiir die Gesundheit
einer Person”. Einen Verzicht auf jegliche Melde-
pflicht, wie er im Laufe der Beratungen von einzel-
nen Mitgliedern des Ausschusses angeregt worden
war, hielt der Ausschul im Hinblick auf die beson-
dere Situation im Vollzug nicht fiir gerechtfertigt.
Durch die Beschrankung der Meldepflicht auf Ge-
fahren fir Leben und erhebliche Gefahren fir die
Gesundheit einer Person, wird diese Verpflichtung
auf einen dem § 330 ¢ StGB vergleichbaren Bereich
beschrankt; die Regelung erscheint damit auch un-
ter dem Blickwinkel des § 3 Abs.1 dieses Gesetz-
entwurfs sachgerecht.

Zu § 73 — Personlicher Gewahrsam. Eigengeld

Die Vorschrift entspricht in ihren Absatzen t und
2 dem Regierungsentwurf. Die Absatze 3 und 4 wer-
den neu aufgenommen.

Absatz 3 beruht auf einem Vorschlag des Bundes-
rates, dem die Bundesregierung zugestimmt hat.
Danach steht der Anstaltsleitung bei eingebrachten
Sachen, deren Aufbewahrung in der Anstalt nicht
moglich ist, nur das Recht zu, diese Gegenstande
auf Kosten des Gefangenen entfernen zu lassen.
Von der Begriindung eines Verwertungsrechts zu-
gunsten der Anstalt in derartigen Fallen wurde mit
Riicksicht auf die Gefangenen ausdriicklich abgese-
hen. Bei Gegenstdanden, die fiir den Gefangenen ei-
nen besonderen Erinnerungs- oder Liebhaberwert
haben, kénnte ein solches Verwertungsrecht leicht
zu menschlich unerfreulichen Ergebnissen fiihren.
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Durch die beschlossene Fassung des Absatzes 3 ist
der Gefangene nunmehr gehalten, unter Abwdgung
der ihm entstehenden Unterbringungskosten eine
wirtschaftliche Entscheidung zu treffen. Die Kosten
fir die Entfernung und Unterbringung der Gegen-
stande konnen vom Arbeitsentgelt abgezogen wer-
den. Die Einzelheiten des Verfahrens bleiben der
Praxis der Vollzugsbehorden iiberlassen.

Absatz 4 tragt dem Sicherheitsinteresse der An-
stalt Rechnung. Aufzeichnungen und andere Gegen-
stande, wie beispielsweise Modelle iiber die Sicher-
heitsvorkehrungen einer Anstalt, stellen grundsatz-
lich eine Gefahr fiir die Sicherheit dieser Anstalt
dar. Das Recht zur Vernichtung und Unbrauchbar-
machung besteht deshalb unabhangig davon, ob im
konkreten Einzelfall bereits eine Gefdahrdung einge-
treten ist. Unbeachtlich ist daher auch, ob diese
Dinge in der Anstalt hergestellt oder dem Gefange-
nen von aullen zugeleitet wurden.

Zu § 74 — Durchsuchung

Mit den Absatzen 1 und 2 werden die entspre-
chenden Vorschlage des Regierungsentwurfs mit
redaktionellen Anderungen ibernommen. Absatz 1
enthdlt nunmehr die allgemeinen Regeln fiir die
Durchsuchung. In Absatz 2 ist nur noch der Sonder-
fall der mit einer Entkleidung verbundenen korper-
lichen Durchsuchung geregelt; daf auch in diesen
Féllen das Schamgefiihl zu schonen ist, versteht sich
damit von selbst.

Die Anderung in Absatz 3 ibernimmt einen Vor-
schlag des Bundesrates. Unter anderem wird darin
die Befugnis, die Durchsuchung der aufzunehmenden
oder zuriickkehrenden Gefangenen allgemein anzu-
ordnen, auch auf den Bereich der Anstalten des
offenen Vollzugs erstreckt. Diese Anderung ist ge-
rade im Interesse des offenen Vollzugs geboten.
Denn bei offenen Anstalten besteht immer die Ge-
fahr, daB verbotene Gegenstdnde, wie insbesondere
Rauschgift und Alkohol, in die Anslalten geschmug-
gelt werden, ohne daB sich die einbringenden Ge-
fangenen feststellen lassen. Ohne die Anderung,
d. h. auf der Grundlage des Regierungsentwurfs,
konnte der Anstaltsleiter, wenn eine allgemeine
Durchsuchungsanordnung erforderlich wird, die ge-
forderten Voraussetzungen nur dadurch schaffen,
daB er die Anstalt voriibergehend geschlossen halt.
Demgegeniiber erscheint die hier gewéahlte Erstrek-
kung der Anordnungsbefugnis als der geringere
Eingriff. Bei der Entscheidung zu Absatz 3 lieB sich
der AusschuB im tibrigen von der Uberzeugung
leiten, daB ein verantwortungsbewuBter Anstalts-
leiter von dieser Mdoglichkeit immer nur sparsam,
als ultima ratio, Gebrauch machen wird.

Zu § 75 — Sichere Unterbringung

unverandert

Zu § 75a — Erkennungsdienstliche MaBnahmen

Die Vorschrift trdgt einem Vorschlag des Bundes-
rates zu § 89 a Rechnung. In Ubereinstimmung mit
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der Bundesregierung hdlt der Ausschuff es jedoch
fir angebracht, die Zuldssigkeit erkennungsdienst-
licher Mainahmen nicht im Titel tiber den unmittel-
baren Zwang zu regeln, weil dort keine Ermadchti-
gung fiir die Einschrdnkung von Rechten der Ge-
fangenen normiert ist. Die genannten Vorschrif-
ten iiber den unmittelbaren Zwang regeln vielmehr
nur die Voraussetzungen und Mittel fir die zwangs-
weise Durchsetzung von Rechtsbeschrankungen, die
nach anderen Vorschriften dieses Gesetzes zuldssig
sind. Da die erkennungsdienstlichen MaBnahmen
des § 75a vor allem dazu dienen, die Fahndung und
Wiederergreifung fliichtiger Gefangener zu erleich-
tern, erschien es angebracht, die Regelung iber die
Zuldssigkeit erkennungsdienstlicher MaBnahmen in
den Titel Sicherheit und Ordnung aufzunehmen und
im AnschluB8 an die Vorschrift des § 75 zu regeln.

Der AusschuBl erkennt das praktische Bediirfnis
fiir solche MaBnahmen an. Aus Griinden der Ver-
haltnismdBigkeit hdlt er jedoch abweichend von
dem Vorschlag des Bundesrates in Ubereinstim-
mung mit der Bundesregierung erkennungsdienst-
liche MaBnahmen zur Sicherung des Vollzugs grund-
satzlich nur bei Gefangenen mit einer Vollzugsdauer
von mehr als einem Jahr fiir vertretbar. Erst eine
solche Vollzugsdauer rechtfertigt die generelle An-
nahme einer erhéhten Fluchtgefahr und damit die
mit den erkennungsdienstlichen Mafnahmen nach
Absatz 2 verbundenen Eingriffe in die Personlich-
keitsrechte der Gefangenen. Der Ausschull verkennt
nicht, da es in besonderen Fallen aus Griinden
der Sicherheit oder Ordnung der Anstalt ein-
mal geboten sein kann, abweichend von der in
Absatz 1 erster Halbsatz enthaltenen grundsdtz-
lichen Regelung auch bei Gefangenen mit einer
kiirzeren Vollzugsdauer erkennungsdienstliche MaB-
nahmen vorzunehmen. Beispielsweise ist an solche
Fdlle gedacht, in denen Mitglieder krimineller Ver-
einigungen mit ihren inhaftierten Mittdtern zum
Zwecke der Befreiung usw. in der Weise Kontakt
aufzunehmen suchen, dall sie sich anstelle anderer
Personen zum Strafantritt in der Anstalt einstellen.
Derartigen Féllen trdgt der zweite Halbsatz in Ab-
satz 1 Rechnung.

Im ibrigen entsprechen die Regelungen des § 75a
den Vorschlagen des Bundesrates zu § 89 a.

Zu § 75b — Festnahmerecht

Diese Vorschrift, die neu in das Gesetz aufgenom-
men wird, klart im Interesse der praktischen Arbeit
in den Vollzugsanstalten die in der Vergangenheit
aufgetauchte Streitfrage, ob in den Fallen des § 75b
fiir die Wiederergreifung eines Gefangenen ein
Vollstreckungshaftbefehl erforderlich ist oder nicht.
Da das Gewahrsamsverhdltnis, in dem sich der Ge-
fangene befindet, durch das bloBe Entweichen fiir
sich allein noch nicht aufgehoben wird, hat sich der
AusschuBl aus praktischen Erwdgungen dafiir ent-
schieden, auf das Erfordernis eines erneuten Voll-
streckungshaftbefehls zu verzichten. Die Anstalt
weil oft am besten, wo sich ein entwichener oder
ein nicht wieder in die Anstalt zuriickgekehrter Ge-

fangener aufhaiten koénnie. in diesen Fdllen muB sie
dann in der Lage sein, schnell handeln zu kénnen.

Das Wiederergreifungsrecht des § 75b Dbesteht
allerdings nur dann und nur so lange, als noch ein
unmittelbarer — zeitlicher — Bezug zum Vollzug
gegeben ist. Die Regelung des § 75b riickt damit
in die Ndhe einer sogenannten Nacheile. Ein Urlaub
unterbricht nach der ausdriicklichen Regelung des
§ 13 Abs. 6 die Strafvollstreckung nicht, so dafl auch
wéhrend eines Urlaubs der fiir § 75 b notwendige
Bezug zum Vollzug erhalten bleibt. Fehlt dagegen
dieser Bezug, weil sich der Gefangene bereits seit
langerer Zeit seiner Wiederergreifung mit Erfolg
entzogen hatte, so gibt § 75b keine Grundlage fir
die Festnahme: vielmehr bedarf es dazu eines Voll-
streckungsbefehls.

Ohne Erlaubnis hélt sich auch derjenige auBerhalb
der Anstalt auf, dessen Erlaubnis erloschen ist. Dies
kann durch bloBen Zeitablauf (Ende des Urlaubs)
oder durch Widerruf nach § 14 geschehen. Hierbei
konnen Widerruf und Wiederergreifung u. U. auch
ineinander tibergehen, d. h. zeitlich und o&rtlich
zusammenfallen.

Zu § 76 — Besondere SicherungsmaBnahmen

Die Vorschrift entspricht im wesentlichen dem
Regierungsentwurf.

Absatz 1 enthalt lediglich eine sprachliche Ande-
rung, indem die Formulierung ,Selbstbeschddigung”
durch den Awusdruck ,Selbstverletzung” ersetzt
wurde. Ob der seelische Zustand eines Gefangenen
solcherart ist, daB in einem erhohten MaBe Flucht-
gefahr usw. besteht, wird immer nur ein Fachmann,
d. h. ein Psychologe oder ein Arzt beurteilen kon-
nen. Im AusschuB bestand Einigkeit dartiber, daB
auch ein vor der Aufnahme in die Anstalt geiibtes
Verhalten, z. B. frliihere Ausbriiche, die Annahme
einer erhohten Fluchtgefahr begriinden kann.

Wahrend nach Absatz 1 nur solche Griinde fiir die
Anordnung von Sicherheitsmafinahmen in Betracht
kommen, die in der Person des Gefangenen liegen,
braucht die nach Absatz 3 vorausgesetzte Storung der
Anstaltsordnung nicht von dem betreffenden Gefan-
genen selbst auszugehen. Eine Absonderung von
anderen Gefangenen kann deshalb z. B. auch dann
erforderlich werden und damit zuldssig sein, wenn
der betroffene Gefangene von anderen bedroht wird
und deshalb Awuseinandersetzungen zu befiirchten
sind. Da Absatz 3 den Veranlasser der erheblichen
Stéorung der Anstaltsordnung offen 148t, braucht
diese Storung dariiber hinaus nicht einmal aus dem
Anstaltsbereich selbst zu kommen, sondern kann
ihre Ursache auch auBerhalb der Anstalt haben. In-
soweit enthdlt Absatz 3 eine von Absatz 1 unab-
hangige Regelung, die nur zur Vermeidung einer
Wiederholung der Regelung des Absatzes 5 nicht in
eine besondere Vorschrift aufgenommen wurde.

Die Gefahr der Befreiung, die nunmehr in Ab-
satz 3 ausdriicklich genannt ist, stellt einen Sonder-
fall einer ,erheblichen Stérung der Anstaltsord-
nung” im Sinne dieses Absatzes dar, der vom Aus-
schuf8 besonders hervorgehoben wurde. Auch hier-
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bei ist es gleichgultig, ob die Gefahr der Befreiung
von innerhalb oder von auBerhalb der Anstalt droht.
Durch die Hervorhebung dieses Beispielfalles wird
gleichzeitig eine Auslegungshilfe fiir den Begriff
.erhebliche Storung der Anstaltsordnung” gegeben.
Hierdurch kommt zum Ausdruck, daB immer nur
besonders gravierende Félle der Storung der An-
staltsordnung gemeint sind.

Zu § 77 — Einzelhaft

Die Vorschrift stimmt grundsétzlich mit dem ent-
sprechenden Vorschlag des Regierungsentwurfs
uberein. Im Hinblick auf die Schwere der Maflnahme
sah sich der AusschuB jedoch veranlaBt, den Zeit-
raum der Finzelhaft, der ohne Genehmigung der
Aufsichtsbehorde innerhalb eines Jahres nicht {iber-
schritten werden kann, von sechs auf drei Monate
zu verkirzen.

Zu § 78 — Fesselung

Die Vorschrift wird unverédndert aus dem Regie-
rungsentwurf ibernommen.

Besonders erortert wurde die Regelung des Sat-
zes 2. Die danach zugelassene ,andere Art der Fes-
selung”, z. B. die Verwendung einer Zwangsjacke
oder die Fixierung mit Gurten auf einem Bett,
wird meist einen noch stérkeren Eingriff in die kor-
perliche Bewegungsfreiheit des Gefangenen bedeu-
ten als die in Satz 1 beschriebene — regelméaBige —
Art der Fesselung. Deshalb darf sie nur unter beson-
ders eingeschrénkten Bedingungen angewandt wer-
den. Nach der Vorstellung des Ausschusses ist die
Voraussetzung nur dann gegeben, wenn diese Art
der Fesselung geboten und geeignet ist, den Gefan-
genen vor erheblichen Selbstverletzungen zu be-
wahren, die mit einer Fesselung gemdB Absatz 1
nicht verhindert werden konnten. Dabei ist vor
allem an den Fall gedacht, in dem ein Gefangener
im Zustand hochgradiger Erregung sich wegen sei-
ner besonderen Korperkriafte trotz oder gerade
mit den Hand- oder FuBfesseln verletzen wirde.
Auch dann, wenn diese Voraussetzungen vorliegen,
steht die Anwendung der MaBnahme unter dem Vor-
behalt des § 76 Abs. 5 und des § 71 Abs. 2. Da jener
Vorbehalt um so groBere Bedeutung gewinnt, je star-
ker der Eingriff ist, ist er hier besonders strikt zu be-
achten. Er wird in Verbindung mit der Tatsache, dafl
die eine andere Art der Fesselung rechtfertigenden
Erregungszustande nur kurze Zeit andauern werden,
dazu fithren, daB auch diese Art der Fesselung selbst
nicht lange beibehalten werden darf. Nur unter die-
sen Gesichtspunkten erschien dem Ausschull der
in Satz 2 ermoglichte starkere Eingriff in die Bewe-
gungsfreiheit des Gefangenen vertretbar.

Zu § 79 — Anordnung besonderer Sicherungsma0-
nahmen

Diese Vorschrift wird unverdndert aus dem Re-
gierungsentwurf iibernommen.

Eingehend beschéaftigte sich der AusschuB mit
der Frage, ob nicht in allen Féllen vor der Anord-
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nung einer besonderen SicherungsmaBnahme ein
Arzt gehort werden miisse. Wenn er im Endergebnis
davon absah, in Ubereinstimmung mit der entspre-
chenden Regelung des Alternativentwurfs fiir jeden
Fall der Anordnung einer besonderen Sicherungs-
maBnahme eine drztliche Anhoérung vorzuschreiben,
so waren hierfiir in erster Linie praktische Erwagun-
gen mafBgebend.

Zum einen ist ein Anstaltsleiter auch ohne ent-
sprechende Verpflichtung nicht gehindert, vorher
einen Arzt zu horen. Der AusschuBl hat die Erwar-
tung, daB Anstaltsleiter vor der Anordnung der be-
sonderen SicherungsmaBnahme jedenfalls dann
einen Arzt hinzuziehen werden, wenn bestimmte
Anhaltspunkte dies zweckmaéaBig erscheinen lassen.
Zum anderen gibt es unter den besonderen Siche-
rungsmafBnahmen des § 76 Abs. 2 eine ganze Reihe,
bei denen im Normalfall eine drztliche Entscheidung
nicht erforderlich erscheint. Hierzu sind vor allem
die in den Nummern 1, 2 und 3 des § 76 Abs. 2 er-
wahnten MaBnahmen zu rechnen. In diesen Fidllen
konnte die Einschaltung des Arztes eine nicht ge-
rechtfertigte Verzogerung bewirken. Hinzu kommt
schlieBlich, daB zahlreiche Anstalten gegenwartig
und moglicherweise auch kinftig nicht iber einen
eigenen Anstaltsarzt verfligen werden, so daBl einer
uneingeschrankten Verpflichtung zur Hinzuzie-
hung eines Arztes bei der Anordnung von Siche-
rungsmaBnahmen auch tatsdchliche Schwierigkeiten
entgegen stiinden.

Zu § 80 — Arztliche Uberwachung

Die Anderung in Absatz 1 Satz 1, die auf einen
Vorschlag des Bundesrates, dem die Bundesregie-
rung zugestimmt hat, zuriickgeht, tragt den gegen-
wartigen und zukiinftig zu erwartenden Gegeben-
heiten und Moglichkeiten im Vollzug Rechnung.
Wie bereits zu § 79 ausgefihrt, verfigen zahlreiche
Anstalten nicht uber einen hauptamtlichen Anstalts-
arzt. Die arztliche Versorgung wird in diesen An-
stalten durch nebenamtlich tédtige oder vertraglich
verpflichtete Arzte sichergestellt, die die Anstalt nur
an bestimmten Tagen oder aus konkretem Anlaf8
aufsuchen. Aber auch hauptamtliche Anstaltsdrzte
sind an den Wochenenden und Feiertagen nur aus-
nahmsweise in den Anstalten anwesend. Dies be-
deutet, daB schon die tatsachlichen Gegebenheiten
einem taglichen Arztbesuch entgegenstehen, wie
er im Regierungsentwurf vorgesehen war.

Der neu in Absatz 1 eingefiigte Satz 2 stellt auf
Wunsch der Landesjustizverwaltungen klar, daff die
in Satz 1 normierte Verpflichtung entfdllt, wenn der
Gefangene wahrend einer Ausfiihrung usw. aus
Sicherheitsgrinden gefesselt werden muB. In diesen
Fallen besteht in aller Regel schon faktisch fir den
Anstaltsarzt keine Moglichkeit, den gefesselten Ge-
fangenen in Augenschein zu nehmen. Dementspre-
chend hat die Regelung weitgehend nur deklarato-
rische Bedeutung.

Durch die Anderung in Absatz 2 wird klargestellt,
daB der Arzt nicht nur bei der erstmaligen Anord-
nung dieser SicherungsmaBnahme, sondern wihrend
der gesamten Dauer des Entzugs des Aufenthalts im
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horen ist. Gegenstand dieser Anhérung des Arztes
ist die Frage, ob und gegebenenfalls inwieweit aus
arztlicher Sicht gegen die Anordnung oder Aufrecht-
erhaltung dieser SicherungsmaBnahme Bedenken be-
stehen. Da der Arzt nach Absatz 2 nur ,zu héren
ist”, liegt die endgiiltige Entscheidung iiber Anord-
nung und Fortdauer der genannten MaBnahme bei
dem Anstaltsleiter.

Freien in bestimmten Zeitabstdnden regelmaBig zu

Zu § 81 — Ersatz von Aufwendungen

Mit Absatz 1 Satz 1 erhalt die Vollzugsbehorde fir
die Fille, in denen ihr durch eine vorsatzliche oder
grobfahrlassige Selbstverletzung des Gefangenen
Aufwendungen entstehen, iiber die allgemeinen
Vorschriften hinaus aus Griinden der Praktikabilitat
eine zusédtzliche Anspruchsgrundlage. Anders als
nach dem Vorschlag des Regierungsentwurfs wer-
den Falle der Sachbeschadigung nicht in diese Son-
derregelung einbezogen (s. insoweit Satz 2). Bei
den Aufwendungen, deren Ersatz nach Satz 1 ver-
langt werden kann, handelt es sich in erster Linie
um die Kosten der medizinischen Versorgung. Der
auf Vorschlag des Bundesrates mit Zustimmung der
Bundesregierung eingefiigte Satz 2 stellt klar, daB}
die Sonderregelung des Satzes 1 etwaige Anspriiche
der Vollzugsbehtrde aus anderen Vorschriften, ins-
besondere denen des Biirgerlichen Gesetzbuches,
nicht beriihrt. So kann z. B. der Ersatz der durch eine
Sachbeschadigung veranlaBten Aufwendungen nach
den allgemeinen Vorschriften verlangt werden.

Absatz 2 hebt die aus § 850 Abs. 1 ZPO resultie-
rende Unpféndbarkeit des Anspruchs auf das Haus-
geld teilweise, d. h. fiir die Geltendmachung eines
Aufwendungsersatzanspruchs nach Absatz 1 Satz 1
wegen vorsatzlicher oder grobfahrldssiger Selbst-
verletzung wieder auf. Im Hinblick auf die Beschréan-
kung des HaftungsmaBstabes in Absatz 1 Satz 1 auf
Vorsatz und grobe Fahrldssigkeit erscheint dies ge-
rechtfertigt. Die Regelung stellt jedoch sicher, daB
dem Gefangenen ein monatlicher Mindestbetrag des
Hausgeldes in Hohe von 30 DM verbleibt. Soweit
die Pfandbarkeit wieder hergestellt ist, ist der An-
spruch auf das Hausgeld auch abtretbar (§ 400 BGB)
und aufrechenbar (§ 394 BGB).

Entgegen der Anregung des Bundesrates, die sich
auch die Bundesregierung zu eigen gemacht hat,
sah der AusschuB keine Notwendigkeit, die Aufrech-
nungsmoglichkeit der Vollzugsbehoérde auf ,unbe-
strittene und rechtskraftig festgestellte Ersatzan-
spriiche” zu beschranken. Eine derartige Einschran-
kung ist dem Aufrechnungsrecht des Biirgerlichen
Gesetzbuches fremd. Der Ausschufl sah keine Ver-
anlassung, die Aufrechnungsbefugnis der Vollzugs-
behorden iiber die im BGB enthaltenen Vorausset-
zungen hinaus zu beschrénken. Ob die Strafvoll-
streckungskammern nach dem Inkrafttreten dieses
Gesetzes die Rechtsprechung der Strafsenate ver-
schiedener Oberlandesgerichte fortsetzen werden,
wonach es nicht zu den Aufgaben der Strafsenate ge-
hore, iiber bestrittene vermodgensrechtliche Ansprii-
che zu entscheiden, weshalb nur unbestrittene oder
rechtskraftig festgestellte Ersatzanspriiche gegen-

iiber der Arbeitsbelohnung der Gefangenen in An-
rechnung gebracht werden konnten, bleibt abzu-
warten. Gegen den Aufrechnungsbescheid der Voll-
zugsbehorde ist der Antrag nach § 97 auf gericht-
liche Entscheidung gegeben.

Absatz 3 regelt, einer Anregung des Bundesrates
entsprechend, den Rechtsweg fiir die Durchsetzung
des Aufwendungsersatzanspruchs nach Absatz 1.
AuBlerhalb des Strafvollzugsgesetzes gehort die
Kldrung derartiger Aufwendungsersatzanspriiche zu
den Aufgaben der Zivilgerichte. Diese Gerichte
verfiigen deshalb grundsatzlich iiber die meiste
Erfahrung auf diesem Gebiet. Es ist daher zweck-
maBig, ihnen auch die Entscheidung Uber Auf-
wendungsersatzanspriiche nach § 81 Abs. 1 zu uber-
tragen. Dies gilt um so mehr, als diese Gerichte in
der Regel auch fiir die Entscheidung iiber die An-
spriiche zustdndig sind, die aus etwaigen anderen
neben § 81 Abs. 1 Satz 1 gegebenen Anspruchs-
grundlagen hergeleitet werden.

Wie fiir alle iibrigen VollzugsmaBnahmen, so gel-
ten die Grundséatze der §§ 2 und 3 auch fiir die Gel-
tendmachung des Aufwendungsersatzanspruchs we-
gen vorsatzlicher oder grobfahrldssiger Selbstverlet-
zung. Absatz 4 stellt daher insoweit ausdriicklich
klar, daB von der Aufrechnung oder der Vollstrek-
kung wegen der in Absatz 1 genannten Forderung
abzusehen ist, wenn hierdurch die Behandlung des
Gefangenen oder seine Eingliederung behindert
wiirde. Dies ist beispielsweise dann der Fall, wenn
ein Gefangener den nach Absatz 2 an sich pfénd-
baren Teil des Hausgeldes bisher zur Wiedergut-
machung des von ihm verursachten Schadens ver-
wendet hat und die Fortsetzung dieser Wieder-
gutmachungsleistungen aus Behandlungsgesichts-
punkten geboten erscheint.

Wahrend die Fassung des Absatzes 3 des Regie-
rungsentwurfs nicht hinreichend deutlich werden
lieB, ob es sich bei dieser Regelung um ein ProzeB-
hindernis, eine materiellrechtliche Einwendung oder
ein Vollstreckungshindernis handeln sollte, bringt
die vom Ausschufl gewahlte Formulierung nunmehr
eindeutig zum Ausdruck, daBl Absatz 4 nur eine bin-
dende Anweisung an die Vollzugsbehorde enthalt.
Ein VerstoB gegen Absatz 3 steht der Wirksamkeit
der Aufrechnung oder Vollstreckung somit nicht ent-
gegen. Die Verletzung des Absatzes 4 kann jedoch
zum Gegenstand eines Antrags auf gerichtliche Ent-
scheidung nach § 97 oder einer Dienstaufsichtsbe-
schwerde gemacht werden.

Dem Vorschlag des Bundesrates, Absatz 4 als Er-
messensvorschrift fiir die Anstalt auszugestalten, ver-
mochte der AusschuB nicht zu folgen. Eine derartige
Regelung wiirde der grundlegenden Bedeutung des
in § 2 normierten Vollzugszieles nicht gerecht.

Aus Absatz 4 kann im ibrigen nicht geschlossen
werden, daB in allen anderen Fallen eine strikte
Verpflichtung zur Aufrechnung oder Vollstredkung
besteht. Auch in den nicht vom Absatz 4 erfaBiten
Fallen kann die Vollzugsbehdrde zu dem Ergebnis
kommen, daBl die Aufrechnung oder Vollstreckung
im Einzelfall unzwedkméBig ist und deshalb zu un-
terbleiben hat.
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ZWOLFTER TITEL

Unmittelbarer Zwang

Zu § 82 — Allgemeine Voraussetzungen

Die Vorschrift wird unveréndert aus dem Regie-
rungsentwurf tbernommen.

§ 82 regelt die allgemeinen Voraussetzungen,
unter denen Strafvollzugsbedienstete unmittelbaren
Zwang anwenden dirfen. Die Vorschriften des
Zwolften Titels gelten dagegen nicht fur andere
Personen. Werden beispielsweise Polizeibeamte in
Justizvollzugsanstalten eingesetzt, um etwa einen
Aufruhr zu schlichten, so sind allein die fir sie gel-
tenden landesrechtlichen Vorschriften uber die
Anwendung unmittelbaren Zwangs mafigebend.

§ 82 und die folgenden Vorschriften dieses Titels
schaffen keine neuen Eingriffserméchtigungen in
Rechte der Gefangenen oder Dritter. Sie regeln nur
die Voraussetzungen, Mittel und Grenzen fir die
zwangsweise Durchsetzung von VollzugsmaBnah-
men, die ihre Rechtsgrundlagen in anderen Bestim-
mungen dieses Gesetzes haben.

Absatz 1 stellt ausdriicklich klar, daB die Anwen-
dung unmittelbaren Zwangs immer nur das letzte
Mittel sein kann, um einen Gefangenen zu ordnungs-
gemdBem Verhalten zu veranlassen. Soweit und
solange die Durchfithrung einer Vollzugsmafnahme
auf andere Weise erreicht werden kann, ist deshalb
die Anwendung unmittelbaren Zwangs unzuldssig.

Zu § 83 — Begriffsbestimmungen

Die Vorschrift wird unverandert aus dem Regie-
rungsentwurf iibernommen.

Auf Anregung des Bundesrates beschiftigte sich
der Ausschuf eingehend mit der Frage, ob bei nicht-
krankhaften, die Ordnung der Anstalt aber erheb-
lich stérenden hochgradigen Erregungszustanden
auch die zwangsweise Verabreichung von Beruhi-
gungsmitteln zugelassen werden sollte.

Die Frage wurde ganz iiberwiegend verneint. Nach
der Uberzeugung des Ausschusses 1aBt sich ein der-
artiges Vorgehen weder aus standesrechtlicher noch
aus berufsethischer Sicht der Arzte vertreten. Da-
nach muB jede arztliche Behandlung auf einen thera-
peutischen Erfolg abzielen. Ausschlaggebend fur die
ablehnende Entscheidung des Ausschusses war je-
doch die Erkenntnis, daB sich die zwangsweise Ver-
abreichung von Beruhigungsmitteln nur scheinbar
als ein weniger beeintrachtigendes Mittel gegen-
ilber der zwangsweisen Verbringung in eine Beruhi-
gungszelle darstellt. Bei der zwangsweisen Anwen-
dung von Spritzen — nur sie werden in diesen Fal-
len in aller Regel in Frage kommen — ist nicht aus-
zuschlieBen, daB infolge des Widerstandes des Ge-
fangenen wichtige, u. U. sogar lebenswichtige Blut-
gefiBe oder Nerven getroffen werden. Hierdurch
koénnen bei den zwangsweise behandelten Gefan-
genen nicht wiedergutzumachende Dauerschdden ent-
stehen. Dariiber hinaus besteht bei der Verabrei-
chung von Beruhigungsmitteln in hochgradigen Er-
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regungszustanden die Gefahr starker Gegenreaktio-
nen, die dann zum Kreislaufkollaps und schlimm-
stenfalls zum Herzstillstand fiihren kénnen. Die An-
wendung von Psychopharmaka erfordert deshalb
eine genaue Kenntnis des jeweiligen Gesundheits-
zustandes des Patienten sowie seiner Vertraglichkeit
von Medikamenten. Hieran wird es jedoch in den
Fallen des § 83 in aller Regel fehlen.

Zu §§ 84 bis 86 — Grundsatz der VerhaltnisméBigkeit
— Handeln auf Anordnung
— Androhung

unverandert

Zu § 87 — Allgemeine Vorschriften fiir den
SchuBBwaffengebrauch

Die Anderungen in den Absédtzen 1 und 2 beruhen
auf Vorschlagen des Bundesrates, denen die Bundes-
regierung zugestimmt hat. Damit entsprechen diese
Absédtze nunmehr den Regelungen des ,Gesetzes
iber den unmittelbaren Zwang bei Ausiibung 6ffent-
licher Gewalt durch Vollzugsbeamte des Bundes
(UZwG)" vom 10. Marz 1961 (BGBIL I S. 165), zu-
letzt gedndert durch Gesetz vom 2. Mdrz 1974 (BGBL
1S. 469).

»Unbeteiligte” im Sinne des Absatz 2 Satz 2 sind
— im Gegensatz zu § 88 Abs. 2 — nicht nur Aufien-
stehende, sondern auch andere Gefangene.

Absatz 3 enthdlt eine abschlieBende Regelung
iuber die Androhung beim SchuBwaffengebrauch. In
Satz 1 ist die grundsdtzliche Verpflichtung zur vor-
herigen Androhung geregelt. Eine Ausnahme hier-
von ist nur in den Féllen des Satzes 3 zuldssig. Als
Sonderregelung geht Absatz 3 den Regelungen des
§ 86 vor, so daB namentlich dessen Satz 2 fur den
SchuBwaffengebrauch keine Anwendung findet.

Im Hinblick auf die vom Ausschufl neu in den Ab-
satz 3 aufgenommene Ausnahmeregelung des Satzes
3 waren die Worte ,immer” und ,besonders” in Ab-
satz 3 Satz 1 des Regierungsentwurfs zu streichen.
Satz 3 erfaBt vor allem die Féalle der Geiselnahme,
in denen der SchuBwaffengebrauch das einzige Mit-
tel zur Abwehr einer Lebensgefahr ist. Nur in der-
artigen Ausnahmefédllen ist ein SchuBwaffenge-
brauch auch ohne vorherige Androhung zulassig.

Zu § 88 — Besondere Vorschriften fiir den
Schuflwaffengebrauch

Die Vorschrift entspricht im wesentlichen der Re-
gelung im Regierungsentwurf. Die beiden sachlichen
Anderungen in Absatz 1 beruhen auf Vorschlagen
des Bundesrates.

Durch die Streichung des Wortes ,nur” in Ab-
satz 1 Satz 1, der die Bundesregierung ausdriicklich
zugestimmt hat, kommt zum Ausdruck, daBl das
Recht zum Schufwaffengebrauch aufgrund anderer
Vorschriften, wie z. B. wegen Notwehr, durch § 88
nicht ausgeschlossen wird.
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Dem zweiten Vorschlag des Bundesrates, die
Worte ,oder von einem Arbeitseinsatz auBerhaib
der Anstalt” zu streichen, hat die Bundesregierung
in ihrer GegenduBerung widersprochen. Nach Auf-
fassung der Bundesregierung entspringt die Flucht
bei einem AuBenarbeitseinsatz haufig einer sponta-
nen Reaktion, ohne daB der Gefangene die Folgen
bedacht hat. Der SchuBwaffengebrauch sei daher in
diesen Fillen ein unangemessenes und nicht vertret-
bares Mittel zur Verhinderung der Flucht. Wenn
sich der AusschuB im Ergebnis fiir die Auffassung
des Bundesrates entschied, so geschah dies deshalb,
weil er in dem Arbeitseinsatz auBerhalb der Anstalt
ein wichtiges Mittel zur allm&hlichen Vorbereitung
des Gefangenen auf die Freiheit und zu seiner Erpro-
bung sieht. Vor allem der letzte Aspekt bedingt je-
doch fiir die Anstalt das Eingehen eines gewissen
Risikos. So werden schon heute auch solche Gefan-
genen zum Arbeitseinsatz auBerhalb der Anstalt ge-
schickt, die die Voraussetzungen fir eine Unterbrin-
gung im offenen Vollzug nicht oder nicht im vollen
Umfang erfiillen. Bei einem Verbot des SchuBwaf-
fengebrauchs beim Arbeitseinsatz auf AuBenstellen
wire zu beflirchten, daB die damit verbundene Er-
hohung der Entweichungsgefahr viele Anstaltsleiter
dazu veranlassen kénnte, nur noch solche Gefangene
zur Arbeit auf AuBenstellen zuzulassen, von denen
sie fest iiberzeugt sind, daB bei ihnen keine Flucht-
gefahr besteht. Damit wiirde aber die Chance zur
Vorbereitung und Erprobung, die nach dem Willen
des Ausschusses mdoglichst vielen Gefangenen zu-
gute kommen soll, nur noch einem geringen Prozent-
satz zuteil. Dies stlinde im Widerspruch zu den Zie-
len dieses Gesetzentwurfs.

Die Anderung des Klammerzitats in Absatz 1
Nr. 2 folgt aus Artikel 19 Nr. 45 des Einfiihrungs-
gesetzes zum Strafgesetzbuch vom 2. Mérz 1974
(BGBI. I S. 469), der die §§ 120 bis 122 b a. F. StGB
durch die §§ 120 und 121 n. F. StGB ersetzt hat.

Zu § 89 — Arztliche ZwangsmaBnahmen

§ 89 in der vorgeschlagenen Fassung ergédnzt die
Regelungen des § 52: Nach Absatz 1 des § 52 muB
die Vollzugsbehorde fur die korperliche und geistige
Gesundheit des Gefangenen sorgen. Absatz 2 jener
Vorschrift verpflichtet den Gefangenen, die notwen-
digen MaBnahmen zum Gesundheitsschutz und zur
Hygiene zu unterstiitzen. Fir den Fall, daBl der Ge-
fangene entgegen seiner Unterstiitzungspflicht die
Gesundheitsfiirsorge ablehnt, bestimmt § 89, wann
und gegebenenfalls inwieweit die Vollzugsbehorde
das Recht oder sogar die Pflicht hat, entsprechende
MaBnahmen zwangsweise durchzufiihren. Da es sich
hierbei um einen Fall des unmittelbaren Zwangs
handelt, sind in diesem Zusammenhang auch die
anderen Grundsédtze des Zwolften Titels maBgebend.
Das gilt insbesondere fiir § 82 Abs. 1, so daB MaB-
nahmen nach § 89 immer nur dann zuldssig sind,
wenn ,der damit verfolgte Zweck auf keine andere
Weise erreicht werden kann”, sowie fiir den in § 84
normierten Grundsatz der VerhéltnismaBigkeit.

Absatz 1 Satz 1 umschreibt die Voraussetzungen,
unter denen die Vollzugsbehdrde das Recht hat,

medizinische Untersuchung und Behandiung sowie
Ernahirung des Gefangencn gegen dessen Willen
zwangsweise durchzufihren. Das Recht ist be-
schrankt auf die Falle, in denen die MaBnahme zur
Abwendung einer Lebensgefahr, einer schwerwie-
genden Gefahr fiir die Gesundheit des Gefangenen
oder einer Gefahr fiir die Gesundheit anderer Per-
sonen erforderlich ist. Diese Regelung beriicksich-
tigt, daB derartige ZwangsmafBnahmen im allgemei-
nen mit erheblichen Eingriffen in die Personlich-
keitssphdre des Gefangenen verbunden sind. Die
Zwangserndhrung ist gleichwertig in eine Reihe mit
den ibrigen medizinischen MaBnahmen gestellt.
Sie stellt damit nur einen konkreten Anwendungs-
fall der ZwangsmaBnahmen auf dem Gebiet der Ge-
sundheitsfiirsorge dar. Die zum Schutz anderer Per-
sonen bestehenden gesetzlichen Sonderregelungen,
wie beispielsweise in den Seuchengesetzen, bleiben
unberiihrt.

Satz 1 zweiter Halbsatz setzt u. a. voraus, daB} die
MaBnahmen fiir die Beteiligten zumutbar sind. Zu
diesen Beteiligten gehoren auBer den betroffenen
Gefangenen auch die Personen, die die MaBnahmen
vorzunehmen haben, so z. B. die behandelnden Arzte
und die zu ihrer Unterstitzung zugezogenen An-
staltsbediensteten oder sonstigen Hilfspersonen. Im
AusschuB bestand Ubereinstimmung dariber, daB
die Frage der Zumutbarkeit fiir jeden Beteiligten
gesondert zu priiffen ist und damit moglicherweise
unterschiedlich zu beurteilen sein kann. Soweit die
Beteiligten Bedienstete der Anstalt sind, gilt fur sie
die Sonderregelung des § 85. Fiir beamtete Bedien-
stete sind die Zumutbarkeitsgrenzen unter Beach-
tung der fir Beamte geltenden Vorschriften und
Grundsatze zu ziehen. SchlieBlich konnen z. B., so-
weit es den behandelnden Arzt betrifft, auch
standesrechtliche Uberlegungen eine Rolle spielen.
Da der unbestimmte Rechtsbegriff ,Zumutbarkeit”
verfassungskonform auszulegen ist, werden sich un-
ter dem Blickwinkel des Art. 4 des Grundgeset-
zes auch solche Félle befriedigend 16sen lassen, in
denen religiése Griinde fiir die Ablehnung einer
bestimmten Behandlung maBgebend sind. Das glei-
che gilt fiir abgelehnte Amputationen usw.

MaBnahmen, die eine entsprechend schwere Le-
bens- oder Gesundheitsgefahr mit sich bringen wie
diejenige, die sie beheben sollen, sind unzulassig.
Das ergibt sich bereits aus dem in § 84 normierten
VerhaltnismdBigkeitsgrundsatz, wird aber in § 89
Abs. 1 Satz 1 zweiter Halbsatz nochmals ausdriick-
lich klargestellt.

Der Grundsatz des § 52 Satz 1, wonach die Voll-
zugsbehorde fir die korperliche und geistige Ge-
sundheit des Gefangenen zu sorgen hat, wiirde an
sich zur Folge haben, daB die in § 89 Abs. 1 Satz 1
zugelassenen ZwangsmaBnahmen unter den dort
genannten Voraussetzungen in jedem Fall auch an-
gewandt werden miissen. Satz 2 des § 89 Abs. 1
schlieBt demgegeniiber eine solche Pflicht fir die
Fille aus, in denen der Widerstand des Gefangenen
gegen eine Behandlung usw. auf dessen freier Wil-
lensbestimmung beruht und keine akute Lebensge-
fahr begriindet. Diese Einschrdnkung ist Folge des
Grundsatzes, wonach das Leben im Vollzug soweit

37



Drucksache 7/3998

Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode

wie moglich den allgemeinen Lebensverhdltnissen
angeglichen werden soll. Dementsprechend soll die
Vollzugsbehorde dort, wo der Gefangene Hilfe zur
Abwendung eines eigenen Gesundheitsschadens aus
freiem, unbeeintrachtigtem Willen ablehnt, nicht
verpflichtet sein, ihm diese Hilfe aufzuzwingen. Al-
lerdings bleibt sie, wenn dem Gefangenen eine
schwerwiegende Gesundheitsgefdhrdung droht, zur
Durchfithrung der ZwangsmaBnahmen berechtigt; ob
sie von diesem Recht Gebrauch machen will, hat sie
nach pflichtgemaBem Ermessen zu entscheiden.

Im Gegensatz dazu 146t § 89 Abs. 1 Satz 2 die (in
§ 52 Satz 1 statuierte) Pflicht zur Durchfithrung der
gemaB § 89 Abs. 1 Satz 1 zugelassenen Zwangsmabl-
nahmen unberiithrt, wenn die Weigerung des Ge-
fangenen, sich zur Abwendung einer schwerwiegen-
den Gesundheitsgefahr behandeln usw. zu lassen,
nicht als das Ergebnis einer freien Willensbestim-
mung angesehen werden kann. Die Verpflichtung
besteht somit immer im Fall der BewuBtlosigkeit
des Gefangenen. Wann die erwdhnten Vorausset-
zungen sonst gegeben sind, kann nur anhand der
Umstdnde des konkreten Einzelfalles festgestellt
werden. Diese Entscheidung wird von einem Arzt zu
treffen sein. In den Beratungen des Ausschusses
wurde in diesem Zusammenhang auch auf die Falle
eines sogenannten Gruppenzwangs oder gar Grup-
penterrors innerhalb der Anstalten hingewiesen.

Dariiber hinaus bleibt die Verpflichtung der Voll-
zugsbehorde zur Durchftihrung der in Satz 1 ge-
nannten ZwangsmaBnahmen auch gegeniiber einem
solchen Gefangenen, der zur freien Willensbestim-
mung fahig ist, dann bestehen, wenn die Manahme
zur Abwendung einer akuten Lebensgefahr ange-
zeigt ist. Diese Entscheidung traf der AusschuB3 nach
besonders eingehenden Erorterungen. Dabei ist vor-
ab zu bericksichtigen, daB auch in derartigen Fal-
len die Anwendung von ZwangsmaBnahmen immer
nur unter den Voraussetzungen des Satzes 1 zulds-
sind ist, was u. a. bedeutet, daB sie zumutbar
sein muB. Auch eine zur Lebensrettung an sich not-
wendige ZwangsmaBnahme muB unterbleiben, wenn
sie aufgrund einer besonderen Sachlage fiir den Be-
troffenen und die anderen Beteiligten unzumutbar
sein sollte. In den Fillen dagegen, in denen die
lebensrettende MaBnahme sowohl fiir den Betrof-
fenen als auch fiir die anderen Beteiligten zumutbar
ist, spricht nach der Auffassung des Ausschusses
alles dafiir, die Vollzugbehoérde zu verpflichten, die
MaBnahme selbst gegen den Willen des betroffenen
Gefangenen durchzufithren. Zuzulassen, daf die
Vollzugsbehodrde in derartigen Fédllen die Selbst-
mordabsicht eines Gefangenen respektiert und deren
Verwirklichung duldet, erschiene allein schon im
Hinblick auf die Falle unvertretbar, in denen der
Gefangene seinen EntschluB maBgeblich aufgrund
einer Fehleinschdtzung seiner tatsdachlichen Situation
oder aus Unkenntnis iiber vorhandene Hilfen gefafit
hat.

Absatz 2 gibt der Vollzugsbehérde eine weiter-
gehende Befugnis zur zwangsweisen Vornahme sol-
cher korperlichen Untersuchungen, die nicht mit
einem kérperlichen Eingriff verbunden sind. Einzige
Voraussetzung fur die Zuldssigkeit dieser Zwangs-
untersuchung ist, daB sie zum Zwedk des Gesund-
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heitschutzes oder der Hygiene vorgenommen wird.
Die Vorschrift hat u. a. fiir die Aufnahmeunter-
suchung gemdB § 5 Abs. 3 Bedeutung.

Absatz 3 tragt einem Vorschlag der Bundesarzte-
kammer Rechnung, die darauf hingewiesen hat, daB
ein Laie keine medizinischen MaBnahmen durchfiih-
ren, sondern nur Erste Hilfe leisten kann. Im tubrigen
stimmt Absatz 3 mit § 89 Abs. 1 Satz 2 des Regie-
rungsentwurfs iiberein.

DREIZEHNTER TITEL

Disziplinarmafnahmen

Zu § 90 — Voraussetzungen

Die Vorschrift wird unverdndert aus dem Regie-
rungsentwurf ibernommen.

Absatz 2 macht deutlich, daB zunachst durch pad-
agogische MafBnahmen versucht werden soll, den
Gefangenen zu einem ordnungsgemaBen Verhalten
zu veranlassen. Die DisziplinarmaBnahmen dieses
Titels sind daher als letzte Einwirkungsmittel nur
dann anzuwenden, wenn sich andere pddagogische
MaBnahmen als aussichtslos erweisen.

Beziiglich des Absatzes 3 hatte eine Minderheit im
AusschuB zu erwdgen gegeben, die Verhdngung von
Arrest fiir die Félle, in denen ein Straf- oder BuB-
geldverfahren eingeleitet wird, fiir unzuldssig zu
erkliren. Die AusschuBmehrheit hat jedoch diesen
Gedanken, der eine Abweichung von den allgemein
geltenden Grundsatzen bedeuten wirde, nicht auf-
gegriffen. Einigkeit bestand aber dariiber, daB eine
verhidngte und insbesondere vollzogene Disziplinar-
maBnahme bei der Bemessung einer spdater wegen
derselben Verfehlung zu verhangenden Kriminal-
strafe beriicksichtigt werden misse.

Zu § 91 — Arten der DisziplinarmafBnahmen

Mit dieser Vorschrift wird der entsprechende
Vorschlag des Regierungsentwurfs in verschiedenen
Punkten geandert.

In Nummer 2 wird nunmehr ein Teil der in Num-
mer 3 des Regierungsentwurfs genannten MaB-
nahmen gesondert angefihrt. Im Zusammenhang
damit erdrterte der Ausschufl eingehend die Frage,
ob auch die Verhdangung einer aus dem Hausgeld
zu zahlenden GeldbuBe in den Sanktionenkatalog
des Absatzes 1 aufgenommen werden sollte. Davon
wurde jedoch abgesehen, weil eine solche Regelung
gegeniiber derjenigen der jetzigen Nummer 2 keine
zusatzlichen Vorteile, wohl aber Nachteile bringen
wirde. Eine entscheidende disziplindre Wirkung
geht nicht von einer Verminderung des dem Ge-
fangenen zur Verfiigung stehenden Hausgeldes
allein, sondern letztlich nur von der Beschrankung
seiner Einkaufsmoglichkeiten aus. Die Beschneidung
des (verfiigbaren) Hausgeldes ist, sofern sie nicht
vom Gefangenen durch Geldbeschaffung von Ange-
horigen oder als Darlehen von Mitgefangenen un-
teraufen werden kann, erfahrungsgemdB nur in-
soweit sinnvoll, als mit ihr die zuletzt genannte
MaBnahme unterstiitzt werden kann. Dieser Zweck
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1aBt sich aber mit der in Nummer 2 gewéahlten Ver-
filgungsbeschrankung in gleicher Weise erzielen
wie mit einem (zuséatzlichen) endgiiltigen Geldent-
zug. Andererseits wiirde aber ein endgiiltiger Geld-
entzug, wie er mit einer GeldbuBle zwangslaufig ver-
bunden ware, zu einer Verminderung des Uber-
briickungsgeldes fihren und sich somit resozialisie-
rungsfeindlich auswirken. Dieser Nachteil entfallt,
wenn dem Gefangenen nur die Verfiigungsmoglich-
keit beschrankt wird und der entsprechende Geld-
betrag nach § 92 Abs. 3 dem Uberbriickungsgeld
hinzugerechnet wird.

Die MaBnahme der Nummer 5 wurde neu in den
Katalog des § 91 Abs. | eingefithrt. Die Erganzung
geht auf einen Vorschlag des Bundesrates zuriidk,
dem die Bundesregierung ausdriicklich zugestimmt
hat.

Das gleiche gilt fiir die Anderungen in Nummer 7,
der friheren Nummer 5 des Regierungsentwurfs.
Hierdurch werden vor allem die Folgen des Ent-
zugs einer zugewiesenen Arbeit oder Beschéafti-
gung, die im Wegfall des Anspruchs auf Arbeits-
entgelt, Ausfallentschadigung und aller sonstigen
Beziige bestehen, ausdriicklich hervorgehoben.
Diese Folgen werden von den Gefangenen in aller
Regel als die eigentlichen Sanktionen dieser Diszi-
plinarmaBnahme empfunden werden.

Im Gbrigen stimmen die Nummern 6 bis 9 mit den
Nummern 4 bis 7 des Regierungsentwurfs tiberein.

Eingehend wurde die Frage erdrtert, ob auch der
sogenannte verscharfte Arrest als DisziplinarmaB-
nahme zugelassen werden sollte. Er war im Jahre
1971 von der Strafvollzugskommission in § 94
Abs. 2 ihres Entwurfs noch vorgeschlagen worden.
Dagegen ist er weder im Regierungsentwurf vor-
gesehen, noch hat sich der Bundesrat dafiir aus-
gesprochen. Auch in den zum Regierungsentwurf
eingegangenen sonstigen schriftlichen Stellungnah-
men von Verbanden usw., die sich konkret mit der
Frage befassen, wird der verscharfte Arrest nicht
erwahnt. Das gilt auch fir die Stellungnahme des
Bundes der Strafvollzugsbediensteten. AnldBlich der
Informationsbesuche des Ausschusses in verschie-
denen Justizvollzugsanstalten wurden allerdings
von den Strafvollzugsbediensteten in dieser Frage
unterschiedliche Auffassungen, teils fur, teils gegen
die Zulassung des verschdrften Arrests, vertreten.

Im AusschuBl setzte sich eine Minderheit fiir die
Aufnahme des verschdrften Arrests in den Sank-
tionenkatalog ein. Diese AusschuBmitglieder wiesen
auf diejenigen Gefangenen hin, die von den in
diesem Gesetz angebotenen Resozialisierungshilfen
keinen Gebrauch machen, sondern sie im Gegenteil
sogar ablehnen. Gegen solche Vollzugsstorer miisse
bei schwerwiegenden Ordnungsverletzungen oder
bei erheblichen Verletzungen der Integritdt der
Vollzugsbediensteten mit einer noch fithlbareren
Reaktion vorgegangen werden koénnen, als sie im
ibrigen von § 91 zur Verfiigung gestellt werde.

Dagegen entschied sich die AusschuBmehrheit
dafur, diese DisziplinarmaBnahme nicht zuzulassen.
Diese AusschuBmitglieder halten die auch korper-
lich wirkenden Schéarfungen in den Formen des har-

ten Lagers und der Kostschmalerung fii Relikte
aus der Zcit der Leibesstrafen, die sich nicht mit den
in den §§ 2 und 3 enthaltenen Grundsétzen in Ein-
klang bringen lieBen. Sie weisen im iibrigen darauf
hin, daBl der verscharfte Arrest schon heute in eini-
gen Landern der Bundesrepublik nicht mehr ange-
wandt wird, ohne daB dieser Verzicht zu Schwierig-
keiten in der Vollzugspraxis gefiihrt hétte.

In dem erweiterten Katalog des Absatzes 1 lassen
sich nunmehr in verstarktem MafBe allgemeine und
spezielle DisziplinarmaBnahmen unterscheiden. Mit
den allgemeinen MaBnahmen der Nummern 1 und 2
kénnen an sich alle Verfehlungen geahndet werden.
Jedoch ist auch hier zu beachten, daBl die Verhan-
gung von Disziplinarmafnahmen ebenfalls unter
dem Gebot des § 2 steht. Die Vollzugsbehorde wird
sich deshalb vor der Verhdngung einer jeden Dis-
ziplinarmaBnahme iber die pddagogische Wirkung
dieser MaBnahme Gedanken machen miissen. Auch
die allgemeinen DisziplinarmaBnahmen der Num-
mern 1 und 2 konnen nicht wahllos verhdngt wer-
den, sondern nur, wenn sie der Behorde pddagogisch
sinnvoll und damit als eine addquate Reaktion auf
die zugrundeliegende Verfehlung erscheinen.

Demgegeniiber erscheinen die MaBnahmen der
Nummern 3 bis 8 grundsatzlich Giberhaupt nur dann
padagogisch sinnvoll, wenn zwischen der Verfeh-
lung und der einzelnen DisziplinarmaBnahme ein
innerer Zusammenhang besteht, d. h. wenn die
Reaktion die Verfehlung widerspiegelt. Diese Dis-
ziplinarmafinahmen miissen deshalb nach Absatz 4
grundsatzlich so ausgewdhlt werden, daB sie dem
zugrundeliegenden Fehlverhalten entsprechen. An-
dererseits ist jedoch auch nicht zu verkennen, daB
es im Bereich dieser sogenannten spiegelnden MaB-
nahmen Ausnahmesituationen geben kann, in denen
mit der korrespondierenden MaBnahme das erstrebte
Zielnicht zu erreichen ist, sondern sogar das Gegenteil
bewirkt werden kann. Es ist auch nicht auszuschlie-
Ben, daB es Falle gibt, in denen sich die spiegelnde
MaBnahme nicht mit dem Vollzugsziel des § 2 in Ein-
klang bringen 1a8t, u. U. sogar die Erreichung dieses
Zieles gefdhrdet. SchlieBlich liegt den gesamten Re-
gelungen dieses Titels das Bild eines Vollzuges
zugrunde, der bemiiht ist, Konflikte zundachst ein-
mal sozialpddagogisch zu losen. Dies erfordert je-
doch nicht nur mehr entsprechend ausgebildetes
Personal, sondern auch weitgehend baulich anders
gestaltete Anstalten. Hieran wird es aber gerade
zu Beginn des Inkrafttretens des Strafvollzugsge-
setzes nicht selten fehlen, so daB sich auch deshalb
die Notwendigkeit ergeben kann, in einzelnen, be-
sonderen Féllen von einer korrespondierenden Aus-
wahl der Disziplinarmafinahmen abzusehen.

Allen diesen Besonderheiten tragt die Formulie-
rung in Absatz 4 ,sollen moglichst nur angeordnet
werden” Rechnung. Die MaBnahmen der Nummern
3 bis 8 konnen damit in Ausnahmefédllen auch ein-
mal angeordnet werden, ohne daB die zu beschrian-
kende oder zu entziehende Befugnis mit der Ver-
fehlung im Zusammenhang steht. Dies ist namentlich
dann der Fall, wenn die eigentlich nach der Art der
Verfehlung in Betracht kommende MaBnahme, etwa
wegen Gefdahrdung des Vollzugszieles, ausscheidet,
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statt dessen aber eine andere Mafinahme der Num-
mern 3 bis 8 sinnvoll erscheint.

Zu § 92 — Vollzug der Disziplinarmafnahmen.
Aussetzung zur Bewdhrung

Die Vorschrift wird im wesentlichen unverdndert
aus dem Regierungsentwurf iibernommen.

Bei den Anderungen in Absatz 4 Satz 2 handelt
es sich zum einen um Folgednderungen, die sich aus
den Beschliissen des Ausschusses zu § 28 ergeben.
Der von der Briefkontrolle ausgenommene Perso-
nenkreis ist nunmehr nicht nur in § 28 Abs. 1, son-
dern in den Absdtzen 1 und 2 dieses Paragraphen
aufgefithrt. Zum anderen erschien es dem AusschuBl
mit dem Grundsatz der VerhdltnismdBigkeit nicht
vereinbar, einem Gefangenen aus disziplindren
Griinden den Schriftwechsel mit Rechtsanwalten und
Notaren in einer ihn betreffenden Rechtssache zu
untersagen.

Die Anderung in Absatz 5 beruht auf einem Vor-
schlag des Bundesrates, dem die Bundesregierung
ausdriicklich zugestimmt hat. Hierdurch wird klar-
gestellt, daB der Arrest grundsédtzlich auch mit dem
Entzug der Arbeit verbunden ist.

Zu § 93 — Disziplinarbefugnis

Die Vorschrift entspricht im wesentlichen der Be-
stimmung des Regierungsentwurfs.

Infolge der Anderung in Absatz 1, die auf einen
Vorschlag des Bundesrates zuriickgeht, dem die
Bundesregierung ausdriicklich zugestimmt hat, ver-
bleibt die Disziplinarbefugnis bei nur voriberge-
henden Uberstellungen in eine andere Anstalt beim
Leiter der bisherigen Anstalt, in die der Gefangene
alsbald wieder zuriickkehrt. Da er den Gefangenen
am besten kennt, wird er auch am ehesten die unter
pddagogischen und Behandlungsgesichtspunkten ge-
eignetste MaBnahme wahlen koénnen.

Die Frage der Delegationsbefugnis ist ein Problem
der Anstaltsleitung und daher im Zusammenhang
mit jenem Fragenkomplex — in § 143 — zu regeln.
Absatz 2 Satz 1 war deshalb hier zu streichen.

Zu §§ 94, 95 — Verfahren
— Mitwirkung des Arztes

unverdndert

VIERZEHNTER TITEL
Rechtsbehelfe

Zu § 96 — Beschwerderecht

Die Vorschrift entspricht im wesentlichen dem
Regierungsentwurf.

Im AusschuB bestand Ubereinstimmung dariiber,
daB das in Absatz 1 Satz 1 ndher umschriebene Be-
schwerderecht — wie sonstige Rechte auch —
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unter dem Verbot miBlbrduchlicher Ausiibung steht.
Hierfiir gelten die von der Rechtsprechung erarbei-
teten Kriterien. Eines ausdriicklichen Hinweises auf
dieses MiBbrauchsverbot in § 96 bedarf es nach der
Auffassung des Ausschusses nicht, weil die Adres-
saten der Beschwerden im allgemeinen dariiber un-
terrichtet sind, daB sie miBbrduchliche Beschwerden
usw. nicht zu behandeln brauchen.

Absatz 1 Satz 2 enthdlt keine Regelungen iiber
Haufigkeit und Dauer der Sprechstunden. Insoweit
wird auf die Bediirfnisse der Praxis Ridksicht ge-
nommen. Ganz auf die Verpflichtung zur Einrichtung
von Sprechstunden zu verzichten, wie es der Bun-
desrat in seiner Stellungnahme vorgeschlagen hatte,
erschien dem Ausschuff dagegen nicht zweckmaBig.
Die Sprechstunden geben auch dem schreibunkun-
digen oder schreibungewandten Gefangenen die
Madglichkeit, seine Sorgen und Beanstandungen vor-
zutragen. Zum anderen bieten sie eine geeignete
Mdéglichkeit, im Gesprdch mit dem Gefangenen Ver-
stdndnis fiir MaBnahmen der Anstalt zu gewinnen,
und auf diese Weise Arger sowie damit verbundene
Aggressionen abzubauen.

DaB das Strafvollzugsgesetz als einfaches Gesetz
das in Artikel 17 des Grundgesetzes gewdhrleistete
Petitionsrecht nicht einzuschranken vermag, ist
selbstverstdandlich. Der Hinweis in Absatz 3 des
Regierungsentwurfs, daf das Petitionsrecht unbe-
rithrt bleibt, kann daher entfallen.

Zu § 97 — Antrag auf gerichtliche Entscheidung

unverdndert

Zu § 98 — Zustdndigkeit

Die Vorschrift wird bis auf eine Klarstellung in
Satz 1 unverdndert aus dem Regierungsentwurf
ibernommen.

Durch die Ergédnzung in Satz 1, die auf einen
Vorschlag des Bundesrates zuriickgeht, dem die
Bundesregierung zugestimmt hat, wird ausdriicklich
klargestellt, daB sich die ortliche Zustandigkeit der
Vollstreckungskammer nach dem Sitz der Vollzugs-
behorde bestimmt, deren MaBnahme angefochten
wird oder die zum Erlafl einer bestimmten MabB-
nahme verpflichtet werden soll. Hierdurch soll eine
grofere Vollzugsnahe des entscheidenden Gerichts
gewdahrleistet werden. Durch die rdumliche Nahe
zur Anstalt wird das Gericht in die Lage versetzt
auch durch eigene Ermittlungen, ausreichendes Voll-
zugswissen fiir sachkundige Entscheidungen zu
sammeln. Unterhdlt ein Land eine Vollzugsanstalt
auf dem Gebiete eines anderen Landes, so konnen
die beteiligten La&nder nach § 78a Abs. 3 GVG
i. d. F. des EGStGB vom 2. Méarz 1974 (BGBI. I S. 469)
vereinbaren, daB die Strafvollstreckungskammer bei
dem Landgericht zustédndig sein soll, in dessen Be-
zirk die fiir die Anstalt zustdndige Aufsichtsbehérde
ihren Sitz hat.

Vorschriften uber die funktionelle und die sach-
liche Zustandigkeit der Vollstreckungskammer sind
dagegen in diesem Titel nicht enthalten. Sie finden
sich im GVG (s. auch § 165).



Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode

Drucksache 7/3998

Zu § 99 — Beteiligte

Die Vorschrift wird unverandert aus dem Regie-
rungsentwurf iibernommen.

Der AusschuBl ist sich dariber im klaren, daB
durch die Beteiligung der Staatsanwaltschaft, ins-
besondere durch die damit verbundenen Akteniiber-
sendungen, Verzogerungen im gerichtlichen Ver-
fahren entstehen koénnen. Diese Verzégerungen las-
sen sich jedoch nach der Uberzeugung des Aus-
schusses durch entsprechende interne Regelungen in
Form von Dienstanweisungen auf ein Minimum be-
schranken.

Zustandig ist nach § 451 Abs. 3 StPO grundsatz-
lich diejenige Staatsanwaltschaft, die Vollstrek-
kungsbehorde ist.

Zu § 100 — Antragsfrist, Wiedereinsetzung

Die Lebenssachverhalte im Vollzug erfordern eine
schnelle abschlieBende gerichtliche Klarung. Der
AusschuB hielt es daher fiir angebracht, die Monats-
frist in § 100 Abs. 2 des Regierungsentwurfs auf
zwei Wochen zu verkiirzen.

Im iibrigen wird die Vorschrift jedoch unverdndert
aus dem Regierungsentwurf iibernommen.

Zu § 101 — Vornahmeantrag

unverdandert

Zu § 102 — Aussetzung der MaBnahme

In § 102 Abs. 2 des Regierungsentwurfs ist nur die
Aussetzung der Vollziehung angefochtener MaB-
nahmen unter den dort genannten Voraussetzungen
geregelt. Nicht erfaBt werden dagegen die Falle, in
denen die einem Gefangenen drohenden schwerwie-
genden Nachtcile gerade darauf beruhen, daB die
Vollzugsbehérde eine erforderliche MaBnahme un-
terlaBt. So ist dem Gefangenen beispielsweise wenig
geholfen, wenn das Vollstreckungsgericht spéter,
nachdem eine Gesundheitsschadigung eingetreten
ist, feststellt, daB die Vollzugsbehorde zur Anord-
nung bestimmter HeilbehandlungsmaBnahmen ver-
pflichtet gewesen wire. Diesen und &ahnlichen Fal-
len tragt der in Absatz 2 eingefiigte Satz 2 Rech-
nung, in dem in entsprechender Anwendung des
§ 123 Abs. 2 VwGO die Moglichkeit zum ErlaB einer
einstweiligen Anordnung vorgesehen ist. Danach
kann das Gericht nunmehr auf Antrag in bezug auf
den Streitgegenstand einstweilige Anordnungen
treffen, wenn die Gefahr besteht, daB durch eine
Verdnderung des bestehenden Zustandes die Ver-
wirklichung eines Rechts des Antragstellers ver-
eitelt oder wesentlich erschwert wird. Einstweilige
Anordnungen sind dariiber hinaus auch zur Rege-
lung eines vorldaufigen Zustandes in bezug auf ein
streitiges Rechtsverhdltnis zuldssig, wenn diese
Regelung um wesentliche Nachteile abzuwenden
oder drohende Gewalt zu verhindern oder aus an-
deren Griinden nétig erscheint.

Absatz 3 dehnt, der Forderung des Artikels 19
Abs. 4 GG nach umfassenden Rechisschutz cntspre-
chend, den Schutz des Absatzes 2 auf die Falle aus,
in denen noch kein Antrag auf gerichtliche Entschei-
dung nach § 97 gestellt wurde. Fiir die einstweilige
Anordnung ergibt sich dies schon aus der in Ab-
satz 2 Satz 2 vorgesehenen entsprechenden Anwen-
dung des § 123 Abs. 2 VwGO. Insoweit hat Absatz 3
lediglich deklaratorische Bedeutung. Dagegen konn-
te das Gericht die Vollziehung einer MaBnahme
ohne die Regelung des Absatzes 3 immer nur dann
aussetzen, wenn es mit der Sache befaBt ist, d. h.
wenn nach Absatz 2 Satz 1 bereits der Antrag auf
gerichtliche Entscheidung gestellt ist.

Zu §§ 103 bis 106 — Gerichtliche Entscheidung
— Rechtsbeschwerde

— Zustandigkeit fur die
Rechtsbeschwerde

— Form. Frist. Begriindung

unverandert

Zu § 107 — Entscheidung tiber die Rechtsbe-

schwerde

§ 107 Abs. 3 des Regierungsentwurfs gestattet
nur bei offensichtlicher Unbegriindetheit eine Ver-
werfung durch BeschluB, der keiner Begriindung
bedarf. Wird jedoch bei einstimmiger Annahme
offensichtlicher Unbegriindetheit ein derartiger Be-
schluB zugelassen, so muB dies nach Auffassung des
Ausschusses auch in Féllen einstimmig festgestellter
Unzulédssigkeit gelten.

Im iibrigen wird § 107 unverdandert aus dem Re-
gierungsentwurf {ibernommen.

Zu §§ 108, 109 — Entsprechende Anwendung
anderer Vorschriften

— Kosten des Verfahrens

unverandert

FUNFZEHNTER TITEL

Strafvollstreckung und Untersuchungshaft

Zu § 109a

Der Regierungsentwurf enthdlt keine Regelungen
fiir den Vollzug von Strafhaft bei gleichzeitig ange-
ordneter Untersuchungshaft. Wenn Untersuchungs-
haft zum Zwecke der Strafvollstreckung unterbro-
chen oder gegen einen Strafgefangenen in anderer
Sache angeordnet wird, so befindet sich der Betrof-
fene in beiden Fallen im Vollzug der Freiheitsstrafe.
Er hat also die aus diesem Gesetz resultierenden
Rechte und unterliegt an sich nur den in diesem
Gesetz vorgesehenen Beschrankungen seiner Frei-
heit. Die Sicherung des Strafverfahrens, dessentwe-
gen die Untersuchungshaft angeordnet wurde, kann
jedoch Uber die fiir Strafgefangene geltenden Be-
schrankungen hinausgehende Einschrankungen er-
forderlich machen. Hierfiir kommen beispielsweise
die Anordnung von Einzelhaft oder Beschrankungen
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des Schrift- und Besuchsverkehrs in Betracht. AuBer-
dem werden zahlreiche im Strafvollzugsgesetz vor-
gesehene MafBnahmen, wie z. B. Verlegung in eine
offene Anstalt, Anordnung von Lockerungen, wie
AuBenbeschaftigung, Freigang, Ausgang usw., we-
gen der Untersuchungshaft grundsatzlich entfallen.
Flr diese weitergehenden Beschrankungen des Ge-
fangenen, die aufgrund der Untersuchungshaft erfor-
derlich werden, ist deshalb eine gesetzliche Ermaéch-
tigung notwendig. Die Regelungen im Dritten Ka-
pitel der Untersuchungshaft-Vollzugsordnung vom
19. Februar 1953 in der Fassung vom 1. Marz 1971
reichen hierflir nach dem Inkrafttreten des Straf-
vollzugsgesetzes nicht mehr aus, weil sie als bloBe
Verwaltungsverordnungen dem Strafvollzugsgesetz
im Rang nachgehen und somit Rechte aus diesem
Gesetz nicht zu beschranken vermogen.

Als Einschrankungsgrund kommt — abweichend
von § 119 Abs. 3 StPO — allein der Zwedk der
Untersuchungshaft in Betracht, weil der Gefangene
im Gegensatz zum reinen Untersuchungshaftling
bereits nach dem Elften Titel dieses Gesetzes
(88 71 ff.) den dort naher geregelten Beschrankungen
zur Aufrechterhaltung von Sicherheit und Ordnung
unterliegt. Da dem Ermittlungsrichter die mafBige-
benden Gesichtspunkte fiir das Verfahren, um des-
sentwillen die Untersuchungshaft angeordnet wurde,
bereits bekannt sind, ist es zweckmaBig, ihn iiber
die zur Sicherung dieses neuen Strafverfahrens
notwendigen zusatzlichen Beschrankungen entschei-
den zu lassen. Die Vollzugsbehodrde miiBte sich erst
mit allen entscheidungserheblichen Gesichtspunkten
vertraut machen. Satz 2 bestimmt deshalb, daB der
nach § 126 StPO zustandige Richter die notwendigen
MaBnahmen anzuordnen hat. Der Richter kann so-
mit anordnen, daBl ihm beispielsweise der gesamte
Schriftverkehr oder Teile davon zur Mitpriifung
vorgelegt werden oder Besuche von seiner Zustim-
mung abhdngig sind. Die ndheren Einzelheiten des
Zusammenwirkens zwischen Vollzugsbehérde und
Richter in diesen Féllen bleiben grundsédtzlich der
Regelung durch Verwaltungsvorschriften vorbehal-
ten. In dringenden Fallen, in denen kurzfristig eine
Entscheidung getroffen werden muB, ermachtigt
Satz 3 den Staatsanwalt, Anstaltsleiter oder einen
anderen Beamten, unter dessen Aufsicht der in
Untersuchungshaft befindliche Gefangene steht, zu
vorlaufigen MaBnahmen, die jedoch der spéateren
Genehmigung durch den nach § 126 StPO zustén-
digen Richter bediirfen.

DRITTER ABSCHNITT

Besondere Vorschriften iiber den Vollzug
der freiheitsentziehenden MaBregeln
der Besserung und Sicherung

ERSTER TITEL

Unterbringung
in einer sozialtherapeutischen Anstalt

Zu § 110 — Ziel der Behandlung

unverandert
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Zu § 111 — Anwendung anderer Vorschriften

Die Anderung des Klammerzitats beriidksichtigt
die Einfligung eines § 109 a und die Tatsache, daB
§ 110 gegeniiber § 2 lex specialis ist.

Zu § 112 — Aufnahme auf freiwilliger Grundlage

Mit dem neueingefiigten Absatz 4 wird eine An-
regung des Bundesrates aus den dazu genannten
Griinden Gibernommen.

Zu § 113 — Urlaub zur Vorbereitung der
Entlassung

Die Fassung des Regierungsentwurfs wird unver-
dndert ibernommen. Der Anregung des Bundesrates
konnte der AusschuBl nicht entsprechen. Zwar geht
auch der Ausschufl davon aus, daBl der Anstaltsleiter
die Entscheidung iiber die Gewdhrung von Sonder-
urlaub, insbesondere wenn dieser von langerer
Dauer sein soll, zweckmaéaBigerweise im Benehmen
mit der Vollstreckungskammer treffen sollte. Eine
Formalisierung wiirde jedoch mdglicherweise die
bei der Behandlung notwendige Flexibilitdat gefdhr-
den. AnlaB zu der Befiirchtung, daB von dem so
eingerdumten Ermessen unsachgemdB und zu groB-
zigig Gebrauch gemacht werden konnte, besteht
nicht.

Zu § 114 — Ausstattung

Der AusschuB iibernimmt — bei gleichzeitiger
Prazisierung der Uberschrift — den Vorschlag des
Regierungsentwurfs. Er ist der Auffassung, daB die
in Absatz 2 genannten Heime zur unerldBlichen
Grundausstattung einer sozialtherapeutischen An-
stalt gehdren, und daB somit die vom Bundesrat vor-
geschlagene Anderung der Vorschrift in eine Kann-
Vorschrift nicht vertretbar ware.

Zu § 115 — Sozialtherapeutische Behandlung
in Frauenanstalten

unverdandert

ZWEITER TITEL
Sicherungsverwahrung

Zu § 116 — Ziel der Behandlung

Entsprechend der Anregung des Bundesrates und
der dazu gegebenen Begriindung wird das Wort
.wieder" gestrichen und die Fassung des Regie-
rungsentwurfs im Ubrigen unverdndert iibernom-
men.

Zu § 117 — Anwendung anderer Vorschriften

Wegen der Anderung des Klammerzitats siehe die
Begriindung zu § 111.
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Zu § 118 — Ausstattung

Die Vorschrift wird — abgesehen von einer Pra-
zisierung der Uberschrift — unverandert aus dem
Regierungsentwurf tibernommen. Obwohl das An-
liegen, den Untergebrachten vor den Schédden eines
langen Freiheitsentzuges zu bewahren, bereits durch
die Verweisung in § 117 auf § 3 zum Ausdruck
kommt, erscheint die ausdriickliche Hervorhebung
an dieser Stelle im Hinblick auf die besondere Situa-
tion des Untergebrachten sachgemas.

Zu §§ 119 bis 120 — Kleidung

— Selbstbeschéaftigung. Taschen-
geld

unverandert

Zu § 121 — Entlassungsvorbereitung

Absatz 1 der Vorschrift des Regierungsentwurfs
wird libernommen. Auf Absatz 2 wird in Uberein-
stimmung mit der Anregung des Bundesrates im
Hinblick auf § 117 verzichtet,

Zu § 122 — Sicherungsverwahrung in Frauenan-
stalten
unverandert

DRITTER TITEL

Unterbringung in einem psychiatrischen
Krankenhaus und in einer Entziehungsanstalt

Zu §§ 123 bis 125 — Unterbringung in einem psych-
iatrischen Krankenhaus

— Unterbringung in einer Entzie-
hungsanstalt

— Anwendung anderer Vorschrif-
ten

unverandert

VIERTER ABSCHNITT

Vollzugsbehorden

ERSTER TITEL

Arten und Einrichtung der
Justizvollzugsanstalten
Zu § 126 — Justizvollzugsanstalten

unverdndert

Zu § 127 — Trennung des Vollzuges

Der AusschuB8 ibernimmt mit den Absdtzen 1
und 2 den Vorschlag des Regierungsentwurfs unver-

dndert. Es erscheint sachgerecht, die Unierbringung
in der sozialtherapeutischen Anstalt, die Unterbrin-
gung in der Sicherungsverwahrung sowie die Frei-
heitsstrafe jeweils in gesonderten Einrichtungen
(Anstalten oder Abteilungen) zu vollziehen und
innerhalb dieser Vollzugsarten fiir Frauen und fir
Miénner ebenfalls gesonderte Einrichtungen vorzu-
sehen. Nur auf diese Weise ist eine eigenstandige
und den speziellen Bediirfnissen der jeweiligen
Gruppe angepalite Entwicklung des Straf- und MaB-
regelvollzugs zu erreichen.

Abweichungen davon miissen jedoch im Hinblick
darauf zugelassen werden, daB Gefangenen, insbe-
sondere wenn sie sich in kleineren Einheiten befin-
den, u. U. bestimmte, fiir sie sinnvolle Behandlungs-
mafBnahmen nur in anderen Einrichtungen angeboten
werden konnen. Der vom AusschuB8 neu angefiigte
Abatz 3 schafft die Moglichkeit, in derartigen Fal-
len den Gefangenen der fiir ihn geeigneten Behand-
lung zuzufithren und das Behandlungsprogramm
einer Anstalt auch dann optimal zu nutzen, wenn
die Zahl ihrer eigenen dafiir in Frage kommenden
Insassen zu gering ware. Der Begriff ,Behandlungs-
maBnahmen” ist dabei umfassend zu verstehen. Es
sind nicht etwa nur speziell therapeutische MaB-
nahmen gemeint, sondern auch Moglichkeiten der
Ausbildung, Beschiftigung, Freizeitgestaltung usw.
DaB die Vorschrift lediglich eine Ermé&chtigung dar-
stellt und damit den Vollzugsbehdrden volle Ent-
scheidungsfreiheit im Rahmen des pflichtgemdBen
Ermessens beldfit, ergibt sich klar aus dem Wort-
laut.

Zu § 128 — Differenzierung

Der Vorschlag des Regierungsentwurfs wird mit
lediglich redaktionellen, zu Absatz 1 einer Anre-
gung des Bundesrats entsprechenden Anderungen
ibernommen. Ausgehend von der Konzeption des
gesamten Entwurfs werden an dieser Stelle in Ab-
satz 2 nur die organisatorisch-technischen Unter-
schiede zwischen den Anstalten des offenen und des
geschlossenen Vollzugs erwahnt. Die Ziele der bei-
den Vollzugsarten ergeben sich aus den Grund-
sdtzen und Vorschriften des Ersten und Zweiten
Titels.

Zu § 129 — Einrichtungen fiir Miitter mit Kindern

unverandert

Zu § 130 — GroBe und Gestaltung der Anstalten

Es wird der Vorschlag des Regierungsentwurfs mit
einer vom Bundesrat vorgeschlagenen sprachlichen
Verbesserung iibernommen.

Der SportausschuB hatte empfohlen, in einem
Absatz 2 ausdriicklich vorzuschreiben, daB ,fir die
Sportausiibung der Gefangenen nach MaBgabe des
§ 59 ... die erforderlichen Rdume und Anlagen vor-
zusehen” seien. (Die Anregung des Sportausschusses
zu § 59 zielte darauf ab, den ,Sport in den Justiz-
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vollzugsanstalten nach Alter und Sportarten
differenziert” durchzufithren). Der im Sonderaus-
schuBl von einer Minderheit gestellte entsprechende
Antrag wurde jedoch von der AusschuBmehrheit
abgelehnt. Es wurde darauf hingewiesen, daB die
dahingehende Vorstellung des Gesetzgebers bereits
in § 132 Abs. 2 zum Ausdruck komme. Eine zuséatz-
liche Erwahnung in § 130 hatte sich nach der Auf-
fassung dieser Mitglieder im Hinblick auf die in
anderen gleichbedeutenden Bereichen bestehenden
Bediirfnisse (z. B. nach Einrichtungen fiir kulturelle
Betdtigung) nicht vertreten lassen.

Zu § 131 — GroBe und Ausgestaltung der Raume

Der AusschuB halt — auch nach Priifung der Stel-
lungnahme des Bundesrats — den Vorschlag des
Regierungsentwurfs fiir sachgerecht. Auf die Be-
grindung des Regierungsentwurfs und auf die
GegenauBerung der Bundesregierung zur Stellung-
nahme des Bundesrats wird verwiesen.

Der von einer AusschuBminderheit gestellte, auf
eine Empfehlung des Sportausschusses zuriickge-
hende Antrag, in den Absatzen 1 und 2 den Sport
ausdriicklich zu erwahnen, wurde von der AusschuB3-
mehrheit aus den im Bericht zu § 130 dargelegten
Griinden abgelehnt.

Bei Absatz 2 geht der AusschuB von der Erwar-
tung aus, daB mit der Rechtsverordnung nicht ein
Minimalbestand an baulichen Anlagen festgeschrie-
ben, sondern eine zukunftsweisende Konzeption er-
arbeitet und verfolgt werden wird.

Zu §§ 132 bis 134 — Festsetzung der Belegungsfa-
higkeit
— Verbot der Uberlegung
— Einrichtungen fiir die Entlassung

unverandert

Zu § 135 — Arbeitsbeschaffung;
beruflichen Bildung

Gelegenheit zur

Die Anderungen entsprechen einem Vorschlag des
mitberatenden Ausschusses. Den Vorschlag des Bun-
desrates, das Wort ,ergiebige” durch das Wort ,sinn-
volle"” zu ersetzen, hat der AusschuB — aus den
Griinden der von der Bundesregierung im Zusam-
menhang mit § 37 abgegebenen GegenauBerung —
nicht aufgegriffen.

Zu § 136 — Arbeitsbetriebe, Einrichtungen zur be-
ruflichen Bildung

Es werden die Vorschlage des mitberatenden Aus-
schusses iibernommen. Die Anderungen in den Ab-
sdtzen 1 und 2 bringen auf die Neufassung des § 37
abgestimmte Prazisierungen.

Eine Minderheit im Ausschufl hatte beantragt, Ab-
satz 1 und Absatz 2 Satz 1 als Soll-Vorschriften aus-
zugestalten. Damit sollte verhindert werden, daB die
Lander bereits mit Inkrafttreten des Gesetzes am
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1. Januar 1977 mit Investitionspflichten belastet wer-
den, denen sie nicht entsprechen koénnen. Der An-
trag wurde jedoch abgelehnt, weil nach der Auf-
fassung der AusschufSmehrheit — auch bei Beriick-
sichtigung des erwahnten Anliegens — fiir die An-
derung kein Bediirfnis besteht. Beide Absédtze be-
ziehen sich auf die Vorschrift des § 37 iiber die Zu-
weisung von Arbeit usw., die erst am 1. Januar
1980 in Kraft tritt. Bei diesem Zusammenhang kann
auch aus der Vorschrift des § 136 iiber die Bereit-
stellung von Einrichtungen, obgleich der Zeitpunkt
ihres Inkrafttretens nicht hinausgeschoben ist, keine
vorzeitige unangemessene Investitionsverpflichtung
herausgelesen werden. Wohl aber ist es angebracht,
daB bereits jetzt der Gesetzgeber die Zielvorstellung
anzeigt und die Lander diese Vorstellung im Rah-
men des Moglichen beachten.

Soweit in Absatz 2 Satz 2 die Beachtung der
Arbeitsschutz- und Unfallverhiitungsvorschriften
vorgeschrieben wird, macht sich der Ausschul} die
Auffassung des mitberatenden Ausschusses zu eigen,
wonach jene Vorschriften so anzuwenden sind, daf
weder der Zweck des Strafvollzugs gefahrdet noch
der Zweck der Arbeitsschutzvorschriften in das
Gegenteil verkehrt werden.

Absatz 3 wurde auf Vorschlag des mitberatenden
Ausschusses eingefiigt. Es wird darin ausdricklich
hervorgehoben, daB Gefangene in den innerhalb der
Anstalt unterhaltenen Einrichtungen privater Unter-
nehmer nicht nur mit der iblichen Arbeitsleistung
befaBt (s. insoweit Absatz 4 und § 40 Abs. 3}, son-
dern auch beruflich gebildet und arbeitstherapeu-
tisch beschéaftigt werden konnen.

Zu § 137 — Vollzugsgemeinschaften

unverandert

ZWEITER TITEL

Aufsicht iber die Justizvollzugsanstalten

Zu §§ 138 bis 140 — Aufsichtsbehdrden
— Vollstreckungsplan

— Zustandigkeit fiir Verlegungen

Die Vorschlage des Regierungsentwurfs werden —
mit einer vom Bundesrat empfohlenen Klarstellung
zu § 138 Abs. 2 — iibernommen.

DRITTER TITEL

Innerer Aufbau der Justizvollzugsanstalten

Zu § 141 — Zusammenarbeit

Der Vorschlag des Regierungsentwurfs wird un-
ter redaktioneller Anpassung des Absatzes1 an § 2
der AusschuBfassung iibernommen. AuBlerdem wird
Absatz 2 inhaltlich erweitert.
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In Absatz 2 spiegell sich die Zielrichtung des § 67
wider. In vielen Fallen ist das Vollzugsziel durch
die Bemihungen der Vollzugsbehérden und des Ge-
fangenen allein nicht zu erreichen. Vielmehr bedarf
der Gefangene, um nach der Entlassung wieder Fuf3
fassen zu konnen, haufig der Mithilfe von Behor-
den, Verbanden und Personen auBerhalb des Straf-
vollzuges. Diese Hilfe darf nicht erst bei der Entlas-
sung einsetzen, sie muB vielmehr schon wahrend
der Haft organisiert und koordiniert werden. Die
Vorschrift nennt in erster Linie die von vornherein
auch auf diese Aufgabe ausgerichteten staatlichen,
kommunalen usw. Stellen sowie die regelméaBig mit
solchen Stellen zusammenarbeitenden Verbénde der
Freien Wohlfahrtspflege. Hinsichtlich dieser Institu-
tionen, die in der Regel die Gewahr fiir eine positive
Unterstiitzung des Gefangenen bieten, wird den
Vollzugsbehdrden eine enge Zusammenarbeit vor-
geschrieben.

Bei dieser vom Regierungsentwurf vorgeschlage-
nen Abgrenzung sind jedoch die zahlreichen priva-
ten Verbdnde und Vereinigungen, die sich — teil-
weise, wie etwa die Sportverbande, oder aus-
schlieBlich — ebenfalls um die Betreuung von Ge-
fangenen und Entlassenen bemiihen, nicht erfaBt.
Darauf hat insbesondere der SportausschuB hinge-
wiesen. Die Mithilfe dieser gesellschaftlichen Kraf-
te ist bereits heute nicht mehr aus der Resozialisie-
rungsarbeit wegzudenken; sie kiinftig zu intensivie-
ren, ist ein entscheidendes Anliegen bei der Reform
des Strafvollzuges. Allerdings wird sich die Zusam-
menarbeit der Vollzugsbehoérden mit freien Grup-
pierungen hdufig nicht selbstverstdandlich und rei-
bungslos entwickeln. Vielmehr muB damit gerech-
net werden, daBl Vollzugsbehérden diesen Gruppen,
deren Zuverldssigkeit und Sachkunde ihnen nicht
in jedem Fall von vornherein bekannt sind, unter
Umstdanden mit Vorbehalt begegnen und gelegent-
lich den Kontakt mit ihnen ablehnen. Dem Aus-
schuB liegt daran, die Vollzugsbehérden grundsétz-
lich zur Zusammenarbeit auch mit solchen Gruppie-
rungen und Personen zu verpflichten und deren posi-
tiven Einflufl im Interesse des Gefangenen nutzbar
zu machen. Dabei missen selbstverstdndlich die
ebenfalls vorhandenen oder sich bildenden Gruppen
ausgeschaltet werden, die zwar Resozialisierungs-
bemiihungen vortduschen, in Wirklichkeit aber die
Gefangenen negativ beeinflussen.

Aus diesem Grunde kann bei der Umschreibung
der zu akzeptierenden Gruppen nicht auf deren er-
kldrte Absicht abgestellt werden, sondern nur dar-
auf, ob ihre Mitwirkung objektiv dem Vollzugsziel
dienen kann. Diese Feststellung ist von der Voll-
zugsbehorde zu treffen. Die Vollzugsbehorde ist ver-
pflichtet, im entsprechenden Fall eine Priifung vor-
zunehmen und, wenn der EinfluB der betreffenden
Personen oder Vereine die Eingliederung von Ge-

fangenen fordern kann -— eine abschlieBende Fest-
stellung wird sich am Anfang haufig nicht treffen
lassen —, diesen in einem organisatorisch und unter

Sicherheitsgesichtspunkten vertretbaren Rahmen fur
den Gefangenen nutzbar zu machen. Einen Rechtsan-
spruch fur die betreffenden Personen oder Vereine
oder auch fur Gefangene gewdhrt die Vorschrift
allerdings nicht.

Zu § 142 — Vollzugshedienstete

Die Vorschrift wird unverandert ans dem Regie-

rungsentwurf iibernommen.

o

Dije Aufzdhlung der wichtigsten Berufsgruppen in
Absatz 2, die nicht abschlieBend, sondern erwei-
terungsfahig ist und in ihrer Reihenfolge auch
nichts iiber eine unterschiedliche Bedeutung der
einzelnen Gruppen untereinander aussagt, soll die
zustdndigen Verwaltungen der L&ander in Pflicht
nehmen, insbesondere in diesem Bereich fur das er-
forderliche Personal zu sorgen. Die vom Sportaus-
schuBl angeregte zusatzliche Erwahnung von Sport-
lehrern ist nicht erforderlich, da diese mit dem Be-
griff ,Padagogen” erfaBt sind; ihre ausdrickliche
Hervorhebung konnte zu MiBverstandnissen fiih-
ren.

Zu § 143 — Anstaltsleitung

Die Absédtze 1 und 2 werden unverandert aus
dem Regierungsentwurf ibernommen. Es erscheint
sachgerecht, die Delegationsbefugnis grundsétzlich
— auBer in den Féllen des Absatzes 3 — dem An-
staltsleiter zu belassen und nicht von der Zustim-
mung der Aufsichtsbehérde abhéngig zu machen.
Andernfalls wiirde insbesondere in den Fillen, in
denen es sich um Befugnisse geringerer Bedeutung
handelt, der Bereich eigenverantwortlichen Handelns
des Anstaltsleiters unangebracht eingeschrankt und
die Aufsichtsbehérde iiberfordert.

Absatz 3 des Regierungsentwurfs hingegen er-
schien dem AusschuB zu eng. Die dort genannten
MaBnahmen miissen in aller Regel rasch angeord-
net werden und auBerdem h&ufig zu solchen Zeiten,
in denen das Vollzugspersonal nicht in voller Be-
setzung anwesend ist. Dariiber hinaus gibt es der-
zeit und voraussichtlich auch in Zukunft kleinere
unselbstdndige AuBenstellen, die nicht Uber die in
der Vorschrift des Regierungsentwurfs genannten
Beamten verfiigen. Das auch vom Bundesrat aufge-
zeigte Bedirfnis nach einer flexibleren Regelung
liegt somit aut der Hand. Andererseits hat sich der
Ausschull nicht in der Lage gesehen, die Vorschrift
ersatzlos zu streichen. Die zur Erérterung stehenden
MaBnahmen stellen einen besonders schwerwiegen-
den Eingriff in die Rechte der Gefangenen dar. Sie
und dementsprechend auch die Delegationsbefugnis
sollen mit besonderer Vorsicht gehandhabt werden.
Um beiden Gesichtspunkten gerecht zu werden, hat
der Ausschufl den Mittelweg gewéhit, einerseits
den Kreis derer, auf die der Anstaltsleiter die Be-
fugnis zur Anordnung der erwdhnten MaBnahmen
iubertragen kann, nicht einzuschrdnken, anderer-
seits aber die Ubertragung von der Zustimmung der
Aufsichtsbehérde abhédngig zu machen.

Zu § 144 — Seelsorge

unverandert

Zu 145 — Arztliche Versorgung

Die Vorschrift wird in der vom Bundesrat vorge-
schlagenen Fassung aus den dazu genannten Griin-
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den iibernommen. Der AusschuB geht in Uberein-
stimmung mit dem mitberatenden AusschuBl davon
aus, dafB die in Absatz 2 Satz 2 genannten Bedien-
steten vor ihrem Einsatz eine mindestens vier-
wochige Ausbildung erhalten haben.

Zu § 146 — Konferenzen

Die Vorschrift wird in der Fassung des Regie-
rungsentwurfs iibernommen.

Der Wortlaut der Vorschrift besagt nichts dar-
iber, ob der Anstaltsleiter beziiglich der Einberu-
fung der Konferenz ausschlieBlich nach seinem
pflichtgemdBen Ermessen zu entscheiden hat oder
ob er unter bestimmten Umstdanden auch Anregun-
gen anderer Konferenzteilnehmer, ohne Ricksicht
auf seine eigene Beurteilung, entsprechen mufB. Aus
dem Sinn, insbesondere derjenigen Vorschriften,
nach denen das Vollzugsziel im Zusammenwirken
aller Beteiligten zu verfolgen ist und nach denen
Befugnisse auf andere Vollzugsbedienstete iibertra-
gen werden konnen und diese in die Verantwor-
tung einbezogen werden miissen, ergibt sich, daB
die Frage grundsatzlich im zuletzt genannten Sinne
beantwortet werden muB. Aus diesen Griinden ist
der Ausschull der Auffassung, daB das Verfahren
der Einberufung der Anstaltskonferenz einer beson-
deren ausdriicklichen Regelung bedarf. Allerdings
halt er nicht das Strafvollzugsgesetz selbst fiir den
richtigen Ort. Er geht vielmehr davon aus, daB die
Landesjustizverwaltungen entsprechende Verwal-
tungsanordnungen erlassen.

Zu § 147 — Gefangenenmitverantwortung

Die Vorschrift wird unverdandert aus dem Regie-
rungsentwurf iibernommen.

Der AusschuB hat eingehend gepriift, ob die Ge-
fangenenmitverantwortung detaillierter geregelt
und ihre kinftige Entwicklung konkreter vorge-
zeichnet werden kénne.

Ein Ausgangspunkt dafiir war der Vorschlag des
Bundesrates, die Gefangenenmitverantwortung auf
die Gegenstdnde zu beschréanken, die gemeinsame
Interessen der Gefangenen betreffen. Eine Minder-
heit im Ausschull hatte einen dahingehenden An-
trag gestellt, der jedoch abgelehnt wurde. Die
Mehrheit ist der Auffassung, daB die Gefangenen in
das Vollzugsgeschehen in der Anstalt auch inso-
weit verantwortlich eingebunden werden sollten,
als es lber ihre ausschlieBSlich eigenen Angelegen-
heiten hinausreicht. Tatsédchlich gibt es kaum Be-
reiche, die ausschlieflich Angelegenheit der Gefan-
genen sind. Selbst die Fragen, die mit der Freizeit-
gestaltung, der Bibliotheksbenutzung, dem Speise-
plan usw. zusammenhangen, kénnen immerhin Aus-
wirkungen auf die Organisation der Anstalt und
damit auf den Dienst des Anstaltspersonals haben.
Schon aus diesem Grund erscheint es richtiger, der
verantwortlichen Mitwirkung keine zu engen Gren-
zen zu setzen, zumal der Vollzugsbehorde auf der
Grundlage der Soll-Vorschrift geniigend Moglich-
keiten verbleiben, unannehmbare Anspriiche abzu-
wehren.
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Die AusschuBBmehrheit tendierte eher dahin, die
Gefangenenmitverantwortung starker zu institutio-
nalisieren und z. B. Anstaltskonferenzen, an denen
die Anstaltsleitung, die Vollzugsbediensteten und
die Gefangenen beteiligt sind, vorzuschreiben.
Letztlich wurde jedoch davon abgesehen, weil die
bisherigen Erfahrungen noch keine fiir alle Anstal-
ten giiltigen Feststellungen dariiber zulassen, wel-
ches Modell am zweckmé&Bigsten sei und welche
Bereiche sich im einzelnen fiir die Gefangenenmit-
verantwortung eignen. Deshalb kann im gegenwér-
tigen Stadium nur die Grundlage fiir eine Experi-
mentiermdglichkeit geschaffen werden. Die Aus-
schuBmehrheit geht aber davon aus, daB in allen
Anstalten Mitverantwortung eingeraumt wird und
daB das Gesprach zwischen den Vollzugsbedienste-
ten bzw. deren Vertretung und den Gefangenen
intensiviert wird. Sie ist der Auffassung, daB ins-
besondere im Wohngruppenvollzug in fast allen
Vollzugsbereichen Mitverantwortung praktiziert
werden kann und daB die Landesjustizverwaltungen
die vorhandenen Ansdtze weitestmdglich ausbauen
werden. Die AusschuBmehrheit betrachtet dies als
die Mindestaufforderung der Vorschrift.

Zu § 148 — Hausordnung

Die Vorschrift wird mit der vom Bundesrat ange-
regten sprachlichen Klarstellung, im {ibrigen unver-
andert aus dem Regierungsentwurf tibernommen.

VIERTER TITEL

Anstaltsbeirate

Zu § 149 — Bildung der Beirite

Der Vorschlag des Regierungsentwurfs wird un-
verandert ibernommen,

Die Empfehlung des Bundesrates, Absatz 1 ledig-
lich als Soll-Vorschrift auszugestalten, geht auf den
damaligen Wunsch des Freistaates Bayern zuriick.
Dort miissen den Beirdaten je zwei Mitglieder des
fiir Eingaben und Beschwerden zustdndigen Land-
tagsausschusses angehoren. Die Zahl dieser Aus-
schuBmitglieder ist aber zu gering, als daB sie in
den Beirdten aller, auch der kleineren Anstalten,
vertreten sein konnten. Bayern hat jedoch inzwi-
schen die Bedenken zuriickgestellt und will in
Ubereinstimmung mit der Ubung anderer Bundes-
lander kiinftig eine Regelung treffen, die von einer
solchen Festlegung absieht. Allerdings wird dies
erst nach einer Ubergangszeit moglich sein. Aus
diesem Grund wird die Vorschrift gemaB § 181
Abs. 1 Nr. 5 fiir die Zeit bis zum Ablauf des 31. De-
zember 1979 als Soll-Vorschrift ausgestaltet.

Zu § 149 a — Aufgabe der Beirate

Die Vorschrift wird vom Ausschufl neu eingefiigt.
Sie umschreibt in grundsatzlicher Form Stellung
und Aufgaben der Beirdte und entspricht dem inso-
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weit Ubereinstimmenden Inhait der bereits jeizt
vorhandenen Landerregclungen. Der Aufgabenkreis
ist nicht abschlieBend umschrieben, sondern kann
von den Landern in den nach § 149 Abs. 3 zu erlas-
senden Regelungen erweitert werden.

Die Mitglieder der Beirate sind Personen von au-
Berhalb der Anstalt. Sie sind Vertreter der Offent-
lichkeit und sollen eine Briicke zwischen dem Ge-
fangenen und der Allgemeinheit schlagen. Es war
deshalb urspriinglich erwogen worden, sie in der
Vorschrift ausdriicklich als ,Vertreter der Offent-
lichkeit" zu bezeichnen. Davon wurde schlieBlich
abgesehen, weil daraus u. U. die Pflicht abgeleitet
werden konnte, bei der Bildung der Beirate be-
stimmte gesellschaftliche Krafte paritdtisch zu be-
riicksichtigen, was in der Praxis nicht moglich ist.
An dem grundséatzlichen Anliegen, daB die Beirdte
Mittler zwischen den Gefangenen und allen in Fra-
ge kommenden gesellschaftlichen Kreisen und
Gruppierungen sein sollen, andert sich dadurch
aber nichts.

Zu § 150 — Befugnisse

Die Erganzung entspricht dem Vorschlag des mit-
beratenden Ausschusses.

Zu § 151 — Pflicht zur Verschwiegenheit

Die Vorschrift wird unverdandert aus dem Regie-
rungsentwurf iibernommen.

Der AusschuBl hat die Frage angesprochen, ob die
Einhaltung der Verschwiegenheitspflicht durch eine
Strafvorschrift im Strafgesetzbuch abgesichert wer-
den misse. Er hat jedoch gegen einen derartigen
Straftatbestand Bedenken. Die Aufgaben des Beira-
tes bringen es mit sich, daB die Mitglieder gele-
gentlich interne Vorgange aufBlerhalb der Anstalt
zur Sprache bringen miissen. Die Fragen, ob eine
bestimmte Tatsache vertraulich zu behandeln ist
und ob sich das Beiratsmitglied mit einer Offenba-
rung im Rahmen seines Amtes halt, werden gele-
gentlich schwierig zu entscheiden sein. Es erscheint
dem AusschuB nicht sachgerecht, die ohnehin nicht
einfachen Aufgaben der Beiratsmitglieder mit einer
Strafandrohung zu belasten. Er halt es fiir zweck-
maBiger, zunadchst die Entwicklung in der Praxis
abzuwarten und nur dann einer strafrechtlichen Re-
gelung naherzutreten, wenn sich ein Bediirfnis da-
fir konkret abzeichnen sollte. Im ibrigen kénnen
die Lander etwaigen MiBbrauchen dadurch entge-
gentreten, dall sie in den gemal § 149 Abs. 3 zu
schaffenden Regelungen eine Abberufungsmdoglich-
keit fiir den Fall der Verletzung der Verschwiegen-
heitspflicht vorsehen .

FUNFTER TITEL

Kriminologische Forschung im Strafvollzug

Zu § 152

Der Vorschlag des Regierungsentwurfs wird un-
verandert ibernommen.

Der Ausschulf ist sich hewuBt, daB die Vorschrift
unbestimmt ist und weder iiber die Zusammenset-
zung des kriminologischen Dienstes noch Uber sei-
ne Aufgaben und seine Arbeitsweise etwas aussagt.
Bei Berucksichtigung der bisher unzulénglichen
Entwicklung der Kiminologie, angesichts des Feh-
lens einer kriminologischen Zentralstelle fiir Bund
und L&nder und schlieBlich bei realistischer Ein-
schdtzung der personellen und finanziellen Moég-
lichkeiten fir die Einrichtung eines kriminologi-
schen Dienstes im Strafvollzug erschien jedoch
eine Konkretisierung der Vorschrift, etwa in der
Form der §§ 37 bis 39 AE, nicht sinnvoll. Der Aus-
schuB ist allerdings der Auffassung, daB auf lange-
re Sicht eine Weiterentwicklung in der vom Alter-
nativentwurf aufgezeigten Richtung erforderlich
ist.

AuBer Frage steht die Notwendigkeit eines kri-
minologischen Dienstes. Eine der vordringlichsten
Schritte in diesem Zusammenhang wird allerdings
die Einrichtung der kriminologischen Zentralstelle
sein. Der AusschuB hat dementsprechend folgenden
BeschluB gefaft:

.Der AusschuB begrifit die EntschlieBungen
der Konferenz der Justizminister und -senato-
ren vom 28./31. Oktober 1969 und der Minister-
prasidentenkonferenz vom 29. November 1973
zur Einrichtung einer kriminologischen Zen-
tralstelle. Er geht davon aus, da wegen der
Notwendigkeit und der Bedeutung dieser Ein-
richtung fiir die Erkenntnisse aus dem und fir
den Strafvollzug diese EntschlieBungen bald-
moglichst verwirklicht werden.”

Nur mit Hilfe einer solchen — interdisziplinar
besetzten — Stelle wiirde sich der in erster Linie
notwendige Uberblick dariber verschaffen lassen,
welche fiir die Entwicklung des Strafvollzugs aus-
sagekraftigen und niitzlichen Forschungsergebnisse
bereits vorliegen und in welcher Richtung die For-
schung weiter betrieben werden muf. Diese Stelle
wiirde dariiber hinaus als Kontaktstelle zwischen
dem kriminologischen Dienst und den Forschungs-
einrichtungen an Universitaten usw. fungieren so-
wie im Hinblick auf konkrete Forschungsvorhaben
und -auftrége nach beiden Richtungen Impulse ge-
ben kénnen.

Die in der Vorschrift gewdhlte Umschreibung der
Aufgaben des kriminologischen Dienstes will der
Ausschuf} nicht im Sinne einer abschlieBenden Auf-
zahlung, sondern lediglich als Darstellung der Min-
destaufgaben verstanden wissen. Ein Einsatz des
kriminologischen Dienstes fiir sinnvolle For-
schungsvorhaben, die iiber das Ziel der Fortent-
wicklung des Strafvollzugs hinausgehen, soll mit
dieser Vorschrift selbstverstandlich nicht abge-
schnitten werden.

Bereits die in der Vorschrift gewéahlte Umschrei-
bung setzt voraus, daB der kriminologische Dienst
organisatorisch und personell in die Vollzugsan-
stalten hineinreicht und mit diesen verflochten ist.
Zwar werden Forschungsauftrage auch kiinftig von
Institutionen auBerhalb des Strafvollzugs durchge-
fihrt werden. Die Anlaufstellen fiir die Erfassung
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der Daten miissen aber im Strafvollzug eingerichtet
werden. Bei der Gewinnung und Verwertung der
Erkenntnisse sollen nach der Vorstellung des Aus-
schusses auch Justizvollzugsbedienstete beteiligt
werden. Wenn der Ausschufl auch davon absieht,
entsprechend dem Vorschlag des Bundeszusammen-
schlusses fiir Straffdlligenhilfe die Bildung von Ar-
beitsgruppen in Justizvollzugsanstalten vorzu-
schreiben, so ist er doch der Auffassung, daB dies
dort, wo es sinnvoll und moglich ist, geschehen
soll. Damit ist zugleich ausgesagt, dal — entgegen
einem Vorschlag der Strafvollzugskommission —
die Erfassung und Auswertung der einschldgigen
Tatsachen nicht in ausnahmslos jeder Vollzugsan-
stalt erfolgen muB, sondern daf sich die Organisa-
tion des kriminologischen Dienstes am Bedarf und
an den personellen Moglichkeiten orientieren
muf.

FUNFTER ABSCHNITT
SchluBivorschriften

ERSTER TITEL

Vollzug des Strafarrestes in
Justizvollzugsanstalten

Zu §§ 153 bis 156 — Grundsatz

— Unterbringung, Besuche und
Schriftverkehr

— Kleidung, Wésche und
Bettzeug

— Einkauf
Es werden jeweils die Vorschldge des Regierungs-

entwurfs mit den vom Bundesrat angeregten Ande-
rungen lbernommen.

ZWEITER TITEL

Vollzug von Ordnungs-, Sicherungs-,
Zwangs- und Erzwingungshaft

Zu §§ 157 bis 161 — Grundsatz
— Unterbringung

— Kleidung, Wésche und
Bettzeug

— Einkauf
— Arbeit
Es werden jeweils die Vorschldge des Regierungs-

entwurfs mit den vom Bundesrat angeregten Ande-
rungen iibernommen.

Zu § 157 ist klarzustellen, daB lediglich die Siche-
rungshaft nach dem 8. Buch der ZPO gemeint ist,
nicht die vorlaufige Mafnahme nach § 453 c StPO.
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DRITTER TITEL

Arbeitsentgelt in Jugendstrafanstalten
und im Vollzug der Untersuchungshaft

Zu § 162 — Jugendstrafanstalten

Absatz 1 Satz 1 wird auf Vorschlag des mitbera-
tenden Ausschusses dahin erganzt, daB die Vorschrif-
ten des Jugendarbeitsschutzgesetzes iiber die Ak-
kord- und FlieBarbeit auch auf die Arbeiten der Ge-
fangenen in Jugendstrafanstalten Anwendung fin-
den. Gegen diese Einfiigung waren Bedenken erho-
ben worden. § 38 des geltenden Jugendarbeits-
schutzgesetzes bestimmt, daB Kinder und Jugend-
liche — das sind Personen bis 18 Jahre — nicht be-
schaftigt werden diirfen mit

»1. Akkordarbeit und sonstigen Arbeiten, bei de-
nen durch ein gesteigertes Arbeitstempo ein
hoheres Entgelt erzielt werden kann,

2. FlieBarbeit mit vorgeschriebenem Arbeits-
tempo”.

Die Anwendung dieser Vorschrift auf Gefangene
in Jugendstrafanstalten ist zwar umstritten; von
den Vertretern des Strafvollzugs wird sie, obwohl
eigentliche Akkord- oder FlieBarbeit in den entspre-
chenden Anstalten nicht iiblich ist, im allgemeiner.
verneint. Von dem Standpunkt aus wiirde die vor-
gesehene Ergdnzung nach der Auffassung einer Aus-
schufminderheit eine Einschrankung der Beschafti-
gungsmoglichkeiten im Jugendstrafvollzug bringen.
Das Problem werde sich noch verscharfen, wenn im
Zuge der Bestrebungen zur Neufassung des Jugend-
arbeitsschutzgesetzes die geltende Vorschrift durch
§ 23 des entsprechenden Regierungsentwurfs —
Drucksache 7/2305 — abgeldst werden sollte. Diese
Vorschrift will die Beschaftigung Jugendlicher

,mit Arbeiten, bei denen die Hohe ihres Entgelts
vom Ergebnis ihrer Arbeit abhéngig ist”,

verbieten. Diese AusschuBSmitglieder halten aber
aus padagogischen Griinden die Moglichkeit, ju-
gendliche Strafgefangene mit leistungsabhangiger
Bezahlung zur Arbeitsleistung motivieren zu kon-
nen, fir unverzichtbar. Sie weisen darauf hin, da8,
verglichen mit den Jugendlichen in Freiheit, ein
verhiltnismaBig groBer Anteil der Anstaltsinsassen
erst an Arbeit gewohnt werden miisse, und dal dem-
entsprechend mehr und andere Hilfsmittel als bei
freien Beschaftigungsverhéltnissen zur Verfligung
stehen miiten.

Die AusschuBmehrheit entschied sich jedoch fiir
die vorgeschlagene Ergdnzung der Vorschrift. Von
dieser Seite wurde auf das grundsétzliche Bestreben
des Ausschusses hingewiesen, fiir das Strafvoll-
zugsgesetz dort, wo es in andere Rechtsgebiete hin-
einreiche, jene Regelungen so weit wie moglich zu
iibernehmen. Speziell von dieser Ergéanzung seien
auch keine Schwierigkeiten zu erwarten. Der gel-
tende § 38 des Jugendarbeitsschutzgesetzes wolle
nur die Heranziehung des Jugendlichen zu einer liber
das Normale hinausgehenden Arbeitsleistung unter-
sagen, nicht dagegen die in den Strafanstalten an-
gestrebte Motivierung zur Arbeit iberhaupt, wobei
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an eine das NormalmaB ibersteigende Arbeitslei-
stung nicht gedacht sei.

Selbst wenn § 23 des Entwurfs eines Jugendar-
beitsschuztgesetzes Gesetz werden sollte, wiirde
diese Vorschrift nach der Auffassung der AusschuB-
mehrheit einem solchen Vorgehen nicht im Wege
stehen. Der Intention des Jugendstrafvollzugs ent-
sprechend miisse dort das Arbeitsentgelt von der
subjektiven Leistung, das heiit vom Arbeitswillen
und vom Einsatz, abhdngig gemacht werden; das sei
etwas anderes als die Koppelung des Arbeitsentgelts
mit dem Arbeitsergebnis. Im tibrigen kénne bei den
Beratungen zum Strafvollzugsgesetz nicht auf die
mutmaBliche kiinftige Entwicklung des Entwurfs
eines Jugendarbeitsschutzgesetzes abgestellt wer-
den. Vielmehr miisse dort zugleich mit der — gegen-
wartig noch nicht voraussehbaren — endgiltigen
Ausgestaltung der entsprechenden Vorschrift zu-
gleich bestimmt werden, ob und gegebenenfalls in
welchem Umfang sie auf den Jugendstrafvollzug an-
wendbar sei.

Die iibrigen Anderungen der Vorsdrift sind re-
daktioneller Art.

Zu § 163 — Untersuchungshaft

Die vom Bundesrat vorgeschlagene Anderung
bringt eine Klarstellung.

VIERTER TITEL

Unmittelbarer Zwang in Justizvollzugsanstalten

Zu § 164

Redaktionelle Anderungen.

FUNFTER TITEL

Anpassung des Bundesrechts

Zu § 165 — Gerichtsverfassungsgesetz

Mit Nummer 1 wird in den darin angefiihrten
Vorschriften eine Klarstellung erreicht.

In Nummer 2 wird mit der Einfiigung ,fiir Er-
wachsene” klargestellt, daB es fiir Entscheidungen
im Jugendstrafvollzug, auch soweit Erwachsene be-
troffen sind, bei der bisherigen Zustdndigkeit des
Vollstreckungsleiters und des Strafsenats des Ober-
landesgerichts bleibt. Mit einer zusatzlichen redak-
tionellen Anderung wird beriicksichtigt, daB die Vor-
schrift auch fiir die kiinftig zu errichtenden Anstalten
gilt.

Die vom AusschuB neu eingefiigte Nummer 3
dndert die durch das EGStGB geschaffene Vorschrift
des § 78 b GVG.

In der kinftigen Nummer 1 des § 78 b Abs. 1 GVG
wird verdeutlicht, daB dort Entscheidungen nach
§ 78 a Abs. 1 Nr. 1 GVG gemeint sind.

Dic neu einzufiigende Nummer 2 des § 78 b Abs. 1
GVG soll den Strafvollstreckungskammern eine Ent-
lastung bringen. Es ist damit zu rechnen, daB diese
Kammern mit einer Vielzahl von Antrdgen geméaB
§ 97 StVollzG befaBt werden. Ein groBer Teil der
einschldgigen Fille, etwa Antrdge betreffend die
Aushéndigung einzelner Gegenstande oder das An-
halten eines Briefes usw., werden, weil sie ein-
facher gelagert sind und keine grundsatzliche Be-
deutung haben, nicht den Sachverstand dreier Rich-
ter erfordern. Dementsprechend bestimmt die Vor-
schrift, dal die Kammer grundsdtzlich in der Beset-
zung mit einem Richter entscheidet und nur dann in
der Besetzung mit drei Richtern, wenn die Sache be-
sondere Schwierigkeiten rechtlicher Art aufweist
oder grundsétzliche Bedeutung hat. Abgrenzungs-
schwierigkeiten diirften sich aus dieser Regelung in
der Praxis nicht ergeben. Wenn in einer dem Einzel-
richter vorliegenden Sache aufgrund seiner Priifung
oder aufgrund eines Hinweises des Betroffenen be-
sondere Schwierigkeiten oder eine grundsatzliche
Bedeutung sichtbar werden, kann und muB die Sache
von den drei Richtern iibernommen und entschieden
werden. Auch in den Féllen, in denen erst nach der
Entscheidung des Einzelrichters die Besetzung der
Kammer geriigt wird, ist eine zusé&tzliche Belastung
wegen dieser Regelung nicht zu besorgen. Die Be-
schwerdeinstanz ist die gleiche, ob die Strafkammer,
deren Entscheidung angefochten wird, in der Beset-
zung mit einem Richter oder mit drei Richtern ent-
schieden hat. Ist die Sache spruchreif, so kann der
Senat gemdaB § 107 Abs. 4 Satz 2 dieses Gesetzes
selbst entscheiden. Eine Zuriickverweisung aus dem
alleinigen Grund, daB die Strafkammer unrichtig be-
setzt war, wird nicht erforderlich.

Die Anderungen in Nummer 4 beriicksichtigen (bei
§ 121 Abs. 2 GVG) den Zeitpunkt des Inkrafttretens
des Strafvollzugsgesetzes sowie (bei § 121 Abs, 3
GVQG) eine Anregung des Bundesrats.

Zu § 166 — Einfilhrungsgesetz zum Gerichtsverfas-
sungsgesetz

Die Eingangsklausel wird auf den neuesten Stand
gebracht; mit einer weiteren redaktionellen Ande-
rung wird einer Anregung des Bundesrates Rech-
nung getragen.

Zu § 167 — StrafprozeBordnung

Mit Nummer 1 wird der Vorschlag des Regie-
rungsentwurfs auf Einfilgung eines § 455 a StPO un-
verandert ibernommen.

Mit der Vorscarift der Nummer 2 wird in § 457
Abs. 1 StPO klargestellt, daB die Vollstreckungsbe-
hérde einen Vorfithrungs- oder Haftbefehl auch er-
lassen kann, wenn ein Strafgefangener entweicht
oder sich sonst dem Vollzug entzieht.

Zu § 167 a — Einfiihrungsgesetz zum Strafgesetz-
buch
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Mit den Regelungen dieses Gesetzes wird jene
Vorschrift gegenstandslos.

Zu § 168 — Einfithrungsgesetz zum Wehrstrafge-
setzbuch

Die Eingangsklausel wird auf den neuesten Stand
gebracht.

Zu § 169 — Bundeswehrvollzugsgesetz

unverdandert

Zu § 169a — Gesetz lUber das gerichtliche Verfah-
ren bei Freiheitsentziehungen

Der Ausschufl iibernimmt den vom Bundesrat (in
Nummer 98 der Stellungnahme zu § 157) angereg-
ten und von der Bundesregierung in der Gegen-
duBerung formulierten Vorschlag, auch den Vollzug
der Abschiebungshaft (§ 16 des Auslandergesetzes)
auf eine gesetzliche Grundlage zu stellen.

Zu § 170 — ZivilprozeBordnung

unverandert

Zu § 171 — Gerichtskostengesetz

Die Vorschrift wird neu gefaBt. Die Neufassung
tragt dem Gesetz zur Anderung des Gerichtskosten-
gesetzes, des Gesetzes Uber Kosten der Gerichts-
vollzieher, der Bundesgebiihrenordnung fiir Rechts-
anwilte und anderer Vorschriften vom 20. August
1975 (Bundesgesetzbl. I 2189) Rechnung.

Nummer 1

Der Geltungsbereich des Gerichtskostengesetzes
wird auf die gerichtlichen Verfahren nach dem Straf-
vollzugsgesetz ausgedehnt.

Nummer 2

Hierdurch wird als Sechster Abschnitt ein neuer
§ 89 in das Gerichtskostengesetz eingefiigt, in dem
fir das gerichtliche Verfahren nach dem Strafvoll-
zugsgesetz in erster Linie auf andere Regelungen
des Gerichtskostengesetzes Bezug genommen wird.

Nummer 3

Es handelt sich um Folgednderungen zu Num-
mer 2.

Nummer 4

Nach dem obengenannten Gesetz sind die Ge-
biihrensdtze nicht mehr im Gesetz selbst, sondern
in einer besonderen Anlage zu diesem Gesetz, dem
Kostenverzeichnis, enthalten. Mit der Nummer 4
wird diesem Kostenverzeichnis ein neuer Abschnitt
eingefligt, der die Gebiihren fiir bestimmte Arten
der Erledigung der gerichtlichen Verfahren nach dem
Strafvollzugsgesetz enthdlt. Bei der Festlegung der
Hohe der einzelnen Gebilihren wurden die Vor-
schldge des Bundesrates beriicksichtigt.
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Zu § 172 — Bundesgebiihrenordnung fiir Rechtsan-
walte

unverandert

Zu § 173 — Verordnung iber Kosten im Bereich
der Justizverwaltung

Die Vorschrift wird gegeniiber dem Regierungs-
entwurf gedndert.

In der Eingangsklausel wird das Gesetz zur Ande-
rung des Gerichtskostengesetzes usw. beriicksichtigt.
Die tibrigen Anderungen beruhen auf den Vorschrif-
ten Uber das Arbeitsentgelt und den Haftkostenbei-
trag in der vom Ausschull vorgeschlagenen Fassung
sowie auf der GegenduBerung der Bundesregierung
aus den dort ndher genannten Griinden.

§ 10 Abs. 1 der Verordnung iiber Kosten im Be-
reich der Justizverwaltung in der vorgeschlagenen
Fassung beschrankt die Vollstreckungskosten der
Hohe nach auf den in § 48 geregelten Haftkosten-
beitrag. In Nummer 1 ist, gemdB § 32 Nr. 11 des
Gerichtskostengesetzes, auch der Untersuchungsge-
fangene gemeint. Laufende Einkiinfte im Sinne des
§ 10 Abs. 1 Nr. 2 der Verordnung sind das Arbeits-
entgelt, eine Ausbildungsbeihilfe, eine Ausfallent-
schddigung oder Einkiinfte auBerhalb des Strafvoll-
zZuges.

§ 10 Abs. 2 stellt sicher, daB Vollstreckungskosten
nicht zu Lasten gesetzlicher Unterhaltsanspriiche, des
Taschengeldes, des Hausgeldes und des Uberbrik-
kungsgeldes erhoben werden.

§ 10 Abs. 3 der genannten Verordnung enthalt
eine dem Absatz 1 Nr. 2 vorgehende Sonderrege-
lung fiir die in einem psychiatrischen Krankenhaus
oder in einer Entziehungsanstalt Untergebrachten.
Wenn diese Personen produktive Arbeit verrichten,
dafiir aber kein Entgelt erhalten, erscheint es nicht
gerechtfertigt, von ihnen einen Haftkostenbeitrag
zu erheben.

SECHSTER TITEL

Sozial- und Arbeitslosenversicherung

Zu § 174 — Reichsversicherungsordnung

Die Anderungen und Ergdnzungen sind im we-
sentlichen Folgednderungen aus der Einbeziehung
des Gefangenen in die Sozialversicherung und aus
den inzwischen erfolgten Rechtsdnderungen.

Nummer 1

Die nach § 126 a der Strafprozefordnung einst-
weilig Untergebrachten werden in die Regelung ein-
bezogen. Der Ausschufl folgt damit einer Priifungs-
empfehlung des Bundesrates. Im librigen wird die
Vorschrift unverédndert aus dem Regierungsentwurf
tbernommen.
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Nummer 2
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Zdhlung angepaBt und erweitert auf jugendliche
Strafgefangene und Untersuchungsgefangene, weil
auch diese die Moglichkeit haben, Arbeitsentgelt
usw. zu erhalten, und deswegen ebenfalls als ent-
geltlich Beschéftigte im Sinne des § 165 Abs. 1 und 2
RVO gelten miissen. Nach Satz 2 ist die Kranken-
versicherung der Gefangenen subsididar, wenn die
Gefangenen nach anderen gesetzlichen Vorschriften
— ausgenommen ist die Krankenversicherung der
Rentner bzw. derjenigen, die eine Rente beantragt
haben — pflichtversichert sind. Dies gilt auch fiir die
Krankenversicherung der Landwirte, die mit Gesetz
vom 10. August 1972 (Bundesgesetzbl. I S. 1433) ge-
regelt wurde und nunmehr in Satz 2 einbezogen
wird.

In Absatz 2 wird der Vorschlag des Bundesrates
ubernommen.

Absatz 2 a gibt dem Gefangenen die Mdglichkeit,
sich von der Versicherungspflicht befreien zu lassen,
wenn er bei einem Krankenversicherungsunterneh-
men versichert ist und von diesem fir sich und seine
Familienangehorigen die der gesetzlichen Kranken-
versicherung entsprechenden Leistungen erhélt.

In Absatz 3 wird die in § 42 beschlossene Bemes-
sungsgrundlage fiir die Bemessung der Beitrdge und
Leistungen zugrunde gelegt. Demgegeniiber hatte
der Regierungsentwurf vorgesehen, daBl die Bemes-
sung der Leistungen und Beitrdge durch Rechtsver-
ordnung festgelegt werden sollte. Die Abweichung
vom Regierungsentwurf ist sachgerecht, da nach den
Beschliissen des Ausschusses nunmehr im Gesetz
eine feste Grofe zur Berechnung zur Verfiigung
steht.

In Absatz 4 wird die zustdndige Krankenversiche-
rung abweichend vom Regierungsentwurf festgelegt.
Es bleibt bei dem Grundsatz, daB die nach Absatz 1
Versicherten in der Kasse versichert bleiben, der sie
vor der Haft angeh6rt haben. Fiir den Fall, daB sie
nicht versichert waren, wird nun unterschieden, ob
Angehoérige, fir die ein Anspruch auf Familienhilfe
besteht, vorhanden sind oder nicht. Ist dies der Fall,
ist die Allgemeine Ortskrankenkasse zustdndig, in
deren Bezirk diese Angehorigen wohnen. Hat der
Gefangene keine Familienangehorigen, bleibt es bei
der Regelung des Regierungsentwurfs; zustdndig ist
die Allgemeine Ortskrankenkasse, in deren Bezirk
die fiir die jeweilige Vollzugsanstalt zustdndige
oberste Justizbehérde ihren Sitz hat. Diese differen-
zierte Regelung erscheint sachgerecht, da die Einbe-
ziehung des Gefangenen in die gesetzliche Kranken-
versicherung in erster Linie den Familienangehori-
gen zugute kommt.

Nummer 2 a

Die Regelung wird neu in das Gesetz eingefiigt.
Sie dient dem Zwedk, Doppelleistungen zu vermei-
den, wenn dem Gefangenen nicht Arbeitsentgelt,
sondern Ausfallentschddigung nach § 44 gezahlt
wird. Auch in diesem Fall soll der Anspruch auf
Krankengeld ruhen.

Nummer 2b

Die Regelung wird nen in das Gesetz eingefiigt.
Danach soll der Anspruch auf Mutterschaftshilfe
ruhen, wenn die Gefangene Ausfallentschadigung
erhdlt. Auch in diesem Fall sollen Doppelleistungen
vermieden werden.

Nummer 2c

Die Vorschrift wird neu eingefiigt. Es wird be-
stimmt, daB die Leistungen der Gesundheitsfiirsorge
ruhen, solange und soweit der Gefangene Anspruch
auf Gesundheitsfiirsorge nach dem Strafvollzugsge-
setz hat oder sonstige Gesundheitsfiirsorge erhalt.
Auch mit dieser Vorschrift sollen Doppelleistungen
vermieden werden, denn der Gefangene hat nach
den §§ 52ff. gegeniiber der Vollzugsanstalt An-
spruch auf Gesundheitsfiirsorge im Umfang der Lei-
stungen der gesetzlichen Krankenversicherung (s.
dort wegen der Ausnahmen). Vom Ruhen ausgenom-
men wird jedoch im Einzelfall das Krankengeld.
Dieses ist dann zu gewédhren, wenn der Versicherte
unmittelbar vor Beginn der Arbeitsunfdhigkeit seine
Angehorigen von seinem Arbeitsentgeld oder sei-
ner Ausfallentschddigung liberwiegend unterhalten
hat. Das Krankengeld ist den Angehorigen auszu-
zahlen. Dadurch wird vermieden, daB den Familien-
angehorigen ein Nachteil entsteht. Diese Regelung
gilt auch fiir Untersuchungsgefangene und Gefan-
gene in Jugendstrafanstalten, wie sich aus den Wor-
ten ,oder sonstige Gesundheitsfiirsorge erhalt” er-
gibt.

Nummer 3

Die Regelung des Regierungsentwurfs wird mit
einer durch das inzwischen verabschiedete Gesetz
iiber die Sozialversicherung Behinderter erforderlich
gewordenen Ergédnzung libernommen.

Nummer 4

Die Vorschrift wird ohne sachliche Anderung aus
dem Regierungsentwurf ibernommen. Die Anderung
der Zihlung ergibt sich aus der zwischenzeitlichen
Einfiigung eines Absatzes 3 a in § 385.

Nummer 5

unverdandert

Nummer 6

Die Ergdnzung der entsprechend anwendbaren
Vorschriften der Reichsversicherungsordnung folgt
aus einer zwischenzeitlichen Rechtsdnderung.
Nummer 7

unverandert

Nummer 8

Die Neufassung von § 566 Abs. 2 dient der Klar-
stellung.
Nummern 9, 10

Es wird die Verweisung an die neue Zé&hlung an-
gepalt.
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Nummern 11 bis 15

Die neue Zahlung der Vorschriften ergibt sich aus
einer zwischenzeitlich erfolgten Rechtsdnderung.
Entsprechend der Regelung iiber das Krankengeld in
§ 216 (siehe Nummer 2 c¢) wird in Nummer 12 fiir die
Leistungspflicht der Kasse bestimmt, da Ubergangs-
geld den Angehorigen zu zahlen ist, wenn der Ge-
fangene diese unmittelbar vor Beginn der Mafnah-
men zur Rehabilitation von seinem Arbeitsentgelt
oder seiner Ausfallentschddigung iberwiegend
unterhalten hat.

Zu § 175 — Angestelltenversicherungsgesetz

Die vorgeschlagenen Anderungen gleichen die
Vorschriften des Angestelltenversicherungsgesetzes
an die in § 174 beschlossenen Anderungen der
Reichsversicherungsordnung an und tragen zwi-
schenzeitlich erfolgten Rechtsdnderungen Rechnung.
Im {ibrigen wird der Regierungsentwurf unverandert
tibernommen.

Zu § 175 a — Reichsknappschaftsgesetz

Die Vorschrift wird neu eingefigt. Die Anderung
des Reichsknappschaftsgesetzes ist erforderlich, um
sicherzustellen, daB Gefangene, jugendliche Gefan-
gene und Untersuchungsgefangene in der Knapp-
schaft krankenversichert bleiben konnen, wenn sie
dieser Kasse vor ihrer Haft angehort haben. Dies
war nach dem Regierungsentwurf nicht gewahr-
leistet.

Nummer 1

Abs. 1 trifft daher eine entsprechende Regelung.
In Absatz 2 werden die Bestimmungen der Reichs-
versicherungsordnung, die ohnehin fiir die Durch-
fithrung dieser Versicherung gelten, fiir entsprechend
anwendbar erklart.

Nummern 2 und 3

Die Nummern 2 und 3 entsprechen den in § 174 fir
die Arbeiterrentenversicherung beschlossenen Rege-
lungen.

Zu § 175b — Gesetz iiber die Krankenversiche-
rung der Landwirte

Die Vorschrift wird neu eingefiigt. Sie ist erfor-
derlich, um sicherzustellen, daB Gefangene in der
Kasse versichert bleiben konnen, der sie vor der
Haft angehort haben.

Nummer 1

Die Vorschrift bestimmt, dafl die Subsidiaritdt der
Krankenversicherung der Landwirte fir Gefangene,
jugendliche Gefangene und Untersuchungsgefangene
nicht gilt, wenn sie nach § 2 Nm. 1 und 2 des Ge-
setzes Uber die Krankenversicherung der Land-
wirte versicherungspflichtig sind.

Nummer 2

Die Leistung von Krankengeld wird dem § 174
Nr. 2 a entsprechend geregelt.
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Nummer 3

Die Leistung von Mutterschaftsgeld wird dem
§ 174 Nr1. 2 b entsprechend geregelt.

Nummer 4

Die Regelung entspricht § 174 Nr. 2 c.

Nummer 5

Absatz 1 bestimmt, daBl die in § 165¢ Abs, 1
RVO (s. § 174 Nr. 2) genannten Personen Mitglieder
der landwirtschaftlichen Krankenversicherung sind,
wenn sie zuletzt in dieser Kasse versichert waren.

Absatz 2 stellt sicher, daB die Vorschriften der
RVO beziiglich der Versicherung, der Mitgliedschaft,
Meldung und Aufbringung der Mittel entsprechend
gelten.

Zu § 176 — Arbeitsférderungsgesetz

Mit den inhaltlichen Anderungen folgt der Aus-
schuB einem Vorschlag des mitberatenden Aus-
schusses.

Nummer 01

Die in Nummer 01 enthaltene Erganzung wird er-
forderlich, weil § 43 dieses Gesetzes und § 37 des
Arbeitsforderungsgesetzes einen Anspruch auf Aus-
bildungsbeihilfe jeweils nur subsididar gewdahren.
Dies wiirde zumindest zu Unklarheiten, unter Um-
standen sogar dazu fiihren, daB in der Praxis ein
gegenseitiger Ausschlufl der Vorschriften angenom-
men und dem Gefangenen keine Ausbildungsbeihilfe
zuerkannt wiirde, Satz 1 bestimmt, dal § 37 Abs. 1
Satz 1, soweit es um die Sicherung des Lebensunter-
halts geht, der Vorschrift des § 43 StVollzG vor-
geht. Satz 2 stellt jedoch sicher, daB der aus dieser
Vorschrift berechtigte Gefangene keine hoheren
Leistungen erhélt als derjenige, der einen Anspruch
ausschlieBlich nach dem Strafvollzugsgesetz hat.

Nummer 3

In Nummer 3 wird klargestellt, dal auch der nach
§ 126 StPO Untergebrachte nach seiner Entlassung
eine Bescheinigung iiber seine Beitragspflicht der
letzten drei Jahre erhdlt.

Nummer 4

In Nummer 4 werden — unter den weiter ange-
fihrten Voraussetzungen — in die Regelung iiber
die Beitragspflicht auch die Gefangenen in Jugend-
strafanstalten sowie die Untersuchungsgefangenen
einbezogen.

Nummer 7

In Nummer 7 wird die vorgesehene Ermachtigung
zum ErlaB einer Rechtsverordnung iiber eine Pau-
schalberechnung fiir die Beitrdge zur Bundesanstalt
fiir Arbeit an die durch das Rehabilitationsanglei-
chungsgesetz zwischenzeitlich erfolgte Anderung
des § 175 Abs. 3 AFG angepaBt.

Im ibrigen handelt es sich um Folgednderungen
vorwiegend redaktioneller Art.
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Zu § 177 — Einbehaltung von Beitragsteilen

unverdndert

SIEBTER TITEL

Einschrankung von Grundrechten.
Berlin-Klausel. Inkrafttreten

Zu §§ 178, 179 — Einschrankung von Grund-
rechten.

— Berlin-Klausel

unverandert

Zu § 180 — Inkrafttreten

Absatz 1 setzt den Zeitpunkt fiir das Inkrafttreten
des Gesetzes, soweit nicht Absatz 2 etwas anderes
bestimmt, auf den 1. Januar 1977 fest. Der Aus-
schuB geht davon aus, daB das Gesetz noch im
Laufe dieses Jahres verkiindet werden kann. Von
der Verkiindung des Gesetzes an benoétigen die
Lander noch eine gewisse Zeit, um insbesondere
die erforderlichen organisatorischen und personellen
Anderungen vornehmen zu koénnen. Es erscheint an-
gebracht und auch im Hinblick auf das Urteil des
Bundesverfassungsgerichts vom 14. Marz 1972
— 2 BvR 41/71 — vertretbar, dafiir den Beginn des
(Haushalts) Jahres 1977 zu wéhlen.

Abweichend vom Vorschlag des Regierungsent-
wurfs wird auch § 22, die Vorschrift iiber den Ein-
kauf, in diese Regelung einbezogen; die Vertreter
der Lander haben ihre insoweit bestehenden Beden-
ken fallengelassen.

Absatz 2 nennt die Vorschriften, die erst zu einem
spateren Zeitpunkt in Kraft treten sollen. Bereits
der Regierungsentwurf hatte im wesentlichen fir
diese Regelungen einen Aufschub vorgesehen; er
hatte ihre Inkraftsetzung jedoch einem besonderen,
ZUu einem unbestimmten spateren Zeitpunkt zu erlas-
senden Gesetz zuweisen wollen. Auch der AusschuBl
sieht aufgrund der schwierigen Personal- und Fi-
nanzsituation der Lander keine Moglichkeit, alle
Regelungen bereits am 1. Januar 1977 in Kraft zu
setzen. Abweichend vom Regierungsentwurf schldgt
er jedoch entsprechend der Empfehlung des mitbera-
tenden Ausschusses einen Stufenplan vor, der der
Situation der Lander Rechnung tragt, aber die Zeit
fir das Inkrafttreten bereits jetzt festsetzt, und
zwar fur einen Teil der einschlagigen Vorschriften
auf 1. Januar 1980 und fir den anderen Teil, des-
sen Verwirklichung grofe Anstrengungen erfordert,
auf 1. Januar 1986.

Besonders zu erwdahnen ist die Regelung, nach
der § 40 Abs. 2, 3, die Vorschrift iiber das Zustim-
mungserfordernis fiir weiterbildende MaBnahmen
und Beschéftigung in Unternehmerbetrieben, bereits
am 1. Januar 1980 in Kraft treten soll. Es sind erheb-
liche Bedenken geltend gemacht worden, ob die
umfangreichen organisatorischen Anderungen, die
jene Vorschrift erfordert, in diesem Zeitraum zu
schaffen seien. Andererseits besteht ein Interesse

daran, die Grundsétze der Sachversiandigenkommis-
sion der Internationalen Arbeitsorganisation, der
die Bundesrepublik angehért, so rasch wie méglich
zu lbernehmen. Bei Abwéagung aller Gesichtspunkte
hat sich der AusschuB fur den denkbar friithesten
Termin entschieden, der die Aussicht zulaBt, daB bis
dahin die erforderlichen Umstellungen vorgenom-
men sein konnen. Das bedeutet zugleich, daB diese
Regelung einen Unsicherheitsfaktor enthilt: DaB
die Umorganisation im vorgesehenen Zeitraum zu
bewerkstelligen sein wird, kann gegenwértig noch
nicht mit Bestimmtheit gesagt werden. Fiir den Fall,
daB die kunftige Entwicklung die mit der Regelung
verbundene Erwartung nicht rechtfertigt, ist sich der
AusschuBl bewuBt, daB sich der Gesetzgeber auf ent-
sprechende Initiative der Lander erneut mit der
Frage befassen muB, ob der vorgesehene Inkraft-
tretenszeitpunkt aufrechterhalten werden kann.

Zu § 181 — Ubergangsfassungen

Die Vorschrift wird gegeniiber dem Regierungs-
entwurf neugefalt.

Nummer 1 des Regierungsentwurfs entfallt. Ein
Bedirfnis fir eine solche Ubergangsregelung besteht
nach einstimmiger Auffassung des Ausschusses
nicht.

Absatz 1 Nr. 1

Die Ubergangsfassung unterscheidet sich von der
endgiltigen Fassung des § 41 vor allem dadurch,
daB sie die Vollstreckungsbehorden nicht verpflich-
tet, sondern nur erméchtigt, Gefangene im Rahmen
eines Arbeitsurlaubs von der Arbeitspflicht freizu-
stellen.

Absatz 1 Nr. 2

Im Gegensatz zur endgiiltigen Fassung des § 45
ist wahrend der Ubergangszeit, d. h. vor der Einfiih-
rung der Ausfallentschadigung (§ 44) — von der
Bediirftigkeit abgesehen — fiir den Anspruch auf
Taschengeld allein maB8gebend, daB der Gefangene
ohne sein Verschulden kein Arbeitsentgelt und
keine Ausbildungshilfe erhalt.

Absatz 1 Nr. 3

Diese Ubergangsfassung des § 46 trégt der Tat-
sache Rechnung, daB die in diesem Gesetz geregel-
ten Beziige nach § 182 Nr. 1 zunachst noch recht
niedrig sind, und erhoéht daher die Bemessungs-
grundlage fir das Hausgeld auf zwei Drittel dieser
Beziige.

Absatz 1 Nr. 4

Diese Regelung wird unveradndert aus § 181 Nr. 2
des Regierungsentwurfs iibernommen.

Absatz 1 Nr. 5

Durch diese Ubergangsregelung wird vor allem
der Situation in Bayern Rechnung getragen, wo bei
kleineren Anstalten noch keine Beirdte gebildet sind
und sich in der Ubergangszeit Schwierigkeiten er-
geben kénnten.
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Absatz 2 Nr. 1

Diese Ubergangsregelung ist notwendig, weil § 48
gemdB § 180 Nr. 2 erst am 1. Januar 1986 in Kraft
tritt. Solange das Arbeitsentgelt gemé&B § 182 noch
nicht in voller Hohe gezahlt wird, erscheint es nicht
gerechtfertigt, von den Gefangenen Haftkosten zu
erheben.

Etwas anderes gilt fiir Gefangene, die in einem
freien Beschédftigungsverhaltnis stehen. Von ihnen
kann ein Haftkostenbeitrag erhoben werden. Das
ist gerechtfertigt, weil sie den iblichen Tariflohn
erhalten.

§ 48 Abs. 3 der Ubergangsregelung ermachtigt
schlieBlich die Vollzugsbehérde, nur dann eine
Selbstbeschéftigung des Gefangenen zu gestatten,
wenn die Entrichtung des Haftkostenbeitrags sicher-
gestellt ist.

Absatz 2 Nr. 2

Die Regelung des § 81 Abs. 2 tritt gemaB § 180
Abs. 2 Nr. 2 erst am 1. Januar 1986 in Kraft. Fur die
Geltendmachung des Ersatzes von Aufwendungen
vor diesem Zeitpunkt bedarf es daher einer Uber-
gangsregelung. Dies gilt um so mehr, als auch die
endgiiltige Vorschrift Gber das Hausgeld, an die § 81
Abs. 2 ankniipft, erst spéter in Kraft tritt.

Absatz 2 Nr. 3

Die Notwendigkeit dieser Ubergangsvorschrift
ergibt sich daraus, daB die Gefangenen mit dem
Inkrafttreten des Strafvollzugsgesetzes in die Ar-
beitslosenversicherung aufgenommen werden sol-
len, die Vorschriften iiber die Krankenversicherung
der Gefangenen, auch soweit sie fiir die Beitrdge
zur Bundesanstalt fir Arbeit maBgebend sind, da-
gegen nach § 180 Abs. 2 Nr. 2 erst spater, am 1. Ja-
nuar 1986, in Kraft treten.

Absatz 3 Nr. 1

Die Ubergangsbestimmung trdgt dem Umstand
Rechnung, daB sich die in diescm Gesetz geregelten
Bezlige gemdB § 182 Nr. 2 am 1. Januar 1980 ver-

Bonn, den 3. September 1975

Dr. Eyrich

Brandt (Grolsheim)
von Schoeler
Spranger

Berichterstatter
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doppeln, ohne damit jedoch schon ihre endgiiltige
Hohe zu erreichen. Die Bemessungsgrundlage fiir
das Hausgeld ist daher angemessen zu verringern,
und zwar von zwei Dritteln auf die Halfte der ge-
zahlten Beziige.

Absatz 3 Nr. 2

Diese Ubergangsregelung beriicksichtigt die Tat-
sache, daB die Gefangenen nach § 182 Nr. 2 vom
1. Januar 1980 an zwar hohere Beziige erhalten, die
Vorschrift des § 47, in der der Unterhaltsbeitrag
geregelt ist, gemdB § 180 Abs. 2 Nr. 2 dagegen erst
am 1. Januar 1986 in Kraft tritt.

Zu § 182 — Hohe des Arbeitsentgelts

Diese Vorschrift enthalt die stufenweisen Rege-
lungen iliber die wechselnden Hohen des Arbeits-
entgelts, die sich wiahrend der genannten Zeitraume
entsprechend den unterschiedlichen Bemessungs-
satzen andern.

Zu § 183 — Ubergangsbestimmungen fir die
Unterbringung

Mit der neu eingefiigten Nummer 01 wird bertick-
sichtigt, daB § 10 die Vollzugsbehérde grundsatzlich
verpflichtet, die fir den offenen Vollzug geeigneten
Gefangenen entsprechend unterzubringen, dafl aber
in den ersten Jahren nach Inkrafttreten des Gesetzes
die rdumlichen, personellen und organisatorischen
Voraussetzungen nicht in ausreichendem Umfang
vorhanden sein werden oder geschaffen werden
konnen. Die Vorschrift bestimmt deshalb, daBl auch
ein fiir den offenen Vollzug geeigneter Gefangener
im geschlossenen Vollzug untergebracht werden
darf, wenn und solange die Anstaltsverhédltnisse es
unter den genannten Gesichtspunkten erfordern.
Das gilt jedoch nur bis zum 31. Dezember 1985.
Spéater ist ein Abweichen vom Grundsatz des § 10
aus diesen Griinden nicht mehr zuléssig.

Die anderen Anderungen sind redaktioneller Art.
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B. Antrag des Ausschusses

Der Bundestag wolle beschlieBen,

1. den von der Bundesregierung eingebrachten Entwurf eines Gesetzes iiber den
Vollzug der Freiheitsstrafe und der freiheitsentziehenden Mafregeln der

Besserung und Sicherung — Strafvollzugsgesetz (StVollzG) — Drucksache
7/918 — in der aus der anliegenden Zusammenstellung ersichtlichen Fassung
anzunehmen,

2. die zu dem Gesetzentwurf eingegangenen Petitionen fir erledigt zu erklaren.

Bonn, den 3. September 1975

Der Sonderausschuf fiir die Strafrechtsreform

Dr. Miiller-Emmert Dr. Eyrich Brandt (Grolsheim) von Schoeler Spranger

Vorsitzender Berichterstatter
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Zusammenstellung

des von der Bundesregierung eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes Uber den Vollzug der Freiheitsstrafe und der
freiheitsentziehenden MaBregeln der Besserung und Sicherung

— Strafvollzugsgesetz (StVolizG) —
— Drucksache 7/918 —

mit den Beschlissen des Sonderausschusses fliir die Strafrechtsreform

Entwurf

Entwurf eines Gesetzes iiber den Vollzug der
Freiheitsstrafe und der freiheitsentziehenden
MaSBregeln der Besserung und Sicherung
— Strafvollzugsgesetz (StVollzG) —

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:

ERSTER ABSCHNITT

Anwendungsbereich

§1

Dieses Gesetz regelt den Vollzug der Freiheits-

strafe in Justizvollzugsanstalten und der freiheits-
entziehenden Mafiregeln der Besserung und Siche-
rung.

ZWEITER ABSCHNITT

Vollzug der Freiheitsstrafe

ERSTER TITEL

Grundséatze

§2
Ziel der Behandlung
Im Vollzug der Freiheitsstrafe soll der Gefangene

fahig werden, kinftig in sozialer Verantwortung ein
Leben ohne Straftaten zu fihren (Behandlungsziel).
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Beschliisse des Sonderausschusses

Entwurf eines Gesetzes iiber den Vollzug der
Freiheitsstrafe und der freiheitsentziehenden
MaSfregeln der Besserung und Sicherung
— Strafvollzugsgesetz (StVollzG) —

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:

ERSTER ABSCHNITT

Anwendungsbereich

§ 1

unverandert

ZWEITER ABSCHNITT

Vollzug der Freiheitsstrafe

ERSTER TITEL

Grundsatze

§ 2
Aufgaben des Vollzuges

Im Vollzug der Freiheitsstrafe soll der Gefangene
fahig werden, kinftig in sozialer Verantwortung
ein Leben ohne Straftaten zu fihren (Vollzugsziel).
Der Vollzug der Freiheitsstrafe dient auch dem
Schutz der Allgemeinheit vor weiteren Straftaten.
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§ 3
Gestaltung des Vollzuges

(1) Das Leben im Vollzug ist den allgemeinen Le-
bensverhaltnissen so weit als mdglich anzugleichen.

(2) Schédlichen Folgen des Freiheitsentzuges ist
entgegenzuwirken.

(3) Der Vollzug ist darauf auszurichten, dafl er
dem Gefangenen hilft, sich in das Leben in Freiheit
wieder einzugliedern.

§ 4
Stellung des Gefangenen

Der Gefangene hat daran mitzuwirken, das Be-
handlungsziel zu erreichen. Er unterliegt den in die-
sem Gesetz vorgesehenen Beschrankungen seiner
Freiheit.

ZWEITER TITEL

Planung des Vollzuges. Verlegung

§5

Aufnahmeverfahren

(1) Nach der Aufnahme wird der Gefangene als-
bald arztlich untersucht und dem Leiter der Anstalt
oder der Aufnahmeabteilung vorgestelit.

(2) Beim Aufnahmeverfahren durfen andere Ge-
fangene nicht zugegen sein.

(3) Der Gefangene wird tber seine Rechte und
Pflichten unterrichtet.

§ 6

Behandlungsuntersuchung.
Beteiligung des Gefangenen

(1) Am Anfang des Vollzuges wird damit begon-
nen, die Personlichkeit und die Lebensverhéltnisse
des Gefangenen zu erforschen, es sei denn, daB dies
mit Riicksicht auf die Vollzugsdauer nicht geboten
erscheint, Die Untersuchung erstreckt sich auf die
Umstdnde, deren Kenntnis fiir eine planvolle Be-
handlung des Gefangenen im Vollzuge und fir die
Eingliederung nach seiner Entlassung notwendig ist.

Beschlisse des Sonderausschusses

§ 3
Gestaltung des Vollzuges

(1) Das Leben im Vollzug soll den allgemeinen
Lebensverhaltnissen soweit als mdéglich angegli-
chen werden.

(2) unverandert

(3) Der Vollzug ist darauf auszurichten, daB er
dem Gefangenen hilft, sich in das Leben in Freiheit
einzugliedern.

§ 4
Stellung des Gefangenen

(1) Der Gefangene wirkt an der Gestaltung seiner
Behandlung und an der Erreichung des Behand-
lungszieles mit. Seine Bereitschaft hierzu ist zu
wecken und zu férdern.

(2) Der Gefangene unterliegt den in diesem Gesetz
vorgesehenen Beschrankungen seiner Freiheit. So-
weit das Gesetz eine besondere Regelung nicht ent-
hilt, diirfen ihm nur Beschrinkungen auferlegt wer-
den, die zur Auirechterhaltung der Sicherheit oder
zur Abwendung einer schwerwiegenden Stérung der
Ordnung der Anstalt unerlédflich sind.

ZWEITER TITEL
Planung des Vollzuges

§ 5

Aufnahmeverfahren

(1) Beim Aufnahmeverfahren diirfen andere Ge-
fangene nicht zugegen sein.

(2) Der Gefangene wird iber seine Rechte und
Pflichten unterrichtet.

(3) Nach der Aufnahme wird der Gefangene als-
bald arztlich untersucht und dem Leiter der Anstalt
oder der Aufnahmeabteilung vorgestellt.

§ 6

Behandlungsuntersuchung.
Beteiligung des Gefangenen

(1) Nach dem Aufnahmeverfahren wird damit
begonnen, die Personlichkeit und die Lebensverhalt-
nisse des Gefangenen zu erforschen. Hiervon kann
abgesehen werden, wenn dies mit Riicksicht auf die
Vollzugsdauer nicht geboten erscheint.

(2) Die Untersuchung erstreckt sich auf die Um-
stdnde, deren Kenntnis fiir eine planvolle Behand-
lung des Gefangenen im Vollzuge und fir die Ein-
gliederung nach seiner Entlassung notwendig ist.
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(2) Die Planung der Behandlung wird mit dem
Gefangenen erortert.

§ 7
Vollzugsplan

(1) Auf Grund der Behandlungsuntersuchung (§ 6)
wird ein Vollzugsplan erstellt.

(2) Der Vollzugsplan duBert sich mindestens Uber
folgende BehandlungsmaBnahmen:

1. die Zuweisung zu Wohngruppen und Behand-
lungsgruppen,

2. den Arbeitseinsatz sowie eine berufliche Aus-

bildung oder Fortbildung,

3. die Teilnahme an Veranstaltungen der Weiter-
bildung,

4. besondere Hilfs- und BehandlungsmafBnahmen,

Lockerungen des Vollzuges, namentlich die Un-
terbringung im offenen oder geschlossenen Voll-
zug, und

6. notwendige MaBnahmen zur Vorbereitung der
Entlassung.

(3) Der Vollzugsplan ist mit der Entwicklung und
weiteren Ergebnissen der Persénlichkeitserforschung
in Einklang zu halten. Hierfiir sind im Vollzugsplan
angemessene Fristen vorzusehen.

§ 8
Verlegung. Uberstellung

(1) Der Gefangene kann in eine andere fiir den
Vollzug der Freiheitsstrafe zustindige Anstalt ver-
legt werden,

1. wenn dies dem Vollstreckungsplan entspricht,

2. wenn die Behandlung des Gefangenen oder seine
Eingliederung nach der Entlassung hierdurch ge-
fordert wird oder

3. wenn dies aus Griinden der Vollzugsorganisation
oder aus anderen wichtigen Griinden erforderlich
ist.

(2) Der Gefangene darf voriibergehend aus Griin-
den des Vollzuges in eine andere Vollzugsanstalt
tiberstellt werden.

§9
Verlegung in eine sozialtherapeutische Anstalt

(1) Ein Gefangener kann in eine sozialtherapeu-
tische Anstalt verlegt werden, wenn die besonderen
therapeutischen Mittel und sozialen Hilfen einer
solchen Anstalt zu seiner Resozialisierung angezeigt
sind. Er kann wieder zuriickverlegt werden, wenn
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(3) Die Planung der Behandlung wird mit dem
Gefangenen erortert.

§ 7
Vollzugsplan

(1) unverandert

(2) Der Vollzugsplan enthdlt Angaben mindestens
iiber folgende BehandlungsmafBnahmen:

1. die Unterbringung im geschlossenen oder offenen
Vollzug,

2. die Zuweisung zu Wohngruppen und Behand-
lungsgruppen,

J. den Arbeitseinsatz sowie MaBlnahmen der be-
ruflichen Ausbildung, Fortbildung oder Um-
schulung,

4. die Teilnahme an Veranstaltungen der Weiter-
bildung,

5. besondere Hilfs- und Behandlungsmafnahmen,

6. Lockerungen des Vollzuges und

7. notwendige MaBnahmen zur Vorbereitung der
Entlassung.

(3) Der Vollzugsplan ist mit der Entwicklung des
Gefangenen und weiteren Ergebnissen der Person-
lichkeitserforschung in Einklang zu halten. Hierfir
sind im Vollzugsplan angemessene Fristen vorzu-
sehen.

§ 8
Verlegung. Uberstellung
(1) Der Gefangene kann abweichend vom Voll-

streckungsplan in eine andere fiir den Vollzug der
Freiheitsstrafe zustdndige Anstalt verlegt werden,

1. wenn die Behandlung des Gefangenen oder seine
Eingliederung nach der Entlassung hierdurch ge-
fordert wird oder

2. wenn dies aus Grinden der Vollzugsorganisa-
tion oder aus anderen wichtigen Griinden er-
forderlich ist.

(2) Der Gefangene darf aus wichtigem Grund
in eine andere Vollzugsanstalt iiberstellt werden.

§9

unverandert
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mit diesen Mitteln und Hilfen dort kein Erfolg er-
zielt werden kann.

(2) Zu einer Untersuchung, ob die Voraussetzun-
gen des Absatzes 1 Satz 1 vorliegen, kann der Ge-
fangene bis zu drei Monaten in eine sozialtherapeu-
tische Anstalt oder eine sozialtherapeutische Beob-
achtungsstelle verlegt werden.

(3) Die Verlegung bedarf der Zustimmung des
Leiters der sozialtherapeutischen Anstalt.

§ 10
Offener und geschlossener Vollzug

(1) Ein Gefangener wird mit seiner Zustimmung
in einer Anstalt oder Abteilung des offenen Voll-
zuges untergebracht, wenn er den besonderen An-
forderungen des offenen Vollzuges geniigt und na-
mentlich nicht zu befiirchten ist, daB er sich dem
Vollzug der Freiheitsstrafe entziehen oder die Locke-
rungen des Vollzuges zu Straftaten miBbrauchen
werde.

(2) Im tbrigen sind die Gefangenen im geschlos-
senen Vollzug unterzubringen. Ein Gefangener kann
auch dann im geschlossenen Vollzug untergebracht
oder dorthin zurilickverlegt werden, wenn dies zu
seiner Behandlung notwendig ist.

§ 11

Lockerungen des Vollzuges

(1) Als Lockerungen des Vollzuges kénnen na-
mentlich angeordnet werden,

1. daB der Gefangene auBerhalb der Anstalt regel-
maBig einer Beschdftigung unter Aufsicht (AuBien-
beschéftigung) oder ohne Aufsicht eines Voll-
zugsbediensteten (Freigang) nachgehen darf oder

2. daB der Gefangene fiir eine bestimmte Tageszeit
die Anstalt unter Aufsicht (Ausfiihrung) oder
ohne Aufsicht (Ausgang) eines Vollzugsbedien-
steten verlassen darf.

(2) Diese Lodkerungen diirfen mit Zustimmung
des Gefangenen angeordnet werden, wenn nicht zu
befiirchten ist, daB der Gefangene sich dem Vollzug
der Freiheitsstrafe entziehen oder die Lockerungen
des Vollzuges zu Straftaten miBbrauchen werde.

§ 12
Ausfithrung aus besonderen Griinden
Ein Gefangener darf auch ohne seine Zustimmung

ausgefiithrt werden, wenn dies aus besonderen Griin-
den notwendig ist.

Beschliisse des Sonderausschusses

§ 10
Oifener und geschlossener Vollzug

(1) Ein Gefangener soll mit seiner Zustimmung in
einer Anstalt oder Abteilung des offenen Vollzuges
untergebracht werden, wenn er den besonderen An-
forderungen des offenen Vollzuges geniigt und
namentlich nicht zu beflirchten ist, daB er sich dem
Vollzug der Freiheitsstrafe entziehen oder die Még-
lichkeit des offenen Vollzuges zu Straftaten miB-
brauchen werde.

() unverdndert

§ 11
Lockerungen des Vollzuges
(1) Als Lockerung des Vollzuges kann nament-
lich angeordnet werden, daB der Gefangene

1. auBerhalb der Anstalt regelmaBig einer Beschaf-
tigung unter Aufsicht (AuBenbeschéftigung) oder
ohne Aufsicht eines Vollzugsbediensteten (Frei-
gang) nachgehen darf oder

2. fir eine bestimmte Tageszeit die Anstalt unter
Aufsicht (Ausfilhrung) oder ohne Aufsicht
eines Vollzugsbediensteten (Ausgang) verlassen
darf.

(2) unverdndert

§ 12

unverdandert
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§ 13
Urlaub aus der Hait

(1) Ein Gefangener kann bis zu vierzehn Tagen in
einem Jahr aus der Haft beurlaubt werden. § 11
Abs. 2 gilt sinngemd8B.

(2) Der Urlaub kann erstmals gewdhrt werden,
wenn ein Viertel der erkannten Strafe, mindestens
jedoch sechs Monate vollzogen sind. Wenn der Ge-
fangene sich nicht im offenen Vollzug befindet, diir-
fen unter Beriicksichtigung einer Entlassung nach
zwei Dritteln der Strafzeit nicht mehr als achtzehn
Monate Reststrafe zu vollziehen sein.

(3) Ein zu lebenslanger Freiheitsstrafe verurteil-
ter Gefangener kann beurlaubt werden, wenn er sich
einschlieBlich einer vorhergehenden Untersuchungs-
haft oder einer anderen Freiheitsentziehung zehn
Jahre im Vollzug befunden hat oder wenn er in den
offenen Vollzug itberwiesen ist.

(4) Gefangenen, die sich fiir den offenen Vollzug
eignen, aus besonderen Griinden aber in einer ge-
schlossenen Anstalt untergebracht sind, kann nach
den fir den offenen Vollzug geltenden Vorschriften
Urlaub erteilt werden.

(5) Weiterer Urlaub wird in der Regel nicht vor
Ablauf von drei Monaten gewdhrt.

(6) Durch den Urlaub wird die Strafvollstreckung
nicht unterbrochen.

§ 14
Weisungen. Widerrui

(1) Der Anstaltsleiter kann dem Gefangenen fir
den Ausgang oder den Urlaub Weisungen erteilen.

(2) Er kann Ausgang und Urlaub widerrufen,
wenn

1. der Gefangene sie zu Straftaten mibraucht oder

2. der Gefangene Weisungen schuldhaft nicht er-
fiillt.

Die MaBnahmen kdénnen zuriickgenommen werden,
wenn sich nachtrdglich Umstdnde herausstellen, die
zu einer Versagung gefiihrt hdtten.

§ 15
Entlassungsvorbereitung

(1) Um die Entlassung vorzubereiten, soll der
Vollzug gelockert (§ 11) und der im geschlossenen
Vollzug befindliche Gefangene in einer offenen Ab-
teilung (§ 10 Abs. 1) untergebracht werden.

(2) Der Anstaltsleiter kann den Gefangenen in
eine offene Anstalt verlegen, wenn dies der Vor-
bereitung der Entlassung dient.
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§ 13
Urlaub aus der Hait

(1) Ein Gefangener kann bis zu einundzwanzig
Kalendertagen in einem Jahr aus der Haft be-
urlaubt werden. § 11 Abs. 2 gilt entsprechend.

(2) Der Urlaub soll in der Regel erst gewahrt
werden, wenn der Gefangene sich mindestens sechs
Monate im Straivollzug befunden hat.

(3) unverdndert

(4) unverdndert

Absatz 5 des Entwuris entidllt

(5) Durch den Urlaub wird die Strafvollstreckung
nicht unterbrochen.

§ 14
Weisungen, Aufhebung von Lockerungen
und Urlaub

(1) Der Anstaltsleiter kann dem Gefangenen fiir
Lockerungen und Urlaub Weisungen erteilen.

(2) Er kann Lockerungen und Urlaub widerrufen,
wenn

1. er aufgrund nachtriglich eingetretener Umstdnde
berechtigt wire, die MaBnahmen zu versagen,

2. der Gefangene die Mafnahmen mifBbraucht oder

3. der Gefangene Weisungen nicht nachkommt.

Er kann Lockerungen und Urlaub mit Wirkung fiir
die Zukunft zuriicknehmen, wenn die Voraussetzun-
gen fiir ihre Bewilligung nicht vorgelegen haben.

§ 15
Entlassungsvorbereitung

(1) Um die Entlassung vorzubereiten, soll der
Vollzug gelockert werden (§ 11).

(2) Der Gefangene kann in eine offene Anstalt
oder Abteilung (§ 10) verlegt werden, wenn dies der
Vorbereitung der Entlassung dient.
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(3) Innerhalb von drei Monaten vor der Entlas-
sung kann zu deren Vorbereitung Sonderurlaub bis
zu einer Woche gewdhrt werden. § 13 Abs. 6 und
§ 14 gelten entsprechend.

§ 16
Entlassungszeitpunkt

(1) Der Gefangene soll am letzten Tag seiner
Strafzeit moglichst frithzeitig, jedenfalls noch am
Vormittag entlassen werden.

(2) Fallt das Strafende auf einen Sonnabend oder
Sonntag, einen gesetzlichen Feiertag, den ersten
Werktag nach Ostern oder Pfingsten oder in die
Zeit vom 22. Dezember bis zum 2. Januar, so kann
der Gefangene an dem diesem Tag oder Zeitraum
vorhergehenden Werktag entlassen werden, wenn
dies nach der Ldnge der Strafzeit vertretbar ist und
fiirsorgerische Griinde nicht entgegenstehen.

(3) Der Entlassungszeitpunkt kann bis zu zwei
Tagen vorverlegt werden, wenn dringende Griinde
dafiir vorliegen, daB der Gefangene zu seiner Ein-
gliederung hierauf angewiesen ist.

DRITTER TITEL

Unterbringung und Erndhrung des Gefangenen

§ 17
Unterbringung wéhrend der Arbeit und Freizeit

(1) Die Gefangenen arbeiten gemeinsam. Das-
selbe gilt fiir Berufsausbildung, berufliche Fortbil-
dung, Umschulung sowie arbeitstherapeutische und
sonstige Beschdftigung wéahrend der Arbeitszeit.

(2) Wahrend der Freizeit kénnen die Gefan-
genen sich in der Gemeinschaft mit den anderen
aufhalten. Fiir die Teilnahme an gemeinschaftlichen
Veranstaltungen kann der Anstaltsleiter mit Riidck-
sicht auf die rdumlichen, personellen und organisa-
torischen Verhéltnisse der Anstalt besondere Rege-
lungen treffen.

(3) Die gemeinschaftliche Unterbringung wéh-
rend der Arbeitszeit und Freizeit kann eingeschriankt
werden,

1. wenn ein schéddlicher Einfluf auf andere Ge-
fangene zu befiirchten ist,

2. wenn der Gefangene nach § 6 untersucht wird,
aber nicht langer als zwei Monate,

3. wenn der Gefangene zustimmt,

Reschliigsse des Socnderau hoe

o Tecna
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(3) Innerhalb von drei Monaten vor der Entlas-
sung kann zu deren Vorbereitung Sonderurlaub bis
zu einer Woche gewdhrt werden. § 11 Abs. 2, § 13
Abs. 5 und § 14 gelten entsprechend.

(4) Freigdngern (§ 11 Abs. 1 Nr. 1) kann inner-
halb von neun Monaten vor der Entlassung Sonder-
urlaub bis zu sechs Tagen im Monat gewdhrt wer-
den.

§ 16

unverdndert

DRITTER TITEL

Unterbringung und Erndahrung des Gefangenen

§ 17

unverandert
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§ 18
Unterbringung widhrend der Ruhezeit

(1) Der Gefangene wird wéahrend der Ruhezeit
von den anderen getrennt in seinem Haftraum un-
tergebracht, sofern nicht die Hilfsbedtirftigkeit eines
Gefangenen oder eine Gefahr fiir Gesundheit oder
Leben eine gemeinsame Unterbringung erfordern.

(2) Im offenen Vollzug dirfen Gefangene mit
ihrer Zustimmung wdhrend der Ruhezeit gemein-
sam untergebracht werden, wenn eine schddliche
Beeinflussung nicht zu beflrchten ist. Im ge-
schlossenen Vollzug ist eine gemeinschaftliche Un-
terbringung zur Ruhezeit auBer in den Fallen des
Absatzes 1 nur vorlibergehend und aus zwingen-
den Griinden zuléssig.

§ 19

Ausstattung des Haftraumes durch den Gefangenen
und sein personlicher Besitz

(1) Der Gefangene darf seinen Haftraum in an-
gemessenem Umfang mit eigenen Sachen ausstat-
ten. Lichtbilder nahestehender Personen und Er-
innerungsstiicke von personlichem Wert werden
ihm belassen.

(2) Vorkehrungen und Gegenstdnde, die die
Ubersichtlichkeit des Haftraumes behindern oder
in anderer Weise Sicherheit oder Ordnung der An-
stalt gefdhrden, konnen ausgeschlossen werden.

§ 20
Kleidung

Fiir die Freizeit erhalt der Gefangene Oberbe-
kleidung des allgemein iiblichen Zuschnitts. Der
Anstaltsleiter gestattet dem Gefangenen, bei einer
Ausfithrung eigene Kleidung zu tragen, wenn nicht
zu befiirchten ist, dal er entweichen werde. Der
Anstaltsleiter kann dies auch sonst gestatten.

§ 21
Anstaltsverpflegung
Zusammensetzung und Nahrwert der Anstaltsver-
pflegung werden drztlich iberwacht. Auf &rztliche
Anordnung wird besondere Verpflegung gewdhrt.

Dem Gefangenen ist zu ermdglichen, Speisevor-
schriften seiner Religionsgemeinschaft zu befolgen.

§ 22
Einkauf
(1) Der Gefangene kann sich von seinem Haus-

geld (§ 44) oder von seinem Taschengeld (§ 43) Nah-
rungs- und GenuBmittel sowie Mittel zur Kérper-
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§ 18
Unterbringung wédhrend der Ruhezeit
(1) Gefangene werden wahrend der Ruhezeit
allein in ihren Haftrdumen untergebracht. Eine ge-
meinsame Unterbringung ist zuldssig, sofern ein

Gefangener hilfsbediirftig ist oder eine Gefahr fiir
Leben oder Gesundheit eines Gefangenen besteht.

(2) unverdandert

§ 19

unverdndert

§ 20
Kleidung

(1) Der Gefangene tragt Anstaltskleidung. Fir die
Freizeit erhédlt er eine besondere Oberbekleidung.

(2) Der Anstaltsleiter gestattet dem Gefangenen,
bei einer Ausfilhrung eigene Kleidung zu tragen,
wenn zu erwarten ist, dafl er nicht entweichen wird.
Er kann dies auch sonst gestatten, sofern der Ge-
fangene fiir Reinigung und Instandsetzung auf
eigene Kosten sorgt.

§ 21

unverandert

§ 22
Einkauf
(1) Der Gefangene kann sich von seinem Haus-

geld (§ 46) oder von seinem Taschengeld (§ 45)
aus einem von der Anstalt vermittelten Angebot
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pflege durch Vermittlung der Anstalt kaufen.
Gegenstdnde, die die Sicherheit oder Ordnung der
Anstalt gefahrden, konnen ausgeschlossen werden.

(2) Verfiigt der Gefangene ohne eigenes Ver-
schulden iiber kein Haus- oder Taschengeld, wird
ihm gestattet, in angemessenem Umfang vom Eigen-
geld einzukaufen.

VIERTER TITEL

Besuche, Schriftwechsel
sowie sonstiger Postverkehr

§ 23
Grundsatz

Der Gefangene hat das Recht, mit Personen
auBerhalb der Anstalt im Rahmen der Vorschriften
dieses Gesetzes zu verkehren. Der Verkehr mit
Personen auBerhalb der Anstalt ist zu férdern.

§ 24
Recht auf Besuch

(1) Der Gefangene darf regelméBig Besuch nahe-
stehender Personen empfangen.

(2) Besuchszeiten, Hdufigkeit und Dauer der Be-
suche sowie die Anzahl der Besucher kénnen durch
die Hausordnung festgelegt werden. Die Besuchs-
dauer betrdgt mindestens eine halbe Stunde; im
Monat darf der Gefangene mindestens zweimal Be-
such empfangen.

(3) Besuche sollen dariiber hinaus und auch von
anderen als Angehérigen und nahestehenden Per-
sonen zugelassen werden, wenn sie die Behand-
lung des Gefangenen oder seine Eingliederung
fordern oder persOnlichen, rechtlichen oder ge-
schaftlichen Angelegenheiten dienen, die nicht durch
Dritte wahrgenommen oder bis zur Entlassung auf-
geschoben werden konnen. Besuche von Verteidi-
gern sowie von Rechtsanwdlten oder Notaren in
einer den Gefangenen betreffenden Rechtssache sind
zu gestatten.

Sand
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Nahrungs- und GenuBmittel sowie Mittel zur Kor-
perpflege kaufen. Die Anstalt soll fiir ein Angebot
sorgen, das auf Wiinsche und Bediirfnisse der Ge-
fangenen Riicksicht nimmt.

(2) Gegenstdnde, die die Sicherheit oder Ordnung
der Anstalt gefadhrden, kénnen vom Einkauf aus-
geschlossen werden. Auf drztliche Anordnung kann
dem Gefangenen der Einkauf einzelner Nahrungs-
und GenuBmittel ganz oder teilweise untersagt wer-
den, wenn zu befiirchten ist, daf sie seine Gesund-
heit ernsthaft gefdhrden. In Krankenhdusern und
Krankenabteilungen kann der Einkauf einzelner
Nahrungs- und GenuBmittel auf &rztliche Anord-
nung allgemein untersagt oder eingeschrinkt wer-
den.

(3) Verfiigt der Gefangene ohne eigenes Ver-
schulden nicht {iber Haus- oder Taschengeld, wird
ihm gestattet, in angemessenem Umfang vom Eigen-
geld einzukaufen.

VIERTER TITEL

Besuche, Schriftwechsel sowie Urlaub,
Ausgang und Ausfithrung aus besonderem
AnlaB

§ 23

unverdandert

§ 24
Recht auf Besuch

(1) Der Gefangene darf regelmédBig Besuch emp-
fangen. Die Gesamtdauer betrdgt mindestens eine
Stunde im Monat. Das Weitere regelt die Haus-
ordnung.

(2) Besuche sollen dariiber hinaus zugelassen
werden, wenn sie die Behandlung oder Eingliede-
rung des Gefangenen fordern oder personlichen,
rechtlichen oder geschaftlichen Angelegenheiten
dienen, die nicht vom Gefangenen schriftlich er-
ledigt, durch Dritte wahrgenommen oder bis zur
Entlassung des Gefangenen aufgeschoben werden
konnen.
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(4) Aus Grinden der Sicherheit kénnen Besuche
von einer Durchsuchung abhangig gemacht werden.

§ 25
Besuchsverbot

Der Anstaltsleiter kann Besuche untersagen,

1. wenn die Sicherheit oder Ordnung der Anstalt
gefahrdet wiirde,

2. bei Besuchern, die nicht Angehorige des Gefan-
genen im Sinne des § 11 Abs. 1 Nr. 1 des Straf-
gesetzbuches sind, wenn zu beflirchten ist, daB
sie einen schadlichen EinfluB auf den Gefangenen
haben oder seine Eingliederung behindern wiir-
den.

§ 26
Uberwachung der Besuche

(1) Die Besuche diirfen aus Griinden der Be-
handlung, der Sicherheit oder Ordnung der Amnstalt
iiberwacht werden. Die Unterhaltung ist nur dann
zu uberwachen, wenn es aus diesen Griinden ge-
boten ist.

(2) Ein Besuch darf abgebrochen werden, wenn
Besucher oder Gefangene gegen «die Vorschriften
dieses Gesetzes oder die auf Grund dieses Gesetzes
getroffenen Anordnungen trotz Abmahnung ver-
stoBen. Die Abmahnung unterbleibt, wenn es uner-
1aBlich ist, den Besuch sofort abzubrechen.

(3) Besuche von Verteidigern sowie von Rechts-
anwdlten oder Notaren in einer den Gefangenen
betreffenden Rechtssache werden nicht tiberwacht.

(4) Gegenstande dirfen beim Besuch nur mit
Erlaubnis ibergeben werden.
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(3) Aus Griinden der Sicherheit kann ein Besuch
davon abhéngig gemacht werden, da8 sich der Be-
sucher durchsuchen ladft.

§ 25
Besuchsverbot

Der Anstaltsleiter kann Besuche untersagen,

1. unverandert

2. bei Besuchern, die nicht Angehérige des Gefan-
genen im Sinne des Strafgesetzbuches sind,
wenn zu befurchten ist, daB sie einen schad-
lichen EinfluB auf den Gefangenen haben oder
seine Eingliederung behindern wiirden.

§ 25a

Besuche von Verteidigern, Rechtsanwdlten
und Notaren

Besuche von Verteidigern sowie von Rechtsan-
wilten oder Notaren in einer den Geifangenen be-
treffienden Rechtssache sind zu gestatten. § 24 Abs. 3
gilt entsprechend. Eine inhaltliche Uberpriifung der
vom Verteidiger mitgefiihrten Schriftstiicke und
sonstigen Unterlagen ist nicht zuléssig.

§ 26

Uberwachung der Besuche

(1) Die Besuche diirfen aus Griinden der Behand-
lung oder der Sicherheit oder Ordnung der Anstalt
iiberwacht werden. Die Unterhaltung ist nur dann
zu lUberwachen, wenn es aus diesen Griinden ge-
boten ist.

(2) unverédndert

(3) Besuche von Verteidigern werden nicht iiber-
wacht.

(4) Gegenstande diirfen beim Besuch nur mit
Erlaubnis libergeben werden. Dies gilt nicht fiir die
bei dem Besuch des Verteidigers iibergebenen
Schriftstiicke und sonstigen Unterlagen sowie fiir
die bei dem Besuch eines Rechisanwalts oder No-
tars zur Erledigung einer den Gefangenen betrei-
fenden Rechtssache iibergebenen Schriftstiicke und
sonstigen Unterlagen; bei dem Besuch eines Rechts-
anwalts oder Notars kann die Ubergabe aus Griin-
den der Sicherheit oder Ordnung der Anstalt von
der Erlaubnis abhdngig gemacht werden.
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§ 27
Recht auf Schriftwechsel

(1) Der Gefangene hat das Recht, unbeschréankt
Schreiben abzusenden undzu empfangen.

(2) Der Anstaltsleiter kann den Schriftwechsel
mit bestimmten Personen untersagen,

1. wenn die Sicherheit oder Ordnung der Anstalt
gefdhrdet wiirde,

2. bei Personen, die nicht Angehodrige des Gefan-
genen im Sinne des § 11 Abs. 1 Nr. 1 des Straf-
gesetzbuches sind, wenn zu beflirchten ist, dall
der Schriftwedhsel einen schadlichen EinfluB auf
den Gefangenen haben oder seine Eingliede-
rung behindern wiirde.

§ 28
Uberwachung des Schriftwechsels

(1) Der Schriftwechsel mit Volksvertretungen und
ihren Mitgliedern, mit Gerichten und Justizbehdrden
in der Bundesrepublik, mit der Européaischen Kom-
mission fiir Menschenrechte sowie mit Verteidigern,
Rechtsanwidlten und Notaren in einer den Gefan-
genen betreffenden Rechtssache wird nicht tber-
wacht.

(2) Der tubrige Schriftwechsel darf aus Griinden
der Behandlung oder der Sicherheit oder Ordnung
der Anstalt iberwacht werden.

§ 29
Weiterleitung von Schreiben. Aufbewahrung
(1) Der Gefangene hat Absendung und Empfang

seiner Schreiben durch die Anstalt vermitteln zu
lassen, soweit nichts anderes gestattet ist.

(2) Eingehende und ausgehende Schreiben sind
unverziiglich weiterzuleiten.

(3) Der Gefangene hat eingehende Schreiben un-
verschlossen zu verwahren, sofern nichts anderes
gestattet wird; er kann sie verschlossen zu seiner
Habe geben.

§ 30
Anhalten von Schreiben

(1) Der Anstaltsleiter kann Schreiben anhalten,

1. wenn anderenfalls das Ziel der Behandlung oder
die Sicherheit oder Ordnung der Anstalt gefdhr-
det wiirden oder
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§ 27
Recht auf Schriftwechsel

(1) unverandert

(2) Der Anstaltsleiter kann den Schriftwechsel
mit bestimmten Personen untersagen,

1. unverdandert

2. bei Personen, die nicht Angehérige des Gefan-
genen im Sinne des Strafgesetzbuches sind, wenn
zu befilirchten ist, daB der Schriftwechsel einen
schadlichen EinfluB auf den Gefangenen haben
oder seine Eingliederung behindern wiirde.

§ 28
Uberwachung des Schriftwechsels

(1) Der Schriftwechsel des Gefangenen mit sei-
nem Verteidiger wird nicht iberwacht.

(2) Nicht iiberwacht werden ferner Schreiben
des Gefangenen an Volksvertretungen des Bundes
und der Linder sowie an deren Mitglieder, soweit
die Schreiben an die Anschriften dieser Volksver-
tretungen gerichtet sind, sowie an die Européische
Kommission fiir Menschenrechte.

(3) Der iibrige Schriftwechsel darf aus Griinden
der Behandlung oder der Sicherheit oder Ordnung
der Anstalt iUberwacht werden.

§ 29

unverdndert

§ 30
Anhalten von Schreiben

(1) Der Anstaltsleiter kann Schreiben anhalten,

1. wenn das Ziel der Behandlung oder die Sicher-
heit oder Ordnung der Anstalt gefahrdet wiirde,

2. wenn die Weitergabe in Kenntnis ihres Inhalts
einen Strai- oder BuBigeldtatbestand verwirk-
lichen wiirde,

3. wenn sie grob unrichtige oder erheblich entstel-
lende Darstellungen von Anstaltsverhiltnissen
enthalten,
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2. wenn sie in Geheimschrift, unlesbar, unverstand-
lich oder ohne zwingenden Grund in einer frem-
den Sprache abgefaBt sind.

(2) Ist ein Schreiben angehalten worden, wird das
dem Gefangenen mitgeteilt.

(3) Ausgehenden Schreiben, die unrichtige Anga-
ben enthalten, kann ein Begleitschreiben beigefiigt
werden, wenn der Gefangene auf der Absendung
besteht.

(4) Angehaltene Schreiben werden an den Absen-
der zuriickgegeben oder, sofern dies unmdoglich oder
untunlich ist, behordlich verwahrt.

(5) Schreiben an die in § 28 Abs. 1 genannten
Empfanger diirfen nicht angehalten werden.

§ 31
Verdtientlichung

Zur Veroffentlichung bestimmte Schriften des Ge-
fangenen kénnen angehalten werden,

1. wenn jede vorsdtzliche Verbreitung in Kenntnis
ihres Inhalts einen Straf- oder Bullgeldtatbestand
verwirklichen wiirde,

2. wenn sie die Eingliederung eines Gefangenen
gefdhrden kénnen oder

3. wenn sie grob unrichtige oder erheblich entstel-
lende Darstellungen von Anstaltsverhdlinissen
enthalten.

§ 32
Ferngesprdache und Telegramme

Dem Gefangenen kann in begriindeten Fdllen ge-
stattet werden, Ferngespréache zu fithren oder Tele-
gramme aufzugeben. Im ibrigen gelten fiir Fern-
gesprache die Vorschriften iiber den Besuch und fir
Telegramme die Vorschriften iber den Schriftwech-
sel entsprechend.

§ 33
Pakete

(1) Der Gefangene darf dreimal jéhrlich in ange-
messenen Abstdnden ein Paket mit Nahrungs- und
GenuBmitteln empfangen. Die Vollzugsbehorde kann
Zeitpunkt und Hochstmengen fir die Sendung und
fur einzelne Gegenstande festsetzen. Sie kann Ge-
genstdnde ausschlieBen, die die Sicherheit oder Ord-
nung der Anstalt gefdhrden. Der Empfang sonstiger
Pakete bedart ihrer Erlaubnis.

(2) Pakete sind in Gegenwart des Gefangenen zu
offnen. Ausgeschlossene Gegenstdnde konnen zu
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4. wenn sie grobe Beleidigungen enthalten,

5. wenn sie die Eingliederung eines anderen Gefan-
genen gefdhrden kénnen oder

6. wenn sie in Geheimschrift, unlesbar, unverstand-
lich oder ohne zwingenden Grund in einer frem-
den Sprache abgefaBt sind.

(2) Ausgehenden Schreiben, die unrichtige Dar-
stellungen enthalten, kann ein Begleitschreiben bei-
gefiigt werden, wenn der Gefangene auf der Absen-
dung besteht.

(3) Ist ein Schreiben angehalten worden, wird
das dem Gefangenen mitgeteilt. Angehaltene Schrei-
ben werden an den Absender zuriickgegeben oder,
sofern dies unmdoglich oder aus besonderen Griin-
den untunlich ist, behérdlich verwahrt.

(4) Schreiben an die in § 28 Abs. 1 und 2 genann-
ten Empfanger diirfen nicht angehalten werden.

§ 31
entfdllt

§ 32

Ferngesprache und Telegramme

Dem Gefangenen kann gestattet werden, Fernge-
sprdache zu flihren oder Telegramme aufzugeben. Im
ibrigen gelten fiir Ferngespréche die Vorschriften
iuber den Besuch und fiir Telegramme die Vorschrif-
ten iiber den Schriftwechsel entsprechend.

§ 33
Pakete

(1) Der Gefangene darf dreimal jahrlich in an-
gemessenen Abstdnden ein Paket mit Nahrungs- und
GenuBmitteln empfangen. Die Vollzugsbehérde kann
Zeitpunkt und Hochstmengen fiir die Sendung und
fur einzelne Gegenstande festsetzen. Der Empfang
weiterer Pakete oder solcher mit anderem Inhalt
bedarf ihrer Erlaubnis. Fiir den Ausschluffi von Ge-
genstinden gilt § 22 Abs. 2 entsprechend.

(2) Pakete sind in Gegenwart des Gefangenen zu
offnen. Ausgeschlossene Gegenstiande koénnen zu
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seiner Habe genommen oder dem Absender aui-
Kosten des Gefangenen zuriickgesandt werden. Nicht
ausgehandigte Gegenstande, durch die bei der Ver-
sendung oder Aufbewahrung Personen verletzt oder
Sachschdden verursacht werden kénnen, diirfen ver-
nichtet werden. Die hiernach getroffenen MaBnah-
men werden dem Gefangenen ertffnet.

(3) Der Empfang von Paketen kann voriberge-
hend versagt werden, wenn dies wegen Gefdhrdung
der Sicherheit oder Ordnung der Anstalt unerlaB-
lich ist.

(4) Dem Gefangenen kann gestattet werden, Pa-
kete zu versenden. Die Vollzugsbehérde kann ihren
Inhalt aus Griinden der Sicherheit oder Ordnung der
Anstalt iiberwachen.

§ 34

Verwertung von Kenntnissen

(1) Kenntnisse aus der Uberwachung der Besuche
oder des Schriftwechsels durfen nur verwertet wer-
den,

1. soweit dies notwendig ist, um die Sicherheit oder
Ordnung der Anstalt zu wahren oder Straftaten
oder Ordnungswidrigkeiten zu verhiiten, zu un-
terbinden oder zu verfolgen oder

2. soweit dies aus Grinden der Behandlung ge-
boten ist; der Gefangene ist zu héren.

(2) Die Kenntnisse diirfen nur den zustdndigen
Vollzugsbediensteten sowie den sonst zustdndigen
Gerichten und Behorden mitgeteilt werden, die zu-
stindig sind, Straftaten oder Ordnungswidrigkeiten
zu verhiiten, zu unterbinden oder zu verfolgen.

§ 35
Urlaub und Ausfithrung aus wichtigem Anlaf

(1) Aus wichtigem AnlaB kann der Anstaltsleiter
einem Gefangenen Ausgang gewdhren oder ihn bis
zu einer Woche beurlauben. § 11 Abs. 2 gilt sinn-
gemdB.

(2) Der Urlaub wegen einer lebensgeféhrlichen
Erkrankung oder des Todes eines Angehérigen wird
nicht auf den regelmaBigen Urlaub angerechnet.

(3) Kann Ausgang oder Urlaub aus den in § 11
Abs. 2 genannten Gritnden nicht gewdhrt werden,
kann der Anstaltsleiter den Gefangenen ausfithren
lassen. Die Aufwendungen hierfiir hat der Gefan-
gene zu tragen. Der Anspruch ist nicht geltend zu
machen, wenn dies die Behandlung oder die Ein-
gliederung behindern wiirde.

des Sonderaussc
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seiner Habe genommen oder dem Absender zuriick-
gesandt werden. Nicht ausgehdndigte Gegenstédnde,
durch die bei der Versendung oder Aufbewahrung
Personen verletzt oder Sachschidden verursacht wer-
den konnen, dirfen vernichtet werden. Die hiernach
getroffenen MaBnahmen werden dem Gefangenen
eroffnet.

(3) unveradandert

(4) Dem Gefangenen kann gestattet werden, Pa-
kete zu versenden. Die Vollzugsbehtrde kann ihren
Inhalt aus Griinden der Sicherheit oder Ordnung
der Anstalt liberpriifen.

§ 34

Verwertung von Kenntnissen

(1) Kenntnisse aus der Uberwachung der Besuche
oder des Schriftwechsels diirfen nur verwertet wer-
den,

1. unverdndert

2. soweit dies aus Griinden der Behandlung geboten
ist; der Gefangene soll gehort werden.

(2) Die Kenntnisse durfen nur den zustindigen
Vollzugsbediensteten sowie den zustindigen Ge-
richten und den Behoérden mitgeteilt werden, die
zustdndig sind, Straftaten oder Ordnungswidrigkei-
ten zu verhiiten, zu unterbinden oder zu verfolgen.

§ 35

Urlaub, Ausgang und Ausfiihrung aus wichtigem
AnlaB

(1) Aus wichtigem AnlaB, insbesondere wegen
einer lebensgefihrlichen Erkrankung oder wegen
des Todes eines Angehérigen, kann der Anstalts-
leiter dem Gefangenen Ausgang gewdhren oder ihn
bis zu sieben Tagen beurlauben. § 11 Abs. 2, § 13
Abs. 5 und § 14 gelten entsprechend.

(2) Der wegen einer lebensgefdhrlichen Erkran-
kung oder wegen des Todes eines Angehérigen
gewihrte Urlaub wird nicht auf den regelmaBigen
Urlaub angerechnet. Der im iibrigen aus wichtigem
Anlafl gewiihrte Urlaub wird auf den regelmiBigen
Urlaub angerechnet, soweit er sieben Tage im Jahr
itbersteigt.

(3) unverdandert
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§ 36
Gerichtliche Termine

(1) Der Anstaltsleiter kann einem Gefangenen
zur Teilnahme an einem gerichtlichen Termin Aus-
gang oder Urlaub erteilen, wenn anzunehmen ist,
daB er der Ladung folgt und keine Entweichungs-
oder MiBbrauchsgefahr (§ 11 Abs. 2) besteht.

(2) Wenn ein Gefangener zu einem gerichtlichen
Termin geladen ist und Ausgang oder Urlaub nicht
gewdhrt wird, 1a8t der Anstaltsleiter ihn mit seiner
Zustimmung zu dem Termin ausfiihren, sofern we-
gen Entweichungs- oder MiBbrauchsgefahr (§ 11
Abs. 2) keine Uberwiegenden Griinde entgegen-
stehen. Auf Ersuchen eines Gerichts 188t er den
Gefangenen vorfiihren, sofern ein Vorfiihrungsbe-
fehl vorliegt.

(3) Durch den Urlaub wird die Strafvollstrek-
kung nicht unterbrochen.

(4) Der Anstaltsleiter unterrichtet das Gericht
iiber das von ihm VeranlaBte.

FUNFTER TITEL
Arbeit und berufliche Bildung

§ 37

Zuweisung

(1) Arbeit, berufliche Bildung und arbeitsthera-
peutische Beschéftigung des Gefangenen dienen dem
Ziel, Fahigkeiten fiir eine Erwerbstdtigkeit nach der
Entlassung zu vermitteln, zu erhalten oder zu f{or-
dern.

(2) Die Vollzugsbehdérde soll dem Gefangenen
wirtschaftlich ergiebige Arbeit zuweisen und dabei
seine Fdhigkeiten, Fertigkeiten und Neigungen be-
riicksichtigen.

(3) Geeigneten Gefangenen soll mit ihrer Zu-
stimmung Gelegenheit zur Berufsausbildung, be-
ruflichen Fortbildung oder Umschulung gegeben
werden. Die Zustimmung darf nicht zur Unzeit
widerrufen werden.

(4) Kann einem arbeitsfahigen Gefangenen keine
wirtschaftlich ergiebige Arbeit zugewiesen werden
und kann er nicht beruflich gebildet werden, wird
ihm eine angemessene Beschaftigung zugeteilt.

(5) Ist ein Gefangener zu wirtschaftlich er-
giebiger Arbeit nicht fdhig, soll er arbeitstherapeu-
tisch beschaftigt werden. Ist dies nicht méglich, wird
ihm eine angemessene Beschdftigung zugeteilt.
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§ 36
Gerichtliche Termine

(1) Der Anstaltsleiter kann einem Gefangenen
zur Teilnahme an einem gerichtlichen Termin Aus-
gang oder Urlaub erteilen, wenn anzunehmen ist,
daB er der Ladung folgt und keine Entweichungs-
oder MiBbrauchsgefahr (§ 11 Abs. 2) besteht. § 13
Abs. 5 und § 14 gelten entsprechend.

(2) unverdndert

Absatz 3 des Entwurfs entfillt

(3) Die Vollzugsbehoérde unterrichtet das Gericht
iiber das VeranlaBte.

FUNFTER TITEL
Arbeit, Ausbildung und Weiterbildung

§ 37

Zuweisung

(1) Arbeit, arbeitstherapeutische Beschéaftigung,
Ausbildung und Weiterbildung dienen insbesondere
dem Ziel, Fahigkeiten fiir eine Erwerbstatigkeit nach
der Entlassung zu vermitteln, zu erhalten oder zu
fordern.

(2) unverandert

(3) Geeigneten Gefangenen soll Gelegenheit zur
Berufsausbildung, beruflichen Fortbildung, Umschu-
lung oder Teilnahme an anderen ausbildenden oder
weiterbildenden Mafinahmen gegeben werden.

(4) Kann einem arbeitsfdhigen Gefangenen keine
wirtschaftlich ergiebige Arbeit oder die Teilnahme
an MaBinahmen nach Absatz 3 zugewiesen werden,
wird ihm eine angemessene Beschaftigung zugeteilt.

(6) Ist ein Gefangener zu wirtschaftlich ergiebi-
ger Arbeit nicht féhig, soll er arbeitstherapeutisch
beschaftigt werden.
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§ 38
Arbeitspflicht

Der Gefangene ist verpflichtet, eine ihm zugewie-
sene, seinen korperlichen Fahigkeiten angemessene
Arbeit, arbeitstherapeutische oder sonstige Be-
schaftigung auszuiiben. Er kann jahrlich bis zu sechs
Wochen zu Hilfstdtigkeiten in der Anstalt ver-
pflichtet werden, mit seiner Zustimmung auch dar-
iiber hinaus.

vgl. § 60 Abs. 1 und 2 Satz 1 des Entwurfs

§ 39
Freies Beschdftigungsverhaltnis, Selbstbeschiitigung

(1) Dem Gefangenen soll gestattet werden, einer
Arbeit, Berufsausbildung oder Umschulung auf der
Grundlage eines freien Beschédftigungsverhéltnisses
auBlerhalb der Anstalt nachzugehen, wenn dies im
Rahmen des Vollzugsplanes dem Ziel dient, Féhig-
keiten fiir eine Erwerbstatigkeit nach der Entlas-
sung zu vermitteln, zu erhalten oder zu férdern und
nicht iUberwiegende Griinde des Vollzuges entge-
genstehen. § 11 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 bleibt unberiihrt.

(2) Dem Gefangenen kann gestatiet wenden, sich
selbst zu beschéaftigen.

(3) Die Vollzugsbehorde kann verlangen, daf ihr
das Entgelt zur Gutschrift fiir den ‘Gefangenen iiber-
wiesen wird.

§ 40
Arbeitsentgelt

(1) Ubt der Gefangene eine zugewiesene Arbeit,
Beschaftigung nach § 37 Abs. 4 oder Hilfstatigkeit
aus, so erhélt er ein Arbeitsentgelt. Dieses ist auf
der Grundlage des Ortslohnes zu bemessen. Es kann

vgl. § 40 der AusschuBfassung

§ 38
Unterricht

(1) Fir geeignete Gefangene, die den AbschluB
der Hauptschule nicht erreicht haben, ist Unterricht
in den zum Hauptschulabschluff fithrenden Fachern
oder ein der Sonderschule entsprechender Unter-
richt vorzusehen. Bei der beruflichen Ausbildung
oder Umschulung ist berufsbildender Unterricht vor-
zusehen; dies gilt auch fiir die berufliche Fortbil-
dung, soweit die Art der MaBnahme es erfordert.

(2} Unterricht soll wahrend der Arbeitszeit statt-
finden.

§ 39
Freies Beschditigungsverhaltnis, Selbstbeschéitigung

(1) Dem Gefangenen soll gestattet werden, einer
Arbeit, Berufsausbildung, beruflichen Fortbildung
oder Umschulung auf der Grundlage eines freien
Beschaftigungsverhéltnisses auBerhalb der Anstalt
nachzugehen, wenn dies im Rahmen des Vollzugs-
planes dem Ziel dient, Fdhigkeiten fiir eine Erwerbs-
tatigkeit nach der Entlassung zu vermitteln, zu er-
halten oder zu férdern und nicht iiberwiegende
Griinde des Vollzuges entgegenstehen. § 11 Abs. 1
Nr. 1, Abs. 2 bleibt unberiihrt.

(2) unverdndert

(3 unverdndert

§ 39a
Abschlufizeugnis

Aus dem Abschlufizeugnis iiber eine ausbildende
oder weiterbildende MaBinahme dari die Gefangen-
schaft eines Teilnehmers nicht erkennbar sein.

vgl. § 42 der AusschuBfassung
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je nach der Leistung des Gefangenen und der Art
der Arbeit abgestuft werden.

(2) Das Arbeitsentgelt kann den Durchschnitt des
nach §§ 149 bis 152 der Reichsversicherungsordnung
ftir die einzige Ortsklasse oder die Ortsklassel fest-
gesetzten Ortslohnes iibersteigen oder unterschrei-
ten; 75 vom Hundert des Durchschnitts diirfen nur
unterschritten werden, wenn die Arbeitsleistungen
des Gefangenen den Mindestanforderungen nicht ge-
nlgen. Der Bundesminister der Justiz setzt den
Durchschnitt des Ortslohnes fiir jedes Kalenderjahr
nach den am 1. Oktober des vorhergehenden Jah-
res geltenden Ortsldhnen fest.

(3) Ubt ein Gefangener zugewiesene arbeitsthera-
peutische oder sonstige Beschéaftigung nach § 37
Abs. 5 aus, erhédlt er ein Arbeitsentgelt, soweit dies
der Art seiner Beschdftigung und seiner Arbeitslei-
stung entspricht.

(4) Das Arbeitsentgelt ist dem Gefangenen schrift-
lich bekanntzugeben.

vgl. § 38 des Entwurfs

§ 41
Ausbildungsbeihilfe

(1) Wahrend der Berufsausbildung, Umschulung
oder Teilnahme an einem Unterricht wéhrend der
gesamten Arbeitszeit erhdlt der Gefangene eine
Ausbildungsbeihilfe, soweit ihm keine Leistungen
zum Lebensunterhalt zustehen, die freien Personen
aus solchem Anla gewahrt werden. Dasselbe gilt
flir zugewiesene berufliche Fortbildung wéahrend
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§ 40
Arbeitspilicht

(1) Der Gefangene ist verpflichtet, eine ihm zu-
gewiesene, seinen korperlichen Fahigkeiten ange-
messene Arbeit, arbeitstherapeutische oder sonstige
Beschéftigung auszuiiben, zu deren Verrichtung er
auf Grund seines korperlichen Zustandes in der
Lage ist. Er kann jdhrlich bis zu drei Monaten zu
Hilfstatigkeiten in der Anstalt verpflichtet werden,
mit seiner Zustimmung auch dariiber hinaus. Satz 1
und 2 gelten nicht fiir Gefangene, die iiber 65 Jahre
alt sind, und nicht fiir werdende und stillende Miit-
ter, soweit gesetzliche Beschiftigungsverbote zum
Schutze erwerbstdtiger Miitter bestehen.

(2) Die Teilnahme an einer MaBinahme nach § 37
Abs. 3 bedarf der Zustimmung des Gefangenen. Die
Zustimmung darf nicht zur Unzeit widerrufen wer-
den.

(3) Die Beschiftigung in einem von privaten
Unternehmen unterhaltenen Betriebe (§ 136 Abs. 4)
bedarf der Zustimmung des Gefangenen. Der Wider-
ruf der Zustimmung wird erst wirksam, wenn der
Arbeitsplatz von einem anderen Gefangenen einge-
nommen werden kann, spitestens nach sechs Wo-
chen.

vgl. § 43 der AusschuBfassung
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der Arbeitszeit. Der Nachrang der Sozialhilfe nach
§ 2 Abs. 2 des Bundessozialhilfegesetzes wird nicht
beriihrt.

(2) Die Ausbildungsbeihilfe darf 75 v. H. des nach
§ 40 Abs. 2 festzusetzenden Durchschnitts der Orts-
I6hne nicht unterschreiten.

vgl. § 49 des Entwurfs

§ 42
Ausfallentschdadigung

(1) Kann einem arbeitsfdhigen Gefangenen aus
Griinden, die nicht in seiner Person liegen, eine Ar-
beit oder Beschiftigung im Sinne des § 37 Abs. 4
nicht zugewiesen werden, erhdlt er eine Ausfallent-
schadigung.

(2) Wird ein Gefangener nach Beginn der Arbeit
oder Beschaftigung infolge Krankheit langer als eine
Wodche an seiner Arbeitsleistung verhindert, ohne
daB ihn ein Verschulden trifft, so erhalt er ebenfalls
eine Ausfallentschddigung. Gleiches gilt fiir Gefan-
gene, die Ausbildungsbeihilfe nach § 41 oder Aus-
fallentschadigung nach Absatz 1 bezogen haben.

(3) Werdende Miitter, die eine Arbeit oder Be-
schéftigung im Sinne des § 37 nicht verrichten, er-
halten Ausfallentschadigung in den letzten sechs
Wochen vor der Entbindung und bis zum Ablauf
von acht Wochen, bei Friih- und Mehrlingsgeburten
bis zu zwolf Wochen nach der Entbindung.

(4) Die Ausfallentschddigung darf 60 vom Hun-
dert des nach § 40 Abs. 2 festzusetzenden Durch-
schnitts der Ortsléhne nur dann unterschreiten,
wenn der Gefangene das Mindestentgelt des § 40
Abs. 2 vor der Arbeitslosigkeit oder Krankheit nicht
erreicht hat.

Beschlisse des Sonderausschusses

§ 41
Freistellung von der Arbeitspflicht

(1) Hat der Gefangene ein Jahr lang zugewiesene
Tatigkeit nach § 37 oder Hilfstdtigkeiten nach § 40
Abs. 1 Satz 2 ausgeiibt, so kann er beanspruchen,
achtzehn Werktage von der Arbeitspflicht freige-
stellt zu werden. Zeiten, in denen der Gefangene
infolge Krankheit an seiner Arbeitsleistung verhin-
dert war, werden auf das Jahr bis zu sechs Wochen
jahrlich angerechnet.

(2) Auf die Zeit der Freistellung wird Urlaub aus
der Haft (§§ 13, 35) angerechnet, soweit er in die
Arbeitszeit fdllt und nicht wegen einer lebensge-
fahrlichen Erkrankung oder des Todes eines Ange-
horigen erteilt worden ist.

(3) Der Gefangene erhalt fiir die Zeit der Frei-
stellung seine zuletzt gezahlten Beziige weiter.

(4) Urlaubsregelungen der Beschéaftigungsver-
héltnisse auBerhalb des Strafvollzuges bleiben un-
bertihrt.

vgl. § 44 der AusschuB3fassung
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(5) Ausfallentschadigung wird unbeschadet der
Regelung nach Absatz 3 insgesamt bis zur Hochst-
dauer von sechs Wochen jédhrlich gewdhrt. Eine wei-
tere Ausfallentschddigung wird erst gewéhrt, wenn
der Gefangene erneut wenigstens ein Jahr Arbeits-
entgelt oder Ausbildungsbeihilfe bezogen hat.

vgl. § 40 des Entwurfs

§ 43
Taschengeld

Wenn ein Gefangener wegen Alters oder Gebrech-
lichkeit nicht mehr arbeitet oder ihm eine Ausfall-
entschddigung nicht oder nicht mehr gewahrt wird,
erhélt er ein angemessenes Taschengeld, falls er be-
diirftig ist. Gleiches gilt fiir Gefangene, die fir eine
Besdhdftigung nach § 37 Abs. 5 kein Arbeitsentgelt
erhalten.

vgl. §§ 41 und 60 Abs. 2 Satz 2 des Entwurfs
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§ 42
Arbeitsentgelt

(1) Ubt der Gefangene eine zugewiesene Arbeit,
sonstige Beschidftigung oder eine Hilfstatigkeit nach
§ 40 Abs. 1 Satz 2 aus, so erhéalt er ein Arbeits-
entgelt. Der Bemessung des Arbeitsentgelts ist der
in § 182 bestimmte Satz des durchschnittlichen
Arbeitsentgelts aller Versicherten der Rentenver-
sicherung der Arbeiter und Angestellten ohne Aus-
zubildende des vorvergangenen Kalenderjahres zu-
grunde zu legen (Eckvergiitung). Ein Tagessatz ist
der zweihundertfiinfzigste Teil der Eckvergiitung.

(2) Das Arbeitsentgelt kann je nach der Leistung
des Gefangenen und der Art der Arbeit gestuft wer-
den. 75 vom Hundert der Eckvergiitung diirfen nur
dann unterschritten werden, wenn die Arbeits-
leistungen des Gefangenen den Mindestanforderun-
gen offensichtlich nicht geniigen.

(3) Ubt ein Gefangener zugewiesene arbeits-
therapeutische Beschéaftigung aus, erhdlt er ein
Arbeitsentgelt, soweit dies der Art seiner Beschaf-
tigung und seiner Arbeitsleistung entspricht.

(4) Das Arbeitsentgelt ist
schriftlich bekanntzugeben.

dem Gefangenen

vgl. § 45 der AusschuBfassung

§ 43
Ausbildungsbeihilfe

(1) Wahrend der Berufsausbildung, Umschulung
oder Teilnahme an einem Unterricht wahrend der
gesamten Arbeitszeit erhdlt der Gefangene eine
Ausbildungsbeihilfe, soweit ihm keine Leistungen
zum Lebensunterhalt zustehen, die freien Personen
aus solchem AnlaB gewdahrt werden. Dasselbe gilt
fiir zugewiesene berufliche Fortbildung wahrend
der Arbeitszeit. Der Nachrang der Sozialhilfe nach
§ 2 Abs. 2 des Bundessozialhilfegesetzes wird nicht
beriihrt.
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§ 44
Hausgeld

(1) Der Gefangene darf das Taschengeld (§43)
und von seinen in diesem Gesetz geregelten Bezii-
gen mindestens dreiBig Deutsche Mark monatlich
fir den Einkauf (§ 22 Abs. 1) oder anderweit verwen-
den (Hausgeld).

(2) Der Mindestbetrag des Hausgeldes er-
hoht sich um jeweils zehn vom Hundert der drei-
hundert Deutsche Mark iibersteigenden monat-
lichen Beziige. Die Vollzugsbehtérde kann hdéhere
Betrdage von der Hohe des Uberbriickungsgeldes ab-
héngig machen.

vgl. § 42 des Entwurfs

(2) Die Ausbildungsbeihilfe darf 75 vom Hundert
der Eckvergiitung nach § 42 Abs. 1 nicht unter-
schreiten.

(3) Nimmt der Gefangene wihrend der Arbeits-
zeit am Unterricht oder an anderen zugewiesenen
Veranstaltungen gemdf § 37 Abs. 3 teil, so erhilt er
das ihm dadurch entgehende Arbeitsentgelt, sofern
er keine Ausbildungsbeihilfe nach Absatz 1 erhalt.

vgl. § 46 der AusschuBfassung

§ 44
Ausfallentschadigung

(1) Kann einem arbeitsfahigen Gefangenen aus
Griinden, die nicht in seiner Person liegen, eine
Arbeit oder Beschéaftigung im Sinne des § 37 Abs. 4
nicht zugewiesen werden, erhélt er eine Ausfallent-
schadigung.

(2) Wird ein Gefangener nach Beginn der Arbeit
oder Beschéaftigung infolge Krankheit langer als
eine Woche an seiner Arbeitsleistung verhindert,
ohne daB ihn ein Verschulden trifft, so erhalt er
ebenfalls eine Ausfallentschadigung. Gleiches gilt
fiir Gefangene, die eine Ausbildungsbeihilfe nach
§ 43 oder Ausfallentschadigung nach Absatz 1 be-
zogen haben.

(3) Werdende Miitter, die eine Arbeit oder Be-
schéftigung im Sinne des § 37 nicht verrichten, er-
halten Ausfallentschdadigung in den letzten sechs
Wochen vor der Entbindung und bis zum Ablauf
von acht Wochen, bei Friih- und Mehrlingsgeburten
bis zu zwolf Wochen nach der Entbindung.

(4) Die Ausfallentschadigung darf 60 vom Hun-
dert der Eckvergiitung nach § 42 Abs. 1 nur dann
unterschreiten, wenn der Gefangene das Mindest-
entgelt des § 42 Abs. 2 vor der Arbeitslosigkeit oder
Krankheit nicht erreicht hat.

(6) Ausfallentschadigung wird unbeschadet der
Regelung nach Absatz 3 insgesamt bis zur Hochst-
dauer von sechs Wochen jdhrlich gewdhrt. Eine
weitere Ausfallentschadigung wird erst gewahrt,
wenn der Gefangene erneut wenigstens ein Jahr
Arbeitsentgelt oder Ausbildungsbeihilfe bezogen
hat.
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§ 45
Unterhaltsbeitrag

(1) Auf Antrag des Gefangenen ist zur Erfiillung
einer gesetzlichen Unterhaltspflicht aus seinen Be-
ziigen an den Berechtigten oder einen Dritten ein
Unterhaltsbeitrag zu zahlen.

(2) Reichen die Einkiinfte des Gefangenen nach
Abzug des Hausgeldes und des Unterhaltsbeitra-
ges nicht aus, um den Haftkostenbeitrag zu beglei-
chen, so wird ein Unterhaltsbeitrag nur bis zur
Hohe des nach § 850 ¢ der ZivilprozeBordnung un-
pfandbaren Betrages gezahlt. Bei der Bemessung
des nach Satz 1 maBgeblichen Betrages wird die
Zahl der unterhalisberechtigten Personen um eine
vermindert.

vgl. § 43 des Entwurfs

§ 46
Haftkostenbeitrag

(1) Von den in diesem Gesetz geregelten Bezi-
gen darf ein Haftkostenbeitrag in Hoéhe des Betra-
ges einbehalten werden, der nach § 160 Abs. 2 der
Reichsversicherungsordnung durchschnittlich zur Be-
wertung der Sachbeziige festgesetzt ist. Der Bundes-
minister der Justiz sefzt den Durchschnittsbetrag
fir jedes Kalenderjahr nach den am 1. Oktober
des vorhergehenden Jahres geltenden Bewertungen
der Sachbeziige fest. Der Haftkostenbeitrag darf
nicht zu Lasten des Hausgeldes oder des Unter-
haltsbeitrages angesetzt werden.

(2) Die Selbstbeschédftigung (§ 39 Abs. 2) kann
davon abhdngig gemacht werden, daB der Gefan-
gene den Haftkostenbeitrag monatlich im voraus
entrichtet.

vgl. § 44 des Entwurfs
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(6) Soweit der Gefangene nach § 566 Abs. 2 der
Reichsversicherungsordnung Ubergangsgeld erhalt,
ruht der Anspruch auf Ausfallentschidigung.

vgl. § 47 der AusschuBfassung

§ 45
Taschengeld

Wenn ein Gefangener wegen Alters oder Gebrech-
lichkeit nicht mehr arbeitet oder ihm eine Ausfall-
entschddigung nicht oder nicht mehr gewdhrt wird,
erhdlt er ein angemessenes Taschengeld, falls er be-
diirftig ist. Gleiches gilt fiir Gefangene, die fiir eine
Beschéaftigung nach § 37 Abs. 5 kein Arbeitsentgelt
erhalten.

vgl. § 48 der AusschuBfassung

§ 46
Hausgeld

(1) Der Gefangene darf das Taschengeld (§ 45)
und von seinen in diesem Gesetz geregelten Be-
ziigen mindestens dreiBig Deutsche Mark monatlich
fur den Einkauf (§ 22 Abs. 1) oder anderweit ver-
wenden {Hausgeld).
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§ 47
Uberbriickungsgeld

(1) Aus den in diesem Gesetz geregelten Beziigen
ist ein Uberbriickungsgeld zu bilden, das den not-
wendigen Lebensunterhalt des Gefangenen und sei-
ner Unterhaltsberechtigten fiir die ersten vier Wo-
chen nach seiner Entlassung sichern soll.

(2) Das Uberbriickungsgeld wird dem Gefange-
nen bei der Entlassung in die Freiheit ausgezahlt.
Die Vollzugsbehorde kann es auch ganz oder zum
Teil dem Bewdhrungshelfer, einer mit der Entlasse-
nenbetreuung befaBten Stelle oder mit Zustimmung
des Gefangenen dem Unterhaltsberechtigten iber-
weisen.

(3) Der Anstaltsleiter kann gestatten, daB das
Uberbriickungsgeld fiir Ausgaben in Anspruch ge-
nommen wird, die der Eingliederung des Gefange-
nen dienen.

(4) Der Anspruch auf Auszahlung des Uber-
briickungsgeldes ist unpfdndbar. Erreicht es nicht die
in Absatz 1 bestimmte Hohe, so ist in Hohe des
Unterschiedsbetrages auch das Eigengeld unpfdand-
bar.

vgl. § 45 des Entwurfs

eschlisse des Sonderausschusses
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(2) Der Mindestbetrag des Hausgeldes erhoht
sich um jeweils zehn vom Hundert der dreihundert
Deutsche Mark iibersteigenden monatlichen Beziige.
Die Vollzugsbehorde kann hohere Betrdge von der
Hohe des Uberbriickungsgeldes abhdngig machen.

(3) Fiir Gefangene, die in einem freien Beschiif-
tigungsverhiltnis stehen (§ 39 Abs. 1) oder denen
gestattet ist, sich selbst zu beschiitigen (§ 39 Abs. 2),
wird aus ihren Beziigen ein angemessenes Hausgeld
festgesetzt.

§ 46 a
Rechtsverordnung

Der Bundesminister der Justiz wird ermiichtigt,
im Einvernehmen mit dem Bundesminister fiir Arbeit
und Sozialordnung mit Zustimmung des Bundes-
rates zur Durchfiithrung der §§ 42 bis 44 Rechtsver-
ordnungen iiber die Vergiitungsstufen zu erlassen.

vgl. § 49 der AusschuBfassung

§ 47
Unterhaltsbeitrag

(1) Auf Antrag des Gefangenen ist zur Erfillung
einer gesetzlichen Unterhaltspflicht aus seinen Be-
ziigen an den Berechtigten oder einen Dritten ein
Unterhaltsbeitrag zu zahlen.

(2) Reichen die Einkiinfte des Gefangenen nach
Abzug des Hausgeldes und des Unterhaltsbeitra-
ges nicht aus, um den Haftkostenbeitrag zu beglei-
chen, so wird ein Unterhaltsbeitrag nur bis zur
Hohe des nach § 850 ¢ der ZivilprozeBordnung un-
pféndbaren Betrages gezahlt. Bei der Bemessung
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§ 48
Eigengeld

Beziige des Gefangenen, die nicht als Hausgeld,
Haftkostenbeitrag oder Uberbriickungsgeld in An-
spruch genommen werden, sind dem Gefangenen
zum Eigengeld gutzuschreiben.

vgl. § 46 des Entwurfs

§ 49
Freistellung von der Arbeitspflicht

(1) Hat der Gefangene ein Jahr lang zugewie-
sene Tatigkeit nach § 37 oder Hilfstatigkeiten nach
§ 38 Saiz 2 ausgeiibt, so kann er beanspruchen, bis
zur Vollendung des 35. Lebensjahres fiinfzehn Werk-
tage, nach Vollendung des 35. Lebensjahres achtzehn
Werktage von der Arbeitspflicht freigestellt zu wer-
den; maBgebend ist das Lebensalter zu Beginn des
Kalenderjahres. Zeiten, in denen der Gefangene in-
folge Krankheit an seiner Arbeitsleistung verhindert
war, werden auf das Jahr bis zu sechs Wochen jahr-
lich angerechnet.

(2) Auf die Zeit der Freistellung wird Urlaub
aus der Haft (§§ 13, 35) angerechnet, soweit er nicht
wegen einer lebensgefdhrlichen Erkrankung oder
des Todes eines Angehorigen erteilt worden ist.

(3) Der Gefangene erhalt fiir die Zeit der Frei-
stellung seine zuletzt gezahlten Beziige weiter.
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des nach Satz 1 maBgeblichen Betrages wird die
Zahl der unterhaltsberechtigten Personen um eine
vermindert.

vgl. § 49 a der Ausschuflfassung

§ 48
Haftkostenbeitrag

(1) Von den in diesem Gesetz geregelten Beziigen
darf ein Haftkostenbeitrag in Hohe des Betrages
einbehalten werden, der nach § 160 Abs. 2 der
Reichsversicherungsordnung durchschnittlich zur
Bewertung der Sachbeziige festgesetzt ist. Der Bun-
desminister der Justiz stellt den Durchschnittsbe-
trag fir jedes Kalenderjahr nach den am 1. Okto-
ber des vorhergehenden Jahres geltenden Bewer-
tungen der Sachbeziige fest und macht ihn im Bun-
desanzeiger bekannt. Der Haftkostenbeitrag darf
auch von dem unpidndbaren Teil der Beziige, je-
doch nicht zu Lasten des Hausgeldes oder des
Unterhaltsbeitrages angesetzt werden.

(2) Von Gefangenen, die in einem freien Beschai-
tigungsverhiltnis stehen (§ 39 Abs. 1), darf ein Haft-
kostenbeitrag bis zur Hohe des Betrages einbehalten
werden, der nach § 160 Abs. 2 der Reichsversiche-
rungsordnung zur Bewertung der Sachbeziige iest-
gesetzt ist.

(3) Die Selbstbeschaftigung (§ 39 Abs. 2) kann
davon abhédngig gemacht werden, daB der Gefan-
gene den Haftkostenbeitrag monatiich im voraus
entrichtet.

vgl. § 41 der AusschuBfassung
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(4) Urlaubsregelungen der Beschiftigungsver-
héltnisse auBerhalb des Strafvollzuges bleiben un-
beriihrt.

vgl. § 47 des Entwurfs

vgl. § 48 des Entwurfs
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§ 49
Uberbriickungsgeld

(1) Aus den in diesem Gesetz geregelten Beziigen
ist ein Uberbriickungsgeld zu bilden, das den not-
wendigen Lebensunterhalt des Gefangenen und sei-
ner Unterhaltsberechtigten fiir die ersten vier Wo-
chen nach seiner Entlassung sichern soll.

{(2) Das Uberbriickungsgeld wird dem Gefangenen
bei der Entlassung in die Freiheit ausgezahlt. Die
Vollzugsbehorde kann es auch ganz oder zum Teil
dem Bewéhrungshelfer oder einer mit der Entlasse-
nenbetreuung befaSten Stelle ilberweisen, die dar-
iiber entscheidet, wie das Geld innerhalb der ersten
vier Wodchen nach der Entlassung an den Gefan-
genen ausgezahlt wird. Der Bewédhrungshelfer und
die mit der Entlassenenbetreuung befaBte Stelle
sind verpflichtet, das Uberbriickungsgeld von
ihrem Vermdgen gesondert zu halten. Mit Zustim-
mung des Gefangenen kann das Uberbriickungs-
geld auch dem Unterhaltsberechtigten iiberwiesen
werden.

(3) Der Anstaltsleiter kann gestatten, daB das
Uberbriickungsgeld fiir Ausgaben in Anspruch ge-
nommen wird, die der Eingliederung des Gefange-
nen dienen.

(4) Der Anspruch auf Auszahlung des Uber-
briickungsgeldes ist unpfdndbar. Erreicht es nicht
die in Absatz 1 bestimmte Héhe, so ist in Hohe des
Unterschiedsbetrages auch der Anspruch auf Aus-
zahlung des Eigengeldes unpfindbar. Bargeld des
entlassenen Gefangenen, an den wegen der nach
Satz 1 oder Satz 2 unpfindbaren Anspriiche Geld
ausgezahlt worden ist, ist fiir die Dauer von vier
Wochen seit der Entlassung insoweit der Piindung
nicht unterworfen, als es dem Teil der Anspriiche
fiir die Zeit von der Pidindung bis zum Ablauf der
vier Wochen entspricht.

(5) Absatz 4 gilt nicht bei einer Piindung wegen
der in § 850 d Abs. 1 Satz 1 der ZivilprozeSordnung
bezeichneten Unterhaltsanspriiche. Dem entlassenen
Gefangenen ist jedoch so viel zu belassen, als er
fiir seinen notwendigen Unterhalt und zur Erfiillung
seiner sonstigen gesetzlichen Unterhaltspflichten
fiir die Zeit von der Pfindung bis zum Ablauf von
vier Wochen seit der Entlassung bedarf.

§ 49a
Eigengeld
Beziige des Gefangenen, die nicht als Hausgeld,
Haftkostenbeitrag, Unterhaltsbheitrag oder Uberbriik-

kungsgeld in Anspruch genommen werden, sind
dem Gefangenen zum Eigengeld gutzuschreiben.

77



Drucksache 7/3998

Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode

Entwurf

SECHSTER TITEL

Religionsausiibung

§ 50
Seelsorge

(1) Dem Gefangenen darf religiése Betreuung
durch einen Seelsorger seiner Religionsgemein-
schaft nicht versagt werden. Auf seinen Wunsch ist
ihm zu helfen, mit einem Seelsorger seiner Religi-
onsgemeinschaft in Verbindung zu treten.

(2) Dem Gefangenen sind grundlegende Schrif-
ten seines Bekenntnisses zu iiberlassen. Sie diirfen
nur bei grobem MiBbrauch entzogen werden.

(3) Eigene Gegenstande des religidosen Gebrau-
ches sind in angemessenem Umfang zu belassen.

§ 51
Religiése Veranstaltungen

(1) Der Gefangene hat das Recht, am Gottesdienst
und an anderen religiosen Veranstaltungen seines
Bekenntnisses teilzunehmen.

(2) Zu dem Gottesdienst oder zu religiosen Ver-
anstaltungen einer anderen Religionsgemeinschaft
wird der Gefangene zugelassen, wenn deren Seel-
sorger zustimmt.

(3) Der Gefangene kann aus {iberwiegenden
Griinden der Sicherheit oder Ordnung hiervon aus-
geschlossen werden; der Seelsorger soll vorher ge-
hort werden.

SIEBTER TITEL

Gesundheitsfiirsorge

§ 52
Allgemeine Regeln
Flr die korperliche und geistige Gesundheit des
Gefangenen ist zu sorgen. Der Gefangene hat die

notwendigen MaBnahmen zum Gesundheitsschutz
und zur Hygiene zu unterstiitzen.
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SECHSTER TITEL

Religionsausiibung

§ 50
Seelsorge

(1) unverdndert

(2) Der Gefangene darf grundlegende religidse
Schriften besitzen. Sie diirfen ihm nur bei grobem
MiBbrauch entzogen werden.

(3) Dem Gefangenen sind Gegenstdnde des reli-
giosen Gebrauchs in angemessenem Umfange zu
belassen.

§ 51

Religidse Veranstaltungen

(1) unverdndert

(2) unverdndert

(3) Der Gefangene kann von der Teilnahme am
Gottesdienst oder anderen religiésen Veranstaltun-
gen ausgeschlossen werden, wenn dies aus iber-
wiegenden Griinden der Sicherheit oder Ordnung
geboten ist; der Seelsorger soll vorher gehort wer-
den.

§ 51a
Weltanschauungsgemeinschaiten

Fiir Angehodrige weltanschaulicher Bekenntnisse
gelten die §§ 50, 51 entsprechend.

SIEBTER TITEL

Gesundheitsfiirsorge

§ 52
Allgemeine Regeln

(1) Fir die korperliche und geistige Gesundheit
des Gefangenen ist zu sorgen. § 89 bleibt unberiihrt.

(2) Der Gefangene hat die notwendigen MaB-
nahmen zum Gesundheitsschutz und zur Hygiene
zu unterstiitzen.
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§ 53
Arztliche Behandlung

(1) Der Gefangene erhdlt die nétige drztliche Be-
handlung und Pilege.

(2) Dem Gefangenen kann gestattet werden, auf
eigene Kosten einen Arzt seiner Wahl in Anspruch
zu nehmen. Der Anstaltsarzt ist vorher zu héren.

§ 54
Zahniirztliche Versorgung

(1) Der Gefangene erhdlt Zahnbehandlung und
Zahnersatz in einfacher Form, soweit dies not-
wendig ist, um seine Gesundheit zu erhalten oder
wiederherzustellen.

(2) Andere zahndrztliche Leistungen kann der
Gefangene auf eigene Kosten in Anspruch nehmen.
Die Kosten koénnen ganz oder zum Teil zu Lasten
der Staatskasse iibernommen werden, wenn dies
nach den wirtschaftlichen Verhdlinissen des Ge-
fangenen gerechtfertigt ist.

(3) § 53 Abs. 2 bleibt unberiihrt.

Reschliisse des Sonderausschusses

§ 52a

MagBnahmen zur Friiherkennung
von Krankheiten

Die Gefangenen haben zur Sicherung der Ge-
sundheit Anspruch auf folgende Mafnahmen zur
Friitherkennung von Krankheiten:

1. Frauen von Beginn des dreifiigsten Lebensjahres
an einmal jdhrlich auf eine Untersuchung zur
Fritherkennung von Krebserkrankungen,

2. Ménner von Beginn des filnfundvierzigsten
Lebensjahres an einmal jdhrlich auf eine Unter-
suchung zur Fritherkennung von Krebserkran-
kungen,

3. Frauen fiir ihre Kinder, die mit ihnen in der
Vollzugsanstalt untergebracht sind, bis zur Voll-
endung des vierten Lebensjahres auf Unter-
suchungen zur Friiherkennung von Krankheiten,
die eine normale korperliche oder geistige Ent-
wicklung des Kindes im besonderen Mafie ge-
fihrden.

§ 53
Krankenpflege

Der Gefangene erhdlt Krankenpflege vom Be-
ginn der Krankheit an; sie umfait inshesondere

1. drztliche und zahndrztliche Behandlung,

2. Versorgung mit Arznei-, Verband-, Heilmitteln
und Brillen,

3. Korperersatzstiicke, orthopadische und andere
Hilfsmittel,

4. Zuschiisse zu den Kosten fiir Zahnersatz und
Zahnkronen oder Ubernahme der gesamten
Kosten,

5. Belastungserprobung und Arbeitstherapie, so-
weit die Belange des Vollzuges dem nicht ent-
gegenstehen.

§ 533a
Art und Umiang der Leistungen

Fiir die Art der Untersuchungen zur Friiherken-
nung von Krankheiten sowie fiir den Umfang der
Leistungen zur Fritherkennung von Krankheiten
und zur Krankenpflege gelten die entsprechenden
Vorschriften der Reichsversicherungsordnung und
die auf Grund dieser Vorschriften getrofienen Re-
gelungen.
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§ 55
Arztliche Behandlung zur Wiedereingliederung

Mit Zustimmung des Gefangenen soll die Voll-
zugsbehodde arztliche Behandlungen, namentlich
Operationen oder prothetische MaBnahmen durch-
fiihren lassen, die seine Eingliederung fdrdern. Er
kann an den Kosten beteiligt werden, wenn dies
nach seinen wirtschaftlichen Verhaltnissen gerecht-
fertigt ist und der Zweck der Behandlung dadurch
nicht in Frage gestellt wird.

§ 56

Aufenthalt im Freien

Arbeitet ein Gefangener nicht im Freien, so wird
ihm tdglich mindestens eine Stunde Aufenthalt im
Freien erméglicht, wenn die Witterung dies zu der
festgesetzten Zeit zuldBt.

§ 57
Verlegung

(1) Ein kranker Gefangener kann in ein An-
staltskrankenhaus oder in eine fiir seine Pflege
besser geeignete Vollzugsanstalt verlegt werden.
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§ 53b
Krankenpilege im Urlaub

Wiihrend eines Urlaubs oder Ausgangs hat der
Gefangene gegen die Vollzugsbehtrde nur einen
Anspruch auf drztliche Behandlung und Pflege in
der fiir ihn zustindigen Vollzugsanstalt.

§ 54
Ausstattung mit Hilismitteln

Der Gefangene hat Anspruch auf Ausstattung mit
Korperersatzstiicken, orthopddischen und anderen
Hilfsmitteln, die erforderlich sind, um einer drohen-
den Behinderung vorzubeugen, den Erfolg der Heil-
behandlung zu sichern oder eine korperliche Be-
hinderung auszugleichen, sofern dies nicht mit
Riicksicht auf die Kiirze des Freiheitsentzuges un-
gerechtfertigt ist. Der Anspruch umfafit auch die
notwendige Anderung, Instandsetzung und Ersatz-
beschaffung sowie die Ausbildung im Gebrauch
der Hilfsmittel, soweit die Belange des Vollzuges
dem nicht entgegenstehen.

§ 54a
Zuschiisse zu Zahnersatz und Zahnkronen

Die Landesjustizverwaltungen bestimmen durch
allgemeine Verwaltungsvorschriften die Hoéhe der
Zuschiisse zu den Kosten fiir Zahnersatz und Zahn-
kronen. Sie kénnen bestimmen, daB die gesamten
Kosten iibernommen werden.

§ 55
Arztliche Behandlung zur sozialen Eingliederung

Mit Zustimmung des Gefangenen soll die Voll-
zugsbehorde arztliche Behandlung, namentlich Ope-
rationen oder prothetische Mafnahmen durchfithren
lassen, die seine soziale Eingliederung férdern. Er
ist an den Kosten zu beteiligen, wenn dies nach
seinen wirtschaftlichen Verhaltnissen gerechtfertigt
ist und der Zweck der Behandlung dadurch nicht in
Frage gestellt wird.

§ 56

Aufenthalt im Freien

Der Gefangene hat einen Anspruch darauf, sich
tdglich mindestens eine Stunde zu einer festgesetz-
ten Zeit im Freien aufzuhalten.

§ 57
Verlegung

(1) unverdndert
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(2) Kann ein kranker Gefangener in einer Voll-
zugsanstalt oder einem Anstaltskrankenhaus nicht

sachgemdB behandelt oder beobachtet werden oder -

ist es nicht méglich, ihn rechtzeitig in ein Anstalts-
krankenhaus zu verlegen, so ist er in ein Kranken-
haus auBlerhalb des Vollzuges zu bringen.

§ 58

Benadhrichtigung bei Erkrankung
oder Todesfall

(1) Wird ein Gefangener schwer krank, so ist ein
Angehoriger, eine Person seines Vertrauens oder
der gesetzliche Vertreter unverziiglich zu benach-
richtigen. Dasselbe gilt, wenn ein Gefangener stirbt.

(2) Dem ‘Vunsche des Gefangenen, auch andere
Personen zu benachrichtigen, soll nach Moéglichkeit
entsprochen werden.

ACHTER TITEL
Weiterbildung und Freizeit

§ 59
Allgemeines

Der Gefangene erhdlt Gelegenheit, sich in seiner
Freizeit zu beschéftigen, namentlich eine Biicherei
zu benutzen. Er soll Gelegenheit erhalten, in seiner
Freizeit am Unterricht einschlieBlich Sport, an Fern-
unterricht, Lehrgdngen und sonstigen Veranstaltun-
gen der Weiterbildung, an Freizeitgruppen, Grup-
pengesprachen sowie an Sportveranstaltungen teil-
zZunehmen.

§ 60
Unterricht

(1) Fiur geeignete Gefangene, die den AbschluB
der Hauptschule nicht erreicht haben, ist Unterricht
in den zum HauptschulabschluB fiihrenden Fédchern
oder ein der Sonderschule entsprechender Unter-
richt vorzusehen. Fiir Gefangene, die zur beruf-
lichen Ausbildung oder Umschulung beschdftigt
werden, ist berufsbildender Unterricht vorzusehen.
Dies gilt auch fiir die Beschdftigung zur beruflichen
Fortbildung, soweit die Art der MaBnahme es er-
fordert.

(2) Unterricht soll wéhrend der Arbeitszeit statt-
finden. Fiir die Teilnahme an diesem Unterricht er-
hdlt der Gefangene das ihm dadurch entgehende
Arbeitsentgelt, sofern er keine Ausbildungsbeihiife
nach § 41 erhalt.
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(2) Kann die Krankheit eines Gefangenen in
einer Vollzugsanstalt oder einem Anstaltskranken-
haus nicht erkannt oder behandelt werden oder ist
es nicht moglich, den Gefangenen rechtzeitig in ein
Anstaltskrankenhaus zu verlegen, ist dieser in ein
Krankenhaus auBerhalb des Vollzuges zu bringen.
Ist wegen der Schwere der Erkrankung und einer
voraussichtlich ldngeren Verweildauer des Gefan-
genen in einem Krankenhaus die Straivollstreckung
unterbrochen worden, hat der Versicherte nach den
Vorschriften der gesetzlichen Krankenversicherung
Anspruch auf die erforderlichen Leistungen.

§ 58

unverdndert

ACHTER TITEL

Freizeit

§ 59
Allgemeines
Der Gefangene erhédlt Gelegenheit, sich in seiner
Freizeit zu beschaftigen. Er soll Gelegenheit erhal-
ten, am Unterricht einschlieBlich Sport, an Fern-
unterricht, Lehrgdngen und sonstigen Veranstal-
tungen der Weiterbildung, an Freizeitgruppen, Grup-

pengesprachen sowie an Sportveranstaltungen teil-
zunehmen und eine Biicherei zu benutzen.

§ 60

entfallt hier

vgl. §§ 38 und 43 Abs. 3 der AusschuBfassung
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§ 61
Zeitungen und Zeitschriften

(1) Der Gefangene darf Zeitungen und Zeitschrif-
ten in angemessenem Umfang durch Vermittlung
der Anstalt beziehen.

(2) Ausgeschlossen sind Zeitungen und Zeit«
schriften, deren Verbreitung mit Strafe oder Geld-
bufie bedroht ist. Einzelne Ausgaben oder Teile von
Zeitungen oder Zeitschriften kénnen dem Gefan-
genen vorenthalten werden, wenn sie das Ziel der
Behandlung oder die Sicherheit oder Ordnung der
Anstalt erheblich gefdhrden wiirden.

§ 62
Rundfunk und Fernsehen

(1) Der Gefangene kann am Rundfunkprogramimn
der Anstalt sowie am gemeinschaftlichen Fernseh-
empfang teilnehmen. Die Sendungen sind so auszu-
wahlen, daf Wiinsche und Bediirfnisse nach staats-
biirgerlicher Information, Bildung und Unterhaltung
angemessen beriicksichtigt werden.

(2) Eigene Rundfunkgerdte werden unter den
Voraussetzungen des § 63, eigene Fernsehgerdte nur
in begriindeten Ausnahmefédllen zugelassen.

§ 63

Besitz von Gegenstéinden
fiir die Freizeitbeschiftigung

(1) Der Besitz von Biichern und anderen Gegen-
stinden zur Fortbildung oder zur Freizeitbeschafti-
gung ist dem Gefangenen in angemessenem Um-
fange gestattet.

(2) Dies gilt nicht fiir Gegenstinde, deren Besitz,
Uberlassung oder Benutzung

1. mit Strafe oder GeldbuBe bedroht ware oder

2. das Ziel der Behandlung oder die Sicherheit oder
Ordnung der Anstalt gefahrden wiirde.

(3) Die Erlaubnis kann widerrufen werden, wenn
sich nachtrdglich die Voraussetzungen des Ab-
satzes 2 ergeben.

NEUNTER TITEL
Soziale Hilfe

§ 64
Grundsatz

Der Gefangene kann die soziale Hilfe der An-
stalt in Anspruch nehmen, um seine personlichen
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§ 61

unverdndert

§ 62
HOrfunk und Fernsehen

(1) Der Gefangene kann am Horfunkprogramm
der Anstalt sowie am gemeinschaftlichen Fernseh-
empfang teilnehmen. Die Sendungen sind so auszu-
wahlen, daB Wiinsche und Bediirfnisse nach staats-
biirgerlicher Information, Bildung und Unterhaltung
angemessen beriicksichtigt werden. Der Horfunk-
und Fernsehempfang kann voriibergehend ausge-
setzt oder einzelnen Gefangenen untersagt werden,
wenn dies zur Aufrechterhaltung der Sicherheit
oder Ordnung der Anstalt unerlidflich ist.

(2) Eigene Horfunkgerdte werden unter den Vor-
aussetzungen des § 63, eigene Fernsehgerdte nur in
begriindeten Ausnahmefallen zugelassen.

§ 63
Besitz von Gegenstidnden
fiir die Freizeitbeschdftigung

(1) Der Gefangene darf in angemessenem Umfange
Biicher und andere Gegenstinde zur Fortbildung
oder zur Freizeitbeschaftigung besitzen.

(2) Dies gilt nicht, wenn der Besitz, die Uberlas-
sung oder die Benutzung des Gegenstands

1. unverdandert

2. unverdndert

(3) Die Erlaubnis kann unter den Voraussetzungen
des Absatzes 2 widerrufen werden.

NEUNTER TITEL
Soziale Hilfe

§ 64

unverdandert
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Schwierigkeiten zu lésen. Die Hilfe soll darauf ge-
richtet sein, den Gefangenen in die Lage zu ver-
setzen, seine Angelegenheiten selbst zu ordnen und
zu regeln.

§ 65
Hilfe bei der Aufnahme

(1) Bei der Aufnahme wird dem Gefangenen ge-
holfen, die notwendigen MaBnahmen fiir hilfsbe-
dirftige Angehorige zu veranlassen und seine Habe
auBierhalb der Anstalt sicherzustellen.

(2) Der Gefangene ist iiber die Aufrechterhaltung
einer Sozialversicherung zu beraten.

§ 66
Hilfe wdhrend des Vollzuges

Der Gefangene wird in dem Bemiihen unterstiitzt,
seine Rechte und Pflichten wahrzunehmen, nament-
lich fiir Unterhaltsberechtigte zu sorgen und einen
durch seine Straftat verursachten Schaden zu re-
geln.

§ 67
Hilfe zur Entlassung

Um die Entlassung vorzubereiten, ist der Gefan-
gene bei der Ordnung seiner personlichen und wirt-
schaftlichen Verhdltnisse zu beraten. Ihm ist zu
helfen, Arbeit und Unterkunft fiir die Zeit nach der
Entlassung zu finden.

§ 68
Entlassungsbeihilfe

(1) Der Gefangene erhdlt, soweit seine eigenen
Mittel nicht ausreichen, von der Anstalt eine Bei-
hilfe zu den Reisekosten sowie eine Uberbriickungs-
beihilfe und erforderlichenfalls ausreichende Klei-
dung.

(2) Bei der Bemessung der Hohe der Uberbrik-
kungsbeihilfe sind die Dauer des Freiheitsentzuges,
der personliche Arbeitseinsatz des Gefangenen und
die Wirtschaftlichkeit seiner Verfiigungen iiber
Eigengeld und Hausgeld wahrend der Strafzeit zu
beriicksichtigen. Die Uberbriickungsbeihilfe kann
ganz oder zum Teil auch den Unterhaltsberechtigten
oder einer mit der Entlassenenhilfe betrauten Stelle
fiir den Gefangenen {iberwiesen werden.
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§ 65

unverdndert

§ 66
Hilfe wihrend des Vollzuges

Der Gefangene wird in dem Bemiihen unterstiitzt,
seine Rechte und Pflichten wahrzunehmen, nament-
lich sein Wahlrecht auszuiiben sowie fiir Unterhalts-
berechtigte zu sorgen und einen durch seine Straftat
verursachten Schaden zu regeln.

§ 67
Hilfe zur Entlassung

Um die Entlassung vorzubereiten, ist der Gefan-
gene bei der Ordnung seiner personlichen, wirt-
schaftlichen und sozialen Angelegenheiten zu bera-
ten. Die Beratung erstreckt sich auch auf die Be-
nennung der fiir Sozialleistungen zustindigen Stel-
len. Dem Entlasssenen ist zu helfen, Arbeit, Unter-
kunft und persénlichen Beistand fiir die Zeit nach
der Entlassung zu finden.

§ 68
Entlassungsbeihilfe

(1) unverdndert

(2) unverdndert

(3) Der Anspruch auf Beihilfe zu den Reisekosten
ist unpfindbar. Fiir den Anspruch auf Uberbriik-
kungsbeihilie und fiir Bargeld nach Auszahlung
einer Uberbriickungsbeihilie an den Gefangenen
gilt § 49 Abs. 4 Satz 1 und 3, Abs. 5 entsprechend.
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ZEHNTER TITEL

Besondere Vorschriften
fiir den Frauenstrafvollzug

§ 69
Entbhindung

(1) Bei einer Schwangeren oder einer Gefan-
genen, die unldngst entbunden hat, ist auf ihren
Zustand Rucksicht zu nehmen; erforderlichenfalls ist
sie in eine Anstalt mit angegliedertem Krankenhaus
zu verlegen.

(2) Geburtshilfe wird rechtzeitig sichergestellt.
Wenn die Vollzugsanstalt hierauf nicht eingerichtet
ist, 1dBt der Anstaltsleiter im Einvernehmen mit
dem Anstaltsarzt eine Schwangere in eine Vollzugs-
anstalt mit Entbindungsabteilung oder notfalls in
eine Entbindungsanstalt oder ein Krankenhaus
auBerhalb des Vollzuges verlegen.

(3) In der Anzeige der Geburt an den Standes-
beamten dirfen die Anstalt als Geburtsstdtte des
Kindes, das Verhdltnis des Anzeigenden zur Anstalt
und die Gefangenschaft der Mutter nicht vermerkt
sein.

§ 70
Miitter mit Kindern
Ist das Kind einer Gefangenen noch nicht schul-
pflichtig, so kann es mit Zustimmung des Inhabers

des Aufenthaltsbestimmungsrechts in der Vollzugs-
anstalt untergebracht werden, in der sich seine
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ZEHNTER TITEL

Besondere Vorschriften
fir den Frauenstrafvollzug

§ 69
Mutterschaitshilfe

(1) Bei einer Schwangeren oder einer Gefangenen,
die unlangst entbunden hat, ist auf ihren Zustand
Riucksicht zu nehmen. Die Vorschriiten des Gesetzes
zum Schutze der erwerbstiatigen Mutter iiber die Ge-
staltung des Arbeitsplatzes sind entsprechend anzu-
wenden.

(2) Die Gefangene hat wéhrend der Schwanger-
schait und nach der Entbindung Anspruch auf &rzt-
liche Betreuung und auf Hebammenhilfe in der
Vollzugsanstalt. Zur &rztlichen Betreuung wihrend
der Schwangerschaft gehéren insbesondere Unter-
suchungen zur Feststellung der Schwangerschaft
sowie Vorsorgeuntersuchungen einschlieBlich der
laborirztlichen Untersuchungen.

(3) Zur Entbindung ist die Schwangere in ein
Krankenhaus auflerhalb des Vollzuges zu bringen.
Ist dies aus besonderen Griinden nicht angezeigt, so
ist die Entbindung in einer Vollzugsanstalt mit Ent-
bindungsabteilung vorzunehmen. Bei der Entbin-
dung wird Hilfe durch eine Hebamme und, falls
erforderlich, durch einen Arzt gewihrt.

§ 69a
Arznei-, Verband- und Heilmittel
Bei Schwangerschaitsbeschwerden und im Zu-

sammenhang mit der Entbindung werden Arznei-,
Verband- und Heilmittel geleistet.

§ 69b
Art und Umfang der Mutterschaitshilfe

§§ 53 a und 57 gelten f{iir die Leistungen der Mut-
terschaftshilfe entsprechend.

§ 69c
Geburtsanzeige

In der Anzeige der Geburt an den Standesbeamten
durfen die Anstalt als Geburtsstatte des Kindes, das
Verhdltnis des Anzeigenden zur Anstalt und die
Gefangenschaft der Mutter nicht vermerkt sein.

§ 70
Miitter mit Kindern

(1) Ist das Kind einer Gefangenen noch nicht
schulpflichtig, so kann es mit Zustimmung des
Inhabers des Aufenthaltsbestimmungsrechts in der
Vollzugsanstalt untergebracht werden, in der sich
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Mutter befindet, wenn dies seinem Wohle ent-
spricht. Vor der Unterbringung ist das Jugendamt
zu héren.

ELFTER TITEL
Sicherheit und Ordnung

§ 71

Grundsatz

(1) Das VerantwortungsbewuBtsein des Gefan-
genen fir ein geordnetes Zusammenleben in der An-
stalt ist zu wedken und zu férdern.

(2) Um die Sicherheit oder Ordnung der Anstalt
aufrechtzuerhalten, diirfen dem Gefangenen die in
diesem Gesetz vorgesehenen Pflichten und Beschran-
kungen auferlegt werden. Sie sind so zu wahlen, daB3
sie in einem angemessenen Verhdltnis zu ihrem
Zwedck stehen und den Gefangenen nicht mehr und
nicht langer als notwendig beeintrachtigen.

§ 72
Verhaltensvorschriften

(1) Der Gefangene hat die Anordnungen der Voll-
zugsbediensteten zu befolgen, auch wenn er sich
durch sie beschwert fiihlt. Einen ihm zugewiesenen
Bereich darf er nicht ohne Erlaubnis verlassen.

(2) Er hat sich nach der Tageseinteilung der An-
stalt (Arbeitszeit, Freizeit, Ruhezeit) zu richten und
auf andere Personen Riicksicht zu nehmen.

(3) Seinen Haftraum und die ihm von der Anstalt
iberlassenen Sachen hat er in Ordnung zu halten
und schonend zu behandeln.

(4) Der Gefangene hat Umstdnde, die eine Gefahr
fir Leben oder Gesundheit einer Person bedeuten
oder die den Eintritt eines erheblichen Sachschadens
befiirchten lassen, unverziglich zu melden.

§ 73
Personlicher Gewahrsam. Eigengeld

(1) Der Gefangene darf nur Sachen in Gewahrsam
haben oder annehmen, die ihm von der Vollzugs-
behdrde oder mit ihrer Zustimmung {iberlassen wer-
den. Ohne Zustimmung darf er Sachen von gerin-
gem Wert von einem anderen Gefangenen anneh-
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seine Mutter befindet, wenn dies seinem Wohle
entspricht. Vor der Unterbringung ist das Jugend-
amt zu horen.

(2) Die Unterbringung erfolgt auf Kosten des fiir
das Kind Unterhaltspflichtigen. Von der Geltend-
machung des Kostenersatzanspruchs kann abgese-
hen werden, wenn hierdurch die gemeinsame Unter-
bringung von Mutter und Kind gefidhrdet wiirde.

ELFTER TITEL
Sicherheit und Ordnung

§ 71
Grundsatz

() unverandert

(2) Die Pflichten und Beschrdnkungen, die dem
Gefangenen zur Aufrechterhaltung der Sicherheit
oder Ordnung der Anstalt auferlegt werden, sind so
zu wdahlen, daB sie in einem angemessenen Verhalt-
nis zu ihrem Zweck stehen und den Gefangenen
nicht mehr und nicht ldnger als notwendig beein-
trdchtigen.

§ 72
Verhaltensvorschriften

(1) Der Gefangene hat sich nach der Tageseintei-
lung der Anstalt (Arbeitszeit, Freizeit, Ruhezeit) zu
richten. Er darf durch sein Verhalten gegeniiber
Vollzugsbediensteten, Mitgefangenen und anderen
Personen das geordnete Zusammenleben nicht sto-
ren.

(2) Der Gefangene hat die Anordnungen der Voll-
zugsbediensteten zu befolgen, auch wenn er sich
durch sie beschwert fihlt. Einen ihm zugewiesenen
Bereich darf er nicht ohne Erlaubnis verlassen.

(3) unverdndert

(4) Der Gefangene hat Umstédnde, die eine Ge-
fahr fir das Leben oder eine erhebliche Gefahr fiir
die Gesundheit einer Person bedeuten, unverziig-
lich zu melden.

§ 73
Personlicher Gewahrsam. Eigengeld

(1) unverdndert
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men; die Vollzugsbehtrde kann Annahme und Ge-
wahrsam auch dieser Sachen von ihrer Zustimmung
abhédngig machen.

(2) Eingebrachte Sachen, die der Gefangene nicht
besitzen darf, sind fiir ihn aufzubewahren, sofern
dies nach Art und Umfang moglich ist. Geld wird
ihm als Eigengeld gutgeschrieben. Dem Gefangenen
wird Gelegenheit gegeben, seine Sachen, die er wéh-
rend des Vollzuges und fiir seine Entlassung nicht
benoétigt, abzusenden oder iiber sein Eigengeld zu
verfiigen, soweit dieses nicht als Uberbriickungsgeld
notwendig ist.

§ 74
Durchsuchung

(1) Der Gefangene, seine Sachen und die Haft-
raume diirfen durchsucht werden. Bei der Durch-
suchung mannlicher Gefangener diirfen nur Manner,
bei der Durchsuchung weiblicher Gefangener nur
Frauen anwesend sein.

(2) Das Schamgefiih! ist zu schonen. Nur bei Ge-
fahr im Verzuge oder auf Anordnung des Anstalts-
leiters im Einzelfall ist es zuldssig, eine mit einer
Entkleidung verbundene korperliche Durchsuchung
vorzunehmen. Sie muB in einem geschlossenen Raum
und in Abwesenheit anderer Gefangener durchge-
fiihrt werden.

(3) Fiir geschlossene Anstalten kann der Anstalts-
leiter allgemein anordnen, daB Gefangene bei der
Aufnahme nach Absatz 2 zu durchsuchen sind.

§ 75
Sichere Unterbringung

Ein Gefangener kann in eine Anstalt verlegt wer-
den, die zu seiner sicheren Unterbringung besser
geeignet ist, wenn in erh6htem MaBe Fluchtgefahr
gegeben ist oder sonst sein Verhalten oder sein Zu-
stand eine Gefahr flir die Sicherheit oder Ordnung
der Anstalt darstellt.
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(2) unverdndert

(3) Weigert sich ein Gefangener, eingebrachtes
Gut, dessen Aufbewahrung nach Art und Umiang
nicht moglich ist, aus der Anstalt zu verbringen, so
ist die Vollzugsbehérde berechtigt, diese Gegen-
stinde auf Kosten des Gefangenen aus der Anstalt
entfernen zu lassen.

(4) Aufzeichnungen und andere Gegenstiinde,
die Kenntnisse iiber Sicherungsvorkehrungen der
Anstalt vermitteln, diirien von der Vollzugsbehdrde
vernichtet oder unbrauchbar gemacht werden.

§ 74
Durchsuchung

(1) Der Gefangene, seine Sachen und die Haft-
raume dirfen durchsucht werden. Bei der Durch-
suchung ménnlicher Gefangener diirfen nur Manner,
bei der Durchsuchung weiblicher Gefangener nur
Frauen anwesend sein. Das Schamgefiihl ist zu scho-
nen.

(2) Nur bei Gefahr im Verzuge oder auf Anord-
nung des Anstaltsleiters im Einzelfall ist es zulassig,
eine mit einer Entkleidung verbundene korperliche
Durchsuchung vorzunehmen. Sie muf} in einem ge-
geschlossenen Raum duyrchgefiihrt werden. Andere
Gefangene diirfen nicht anwesend sein.

(3) Der Anstaltsleiter kann allgemein anordnen,
daB Gefangene bei der Aufnahme nach Absatz 2
und nach jeder Abwesenheit von der Anstalt zu
durchsuchen sind.

§ 75

unverdandert

§ 75a
Erkennungsdienstliche Manahmen
(1) Erkennungsdienstliche Mafnahmen sind zur

Sicherung des Volizuges bei Gefangenen mit einer
Vollzugsdauer von mehr als einem Jahr zuldssig,
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§ 76

Besondere Sicherungsmafinahmen

(1) Gegen einen Gefangenen konnen besondere
SicherungsmafBnahmen angeordnet werden, wenn
nach seinem Verhalten oder auf Grund seines seeli-
schen Zustandes in erhéhtem MaBe Fluchtgefahr
oder die Gefahr von Gewalttatigkeiten gegen Perso-
nen oder Sachen oder die Gefahr des Selbstmordes
oder der Selbstbeschddigung besteht.

(2) Als besondere SicherungsmaBinahmen sind zu-
lassig:
1. der Entzug oder die Vorenthaltung von Gegen-
stdnden,
2. die Beobachtung bei Nacht,
die Absonderung von anderen Gefangenen,

4. der Entzug oder die Beschriankung des Aufent-
halts im Freien,

5. die Unterbringung in einem besonders gesicher-
ten Haftraum ohne gefihrdende Gegenstédnde
und

6. die Fesselung.

des Sondcrausschusses

Beschliisse des Sondecrausschusses
im iibrigen nur, wenn sie aus Griinden der Sicher-
heit oder Ordnung der Anstalt geboten sind.

(2) Als Mafinahmen nach Absatz 1 sind zuldssig

1. die Abnahme von Finger- und Handfldchenab-
driicken,

die Aufnahme von Lichtbildern,

die Feststellung duBerlicher koérperlicher Merk-
male,

4. Messungen.

(3) Die gewonnenen erkennungsdienstlichen Un-
terlagen werden zu den Gefangenenpersonalakten
genommen. Sie kénnen audch in kriminalpolizeilichen
Sammlungen verwahrt werden.

(4) Personen, die auigrund des Absatzes 1 er-
kennungsdienstlich behandelt worden sind, konnen
nach der Entlassung aus dem Vollzug verlangen,
daf die gewonnenen erkennungsdienstlichen Unter-
lagen vernichtet werden, sobald die Vollstreckung
der richterlichen Entscheidung, die dem Vollzug
zugrunde gelegen hat, abgeschlossen ist. Sie sind
iiber dieses Recht spidtestens bei der Entlassung zu
belehren.

§ 75b
Festnahmerecht

Ein Gefangener, der entwichen ist oder sich sonst
ohne Erlaubnis auflerhalb der Anstalt aufhdlt, kann
durch die Vollzugsbeh6rde oder auf ihre Veranlas-
sung hin festgenommen und in die Anstalt zuriick-
gebracht werden.

§ 76
Besondere Sicherungsmanahmen

(1) Gegen einen Gefangenen koénnen besondere
SicherungsmabBnahmen angeordnet werden, wenn
nach seinem Verhalten oder auf Grund seines seeli-
schen Zustandes in erhdhtem MaBe Fluchtgefahr
oder die Gefahr von Gewalttdtigkeiten gegen Per-
sonen oder Sachen oder die Gefahr des Selbstmordes
oder der Selbstverletzung besteht.

(2) unverdandert
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(3) MaBnahmen nach Absatz 2 Nr. 3 bis 5 sind
auch zuldssig, wenn eine erhebliche Stérung der An-
staltsordnung anders nicht vermieden oder behoben
werden kann.

(4) Bei einer Ausfithrung, Vorfithrung oder beim
Transport ist die Fesselung auch dann zuldssig, wenn
aus anderen Griinden als denen des Absatzes 1 in
erhohtem MaBe Fluchtgefahr besteht.

(5) Besondere SicherungsmaBnahmen dirfen nur
soweit aufrechterhalten werden, als es ihr Zweck er-
fordert.

§ 77
Einzelhait

(1) Die unausgesetzte Absonderung eines Gefan-
genen (Einzelhaft) ist nur zuldssig, wenn dies aus
Griinden, die in der Person des Gefangenen liegen,
unerldBlich ist.

(2) Einzelhaft von mehr als sechs Monaten Ge-
samtdauer in einem Jahr bedarf der Zustimmung
der Aufsichtsbehorde. Diese Frist wird nicht dadurch
unterbrochen, daB der Gefangene am Gottesdienst
oder an der Freistunde teilnimmt.

§ 78
Fesselung

In der Regel diirfen Fesseln nur an den Héanden
oder an den FiiBen angelegt werden. Im Interesse
des Gefangenen kann der Anstaltsleiter eine andere
Art der Fesselung anordnen. Die Fesselung wird
zeitweise gelockert, soweit dies notwendig ist.

§ 79
Anordnung besonderer Sicherungsmanahmen

(1) Besondere SicherungsmaBnahmen ordnet der
Anstaltsleiter an. Bei Gefahr im Verzuge konnen
auch andere Bedienstete der Anstalt diese MaBnah-
men vorldufig anordnen. Die Entscheidung des An-
staltsleiters ist unverziiglich einzuholen.

(2) Wird ein Gefangener arztlich behandelt oder
beobachtet oder bildet sein seelischer Zustand den
Anlafl der MaBnahme, ist vorher der Arzt zu horen.
Ist dies wegen Gefahr im Verzuge nicht moglich,
wird seine Stellungnahme unverziiglich eingeholt.

§ 80
Arztliche Uberwachung
(1) Ist ein Gefangener in einem besonders ge-
sicherten Haftraum untergebracht oder gefesselt

(§ 76 Abs. 2 Nr. 5 und 6), so sucht ihn der Anstalts-
arzt alsbald und sodann taglich auf.
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(3) MafBnahmen nach Absatz 2 Nr. 3 bis 5 sind
auch zuldssig, wenn die Gefahr einer Befreiung oder
eine erhebliche Stérung der Anstaltsordnung anders
nicht vermieden oder behoben werden kann.

(4) unverdndert

(5) unverdndert

§ 77
Einzelhaft

(1) unverdndert

(2) Einzelhaft von mehr als drei Monaten Gesamt-
dauer in einem Jahr bedarf der Zustimmung der
Aufsichtsbehorde. Diese Frist wird nicht dadurch
unterbrochen, daf der Gefangene am Gottesdienst
oder an der Freistunde teilnimmt.

§ 78

unverandert

§ 79

unverandert

§ 80
Arztliche Uberwachung

(1) Ist ein Gefangener in einem besonders ge-
sicherten Haftraum untergebracht oder gefesselt
(§ 76 Abs.2 Nr. 5 und 6), so sucht ihn der Anstalts-
arzt alsbald und in der Folge mdoglichst tdaglich auf.
Dies gilt nicht bei einer Fesselung wihrend einer
Ausfiihrung, Vorfithrung oder eines Transportes
(§ 76 Abs. 4).
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(2) Der Arzt ist regelméBig zu héren, wenn einem

Gefangenen der tadgliche Aufenthalt im Freien ent-
zogen wird.

§ 81

Ersatz von Aufwendungen

(1) Der Gefangene ist verpflichtet, der Vollzugs-
behorde Aufwendungen zu ersetzen, die vorsdtzlich
oder grob fahrldssig durch eine Selbstbeschédigung
oder Sachbeschddigung entstanden sind. Fiir die Er-
stattung kann auch der den Mindestbetrag iiber-
steigende Teil des Hausgeldes (§ 44) in Anspruch ge-
nommen werden.

(2) Der Anspruch ist nicht geltend zu machen,
wenn hierdurch die Behandlung des Gefangenen
oder seine Eingliederung behindert wiirde.

ZWOLFTER TITEL

Unmittelbarer Zwang

§ 82

Allgemeine Voraussetzungen

(1) Bedienstete der Justizvollzugsanstalten diirfen
unmittelbaren Zwang anwenden, wenn sie Voll-
zugs- und SicherungsmaBnahmen rechtméaBig durch-
fiihren und der damit verfolgte Zweck auf keine an-
dere Weise erreicht werden kann.

(2) Gegen andere Personen als Gefangene darf
unmittelbarer Zwang angewendet werden, wenn sie
es unternehmen, Gefangene zu befreien oder in den
Anstaltsbereich widerrechtlich einzudringen, oder
wenn sie sich unbefugt darin aufhalten.

(3) Das Recht zu unmittelbarem Zwang auf Grund
anderer Regelungen bleibt unberiihrt.

§ 83
Begrifisbestimmungen
(1) Unmittelbarer Zwang ist die Einwirkung auf

Personen oder Sachen durch kérperliche Gewalt, ihre
Hilfsmittel und durch Waffen.

(2) Korperliche Gewalt ist jede unmittelbare kor-
perliche Einwirkung auf Personen oder Sachen.

(3) Hilfsmittel der k&rperlichen Gewalt sind na-
mentlich Fesseln.

(4) Waffen sind die dienstlich zugelassenen Hieb-
und SchuBBwaffen sowie Reizstoffe.
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(2) Der Arzt ist regelmaBig zu héren, solange
einem Gefangenen der tagliche Aufenthalt im Freien
entzogen wird.

§ 81
Ersatz von Aufwendungen

(1) Der Gefangene ist verpflichtet, der Vollzugs-
behérde Aufwendungen zu ersetzen, die er durch
eine vorsdtzliche oder grob fahrldssige Selbstver-

letzung verursacht hat. Anspriiche aus sonstigen
Rechtsvorschriften bleiben unberiihrt.

(2) Bei der Geltendmachung dieser Forderungen
kann auch der den Mindestbetrag ibersteigende Teil
des Hausgeldes (§ 46) in Anspruch genommen wer-
den.

(3) Fir die in Absatz 1 genannten Forderungen
ist der ordentliche Rechtsweg gegeben.

(4) Von der Aufrechnung oder Vollstreckung we-
gen der in Absatz 1 genannten Forderungen ist ab-
zusehen, wenn hierdurch die Behandlung des Ge-
fangenen oder seine Eingliederung behindert wirde.

ZWOLFTER TITEL

Unmittelbarer Zwang

§ 82

unverdndert

§ 83

unverdndert

89



Drucksache 7/3998

Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode

Entwurf

§ 84
Grundsatz der VerhiltnismédBigkeit

(1) Unter mehreren mdoglichen und geeigneten
MaBnahmen des unmittelbaren Zwanges sind die-
jenigen zu wéahlen, die den Einzelnen und die All-
gemeinheit voraussichtlich am wenigsten beein-
trachtigen.

(2) Unmittelbarer Zwang unterbleibt, wenn ein
durch ihn zu erwartender Schaden erkennbar auBier
Verhiltnis zu dem angestrebten Erfolg steht.

§ 85

Handeln auf Anordnung

(1) Wird unmittelbarer Zwang von Vorgesetzten
oder einer sonst befugten Person angeordnet, sind
Vollzugsbedienstete verpflichtet, ihn anzuwenden,
es sei denn, die Anordnung verletzt die Menschen-
wiirde oder ist nicht zu dienstlichen Zwecken er-
teilt worden.

(2) Die Anordnung darf nicht befolgt werden,
wenn dadurch eine Straftat begangen wiirde. Be-
folgt der Vollzugsbedienstete sie trotzdem, trifft
ihn eine Schuld nur, wenn er erkennt oder wenn es
nach den ihm bekannten Umstdnden offensichtlich
ist, daB dadurch eine Straftat begangen wird.

(3) Bedenken gegen die RechtméBigkeit der An-
ordnung hat der Vollzugsbedienstete dem Anord-
nenden gegeniiber vorzubringen, soweit das nach
den Umstdnden méglich ist. Abweichende Vorschrif-
ten des allgemeinen Beamtenrechts tiber die Mit-
teilung solcher Bedenken an einen Vorgesetzten
(§ 38 Abs. 2 und 3 des Beamtenrechtsrahmengeset-
zes) sind nicht anzuwenden.

§ 86
Androhung

Unmittelbarer Zwang ist vorher anzudrohen. Die
Androhung darf nur dann unterbleiben, wenn die
Umstinde sie nicht zulassen oder unmittelbarer
Zwang sofort angewendet werden mufl, um eine
rechtswidrige Tat, die den Tatbestand eines Straf-
gesetzes erfiillt, zu verhindern oder eine gegen-
wiértige Gefahr abzuwenden.

§ 87

Allgemeine Vorschriften fiir den
SchuBBwaifengebrauch

(1) SchuBwaffen diirfen nur gebraucht werden,
wenn andere MaBnahmen des unmittelbaren Zwan-
ges bereits erfolglos waren oder keinen Erfolg ver-
sprechen. Auf Personen darf nur geschossen wer-
den, wenn es zwecklos wdre, auf Sachen zu schiefen.
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§ 84

unverandert

§ 85

unverdandert

§ 86

unverdandert

§ 87

Allgemeine Vorschriften fiir den
SchuBBwaffengebrauch

(1) SchuBwaffen dirfen nur gebraucht werden,
wenn andere Mafinahmen des unmittelbaren Zwan-
ges bereits erfolglos waren oder keinen Erfolg ver-
sprechen. Gegen Personen ist ihr Gebrauch nur zu-
ldssig, wenn der Zweck nicht durch Waifenwirkung
gegen Sachen erreicht wird.
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(2) SchuBwaffen diirfen nur die dazu bestimmten
Vollzugsbediensteten gebrauchen und nur, um an-
griffs- oder fluchtunféhig zu machen.

(3) Der Gebrauch von SchuBwaffen ist immer vor-
her besonders anzudrohen. Als Androhung gilt auch
ein WarnschuB.

§ 88

Besondere Vorschriften fiir den
SchuBwaffengebrauch

(1) Gegen Gefangene diirfen SchuBwaffen nur
gebraucht werden,

1. wenn sie eine Waffe oder ein anderes gefdhr-
liches Werkzeug trotz wiederholter Aufforde-
rung nicht ablegen,

2. wenn sie eine Meuterei (§ 122 des Strafgesetz-
buches) unternehmen oder

3. um ihre Flucht zu vereiteln oder um sie wieder-
zuergreifen.

Um die Flucht aus einer offenen Anstalt oder von
einem Arbeitseinsatz auBBerhalb der Anstalt zu ver-
eiteln, diirfen keine SchuBwaffen gebraucht wer-
den.

(2) Gegen andere Personen diirfen SchuBwaffen
gebraucht werden, wenn sie es unternehmen, Ge-
fangene gewaltsam zu befreien oder gewaltsam in
eine Anstalt einzudringen.

§ 89
Arztliche Zwangsmafinahmen

(1) Medizinische Untersuchung und Behandlung
sowie Erndhrung sind zwangsweise nur bei Gefahr
fir Leben oder bei schwerwiegender Gesundheits-
gefdhrdung des Gefangenen selbst oder anderer
Personen zuldssig. Diese MaBnahmen diirfen nur auf
Anordnung und unter Leitung eines Arztes durch-
gefiihrt werden, es sei denn, daB kein Arzt erreich-
bar und mit einem Aufschub Lebensgefahr verbun-
den ist.

(2) MaBnahmen, die mit ernster Gefahr fiir Leben
oder Gesundheit verbunden sind, diirfen nicht gegen
den Willen des Gefangenen durchgefiihrt werden.
Ferner diirfen die Entnahme von Mageninhalt oder
Galle, von Riickenmark- oder Gehirnfliissigkeit, so-
wie alle operativen Eingriffe und solche Eingriffe,
die eine allgemeine Betdubung erfordern, nur von
Arzten und nur mit Einwilligung des Betroffenen
vorgenommen werden.
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(2) SchuBwaffen diirfen nur die dazu bestimmten
Vollzugsbediensteten gebrauchen und nur, um an-
griffs- oder fluchtunfédhig zu machen. Ihr Gebrauch
unterbleibt, wenn dadurch erkennbar Unbeteiligte
mit hoher Wahrscheinlichkeit gefihrdet wiirden.

(3) Der Gebrauch von SchuBwaffen ist vorher an-
zudrohen. Als Androhung gilt auch ein WarnschuB.
Ohne Androhung diirfen Schufiwaffen nur dann ge-
braucht werden, wenn das zur Abwehr einer gegen-
wirtigen Gefahr fiir Leib oder Leben erforderlich ist.

§ 88

Besondere Vorschriften fiir den
SchuBwaffengebrauch

(1) Gegen Gefangene diirfen SchuBwaffen ge-
braucht werden,

1. unverdndert

2. wenn sie eine Meuterei (§ 121 des Strafgesetz-
buches) unternehmen oder

3. unverdandert

Um die Flucht aus einer offenen Anstalt zu ver-
eiteln, dirfen keine SchuBwaffen gebraucht werden.

(2) unverdandert

§ 89

Zwangsmafinahmen auf dem Gebiet
der Gesundheitsfiirsorge

(1) Medizinische Untersuchung und Behandlung
sowie Erndhrung sind zwangsweise nur bei Lebens-
gefahr, bei schwerwiegender Gefahr fiir die Gesund-
heit des Gefangenen oder bei Gefahr fiir die Gesund-
heit anderer Personen zulassig; die MaBnahmen miis-
sen fiir die Beteiligten zumutbar und diirfen nicht
mit erheblicher Gefahr fiir Leben oder Gesundheit
des Gefangenen verbunden sein. Zur Durchfithrung
der Mafinahmen ist die Vollzugsbehorde nicht ver-
pilichtet, solange von einer freien Willensbestim-
mung des Gefangenen ausgegangen werden kann,
es sei denn, es besteht akute Lebensgefahr.

(2) Zum Gesundheitsschutz und zur Hygiene ist
die zwangsweise korperliche Untersuchung auBier im
Falle des Absatzes 1 zuldssig, wenn sie nicht mit
einem korperlichen Eingriff verbunden ist.

(3) Die MaBnahmen diirfen nur auf Anordnung
und unter Leitung eines Arztes durchgefithrt werden,
unbeschadet der Leistung erster Hilfe fiir den Fall,
daB ein Arzt nicht rechtzeitig erreichbar und mit
einem Aufschub Lebensgefahr verbunden ist.
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DREIZEHNTER TITEL

DisziplinarmaB8nahmen

§ 90

Voraussetzungen

(1) VerstoBt ein Gefangener schuldhaft gegen
Pflichten, die ihm durch dieses Gesetz oder auf
Grund dieses Gesetzes auferlegt sind, kann der
Anstaltsleiter gegen ihn Disziplinarmafnahmen an-
ordnen.

(2) Von einer DisziplinarmaBnahme wird abge-
sehen, wenn es geniigt, den Gefangenen zu verwar-
nen.

(3) Eine DisziplinarmaBnahme ist auch zuléssig,
wenn wegen derselben Verfehlung ein Straf- oder
BuBgeldverfahren eingeleitet wird.

§ 9

Arten der Disziplinarmainahmen

(1) Die zuldssigen DisziplinarmaBnahmen sind:

1. Verweis,

2. die Beschrénkung oder der Entzug des Lese-
stoffs bis zu zwei Wochen sowie des Rundfunk-
und Fernsehempfangs bis zu drei Monaten; der
gleichzeitige Entzug jedoch nur bis zu zwei
‘Wochen,

3. die Beschrankung oder der Entzug der Gegen-
stinde fiir eine Beschéaftigung in der Freizeit, der
Teilnahme an gemeinschaftlichen Veranstaltun-
gen oder der Verfiigung tiber das Hausgeld und
des Einkaufs bis zu drei Monaten,

4. der Entzug des tdglichen Aufenthalts im Freien
bis zu einer Woche,

5. der Entzug der Arbeit bis zu vier Wochen,

6. die Beschriankung des Verkehrs mit Personen
auBlerhalb der Anstalt auf dringende Fille bis
zu drei Monaten,

7. Arrest bis zu vier Wochen.

(2) Arrest darf nur wegen schwerer oder mehr-
fach wiederholter Verfehlungen verhdngt werden.

(3) Mehrere Disziplinarmanahmen kénnen mit-
einander verbunden werden.

(4) Die MaBnahmen nach Nummern 4, 5 und 6
diirfen nur angeordnet werden, wenn die Verfeh-
lung mit den zu beschrdnkenden oder zu entziehen-
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DREIZEHNTER TITEL

DisziplinarmafBnahmen

§ 90

unverandert

§ 91

Arten der Disziplinarmafinahmen

(1) Die zulédssigen DisziplinarmaBnahmen sind:
1. unverdndert

2. die Beschrinkung oder der Entzug der Verfiigung
iiber das Hausgeld und des Einkaufs bis zu drei
Monaten,

3. die Beschrdnkung oder der Entzug des Lesestoffs
bis zu zwei Wochen sowie des Horfunk- und
Fernsehempfangs bis zu drei Monaten; der gleich-
zeitige Entzug jedoch nur bis zu zwei Wochen,

4. die Beschrankung oder der Entzug der Gegen-
stinde fiir eine Beschaftigung in der Freizeit
oder der Teilnahme an gemeinschaftlichen Ver-
anstaltungen bis zu drei Monaten,

5. die getrennte Unterbringung wédhrend der Frei-
zeit bis zu vier Wochen,

6. der Entzug des tdglichen Aufenthalts im Freien
bis zu einer Woche,

7. der Entzug der zugewiesenen Arbeit oder Be-
schidftigung bis zu vier Wochen unter Wegfall der
in diesem Gesetz geregelten Beziige,

8. die Beschrankung des Verkehrs mit Personen
auBerhalb der Anstalt auf dringende Falle bis zu
drei Monaten,

9. Arrest bis zu vier Wodhen.

(2) unverdndert

(3) unverdndert

(4) Die MaBnahmen nach Absatz 1 Nr. 3 bis 8 sol-
len méglichst nur angeordnet werden, wenn die Ver-
fehlung mit den zu beschrédnkenden oder zu ent-
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den Rechten im Zusammenhang steht. Dies gilt nicht
bei einer Verbindung mit Arrest.

§ 92

Vollzug der DisziplinarmaBnahmen.
Aussetzung zur Bewihrung

(1) DisziplinarmaBnahmen werden in der Regel
sofort vollstreckt.

(2) Eine DisziplinarmaBnahme kann ganz oder
teilweise bis zu sechs Monaten zur Bewdhrung aus-
gesetzt werden. ,

(8) Wird die Verfiigung tiber das Hausgeld be-
schrankt oder entzogen, ist das in dieser Zeit an-
fallende Hausgeld dem Uberbriickungsgeld hinzu-
zurechnen.

(4) Wird der Verkehr des Gefangenen mit Per-
sonen auBerhalb der Anstalt eingeschrankt, ist ihm
Gelegenheit zu geben, dies einer Person, mit der er
im Schriftwechsel steht oder die ihn zu besuchen
pflegt, mitzuteilen. Der Schriftwechsel mit den in
§ 28 Abs. 1 genannten Empféngern bleibt unbe-
schrankt.

(6) Arrest wird in Einzelhaft vollzogen. Der Ge-
fangene kann in einem besonderen Arrestraum
untergebracht werden, der den Anforderungen ent-
sprechen muB, die an einen zum Aufenthalt bei Tag
und Nacht bestimmten Haftraum gestellt werden.
Soweit nichts anderes angeordnet wird, ruhen die
Berechtigungen des Gefangenen aus den §§ 19, 20,
22, 60 bis 63.

§ 93

Disziplinarbefugnis

(1) DisziplinarmaBnahmen ordnet der Anstalts-
leiter an. Bei einer Verfehlung auf dem Wege in
eine andere Anstalt ist der Leiter der Bestimmungs-
anstalt zustdndig.

(2) Der Anstaltsleiter darf die Disziplinarbefug-
nis nur mit Zustimmung der Aufsichtsbehérde tiber-
tragen. Richtet sich eine Verfehlung gegen ihn
selbst, so hat er die Entscheidung der Aufsichtsbe-
hérde zu iiberlassen.

(3) DisziplinarmaBnahmen, die gegen einen Ge-
fangenen in einer anderen Vollzugsanstalt oder
wiahrend einer Untersuchungshaft angeordnet wor-
den sind, werden auf Ersuchen vollstreckt. § 92
Abs. 2 bleibt unberiihrt.

§ 94
Verfahren

(1) Der Sachverhalt ist zu klaren. Der Gefangene
wird gehort. Die Erhebungen werden in einer Nie-
derschrift festgelegt; die Einlassung des Gefangenen
wird vermerkt.
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ziehenden Befugnissen im Zusammenhang steht.
Dies gilt nicht bei einer Verbindung mit Arrest.

§ 92

Vollzug der DisziplinarmaBnahmen.
Aussetzung zur Bewdhrung

(1) unverdndert

(2) unverédndert

B) unverédndert

(4) Wird der Verkehr des Gefangenen mit Per-
sonen auBlerhalb der Anstalt eingeschrankt, ist ihm
Gelegenheit zu geben, dies einer Person, mit der er
im Schriftwechsel steht oder die ihn zu besuchen
pflegt, mitzuteilen. Der Schriftwechsel mit den in
§ 28 Abs. 1 und 2 genannten Empfingern sowie mit
Rechtsanwiilten und Notaren in einer den Gefange-
nen betreffenden Rechtssache bleibt unbeschrankt.

(6) Arrest wird in Einzelhaft vollzogen. Der Ge-
fangene kann in einem besonderen Arrestraum unter-
gebracht werden, der den Anforderungen entspre-
chen muB, die an einen zum Aufenthalt bei Tag und
Nacht bestimmten Haftraum gestellt werden. Soweit
nichts anderes angeordnet wird, ruhen die Befug-
nisse des Gefangenen aus den §§ 19, 20, 22, 37, 38,
61 bis 63.

§ 93

Disziplinarbefugnis

(1) DisziplinarmaBinahmen ordnet der Anstalts-
leiter an. Bei einer Verfehlung auf dem Wege in
eine andere Anstalt zum Zwecke der Verlegung ist
der Leiter der Bestimmungsanstalt zustdndig.

(2) Die Aufsichtsbehdrde entscheidet, wenn sich
die Verfehlung des Gefangenen gegen den Anstalts-
leiter richtet.

(3) unverdndert

§ 94

unverdndert
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(2) Bei schweren VerstéBen soll der Anstalts-
leiter sich vor der Entscheidung in einer Konferenz
mit Personen besprechen, die bei der Behandlung
des Gefangenen mitwirken. Vor der Anordnung
einer DisziplinarmaBnahme gegen einen Gefan-
genen, der sich in &rztlicher Behandlung befindet,
oder gegen Schwangere oder eine stillende Mutter
ist der Anstaltsarzt zu horen.

(3) Die Entscheidung wird dem Gefangenen vom
Anstaltsleiter miindlich eréffnet und mit einer kur-
zen Begriindung schriftlich abgefaBt.

§ 95
Mitwirkung des Arztes

(1) Bevor der Arrest vollzogen wird, ist der Arzt
zu horen. Wahrend des Arrestes steht der Gefan-
gene unter arztlicher Aufsicht.

(2) Der Vollzug des Arrestes unterbleibt oder
wird unterbrochen, wenn die Gesundheit des Ge-
fangenen gefdhrdet wiirde.

VIERZEHNTER TITEL
Rechtsbehelfe

§ 96
Beschwerderecht

(1) Der Gefangene erhédlt Gelegenheit, sich mit
Wiinschen, Anregungen und Beschwerden in Ange-
legenheiten, die ihn selbst betreffen, an den An-
staltsleiter zu wenden. RegelmédBige Sprechstunden
sind einzurichten.

(2) Besichtigt ein Vertreter der Aufsichtsbehdrde
die Anstalt, so ist zu gewdhrleisten, daBl ein Gefan-
gener sich in Angelegenheiten, die ihn selbst be-
treffen, an ihn wenden kann.

(3) Das Petitionsrecht und die Dienstaufsichtsbe-
schwerde bleiben unberthrt.

§ 97
Antrag auf gerichtliche Entscheidung

(1) Gegen eine MaBnahme zur Regelung ein-
zelner Angelegenheiten auf dem Gebiete des Straf-
vollzuges kann gerichtliche Entscheidung beantragt
werden. Mit dem Antrag kann auch die Verpflich-
tung zum ErlaB einer abgelehnten oder unterlas-
senen MaBnahme begehrt werden.

(2) Der Antrag auf gerichtliche Entscheidung ist
nur zuldssig, wenn der Antragsteller geltend macht,
durch die MaBnahme oder ihre Ablehnung oder
Unterlassung in seinen Rechten verletzt zu sein.

(3) Das Landesrecht kann vorsehen, daf der An-
trag erst nach vorausgegangenem Verwaltungsvor-
verfahren gestellt werden kann.
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§ 95

unverandert

VIERZEHNTER TITEL
Rechtsbehelfe

§ 96

Beschwerderecht

(1) unverdndert

(2) unverdndert

(3) Die Mdglichkeit der Dienstaufsichtsbeschwerde
bleibt unberiihrt.

§ 97

unverandert
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§ 98
Zustdndigkeit

Uber den Antrag entscheidet die Strafvollstrek-
kungskammer, in deren Bezirk die Vollzugsbehorde
ihren Sitz hat. Durch die Entscheidung in einem
Verwaltungsvorverfahren nach § 97 Abs. 3 &ndert
sich die Zusténdigkeit der Strafvollstreckungskam-
mer nicht.

§ 99
Beteiligte

(1) Beteiligte des gerichtlichen Verfahrens sind
1. der Antragsteller,

2. die Vollzugsbehorde, die die angefochtene MabB-
nahme angeordnet oder die beantragte abge-
lehnt oder unterlassen hat,

3. die Staatsanwaltschaft, falls sie von ihrer Betei-
ligungsbefugnis Gebrauch macht.

(2) In dem Verfahren vor dem Oberlandesgericht
oder dem Bundesgerichtshof ist Beteiligte nach Ab-
satz 1 Nr. 2 die zustdndige Aufsichtsbehorde.

§ 100
Antragsfrist. Wiedereinsetzung

(1) Der Antrag muB innerhalb eines Monats nach
Zustellung oder schriftlicher Bekanntgabe der MaB-
nahme oder ihrer Ablehnung schriftlich oder zur
Niederschrift der Geschaftsstelle des Gerichts ge-
stellt werden. Soweit ein Verwaltungsvorverfahren
(§ 97 Abs. 3) durchzufiihren ist, beginnt die Frist mit
der Zustellung oder schriftlichen Bekanntgabe des
Widerspruchsbescheides.

(2) War der Antragsteller chne Verschulden ver-
hindert, die Frist einzuhalten, so ist ihm auf Antrag
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu gewé&h-
ren.

(3) Der Antrag auf Wiedereinsetzung ist binnen
zwei Wochen nach Wegfall des Hindernisses zu
stellen. Die Tatsachen zur Begriindung des Antrags
sind bei der Antragstellung oder im Verfahren iiber
den Antrag glaubhaft zu machen. Innerhalb der An-
tragsfrist ist die versdumte Rechtshandlung nachzu-
holen. Ist dies geschehen, so kann die Wiedereinset-
zung auch ohne Antrag gewéhrt werden.

(4) Nach einem Jahr seit dem Ende der versdaum-
ten Frist ist der Antrag auf Wiedereinsetzung unzu-
lassig, auBer wenn der Antrag vor Ablauf der Jah-
resfrist infolge hoherer Gewalt unmoglich war.

§ 101
Vornahmeantrag

(1) Wendet sich der Antragsteller gegen das Un-
terlassen einer MaBnahme, kann der Antrag auf ge-
richtliche Entscheidung nicht vor Ablauf von drei

Beschliisse des Sonderausschusses

§ 98
Zustdndigkeit
Uber den Antrag entscheidet die Strafvollstrek-
kungskammer, in deren Bezirk die beteiligte Voll-
zugsbehorde ihren S‘tz hat. Durch die Entscheidung
in einem Verwaltungsvorverfahren nach § 97 Abs. 3
dndert sich die Zustandigkeit der Strafvollstreckungs-
kammer nicht.
§ 99

unverdandert

§ 100

Antragsfrist. Wiedereinsetzung

(1) Der Antrag muB binnen zwei Wochen nach
Zustellung oder schriftlicher Bekanntgabe der MaB-
nahme oder ihrer Ablehnung schriftlich oder zur
Niederschrift der Geschaftsstelle des Gerichts ge-
stellt werden. Soweit ein Verwaltungsvorverfahren
(§ 97 Abs. 3) durchzufithren ist, beginnt die Frist mit
der Zustellung oder schriftlichen Bekanntgabe des
Widerspruchsbescheides.

(2) unverdndert

(3) unverdndert

(4) unverdndert

§ 101

unverandert
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Monaten seit dem Antrag auf Vornahme der MaB-
nahme gestellt werden, es sei denn, daB eine frithere
Anrufung des Gerichts wegen besonderer Umstéande
des Falles geboten ist.

(2) Liegt ein zureichender Grund dafiir vor, daB
die beantragte MaBnahme noch nicht erlassen ist,
so setzt das Gericht das Verfahren bis zum Ablauf
einer von ihm bestimmten Frist aus. Die Frist kann
verlangert werden. Wird die beantragte MaBnahme
in der gesetzten Frist erlassen, so ist der Rechtsstreit
in der Hauptsache erledigt.

§ 102
Aussetzung der MaBnahme

(1) Der Antrag auf gerichtliche Entscheidung hat
keine aufschiebende Wirkung.

(2) Das Gericht kann den Vollzug aussetzen,
wenn die Gefahr besteht, daB die Verwirklichung
eines Rechts des Antragstellers vereitelt oder we-
sentlich erschwert wird und ein héher zu bewerten-
des Interesse an dem sofortigen Vollzug nicht ent-
gegensteht. Die Entscheidung ist nicht anfechtbar.

§ 103
Gerichtliche Entscheidung

(1) Das Gericht entscheidet ohne miindliche Ver-
handlung durch BeschluB.

(2) Soweit die MaBnahme rechtswidrig und der
Antragsteller dadurch in seinen Rechten verletzt ist,
hebt das Gericht die MaBnahme und, soweit ein Ver-
waltungsvorverfahren vorhergegangen ist, den Wi-
derspruchsbescheid auf. Ist die MaBnahme schon
vollzogen, kann das Gericht auch aussprechen, dal3
und wie die Vollzugsbehorde die Vollziehung riick-
gangig zu machen hat, soweit die Sache spruchreif
ist.

(3) Hat sich die MaBnahme vorher durch Zuriick-
nahme oder anders erledigt, spricht das Gericht auf
Antrag aus, daB die MaBnahme rechtswidrig gewe-
sen ist, wenn der Antragsteller ein berechtigtes In-
teresse an dieser Feststellung hat.

(4) Soweit die Ablehnung oder Unterlassung der
MaBnahme rechtswidrig und der Antragsteller da-
durch in seinen Rechten verletzt ist, spricht das Ge-
richt die Verpflichtung der Vollzugsbehérde aus, die
beantragte Amtshandlung vorzunehmen, wenn die
Sache spruchreif ist. Anderenfalls spricht es die Ver-
pflichtung aus, den Antragsteller unter Beachtung
der Rechtsauffassung des Gerichts zu bescheiden.
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§ 102

Aussetzung der Mafinahme

(1) unverdndert

(2) Das Gericht kann den Vollzug der angefochte-
nen MaBnahme aussetzen, wenn die Gefahr besteht,
daB die Verwirklichung eines Rechts des Antrag-
stellers vereitelt oder wesentlich erschwert wird und
ein héher zu bewertendes Interesse an dem soforti-
gen Vollzug nicht entgegensteht. Das Gericht kann
auch eine einstweilige Anordnung erlassen; § 123
Abs. 1 der Verwaltungsgerichtsordnung ist entspre-
chend anzuwenden. Die Entscheidungen sind nicht
anfechtbar.

(3) Der Antrag auf eine Entscheidung nach Ab-
satz 2 ist schon vor Stellung des Antrags auf gericht-
liche Entscheidung zulédssig.

§ 103

unverandert
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(5) Soweit die Volizugsbehorde erméchtigt ist,
nach ihrem Ermessen zu handeln, prift das Gericht
auch, ob die MaBnahme oder ihre Ablehnung oder
Unterlassung rechtswidrig ist, weil die gesetzlichen
Grenzen des Ermessens iiberschritten sind oder von
dem Ermessen in einer dem Zweck der Ermdchtigung
nicht entsprechenden Weise Gebrauch gemacht ist.

§ 104
Rechtsbeschwerde

(1) Gegen die gerichtliche Entscheidung der Straf-
vollstreckungskammer ist die Rechtsbeschwerde zu-
lissig, wenn es geboten ist, die Nachpriifung zur
Fortbildung des Rechts oder zur Sicherung einer ein-
heitlichen Rechtsprechung zu ermdoglichen.

(2) Die Rechtsbeschwerde kann nur darauf ge-
stiitzt werden, daB die Entscheidung auf einer Ver-
letzung des Gesetzes beruhe. Das Gesetz ist ver-
letzt, wenn eine Rechtsnorm nicht oder nicht richtig
angewendet worden ist.

(3) Die Rechtsbeschwerde hat keine aufschie-
bende Wirkung. § 102 Abs. 2 gilt entsprechend.

(4) Fiir die Rechtsbeschwerde gelten die Vor-
schriften der Strafprozefordnung tber die Be-
schwerde entsprechend, soweit dies Gesetz nichts
anderes bestimmt.

§ 105
Zustidndigkeit fiir die Rechtsbeschwerde

Uber die Rechtsbeschwerde entscheidet ein Straf-
senat des Oberlandesgerichts, in dessen Bezirk die
Strafvollstreckungskammer ihren Sitz hat.

§ 106

Form. Frist. Begriindung

(1) Die Rechtsbeschwerde muB bei dem Gericht, -

dessen Entscheidung angefochten wird, binnen eines
Monats nach Zustellung der gerichtlichen Entschei-
dung eingelegt werden. In dieser Frist ist auBerdem
die Erkldrung abzugeben, inwieweit die Entschei-
dung angefochten und ihre Aufhebung beantragt
wird. Die Antrdge sind zu begriinden.

(2) Aus der Begriindung muB hervorgehen, ob die
Entscheidung wegen Verletzung einer Rechtsnorm
iber das Verfahren oder wegen Verletzung einer
anderen Rechtsnorm angefochten wird. Ersterenfalls
miissen die den Mangel enthaltenden Tatsachen an-
gegeben werden.

(3) Der Antragsteller als Beschwerdefiihrer kann
dies nur in einer von einem Rechtsanwalt unterzeich-
neten Schrift oder zur Niederschrift der Geschéafts-
stelle tun.
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§ 104
Rechtsbeschwerde

(1) unverdndert

(2) unverandert

(3) unverdandert

(4) Fir die Rechtsbeschwerde gelten die Vor-
schriften der StrafprozeBordnung tiber die Be-
schwerde entsprechend, soweit dieses Gesetz nichts
anderes bestimmt.

§ 105

unverdndert

§ 106

unverdndert
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§ 107
Entscheidung iiber die Rechtsbeschwerde

1) Der Strafsenat entscheidet ohne miindliche
Verhandlung durch BeschluB.

(2) Seiner Priifung unterliegen nur die Be-
schwerdeantrdge und, soweit die Rechtsbeschwerde
auf Maéngel des Verfahrens gestiitzt wird, nur die
Tatsachen, die in der Begriindung der Rechtsbe-
schwerde bezeichnet worden sind.

(3) Der BeschluB, durch den die Beschwerde ver-
worfen wird, bedarf keiner Begriindung, wenn der
Strafsenat die Beschwerde einstimmig fiir offensicht-
lich unbegriindet erachtet.

(4) Soweit die Rechtsbeschwerde fiir begriindet
erachtet wird, ist die angefochtene Entscheidung auf-
zuheben. Der Strafsenat kann an Stelle der Straf-
vollstreckungskammer entscheiden, wenn die Sache
spruchreif ist. Sonst ist die Sache zur neuen Ent-
scheidung an die Strafvollstreckungskammer zuriick-
zZuverweisen.

(5) Die Entscheidung des Strafsenats ist end-
gliltig.

§ 108
Entsprechende Anwendung anderer Vorschriften

(1) Soweit sich aus diesem Gesetz nichts anderes
ergibt, sind die Vorschriften der StrafprozeBordnung
sinngemdf anzuwenden.

(2) Auf die Bewilligung des Armenrechts sind die
Vorschriften der ZivilprozeBordnung entsprechend
anzuwenden.

§ 109
Kosten des Verfahrens

(1) In der das Verfahren abschlieBenden Entschei-
dung ist zu bestimmen, von wem die Kosten des
Verfahrens und die notwendigen Auslagen zu tra-
gen sind.

(2) Soweit der Antragsteller unterliegt oder sei-
nen Antrag zuriiknimmt, tragt er die Kosten des
Verfahrens und die notwendigen Auslagen. Hat sich
die MaBnahme vor einer Entscheidung nach Ab-
satz 1 in anderer Weise als durch Zuriicknahme des
Antrags erledigt, so entscheidet das Gericht iiber die
Kosten des Verfahrens und die notwendigen Aus-
lagen nach billigem Ermessen.

(3) Absatz 2 Satz 2 gilt nicht im Falle des § 103
Abs. 3.

(4) Im iibrigen gelten die §§ 464 bis 473 der Straf-
prozeBordnung sinngemdas.
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§ 107
Entscheidung iiber die Rechtsbeschwerde

(1) unverandert

(2) unverandert

(3) Der BeschluB, durch den die Beschwerde ver-
worfen wird, bedarf keiner Begriindung, wenn der
Strafsenat die Beschwerde einstimmig fiir unzulédssig
oder fiir offensichtlich unbegriindet erachtet.

(4) unverdndert

() unverdndert

§ 108
Entsprechende Anwendung anderer Vorschriiten

(1) Soweit sich aus diesem Gesetz nichts anderes
ergibt, sind die Vorschriften der StrafprozefSordnung
entsprechend anzuwenden.

(2) unverandert

§ 109
Kosten des Verfahrens

(1) unverdndert

(2) unverandert

(3) unverdandert

(4) Im Ubrigen gelten die §§ 464 bis 473 der Straf-
prozeBordnung entsprechend.
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DRITTER ABSCHNITT

Besondere Vorschriften iiber den Vollzug der
freiheitsentziehenden MaBregeln der Besserung
und Sicherung

ERSTER TITEL

Unterbringung in einer
sozialtherapeutischen Anstalt

§ 110
Ziel der Behandlung

Die besonderen therapeutischen Mittel und sozia-
len Hilfen der sozialtherapeutischen Anstalt sowie
die nachgehende Betreuung durch Fachkrafte sollen
den Untergebrachten befdhigen, kiinftig in sozialer
Verantwortung ein Leben ohne Straftaten zu fiih-
ren.

§ 111
Anwendung anderer Vorschriften

Fir die Unterbringung in der sozialtherapeuti-
schen Anstalt gelten die Vorschriften fiir den Voll-
zug der Freiheitsstrafe (§§ 2 bis 109) sinngemdB, so-
weit im folgenden nichts anderes bestimmt ist.

§ 112

Aufnahme auf freiwilliger Grundlage

(1) In die Anstalt kann ein fritherer Unterge-
brachter auf seinen Antrag voriibergehend wieder
aufgenommen werden, wenn das Ziel seiner Behand-
lung erneut gefdhrdet und ein Aufenthalt in der An-
stalt aus diesem Grunde gerechtfertigt ist. Die Auf-
nahme ist jederzeit widerruflich.

(2) Gegen den Aufgenommenen diirfen MaBnah-
men des Vollzuges nicht mit unmittelbarem Zwang
durchgesetzt werden.

(3) Auf seinen Antrag ist der Aufgenommene un-
verziiglich zu entlassenn.

Beschliisse des Sonderausschusses

FUNFZEHNTER TITEL
Strafvollstreckung und Untersuchungshaft

§ 109a

Wird Untersuchungshaft zum Zwecke der Straf-
vollstreckung unterbrochen oder wird gegen einen
Strafgefangenen in anderer Sache Untersuchungs-
haft angeordnet, so unterliegt der Gefangene ab-
weichend von § 4 Abs. 2 auch denjenigen Beschrin-
kungen seiner Freiheit, die der Zweck der Unter-
suchungshaft erfordert. Die notwendigen MaBnah-
men ordnet der nach § 126 der StrafprozeBordnung
zustidndige Richter an. § 119 Abs. 6 Satz 2 und 3 der
Strafprozefordnung gilt entsprechend.

DRITTER ABSCHNITT

Besondere Vorschriften iiber den Vollzug der
freiheitsentziehenden MafBiregeln der Besserung
und Sicherung

ERSTER TITEL
Unterbringung in einer
sozialtherapeutischen Anstalt

§ 110

unverandert

§ 111
Anwendung anderer Vorschriften
Fir die Unterbringung in der sozialtherapeuti-
schen Anstalt gelten die Vorschriften fiir den Voll-

zug der Freiheitsstrafe (§§ 3 bis 109 a) entsprechend,
soweit im folgenden nichts anderes bestimmt ist.

§ 112

Aufnahme auf freiwilliger Grundlage

(1) unverdandert

(2) unverdndert

(3) unverandert
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§ 113

Urlaub zur Vorbereitung der Entlassung

(1) Der Anstaltsleiter kann dem Untergebrachten
oder einem nach § 9 in die sozialtherapeutische An-
stalt verlegten Strafgefangenen zur Vorbereitung
der Entlassung Sonderurlaub bis zu sechs Monaten
erteilen.

(2) Dem Untergebrachten sollen fiir den Urlaub
Weisungen erteilt werden. Er kann insbesondere an-
gewiesen werden, sich der Betreuung einer Fachkraft
der Anstalt oder einer von der Anstalt bestimmten
Betreuungsperson zu unterstellen und in bestimm-
ten Abstadnden fiir kurze Zeit in die Anstalt zuriick-
zukehren.

(3) Der Anstaltsleiter widerruft den Urlaub, wenn
sich in dieser Zeit wegen des Zustandes des Unter-
gebrachten ergibt, daB sein erneuter Aufenthalt in
der Anstalt fiir die Behandlung notwendig ist.

§ 114
Einrichtung und Ausstattung
(1) Die Zahl der Fachkréfte fiir die sozialthera-
peutische Anstalt ist so zu bemessen, daB auch eine

nachgehende Betreuung der Untergebrachten ge-
wahrleistet ist.

(2) Den Anstalten sind Heime fiir beurlaubte, be-
dingt entlassene und andere ehemalige Unterge-
brachte anzugliedern.

§ 115
Sozialtherapeutische Behandlung in Frauenanstalten
Die Unterbringung einer Frau in der sozialthera-
peutischen Anstalt kann in einer fiir den Vollzug
der Freiheitsstrafe bestimmten Frauenanstalt durch-

gefiihrt werden, wenn die Anstalt fiir die sozial-
therapeutische Behandlung eingerichtet ist.

ZWEITER TITEL

Sicherungsverwahrung

§ 116
Ziel der Behandlung
Der Sicherungsverwahrte wird zum Schutz der
Allgemeinheit sicher untergebracht. Ihm soll gehol-

fen werden, sich wieder in das Leben in Freiheit ein-
zugliedern.
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(4) Die Absidtze 1 bis 3 gelten entsprechend fiir
friihere Strafgefangene, die nach ihrer Verlegung
(§ 9) aus der sozialtherapeutischen Anstalt entlassen
worden sind.

§ 113

unverandert

§ 114
Ausstattung

(1) unverdandert

(2) unverdndert

§ 115

unverdndert

ZWEITER TITEL

Sicherungsverwahrung

§ 116
Ziel der Behandlung

Der Sicherungsverwahrte wird zum Schutz der
Allgemeinheit sicher untergebracht. Ihm soll gehol-
fen werden, sich in das Leben in Freiheit einzu-
gliedern.
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§ 117
Anwendung anderer Vorschriften

Fir die Sicherungsverwahrung gelten die Vor-
schriften iliber den Vollzug der Freiheitsstrafe (§§ 2
bis 109) sinngemdB, soweit im folgenden nichts an-
deres bestimmt ist.

§ 118
Ausstattung und Einrichtung

Die Ausstattung der Sicherungsanstalten, nament-
lich der Haftrdume, und besondere MaBnahmen zur
Forderung und Betreuung sollen dem Untergebrach-
ten helfen, sein Leben in der Anstalt sinnvoll zu
gestalten, und ihn vor Schaden eines langen Frei-
heitsentzuges bewahren. Seinen personlichen Be-
dirfnissen ist nach Mdglichkeit Rechnung zu tragen.

§ 119
Kleidung

Der Untergebrachte darf eigene Kleidung, Wische
und eigenes Bettzeug benutzen, wenn Griinde der
Sicherheit nicht entgegenstehen und der Unterge-
brachte fiir die Reinigung und den regelmé&Bigen
Wechsel auf eigene Kosten sorgt.

§ 120
Selbstbeschiftigung. Taschengeld

(1) Dem Untergebrachten wird gestattet, sich
gegen Entgelt selbst zu beschéiftigen, wenn dies
dem Ziel dient, Fahigkeiten fiir eine Erwerbstatig-
keit nach der Entlassung zu vermitteln, zu erhalten
oder zu férdern.

(2) Das Taschengeld (§ 43) darf dreiBig Deutsche
Mark im Monat nicht unterschreiten.

§ 121
Entlassungsvorbereitung

(1) Um die Entlassung zu erproben und vorzube-
reiten, kann der Vollzug gelockert und Sonder-
urlaub bis zu einem Monat gewédhrt werden.

(2) Fiir die Lockerungen des Vollzuges gilt § 11,
fiir die Erteilung von Weisungen und fiir den Wi-
derruf § 14 entsprechend.

§ 122
Sicherungsverwahrung in Frauenanstalten

Die Sicherungsverwahrung einer Frau kann auch
in einer fiir den Vollzug der Freiheitsstrafe be-
stimmten Frauenanstalt durchgefithrt werden, wenn
diese Anstalt fiir die Sicherungsverwahrung einge-
richtet ist.
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§ 117
Anwendung anderer Vorschriften
Fiir die Sicherungsverwahrung gelten die Vor-
schriften iiber den Vollzug der Freiheitsstrafe (§§ 3

bis 109 a) entsprechend, soweit im folgenden nichts
anderes bestimmt ist.

§ 118
Ausstattung
Die Ausstattung der Sicherungsanstalten, nament-
lich der Haftréume, und besondere MaBnahmen zur
Férderung und Betreuung sollen dem Untergebrach-
ten helfen, sein Leben in der Anstalt sinnvoll zu ge-
stalten, und ihn vor Schéden eines langen Freiheits-

entzuges bewahren. Seinen personlichen Bediirfnis-
sen ist nach Mdoglichkeit Rechnung zu tragen.

§ 119

unverandert

§ 120
Selbstbeschiiftigung. Taschengeld

LTI
(1) unverandert

(2) Das Taschengeld (§ 45) darf dreifig Deutsche
Mark im Monat nicht unterschreiten.

§ 121

Entlassungsvorbereitung

Um die Entlassung zu erproben und vorzuberei-
ten, kann der Vollzug gelockert und Sonderurlaub
bis zu einem Monat gewahrt werden.

§ 122

unverdndert
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DRITTER TITEL

Unterbringung in einer psychiatrischen
Krankenanstalt und in einer Entziehungsanstalt

§ 123

Unterbringung in einer psychiatrischen
Krankenanstalt

Die Behandlung des Untergebrachten in einer
psychiatrischen Krankenanstalt richtet sich nach
drztlichen Gesichtspunkten. Soweit moglich, soll er
geheilt oder sein Zustand soweit gebessert werden,
daB er nicht mehr gefdhrlich ist. Thm wird die
notige Aufsicht, Betreuung und Pflege zuteil.

§ 124
Unterbringung in einer Entziehungsanstalt
Ziel der Behandlung des Untergebrachten in einer
Entziehungsanstalt ist es, ihn von seinem Hang zu
heilen und die zugrunde liegende Fehlhaltung zu
beheben.
§ 125
Anwendung anderer Vorschriften
Die Unterbringung in einer psychiatrischen Kran-
kenanstalt oder in einer Entziehungsanstalt richtet

sich nach Landesrecht, soweit Bundesgesetze nichts
anderes bestimmen.

VIERTER ABSCHNITT
Vollzugsbehérden

ERSTER TITEL

Arten und Einrichtung der
Justizvollzugsanstalten

§ 126
Justizvollzugsanstalten

Die Freiheitsstrafe sowie die Unterbringung in
einer sozialtherapeutischen Anstalt und in der Siche-
rungsverwahrung werden in Anstalten der Landes-
justizverwaltungen (Justizvollzugsanstalten) voll-
zogen.

§ 127
Trennung des Vollzuges

(1) Die Unterbringung in einer sozialtherapeu-
tischen Anstalt wird in von lbrigen Vollzugsanstal-
ten getrennten Anstalten vollzogen. Die Unterbrin-
gung in der Sicherungsverwahrung wird in getrenn-
ten Anstalten oder in getrennten Abteilungen einer
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DRITTER TITEL

Unterbringung in einem psychiatrischen
Krankenhaus und in einer Entziehungsanstalt

§ 123

Unterbringung in einem psychiatrischen Kranken-
haus

Die Behandlung des Untergebrachten in einem
psychiatrischen Krankenhaus richtet sich nach &rzt-
lichen Gesichtspunkten. Soweit moglich, soll er ge-
heilt oder sein Zustand soweit gebessert wer-
den, daB er nicht mehr gefahrlich ist. Thm wird die
notige Aufsicht, Betreuung und Pflege zuteil.

§ 124

unverdndert

§ 125
Anwendung anderer Vorschriften

Die Unterbringung in einem psychiatrischen
Krankenhaus oder in einer Entziehungsanstalt rich-
tet sich nach Landesrecht, soweit Bundesgesetze
nichts anderes bestimmen.

VIERTER ABSCHNITT
Vollzugsbehorden

ERSTER TITEL

Arten und Einrichtung der
Justizvollzugsanstalten

§ 126

unverandert

§ 127
Trennung des Vollzuges

(1) unverdndert
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fiir den Vollzug der Freiheitsstrafe bestimmten Voll-
zugsanstalt vollzogen.

(2) Frauen sind getrennt von Mé&nnern in beson-
deren Frauenanstalten unterzubringen. Aus beson-
deren Griinden kénnen fiir Frauen getrennte Abtei-
lungen in Anstalten fiir Mé@nner vorgesehen werden.

§ 128

Differenzierung

(1) Fir den Vollzug der Freiheitsstrafe sind Haft-
pldtze vorzusehen in verschiedenen Anstalten oder
Abteilungen, in denen eine auf die Bedirfnisse des
einzelnen Gefangenen abgestimmte Behandlung ge-
wahrleistet ist.

(2) Anstalten des offenen Vollzuges bieten keine
oder nur verminderte Vorkehrungen gegen Entwei-
chungen; Anstalten des geschlossenen Vollzuges
gewdhrleisten eine sichere Unterbringung.

§ 129
Einrichtungen fiir Miitter mit Kindern

In Anstalten fiir Frauen sollen Einrichtungen vor-
gesehen werden, in denen Miitter mit ihren Kindern
untergebracht werden kénnen.

§ 130
Grofie und Gestaltung der Anstalten

(1) Justizvollzugsanstalten sind so zu gestalten,
daB eine Behandlung gewdhrleistet bleibt, die auf
die Bedirfnisse des einzelnen abgestellt ist.

(2) Die Vollzugsanstalten sind in iiberschaubare
Betreuungsgruppen und Behandlungsgruppen zu
gliedern.

(3) Die fiir sozialtherapeutische Anstalten und fiir
Justizvollzugsanstalten fiir Frauen vorgesehene Be-
legung soll zweihundert Platze nicht Gibersteigen.

§ 131

Grofie und Ausgestaltung der Rdume

(1) R&ume fir den Aufenthalt wahrend der Ruhe-
und Freizeit sowie Gemeinschafts- und Besuchs-
raume sind wohnlich oder sonst ihrem Zwedk ent-
sprechend auszugestalten. Sie missen hinreichend
Luftinhalt haben und fiir eine gesunde Lebensfiih-
rung ausreichend mit Heizung und Liiftung, Boden-
und Fensterflache ausgestattet sein.

Beschlisse des Sonderausschusses

(2) unverdandert

(3) Von der getrennten Unterbringung nach den
Absiitzen 1 und 2 darf abgewichen werden, um dem
Gefangenen die Teilnahme an BehandlungsmaBnah-
men in einer anderen Anstalt oder in einer ande-
ren Abteilung zu ermdéglichen.

§ 128
Differenzierung
(1) Fir den Vollzug der Freiheitsstrafe sind
Haftplatze vorzusehen in verschiedenen Anstalten
oder Abteilungen, in denen eine auf die unter-

schiedlichen Bediirfnisse der Gefangenen abge-
stimmte Behandlung gewdhrleistet ist.

(2) Anstalten des geschlossenen Vollzuges sehen
eine sichere Unterbringung vor, Anstalten des offe-
nen Vollzuges keine oder nur verminderte Vor-
kehrungen gegen Entweichungen.

§ 129

unverandert

§ 130
Grofie und Gestaltung der Anstalten

(1) Justizvollzugsanstalten sind so zu gestalten,
daB eine auf die Bedirfnisse des einzelnen abge-
stellte Behandlung gewéhrleistet ist.

(2) Die Vollzugsanstalten sind so zu gliedern,
daf die Gefangenen in tUberschaubaren Betreuungs-
und Behandlungsgruppen zusammengefaBt werden
kénnen.

(3 unverandert

§ 131

unverdndert
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(2) Der Bundesminister der Justiz wird ermach-
tigt, mit Zustimmung des Bundesrates durch Rechts-
verordnung Naheres iiber den Luftinhalt, die Luf-
tung, die Boden- und Fensterflache sowie die Hei-
zung und Einrichtung der Rdume zu bestimmen.

§ 132
Festsetzung der Belegungsfdhigkeit

(1) Die Aufsichtsbehoérde setzt die Belegungs-
fahigkeit fir jede Anstalt so fest, daB eine angemes-
sene Unterbringung wahrend der Ruhezeit (§ 18)
gewadhrleistet ist.

(2) Die Belegungsfahigkeit einer Anstalt darf nur
so hoch festgesetzt werden, daB eine ausreichende
Anzahl von Arbeitsplatzen fiir eine Beschiaftigung
nach § 37 und von R&umen fiir Seelsorge, Weiter-
bildung, Freizeit, Sport, therapeutische MaBnahmen
und Besuche zur Verfligung steht.

§ 133
Verbot der Uberbelegung

(1) Haftrdume dirfen nicht mit mehr Personen
als zugelassen belegt werden.

(2) Ausnahmen hiervon sind nur voriibergehend
und nur mit Zustimmung der Aufsichtsbehérde zu-
lassig.

§ 134
Einrichtungen fiir die Entlassung
Um die Entlassung vorzubereiten, sollen den ge-
schlossenen Anstalten offene Einrichtungen ange-
gliedert oder gesonderte offene Anstalten vorgese-
hen werden.
§ 135
Arbeitsbeschaffung

Die Vollzugsbehorde soll im Zusammenwirken mit
den zustdndigen Stellen der Bundesanstalt fir Arbeit
und sonstigen Vereinigungen und Stellen des Ar-
beits- und Wirtschaftslebens dafiir sorgen, daB jeder
arbeitsfdhige Gefangene wirtschaftlich ergiebige Ar-
beit ausiiben kann oder beruflich geférdert wird.

§ 136
Anstaltsbetriebe

(1) In den Anstalten sind die notwendigen Be-
triebe fiir die nach § 37 zuzuweisenden Tdtigkeiten
vorzusehen.

104

Beschliusse des Sonderausschusses

§ 132

unverdandert

§ 133

unverdandert

§ 134

unverandert

§ 135

Arbeitsbeschaifung, Gelegenheit zur beruflichen
Bildung

(1) Die Vollzugsbehorde soll im Zusammenwir-
ken mit den Vereinigungen und Stellen des Ar-
beits- und Wirtschaftslebens dafiir sorgen, daB jeder
arbeitsfahige Gefangene wirtschaftlich ergiebige Ar-
beit ausiiben kann, und dazu beitragen, daB er be-
ruflich geférdert, beraten und vermittelt wird.

(2) Die Vollzugsbehdrde stellt durch geeignete
organjsatorische MaBnahmen sicher, daf die Bundes-
anstalt fur Arbeit die ihr obliegenden Aufigaben wie
Berufsberatung, Arbeitsberatung und Arbeitsver-
mittlung durchfiihren kann.

§ 136

Arbeitsbetriebe, Einrichtungen zur berui-
lichen Bildung

(1) In den Anstalten sind die notwendigen Be-
triebe fur die nach § 37 Abs. 2 zuzuweisenden
Arbeiten sowie die erforderlichen Einrichtungen
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(2) Die Anstaltsbetriebe sind entsprechenden Be-
trieben aufierhalb der Anstalt anzugleichen. Die Ar-
beitsschutz- und Unfallverhiitungsvorschriften sind
zu beachten.

(3) In den von privaten Unternehmen unterhal-
tenen Betrieben kann die technische und fachliche
Leitung Angehodrigen dieser Unternehmen iibertra-
gen werden.

§ 137

Vollzugsgemeinschaften

Flir Vollzugsanstalten nach den §§ 126 bis 136
koénnen die Lander Vollzugsgemeinschaften bilden.

ZWEITER TITEL

Aufsicht iiber die Justizvollzugsanstalten

§ 138
Aufsichtsbehorden

(1) Die Landesjustizverwaltungen fithren die Auf-
sicht iiber die Justizvollzugsanstalten. Sie koénnen
Aufsichtsbefugnisse auf Justizvollzugsamter iibertra-
gen.

(2) Fur die Aufsicht iiber das Arbeitswesen sowie
uber die Sozialarbeit, die Weiterbildung, dic Ge-
sundheitsfiirsorge und die sonstige fachlich be-
grindete Behandlung der Gefangenen ist die Mit-
wirkung von Fachkraften oder fachliche Beratung
sicherzustellen.

§ 139
Vollstreckungsplan

(1) Die Landesjustizverwaltung regelt die 6rtliche
und sachliche Zustandigkeit der Justizvollzugsan-
stalten in einem Vollstreckungsplan.

(2) Der Vollstreckungsplan sieht vor, welche Ver-
urteilten in eine Einweisungsanstalt oder -abteilung
eingewiesen werden. Uber eine Verlegung zum wei-
teren Vollzug kann nach Griinden der Behandlung
und Eingliederung entschieden werden.

{3) Im tubrigen ist die Zust&ndigkeit nach allge-
meinen Merkmalen zu bestimmen,

Beschliisse des Sonderausschusses

zur beruflichen Bildung (§ 37 Abs. 3) und arbeits-
therapeutischen Beschiiftigung (§ 37 Abs. §) vorzu-
sehen.

(2) Die in Absatz 1 genannten Betriebe und son-
stigen Einrichtungen sind den Verhiltnissen auBler-
halb der Anstalten anzugleichen. Die Arbeitsschutz-
und Unfallverhiitungsvorschriften sind zu beach-
ten.

(3) Die berufliche Bildung und die arbeitsthera-
peutische Beschidftigung konnen auch in geeigneten
Einrichtungen privater Unternehmen erfolgen.

(4) In den von privaten Unternehmen unterhal-
tenen Betrieben kann die technische und fachliche
Leitung Angehorigen dieser Unternehmen tber-
tragen werden.

§ 137

unverdandert

ZWEITER TITEL

Aufsicht iiber die Justizvollzugsanstalten

§ 138
Aufsichtsbehiérden

(1) unverédndert

(2) An der Aufsicht iiber das Arbeitswesen sowie
iiber die Sozialarbeit, die Weiterbildung, die Ge-
sundheitsfiirsorge und die sonstige fachlich begriin-
dete Behandlung der Gefangenen sind eigene
Fachkrafte zu beteiligen; soweit die Aufsichtshe-
horde nicht iiber eigene Fachkrifte verfiigt, ist fach-
liche Beratung sicherzustellen.

§ 139

unverandert
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§ 140
Zustdandigkeit fiir Verlegungen

Die Landesjustizverwaltung kann sich Entschei-
dungen iiber Verlegungen vorbehalten oder sie ei-
ner zentralen Stelle iibertragen.

DRITTER TITEL

Innerer Aufbau der Justizvollzugsanstalten

§ 141

Zusammenarhbeit

(1) Alle im Vollzug Téatigen arbeiten zusammen
und wirken daran mit, das Behandlungsziel zu er-
reichen.

(2} Mit den Behérden und Stellen der Entlasse-
nenfirsorge, der Bewahrungshilfe, den Aufsichtsstel-
len fir die Fihrungsaufsicht, den Arbeitsdmtern,
den Sozialhilfeeinrichtungen anderer Behorden und
den Verbanden der freien Wohlfahrtspflege ist eng
zusammenzuarbeiten.

§ 142
Vollzugsbedienstete

(1) Die Aufgaben der Justizvollzugsanstalten
werden von Vollzugsbeamten wahrgenommen. Aus
besonderen Griinden koénnen sie auch anderen Be-
diensteten der Justizvollzugsanstalten sowie neben-
amtlichen oder vertraglich verpflichteten Personen
ibertragen werden.

(2) Fiir jede Anstalt ist entsprechend ihrer Auf-
gabe die erforderliche Anzahl von Bediensteten der
verschiedenen Berufsgruppen, namentlich des all-
gemeinen Vollzugsdienstes, des Verwaltungsdien-
stes und des Werkdienstes sowie von Seelsorgern,
Arzten, Padagogen, Psychologen und Sozialarbei-
tern vorzusehen.

§ 143
Anstaltsleitung

(1) Fir jede Justizvollzugsanstalt ist ein Beam-
ter des hoheren Dienstes zum hauptamtlichen Leiter
zu bestellen. Aus besonderen Griinden kann eine
Anstalt auch von einem Beamten des gehobenen
Dienstes geleitet werden.

(2) Der Anstaltsleiter vertritt die Anstalt nach
auBen. Er tragt die Verantwortung fiir den gesam-
ten Vollzug, soweit nicht bestimmte Aufgabenberei-
che der Verantwortung anderer Vollzugsbedienste-
ter oder ihrer gemeinsamen Verantwortung uber-
tragen sind.
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§ 140

unverdndert

DRITTER TITEL

Innerer Aufbau der Justizvollzugsanstalten

§ 141
Zusammenarbeit

(1) Alle im Vollzug Tétigen arbeiten zusammen
und wirken daran mit, das Vollzugsziel zu errei-
chen.

(2) Mit den Behorden und Stellen der Entlassenen-
flirsorge, der Bewdahrungshilfe, den Aufsichtsstellen
fiir die Fuhrungsaufsicht, den Arbeitsamtern, den
Tridgern der Sozialversicherung und der Sozialhilie,
den Hilfeeinrichtungen anderer Behdérden und den
Verbanden der freien Wohlfahrtspflege ist eng zu-
sammenzuarbeiten. Die Vollzugsbehorden sollen mit
Personen und Vereinen, deren EinfluBl die Eingliede-
rung des Gefangenen fordern kann, zusammenarbei-
ten.

§ 142
Vollzugsbedienstete

(1) unverdndert

(2) Fir jede Anstall ist entsprechend ihrer Auf-
gabe die erforderliche Anzahl von Bediensteten der
verschiedenen Berufsgruppen, namentlich des allge-
meinen Vollzugsdienstes, des Verwaltungsdienstes
und des Werkdienstes, sowie von Seelsorgern, Arz-
ten, Padagogen, Psychologen und Sozialarbeitern
vorzusehen.

§ 143
Anstaltsleitung

(1) unverdndert

(2) unverdandert
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(3) Die Befugnis, die Durchsuchung nach § 74
Abs. 2, die besonderen Sicherungsmafinahmen nach
§ 76 und die DisziplinarmaBnahmen nach § 91 anzu-
ordnen, darf nur auf Konferenzen von an der Be-
handlung beteiligten Bediensteten oder auf den
stindigen Vertreter des Anstaltsleiters oder auf
Beamte des héheren Diensies libertragen werden;
aus besonderen Griinden kann die Befugnis auch
einem Beamten des gehobenen Dienstes fiir den
Bereich einer Anstaltsabteilung libertragen werden.

§ 144
Seelsorge

(1) Seelsorger werden im Einvernehmen mit der
jeweiligen Religionsgemeinschaft im Hauptamt be-
stellt oder vertraglich verpflichtet.

(2) Wenn die geringe Zahl der Angehérigen einer
Religionsgemeinschaft eine Seelsorge nach Absatz 1
nicht rechtfertigt, ist die seelsorgerische Betreuung
auf andere Weise zuzulassen.

(3) Die Anstaltsseelsorger diirfen sich mit Zu-
stimmung des Anstaltsleiters freier Seelsorgehelfer
bedienen und fiir Gottesdienste sowie fiir andere
religiose Veranstaltungen Seelsorger von auflen
zuziehen,

§ 145
Arztliche Versorgung

(1) Die &rztliche Versorgung ist durch hauptamt-
liche Anstaltsdrzte und nach Bedarf durch weitere
Arzte sicherzustellen.

(2) Die Krankenpflege wird von Krankenpflegern
und Krankenpflegehelfern ausgelibt.

§ 146

Konferenzen

Zur Aufstellung und Uberpriifung des Vollzugs-
planes und zur Vorbereitung wichtiger Entschei-
dungen im Vollzuge fiihrt der Anstaltsleiter Konfe-
renzen mit an der Behandlung maBgeblich Beteilig-
ten durch.

§ 147
Gefangenenmitverantwortung

Den Gefangenen und Untergebrachten soll er-
moglicht werden, an der Verantwortung fiir Ange-
legenheiten von gemeinsamem Interesse teilzuneh-
men, die sich ihrer Eigenart und der Aufgabe der
Anstalt nach fiir ihre Mitwirkung eignen.

Beschliisse des Sonderausschusses

(3) Die Befugnis, die Durchsuchung nach § 74
Abs. 2, die besonderen SicherungsmaBnahmen nach
§ 76 und die DisziplinarmaBnahmen nach § 91 anzu-
ordnen, darf nur mit Zustimmung der Aufsichtsbe-
horde tGbertragen werden.

§ 144

unverdandert

§ 145
Arztliche Versorgung

(1) Die arztliche Versorgung ist durch hauptamt-
liche Arzte sicherzustellen. Sie kann aus besonde-
ren Griinden nebenamtlichen oder vertraglich ver-
pilichteten Arzten iibertragen werden.

(2) Die Pflege der Kranken soll von Personen
ausgeiibt werden, die eine Erlaubnis nach dem Kran-
kenpflegegesetz besitzen. Solange Personen im
Sinne von Satz 1 nicht zur Verfiilgung stehen, kon-
nen auch Bedienstete des allgemeinen Vollzugsdien-
stes eingesetzt werden, die eine sonstige Ausbil-
dung in der Krankenpflege erfahren haben.

§ 146

unverdandert

§ 147

unverdandert

107



Drucksache 7/3998

Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode

Entwurf

§ 148
Hausordnung

(1) Der Anstaltsleiter erlat mit der Zustimmung
der Aufsichtsbehorde eine Hausordnung.

(2) In die Hausordnung sind namentlich die An-
ordnungen aufzunehmen iiber

1. die Besuchszeiten, Hdufigkeit und Dauer der Be-
suche,

die Arbeitszeit, Freizeit und Ruhezeit sowie

die Gelegenheit, Antrage und Beschwerden anzu-
bringen, oder sich an einen Vertreter der Auf-
sichtsbehorde zu wenden.

(3) Ein Abdruck der Hausordnung ist in jedem
Haftraum auszulegen.

VIERTER TITEL

Anstaltsbeirate

§ 149
Bildung der Beirite

(1) Bei den Justizvollzugsanstalten sind Beirate
zu bilden.

(2) Vollzugsbedienstete diirfen nicht Mitglieder
der Beirate sein.

(3) Das Nahere regeln die Lander.

§ 150
Befugnisse

(1) Die Mitglieder des Beirats konnen nament-
lich Wiinsche, Anregungen und Beanstandungen ent-
gegennehmen. Sie koénnen sich iber die Unterbrin-
gung, Beschaftigung, Verpflegung, &rztliche Versor-
gung und Behandlung unterrichten sowie die Anstalt
und ihre Einrichtungen besichtigen.

(2) Die Mitglieder des Beirats konnen die Gefan-
genen und Untergebrachten in ihren Raumen auf-
suchen. Aussprache und Schriftwechsel werden nicht
tberwacht.
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§ 148
Hausordnung

(1) Der Anstaltsleiter erldBt eine Hausordnung.
Sie bedarf der Zustimmung der Aufsichtsbehdrde.

(2) unverdndert

(3) unverandert

VIETER TITEL

Anstaltsbeirate

§ 149

unverandert

§ 149a
Aufgabe der Beirite

Die Mitglieder des Beirats wirken bei der Gestal-
tung des Vollzuges und bei der Betreuung der Ge-
fangenen mit. Sle unterstiitzen den Anstaltsleiter
durch Anregungen und Verbesserungsvorschldage
und helfen bei der Eingliederung der Gefangenen
nach der Entlassung.

§ 150
Befugnisse

(1) Die Mitglieder des Beirats kénnen namentlich
Wiinsche, Anregungen und Beanstandungen ent-
gegennehmen. Sie konnen sich iiber die Unterbrin-
gung, Beschéftigung, berufliche Bildung, Verpfle-
gung, arztliche Versorgung und Behandlung unter-
richten sowie die Anstalt und ihre Einrichtungen
besichtigen.

(2) unverandert
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§ 151
Pflicht zur Verschwiegenheit
Die Mitglieder des Beirats sind verpflichtet, auBBer-
halb ihres Amtes iiber alle Angelegenheiten, die
ihrer Natur nach vertraulich sind, besonders iiber
Namen und Personlichkeit der Gefangenen und Un-

tergebrachten, Verschwiegenheit zu bewahren. Dies
gilt auch nach Beendigung ihres Amtes.

FUNFTER TITEL
Kriminologische Forschung im Strafvollzug

§ 152

Dem kriminologischen Dienst obliegt es, in Zusam-
menarbeit mit den Einrichtungen der Forschung den
Vollzug, namentlich die Behandlungsmethoden, wis-
senschaftlich fortzuentwickeln und seine Ergebnisse
flir Zwecke der Strafrechtspflege nutzbar zu machen.

FUNFTER ABSCHNITT
SchluBvorschriften

ERSTER TITEL

Vollzug des Strafarrestes in
Justizvollzugsanstalten

§ 153
Grundsatz

Fiir den Vollzug des Strafarrestes in Justizvoll-
zugsanstalten gelten die Vorschriften iiber den Voll-
zug der Freiheitsstrafe (§§ 2 bis 109) entsprechend
soweit im folgenden nichts anderes bestimmt ist.

§ 154
Besuche. Schriftverkehr

(1) Dem Gefangenen soll gestattet werden, einmal
wochentlich Besuch zu empfangen.

{2) Besuche und Schriftwechsel diirfen nur unter-
sagt oder liberwacht werden, wenn dies aus Griin-
den der Sicherheit oder Ordnung der Anstalt not-
wendig ist.

Beschliisse des Sonderausschusses

§ 151

unverdndert

FUNFTER TITEL

Kriminologische Forschung im Strafvollzug

§ 152

unveradandert

FUNFTER ABSCHNITT
SchluBvorschriften

ERSTER TITEL

Vollzug des Strafarrestes in
Justizvollzugsanstalten

§ 153
Grundsatz

Fir den Vollzug des Strafarrestes in Justizvoll-
zugsanstalten gelten die Vorschriften tiber den
Vollzug der Freiheitsstrafe (§§ 2 bis 109 a) entspre-
chend, soweit im folgenden nichts anderes be-
stimmt ist.

§ 154
Unterbringung, Besuche und Schriftverkehr

(01) Eine gemeinsame Unterbringung wédhrend der
Arbeit, Freizeit und Ruhezeit (§§ 17 und 18) ist nur
mit Einwilligung des Gefangenen zuldssig. Dies
gilt nicht, wenn Strafarrest in Unterbrechung einer
Strafhaft oder einer Unterbringung im Vollzuge
einer freiheitsentziehenden Mafiregel der Besserung
und Sicherung vollzogen wird.

(1) unveréandert

(2) unverédndert
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§ 155
Kleidung. Wische und Betizeug

Der Gefangene darf eigene Kleidung, Wasche und
eigenes Bettzeug benutzen, wenn Griinde der Sicher-
heit nicht entgegenstehen und der Gefangene fiir die
Reinigung und den regelméaBigen Wechsel auf eige-
ne Kosten sorgt.

§ 156
Einkauf

Der Gefangene darf Nahrungs- und GenuBmittel
sowie Mittel zur Koérperpflege in angemessenem
Umfang durch Vermittlung der Anstalt auf eigene
Kosten kaufen.

ZWEITER TITEL

Vollzug von Ordnungs-, Sicherungs-,
Zwangs- und Erzwingungshaft

§ 157

Grundsatz

Fir den Vollzug einer gerichtlich angeordneten
Ordnungs-, Sicherungs-, Zwangs- und Erzwingungs-
haft gelten die Vorschriften iiber den Vollzug der
Freiheitsstrafe (§§ 2 bis 109) sinngemdf, soweit
nicht Eigenart und Zwedck der Haft entgegenstehen
oder im folgenden etwas anderes bestimmt ist.

§ 158
Unterbringung

Eine gemeinsame Unterbringung wahrend der Ar-
beit, Freizeit und Ruhezeit (§§ 17 und 18) ist nur mit
Einwilligung des Gefangenen zuldssig. Dies gilt
nicht, wenn Ordnungshaft in Unterbrechung einer
Strafhaft oder einer Unterbringung im Vollzuge ei-
ner freiheitsentziechenden MafBregel der Besserung
und Sicherung vollzogen wird.

§ 159
Kleidung. Wische und Bettzeug
Der Gefangene darf eigene Kleidung, Wasche und
eigenes Bettzeug benutzen, wenn er fiir die Rei-

nigung und den regelmdBigen Wechsel auf eigene
Kosten sorgt.

§ 160

Einkauf
Der Gefangene darf Nahrungs- und GenuBmittel
sowie Mittel zur Korperpflege in angemessenem

Umfang durch Vermittlung der Anstalt auf eigene
Kosten kaufen.
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§ 155
Kleidung, Wische und Bettzeug

Der Gefangene darf eigene Kleidung, Wé&sche und
eigenes Bettzeug benutzen, wenn Griinde der Sicher-
heit nicht entgegenstehen und der Gefangene fiir
Reinigung, Instandsetzung und regelmédBigen Wech-
sel auf eigene Kosten sorgt.

§ 156
Einkauf

Der Gefangene darf Nahrungs- und GenuBmittel
sowie Mittel zur Korperpflege in angemessenem
Umfang durch Vermittlung der Anstalt auf eigene
Kosten erwerben.

ZWEITER TITEL

Vollzug von Ordnungs-, Sicherungs-,
Zwangs- und Erzwingungshaft

§ 157

Grundsatz

Fiur den Vollzug einer gerichtlich angeordneten
Ordnungs-, Sicherungs-, Zwangs- und Erzwingungs-
haft gelten die Vorschriften iiber den Vollzug der
Freiheitsstrafe (§§ 3 bis 109 a) entsprechend, so-
weit nicht Eigenart und Zweck der Haft entgegen-
stehen oder im folgenden etwas anderes bestimmt
ist.

§ 158

unverédndert

§ 159
Kleidung, Wiasche und Bettzeug

Der Gefangene darf eigene Kleidung, Waische
und eigenes Bettzeug benutzen, wenn Griinde der
Sicherheit nicht entgegenstehen und der Gefangene
fir Reinigung, Instandsetzung und regelméaBigen
Wechsel auf eigene Kosten sorgt.

§ 160
Einkauf

Der Gefangene darf Nahrungs- und GenuBmittel
sowie Mittel zur Korperpflege in angemessenem
Umfang durch Vermittlung der Anstalt auf eigene
Kosten erwerben.
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§ 161
Arbeit

Der Gefangene ist zu einer Arbeit oder Hilfstétig-
keit nicht verpflichtet. Auf Wunsch soll ihm Arbeit
zugewiesen werden.

DRITTER TITEL

Arbeitsentgelt in Jugendstrafanstalten
und im Vollzug der Untersuchungshaft

§ 162
Jugendstrafanstalten

(1) Ubt ein Gefangener in einer Jugendstrafan-
stalt eine ihm zugewiesene Arbeit aus, so erhilt
er ein nach § 40 Abs. 1 und 2 zu bemessendes Ar-
beitsentgelt. Ubt er eine sonstige zugewiesene Be-
schédftigung oder Hilfstdtigkeit aus, so erhdlt er ein
Arbeitsentgelt nach Satz 1, soweit dies der Art
seiner Beschédftigung und seiner Arbeitsleistung ent-
spricht.

(2) Arbeitsfdhige Gefangene, denen aus Grin-
den, die nicht in ihrer Person liegen, Arbeit nicht
zugewiesen werden kann, erkrankte Gefangene,
bei denen die Voraussetzungen des § 42 Abs. 2 vor-
liegen, und werdende Miitter, die eine Arbeit nicht
verrichten, erhalten eine Ausfallentschdadigung.
Hohe und Dauer der Ausfallentschddigung sind nach
§ 42 Abs. 3 bis 5 zu bestimmen.

(3) Gefangene, die wegen Gebrechlichkeit nicht
arbeiten oder denen eine Ausfallentschddigung
nicht oder nicht mehr gewdhrt wird, erhalten ein
angemessenes Taschengeld, falls sie bediirftig sind.
Gleiches gilt fir Gefangene, die flir eine Beschafti-
gung oder Hilfstatigkeit nach Absatz 1 Satz 2 kein
Arbeitsentgelt erhalten.

(4) Im ibrigen gelten § 41 und §§ 45 bis 48 ent-
sprechend.

§ 163
Untersuchungshaft

Ubt der Untersuchungsgefangene eine ihm zuge-
wiesene Arbeit aus, so erhdlt er ein nach § 40
Abs. 1 und 2 zu bemessendes Arbeitsentgelt.

VIERTER TITEL

Unmittelbarer Zwang in Justizvollzugsanstalten

§ 164

(1) Die §§ 82 bis 89 iiber den unmittelbaren
Zwang gelten nach MaBgabe der folgenden Absétze

Beschliisse des Sonderausschusses

§ 161
Arbeit

Der Gefangene ist zu einer Arbeit, Beschidftigung
oder Hilfstdtigkeit nicht verpflichtet.

DRITTER TITEL

Arbeitsentgelt in Jugendstrafanstalten
und im Vollzug der Untersuchungshaft

§ 162
Jugendstrafanstalten

(1) Ubt ein Gefangener in einer Jugendstraf-
anstalt eine ihm zugewiesene Arbeit aus, so erhalt
er unbeschadet der Vorschriften des Jugendarbeits-
schutzgesetzes iiber die Akkord- und FlieBarbeit
ein nach § 42 Abs. 1 und 2 zu bemessendes Arbeits-
entgelt. Ubt er eine sanstige zugewiesene Beschafti-
gung oder Hilfstdtigkeit aus, so erhdlt er ein
Arbeitsentgelt nach Satz 1, soweit dies der Art sei-
ner Beschéftigung und seiner Arbeitsleistung ent-
spricht.

(2) Arbeitsfahige Gefangene, denen aus Griin-
den, die nicht in ihrer Person liegen, Arbeit nicht
zugewiesen werden kann, erkrankte Gefangene, bei
denen die Voraussetzungen des § 44 Abs. 2 vorlie-
gen, und werdende Miitter, die eine Arbeit nicht
verrichten, erhalten eine Ausfallentschadigung.
Hohe und Dauer der Ausfallentschdadigung sind nach
§ 44 Abs. 3 bis 6 zu bestimmen.

(3) unverédndert

(4) Im Ubrigen gelten § 43 und §§ 47 bis 49a
entsprechend.

§ 163

Untersuchungshaft

Ubt der Untersuchungsgefangene eine ihm zuge-
wiesene Arbeit, Beschidftigung oder Hilistdtigkeit
aus, so erhalt er ein nach § 42 zu bemessendes
Arbeitsentgelt.

VIERTER TITEL
Unmittelbarer Zwang in Justizvollzugsanstalten

§ 164

(1) Die §§ 82 bis 89 liber den unmittelbaren Zwang
gelten nach MaBgabe der folgenden Absédtze auch
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auch fir Justizvollzugsbedienstete auBerhalb des
Anwendungsbereichs des Strafvollzugsgesetzes.

(2) Beim Vollzug der Untersuchungshaft und der
einstweiligen Unterbringung nach § 126 a der Straf-
prozeBordnung bleibt § 119 Abs. 5 und 6 der Straf-
prozeBordnung unberiihrt.

(3) Beim Vollzug des Jugendarrestes, des Straf-
arrestes sowie der Ordnungs-, Sicherungs-, Zwangs-
und Erziehungshaft dirfen zur Vereitelung einer
Flucht oder zur Wiederergreifung (§ 88 Abs. 1
Nr. 3) keine SchuBwaffen gebraucht werden.

(4) Das Landesrecht kann, namentlich beim Voll-
zug der Jugendstrafe, weitere Einschrankungen des
SchuBwaffengebrauchs vorsehen.

FUNFTER TITEL

Anpassung des Bundesrechts

§ 165

Gerichtsveriassungsgesetz

Das Gerichtsverfassungsgesetz wird wie folgt ge-
andert:

1. § 78 a Abs. 1 erhalt folgende Fassung:

»(1) Bei den Landgerichten werden, soweit in
ihrem Bezirk Anstalten errichtet sind, in denen
Freiheitsstrafe oder freiheitsentziehende MabB-
regeln der Besserung und Sicherung vollzogen
werden, oder soweit in ihrem Bezirk andere
Vollzugsbehorden ihren Sitz haben, Strafvoll-
streckungskammern gebildet. Diese sind zustan-
dig fiur die Entscheidungen

1. nach §§ 462 a, 463 der StrafprozeBordnung,
soweit sich nicht aus der StrafprozeBordnung
etwas anderes ergibt,

2. mnach § 97 des Strafvollzugsgesetzes.”
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fur Justizvollzugsbedienstete auBerhalb des An-
wendungsbereichs des Strafvollzugsgesetzes (§ 1).

(2) unverandert

(3) Beim Vollzug des Jugendarrestes, des Straf-
arrestes sowie der Ordnungs-, Sicherungs-, Zwangs-
und Erzwingungshaft diirfen zur Vereitelung einer
Flucht oder zur Wiederergreifung (§ 88 Abs. 1 Nr. 3)
keine SchuBwaffen gebraucht werden.

(4) Das Landesrecht kann, namentlich beim Voll-
zug der Jugendstrafe, weitere Einschrankungen des
Rechtes zum Schuffwaffengebrauch vorsehen.

FUNFTER TITEL

Anpassung des Bundesrechts

§ 165

Gerichtsveriassungsgesetz

Das Gerichtsverfassungsgesetz wird wie folgt ge-
dndert:

1. In § 58 Abs. 1 Satz 2 und in § 74 ¢ Abs. 1 Satz 2
werden jeweils nach dem Wort ,Ermdchtigung”
die Worte ,durch Rechtsverordnung” eingefiigt.

2. § 78 a Abs. 1 erhalt folgende Fassung:

.(1) Bei den Landgerichten werden, soweit in
ihrem Bezirk fiir Erwachsene Anstalten unter-
halten werden, in denen Freiheitsstrafe oder frei-
heitsentziehende MaBregeln der Besserung und
Sicherung vollzogen werden, oder soweit in
ihrem Bezirk andere Vollzugsbehdérden ihren Sitz
haben, Strafvollstreckungskammern gebildet.
Diese sind zustandig fiir die Entscheidungen

1. nach den §§ 462 a, 463 der StrafprozeBord-
nung, soweit sich nicht aus der StrafprozeB-
ordnung etwas anderes ergibt,

2. nach § 97 des Strafvollzugsgesetzes.”

3. § 78 b Abs. 1 erhilt folgende Fassung:

»(1) Die Strafvollstreckungskammer ist besetzt

1. bei den Entscheidungen nach § 78a Abs. 1
Nr. 1 mit einem Richter, wenn der zu treffen-
den Entscheidung eine Verurteilung zu einer
Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren zugrunde
liegt; mit drei Richtern mit EinschluBi des
Vorsitzenden in den sonstigen Fillen,

2. bei den Entscheidungen nach § 78a Abs. 1
Nr. 2 mit einem Richter; mit drei Richtern
mit EinschluB des Vorsitzenden, wenn die
Sache besondere Schwierigkeiten rechtlicher
Art aufweist oder grundsatzliche Bedeutung
hat.”
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2. § 121 wird wie folgt gedndert:

a) Nach Absatz 1 Nr. 2 wird folgende Nummer 3
eingefigt:
.3. der Rechtsbeschwerde gegen Entschei-
dungen der Strafvollstreckungskammern
nach § 104 des Strafvollzugsgesetzes.”

b) Absatz 2 erhalt folgende Fassung:

«(2) Will ein Oberlandesgericht bei seiner
Entscheidung nach Absatz 1 Nr. 1 a oder b von
einer nach dem 1. April 1950 ergangenen, bei
seiner Entscheidung nach Absatz 1 Nr. 3 von
einer nach dem 1. Januar 1974 ergangenen
Entscheidung eines anderen Oberlandesge-
richts oder von einer Entscheidung des Bun-
desgerichtshofes abweichen, so hat es die
Sache diesem vorzulegen.”

c¢) Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 ein-
gefugt:

.(3) Ein Land, in dem mehrere Oberlandes-
gerichte errichtet sind, kann durch Rechtsver-
ordnung der Landesregierung die Entschei-
dungen nach Absatz 1 Nr. 3 einem der Ober-
landesgerichte oder dem Obersten Landes-
gericht zuweisen, sofern die Zuweisung fir
eine sachdienliche Forderung oder schnellere
Erledigung der Verfahren zweckmaBig ist.
Die Landesregierungen konnen die Ermaéchti-
gung auf die Landesjustizverwaltungen iiber-
tragen.”

§ 166

Einfithrungsgesetz zum Gerichisverfassungsgesetz

§ 23 Abs. 1 Satz 2 des Einfihrungsgesetzes zum
Gerichtsverfassungsgesetz vom 27. Januar 1877
(Reichsgesetzbl. S. 77), zuletzt gedndert durch das
Gesetz zur aligemeinen Einfiihrung eines Zweilen
Rechtszuges in Staatsschutz-Strafsachen vom 8. Sep-
tember 1969 (Bundesgesetzbl. I S. 1582), erhélt fol-
gende Fassung:

.Das gleiche gilt fiir Anordnungen, Verfigungen
oder sonstige MaBnahmen der Vollzugsbehdrden im
Vollzug der Jugendstrafe, des Jugendarrestes, der
Untersuchungshaft sowie der Freiheitsstrafen und
der MaBregeln der Besserung und Sicherung aufler-
halb des Justizvollzuges.”

§ 167
Strafprozefordnung

Nach § 455 der Strafprozeflordnung wird folgende
Vorschrift eingefiigt:

.8 455 a

(1) Die Vollstreckungsbehorde kann die Voll-
streckung einer Freiheitsstrafe oder einer frei-

Beschlisse des Sonderausschusses
4. § 121 wird wie folyl geandert:

a) unverandert

b) Absatz 2 erhalt folgende Fassung:

«(2) Will ein Oberlandesgericht bei seiner
Entscheidung nach Absatz 1 Nr. 1a oder b
von einer nach dem 1. April 1950 ergange-
nen, bei seiner Entscheidung nach Absatz 1
Nr. 3 von einer nach dem 1. Januar 1977
ergangenen Entscheidung eines anderen Ober-
landesgerichts oder von einer Entscheidung
des Bundesgerichtshofes abweichen, so hat es
die Sache diesem vorzulegen.”

c¢) Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 ein-
gefugt:

+(3) Ein Land, in dem mehrere Oberlandes-
gerichte errichtet sind, kann durch Rechtsver-
ordnung der Landesregierung die Entschei-
dungen nach Absaiz 1 Nr. 3 einem Oberlan-
desgericht fiir die Bezirke mehrerer Oberlan-
desgerichte oder dem Obersten Landesgericht
zuweisen, sofern die Zuweisung fir eine sach-
dienliche Forderung oder schnellere Erledi-
gung der Verfahren zweckméaBig ist. Die
Landesregierungen kénnen die Ermichtigung
durch Rechtsverordnung auf die Landesjustiz-
verwaltungen iibertragen.”

§ 166

Einfithrungsgesetz zum Gerichtsverfassungsgesetz

§ 23 Abs. 1 Satz 2 des Einfilhrungsgesetzes zum
Gerichtsverfassungsgesetz vom 27. Januar 1877
(Reichsgesetzbl. S. 77), zuletzt geédndert durch das
Einfiihrungsgesetz zum Straigesetzbuch vom 2. Miirz
1974 (Bundesgesetzbl. 1 S. 469), erhilt folgende Fas-
sung:

«Das gleiche gilt fiir Anordnungen, Verfiigungen
oder sonstige Mafinahmen der Vollzugsbehérden im
Vollzug der Jugendstrafe, des Jugendarrestes und
der Untersuchungshaft sowie derjenigen Freiheits-
strafen und Mafiregeln der Besserung und Sicherung,
die aufBlerhalb des Justizvollzuges vollzogen wer-
den.”

§ 167
StrafprozeBfordnung

Die StrafprozeBordnung wird wie folgt geédndert:
1. Nach § 455 wird folgende Vorschrift eingefiigt:

.8 455 a

(1) unverdndert
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heitsentziehenden MaBregel der Besserung und
Sicherung aufschieben oder ohne Einwilligung des
Gefangenen unterbrechen, wenn dies aus Griinden
der Vollzugsorganisation erforderlich ist und
iiberwiegende Griinde der Offentlichen Sicherheit
nicht entgegenstehen.

(2) Kann die Entscheidung der Vollstreckungs-
behdrde nicht rechtzeitig eingeholt werden, so
kann der Anstaltsleiter die Vollstreckung unter
den Voraussetzungen des Absatzes 1 ohne Einwil-
ligung des Gefangenen vorlaufig unterbrechen.”

§ 168

Einfithrungsgesetz zum Wehrstraigesetz

In Artikel 7 des Einfiithrungsgesetzes zum Wehr-
strafgesetz vom 30. Marz 1957 (Bundesgesetzbl. I
S. 306), zuletzt gedndert durch das Gesetz zur Neu-
ordnung des Wehrdisziplinarrechts vom 21. August
1972 (Bundesgesetzbl. 1 S. 1481), werden die Worte
«oder fiir den Vollzug des Strafarrestes durch die
allgemeinen Vollzugsbehorden” gestrichen.

§ 169
Bundeswehrvollzugsordnung

Die Bundeswehrvollzugsordnung vom 29. Novem-
ber 1972 (Bundesgesetzbl. I S. 2205) wird wie folgt
gedndert:

1. In § 1 werden die Worte ,Die §§ 2 bis 21 dieser
Verordnung gelten” durch die Worte ,Diese
Verordnung gilt” ersetzt,

2. § 22 wird aufgehoben.
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(2) unveréandert

2. § 457 Abs. 1 wird um folgenden Satz erginzt:

~Sie kann einen Vorfithrungs- oder Haiftbefehl
auch erlassen, wenn ein Strafgefangener ent-
weicht oder sich sonst dem Vollzug entzieht.”

§ 167 a
Einfiihrungsgesetz zum Straigesetzbuch

Artikel 316 des Einfithrungsgesetzes zum Straf-
gesetzbuch wird aufgehoben.

§ 168
Einfithrungsgesetz zum Wehrstraigesetz

In Artikel 7 des Einfiihrungsgesetzes zum Wehr-
strafgesetz vom 30. Marz 1957 (Bundesgesetzbl. I
S. 306), zuletzt gedndert durch das Einfithrungsgesetz
zum Straigesetzbuch vom 2. Mirz 1974 (Bundes-
gesetzbl. I S, 469), werden die Worte ,oder fiir den
Vollzug des Strafarrestes durch die allgemeinen
Vollzugsbehdrden” gestrichen.

§ 169

unverdndert-

§ 169 a

Gesetz iiber das gerichtliche Veriahren
bei Freiheitsentziehungen

Dem § 8 des Gesetzes iiber das gerichtliche Ver-
fahren bei Freiheitsentziehungen wird folgender Ab-
satz 2 angefiigt:

»(2) Wird Abschiebungshait (§ 16 des Auslinder-
gesetzes) im Wege der Amtshilfe in Justizvollzugs-
anstalten vollzogen, so gelten die Vorschriiten des
Strafvollzugsgesetzes iiber den Vollzug von Ord-
nungs-, Sicherungs-, Zwangs- und Erzwingungshait
entsprechend.”
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§ 170
ZivilprozeBordnung

§ 907 der ZivilprozeBordnung wird aufgehoben.

§ 171
Gerichtskostengesetz

Das Gerichtskostengesetz wird wie folgt gedndert:

§ 1 erhdlt folgende Fassung:
“§ 1

Geltungsbereich

Fiir das Verfahren vor den ordentlichen Ge-
richten nach der ZivilprozeBordnung, der Kon-
kursordnung, der Vergleichsordnung, dem Ge-
setz lber die Zwangsversteigerung und die
Zwangsverwaltung, der Strafprozefordnung, dem
Gesetz iUber Ordnungswidrigkeiten und dem
Strafvollzugsgesetz werden Kosten (Gebiihren
und Auslagen) nur nach diesem Gesetz erhoben.”

Nach § 88 wird folgender Abschnitt eingefiigt:

.Siebenter Abschnitt

Geblihren in gerichtlichen Verfahren
nach dem Strafvollzugsgesetz

§ 89

(1) Fiir die Verfahren iiber den Antrag auf
gerichtliche Entscheidung und die Rechtsbe-
schwerde nach dem Strafvollzugsgesetz werden
erhoben

1. bei Zuriickweisung des Antrags oder Ver-
werfung der Rechtsbeschwerde die Hdlfte der
vollen Gebiihr,

oder der
der vollen

2. bei Zuriicknahme des Antrags
Rechtsbeschwerde ein Viertel
Geblihr.

(2) Der Wert bestimmt sich nach § 3 der
ZivilprozeBordnung; er wird vom Gericht von
Amts wegen festgesetzt. §§ 10, 23 Abs. 1 Satz 3
bis 4, Abs. 2 gelten entsprechend.”

In den bisherigen Abschnittsiiberschriften wer-
den die Worte ,Siebenter Abschnitt“, ,Achter
Abschnitt” und ,Neunter Abschnitt durch die
Worte ,Achter Abschnitt, ,Neunter Abschnitt”
und ,Zehnter Abschnitt” ersetzt.
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§ 170

unverdandert

§ 171

Gerichtskostengesetz

Das Gerichtskostengesetz wird wie folgt gedandert:

1. In § 1 Abs. 1 Buchstabe a werden die Worte ,der
StrafprozeBordnung und dem Gesetz iiber Ord-
nungswidrigkeiten” durch die Worte ,der Strai-
prozeBordnung, dem Gesetz iiber Ordnungs-
widrigkeiten und dem Strafvollzugsgesetz” er-
setzt.

2. Nach § 88 wird folgender Abschnitt eingefugt:

«Sechster Abschnitt

Gerichtliche Verfahren
nach dem Strafvollzugsgesetz

§ 89

In gerichtlichen Verfahren nach dem Straivoll-
zugsgesetz gelten die §§ 10a, 23 Abs. 1 Satz 3
und 4, Abs. 2 und 3 entsprechend. Der Wert ist
von Amts wegen festzusetzen.”

3. In den bisherigen Abschnittsiiberschriften werden
die Worte ,Sechster Abschnitt” und ,Siebenter
Abschnitt” durch die Worte ,Siebenter Ab-
schnitt” und ,, Achter Abschnitt” ersetzt.
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§ 172

Bundesgebiihrenordnung fiir Rechtsanwalte

§ 66 a der Bundesgebiihrenordnung fiir Rechtsan-
walte erhilt folgende Fassung:

»§ 66a

Nachpriifung von Anordnungen der
Justizbehorden

(1) Im Verfahren vor dem Oberlandesgericht
und dem Bundesgerichtshof nach §§ 25, 29 des
Einfilhrungsgesetzes zum Gerichtsverfassungsge-
setz und im Verfahren iiber den Antrag auf ge-
richtliche Entscheidung nach § 97 des Strafvoll-
zugsgesetzes gelten die Vorschriften dieses Ab-
schnitts sinngemé&B; die Gebiihren richten sich nach
§ 11 Abs. 1 Satz 1.

(2) Im Verfahren iber die Rechtsbeschwerde
nach § 104 des Strafvollzugsgesetzes erhdlt der
Rechtsanwalt die gleichen Gebiihren wie im ersten
Rechtszug; die Geblhren richten sich nach § 11
Abs. 1 Satz 2.”

§ 173

Verordnung iiber Kosten im Bereich der
Justizverwaltung

§ 10 der Verordnung lUber Kosten im Bereich der
Justizverwaltung vom 14. Februar 1940 (Reichs-
gesetzbl. I S. 357), zuletzt gedndert durch das Bun-
deszentralregistergesetz vom 18. Mdrz 1971 (Bun-
desgesetzbl. I S. 243), erhélt folgende Fassung:

»§ 10

(1) Die Kosten fiir die Vollstreckung der Frei-
heitsstrafen und der freiheitsentziehenden MaB-
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4. Das Kostenverzeichnis (Anlage 1) wird wie folgt
gedndert:

a) Nach Nummer 1773 wird folgender Abschnitt
angefiigt:

+H. Gerichtliche Verfahren
nach dem Strafvollzugsgesetz

1790 Zuriickweisung des Antrages 1
1791 Zuriicknahme des Antrages /e

1792 Verwerfung der Rechtsbeschwerde 1

1793 Zuriicknahme der Rechtsbeschwerde 1/2"

b) In der Uberschrift ,H. Auslagen” vor der
Nummer 1900 wird der Buchstabe ,H" durch
den Buchstaben ,I" ersetzt.

§ 172

unverdndert

§ 173

Verordnung iiber Kosten im Bereich der
Justizverwaltung

§ 10 der Verordnung iber Kosten im Bereich der
Justizverwaltung vom 14. Februar 1940 (Reichs-
gesetzbl. I S. 357), zuletzt gedndert durch das Gesetz
zur Anderung des Gerichtskostengesetzes, des Ge-
setzes iiber Kosten der Gerichtsvollzieher, der Bun-
desgebiihrenordnung fiir Rechtsanwilte und anderer
Vorschriften vom 20. August 1975 (Bundesgesetzbl. I
S. 2189), erhalt folgende Fassung:

»§ 10

(1) Als Kosten fiir die Vollstreckung der Frei-
heitsstrafen und der freiheitsentziehenden MabB-
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regeln der Besserung und Sicherung werden nur
erhoben,

1. wenn der Gefangene oder Untergebrachte im
Strafvollzugsgesetz geregelte Beziige erhdlt,

2. wenn die Voraussetzungen des Absatzes 3
Satz 1 vorliegen oder

3. wenn der Gefangene oder Untergebrachte
seiner Arbeitspflicht nicht geniigt.

(2) Als Vollstreckungskosten wird der in § 46
Abs. 1 des Strafvollzugsgesetzes bestimmte Haft-
kostenbeitrag erhoben. Im Falle des Absatzes 1
Nr. 1 darf der Haftkostenbeilrag nur von den im
Strafvollzugsgesetz geregelten Beziigen einbehal-
ten werden.

(3) Von einem Gefangenen oder Untergebrach-
ten, der ldnger als einen zusammenhdngenden
Zeitraum von einem Monat ohne Verschulden
nicht arbeiten oder den Haftkostenbeitrag aus
seinem Arbeitsentgelt nicht oder nicht voll ent-
richten kann, diirfen laufende Einkiinfte, die auf
diese Zeit entfallen, fiir Vollstreckungskosten in
Anspruch genommen werden. Die Inanspruch-
nahme darf nicht zu Lasten gesetzlicher Unter-
haltsanspriiche und eines Betrages gehen, der
dem Taschengeld, Hausgeld und dem Uberbriik-
kungsgeld (§§ 43, 44, 47 Abs. 1 des Strafvollzugs-
gesetzes) entspricht.”

SECHSTER TITEL

Sozial- und Arbeitslosenversicherung

§ 174

Reichsversicherungsordnung

Die Reichsversicherungsordnung wird wie folgt
geandert:

1. Nach § 163 wird die Uberschrift ,5a. Gefan-
gene” und folgender § 163 a eingefiigt:

& 163 a

Getangene im Sinne dieses Gesetzes sind
Personen, die im Vollzug von Untersuchungs-
haft, Freiheitsstrafen und freiheitsentziehenden
MaBregeln der Besserung und Sicherung unter-
gebracht sind. Soweit sie nach diesem Geselz als
entgeltlich Beschédftigte gelten, gilt das fir die
jeweilige Vollzugsanstalt zustdndige Land als
Arbeitgeber.”

Beschliisse des Sonderausschusses

regeln der Besserung und Sicherung wird der in
§ 48 Abs. 1 des Strafvollzugsgesetzes bestimmte
Haftkostenbeitrag erhoben,

1. wenn der Gefangene oder Untergebrachte die
ihm zugewiesene oder ermdglichte Arbeit nicht
verrichtet oder

2. wenn er iiber laufende Einkiinfte verfiigt, die auf
die Zeit des Vollzuges entfallen; der Haitkosten-
beitrag darf nur bis zur Hohe dieser Einkiinfte
eingezogen werden.

(2) Die Inanspruchnahme darf nicht zu Lasten
gesetzlicher Unterhaltsanspriiche und eines Betrages
gehen, der dem Taschengeld, Hausgeld und dem
Uberbriickungsgeld (§§ 45, 46, 49 Abs. 1 des Straf-
vollzugsgesetzes) entspricht.

(3) Von einem im psychiatrischen Krankenhaus
oder in der Entziehungsanstalt Untergebrachten darf
der Haftkostenbeitrag abweichend von Absatz 1
Nr. 2 nicht erhoben werden, wenn der Unterge-
brachte die ihm zugewiesene oder ermaglichte
Arbeit verrichtet.”

SECHSTER TITEL

Sozial- und Arbeitslosenversicherung

§174

Reichsversicherungsordnung

Die Reichsversicherungsordnung wird wie folgt
gedndert:

1. Nach § 163 wird die Uberschrift ,5a. Gefangene"
und folgender § 163 a eingefiigt:

.8 163 a

Gefangene im Sinne dieses Gesetzes sind
Personen, die im Vollzug von Untersuchungs-
haft, Freiheitsstrafen und freiheitsentziehenden
MalBregeln der Besserung und Sicherung oder
einstweilig nach § 126 a Abs. 1 der StrafprozeB-
ordnung untergebracht sind. Soweit sie nach
diesem Gesetz als entgeltlich Beschaftigte gel-
ten, gilt das fiir die jeweilige Vollzugsanstalt
zustdndige Land als Arbeitgeber.”
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Nach § 165 b wird folgender § 165 c eingefiigt:

«§ 165 ¢

(1) Als entgeltlich Beschéftigte im Sinne des
§ 165 Abs. 1 und 2 gelten auch Gefangene
(§ 163 a), die Arbeitsentgelt, Ausbildungsbei-
hilfe oder Ausfallentschadigung (§§ 40 bis 42
des Strafvollzugsgesetzes) erhalten. Voraus-
setzung fiir die Versicherungspflicht dieser Per-
sonen ist, daB sie nicht nach anderen gesetz-
lichen Vorschriften mit Ausnahme des § 165
Abs. 1 Nr. 3 und des § 315a sowie des § 19
Abs. 1 des Reichsknappschaftsgesetzes pflicht-
versichert sind.

(2) Versicherungsfrei sind die in §§ 169, 172
Abs. 1 Nr. 1 und 2, §§ 173 und 174 genannten
Personen, wenn und solange sie beihilfeberech-
tigt sind.

(3) Der Bemessung der Leistungen und der
Beitrdge ist ein einheitlicher Betrag zugrunde
zu legen, der alljdhrlich von der Bundesregie-
rung durch Rechtsverordnung mit Zustimmung
des Bundesrates festgesetzt wird. Dieser Betrag
mull in einem die versicherungsrechtlichen
Grundsdtze angemessen  berticksichtigenden
Verhdltnis zu dem Mindestarbeitsentgelt der
Gefangenen und den Arbeitsentgelten der Ar-
beitnehmer stehen.

(4) Die nach Absatz 1 Versicherten gehéren
der Kasse an, bei der sie zuletzt Mitglied
waren. Hat eine Versicherung nicht bestanden,
werden sie Mitglieder der Allgemeinen Orts-
krankenkasse, in deren Bezirk die fiir die je-
weilige Vollzugsanstalt zustdndige oberste
Justizbehoérde ihren Sitz hat.”

Beschlisse des Sonderausschusses

2.

2a.

Nach § 165b wird folgender § 165 ¢ eingefiigt:

.§165¢

(1) Als entgeltlich Beschéftigte im Sinne des
§ 165 Abs. 1 und 2 gelten auch Gefangene
(§ 163 a), die Arbeitsentgelt, Ausbildungsbei-
hilfe oder Ausfallentschddigung (§§ 42 bis 44,
162 und 163 des Strafvollzugsgesetzes) erhalten.
Voraussetzung fiir die Versicherungspflicht die-
ser Personen ist, daB sie nicht nach anderen
gesetzlichen Vorschriften mit Ausnahme des
§ 165 Abs. 1 Nr. 3, des § 315a sowie des § 19
Abs. 1 des Reichsknappschaftsgesetzes, des § 2
Abs. 1 Nr. 4 und 5 und des § 49 des Gesetzes
iiber die Krankenversicherung der Landwirte
pflichtversichert sind.

(2) Versicherungsfrei sind die in §§ 169, 172
Abs. 1 Nr. 1 und 2, §§ 173 und 174 genannten
Personen, wenn und solange sie nach beamten-
rechtlichen Vorschriften oder Grundsdtzen bei-
hilfeberechtigt sind.

(2a) Wer bei einem Krankenversicherungs-
unternehmen versichert ist und fiir sich und
seine Angehoérigen, fiir die ihm Familienkran-
kenpflege zusteht, Vertragsleistungen erhilt,
die der Art nach den Leistungen der Kranken-
hilfe entsprechen, wird auf Antrag von der Ver-
sicherungspflicht nach Absatz 1 befreit. § 173 a
Abs. 2 gilt.

(3) Der Bemessung der Beitrdge und der Lei-
stungen mit Ausnahme des Krankengeldes ist
als Arbeitsentgelt ein Betrag in Hohe von 90
vom Hundert des durchschnittlichen Arbeitsent-
gelts aller Versicherten der Rentenversicherung
der Arbeiter und Angestellten ohne Auszubil-
dende im vorvergangenen Kalenderjahr zu-
grunde zu legen. Fiir den Kalendermonat ist ein
Zwolitel und fiir den Kalendertag ein Dreihun-
dertsechzigstel dieses Betrages zugrunde zu
legen.

(4) Die nach Absatz 1 Versicherten gehoren
der Kasse an, bei der sie zuletzt Mitglied waren.
Hat eine Versicherung nicht bestanden, werden
sie Mitglieder der Allgemeinen Ortskranken-
kasse, in deren Bezirk Angehorige wohnen, fiir
die Anspriiche nach § 205 auf Familienhilfe be-
stehen. Sind solche Angehorige nicht vorhan-
den, werden sie Mitglieder der Allgemeinen
Ortskrankenkasse, in deren Bezirk die fir die
jeweilige Vollzugsanstalt zustdndige oberste
Justizbehorde ihren Sitz hat.”

In § 189 Satz 1 wird der Punkt durch ein Semi-
kolon ersetzt und folgender Halbsatz angefiigt:

~die Ausfallentschadigung nach § 44 des
Strafvollzugsgesetzes steht dem Arbeitsent-
gelt gleich.”
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3. § 381 Abs. 1 Satz 2 erhélt folgende Fassung:

.Fir einen Versicherten, dessen monatliches
Entgelt ein Zehntel der in der Rentenversiche-
rung der Arbeiter fiir Monatsbeziige geltenden
Beitragsbemessungsgrenze (§ 1385 Abs. 2) nicht
iibersteigt, fiir einen Versicherten, der ein frei-
williges soziales Jahr im Sinne des Gesetzes
zur Forderung eines freiwilligen sozialen Jahres
leistet, und fiir einen Versicherten nach § 165 c
Abs. 1 tragt der Arbeitgeber den Beitrag allein.”

§ 385 wird wie folgt gedndert und ergdnzt:

a) Nach Absatz 3 wird folgender Absatz 4 ein-
gefligt:

«(4) Fur die Versicherten nach § 165¢
Abs. 1 ist der Beitragssatz, der fiir versiche-
rungspflichtige Mitglieder gilt, die bei Ar-
beitsunfahigkeit Anspruch auf Fortzahlung
ihres Arbeitsentgelts fiir mindestens sechs
Wochen haben, auf die Halfte zu ermadabBi-
gen.”

b) Die bisherigen Absdtze 4 und 5 werden Ab-
sdtze 5 und 6.

. Der jetzige Wortlaut des § 393 b wird Absatz 1;
ihm wird folgender Absatz 2 angefiigt:

+(2) Der Bundesminister flir Arbeit und So-
zialordnung kann fiir die nach § 165¢c Abs. 1
Versicherten durch Rechtsverordnung mit Zu-
stimmung des Bundesrates fiir die Beitragszah-
lung eine pauschale Beitragsberechnung vor-
schreiben, die Zahlungsweise regeln und Aus-
nahmen von der Meldepflicht bestimmen.”

Beschlisse des Sonderausschusses

2b.In § 200 c Abs. 2 Satz 1 wird der Punkt durch

2c.

5.

ein Semikolon ersetzt und folgender Halbsatz
angefiigt:

»die Ausfallentschddigung nach § 44 des Strai-

vollzugsgesetzes steht dem Arbeitsentgelt
gleich.”
§ 216 Abs. 1 Nr. 1 erhdlt folgende Fassung:

«1. solange und soweit der Versicherte als Ge-
fangener Anspruch auf Gesundheitsfiirsorge
nach dem Strafvollzugsgesetz hat oder son-
stige Gesundheitsfiirsorge erhilt; Kranken-
geld ist jedoch zu gewdhren und den An-
gehorigen auszuzahlen, wenn der Ver-
sicherte diese unmittelbar vor Beginn der
Arbeitsunfihigkeit von seinem Arbeitsent-
gelt oder seiner Ausfallentschdadigung iiber-
wiegend unterhalten hat,”.

§ 381 Abs. 1 Satz 2 erhdlt folgende Fasssung:

.Fir einen Versicherten, dessen monatliches
Entgelt ein Zehntel der in der Rentenversiche-
rung der Arbeiter fiir Monatsbeziige geltenden
Beitragsbemessungsgrenze (§ 1385 Abs. 2) nicht
ubersteigt, fiir einen Versicherten, der ein frei-
williges soziales Jahr im Sinne des Gesetzes
zur Forderung eines freiwilligen sozialen Jah-
res leistet, fiir einen Versicherten nach § 165
Abs. 1 Nr. 2 a und fiir einen Versicherten nach
§ 165 c Abs. 1 tragt der Arbeitgeber den Beitrag
allein.”

In § 385 wird nach Absatz 3 a folgender Ab-
satz 3 b eingefiigt:

«(3b) Fir die Versicherten nach § 165c
Abs. 1 ist der Beitragssatz, der fiir versiche-

rungspflichtige Mitglieder gilt, die bei Ar-
beitsunfdhigkeit Anspruch auf Fortzahlung
ihres Arbeitsentgelts fiir mindestens sechs

Wochen haben, auf die Halfte zu ermdBigen.”

unverandert
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§ 514 Abs. 2 erhédlt folgende Fassung:

«(2) Die §§ 165c, 257a, 306 Abs. 2, § 312
Abs. 2, § 313 Abs. 2, §§ 315a bis 317 Abs. 5
bis 7, § 381 Abs. 1 Satz 2, § 385 Abs. 4 und
§ 393 b Abs. 2 gelten entsprechend.”

In § 520 Abs. 1 Satz 2 wird der Punkt durch ein
Semikolon ersetzt und folgender Halbsatz an-
gefiigt:

.fir die nach § 165c Abs. 1 Versicherten hat
er den Beitrag an die Ersatzkasse abzufithren.”

§ 566 Abs. 2 erhdlt folgende Fassung:

«(2) Fiur die Berechnung des Verletztengeldes
nach der Entlassung findet § 561 Abs. 3 entspre-
chende Anwendung, wenn es fiir den Berechtig-
ten gunstiger ist.”

§ 571 wird wie folgt gedndert:

a) Nach Absatz 1 wird folgender Absatz 2 an-
gefiigt:

»(2) Arbeitsentgelt und Ausbildungsbei-
hilfe nach den §§ 40, 41 des Strafvollzugs-
gesetzes gelten nicht als Arbeitseinkommen
im Sinne des Absatzes 1."

b) Der bisherige Absatz 2 wird Absatz 3.

Dem § 1227 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

+(3) Als entgeltlich Beschéftigte im Sinne
des Absatzes 1 Nr. 1 gelten auch Gefangene
(§ 163 a), die Arbeitsentgelt, Ausbildungsbei-
hilfe oder Ausfallentschdadigung (§§ 40 bis 42 des
Strafvollzugsgesetzes) erhalten, soweit sie nicht
nach anderen gesetzlichen Vorschriften ver-
sicherungspflichtig sind.”

Dem § 1237 Abs. 1 wird folgender Satz 2 ange-
figt:

.Versicherten nach § 1227 Abs. 3 konnen sie
gewdhrt werden, soweit die Belange des Voll-
zuges dem nicht entgegenstehen.”

Dem § 1241 wird folgender Absatz 4 angefiigt:

.(4) Der Anspruch der nach § 1227 Abs. 3
Versicherten auf Ubergangsgeld ruht wdhrend
der Dauer ihrer Unterbringung in der Vollzugs-
anstalt.”

Beschliisse des Sonderausschusses

6.

10.

11.

12.

§ 514 Abs. 2 erhalt folgende Fassung:

.(2) Die §§ 165c, 257a, 257b, 257c, 306
Abs. 2 und 3, §§ 311, 312 Abs. 2, § 313 Abs. 2,
§§ 315a, 316, 317 Abs. 4 bis 6, § 381 Abs. 1
Satz 2, § 385 Abs. 3b und § 393 b Abs. 2 gelten
entsprechend.”

unverandert

§ 566 Abs. 2 Sdtze 1 und 2 erhalten folgende
Fassung:

.(2) Hat sich der Unfall wahrend einer auf-
grund eines Gesetzes angeordneten Freiheits-
entziehung ereignet, gilt § 561 Abs. 1 entspre-
chend. Fiir die Berechnung des Ubergangsgel-
des nach der Entlassung findet § 561 Abs. 3
entsprechende Anwendung, wenn es far den
Berechtigten glunstiger ist.”

§ 571 wird wie folgt gedndert:

a) Nach Absatz 1 wird folgender Absatz 2 an-
gefigt:

«(2) Arbeitsentgelt und Ausbildungsbei-
hilfe nach den §§ 42, 43 des Strafvollzugs-
gesetzes gelten nicht als Arbeitseinkommen
im Sinne des Absatzes 1.”

b) unverdndert

Dem § 1227 wird folgender Absatz 3 angefigt:

.(3) Als entgeltlich Beschéftigte im Sinne
des Absatzes 1 Nr. 1 gelten auch Gefangene
(§ 163 a), die Arbeitsentgelt, Ausbildungsbei-
hilfe oder Ausfallentschdadigung (§§ 42 bis 44,
162 und 163 des Strafvollzugsgesetzes) erhalten,
soweit sie nicht nach anderen gesetzlichen Vor-
schriften versicherungspflichtig sind.”

Dem § 1236 Abs. 1 wird folgender Satz 2 ange-
fugt:

.~Gefangenen (§ 163 a) konnen sie gewdhrt
werden, soweit die Belange des Vollzuges dem
nicht entgegenstehen.”

Dem § 1240 wird folgender Satz 3 angefigt:

.Der Anspruch von Gefangenen (§ 163 a) auf
Ubergangsgeld ruht wéhrend der Dauer ihrer
Unterbringung in der Vollzugsanstalt; Uber-
gangsgeld ist jedoch zu gewdhren und den An-
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In § 1255 wird nach Absatz 6 folgender Absatz
6 a eingefiigt:

.(6 @) Fir Personen, die nach § 1227 Abs. 3
versichert sind, gilt als Arbeitsentgelt der nach
§ 165 ¢ Abs. 3 festgesetzte Betrag; im Ubrigen
gilt Absatz 6 Satz 2 entsprechend.”

§ 1303 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 Satz 4 wird gestrichen.

b) In Absatz 8 werden nach den Worten ,§ 1227
Abs. 1 Satz 1 Nr. 6 oder 7" die Worte ,und
Absatz 3" eingefiigt.

§ 1385 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 3 wird nach dem Buchstaben e der
Punkt durch ein Komma ersetzt und folgen-
der Buchstabe f angefiigt:

»I) bei Versicherten nach § 1227 Abs. 3 der
nach § 165 c Abs. 3 festgesetzte Betrag;
§ 1255 Abs. 6 Satz 2 gilt entsprechend.”
b) In Absatz 4 wird nach dem Buchstaben f der
Punkt durch ein Komma ersetzt und folgen-
der Buchstabe g angefigt:

-

»g) bei Versicherungspflicht nach § 1227

Abs. 3 vom Arbeitgeber allein.”

c) Nach Absatz 5 wird folgender Absatz 6 ange-
figt:

»(6) Der Arbeitgeber entrichtet fiir die Per-
sonen, die nach § 1227 Abs. 3 versichert sind,
den Beitrag zusammen mit dem Beitrag zur
Rentenversicherung der Angestellten in
einem Gesamtbetrag. Der Bundesminister fiir
Arbeit und Sozialordnung kann durch Rechts-
verordnung mit Zustimmung des Bundes-
rates eine pauschale Berechnung des Ge-
samtbetrages vorschreiben sowie die Ver-
teilung dieses Betrages auf die einzelnen
Versicherungszweige und die Zahlungsweise
regeln.”

§ 175

Angestelltenversicherungsgesetz

Das Angestelltenversicherungsgesetz wird wie
folgt gedndert:

Beschlisse des Sonderausschusses

gehoOrigen auszuzahlen, wenn der Gefangene
diese unmittelbar vor Beginn der Mafnahmen
zur Rehabilitation von seinem Arbeitsentgelt
oder seiner Ausfallentschidigung iiberwiegend
unterhalten hat.”

13. In § 1255 wird nach Absatz 6 folgender Absatz

6 a eingefiigt:

.(6a) Fir Personen, die nach § 1227 Abs. 3
versichert sind, gilt als Arbeitsentgelt der nach

§ 165 c Abs. 3 festgesetzte Betrag.”

14. § 1303 wird wie folgt gedndert:

a) unverdndert

b) In Absatz 8 werden die Worte ,,§ 1227 Abs. 1
Satz 1 Nr. 6, 7 und 8 a* durch die Worte
« 1227 Abs. 1 Satz 1 Nr. 6, 7, 8a und
Abs. 3“ ersetzt.

15. § 1385 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 3 wird nach dem Buchstaben g der
Punkt durch ein Komma ersetzt und folgen-
der Buchstabe h angefiigt:

«~h) bei Versicherten nach § 1227 Abs. 3 der
nach § 165 c Abs. 3 festgesetzte Betrag.”

b) In Absatz 4 wird nach dem Buchstaben g der
Punkt durch ein Komma ersetzt und folgen-
der Buchstabe h angefiigt:

«h) bei Versicherungspflicht nach § 1227
Abs. 3 vom Arbeitgeber allein.”
c)junverdndert
§ 175
Angestelltenversicherungsgesetz
Das Angestelltenversicherungsgesetz wird wie

folgt gedndert:
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Dem § 2 wird folgender Absatz 3 angefigt:

«(3) Als entgeltlich Beschiftigte im Sinne des
Absatzes 1 Nr. 1 gelten auch Gefangene (§ 163 a
der Reichsversicherungsordnung), die Arbeits-
entgelt, Ausbildungsbeihilfe oder Ausfallent-
schadigung (§§ 40 bis 42 des Strafvollzugsgeset-
zes) erhalten, soweit sie vor ihrer Unterbringung
in der Vollzugsanstalt zuletzt nach diesem Ge-
setz versichert waren.”

Dem § 14 Abs. 1 wird folgender Satz 2 angefiigt:

»Versicherten nach § 2 Abs. 3 konnen sie gewahrt
werden, soweit die Belange des Vollzuges dem
nicht entgegenstehen.”

Dem § 18 wird folgender Absatz 4 angefiigt:

»(4) Der Anspruch der nach § 2 Abs. 3 Ver-
sicherten auf Ubergangsgeld ruht wéhrend der
Dauer ihrer Unterbringung in der Vollzugsan-
stalt.”

In § 32 wird nach Absatz 6 folgender Absatz 6 a
eingefiigt:

»(6a) Fir Personen, die nach § 2 Abs. 3 ver-
sichert sind, gilt als Arbeitsentgelt der nach
§ 165¢c Abs. 3 der Reichsversicherungsordnung
festgesetzte Betrag; im iibrigen gilt Absatz 6
Satz 2 entsprechend.”

§ 82 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 Satz 4 wird gestrichen.

b) In Absatz 8 werden nach den Worten ,§ 2
Abs. 1 Nr. 8 oder 9 die Worte ,und Ab-
satz 3“ eingefiigt.

§ 112 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 3 wird nach dem Buchstaben f der
Punkt durch ein Komma ersetzt und folgen-
der Buchstabe g angefiigt:

»g) bei Versicherten nach § 2 Abs. 3 der
nach § 165c¢ Abs. 3 der Reichsversiche-
rungsordnung festgesetzte Wert; § 32
Abs. 6 Satz 2 gilt entsprechend.”

b) In Absatz 4 wird nach dem Buchstaben g
der Punkt durch ein Komma ersetzt und fol-
gender Buchstabe h angefigt:

+h) bei Versicherungspflicht nach § 2 Abs. 3
vom Arbeitgeber allein.”

Beschliisse des Sonderausschusses

Dem § 2 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

»(3) Als entgeltlich Beschaftigte im Sinne des
Absatzes 1 Nr. 1 gelten auch Gefangene (§ 163 a
der Reichsversicherungsordnung), die Arbeits-
entgelt, Ausbildungsbeihilfe oder Ausfallent-
schadigung (§§ 42 bis 44, 162 und 163 des Straf-
vollzugsgesetzes) erhalten, soweit sie vor ihrer
Unterbringung in der Vollzugsanstalt zuletzt
nach diesem Gesetz versichert waren.”

Dem § 13 Abs. 1 wird folgender Satz 2 angefiigt:

+~Gefangenen (§ 163 a der Reichsversicherungs-
ordnung) konnen sie gewahrt werden, soweit die
Belange des Vollzuges dem nicht entgegen-
stehen.”

Dem § 17 wird folgender Satz 3 angefiigt:

.Der Anspruch von Gefangenen (§ 163 a der
Reichsversicherungsordnung) auf Ubergangsgeld
ruht wahrend der Dauer ihrer Unterbringung in
der Vollzugsanstalt; Ubergangsgeld ist jedoch
zZu gewdhren und den Angehdrigen auszuzahlen,
wenn der Gefangene diese unmittelbar vor Be-
ginn der Mafinahmen zur Rehabilitation von sei-
nem Arbeitsentgelt oder seiner Ausfallentschadi-
gung iiberwiegend unterhalten hat.”

In § 32 wird nach Absatz 6 folgender Absatz 6a
eingefiigt:

,(6 a) Fir Personen, die nach § 2 Abs. 3 ver-
sichert sind, gilt als Arbeitsentgelt der nach
§ 165 c Abs. 3 der Reichsversicherungsordnung
festgesetzte Betrag.”

§ 82 wird wie folgt geédndert:

a) unverdandert

b) In Absatz 8 werden die Worte ,§ 2 Abs. 1
Nr. 8, 9 und 10 a" durch die Worte ,§ 2 Abs. 1
Nr. 8,9, 10 a und Abs. 3" ersetzt.

§ 112 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 3 wird nach dem Buchstaben h der
Punkt durch ein Komma ersetzt und folgen-
der Buchstabe i angefligt:

«i) bei Versicherten nach § 2 Abs. 3 der
nach § 165c Abs. 3 der Reichsversiche-
rungsordnung festgesetzte Betrag.”

b) In Absatz 4 wird nach dem Buchstaben h der
Punkt durch ein Komma ersetzt und folgen-
der Buchstabe i angefiigt:

»i) bei Versicherungspflicht nach § 2 Abs. 3
vom Arbeitgeber allein.”
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c) Nach Absatz 5 wird folgender Absatz 6 an-
gefiigt:

.(6) Der Arbeitgeber entrichtet fiir die
Personen, die nach § 2 Abs. 3 versichert sind,
den Beitrag zusammen mit dem Beitrag zur
Rentenversicherung der Arbeiter in einem
Gesamtbetrag. Der Bundesminister fiir Arbeit
und Sozialordnung kann durch Rechtsverord-
nung mit Zustimmung des Bundesrates eine
pauschale Berechnung des Gesamtbetrages
vorschreiben sowie die Verteilung dieses Be-
trages auf die einzelnen Versicherungszweige
und die Zahlungsweise regeln.”

In § 205 werden nach den Worten ,§§ 157, 158
(Ausléndische Gesetzgebung)” der Punkt durch
ein Komma ersetzt und die Worte ,§ 163 a (Ge-
fangene)” angefiigt.

Beschllisse des Sonderausschusses

¢) unverdndert

7. unverandert

§ 175a
Reichsknappschaitsgesetz

Das Reichsknappschaftsgesetz wird wie
gedndert:

folgt

1. Nach § 17 wird folgender § 18 eingefiigt:

«§ 18

(1) Die in § 165c Abs. 1 der Reichsversiche-
rungsordnung bezeichneten Versicherten sind
Mitglieder der Bundesknappschait, wenn sie zu-
letzt bei dieser krankenversichert waren.

(2) Die Vorschriften der Reichsversicherungs-
ordnung iiber die Versicherung der in § 165c
der Reichsversicherungsordnung bezeichneten
Versicherten gelten entsprechend.”

2. Dem § 35 Abs. 1 wird folgender Satz 2 angefiigt:

~Gefangenen (§ 163 a der Reichsversicherungs-
ordnung) konnen sie gewdhrt werden, soweit
die Belange des Vollzuges dem nicht entgegen-
stehen.”

3. Dem § 39 wird folgender Satz 3 angefiigt:

~Der Anspruch von Gefangenen (§ 163 a der
Reichsversicherungsordnung) auf Ubergangsgeld
ruht wihrend der Dauer ihrer Unterbringung in
der Vollzugsanstalt; Ubergangsgeld ist jedoch
zu gewdhren und den Angehérigen auszuzahlen,
wenn der Gefangene diese unmittelbar vor Be-
ginn der Mafinahmen zur Rehabilitation von sei-
nem Arbeitsentgelt oder seiner Ausfallenischi-
digung iiberwiegend unterhalten hat.”

§ 175b

Gesetz iiber die Krankenversicherung
der Landwirte

Das Gesetz iiber die Krankenversicherung der
Landwirte vom 10. August 1972 (Bundesgesetzbl. I
S. 1433), zuletzt gedndert durch das Gesetz iiber die
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Sozialversicherung Behinderter vom 7. Mai 1975
(Bundesgesetzbl. I S. 1061), wird wie folgt gedndert:

1.

In § 3 Satz 2 wird nach der Nummer 4 der Punkt
durch ein Komma ersetzt und iolgende Num-
mer 5 angefiigt:

»9. fiir die in § 165 ¢ Abs. 1 der Reichsversiche-
rungsordnung bezeichneten Personen, wenn
sie nach § 2 Abs. 1 Nr. 1 oder 2 versichert
sind.”

In § 20 Abs. 4 Satz 1 wird der Punkt durch ein
Semikolon ersetzt und folgender Halbsatz ange-
figt:

«~die Ausfallentschdadigung nach § 44 des Strai-
vollzugsgesetzes steht dem  Arbeitsentgelt
gleich.”

In § 30 Abs. 2 Satz 1 wird der Punkt durch ein
Semikolon ersetzt und folgender Halbsatz ange-
fiigt:

~die Ausfallentschadigung nach § 44 des Strai-
vollzugsgesetzes steht dem  Arbeitsentgelt
gleich.”

§ 42 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 Satz 1 Nr. 2 erhdlt folgende Fas-
sung:

»2. solange und soweit der Versicherte als
Gefangener Anspruch auf Gesundheits-
fiirsorge nach dem Straivollzugsgesetz
hat oder sonstige Gesundheitsfiirsorge
erhdlt; Krankengeld nach § 19 ist jedoch
zu gewdhren und den Angehdrigen aus-
zuzahlen, wenn der Versicherte diese
unmittelbar vor Beginn der Arbeitsun-
fdhigkeit von seinem Arbeitsentgelt oder
seiner Ausfallentschidigung iiberwie-
gend unterhalten hat.”

b) In Absatz 1 Satz 2 werden die Worte ,2 und"
gestrichen.

Nach § 49 wird folgender § 49 a eingefiigt:

.§ 49a

(1) Die in § 165 ¢ Abs. 1 der Reichsversiche-
rungsordnung bezeichneten Versicherten sind
Mitglieder der landwirtschaftlichen Kranken-
kasse, wenn sie zuletzt bei dieser krankenver-
sichert waren.

(2) Die Vorschriften der Reichsversicherungs-
ordnung iiber die Versicherung, die Mitglied-
schaft, die Meldung und die Aufbringung der Mit-
tel fiir die in § 165 c der Reichsversicherungsord-
nung bezeichneten Versicherten gelten entspre-
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§ 176
Arbeitsforderungsgesetz

Das Arbeitsforderungsgesetz vom 25. Juni 1969

(Bundesgesetzbl. 1 S. 582), zuletzt gedndert durch
das Gesetz iiber die Krankenversicherung der Land-

wirte vom 10. August

1972 (Bundesgesetzbl. 1

S. 1433), wird wie folgt gedndert:

1.

§ 107 Satz 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Nummer 2 werden die Worte ,einer Be-
schaftigung” gestrichen.

b) Folgende Nummer 5 wird angefiigt:

»9. Zeiten, in denen der Arbeitslose als Ge-
fangener beitragspflichtig war (§ 168
Abs. 3 a)."

Dem § 112 Abs. 5 wird folgende Nummer 4 an-
gefligt:

4. fir die Zeit, in der der Arbeitslose als
Gefangener beitragspflichtig war (§ 168
Abs. 3 a), der Betrag, der der Beitragsbe-
rechnung zuletzt zugrunde gelegt worden
ist.”

Dem § 133 wird folgender Absatz 2 angefiigt:

«(2) Nach Beendigung des Vollzuges einer
Untersuchungshaft, Freiheitsstrafe oder frei-
heitsentziehenden MaBregel der Besserung und
Sicherung hat die Vollzugsanstalt dem Entlasse-
nen unter Verwendung des von der Bundesan-
stalt vorgesehenen Vordrucks eine Bescheinigung
lUber die Zeiten auszustellen, in denen er inner-
halb der letzten drei Jahre vor der Entlassung
nach § 168 Abs. 3 a beitragspflichtig war.”
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chend. An die Stelle des in § 385 Abs. 3b der
Reichsversicherungsordnung genannien Beitrags-
satzes tritt die Halfte des fiir Versicherte, die bei
Arbeitsunfdhigkeit Anspruch auf Fortzahlung
ihres Arbeitsentgelts fiir mindestens sechs Wo-
chen haben, geltenden Beitragssatzes der Orts-
krankenkasse, in deren Bereich die landwirt-
schaftliche Krankenkasse ihren Sitz hat.”

§ 176
Arbeitsférderungsgesetz

Das Arbeitsféorderungsgesetz wird wie folgt geédn-

dert:

01. § 37 erhilt folgenden Absatz 2:

»(2) Soweit die Leistungen zur individuellen
Forderung der beruflichen Bildung nach Ab-
satz 1 Satz 1 der Sicherung des Lebensunterhalts
dienen, gehen sie der Ausbildungsbeihilie nach
§ 43 des Strafvollzugsgesetzes vor. Die Leistun-
gen werden Gefangenen hochstens bis zur Héhe
der Ausbildungsbeihilfe nach § 43 des Strafvoll-
zugsgesetzes, vermindert um einen Betrag in
Hohe des Haftkostenbeitrages nach § 48 Abs. 1
des Strafvollzugsgesetzes, gewdhrt.”

§ 107 Satz 1 wird wie folgt gedndert:

a) unverdndert

b) Folgende Nummer 6 wird angefiigt:

«6. Zeiten, in denen der Arbeitslose als Ge-
fangener beitragspflichtig war (§ 168
Abs. 3 a)."

Dem § 112 Abs. 5 wird folgende Nummer 6 an-
gefligt:

«6. fir die Zeit, in der der Arbeitslose als Ge-
fangener Dbeitragspflichtig war (§ 168
Abs. 3 a), der Betrag, der der Beitragsberech-
nung zuletzt zugrunde gelegt worden ist.”

Dem § 133 wird folgender Absatz 2 angefiigt:

»(2) Nach Beendigung des Vollzuges einer
Untersuchungshaft, Freiheitsstrafe oder freiheits-
entziehende Mafregel der Besserung und Siche-
rung oder einer einstweiligen Unterbringung
nach § 126 a der StrafprozeBordnung hat die
Vollzugsanstalt dem Entlassenen unter Verwen-
dung des von der Bundesanstalt vorgesehenen
Vordrucks eine Bescheinigung iiber die Zeiten
auszustellen, in denen er innerhalb der letzten
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4. In § 168 wird folgender Absatz 3 a eingefiigt:

»(3 @) Beitragspflichtig sind auch Gefangene
(§ 163 a Satz 1 der Reichsversicherungsordnung),
die Arbeitsentgelt, Ausbildungsbeihilfe oder
Ausfallentschadigung (§§ 40 bis 42 des Straf-
vollzugsgesetzes) erhalten, soweit sie nicht nach
anderen gesetzlichen Vorschriften beitragspflich-
tig oder nach § 169 Nr. 2, 3 oder 4 beitragsfrei
sind. Die beitragspflichtigen Gefangenen gelten
als Arbeitnehmer im Sinne der Vorschriften die-
ses Abschnitts; das fiir die Vollzugsanstalt zu-
stdndige Land gilt insoweit als Arbeitgeber.”

5. In § 170 Abs. 3 werden die Worte ,nach § 168
Abs. 2 durch die Worte ,(§ 168 Abs. 2) sowie
der Gefangenen (§ 168 Abs. 3 a)” erselzl.

6. Dem § 171 wird folgender Absatz 3 angeflgt:

»(3) Die Beitrdge der Gefangenen nach § 168
Abs. 3 a trdagt das fiir die Vollzugsanstalt zu-
stdndige Land.”

7. Dem § 175 wird folgender Absatz 3 angefligt:

«(3) Der Bundesminister fiir Arbeit und So-
zialordnung kann durch Rechtsverordnung eine
Pauschalberechnung fiir die Beitrdge der Gefan-
genen und der fiir die Vollzugsanstalten zustadn-
digen Lander (§ 168 Abs. 3 a) vorschreiben; er
kann die Zahlungsweise regeln und Ausnahmen
von der Meldepflicht (§ 178) bestimmen.”

§ 177

Einbehaltung von Beitragsteilen

Soweit die Vollzugsbehtrde Beitrdge zur Kran-
ken- und Rentenversicherung sowie zur Bundes-
anstalt fiir Arbeit zu entrichten hat, kann sie von
dem Arbeitsentgelt, der Ausbildungsbeihilfe oder
der Ausfallentschddigung einen Betrag einbehalten,
der dem Anteil des Gefangenen am Beitrag ent-
sprechen wiirde, wenn er diese Beziige als Arbeit-
nehmer erhielte.
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drei Jahre vor der Entlassung nach § 168
Abs. 3 a beitragspflichtig war.”

In § 168 wird folgender Absatz 3 a eingefigt:

.(3a) Beitragspflichtig sind auch Gefangene
(§ 163 a Satz 1 der Reichsversicherungsordnung),
die Arbeitsentgelt, Ausbildungsbeihilfe oder Aus-
fallentschadigung (8§ 42 bis 44, 162 und 163 des
Strafvollzugsgesetzes) erhalten, soweit sie nicht
nach anderen gesetzlichen Vorschriften beitrags-
pflichtig oder nach § 169 Nr. 2, 3 oder 4 bei-
tragsfrei sind. Die beitragspflichtigen Gefange-
nen gelten als Arbeitnehmer im Sinne der Vor-
schriften dieses Abschnitts; das fiir die Voll-
zugsanstalt zustdndige Land gilt insoweit als
Arbeitgeber.”

In § 170 Abs. 3 wird das Wort ,sowie” durch
ein Komma ersetzt und werden nach den Worten
,der Wehr- und Zivildienstleistenden (§ 168
Abs. 2)“ die Worte ,sowie der Gefangenen
(§ 168 Abs. 3 a)"” eingefiigt.

unverdandert

§ 175 Abs. 3 erster Halbsatz erhilt folgende Fas-
sung:

.(3) Der Bundesminister fiir Arbeit und Sozial-
ordnung kann durch Rechtsverordnung Pau-
schalberechnungen

1. fiir die Beitrdge der Teilnehmer an einer be-
rufsidrdernden Mafnahme zur Rehabilitation
und fiir die Beitrdge der Rehabilitationstriger
(§ 168 Abs. 1 a) sowie

2. fir die Beitrage der Gefangenen und der fiir
die Vollzugsanstalten zustandigen Lander
(§ 168 Abs. 3 a)

vorschreiben;".

§ 177

unverandert
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SIEBTER TITEL

Einschrdnkung von Grundrechten.
Berlin-Klausel. Inkrafttreten

§ 178
Einschrinkung von Grundrechten

Durch dieses Gesetz werden die Grundrechte aus
Artikel 2 Abs. 2 Satz 1 und 2 (kérperliche Unver-
sehrtheit und Freiheit der Person) und Artikel 10
Abs. 1 (Brief-, Post- und Fernmeldegeheimnis) des
Grundgesetzes eingeschrankt.

§ 179
Berlin-Klausel

Dieses Gesetz gilt nach Mallgabe des § 13 Abs, 1
des Dritten Uberleitungsgesetzes vom 4. Januar
1952 (Bundesgesetzbl. I S.1) auch im Land Berlin.
Rechtsverordnungen, die auf Grund dieses Gesetzes
erlassen werden, gelten im Land Berlin nach § 14
des Dritten Uberleitungsgesetzes.

§ 180
Inkrafttreten

(1) Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 1974 in Kraft,
sofern Absatz 2 nichts anderes bestimmt.

(2) Die §§ 22, 37 bis 49, § 60 Abs. 2 Satz 2,
§ 120 Abs. 2, §§ 162, 163, 173, 174, 175, 176 und 177
werden durch ein besonderes Bundesgesetz in Kraft
gesetzt.

Beschlisse des Sonderausschusses

STEBTER TITEL

Einschrdnkung von Grundrechten.
Berlin-Klausel. Inkrafttreten

§ 178

unverdandert

§ 179

unverdandert

§ 180
Inkrafttreten

(1) Dieses Gesetz tritt unbeschadet der §§ 181
und 183 am 1. Januar 1977 in Kraft, sofern Absatz 2
nichts anderes bestimmt.

(2) 1. Am 1. Januar 1980 freten folgende Vor-
schriften in Kraft:

§ 37 — Arbeitszuwei-
sung —

§ 39 Abs. 1 — Freies Beschafti-
gungsverhiltnis —

§ 40 Abs. 2und 3 — Zustimmungs-
bediirftigkeit fiir
weiterbildende
Mafinahmen und
Beschiitigung in
Unternehmer-
betrieben —

§ 41 — Freistellung von
der Arbeits-
pilicht —

§ 44 — Ausfallentschadi-
gung —

§ 45 — Taschengeld —

§ 57 Abs. 2 Satz 2 — Krankenversiche-
rungsleistungen

bei Krankenhaus-
aufenthalt —

§ 149 Abs. 1 — Beirdte —

§ 162 Abs. 2 — Ausfallentschadi-
gung im Jugend-
strafvollzug —
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§ 181
Ubergangsfassungen

Vom 1. Januar 1974 bis zum Ablauf des 31. De-

zember 1976 gilt folgendes:

1.

§ 24 Abs. 2 erhdlt folgenden Satz 3:

.Im geschlossenen Vollzug darf die Besuchs-
dauer bis auf 15 Minuten, der Abstand zwischen
den Besuchen auf einen Monat eingeschrdnkt
werden.”
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§ 174 Nr. 1 bis 7,
§ 175a Nr. 1,

§175b — Krankenversiche-

rung —

2. Am 1. Januar 1986 treten folgende Vorschrif-
ten in Kraft:

§ 5 Abs. 1 — Trennung im Auf-
nahmeverfahren —
§ 46 — Hausgeld —
§ 47 — Unterhaltsbeitrag —
§ 48 — Haftkosten-
beitrag —
§ 81 Abs. 2 — Inanspruchnahme
des Hausgeldes —
§ 114 Abs. 2 — Heime fiir Entlas-

sene aus der
Sozialtherapie —

Grofie und Aus-
gestaltung der
Anstalten —

§ 130 Abs. 1 und 2

§ 173 Verordnung iiber

Kosten —

§ 174 Nr. 10 bis 15 Rentenversiche-
rung der

Arbeiter —

Rentenversiche-
rung der Ange-
stellten —

§ 175

§175a Nr. 2und 3 Knappschaitliche

Rentenversiche-
rung —

§ 181
Ubergangsiassungen

(1) Vom 1. Januar 1977 bis zum Ablauf des

31. Dezember 1979 gilt folgendes:

Nr. 1 des Entwuris entidllt

1.

§ 41 — Freistellung von der Arbeitspilicht —
erhalt folgende Fassung:

~(1) Hat der Gefangene ein Jahr lang zuge-
wiesene Tdtigkeit nach § 37 oder Hilistatigkei-
ten nach § 40 Abs. 1 Satz 2 ausgeiibt, so kann
er achtzehn Werktage von der Arbeitspilicht
freigestellt werden.

(2) Auf die Zeit der Freistellung wird Urlaub
aus der Haft (§§ 13, 35) angerechnet, soweit er
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2. § 143 Abs. 1 erhalt folgenden Satz 3:

»Fur nichtselbstandige Vollzugsanstalten kann
als Leiter auch ein Richter oder Staatsanwalt
bestellt werden, und zwar fiir nichtselbstandige
Vollzugsanstalten am Sitz eines Landgerichts in
erster Linie der Oberstaatsanwalt, fur solche
am Sitz eines Amtsgerichts, der nicht zugleich
Sitz eines Landgerichts ist, der Vorstand des
Amtsgerichts.”

Beschlisse des Sonderausschusses

in die Arbeitszeii fdllt und nicht wegen einer
lebensgeidhrlichen Erkrankung oder des Todes
eines Angehorigen erteilt worden ist.

(3) Der Gefangene erhdlt fiir die Zeit der
Freistellung seine zuletzt gezahlten Beziige wei-
ter.

(4) Urlaubsregelungen der Beschiftigungs-
verhiltnisse auBerhalb des Strafvollzuges blei-
ben unberiihrt.”

§ 45 — Taschengeld — erhilt iolgende Fassung:

~Wenn ein Gefangener ohne sein Verschulden
kein Arbeitsentgelt und keine Ausbildungsbei-
hilfe erhdlt, wird ihm ein angemessenes Ta-
schengeld gewdihrt, falls er bediirftig ist.”

§ 46 — Hausgeld — erhilt folgende Fassung:

«(1) Der Gefangene darf das Taschengeld (§ 45)
sowie von seinen in diesem Gesetz geregelten
Beziigen zwei Drittel fiir den Einkauf (§ 22
Abs. 1) oder anderweit verwenden (Hausgeld).

(2) Fir Gefangene, die in einem freien Be-
schiftigungsverhiltnis stehen (§ 39 Abs. 1) oder
denen gestattet ist, sich selbst zu beschiitigen
(§ 39 Abs. 2), wird aus ihren Beziigen ein ange-
messenes Hausgeld festgesetzt.”

§ 143 Abs. 1 erhalt folgenden Satz 3:

«FUr nichtselbstandige Vollzugsanstalten kann
als Leiter auch ein Richter oder Staatsanwalt
bestellt werden, und zwar fir nichtselbstdandige
Vollzugsanstalten am Sitz eines Landgerichts in
erster Linie der Oberstaatsanwalt, flir solche am
Sitz eines Amtsgerichts, der nicht zugleich Sitz
eines Landgerichts ist, der Vorstand des Amts-
gerichts.”

§ 149 Abs. 1 — Beirdte — erhilt folgende Fas-
sung:

»(1) Bei den Justizvollzugsanstalten sollen Bei-
rdte gebildet werden.”

(2) Vom 1. Januar 1977 bis zum Ablauf des

31. Dezember 1985 gilt folgendes:

1.

§ 48 — Haftkostenbeitrag — erhilt folgende Fas-
sung:

«(1) Von den Gefangenen, die Beziige nach
diesem Gesetz erhalten, werden Haftkosten nicht
erhoben.

(2) Von Gefangenen, die in einem freien Be-
schiftigungsverhiltnis stehen (§ 39 Abs. 1), darf
ein Haftkostenbeitrag bis zur Hohe des Betra-
ges einbehalten werden, der nach § 160 Abs. 2
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der Reichsversicherungsordnung zur Bewertung
der Sachbeziige festgesetzt ist.

(3) Die Selbstbeschdftigung (§ 39 Abs. 2)
kann davon abhdngig gemacht werden, daB der
Gefangene einen Haftkostenbeitrag bis zur Hohe
des in Absatz 2 genannten Satzes monatlich im
voraus entrichtet.”

§ 81 Abs. 2 — Inanspruchnahme des Hausgel-
des — erhilt folgende Fassung:

«(2) Bei der Geltendmachung dieser Forde-
rungen kann auch ein dreiBig Deutsche Mark
iibersteigender Teil des Hausgeldes (§ 46) in
Anspruch genommen werden.”

Fiir die Beitrdge zur Bundesanstalt fiir Arbeit
sind die Vorschriften der Reichsversicherungs-
ordnung und des Angestelltenversicherungsge-
setzes, die auch fiir diese Beitrige maBgebend
sind, in der Fassung der §§ 174 und 175 anzu-
wenden.

(3) Vom 1. Januar 1980 bis zum Ablauf des

31. Dezember 1985 gilt folgendes:

1.

§ 46 — Hausgeld — erhdlt folgende Fassung:

»(1) Der Gefangene darf das Taschengeld (§ 45)
sowie von seinen in diesem Gesetz geregelten
Beziigen die Hilfte fiir den Einkauf (§ 22 Abs. 1)
oder anderweit verwenden (Hausgeld).

(2) Fiir Gefangene, die in einem freien Beschaf-
tigungsverhdltnis stehen (§ 39 Abs. 1) oder denen
gestattet ist, sich selbst zu beschiitigen (§ 39
Abs. 2), wird aus ihren Beziigen ein angemesse-
nes Hausgeld festgesetzt.”

§ 49 a — Eigengeld — erhilt folgenden Satz 2:

.Der Gefangene soll nach Maglichkeit zum Le-
bensunterhalt seiner Unterhaltsberechtigten bei-
tragen sowie den durch die Straftat entstandenen
Schaden wiedergutmachen.”

§ 182
Hohe des Arbeitsentgelts

Der Bemessung des Arbeitsentgelts nach § 42

sind folgende Sidtze zugrunde zu legen:

1.

Vom 1. Januar 1977 bis 31. Dezember 1979 fiinf
vom Hundert,

vom 1. Januar 1980 bis 31. Dezember 1985 zehn
vom Hundert,
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§ 182

Ubergangsbestimmungen fiir die Unterbringung

Fiir die Unterbringung in Anstalten mit deren
Errichtung vor Inkrafttreten dieses Gesetzes begon-
nen wurde, gilt folgendes:

1. Abweichend von § 17 kann die gemeinschaft-
liche Unterbringung wdahrend der Arbeitszeit
und Freizeit auch eingeschrankt werden, wenn
und solange die rdumlichen, personellen und
organisatorischen Verhdltnisse der Anstalt dies
erfordern; die gemeinschaftliche Unterbringung
wdahrend der Arbeitszeit jedoch nur bis zum
Ablauf des 31. Dezember 1982.

2. Abweichend von § 18 dirfen Gefangene wdh-
rend der Ruhezeit auch gemeinsam unterge-
bracht werden, solange die rdumlichen Verhalt-
nisse der Anstalt dies erfordern. Eine gemein-
schaftliche Unterbringung von mehr als finf
Personen ist nur bis zum Ablauf des 31. Dezem-
ber 1982 zulassig.

3. Abweichend von § 132 kann die Belegungs-
fahigkeit einer Anstalt nach MaBgabe der Nrn. 1
und 2 festgesetzt werden.

§ 183

Ubergangshestimmungen
fiir die Arbeit der Gefangenen

Bis zum Inkraftireten anderer gesetzlicher Be-
stimmungen lber die Arbeit der Gefangenen gilt
folgendes:

1. Die zu Freiheitsstrafe Verurteilten kénnen in
einer Anstalt auf eine ihren Fdhigkeiten ange-
messene Weise beschdftigt werden. Auf ihr
Verlangen sind sie in dieser Weise zu beschdfti-
gen, soweit dies die rdumlichen, personellen und
organisatorischen Verhdltnisse der Anstalt zu-
lassen.

2. Die Beschdftigung auBerhalb der Anstalt ist
nach MafBigabe des § 11 zuldssig.
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3. vom 1. Januar 1986 an vierzig vom Hundert

des durchschnittlichen Arbeitsentgelts aller Ver-
sicherten der Rentenversicherung der Arbeiter und
Angestellten ohne Auszubildende des vorvergange-
nen Kalenderjahrs.

§ 183

Ubergangsbestimmungen fiir die Unterbringung

Fir die Unterbringung in Anstalten, mit deren
Errichtung vor Inkrafttreten dieses Gesetzes be-
gonnen wurde, gilt folgendes:

01. Abweichend von § 10 diirfen bis zum Ablauf
des 31. Dezember 1985 Gefangene ausschliefl-
lich im geschlossenen Vollzug untergebracht
werden, solange die rdaumlichen, personellen und
organisatorischen Anstaltsverhdltnisse dies er-
fordern.

1. Abweichend von § 17 kann die gemeinschaft-
liche Unterbringung wahrend der Arbeitszeit
und Freizeit auch eingeschrénkt werden, wenn
und solange die rdaumlichen, personellen und
organisatorischen Verhéltnisse der Anstalt dies
erfordern; die gemeinschaftliche Unterbringung
wahrend der Arbeitszeit jedoch nur bis zum
Ablauf des 31. Dezember 1985.

2. Abweichend von § 18 dirfen Gefangene wah-
rend der Ruhezeit auch gemeinsam unterge-
bracht werden, solange die rdumlichen Verhalt-
nisse der Anstalt dies erfordern. Eine gemein-
schaftliche Unterbringung von mehr als acht
Personen ist nur bis zum Ablauf des 31. Dezem-
ber 1985 zuldssig.

3. Abweichend von § 132 kann die Belegungsfahig-
keit einer Anstalt nach MaBgabe der Num-
mern 1 und 2 festgesetzt werden.

§ 183 des Entwurfs entfdllt





