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I. Allgemeines

Der Gesetzentwurf wurde mit Datum vom 7. Ok-
tober 1974 beim Deutschen Bundestag eingebracht
und von diesem in der 125. Sitzung am 17. Oktober
1974 ohne Aussprache an den InnenausschuB feder-
fiihrend, dem AusschuB fur Jugend, Familie und
Gesundheit und dem Ausschuf3 fiir Wirtschaft mit-
beratend iberwiesen.

Zur Vorberatung des Gesetzentwurfs hatte der
InnenausschuBl eine Arbeitsgruppe eingesetzt, die
in flinf Sitzungen ihre Empfehlungen erarbeitete.
Der Innenausschuf hat seine Beratungen in der
Sitzung am 28. Januar 1976 abgeschlossen.

Der AusschuB fiir Wirtschaft stimmt in seiner
Stellungnahme vom 14. Januar 1976 dem Gesetz-
entwurf in der vom InnenausschufBl beschlossenen
Fassung zu.

Der AusschuB8 fur Jugend, Familie und Gesund-
heit hat in seiner Stellungnahme vom 21. Januar
1976 ebenfalls dem Gesetzentwurf in der vom Innen-
ausschuBl beschlossenen Fassung zugestimmt und
dabei aus gesundheitspolitischer Sicht begriift,

— daB fir Sonderabfalle eine eigene Regelung ein-
gefihrt und durch Rechtsverordnung der Bun-
desregierung bestimmt werden soll, welche Ab-
fdalle als Sonderabfall anzusehen sind;

— daB der Bundesminister des Innern ermadchtigt
werden soll, allgemeine Verwaltungsvorschriften
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iiber Mindestanforderungen an die Abfallbesei-
tigung, insbesondere die Beseitigung von Son-
derabfall, zu erlassen;

— daB ein Betriebsbeauftragter fiir Abfall einge-
flihrt werden soll, der betriebsseitig fiir eine ord-
nungsgemdBe Abfallbeseitigung zu sorgen hat;

— daB die Straf- und BuBgeldbestimmungen ver-
scharft werden sollen.

Die Gesetzesinitiative des Bundesrates wurde
durch Schwierigkeiten bei der Beseitigung proble-
matischer Abfalle veranlaBit. Ziel ist es, aufgrund
der Vollzugserfahrung offenkundig gewordene Médn-
gel des Abfallbeseitigungsgesetzes zu beseitigen,
die Uberwachungsmdglichkeiten zu verbessern, die
vorgesehenen Verwaltungsverfahren zu beschleuni-
gen, einen Betriebsbeauftragten fiir Abfall einzufiih-
ren und die strafrechtlichen Bestimmungen zu ver-
scharfen.

Nach Auffassung des Innenausschusses ist im
Hinblick auf die bestehenden Schwierigkeiten bei
der Beseitigung problematischer Abfélle in das Ge-
setz ein herausgehobener Abfallbegriff einzustellen,
an den bestimmte Rechtsfolgen gekniipft werden.
Der InnenausschuB8 hat hierbei einen Kompromif8
zwischen den unterschiedlichen Auffassungen der
Bundesregierung und der Lander iiber die Notwen-
digkeit und Ausgestaltung eines herausgehobenen
Abfallbegriffs gefunden. Wéhrend die Bundesregie-
rung zunachst von dem Begriff ,gefdhrliche Abfalle”
ausging, an den in mehreren Vorschriften des Ge-
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setzes besondere Folgen gekniipft werden sollten,
hielten die Lander zunachst nur in dem von ihnen
vorgeschlagenen § 11 Abs. 3 eine Umschreibung der
Gefahrlichkeit bestimmter Abfélle fiir geboten. Der
Begriff ,Sonderabféalle”, dessen Tatbestandsmerk-
male sich im wesentlichen auf § 4 Abs. 1 Satz 1 Bun-
des-Immissionsschutzgesetz stiitzen, findet nunmehr
in folgenden Vorschriften Eingang: § 4 Abs. 1 Satz 2
und Abs. 1a; § 6 Abs. 1 Satz 4 und Abs. 3; § 11
Abs. 3a; § 11a Abs. 1 Satz 2; § 18 Abs. 1 Nr. 1 a
und Nr. 5 a. Die den Begriff ,Sonderabfalle” einfiih-
rende Vorschrift des § 1 Abs. 1 a ist so gefaBt, daB
der Begriff erst mit dem ErlaB der in Satz 2 vorge-
sehenen Rechtsverordnung vervollstdndigt wird
und die Vorschrift damit erst dann vollziehbar wer-
den kann. Diese Rechtsverordnung wird abschliefen-
den Charakter haben, das heiBt in der Rechtsverord-
nung nicht genannte Abfdlle kénnen nicht im Wege
des Ermessens zu Sonderabfdllen erkldart werden.
Gegenwartig verfahren die Lander nach einem Ab-
fallkatalog, der sogenannten ,Informationsschrift
Sonderabfalle”, weichen aber in der Beurteilung
der Frage voneinander ab, welche der dort aufge-
fiihrten Abfalle als problematisch anzusehen sind.
Dies fiihrt zu einer unterschiedlichen Anwendung
des Abfallbeseitigungsgesetzes in den einzelnen
Lindern und damit auch zu Wetthewerbsverzerrun-
gen. Die Rechtsverordnung zu § 1 Abs. 1 a wird zwar
an die ,Informationsschrift Sonderabfdlle” an-
kniipfen, jedoch nur diejenigen Abfallarten Uber-
nehmen, die besonders geeignet sind, schddliche
Umwelteinwirkungen hervorzurufen.

Einem seitens der Landwirtschaft geduBerten Be-
denken, daB landwirtschaftliche Fahrzeuge, die héau-
fig ohne Kennzeichen gefiihrt werden diirfen und oft
auBerhalb im Zusammenhang bebauter Ortsteile ab-
gestellt sind, unter die Regelung des § 5 Abs. 2 fal-
len konnten, hat der AusschuBf mit der Einfligung
“wenn keine Anhaltspunkte dafiir sprechen, daB sie
noch bestimmungsgemdfB genutzt werden” Rechnung
getragen. Mit dieser Erganzung — die im ibrigen
fiir die gesamte Vorschrift gilt — wird klargestellt,
daB es fur die Praxis wesentlich ist, an &uBeren
Merkmalen erkennen zu koénnen, ob es sich bei ab-
gestellten Fahrzeugen noch um Wirtschaftsgut oder
um Abfall handelt.

Dem Vorschlag des Bundesrates, in einem neuen
§ 7 Abs. 3 die Errichtung, den Betrieb und die we-
sentliche Anderung ortsverdnderlicher Abfallbeseiti-
gungsanlagen genehmigungspflichtig zu machen,
folgte der AusschuB nicht, da diese Anlagen in der
Regel schon nach § 4 Abs. 1 Bundes-Immissions-
schutzgesetz in Verbindung mit § 2 der Vierten Ver-
ordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes vom 14. Februar 1975 (Bundesge-
setzbl. I S. 499) genehmigungsbediirftig sind.

Der InnenausschuB folgte zur Beférderungsgeneh-
migung nach § 12 nicht dem Vorschlag der Bundes-
regierung, das Genehmigungsverfahren auf Befor-
derungsvorgiange mit Sonderabfallen zu beschran-
ken, weil die Mehrzahl der Lénder — jedenfalls
noch fir einige Zeit — aus ordnungspolitischen Er-
wigungen an der umfassenden Genehmigungspflicht
festhalt und dafiir den damit verbundenen hohen
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Verwaltungsaufwand in Kauf nehmen will. Der Aus-
schuBl vermochte sich auch nicht dem Vorschlag des
Bundesrates anzuschlieBen, Dritte, die im Auftrag
der Korperschaften Abfédlle einsammeln oder befor-
dern, von der Genehmigungspflicht freizustellen,
weil die Ordnungsfunktion des § 12 eine Freistel-
lung nicht zulaBt.

Bei der Einrichtung des Betriebsbeauftragten fiir
Abfall paBte der AusschuBl die Vorschriften den Re-
gelungen iiber den Betriebsbeauftragten fiir Immis-
sionsschutz an, um die erforderliche Kongruenz die-
ser ineinandergreifenden Bereiche sicherzustellen;
dabei wurden die fiir die Abfallbeseitigung gelten-
den Besonderheiten herausgehoben.

Nach Ansicht des Ausschusses soll durch eine Er-
gdnzung des § 15 eine Verbesserung der Absatzmog-
lichkeiten fiir Komposte erreicht werden, die aus
Klarschldmmen und Abfdllen gewonnen werden. Be-
denken, die Qualitdatsanforderungen konnten zum
Beispiel fiir das Aufbringen von Jauche, Gille und
Stallmist gelten, sind nicht begriindet. Auch die
schon im geltenden Recht genannten Anforderungen
(z. B. ,Entgiftung”) sind lediglich in einem sachbe-
zogenen Kontext zu den jeweiligen Stoffen in § 15
Abs. 1 Satz 1 zu lesen.

Mit den Verbesserungen im strafrechtlichen Bereich
entspricht der InnenausschuB der Auffassung des
Bundesrates, daB eine bessere Ausgestaltung des
§ 16 nicht bis zum Inkrafttreten eines Sechsten Ge-
setzes zur Reform des Strafrechts — Gesetz zur Be-
kampfung der Umweltkriminalitdt — zurickgestellt
werden sollte. Die vorgeschlagene Fassung lehnt
sich an § 63 Bundes-Immissionsschutzgesetz an.

Soweit der AusschuB den Gesetzentwurf unver-
dndert gebilligt hat, wird auf seine Begriindung
(Drucksache 7/2593) verwiesen.

II. Zu den einzelnen Vorschriften

§ 1

Zur Einfiigung des Absatzes 1 a wird auf die Aus-
fihrungen unter ,Allgemeines” Bezug genommen.

§3

Die Einfligung des Absatzes 2 Satz 2 dient der Klar-
stellung des geltenden Rechts. Die Beseitigung von
Schiffsabfallen fallt — soweit es sich nicht um Altol
handelt — unter die allgemeine Beseitigungspflicht
nach § 3 Abs. 2 des geltenden Rechts. Die Vorhal-
tung von Containern, Miilltonnen und sonstigen Ein-
richtungen ist eine Erfiillung der Verpflichtung aus
§ 3 Abs. 2. Zugleich mit der Klarstellung wird fest-
gelegt, wo wahrend der Fahrt eines Schiffes entstan-
dene Abfélle als angefallen gelten.

Durch die Einfiigung der Worte ,nur” und ,so-
weit" in Absatz 3 wird klargestellt und unterstri-
chen, daB die grundsétzlich zur Abfallbeseitigung
verpflichteten Korperschaften des ¢ffentlichen Rechts
von der Moglichkeit des Ausschlusses bestimmter
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§ 4

Nach Artikel 84 Abs. 2 des Grundgesetzes kann
die Bundesregierung mit Zustimmung des Bundes-
rates allgemeine Verwaltungsvorschriften zum Voll-
zug des Abfallbeseitigungsgesetzes, zum Beispiel
auch itiber Mindestanforderungen an die Abfallbe-
seitigung, erlassen.

Durch die Anfligung des Satzes 2 an Absatz 1 wird
dieses Recht auf den Bundesminister des Innern de-
legiert. Die Ermachtigung hindert die Lander nicht,
eigene Vorschriften in diesem Bereich zu erlassen,
solange der Bundesminister des Innern von ihr kei-
nen Gebrauch macht.

Nach dem eingefiigten Absatz 1a darf sich der
Besitzer von Sonderabfallen dieser Abfalle nur ent-
ledigen, wenn er sich davon iiberzeugt hat, daB der
Einsammler oder Beférderer nach § 12 ,befugt” ist.
Ferner muB der Abfallbeseitiger die Bereitschaft zur
Annahme der Sonderabfille durch eine Bescheini-
gung erkldrt haben.

Die Einfiigung in Absatz 3 ist eine Folge der An-
derung des Absatzes 1.

§ 4a

Die Vorschrift iibernimmt in modifizierter Form
den Vorschlag der Bundesregierung, daB die zustan-
dige Behérde dem Abfallbesitzer Auskunft Giber vor-
handene geeignete Abfallbeseitigungsanlagen zu er-
teilen hat. Diese Verpflichtung ist vor allem fir die
Beseitigung von Sonderabfallen von Bedeutung.

§ 5

Mit der Streichung des Wortes ,ortsfeste” in Ab-
satz 1, wird dem Bediirfnis entsprochen, den Anwen-
dungsbereich des Gesetzes auch auf bewegliche An-
lagen zur Behandlung von Autowracks oder Altrei-
fen auszudehnen.

Im eingefligten Absatz 2 Satz 1 wird abschlieBend
geregelt, wann Kraftfahrzeuge oder Anhdnger als
Abfall anzusehen sind. Nach Satz 2 bleibt die Rege-
lung von Form und Inhalt der Aufforderung nach
Satz 1 den Lindern durch Rechtsverordnung iber-
lassen. Damit kann den besonderen Gegebenheiten
fiir diesen polizei- bzw. ordnungsrechtlichen Eingriff
im jeweiligen Land hinreichend entsprochen werden.

§ 6

In Absatz 1 Satz 3 ist nunmehr festgelegt, daBl die
Abfallbeseitigungspldne der Ladnder aufeinander ab-
gestimmt werden sollen.

In Absatz 1 Satz 4 ist die besondere Berticksichti-
gung der Sonderabfdlle in den Abfallbeseitigungs-
planen vorgeschrieben.

Von der Einfligung eines Endtermins zur Aufstel-
lung der Abfallbeseitigungspléne ist ahgesehen wor-
den, weil ein derartiger Termin lediglich zur rein
formalen Erfiillung des gesetzlichen Auftrages fiih-
ren dirfte.

Die Aufstellung der Abfallbeseitigungspldane nach
Absatz 1 erfolgt nach besonderen landesrechtlichen
Verfahren (§ 6 Abs. 2), die in der Regel eine Anhé-
rung anderer Institutionen vorsehen, so zum Bei-
spiel die Beteiligung von Ausschiissen der Parla-
mente der Lander. Ohne Einhaltung dieser meist
zeitraubenden Verfahren hat nach dem neuen Ab-
satz 3 in einem vorldufigen Plan eine Beschreibung
des Ist-Zustandes im jeweiligen Land, bezogen auf
vorhandene geeignete Abfallbeseitigungsanlagen
fir Sonderabfille, zu erfolgen.

§ 7

Die Anderung der Uberschrift erfolgt unter dem
Gesichtspunkt, daB das Genehmigungsverfahren ne-
ben dem Planfeststellungsverfahren an Bedeutung
gewinnen soll.

Die Neufassung des Absatzes 2 erleichtert es, unter
bestimmten Voraussetzungen das Planfeststellungs-
verfahren durch ein Genehmigungsverfahren zu er-
setzen.

Dem Vorschlag des Bundesrates, eine Genehmi-
gungspflicht fiir die Errichtung, den Betrieb und die
wesentliche Anderung ortsveranderlicher Anlagen
einzufithren, wird nicht entsprochen, da ein solches
Verfahren zu besonderem Verwaltungsaufwand fiih-
ren diirfte. Im iibrigen wird auf die Ausfiihrungen
im Teil ,Allgemeines” verwiesen.

§ 7a

Die Vorschrift, die in ihren Grundziigen dem § 9 a
des vom Bundestag beschlossenen Vierten Gesetzes
zur Anderung des Wasserhaushaltsgesetzes ent-
spricht, ist weiter dem Abfallbeseitigungsgesetz und
dem vom Bundestag beschlossenen Verwaltungsver-
fahrensgesetz angepalBt worden. Der aus dem Was-
serecht stammende und im Abfallrecht miBverstand-
liche Begriff des ,Unternehmers” ist durch den Be-
griff ,Trager des Vorhabens” ersetzt worden. Der
vorzeitige Beginn der Ausfiihrung ist an das 6ffent-
liche Interesse an diesem Beginn gebunden (Ab-
satz 1 Nr. 2).

In Absatz 2 Satz 2 ist die bisherige Verweisung
auf § 8 Abs. 2 durch eine ausdrickliche Regelung
iber die Stellung einer Sicherheitsleistung ersetzt
worden.

§ 8

Die Priifung. personenbezogener Elemente (per-
sonliche Zuverlassigkeit, Fachkunde) ist an sich in
dem auf Anlagen bezogenen Planfeststellungverfah-
ren nicht dblich. Andererseits ist die Priifung suhb-
jektiver Voraussetzungen in anlagenbezogenen Ge-
nehmigungsverfahren anderweitig bekannt, so zum
Beispiel in dem atomrechtlichen Genehmigungsver-
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fahren nach § 7 Abs. 2 Nr. 1 Atomgesetz. Da von
Abfallbeseitigungsanlagen Beeintrachtigungen fiir
die Allgemeinheit ausgehen koénnen, wenn die fiir
die Errichtung, Leitung oder Beaufsichtigung des
Betriebes verantwortlichen Personen nicht die er-
forderliche Zuverldssigkeit besitzen, wird die in Ab-
satz 3 Nr. 1 a enthaltene Regelung getroffen.

§ 11

Die Anderungen zielen auf Erleichterungen des
Vollzugs bei der Uberwachung der Abfallbeseiti-
gung ab.

Absatz 2, der sich in der Praxis nicht bewéahrt hat,
wird durch die Anzeigenpflicht des Absatzes 3 a er-
setzt.

Die Besitzer von Sonderabfédllen (Betreiber von
Einrichtungen, in denen Sonderabfélle anfallen, Ein-
sammler und Beforderer, Betreiber von Abfallbesei-
tigungsanlagen) sind zur Fiihrung von Nachweisbii-
chern verpflichtet.

Nach geltendem Recht (§ 11 Abs. 3) besteht die
Pflicht zur Fihrung von Nachweisbiichern nur auf
Verlangen der Behorde, wird also durch Verwal-
tungsakt begriindet. Dieses aufwendige Verfahren
bleibt zukiinftig fiir die Uberwachung in begriinde-
ten Einzelfdllen vorbehalten, in denen die Kontrolle
der Beseitigung von Abféllen, die nicht zu den Son-
derabfédllen zéhlen, geboten erscheint.

§ H1a

Die Vorschrift, die § 53 BImSchG entspricht,
schreibt die Bestellung des Betriebsbeauftragten fiir
Abfall in Absatz 1 Satz 1 nur fiir ortsfeste Abfall-
beseitigungsanlagen vor; weiter ist in Absatz 1
Satz 2 fiir den abfallerzeugenden Bereich auf Anla-
gen abgestellt, in denen regelméBig Sonderabfélle
anfallen.

§ 11b

In Absatz 1 Nr. 4 und 5 der Vorschrift, die weiter
dem § 54 BImSchG angeglichen ist, erfolgt eine Un-
terteilung in die Bereiche Abfallerzeugung und Ab-
fallbeseitigung. Absatz 1 Nr. 4 folgt dem Grundge-
danken des § 5 Nr. 3 BImSchG, von vornherein so
wenig Produktionsabfdlle als mdglich entstehen zu
lassen, indem Reststoffe aus der Produktion weiter-
verwertet werden, soweit dies technisch moglich
und wirtschaftlich vertretbar ist. Fiir den Bereich
der Abfallbeseitigung (Absatz 1 Nr. 5) kommt neben
der herkdmmlichen Beseitigung der Abfélle (z. B.
Deponie) auch ihre Verwertung in Betracht (z. B.
durch Kompostierung, Verbrennung zur Energiege-
winnung).

§ 11 ¢

Vorbild fiir diese Vorschrift ist § 55 BImSchG. Ne-
ben der Angleichung an die letztgenannte Vorschrift
ist hervorzuheben, daB anders als beim Betriebsbe-
auftragten fiir Immissionsschutz in Absatz 2 vom Be-
triebsbeauftragten fiir Abfall neben der Zuverldssig-
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keit die Sachkunde verlangt wird. Die Forderung
nach Fachkunde geht gegenwdartig mangels allge-
mein giltiger Berufsbilder zu weit,

In Absatz 3 Satz 3 wird ausdriicklich die Mog-
lichkeit eroffnet, daB die Aufgaben des Betriebsbe-
auftragten fiir Abfall im Einzelfall auch von einem
Betriebsbeauftragten eines anderen Umweltschutz-
bereiches wahrgenommen werden kénnen.

§§ 11d bis 11 f

Die Vorschriften sind redaktionell iiberarbeitet
und dem Bundes-Immissionsschutzgesetz (§§ 56 bis
58) weiter angeglichen worden.

§ 12

In Absatz 1 Satz 2 wird die persénliche Zuverlds-
sigkeit als besonderes Zuladssigkeitsmerkmal bei-
spielhaft genannt, um klarzustellen, daB eine Beein-
trachtigung des Wohls der Allgemeinheit auch dann
zu besorgen ist, wenn an der Zuverldssigkeit des
Antragstellers oder der sonst fiir das Einsammeln
oder Befordern verantwortlichen Personen Zweifel
bestehen.

§ 15

Auf die Ausfiihrungen im Teil
wird verwiesen.

+Allgemeines”

§ 16

In Absatz 1 sind in Anpassung an § 63 Abs. 1
BImSchG die Worte ,und dadurch das Leben oder
die Gesundheit anderer gefahrdet" gestrichen wor-
den, um den bestehenden Schwierigkeiten bei der
Anwendung des § 16 Rechnung zu tragen.

Die Ausgestaltung der Vorschrift zum abstrakten
Gefahrdungsdelikt macht es erforderlich, Handlun-
gen im Sinne von § 16 Abs. 1 Nr. 2 geltender Fas-
sung kinftig als Ordnungswidrigkeit gemaB § 18
Abs. 1 Nr. 1 zu ahnden. Ferner wird auch das Errich-
ten oder die wesentliche Anderung einer Abfallbe-
seitigungsanlage ohne die erforderliche Planfest-
stellung oder Genehmigung nur noch als Ordnungs-
widrigkeit geahndet (§ 18 Abs. 1 Nr. 2).

Die Strafandrohung des § 16 wird der Strafandro-
hung der §§ 63, 64 BImSchG angeglichen.

§ 18

Die Vorschrift ist im Hinblick auf die vorgenom-
menen Anderungen redaktionell tiberarbeitet wor-
den.

§ 18a

Die vom Bundesrat als § 18 Abs. 3 vorgeschlage-
ne Ergdnzung des Gesetzes wird in eine besondere
Bestimmung aufgenommen. Zugleich wird die Ein-
ziehung auch auf Straftaten nach § 16 Abs. 1 Nr. 1,
Abs. 2 bis 5 ausgedehnt.
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§ 21 Abs. 5, § 22 Abs. 1, 1 a und 6 Satz 4, § 25 Abs. 3

!
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Zur Erleichterung sogenannter Massenverfahren
im Planfeststellungsverfahren werden diese Vor-
schriften den entsprechenden Vorschriften in dem
vom Bundestag beschlossenen Verwaltungsverfah-
rensgesetz angepaBt. Die vom Bundesrat in § 30 a
vorgeschlagene Regelung wird dabei voll aufge-
griffen und lediglich aus systematischen Griinden
den einschldgigen Vorschriften des Abfallbeseiti-
gungsgesetzes zugeordnet.

§ 29a

Die Einfithrung der gesetzlichen Anzeige- und
Nachweispflicht in § 11 Abs. 2 berithrt Sicherheits-
interessen der Bundeswehr. Aber auch tiber den Be-
reich der Sonderabfalle hinaus erscheint fiir die Be-
seitigung anderer Abfélle eine Ausnahmevorschrift
im vorgesehenen Umfang aus Sicherheitserwidgun-
gen geboten.

Absatz 1 Satz 1 kniipft bei § 3 Abs. 2 an. Der
Bund ist fiir bestimmte Abfédlle beseitigungspflich-
tig. Absatz 1 Satz 2 regelt die Zustandigkeit nach
dem Vorbild des § 19. Nach Absatz 2 kann der Bun-
desminister der Verteidigung Ausnahmen von den
Vorschriften des Abfallbeseitigungsgesetzes und den
auf dieses Gesetz gestiitzten Rechtsverordnungen
zulassen.

In Absatz 3 ist klargestellt, daB die Abhsdtze 1
und 2 nicht im Land Berlin gelten.

Bonn, den 9. Februar 1976

Schifer (Appenweier) Dr. Gruhl

Berichterstatter

§ 30

Die Vorschrift wird gestrichen, weil die Harmoni-
sierung mit dem Verwaltungsverfahrensgesetz im
Rahmen der Rechtsbereinigung stattfinden soll, um
deren Vorbereitung der Bundestag die Bundesregie-
rung bei der Verabschiedung des Verwaltungsver-
fahrensgesetzes am 15. Januar 1976 — Drucksache
7/4494 — ersucht hat. Eine Vorabregelung durch § 30
nur fir das Abfallbeseitigungsgesetz erscheint un-
zweckmabBig.

Artikel 2

Die Ermédchtigung enthdlt wegen des Umfanges
der vorgesehenen Anderungen auch die Beseitigung
von Unstimmigkeiten der Paragraphenfolge.

Artikel 3

Die Vorschrift wird unverdandert iibernommen.

Artikel 4

Das Inkrafttreten des Gesetzes wird auf den
1. Januar 1977 festgelegt, weil der Begriff ,Sonder-
abfédlle” noch bis zu diesem Zeitpunkt durch Rechts-
verordnung der Bundesregierung auszufiillen ist.

Woligramm (Géttingen)





