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1. Allgemeines

1.

Der Regierungsentwurf eines Einfithrungsgesetzes
zum Korperschaftsteuerreformgesetz — Drudksachen
7/4803, 7/5021 — wurde in der 230. Sitzung des Deut-
schen Bundestages am 18. Médrz 1976 an den Finanz-
ausschuBl federfithrend und an den AusschuB fiir
Wirtschaft sowie an den HaushaltsausschuB8 zur Mit-
beratung iiberwiesen. Der Gesetzentwurf der Abge-
ordneten van Delden, Lampersbach, Sick, Dr. Sprung
und Genossen — Drucksache 7/3774 — wurde vom
Deutschen Bundestag in seiner 194, Sitzung am
17. Oktober 1975 an den FinanzausschuB feder-
fihrend und an den AusschuB fiir Wirtschaft zur
Mitberatung iiberwiesen.

Der AusschuBl fiir Wirtschaft hat zu den Vorlagen
am 2. Juni 1976 Stellung genommen. Uber eine ab-
weichende Stellungnahme des Haushaltsausschusses
wiirde gesondert berichtet. Der FinanzausschuB hat
in Sitzungen am 5. Mai, 11. und 23. Juni 1976 iiber
die Vorlagen beraten.
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2.

Gegenstand der Regierungsvorlage — Drucksachen
7/4803, 7/5021 - ist die rechtssystematische und
redaktionelle Anpassung von insgesamt 14 Steuer-
gesetzen an das Korperschaftsteuerreformgesetz.
Wéhrend die redaktionellen Anpassungen insbe-
sondere der volligen Neufassung des Korperschaft-
steuergesetzes Rechnung tragen, beruhen die mate-
riell-rechtlichen Anderungen auf dem Wegfall der
wirtschaftlichen Doppelbelastung der von Korper-
schaften ausgeschiitteten Gewinne. In diesem Zusam-
menhang konzentrierte sich der Schwerpunkt der
AusschuBberatungen auf die vorgesehene Neufas-
sung des Gesetzes iiber steuerliche MaBnahmen bei
Anderung der Unternehmensform (UmwStG 1977),
auf die Anderung des Gesetzes iiber Kapitalanlage-
gesellschaften (KAGG) sowie auf die Anderung des
Berlinférderungsgesetzes.

a) Der AusschuBl begriiBt die dem neugefaSten Um-
wandlungssteuergesetz zugrunde liegende Kon-
zeption, wonach Umwandlungen weitgehend
steuerneutral durchgefithrt werden sollen, um die
Anpassung der Unternehmensform an die be-
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tiebswirtschaftlichen wund unternehmenspoliti-
schen Erfordernisse zu erméglichen. Entsprechend
diesem Grundsatz werden beim Vermégensiiber-
gang — durch Umwandlung oder Verschmelzung -
von einer Korperschaft auf eine andere die in den
iibernommenen Werten liegenden stillen Reser-
ven nicht aufgelost; vielmehr werden im Regel-
fall die Buchwerte fortgefiihrt. Erst wenn die auf
diese Weise nur einmal mit Kérperschaftsteuer
belasteten Werte den Anteilseignern der iiber-
nehmenden Korperschaft zuflieBen, erfolgt bei
ihnen nach allgemeinen Grundsatzen eine Ein-
kommensbesteuerung unter Anrechnung der bei
der ausschiittenden Korperschaft hergestellten
Ausschiittungsbelastung. Bei der iibernehmenden
Korperschaft werden die in den Anteilen an der
iibertragenden Korperschaft liegenden stillen
Reserven allerdings besteuert, soweit die Buch-
werte dieser Anteile bereits in der Vergangen-
heit durch die Ubertragung eines Verdauflerungs-
gewinns (§ 6 b EStG) oder durch eine Teilwert-
abschreibung gemindert wurden. Eine Anregung
des Bundesverbandes der Deutschen Industrie
und des Deutschen Industrie- und Handelstages,
die Ubertragung des in dieser Hohe zu ver-
steuernden Gewinns auf andere Wirtschaftsgiiter
nach § 6b EStG zuzulassen, hat der Ausschuf
nicht aufgegriffen. Er ist der Ansicht, daB inso-
weit etwaigen Hartefdllen durch geeignete Stun-
dung Rechnung getragen werden kann.

Dem Wegfall der wirtschaftlichen Doppel-
belastung entspricht es auch, daB beim Ver-
moégensiibergang von einer Kapitalgesellschaft
auf eine Personengesellschaft oder auf eine na-
tiirliche Person die im Betriebsvermégen der
Kapitalgesellschaft enthaltenen stillen Reserven
(Ubertragungsgewinn) zwar aufgelost, jedoch
nicht besteuert werden. Steuerlich erfaBt werden
lediglich die in der schwindenden Beteiligung an
der Kapitalgesellschaft liegenden stillen Reserven
(Ubernahmegewinn). Dieser Gewinn wird bei den
Gesellschaftern der Personengesellschaft oder bei
der natiirlichen Person dem individuellen Ein-
kommensteuersatz unterworfen. Dabei wird die
auf den Teilbetragen des fiir Ausschiittungen ver-
wendbaren Eigenkapitals lastende Korperschaft-
steuer auf die Steuerschuld der Gesellschafter
oder der einzelnen natiirlichen Person angerech-
net. Das neugefaBte Umwandlungsteuergesetz
sieht also — entsprechend der Grundkonzeption
der Koérperschaftsteuerreform — auch im Bereich
der Umwandlungen eine Entlastung von Kor-
perschaftsteuer immer dann vor, wenn der von
einer Kapitalgesellschaft erzielte und bei ihr be-
steuerte Gewinn in den Bereich der Einkommen-
steuer gelangt.

Im Zusammenhang mit der Umwandlung von
Kapitalgesellschaften auf Personengesellschaften
oder natiirliche Personen hat sich der Ausschuf§
eingehend mit einer Eingabe des Bundesver-
bandes der Deutschen Industrie und des Deut-
schen Industrie- und Handelstages befafit, in der
die Verbande unter Hinweis darauf, da in den
ersten Jahren nach Inkrafttreten der Reform

haufig noch keine dem Ubernahmegewinn vollig
entsprechende anrechenbare Korperschaftsteuer
vorhanden sein wird, fiir eine Ubergangszeit die
Anwendung eines erméaBigten Steuersatzes auf
den Ubernahmegewinn vorschlagen. Der Aus-
schuB hat sich diesem Vorschlag aus rechtssyste-
matischen Uberlegungen, insbesondere im Hin-
blick auf die damit im Ergebnis verbundene
Sonderbehandlung der alten Riicklagen nicht an-
geschlossen. Der AusschuBl ist der Auffassung,
dafl die neue Vorschrift des § 7 UmwStG 1977,
die die Stundung der nach Abzug der anrechen-
baren Korperschaftsteuer verbleibenden Steuer
fiir den Ubernahmegewinn bis zu einer Dauer
von zehn Jahren ermdglicht, den Erfordernissen
geniigt.

Breiten Raum nahm in den Beratungen des Aus-
schusses die Frage einer Grunderwerb- und Ge-
sellschaftsteuerbefreiung bei Umwandlungen ein.

In Ergédnzung der Regierungsvorlage (Druck-
sachen 7/4803, 7/5021) schlagt der AusschuB eine
auf fiinf Jahre befristete Grunderwerbsteuer-
befreiung bei Umwandlungen in eine Kapital-
gesellschaft vor. Der AusschuBl glaubt, da durch
diese Mafinahmen — entsprechend der Zielsetzung
der Korperschaftsteuereform — betriebswirtschaft-
lich und unternehmenspolitisch sinnvolle Um-
wandlungen in Kapitalgesellschaften wesentlich
erleichtert und hé&ufig nur durch das bisherige
Besteuerungsrecht motivierte Unternehmenfor-
men (GmbH & Co KG) weitgehend abgebaut wer-
den koénnen. Der AusschuBl ist dabei der Auf-
fassung, daB eine Befristung der Steuerbefreiung
auf fiinf Jahre fiir die Unternehmen ausreichend,
aber auch erforderlich ist, um sich auf die neue
Rechtslage einzustellen und die wirtschaftlich er-
forderlichen Umwandlungen zu beschlieBen bzw.
durchzufiihren.

Die weitergehende Forderung des Bundesrates in
seiner Stellungnahme zur Regierungsvorlage
nach einer Grunderwerbsteuerbefreiung fir alle
Umwandlungsvorgange hat die  Mehrheit
des Ausschusses abgelehnt. Sie ist der Ansicht,
daB nur die Vermdgensiibergdnge auf Kapital-
gesellschaften im Zusammenhang mit der Kérper-
schaftsteuerreform stiinden. AuBerdem seien
gréBere Steuerausfélle, die in erster Linie die
Landkreise und kreisfreien Stddte treffen wir-
den, zu vermeiden.

Demgegeniiber hat sich die Opposition fiir eine
unbefristete Befreiung von der Grunderwerb-
steuer ausgesprochen. AuBerdem halt sie die ein-
seitige Begiinstigung von Umwandlungen auf
Kapitalgesellschaften fiir nicht gerechtfertigt. Die
Gesetzgebung miisse generell die Wahl der nach
wirtschaftlichen Kriterien jeweils giinstigsten
Unternehmensform erleichtern. Insbesondere im
Hinblick auf die Plane zur Vermégensbildung sei
die Rechtsform der Personengesellschaft von
nicht unerheblicher Bedeutung. Entsprechende
Umwandlungen diirften deshalb nicht durch hohe
Steuern blockiert werden.

Hinsichtlich der Gesellschaftsteuer ist die Aus-
schuBmehrheit ebenso wie die Bundesregierung
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(Drucksache 7/5021) der Auffassung, daB eine
iiber das geltende Recht hinausgehende Steuer-
befreiung von Umwandlungsvorgdngen nicht
mit der Richtlinie ‘des Rates der Europdischen
Gemeinschaften vom 17, Juli 1969 (Amtsblatt
der Europdischen Gemeinschaften Nr. L 249/25
vom 3. Oktober 1969) vereinbar sei. Auch die
Durchfithrung eines Konsultationsverfahrens
nach Artikel 9 der EG-Richtlinie wird von der
Mehrheit nicht befiirwortet. Einmal sei eine Be-
freiung von der Gesellschaftsteuer im Interesse
der Steuerharmonisierung nicht wiinschenswert.
Zum anderen ldgen die rechtlichen Voraus-
setzungen fiir ein Konsultationsverfahren nicht
vor. Insbesondere sei durch die Neuregelung des
Korperschaftsteuerrechts keine besondere Lage
im Sinne des Artikels 9 gegeben. Schon im Zu-
sammenhang mit der Normierung des Umwand-
lungsteuergesetzes 1969 und der in § 29 dieses
Gesetzes vorgesehenen Gesellschaftsteuerbe-
freiung habe die Kommission ~ ebenso wie alle
iibrigen Mitgliedstaaten — die Voraussetzungen
fir ein Konsultationsverfahren verneint. Des-
halb sei seinerzeit die Ausnahmeregelung durch
formlichen RatsbeschluB herbeigefithrt worden.
AuBerdem reiche die in dieser Legislaturperiode
noch zur Verfigung stehende Zeit fiir ein Ver-
fahren nach Artikel 9 nicht mehr aus. Im iibrigen
falle die — ohnehin abzugsfdhige — Gesellschaft-
steuer von 1 v. H. bei Umwandlungen nicht ins
Gewicht.

Dagegen hat sich die Opposition fiir eine Gesell-
schaftsteuerbefreiung bei Umwandlungen und
damit im Zusammenhang fiir ein Konsultations-
verfahren eingesetzt. Sie hélt die Befreiung von
der Gesellschaftsteuer im Interesse einer Erleich-
terung wirtschaftlich sinnvoller Umwandlungen
fir erforderlich und im Hinblick auf die vom
AusschuBB einmiitig vorgeschlagene Grund-
erwerbsteuerbefreiung in diesem Umfang auch
fir konsequent. Die von der Mehrheit geltend
gemachten Bedenken hinsichtlich des Konsulta-
tionsverfahrens werden von der Opposition nicht
geteilt. Die Systemédnderung bei der Besteue-
rung der Korperschaften habe eine besondere
Lage im Sinne des Artikels 9 der Richtlinie ge-
schaffen. In diesem Sinne habe sich auch der
zustindige Beamte der Kommission geduBert.
Das Verfahren nach Artikel 9 kénne auch noch
nach der Verabschiedung des Einfiihrungsgeset-
zes zum AbschluBl gebracht werden.

Der Ausschufl billigt einmiitig die fiir Invest-
mentfonds in der Regierungsvorlage (Drucksache
7/4803) getroffene Regelung. Er bejaht den ihr
zugrunde liegenden Gedanken, nach dem die
unter Zwischenschaltung eines Wertpapier-Son-
dervermdgens nur mittelbar an einer Kapital-
gesellschaft Beteiligten den unmittelbar Beteilig-

ten steuerlich gleichzustellen sind (Grundsatz der’

Transparenz). Die vorgesehene Losung, wonach
zundchst der Fonds das auf die von ihm bezoge-
nen Dividenden entfallende Steuerguthaben er-
hédlt und dann bei Weiterausschiittung — unter
gleichzeitiger Herstellung der Ausschiittungs-

<)

belastung von 36 v. H. — eine entsprechende An-
rechnung oder Verglitung zugunsten der Anteil-
scheininhaber erfolgt, h&lt der AusschuB fir
rechtssystematisch konsequent und auch prakti-
kabel. Sie vermeidet die bei unmittelbarer An-
rechnung bzw. Vergiitung - ohne Zwischen-
schaltung des Sondervermégens — bestehenden
strukturmdBigen und verwaltungstechnischen
Schwierigkeiten.

Der Bundesverband Deutscher Investmentgesell-
schaften hat beantragt, die Verwaltung von Son-
dervermégen im Sinne des § 1 des Gesetzes iiber
Kapitalanlagegesellschaften von der Umsatz-
steuer zu befreien. Der AusschuB hat die Frage
erortert und das Bundesfinanzministerium (die
Bundesregierung) ersucht zu priifen, inwieweit
diese Leistungen bereits nach geltendem Recht
befreit sind. Mit Riidksicht auf die Konsultations-
pflicht gegeniiber der EWG und die bevorstehen-
de 6. Umsatzsteuer-Harmonisierungsrichtlinie hat
der AusschuB zundchst davon abgesehen, eine
Befreiung vorzuschlagen.

In Ergdnzung der Regierungsvorlage hat der
AusschuBl einmiitig die Anpassung der Berlin-
Préaferenzen an die durch das Korperschaftsteuer-
reformgesetz geschaffene neue Rechtslage befiir-
wortet. Dabei bestand Einvernehmen dariiber,
daB das bisher zwischen Westdeutschland und
Berlin bestehende Praferenzgefélle im Bereich der
Unternehmen zumindest bestehen bleiben soll.
Dementsprechend schldgt der AusschuB fiir die in
Berlin ansdssigen Korperschaften und Betriebs-
statten westdeutscher Kapitalgesellschaften — wie
bisher — eine Minderung der Korperschaftsteuer
um 20 v. H. und um 3,2 v. H. der Einkiinfte vor.
Dies bedeutet eine Steuerminderung von in der
Regel 14,4 v. H.

Hinsichtlich der Gewinnausschiittungen an Ber-
liner Korperschaften und Betriebstdtten west-
deutscher Kapitalgesellschaften vertritt die Aus-
schufimehrheit die Auffassung, daB zur Vermei-
dung von MiBbrduchen - insbesondere durch
Zwischenschaltung Berliner Holdinggesellschaf-
ten — generell eine Préferenzbegrenzung auf
10 v. H. der Steuerschuld vorzunehmen ist. Da-
mit wird die bisherige Praferenz fiir Gewinn-
anteile aus Schachtelbeteiligungen in Hohe von
559 v.H. des Gewinns vor Ko&rperschaftsteuer
ungeschmdlert aufrechterhalten. Beziiglich der
steuerlichen Behandlung der Berlin-Darlehen tritt
die Mehrheit fiir die Beibehaltung der bisherigen
Regelung ein; dies hat zur Folge, daB sich die
Préferenz — wegen des Wegfalls der Doppel-
belastung ~ kiinftig auf ausgeschiittete Gewinne
westdeutscher Kreditgeber nicht mehr gesondert
auswirkt.

Die Opposition hat diesen Vorschldgen nicht zu-
gestimmt. Sie hat vielmehr die volle Weiter-
leitung der auf der Ebene der Korperschaft ent-
stehenden Préferenz bei Ausschiittungen an alle
Anteilseigner beantragt, soweit die Beziige nicht
aus nach dem 23. Juni 1976 erworbenen Anteilen
stammen. Auch bei Gewinnausschiittungen west-
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deutscher Darlehensgeber hat sie die Weiter-
leitung der fiir Berlin-Darlehen bestehenden Pra-
ferenz an die Anteilseigner befiirwortet.

3.

Auf Grund seiner Beschliisse sieht der AusschuB
einmiitig den Gesetzentwuif van Delden und Genos-
sen (Drucksache 7/3774), der bei Umwandlungen
in Kapitalgesellschaften eine Grunderwerb- und
Gesellschaftsteuerbefreiung zum Ziel hatte, als er-
ledigt an.

4,

Mit den Vorschldgen des Finanzausschusses wurde
der Stellungnahme des mitberatenden Ausschusses
fiir Wirtschaft weitgehend entsprochen. Der Wirt-
schaftsausschuB8 halt es fiir erforderlich, da8 die
Berlin-Priferenz materiell im Ergebnis erhalten
bleibt und daB fiir Umwandlungen von Personen- in
Kapitalgesellschaften eine Befreiung von der Grund-
erwerbsteuer erfolgt.

Namens des Finanzausschusses bitten die Bericht-
erstatter, der Regierungsvorlage (Drucksache 7/4803)
in der vom AusschuB beschlossenen Fassung zuzu-
stimmen, den Gesetzentwurf van Delden und Ge-
nossen (Drucksache 7/3774) fiir erledigt zu erkléren
und die vorgeschlagene EntschlieBung zu iiber-
nehmen.

I1. Einzelbegriindung

Zu Artikel 1 - Gesetz iiber steuerliche MaBnahmen
bei Anderung der Unternehmensform
(UmwStG 1977)

Zu § 7 - Stundung der auf den Ubernahmegewinn
entfallenden Steuer vom Einkommen

Die Vorschrift ermdglicht eine mehrjahrige Stundung
des Unterschiedsbetrags in den Fallen, in denen die
auf den Ubernahmegewinn entfallende Einkommen-
steuer oder Korperschaftsteuer héher ist als die nach
§ 12 anzurechnende Korperschaftsteuer. Auf diese
Weise soll verhindert werden, daB die Liquiditat der
iibernehmenden Personengesellschaft durch die Be-
steuerung des Ubernahmegewinns zu stark beein-
trachtigt wird. Im Hinblick auf diese Zielsetzung halt
der AusschuB es fiir sachgerecht, daB in den bezeich-
neten Fillen Stundungszinsen nicht erhoben werden.
Da die ab 1977 anzuwendende Abgabenordnung
einen Verzicht auf Stundungszinsen nur zulaft, wenn
ihre Erhebung nach Lage des Einzelfalles unbillig
ware (§ 234 AO), muBte in § 7 UmwStG 1977 der
Verzicht auf Stundungszinsen ausdriicklich vorge-
schrieben werden.

Zu § 9 — Ermittlung der Einkiinfte nicht wesentlich
beteiligter Anteilseigner

Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung an
die gegeniiber dem Regierungsentwurf gednderte
Paragraphenfolge des neuen Korperschaftsteuer-
gesetzes.
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Zu § 12 - Korperschaftsteueranrechnung

‘Wie zu § 9.

Zu § 16 — Besteuerung der Gesellschafter der iiber-
tragenden Koérpeérschaft

Redaktionelle Anderung.

Zu § 18 — Gewerbesteuer bei Vermogensiibergang
auf eine Personengesellschaft oder auf eine
natiirliche Person

Durch die Anderung des Absatzes 4 wird bestimmt,
daB bei der Stundung der auf den Ubertragungs-
gewinn entfallenden Gewerbesteuer Stundungszin-
sen nicht erhoben werden. Auf die Begriindung zu
§ 7 wird verwiesen.

Zu § 21 - VerauBerung der Gesellschaftsanteile

Durch die Anderung des Absatzes 2 wird bestimmt,
daB bei der Stundung der auf den Ver&duBerungs-
gewinn entfallenden Einkommensteuer oder Korper-
schaftsteuer Stundungszinsen nicht erhoben werden.
Auf die Begriindung zu § 7 wird verwiesen.

Zu § 26 —- Ubergang des Vermdgens einer mitbe-
stimmten Korperschaft auf eine Personen-
gesellschaft oder auf eine natiirliche Per-
son

Redaktionelle Anderung.

Zu § 26'a Grunderwerbsteuer

Durch die in Absatz 1 vorgesehenen Grunderwerb-
steuerbefreiungen soll der Ubergang von der Rechts-
form des Finzelunternehmens oder der Personen-
handelsgesellschaft zur Rechtsform der Kapitalgesell-
schaft erleichtert werden.

Die Nummer 1 betrifft die Umwandlung einer offe-
nen Handelsgesellschaft oder Kommanditgesellschaft
in eine Aktiengesellschaft, eine Kommanditgesell-
schaft auf Aktien oder eine Gesellschaft mit be-
schrankter Haftung sowie die Umwandlung eines
Einzelunternehmens in eine Aktiengesellschaft oder
Kommanditgesellschaft auf Aktien.

Nach Nummer 2 ist eine Steuerbefreiung fiir die
Falle vorgesehen, in denen Einzelunternehmer oder
Personenhandelsgesellschaften einen Betrieb, einen
Teilbetrieb oder einen Mitunternehmeranteil gegen
Gewidhrung von Gesellschaftsrechten in eine Kapi-
talgesellschaft einbringen. Diese Regelung hat be-
sondere Bedeutung fiir den Ubergang vom Einzel-
unternehmen zur Gesellschaft mit beschrankter Haf-
tung, da insoweit eine Umwandlung nach den Vor-
schriften des Umwandlungsgesetzes nicht in Be-
tracht kommt.

Die vorgesehenen Befreiungen erfassen, abweichend
von dem Vorschlag des Bundesrates, nicht die Fille,
in denen Kapitalgesellschaften in Personenhandels-
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gesellschaften oder Einzelunternehmen ungewandelt
werrden, oder in denen sonst nach handelsrechtlichen
Vorschriften Umwandlungen moglich sind. Auch die
Félle der Verschmelzung sind nicht beriicksichtigt,
weil sie nach Auffassung der Ausschufmehrheit nicht
im Zusammenhang mit der Reform der Kérperschaft-
steuer stehen.

Absatz 2 befristet die Grunderwerbsteuerbefreiun-
gen bis zum 31. Dezember 1981, Insoweit geht die
Regelung iiber den Vorschlag des Bundesrates hin-
aus, der eine Befristung bis zum 31. Dezember 1979
vorsieht.

Zu Artikel 2 - Anderung des Gesetzes tiber Kapital-
anlagegesellschaften

Zu Nummer 1 - § 38

Der Bundesverband Deutscher Investmentgesell-
schaften hat beantragt, die Verwaltung von Sonder-
vermogen im Sinne des § 1 des Gesetzes iiber Kapi-
talanlagegesellschaften von der Umsatzsteuer zu
befreien. Der AusschuB hat die Frage erdrtert und
die Bundesregierung ersucht zu priifen, inwieweit
diese Leistungen bereits nach geltendem Recht be-
freit sind. Mit Riicksicht auf die Konsultationspflicht
gegeniiber der EWG und die bevorstehende 6. Um-
satzsteuer-Harmonisierungsrichtlinie hat der Aus-
schuB zundchst davon abgesehen, eine Befreiung vor-
zuschlagen.

Zu Nummer 2 - § 38 a

Es handelt sich um Anpassungen an die iibliche Ter-
minologie des Gesetzes iliber Kapitalanlagegesell-
schaften und an die gegeniiber dem Regierungsent-
wurf gednderte Paragraphenfolge des neuen Korper-
schaftsteuergesetzes.

Zu Nummer 3 - § 39a

Redaktionelle Anpassungen an die Paragraphenfolge
des neuen Korperschaftsteuergesetzes.

Zu Nummer 4 — § 40

Neben redaktionellen Anpassungen héalt es der Aus-
schufl fiir geboten, ausdriicklich klarzustellen, daB
bei der Berechnung des Hochstbetrags fiir die An-
rechnung ausléndischer Steuern die inléndische Kor-
perschaftsteuer zugrunde zu legen ist, die sich vor
Anwendung der Vorschriften des Vierten Teils des
Korperschaftsteuergesetzes fiir das zu versteuernde
Einkommen ergibt. Diese Erganzung entspricht der
Regelung in § 26 Abs. 6 Satz 2 des KStG; sie soll
ebenfalls eine ungerechtfertigte Anrechnung aus-
landischer Steuern vermeiden.

Zu Nummer 7 — § 43

Durch die Anderung soll dem MiBverstidndnis vor-
gebeugt werden, daB § 39 KAGG, der durch das Ein-
fiilhrungsgesetz nicht geédndert werden soll, vor dem
im Regierungsentwurf genannten Zeitpunkt nicht
mehr anwendbar ist.

Zu Nummer 9 — § 50

Die Ausfiihrungen zu Nummer 7 gelten sinngemd8.
Der AusschuB ist mit der Bundesregierung der Auf-
fassung, daB die Ausgleichsbetrdge, die den Anteil-
scheininhabern zugeflossen sind oder als zugeflossen
gelten, zu den Einkiinften aus Kapitalvermégen ge-
horen. Der Ergéanzung in § 46 Abs. 3 KAGG kommt
dementsprechend nur klarstellende Bedeutung zu, so
daB eine besondere Anwendungsvorschrift fiir die
Erganzung in § 46 KAGG nach Auffassung des Aus-
schusses nicht erforderlich ist.

Zu Artikel 3 - Anderung des Gesetzes iiber den
Vertrieb ausldndischer Investment-
anteile und tiber die Besteuerung der
Ertrdge aus ausldndischen Invest-
mentanteilen

Zu Nummer 3 - § 19

Bei den Anderungen in den Buchstaben a und b han-
delt es sich um Anpassungen an die gegeniiber dem
Regierungsentwurf gednderte Paragraphenfolge des
neuen Korperschaftsteuergesetzes.

Die Ergédnzung in Buchstabe ¢ hélt der AusschuB fiir
geboten, um ausdriicklich klarzustellen, daB bei der
Berechnung des Hochstbetrags fiir die Anrechnung
ausldndischer Steuern die inlandische Kérperschaft-
steuer zugrunde zu legen ist, die sich vor Anwen-
dung der Vorschriften des Vierten Teils des KStG
fiir das zu versteuernde Einkommen ergibt. Diese
Erganzung entspricht der Regelung in § 26 Abs. 6
Satz 2 KStG; sie soll ebenfalls eine ungerechtfertigte
Anrechnung auslandischer Steuern vermeiden.

Zu Nummer 4 — § 20

Durch die Anderung soll dem MiBverstandnis vorge-
beugt werden, daB die §§ 17 und 18 AuslinvestmG
vor dem 1. Januar 1977 nicht mehr anwendbar sind.
Der Ausschufl ist mit der Bundesregierung der Auf-
fassung, daB die Ausgleichsbetrédge, die den Anteil-
inhabern zugeflossen sind oder als zugeflossen gel-
ten, zu den Einkinften aus Kapitalvermdégen ge-
horen. Der Erganzung in § 17 Abs. 2 AuslinvestmG
kommt dementsprechend nur klarstellende Bedeu-
tung zu, so daB eine besondere Anwendungsvor-
schrift far diese Ergdnzung nach Auffassung des
Ausschusses nicht erforderlich ist.

Zu Artikel 4 — Anderung des Gesetzes iiber steuer-
rechtliche MaBnahmen bei Erhéhung
des Nennkapitals aus Gesellschafts-
mitteln und bei Uberlassung von
eigenen Aktien an Arbeitnehmer

Zu Nummer 4 - § 5

Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung an
die gegeniiber dem Regierungsentwurf gednderte
Paragraphenfolge des neuen Korperschaftsteuer-
gesetzes.
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Zu Nummer 6 — § 7

Redaktionelle Anderung

Zu Artikel 5 - Anderungen des Gewerbesteuer-

gesetzes

Zu Nummer 1 - § 2

Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung an
die Paragraphenfolge des neuen Koérperschafisteuer-
gesetzes.

Zu Nummer 2 - § 3

Zu Buchstabe ¢

Die Anderung ist redaktioneller Art. Sie dient der
Anpassung an § 5 Abs. 1 Nr. 10 des neuen Korper-
schaftsteuergesetzes.

Zu Buchstabe d

Die Anderung dient der Anpassung an § 5 Abs. 1
Nr. 11 des neuen Kérperschaftsteuergesetzes.

Zu Buchstabe e

Die Anderung ist redaktioneller Art. Sie dient der
Anpassung an § 5 Abs. 1 Nr. 13 des neuen Korper-
schaftsteuergesetzes.

Zu Nummer 2a—-§ 6

Es handelt sich um eine Folgednderung aus der vom
AusschuB in Nummer 6 Buchstabe d eingefiigten
Vorsdarift des § 11 Abs. 6, nach der Grundlage fiir
die Ermittlung des SteuermeBbetrages beim Zweiten
Deutschen Fernsehen die Entgelte aus Werbesen-
dungen sind.

Zu Nummer 4 - § 9

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung
an die Paragraphenfolge des neuen Korperschaft-
steuergesetzes.

Zu Nummer § - § 11

Zu Buchstabe a

Die Anderung hat lediglich klarstellende Bedeutung.
Sie verweist auf den vom AusschuB8 unter Buch-
stabe d eingefiigten § 11 Abs. 6.

Zu Buchstabe b

Die Steuervergiinstigung des § 11 Abs. 4 — Anwen-
dung einer ermédBigten SteuermeBzahl fiir den Ge-
werbeertrag bei Unternehmen, soweit sie den Be-
trieb von Handelsschiffen im internationalen Ver-
kehr zum Gegenstand haben, — wird entsprechend
der Regelung bei der Einkommensteuer und Korper-
schaftsteuer auf Schiffe ausgedehnt, die auBerhalb
der deutschen Hoheitsgewdsser zur Aufsuchung von

6

Bodenschédtzen oder zur Vermessung von Energie-
lagerstiatten unter dem Meeresboden -eingesetzt
werden.

Zu Buchstabe ¢

Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung der
Nummer 5 des Regierungsentwurfs an den jetzigen
Wortlaut des § 11 Abs. 5 Ziff. 2 und an die Para-
graphenfolge des neuen Korperschaftsteuergesetzes.

Zu Buchstabe d

Der eingefiigte § 11 Abs. 6 bestimmt — entsprechend
der Sonderregelung fiir die Korperschaftsteuer in
§ 23 Abs. 9 des neuen Korperschaftsteuergesetzes —
eine von § 11 Abs. 1 und 2 abweichende Ermittlung
des SteuermeBbetrags beim Zweiten Deutschen
Fernsehen.

Zu Buchstabe e
Die Anderung hat lediglich redaktionelle Bedeutung.

Zu Nummer 6 — § 12

Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung an
die Paragraphenfolge des neuen Korperschaftsteuer-
gesetzes.

Zu Nummern 6aund 6 b - §§ 13 und 25

Die unter Nummer 6 Buchstabe b vorgeschlagene
Ausdehnung der Steuervergiinstigung in § 11 Abs. 4
gilt infolge der Anderung des § 13 Abs. 3 auch fiir
die Anwendung der ermaBigten SteuermeBzahl fiir
das Gewerbekapital und infolge der Anderung des
§ 25 Abs. 4 auch fiir die Anwendung der ermé&Bigten
SteuermefBzahl bei der Lohnsummensteuer.

Zu Nummer 7 — § 36

Nummer 7 des Regierungsentwurfs enthélt eine Neu-
fassung des § 36 iiber den zeitlichen Geltungsbereich
des Gesetzes. Der Ausschuf} schldgt vor, diese Num-
mer zu streichen. Er hédlt sie im Hinblick auf die um-
fassendere Neufassung des § 36 in dem ebenfalls
kurz vor der Verabschiedung stehenden und eben-
falls zum 1. Januar 1977 in Kraft tretenden Einfiih-
rungsgesetz zur neuen Abgabenordnung (EGAO) fiir
entbehrlich.

Zu Artikel 6 -~ Anderung des AuBensteuergesetzes

Zu Nummern 2 und 3 — §§ 12 und 13

Es handelt sich um redaktionelle Anpassungen an
die gegeniiber dem Regierungsentwurf gednderte
Paragraphenfolge des neuen Korperschaftsteuer-
gesetzes.

Zu Artikel 7 — Anderung des
gesetzes

Investitionszulagen-

Der AusschuB schldgt eine Neufassung der Vorschrift
vor. Sie tragt der Tatsache Rechnung, daB das Inve-
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stitionszulagengesetz in der Zwischenzeit bereits
durch das Dritte Verstromungsgesetz vom 29. Méarz
1976 (Bundesgesetzbl. I S. 749) gedndert worden ist.
AuBerdem wird durch die Verweisung auf § 4 Abs. 1
Ziff. 1 bis 10 des Korperschaftsteuergesetzes in sei-
ner bisherigen Fassung sichergestellt, dafl sich hin-
sichtlich des Kreises der zur Inanspruchnahme der
Investitionszulage zur Konjunkturbelebung nicht be-
rechtigten Korperschaften nichts andert.

Die im Regierungsentwurf vorgesehene Anderung
des § 8 des Investitionszulagengesetzes ist als ent-
behrlich gestrichen worden.

Zu Artikel 8 — Anderung des Bewertungsgesetzes

Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung an
die gegeniiber dem Regierungsentwurf geédnderte
Paragraphenfolge des neuen Korperschaftsteuer-
gesetzes.

Zu Artikel 9 — Anderung
gesetzes

des Vermogensteuer-

Zu Nummer 1 — § 3

Zu Buchstabe a

Die Anderung ist redaktioneller Art. Sie wurde
durch die Hinzuziehung der neuen Buchstaben b bis
d erforderlich.

Zu Buchstabe b

Die Anderung ist redaktioneller Art. Sie dient der
Anpassung an § 5 Abs. 1 Nr. 10 des neuen Kérper-
schaftsteuergesetzes (vgl. Artikel 5 Nr. 2 Buch-
stabe c).

Zu Buchstabe ¢

Die Anderung dient der Anpassung an § 5 Abs. 1
Nr. 11 des neuen Korperschaftsteuergesetzes (vgl.
Artikel 5 Nr. 2 Buchstabe d).

Zu Buchstabe d

Die Anderung ist redaktioneller Art. Sie dient der
Anpassung an § 5 Abs. 1 Nr. 13 des neuen Korper-
schaftsteuergesetzes (vgl. Artikel 5 Nr. 2 Buch-
stabe e).

Zu Artikel 10 a — Anderung des Gesetzes iiber die
Finanzverwaltung

Zu Nummer 1 - § 5

Der Ausschufl schldgt vor, § 5 Abs. 3 des Gesetzes
iiber die Finanzverwaltung (FVG) zu ergédnzen. Diese
Vorsdirift regelte bisher, in welchem Verhéltnis
Steuererstattungen durch das Bundesamt fiir Finan-
zen von den Ldndern zu tragen sind. Durch das Koér-
perschaftsteuerreformgesetz werden dem Bundesamt
fiir Finanzen neue Aufgaben iibertragen. Es hat in
bestimmten Fallen Korperschaftsteuer zu vergiiten
und Kapitalertragsteuer zu erstatten. Durch die vom

Ausschufl vorgeschlagene Ergédnzung des Satzes 1
der Vorschrift wird bestimmt, daf der bisherige Auf-
teilungsmafBstab auch fiir die Steuerbetrage gilt, die
das Bundesamt fiir Finanzen aufgrund des Korper-
schaftsteuerreformgesetzes auszuzahlen hat.

In demselben Verhailtnis sollen die Lander an dem
Aufkommen an Kapitalertragsteuer beteiligt werden,
die das Bundesamt fiir Finanzen anlaBlich der Ver-
gitung von Korperschaftsteuer vereinnahmt. Dies
ergibt sich aus dem neu eingefiigten Satz 2 des § 5
Abs. 3 FVG. Die Regelung hat Bedeutung fiir die
Falle der Vergiitung des Koérperschaftsteuer-Er-
hohungsbetrags nach § 52 des neuen Korperschaft-
steuergesetzes und nach § 36e des Einkommen-
steuergesetzes in der durch das Kérperschaftsteuer-
reformgesetz gednderten Fassung. In diesen Fallen
hat das Bundesamt fiir Finanzen Kapitalertragsteuer
von der zu vergiitenden Kérperschaftsteuer einzube-
halten (vgl. § 45b EStG).

Wie bisher enthdlt § 5 Abs. 3 FVG eine Ermdachti-
gung fiir den Bundesminister der Finanzen, das
Naéhere durch eine Rechtsverordnung zu bestimmen,
die der Zustimmung des Bundesrates bedarf.

Zu Nummer 2

Die Vorschrift regelt die erstmalige Anwendung der
gednderten Fassung des § 5 Abs. 3 FVG.

Zu Artikel 10 b — Anderung des
gesetzes 1969

Steuerdanderungs-

Der AusschuB hat auch Artikel 8 des Steuerdnde-
rungsgesetzes 1969, der das Gesetz iiber die Ruhr-
kohle AG enthdlt, an das korperschaftsteuerliche
Anrechnungsverfahren angepaft.

Nummer 1 Buchstabe a enthéalt lediglich eine redak-
tionelle Anpassung.

In Nummer 1 Buchstabe b wird § 4 Abs. 3 des Ge-
setzes iiber die Ruhrkohle AG angesprochen, der
eine Sondervorschrift iiber die Nachsteuer nach § 9
Abs. 3 des KStG 1975 enthadlt. Da die Nachsteuer im
korperschaftsteuerlichen Anrechnungsverfahren
wegfallt, war auch die Vorschrift des § 4 Abs. 3 zu
streichen.

Nummer 2 enthdlt die Anwendungsvorschrift zu
Nummer 1.

Zu Artikel 10 ¢ — Anderung des Zerlegungsgesetzes

Nach Auffassung des Ausschusses ist auch das Zer-
legungsgesetz zu &ndern. Die Anderungen zu Num-
mer 1 Buchstabe a und zu Nummer 2 dienen der
redaktionellen Anpassung an das neue Korper-
schaftsteuergesetz. Durch die Anderung zu Nummer
1 Buchstabe b soll sichergestellt werden, daBi bei
der Zerlegung der Korperschaftsteuer aufiler den
Steuerabzugsbetrdgen, die auf die festgesetzte
Steuer anzurechnen sind, auch die anzurechnende
Korperschaftsteuer beriicksichtigt wird.
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Zu Artikel 10d — Anderung des Berlinférderungs-
gesetzes

Zu Nummer 1 - § 21

Absatz 2 des § 21 enthdlt in dem neu angefiigten
zweiten Satz die im allgemeinen Teil des Berichts
erwahnte Begrenzung der Prédferenz auf 10 vom
Hundert der Steuerschuld. Diese Begrenzung gilt fiir
diejenigen Einnahmen aus Kapitalvermégen i. S. des
§ 20 Abs. 1 Ziff. 1 bis 3 des Einkommensteuerge-
setzes, die bei einer praferenzberechtigten Korper-
schaft, Personenvereinigung oder Vermégensmasse
in einer Westberliner Betriebsstdatte als Einkinfte
aus Gewerbebetrieb anfallen. Voraussetzung ist, daB
die Einnahmen aus Anteilen an unbeschrénkt steuer-
pilichtigen Kérperschaften oder Personenvereinigun-
gen erzielt werden. Bei diesen Einnahmen handelt
es sich in erster Linie um Gewinnanteile sowie um
die darauf anzurechnende Korperschaftsteuer.

Fiir Schachteldividenden bedeutet das Anfiigen des
Satzes 2, daB die heutige Prédferenz in ihrer Hohe
unverandert bleibt. Ertrdge aus Schachtelbeteiligun-
gen genieBen heute eine Praferenz von 5,59 v.H.
des Gewinns, der sich vor Abzug der Koérperschaft-
steuer ergibt. Dieser Vomhundertsatz entsteht da-
durch, daB sich die ErmaBigung der Steuerschuld um
20 v.H. wegen des Schachtelprivilegs nur auf die
Nachsteuer bezieht, d. h. auf 27,94 des Gewinns, der
sich vor Abzug der Korperschaftsteuer ergibt. Dem-
gegeniiber hat die kiinftig maBgebende ErmédBigung
der Steuerschuld um 10 v.H. infolge des Wegfalls
des Schachtelprivilegs 56 v. H. des Gewinns vor Ab-
zug der Korperschaftsteuer als Bemessungsgrund-
lage. Das ergibt in Zukunft eine Prédferenz von 5,6
v. H.

Wiirde die gegenwértige Praferenz von 20 v.H. der
Steuerschuld + 3,2 v. H. der Berlineinkiinfte trotz des
Wegfalls des Schachtelprivilegs auch fiir die Ertrdge
aus Schachtelbeteiligungen beibehalten, so wiirde sie
von heute 559 v.H. des Gewinns vor Abzug der
Korperschaftsteuer auf 14,4 v. H. ansteigen. Es wire
dann zu befiirchten, daB umfangreiche Gewinnver-
lagerungen westdeutscher Unternehmen nach Berlin
erfolgen. Die Gefahr derartiger Manipulationen kann
nicht in Kauf genommen werden.

Bonn, den 25. Juni 1976

Dr. Weber (K6ln)
Berichterstatter

Frau Will-Feld

Berichterstatterin

Durch die in Absatz 3 vorgesehene Verweisung auf
Absatz 2 Satz 2 wird gewéhrleistet, daB die Begren-
zung der Préferenz auf 10. v.H. der Steuerschuld
auch gilt, wenn die in Absatz 2 bezeichneten An-
teilsertrdge in der in Westberlin belegenen Betrieb-
stédtte einer Korperschaft, Personenvereinigung oder
Vermogensmasse anfallen, die ihren Sitz oder ihre
Geschiftsleitung nicht in Berlin hat.

Zu Nummer 2 — § 23

In Nummer 5 des § 23 sind die Verweisungen an die
neue Fassung des § 20 des Einkommensteuergesetzes
angepafit worden.

Zu Nummer 3 — § 24

Die Verweisung in Absatz 1 ist an die neue Fassung
des Korperschaftsteuergesetzes angepaBt worden.

Zu Nummer 4 — § 27

Die Vorschrift enthédlt eine Sonderregelung fiir die
Gliederung des fiir Ausschiittungen verwendbaren
Eigenkapitals fiir die nach § 21 préferenzberechtig-
ten Steuerpflichtigen. Durch diese Vorschrift bleibt
die Préferenz auch fiir ausgeschiittete Gewinne er-
halten. Die in der neuen Regelung vorgesehene Er-
hohung der Tarifbelastung wird zur Folge haben,
daB sich das Préferenzvolumen fiir ausgeschiittete
Gewinne durch die Korperschaftsteuerreform noch
erhéht.

Zu Artikel 11 - AuBerkrafttreten von Gesetzen und
Verordnungen

Zu Nummer 4 —

Durch die Anderung soll sichergestellt werden, daB
die Vorschriften der Kapitalertragsteuer-Durchfiih-
rungsverordnung noch anzuwenden sind, soweit die
Vorsdiriften des Einkommensteuergesetzes iiber den
Steuerabzug vom Kapitalertrag nach § 52 Abs. 1
EStG noch in der bisherigen Fassung maBgebend
sind.



