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Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwurf eines Sozialgesetzbuches (SGB) — Verwaltungsverfahren —

A. Zielsetzung

Entsprechend der allgemeinen Zielsetzung des Sozialgesetz-
buches soll nach dem Allgemeinen Teil und den Gemeinsamen
Vorschriften fiir die Sozialversicherung das bisher in zahl-
reichen Einzelgesetzen uniibersichtlich geregelte sozialrechtliche
Verwaltungsverfahren zusammengefat und vereinfacht wer-
den, um auch so das Rechtsverstandnis des Biirgers zu férdern,
die Rechtsanwendung durch Verwaltung und Rechtsprechung
zu erleichtern und die Rechtssicherheit zu gewdhrleisten.

B. Lésung

Das sozialrechtliche Verwaltungsverfahren wird systematisch
und einheitlich im Ersten Kapitel des Zehnten Buches Sozial-
gesetzbuch neu geordnet. In einem weiteren Kapitel sollen
spater die Beziehungen der Leistungstrdger zueinander und zu
Dritten geregelt werden.

Der Gesetzentwurf lehnt sich soweit wie moglich an die Rege-
lungen des bereits fiir die allgemeine Verwaltung geltenden
Verwaltungsverfahrensgesetzes vom 25. Mai 1976 (BGBI. 1
3. 1253) an, tragt aber zugleich auch in gebotenem Umfang den
vielfdaltigen Besonderheiten im Sozialrecht Rechnung. Die neuen
Vorschriften, die in vielen Bereichen auf jahrzehntelange Erfah-
rungen aufbauen, regeln grundlegend die 6ffentlich-rechtliche
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Verwaltungstétigkeit der im Rahmen des Sozialgesetzbuches
tdtig werdenden Behorden. Gleichzeitig paBt der Entwurf die
noch weiter geltenden Regelungen an die neue Rechtslage an.

C. Alternativen

keine

D. Kosten

Durch die Ausfiihrung des Gesetzes werden der Bund voraus-
sichtlich mit Mehrkosten in Hohe von 200 000 DM und die Lén-
der voraussichtlich mit Mehrkosten in Hohe von ca. 100 000 DM
jahrlich belastet. Die Gemeinden werden nicht mit Kosten
belastet.
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Bundesrepublik Deutschland
Der Bundeskanzler Bonn, den 2. August 1978
14 (43) — 800 00 — So 69/78

An den Herrn
Prasidenten des Deutschen Bundestages

Hiermit iibersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen Entwurf eines
Sozialgesetzbuches (SGB) — Verwaltungsverfahren — mit Vorblatt und Begriin-
dung (Anlage 1).

Ich bitte, die BeschluBfassung des Deutschen Bundestages herbeizufiihren.
Federfithrend ist der Bundesminister fiir Arbeit und Sozialordnung.

Der Bundesrat hat in seiner 458. Sitzung am 12, Mai 1978 gemiB Artikel 76 Abs. 2
des Grundgesetzes beschlossen, zu dem Gesetzentwurf wie aus der Anlage 2 er-
sichtlich Stellung zu nehmen.

Die Auffassung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates ist
in der als Anlage 3 beigefiigten GegenduBlerung dargelegt.

Fir den Bundeskanzler .

Der Bundesminister der Finanzen
Matthofer



Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Drucksache 8/2034

Anlage 1

Entwurf eines Sozialgesetzbuches (SGB) — Verwaltungsverfahren —

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel I

Zehntes Buch (X)

Verwaltungsverfahren und
Beziehungen der Leistungstrager
zueinander und zu Dritten

Erstes Kapitel
Verwaltungsverfahren

Erster Abschnitt
Anwendungsbereich, Zustdandigkeit, Amtshilfe

§1

Anwendungsbereich

(1) Die Vorschriften dieses Kapitels gelten fir
die offentlich-rechtliche Verwaltungstéatigkeit der
Behorden, die nach diesem Gesetzbuch ausgeiibt
wird, soweit sich aus dem Allgemeinen Teil und den

besonderen Teilen dieses Gesetzbuches nichts Ab-.

weichendes ergibt. Die Vorschriften gelten nicht
fir die Verfolgung und Ahndung von Ordnungs-
widrigkeiten.

(2) Behorde im Sinne dieses Gesetzbuches ist
jede Stelle, die Aufgaben der offentlichen Verwal-
tung wahrnimmt.

§ 2
Ortliche Zustdndigkeit

" (1) Sind mehrere Behérden zustdndig, entschei-
det die Behorde, die zuerst mit der Sache befaBt
worden ist, es sei denn, die gemeinsame zustdndige
Aufsichtsbehdrde bestimmt, daB eine andere o6rt-
lich zustandige Behorde zu entscheiden hat. Diese
Aufsichtsbehdrde entscheidet ferner tber die oOrt-
liche Zustandigkeit, wenn sich mehrere Behérden
fir zustdndig oder fiir unzustandig halten oder wenn
die Zustdndigkeit aus anderen Griinden zweifelhaft
ist. Fehlt eine gemeinsame Aufsichtsbehérde, treffen
die zustdndigen Aufsichtsbehérden die Entscheidung
gemeinsam.

(2) Andern sich im Lauf des Verwaltungsver-
fahrens die die Zustdndigkeit begriindenden Um-
stinde, kann die bisher zustdndige Behoérde das
Verwaltungsverfahren fortfiilhren, wenn dies unter
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Wahrung der Interessen der Beteiligten der ein-
fachen und zweckmaBigen Durchfiihrung des Ver-
fahrens dient und die nunmehr zustdndige Behorde
zustimmt,

(3) Hat die ortliche Zustandigkeit gewechselt,
muf die bisher zustdndige Behorde die Leistungen
noch solange erbringen, bis sie von der nunmehr
zustdndigen Behorde fortgesetzt werden. Diese hat
der bisher zustédndigen Behérde die nach dem Zu-
standigkeitswechsel noch erbrachten Leistungen
auf Anforderung zu erstatten. § 43 Abs. 3 des Ersten
Buches gilt entsprechend.

(4) Bei Gefahr im Verzug ist fiir unaufschiebbare
MaBnahmen jede Behorde 6rtlich zustdndig, in deren
Bezirk der Anla8 fiir die Amtshandlung hervortritt.
Die nach den besonderen Teilen dieses Gesetzbu-
ches orilich zustdndige Behorde ist unverziiglich
zu unterrichten.

§3
Amtshilfepflicht

(1) Jede Behorde leistet anderen Behorden auf
Ersuchen erganzende Hilfe (Amtshilfe).

(2) Amtshilfe liegt nicht vor, wenn

1. Behorden einander innerhalb eines bestehenden
Weisungsverhéltnisses Hilfe leisten,

2. die Hilfeleistung in Handlungen besteht, die der
ersuchten Behoérde als eigene Aufgabe obliegen.

§4

Voraussetzungen und Grenzen der Amtshilfe

(1) Eine Behorde kann um Amtshilfe insbesondere
dann ersuchen, wenn sie

1. aus rechtlichen Griinden die Amtshandlung nicht
selbst vornehmen kann,

2. aus tatsdchlichen Griinden, besonders weil die
zur Vornahme der Amtshandlung erforderlichen
Dienstkréfte oder Einrichtungen fehlen, die Amts-
handlung nicht selbst vornehmen kann,

3. zur Durchfithrung ihrer Aufgaben auf die Kennt-
nis von Tatsachen angewiesen ist, die ihr unbe-
kannt sind und die sie selbst nichf ermitteln
kann,

4. zur Durchfithrung ihrer Aufgaben Urkunden oder
sonstige Beweismittel benotigt, die sich im Be-
sitz der ersuchten Behorde befinden,

5. die Amtshandlung nur mit wesentlich gréBerem
Aufwand vornehmen konnte als die ersuchte Be-
horde.
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(2) Die ersuchte Behorde darf Hilfe nicht leisten,
wenn

1. sie hierzu aus rechtlichen Griinden nicht in der

2. durch die Hilfeleistung dem Wohl des Bundes
oder eines Landes erhebliche Nachteile bereitet
wiirden.

Die ersuchte Behorde ist insbesondere zur Vorlage
von Urkunden oder Akten sowie zur Erteilung von
Auskiinften nicht verpflichtet, wenn die Vorgédnge
nach einem Gesetz oder ihrem Wesen nach geheim-
gehalten werden miissen.

(3) Die ersuchte Behorde braucht Hilfe nicht zu
leisten, wenn

1. eine andere Behorde die Hilfe wesentlich ein-
facher oder mit wesentlich geringerem Aufwand

laicton kann
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2. sie die Hilfe nur mit unverh&ltnismafig groBem
Aufwand leisten konnte,

3. sie unter Beriicksichtigung der Aufgaben der er-
suchenden Behorde durch die Hilfeleistung die
Erfilllung ihrer eigenen Aufgaben ernstlich ge-
fahrden wirde.

(4) Die ersuchte Behorde darf die Hilfe nicht des-
halb verweigern, weil sie das Ersuchen aus anderen
als den in Absatz 3 genannten Griinden oder.weil
sie die mit der Amtshilfe zu verwirklichende MaB-
nahme fiir unzweckmaBig halt.

(5) Halt die ersuchte Behorde sich zur Hilfe nicht
fir verpflichtet, teilt sie der ersuchenden Behérde
ihre Auffassung mit. Besteht diese auf der Amtshilfe,
entscheidet uber die Verpflichtung zur Amtshilfe die
gemeinsame zustdndige Aufsichtshehdrde oder, so-
fern eine solche nicht besteht, die fiir die ersuchte
Behorde zustdandige Aufsichtsbehorde.

§5
Auswahl der Behorde

Kommen fiir die Amtshilfe mehrere Behorden in
Betracht, soll nach Modglichkeit eine Behorde der
untersten Verwaltungsstufe des Verwaltungszwei-
ges ersucht werden, dem die ersuchende Behorde
angehort.

§6
Durchfiihrung der Amtshilfe

(1) Die Zulassigkeit der MaBnahme, die durch die
Amtshilfe verwirklicht werden soll, richtet sich nach
dem fiir die ersuchende Behorde, die Durchfithrung
der Amtshilfe nach dem fiir die ersuchte Behorde
geltenden Recht.

(2) Die ersuchende Behorde trédgt gegeniiber der
ersuchten Behorde die Verantwortung fiir die Recht-
maBigkeit der zu treffenden MaBnahme. Die er-
suchte Behorde ist fiir die Durchfitlhrung der Amts-
hilfe verantwortlich. ’

§7
Kosten der Amtshilfe

(1) Die ersuchende Behdrde hat der ersuchten Be-
horde fiir die Amtshilfe keine Verwaltungsgebiihr
zu entrichten. Auslagen hat sie der ersuchten Be-
horde auf Anforderung zu erstatten, wenn sie im
Einzelfall fiinfzig Deutsche Mark, bel Amtshilfe
zwischen Sozialleistungstrdgern einhundertfiinfzig

' Deutsche Mark iibersteigen. Abweichende Vereinba-

rungen werden dadurch nicht berithrt. Leisten Be-
horden desselben Rechtstrdagers einander Amtshilfe,
werden die Auslagen nicht erstattet.

(2) Nimmt die ersuchte Behdrde zur Durchfiih-
rung der Amtshilfe eine kostenpflichtige Amtshand-
lung vor, stehen ihr die von einem Dritten hierfiir
geschuldeten Kosten (Verwaltungsgebithren, Benut-
zungsgebiihren und Auslagen) zu.

Zweiter Abschnitt

Allgemeine Vorschriften
liber das Verwaltungsverfahren

Erster Titel

Verfahrensgrundsdtze

§8

Begriff des Verwaltungsverfahrens

Das Verwaltungsverfahren im Sinne dieses Ge-
setzbuches ist die nach auflen wirkende Tatigkeit der
Behorden, die auf die Prifung der Voraussetzungen,
die Vorbereitung und den ErlaB eines Verwaltungs-
aktes oder auf den AbschluB eines offentlich-recht-
lichen Vertrages gerichtet ist; es schlieBt den ErlaB
des Verwaltungsaktes oder den AbschluBl des 6ffent-
lich-rechtlichen Vertrages ein.

§9
Nichtiormlichkeit des Verwaltungsverfahrens
Das Verwaltungsverfahren ist an bestimmte For-
men nicht gebunden, soweit keine besonderen
Rechtsvorschriften fiir die Form des Verfahrens be-

stehen. Es ist einfach und zweckmé&Big durchzu-
fithren.

§10
Beteiligungsidhigkeit

Fédhig, am Verfahren beteiligt zu sein, sind

1. natiirliche und juristische Personen,

2. Vereinigungen, soweit ihnen ein Recht zustehen
kann,

3. Behorden.
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§ 11

Vornahme von Verfahrenshandlungen

(1) Fahig zur Vornahme von Verfahrenshandlun-
gen sind

1. natiirliche Personen, die nach biirgerlichem Recht
geschaftsfdhig sind,

2. natiirliche Personen, die nach biirgerlichem Recht
in der Geschaftsfahigkeit beschrdnkt sind, soweit
sie fiir den Gegenstand des Verfahrens durch
Vorschriften des biirgerlichen Rechts als ge-
schéftsfahig oder durch Vorscariften des offent-
lichen Rechts als handlungsfdhig anerkannt sind,

3. juristische Personen und Vereinigungen (§ 10
Nr. 2) durch ihre gesetzlichen Vertreter oder
durch besonders Beauftragte,

4. Behorden durch ihre Leiter, deren Vertreter oder
Beauftragte.

(2) Die §§ 53 und 55 der ZivilprozeBordnung gel-
ten entsprechend.

§ 12
Beteiligte
(1) Beteiligte sind

1. Antragsteller und Antragsgegner,

2. diejenigen, an die die Behdrde den Verwaltungs-
akt richten will oder gerichtet hat,

3. diejenigen, mit denen die Behorde einen oOffent-
lich-rechtlichen Vertrag schlieBen will oder ge-
schlossen hat,

4. diejenigen, die nach Absatz 2 von der Behorde
zu dem Verfahren hinzugezogen worden sind.

(2) Die Behorde kann von Amts wegen oder auf
Antrag diejenigen, deren rechtliche Interessen
durch den Ausgang des Verfahrens beriihrt werden
konnen, als Beteiligte hinzuziehen. Hat der Ausgang
des Verfahrens rechtsgestaltende Wirkung fiir einen
Dritten, ist dieser auf Antrag als Beteiligter zu dem
Verfahren hinzuzuziehen; soweit er der Behorde
bekannt ist, hat diese ihn von der Einleitung des
Verfahrens zu benachrichtigen.

(3) Wer anzuhoren ist, ohne daB die Vorausset-
zungen des Absatzes 1 vorliegen, wird dadurch
nicht Beteiligter.

§13

Bevollmdchtigte und Beistinde

(1) Ein Beteiligter kann sich durch einen Bevoll-
mdchtigten vertreten lassen. Die Vollmacht ermach-
tigt zu allen das Verwaltungsverfahren betreffen-
den Verfahrenshandlungen, sofern sich aus ihrem
Inhalt nicht etwas anderes ergibt. Der Bevollmdch-
tigte hat auf Verlangen seine Vollmacht schriftlich
nachzuweisen. Ein Widerruf der Vollmacht wird der
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Behérde gegentiiber erst wirksam, wenn er ihr zu-
geht.

(2) Die Vollmacht wird weder durch den Tod des
Vollmachtgebers noch durch eine Verdnderung in
seiner Handlungsfdhigkeit oder seiner gesetzlichen
Vertretung aufgehoben; der Bevollméachtigte hat je-
doch, wenn er fiir den Rechtsnachfolger im Verwal-
tungsverfahren auftritt, dessen Vollmacht auf Ver-
langen schriftlich beizubringen.

(3) Ist fur das Verfahren ein Bevollmdachtigter
bestellt, soll sich die Behérde an ihn wenden, Sie
kann sich an den Beteiligten selbst wenden, soweit
er zur Mitwirkung verpflichtet ist. Wendet sich die
Behérde an den Beteiligten, soll der Bevollmach-
tigte verstdndigt werden. Vorschriften iiber die Zu-
stellung an Bevollméachtigte bleiben unberiihrt.

(4) Ein Beteiligter kann zu Verhandlungen und
Besprechungen mit einem Beistand erscheinen. Das
von dem Beistand Vorgetragene gilt als von dem
Beteiligten vorgebracht, soweit dieser nicht unver-
ziiglich widerspricht.

(5) Bevollméchtigte und Beistdnde sind zuriickzu-
weisen, wenn sie geschaftsmafig fremde Rechtsange-
legenheiten besorgen, ohne dazu befugt zu sein. Be-
fugt im Sinne des Satzes 1 sind auch die in § 73
Abs. 6 Satz 3 des Sozialgerichtsgesetzes bezeichne-
ten Personen, sofern sie kraft Satzung oder Voll-
macht zur Vertretung im Verwaltungsverfahren er-
madchtigt sind.

(6) Bevollmachtigte kénnen vom schriftlichen Vor-
trag zuriickgewiesen werden, wenn sie hierzu unge-
eignet sind; vom miindlichen Vortrag koénnen Be-
vollméachtigte und Beistdnde zurickgewiesen wer-
den, wenn sie zum sachgemdfen Vortrag nicht fahig
sind. Nicht zuriickgewiesen werden koénnen Perso-
nen, die zur geschaftsmafigen Besorgung fremder
Rechtsangelegenheiten befugt sind.

(7) Die Zuriickweisung nach den Absédtzen 5 und 6
ist auch dem Beteiligten, dessen Bevollmé&chtigter
oder Beistand zurlickgewiesen wird, mitzuteilen.
Verfahrenshandlungen des zuriickgewiesenen Be-
vollmdchtigten oder Beistandes, die dieser nach der
Zuriickweisung vornimmt, sind unwirksam.

§14

Bestellung eines Empfangsbevollméchtigten

Ein Beteiligter ohne Wohnsitz oder gewohnlichen
Aufenthalt, Sitz oder Geschéftsleitung im Geltungs-
bereich dieses Gesetzbuches hat der Behérde auf
Verlangen innerhalb einer angemessenen Frist einen
Empfangsbevollmdchtigten im Geltungsbereich die-
ses Gesetzbuches zu benennen. UnterldBt er dies, gilt
ein an ihn gerichtetes Schriftstlick am siebenten
Tag nach der Aufgabe zur Post als zugegangen, es
sei denn, daB feststeht, dal das Schriftstiick den
Empfanger nicht oder zu einem spdteren Zeitpunkt
erreicht hat. Auf die Rechtsfolgen der Unterlassung
ist der Beteiligte hinzuweisen.
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§15
Bestellung eines Vertreters von Amts wegen

1Y T4 AT ok Lo

(1} Ist ein Vertreter nidii vorhanden, hat das Vor-
mundschaftsgericht auf Ersuchen der Behorde einen
geeigneten Vertreter zu bestellen

1. fiir einen Beteiligten, dessen Person unbekannt
ist,

2. fiir einen abwesenden Beteiligten, dessen Auf-
enthalt unbekannt ist oder der an der Besorgung
seiner Angelegenheiten verhindert ist,

3. fiir einen Beteiligten ohne Aufenthalt im Gel-
tungsbereich dieses Gesetzbuches, wenn er der
Aufforderung der Behorde, einen Vertreter zu
bestellen, innerhalb der ihm gesetzten Frist nicht
nachgekommen ist,

4, fiur einen Beteiligten, der infolge kérperlicher
oder geistiger Gebredien nidil in der Lage ist,
in dem Verwaltungsverfahren selbst tdtig zu
werden.

(2) Fur die Bestellung des Vertreters ist in den
Fillen des Absatzes 1 Nr. 4 das Vormundschafts-
gericht zustdndig, in dessen Bezirk der Beteiligte
seinen Wohnsitz oder bei Fehlen eines solchen sei-
nen gewohnlichen Aufenthalt hat; im tbrigen ist das
Vormundschaftsgericht zustdndig, in .dessen Bezirk
die ersuchende Behoérde ihren Sitz hat.

(3) Der Vertreter hat gegen den Rechtstrédger der
Behorde, die um seine Bestellung ersucht hat, An-
spruch auf eine angemessene Vergiitung und auf die
Erstattung seiner baren Auslagen. Die Behérde kann
von dem Vertretenen Ersatz ihrer Aufwendungen
verlangen. Sie bestimmt die Vergitung und stellt
die Auslagen und Aufwendungen fest.

(4) Im iibrigen gelten fir die Bestellung und fur
das Amt des Vertreters die Vorschriften iber die
Pflegschaft entsprechend.

§ 16

Ausgeschlossene Personen

(1) In einem Verwaltungsverfahren darf fir eine
Behorde nicht tatig werden,

1. wer selbst Beteiligter ist,
2. wer Angehoriger eines Beteiligten ist,

3. wer einen Beteiligten kraft Gesetzes oder Voll-
macht allgemein oder in diesem Verwaltungsver-
fahren vertritt oder als Beistand zugezogen ist,

4. wer Angehoriger einer Person ist, die einen Be-
teiligten in diesem Verfahren vertritt,

5. wer bei einem Beteiligten gegen Entgelt be-
schaftigt ist oder bei ihm als Mitglied des Vor-
standes, des Aufsichtsrates oder eines gleich-
artigen Organs tédtig ist; dies gilt nicht fiir den,
dessen Anstellungskorperschaft Beteiligte ist, und
nicht fir Beschéftigte bei Betriebskrankenkassen,

6. wer auBlerhalb seiner amtlichen Eigenschaft in
der Angelegenheit ein Gutachten abgegeben hat
oder sonst tatig geworden ist.

Dem Beteiligten steht gleich, wer durch die Tatig-
keit oder durch die Entscheidung einen unmittel-
baren Vorteil oder Nachteil erlangen kann. Dies
gilt nicht, wenn der Vor- vder Nachteil nur darauf
beruht, daB jemand einer Berufs- oder Bevdlke-
rungsgruppe angehért, deren gemeinsame Interes-
sen durch die Angelegenheit beriihrt werden.

(2) Absatz 1 gilt nicht fiir Wahlen zu einer ehren-
amtlichen Téatigkeit und fiir die Abberufung von
ehrenamtlich Tatigen. Absatz 1 Nr. 3 und 5 gilt auch
nicht fir das Verwaltungsverfahren auf Grund der
Beziehungen zwischen Arzten, Zahndrzten und Kran-
kenkassen.

(3) Wer nach Absatz 1 ausgeschlossen ist, darf
bei Gefahr im Verzug unaufschiebbare Manahmen
treffen.

{(4) I1&lt sich ein Mitglied eines Ausschusses oder

Beirats fiir ausgeschlossen oder bestehen Zweifel,
ob die Voraussetzungen des Absatzes 1 gegeben
sind, ist dies dem Ausschull oder Beirat mitzuteilen.
Der AusschuB oder Beirat entscheidet iiber den Aus-
schluB. Der Betroffene darf an dieser Entscheidung
nicht mitwirken. Das ausgeschlossene Mitglied darf
bei der weiteren Beratung und BeschluBfassung
nicht zugegen sein.

(5) Angehorige im Sinne des Absatzes 1 Nr. 2
und 4 sind
der Verlobte,
der Ehegatte,
Verwandte und Verschwédgerte gerader Linie,
Geschwister,

Kinder der Geschwister,

S o

Ehegatten der Geschwister und Geschwister der
Ehegatten,

e

Geschwister der Eltern,

Personen, die durch ein auf langere Dauer ange-
legtes Pflegeverhdltnis mit h&uslicher Gemein-
schaft wie Eltern und Kind miteinander verbun-
den sind (Pflegeeltern und Pflegekinder).

Angehérige sind die in Satz 1 aufgefiihrten Perso-
nen auch dann, wenn

1. in den Féllen der Nummern 2, 3 und 6 die die
Beziehung begriindende Ehe nicht mehr besteht,

2. in den Fillen der Nummern 3 bis 7 die Ver-
wandtschaft oder Schwéagerschaft durch Annahme
als Kind erloschen ist,

3. im Falle der Nummer 8 die hdusliche Gemein-
schaft nicht mehr besteht, sofern die Personen
weiterhin wie Eltern und Kind miteinander ver-
bunden sind.

§ 17
Besorgnis der Befangenheit

(1) Liegt ein Grund vor, der geeignet ist, MiB-
trauen gegen eine unparteiische Amtsausiibung zu
rechtfertigen, oder wird von einem Beteiligten das
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Vorliegen eines solchen Grundes behauptet, hat,
wer in einem Verwaltungsverfahren fiir eine Be-
horde tdtig werden soll, den Leiter der Behdrde oder
den von diesem Beauftragten zu unterrichten und
sich auf dessen Anordnung der Mitwirkung zu ent-
halten. Betrifft die Besorgnis der Befangenheit den
Leiter der Behorde, trifft diese Anordnung die Auf-
sichtsbehorde, sofern sich der Behordenleiter nicht
selbst einer Mitwirkung enthédlt. Bei den Geschafts-
fiihrern der Versicherungstrdger und bei dem Pra-
sidenten der Bundesanstalt fiir Arbeit tritt an die
Stelle der Aufsichtsbehorde der Vorstand.

(2) Fur Mitglieder eines Ausschusses oder Bei-
rats gilt § 16 Abs. 4 entsprechend.

§ 18

Beginn des Verfahrens

Die Behorde entscheidet nach pflichtgemaBem Er-
messen, ob und wann sie ein Verwaltungsverfah-
ren durchfithrt. Dies gilt nicht, wenn die Behérde
auf Grund von Rechtsvorschriften

1. von Amts wegen oder auf Antrag tatig werden
mub,

2. nur auf Antrag titig werden darf und ein Antrag
nicht vorliegt.

§ 19
Amtssprache

(1) Die Amtssprache ist deutsch.

(2) Werden bei einer Behérde in einer fremden
Sprache Antrdge gestellt oder Eingaben, Belege,
Urkunden oder sonstige Schriftstiicke vorgelegt, soll
die Behorde unverziiglich die Vorlage einer Uber-
setzung verlangen, sofern sie nicht in der Lage ist,
die Antrdge oder Schriftstiicke zu verstehen. In be-
griindeten Féllen kann die Vorlage einer beglaubig-
ten oder voneinem O6ffentlich bestellten oder beeidig-
ten Dolmetscher oder Ubersetzer angefertigten Uber-
setzung verlangt werden. Wird die verlangte Uber-
setzung nicht unverziiglich vorgelegt, kann die Be-
hérde eine Ubersetzung beschaffen und hierfiir Er-
satz ihrer Aufwendungen in angemessenem Umfang
verlangen. Falls die Behérde Dolmetscher oder
Ubersetzer herangezogen hat, werden sie auf An-
trag in entsprechender Anwendung des Gesetzes
iiber die Entschdadigung von Zeugen und Sachver-
stdndigen entschadigt; mit Dolmetschern oder Uber-
setzern, die h&ufiger herangezogen werden, kann
die Behorde eine im Rahmen dieses Gesetzes zulis-
sige Entschddigung vereinbaren.

(3) Soll durch eine Anzeige, einen Antrag oder
die Abgabe einer Willenserkldrung eine Frist in
Lauf gesetzt werden, innerhalb deren die Behorde
in einer bestimmten Weise tiatig werden mufB, und
gehen diese in einer fremden Sprache ein, beginnt
der Lauf der Frist erst mit dem Zeitpunkt, in dem
der Behorde eine Ubersetzung vorliegt.
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(4) Soll durch eine Anzeige, einen Antrag oder
eine Willenserkldrung, die in fremder Sprache ein-
gehen, zugunsten eines Beteiligten eine Frist gegen-
iiber der Behorde gewahrt, ein 6ffentlich-rechtlicher
Anspruch geltend gemacht oder eine Sozialleistung
begehrt werden, gelten die Anzeige, der Antrag oder
die Willenserklarung als zum Zeitpunkt des Ein-
gangs bei der Behorde abgegeben, wenn die Behorde
in der Lage ist, die Anzeige, den Antrag oder die
Willenserkldrung zu verstehen, oder wenn auf ihr
Verlangen innerhalb einer von ihr zu setzenden an-
gemessenen Frist eine Ubersetzung vorgelegt wird.
Anderenfalls ist der Zeitpunkt des Eingangs der
Ubersetzung maBgebend. Auf diese Rechtsfolge ist
bei der Fristsetzung hinzuweisen.

§ 20

Untersuchungsgrundsatz

(1) Die Behorde ermittelt den Sachverhalt von
Amts wegen. Sie bestimmt Art und Umfang der
Ermittlungen; an das Vorbringen und an die Be-
weisantrage der Beteiligten ist sie nicht gebunden.

(2) Die Behorde hat alle fiir den Einzelfall bedeut-
samen, auch die fiir die Beteiligten giinstigen Um-
stande zu beriicksichtigen.

(3) Die Behorde darf die Entgegennahme von Er-
klarungen oder Antrdgen, die in ihren Zustdndig-
keitsbereich fallen, nicht deshalb verweigern, weil
sie die Erklarung oder den Antrag in der Sache fir
unzuldssig oder unbegriindet hilt.

§ 21

Beweismittel

(1) Die Behorde bedient sich der Beweismittel,
die sie nach pflichtgem&Bem Ermessen zur Ermitt-
lung des Sachverhalts fiir erforderlich halt. Sie kann
insbesondere '

1. Auskiinfte jeder Art einholen,

2. Beteiligte anhoren, Zeugen und Sachverstdn-
dige vernehmen oder die schriftliche AulBlerung
von Beteiligten, Sachverstandigen und Zeugen
einholén,

3. Urkunden und Akten beiziehen,

4, den Augenschein einnehmen.

(2) Die Beteiligten sollen bei der Ermittlung des
Sachverhalts mitwirken. Sie sollen insbesondere
ihnen bekannte Tatsachen und Beweismittel ange-
ben. Eine weitergehende Pflicht, bei der Ermittlung
des Sachverhalts mitzuwirken, insbesondere eine
Pflicht zum personlichen Erscheinen oder zur Aus-
sage, besteht nur, soweit sie durch Rechtsvorschrift
besonders vorgesehen ist.

(3) Fiir Zeugen und Sachverstdndige besteht eine
Pflicht zur Aussage oder zur Erstattung von Gutach-
ten, wenn sie durch Rechtsvorschrift vorgesehen ist.
Eine solche Pflicht besteht auch dann, wenn die
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Aussage oder die Erstattung von Gutachten zur Ent-
scheidung tber die Entstehung, Erbringung, Fortset-
zung, das Ruhen, die Entziehung oder den Wegfall
einer Sozialleistung sowie deren Hohe unabweisbar
ist. Die Vorschriften der ZivilprozeBordnung tber
das Rocht, ein Zeugnis oder ein Gutachten zu ver-
weigern, iiber die Ablehnung von Sachverstandigen
sowie iiber die Vernehmung von Angehoérigen des
offentlichen Dienstes als Zeugen oder Sachverstédn-
dige gelten entsprechend. Falls die Behérde Zeu-
gen und Sachverstdndige herangezogen hat, werden
sie auf Antrag in entsprechender Anwendung des
Gesetzes iber die Entschadigung von Zeugen und
Sachverstdndigen entschddigt; mit Sachverstandi-
gen, die haufiger herangezogen werden, kann die
Behorde eine im Rahmen dieses Gesetzes zuldssige
Entschddigung vereinbaren.

(4) Die Finanzbehorden haben, soweit es i Ver-
fahren nach diesem Gesetzbuch erforderlich ist, Aus-
kunft iber die ihnen bekannten Einkommens- oder
Vermogensverhaltnisse des. Antragstellers, Lei-
stungsempféangers, Erstattungspflichtigen, Unterhalts-
verpflichteten, Unterhaltsberechtigten oder der zum
Haushalt rechnenden Familienmitglieder zu erteilen.

§ 22

Vernehmung durch
das Sozial- oder Verwaltungsgericht

(1) Verweigern Zeugen oder Sachverstdndige in
den Fallen des § 21 Abs. 3 ohne Vorliegen eines der
in den §§ 376, 383 bis 385 und 408 der Zivilprozes-
ordnung bezeichneten Griinde die Aussage oder die
Erstattung des Gutachtens, kann die Behorde je
nach dem gegebenen Rechtsweg das fir den Wohn-
sitz oder den Aufenthaltsort des Zeugen oder des
Sachverstandigen zustdndige Sozial- oder Verwal-
tungsgericht um die Vernehmung ersuchen. Befin-
det sich der Wohnsitz oder der Aufenthaltsort des
Zeugen oder des Sachverstindigen nicht am Sitz
eines Sozial- oder Verwaltungsgerichts oder einer
Zweigstelle eines Sozialgerichts oder einer beson-
ders errichteten Kammer eines Verwaltungsgerichts,
kann auch das zustandige Amtsgericht um die Vey-
nehmung ersucht werden. In dem Ersuchen hat die
Behorde den Gegenstand der Vernehmung darzu-
legen sowie die Namen und Anschriften der Betei-
ligten anzugeben. Das Gericht hat die Beteiligten
von den Beweisterminen zu benachrichtigen.

(2) Halt die Behorde mit Riicksicht auf die Bedeu-
tung der Aussage eines Zeugen oder des Gutachtens
eines Sachverstdndigen oder zur Herbeifithrung
einer wahrheitsgemaBen Aussage die Beeidigung fiir
geboten, kann sie das nach Absatz 1 zustdndige Ge-
richt um die eidliche Vernehmung ersuchen.

(3) Das Gericht entscheidet iitber die RechtmaRig-
keit einer Verweigerung des Zeugnisses, des Gut-
achtens oder der Eidesleistung.

(4) Ein Ersuchen nach Absatz 1 oder 2 an das Ge-
richt darf nur von dem Behordenleiter, seinem all-

gemeinen Vertreter oder:einem Angehérigen des
offentlichen Dienstes gestellt werden, der die Befé-
higung zum Richteramt hat oder die Voraussetzun-
gen des § 110 Satz 1 des Deutschen Richtergesetzes
erfillt.

§ 23

Versicherung an Eides Statt

(1) Die Behorde darf bei der Ermittlung des Sach-
verhalts eine Versicherung an Eides Statt nur ver-
langen und abnehmen, wenn die Abnahme der Ver-
sicherung iiber den betreffenden Gegenstand und
in dem betreffenden Verfahren durch Gesetz oder
Rechtsverordnung vorgesehen und die Behorde
durch Rechtsvorschrift fur zustdndig erklart worden
ist. Eine Versicherung an Eides Statt soll nur ge-
fordert werden, wenn andere Mittel zur Erforschung
der Wahrheit nicht vorhanden sind, zu keinem Er-
gebnis gefiihrt haben oder einen unverhaltnismaBi-
gen Aufwand erfordern. Von eidesunféhigen Perso-
nen im Sinne des § 393 der ZivilprozeBordnung darf
eine eidesstattliche Versicherung nicht verlangt wer-
den.

(2) Wird die Versicherung an Eides Statt von
einer Behorde zur Niederschrift aufgenommen, sind
zur Aufnahme nur der Behordenleiter, sein allge-
meiner Vertreter sowie Angehorige des offentlichen
Dienstes befugt, welche die Befdhigung zum Richter-
amt haben oder die Voraussetzungen des § 110
Satz 1 des Deutschen Richtergesetzes erfiillen. An-
dere Angehorige des offentlichen Dienstes kann der
Behordenleiter oder sein allgemeiner Vertreter hier-
zu allgemein oder im Einzelfall schriftlich ermach-
tigen.

(3) Die Versicherung besteht darin, daB der Ver-
sichernde die Richtigkeit seiner Erklarung tiber den
betreffenden Gegenstand bestédtigt und erklart: ,Ich
versichere an Eides Statt, daBl ich nach bestem Wis-
sen die reine Wahrheit gesagt und nichts verschwie-
gen habe.” Bevollmachtigte und Beisténde sind be-
rechtigt, an der Aufnahme der Versicherung an
Eides Statt teilzunehmen.

(4) Vor der Aufnahme der Versicherung an Eides
Statt ist der Versichernde iiber die Bedeutung der
eidesstattlichen Versicherung und die strafrecht-
lichen Folgen einer unrichtigen oder unvollstandi-
gen eidesstattlichen Versicherung zu belehren. Die
Belehrung ist in der Niederschrift zu vermerken.

(5) Die Niederschrift hat ferner die Namen der
anwesenden Personen sowie den Ort und den Tag
der Niederschrift zu enthalten. Die Niederschrift ist
demjenigen, der die eidesstattliche Versicherung
abgibt, zur Genehmigung vorzulesen oder auf Ver-
langen zur Durchsicht vorzulegen. Die erteilte Ge-
nehmigung ist zu vermerken und von dem Ver-
sichernden zu unterschreiben. Die Niederschrift ist
sodann von demjenigen, der die Versicherung an
Eides Statt aufgenommen hat, sowie von dem
Schriftfiihrer zu unterschreiben.
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§ 24
Akteneinsicht durch Beteiligte

(1) Die Behorde hat den Beteiligten Einsicht in
die das Verfahren betreffenden Akten zu gestatten,
soweit deren Kenntnis zur Geltendmachung oder
Verteidigung ihrer rechtlichen Interessen erforder-
lich ist. Satz 1 gilt bis zum Abschluf des Verwal-
tungsverfahrens nicht fiir Entwiirfe zu Entscheidun-
gen sowie die Arbeiten zu ihrer unmittelbaren Vor-
bereitung.

(2) Die Behoérde ist zur Gestattung der Aktenein-
sicht nicht verpflichtet, soweit durch sie die ord-
nungsgeméBe Erfillung der Aufgaben der Behorde
beeintrdchtigt, das Bekanntwerden des Inhalts der
Akten dem Wohle des Bundes oder eines Landes
Nachteile bereiten wiirde oder soweit die Vorgédnge
nach einem Gesetz oder ihrem Wesen nach, nament-
lich wegen der berechtigten Interessen der Beteilig-
ten oder dritter Personen, 'geheimgehalten werden
miussen.

(3) Soweit die Akten Angaben liber gesundheit-
liche Verhédltnisse eines Beteiligten enthalten, kann
die Behérde statt dessen den Inhalt der Akten dem
Beteiligten durch einen Arzt vermitteln lassen. Sie
soll den Inhalt der Akten durch einen Arzt vermit-
teln lassen, soweit zu befiirchten ist, daB die Akten-
einsicht dem Beteiligten einen unverhaltnismafBigen
Nachteil, insbesondere an der Gesundheit, zufligen
wiirde. Soweit die Akten Angaben enthalten, die die
Entwicklung und Entfaltung der Personlichkeit des
Beteiligten beeintrachtigen koénnen, gelten die Sat-
ze 1 und 2 mit der MaBgabe entsprechend, daf} der
Inhalt der Akten auch durch einen Bediensteten der
Behorde vermittelt werden kann, der durch Vorbil-
dung sowie Lebens- und Berufserfahrung dazu ge-
eignet und befdhigt ist.

(4) Die Akteneinsicht erfolgt bei der Behorde, die
die Akten fuhrt. Im Einzelfall kann die Einsicht
auch bei einer anderen Behorde oder bei einer di-
plomatischen oder berufskonsularischen Vertretung
der Bundesrepublik Deutschland im Ausland erfol-
gen; weitere Ausnahmen kann die Behorde, die die
Akten fiihrt, gestatten.

(5) Soweit die Akteneinsicht zu gestatten ist, kdn-
nen die Beteiligten Ausziige oder Abschriften selbst
fertigen oder sich Ablichtungen durch die Behdérde
erteilen lassen. Die Behorde kann Ersatz ihrer Auf-
wendungen in angemessenem Umfang verlangen.

Zweiter Titel

Fristen, Termine, Wiedereinsetzung

§ 25

Fristen und Termine

(1) Fur die Berechnung von Fristen und fir die
Bestimmung von Terminen gelten die §§ 187 bis 193
des Biirgerlichen Gesetzbuches entsprechend, so-
weit nicht durch die Absétze 2 bis 5 etwas anderes
bestimmt ist.
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(2) Der Lauf einer Frist, die von einer Behérde
gesetzt wird, beginnt mit dem Tag, der auf die Be-
kanntgabe der Frist folgt, auBer wenn dem Betroffe-
nen etwas anderes mitgeteilt wird.

(3) Fallt das Ende einer Frist auf einen Sonntag,
einen gesetzlichen Feiertag oder einen Sonnabend,
endet die Frist mit dem Ablauf des nachstfolgen-
den Werktages. Dies gilt nicht, wenn dem Betrof-
fenen unter Hinweis auf diese Vorschrift ein be-
stimmter Tag als Ende der Frist mitgeteilt worden
ist.

(4) Hat eine Behorde Leistungen nur fir einen
bestimmten Zeitraum zu erbringen, endet dieser
Zeitraum auch dann mit dem Ablauf seines letzten
Tages, wenn dieser auf einen Sonntag, einen gesetz-
lichen Feiertag oder einen Sonnabend fallt.

(5) Der von einer Behérde gesetzte Termin ist
auch dann einzuhalten, wenn er auf einen Sonntag,
gesetzlichen Feiertag oder Sonnabend fallt.

(6) Ist eine Frist nach Stunden bestimmt, werden
Sonntage, gesetzliche Feiertage oder Sonnabende
mitgerechnet.

(7) Fristen, die von einer Behdrde gesetzt sind,
konnen verldngert werden. Sind solche Fristen be-
reits abgelaufen, kénnen sie rickwirkend verlangert
werden, insbesondere wenn es unbillig wdre, die
durch den Fristablauf eingetretenen Rechtsfolgen
bestehen zu lassen. Die Behérde kann die Verldn-
gerung der Frist nach § 30 mit einer Nebenbestim-
mung verbinden.

§ 26

Wiedereinsetzung in den vorigen Stand

(1) War jemand ohne Verschulden verhindert,
eine gesetzliche Frist einzuhalten, ist ihm auf An-
trag Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu ge-
wéhren. Das Verschulden eines Vertreters ist dem
Vertretenen zuzurechnen.

(2) Der Antrag ist innerhalb von zwei Wochen
nach Wegfall des Hindernisses zu stellen. Die Tat-
sachen zur Begriindung des Antrages sind bei der
Antragstellung oder im Verfahren iiber den Antrag
glaubhaft zu machen. Innerhalb der Antragsfrist ist
die versdumte Handlung nachzuholen. Ist dies ge-
schehen, kann Wiedereinsetzung auch ohne Antrag
gewdhrt werden.

(3) Nach einem Jahr seit dem Ende der versaum-
ten Frist kann die Wiedereinsetzung nicht mehr be-
antragt oder die versdumte Handlung nicht mehr
nachgeholt werden, auBer wenn dies vor Ablauf
der Jahresfrist infolge héherer Gewalt unmdéglich
war.

(4) Uber den Antrag auf Wiedereinsetzung ent-
scheidet die Behorde, die tiber die versaumte Hand-
lung zu befinden hat.

(5) Die Wiedereinsetzung ist unzuldssig, wenn
sich aus einer Rechtsvorschrift ergibt, daB sie aus-
geschlossen ist.
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Dritter Titel
Amtliche Beglaubigung

§ 27

Beglaubigung von Abschriften, Ablichtungen,
Vervielfdltigungen und Negativen

(1) Jede Behorde ist befugt, Abschriften von Ur-
kunden, die sie selbst ausgestellt hat, zu beglaubi-
gen. Dariiber hinaus sind die von der Bundesregie-
rung durch Rechtsverordnung bestimmten Behérden
des Bundes, der bundesunmittelbaren Korperschaf-
ten, Anstalten und Stiftungen des o6ffentlichen
Rechts und die nach Landesrecht zustindigen Be-

" horden befugt, Abschriften zu beglaubigen, wenn
die Urschrift von einer Behdrde ausgestellt ist oder
die Abschrift zur Vorlage bei einer Behorde benotigt
wird, sofern nicht durch Rechtsvorschrift die Ertei-
lung beglaubigter Abschriften aus amtlichen Regi-
stern und Archiven anderen Behoérden ausschlieB3-
lich vorbehalten ist; die Rechtsverordnung bedarf
nicht der Zustimmung des Bundesrates.

(2) Abschriften diirfen nicht beglaubigt werden,
wenn Umstdnde zu der Annahme berechtigen, daB

der urspringliche Inhalt des Schriftstuckes, dessen

Abschrift beglaubigt werden soll, geéndert worden
ist, insbesondere wenn dieses Schriftstiick Liicken,
Durchstreichungen, Einschaltungen, Anderungen,
unleserliche Worter, Zahlen oder Zeichen, Spuren
der Beseitigung von Wortern, Zahlen und Zeichen
enthdlt oder wenn der Zusammenhang eines aus
mehreren Bldttern bestehenden Schriftstiickes auf-
gehoben ist.

(3) Eine Abschrift wird beglaubigt durch einen
Beglaubigungsvermerk, der unter die Abschrift zu
setzen ist. Der Vermerk muB enthalten

1. die genaue Bezeichnung des Schriftstiickes, des-
sen Abschrift beglaubigt wird,

2. die Feststellung, daB die beglaubigte Abschrift
mit dem vorgelegten Schriftstiick ibereinstimmt,

3. den Hinweis, daB die beglaubigte Abschrift nur
zur Vorlage bei der angegebenen Behorde erteilt
wird, wenn die Urschrift nicht von einer Behdrde
ausgestellt worden ist,

4. den Ort und den Tag der Beglaubigung, die Un-
terschrift des fiir die Beglaubigung zustdndigen
Bediensteten und das Dienstsiegel.

(4) Die Absétze 1 bis 3 gelten entsprechend fur
die Beglaubigung von

1. Ablichtungen, Lichtdrucken und &hnlichen in
technischen Verfahren hergestellten Vervielfal-
tigungen,

2. auf fototechnischem Wege von Schriftstiicken
hergestellten Negativen, die bei einer Behérde
aufbewahrt werden,

3. mit Datenverarbeitungsanlagen, insbesondere
Schnelldruckern, hergestellten Ausdrucken von
auf Datentragern gespeicherten Daten.

Die nach den Nummern 1 bis 3 hergestellten Unter-
lagen stehen, sofern sie beglaubigt sind, beglaubig-
ten Abschriften gleich.

§ 28
Beglaubigung von Unterschriften

(1) Die von der Bundesregierung durch Rechts-
verordnung bestimmten Behdrden des Bundes, der
bundesunmittelbaren Koérperschaften, Anstalten und
Stiftungen des 6ffentlichen Rechts und die nach Lan-
desrecht zustdndigen Behoérden sind befugt, Unter-
schriften zu beglaubigen, wenn das unterzeichnete
Schriftstiick zur Vorlage bei einer Behorde oder
bei einer sonstigen Stelle, der auf Grund einer
Rechtsvorschrift das unterzeichnete Schriftstick
vorzulegen ist, ben6tigt wird. Dies gilt nicht fir

1. Unterschriften ohne zugehérigen Text,

2. Unterschriften, die der offentlichen Beglaubi-
gung (§ 129 des Birgerlichen Gesetzbuches) be-
diirfen.

(2) Eine Unterschrift soll nur beglaubigt werden,
wenn sie in Gegenwart des beglaubigenden Bedien-
steten vollzogen oder anerkannt wird.

(3) Der Beglaubigungsvermerk ist unmittelbar bei
der Unterschrift, die beglaubigt werden soll, anzu-
bringen. Er muB} enthalten

1. die Bestdtigung, daB die Unterschrift echt ist,

2. die genaue Bezeichnung desjenigen, dessen Un-
terschrift beglaubigt wird, sowie die Angabe, ob
sich der fiir die Beglaubigung zustédndige Bedien-
stete GewiBheit iiber diese Person verschafft hat
und ob die Unterschrift in seiner Gegenwart voll-
zogen oder anerkannt worden ist,

3. den Hinweis, daB die Beglaubigung nur zur Vor-
lage bei der angegebenen Behorde oder Stelle be-
stimmt ist,

4, den Ort und den Tag der Beglaubigung, die Un-
terschrift des fiir die Beglaubigung zustdndigen
Bediensteten und das Dienstsiegel.

(4) Die Absatze 1 bis 3 gelten fiir die Beglaubi-
gung von Handzeichen entsprechend.

(5) Die Rechtsverordnungen nach den Absdtzen 1
und 4 bediirfen nicht der Zustimmung des Bundes-
rates.

Dritter Abschnitt
Verwaltungsakt

Erster Titel

Zustandekommen des Verwaltungsaktes

§ 29
Begriff des Verwaltungsaktes

Verwaltungsakt ist jede Verfiigung, Entscheidung
oder andere hoheitliche MaBnahme, die eine Be-
horde zur Regelung eines Einzelfalles auf dem Ge-
biet des Offentlichen Rechts trifft und die auf unmit-
telbare Rechtswirkung nach auBen gerichtet ist.
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Allgemeinverfiigung ist ein Verwaltungsakt, der
sich an einen nach allgemeinen Merkmalen be-
stimmten oder bestimmbaren Personenkreis richtet
oder die offentlich-rechtliche Eigenschaft einer
Sache oder ihre Benutzung durch die Allgemeinheit
betrifft.

§ 30
Nebenbestimmungen zum Verwaltungsakt

(1) Ein Verwaltungsakt, auf den ein Anspruch be-
steht, darf mit einer Nebenbestimmung nur ver-
sehen werden, wenn sie durch Rechtsvorschrift zu-
gelassen ist oder wenn sie sicherstellen soll, dal} die
gesetzlichen Voraussetzungen des Verwaltungsaktes
erfiillt werden.

(2) Unbeschadet des Absatzes 1 darf ein Verwal-
tungsakt nach pflichtgemdBem Ermessen erlassen
werden mit

1. einer Bestimmung, nach der eine Vergiinstigung
oder Belastung zu einem bestimmten Zeitpunkt
beginnt, endet oder fiir einen bestimmten Zeit-
raum gilt (Befristung),

2. einer Bestimmung, nach der der Eintritt oder der
Wegfall einer Vergiinstigung oder einer Bela-
stung von dem ungewissen Eintritt eines zukiinf-
tigen Ereignisses abhdngt (Bedingung),

3. einem Vorbehalt des Widerrufs
oder verbunden werden mit

4. einer Bestimmung, durch die dem Begunstigten
ein Tun, Dulden oder Unterlassen vorgeschrieben
wird (Auflage),

5. einem Vorbehalt der nachtraglichen Aufnahme,
Anderung oder Ergénzung einer Auflage.

(3) Eine Nebenbestimmung darf dem Zweck des
Verwaltungsaktes nicht zuwiderlaufen.

§ 31
Bestimmtheit und Form des Verwaltungsaktes

(1) Ein Verwaltungsakt muB inhaltlich hinrei-
chend bestimmt sein.

(2) Ein Verwaltungsakt kann schriftlich, mind-
lich oder in anderer Weise erlassen werden. Ein
miindlicher Verwaltungsakt ist schriftlich zu besta-
tigen, wenn hieran ein berechtigtes Interesse be-
steht und der Betroffene dies unverziiglich verlangt.

(3) Ein schriftlicher Verwaltungsakt muf} die er-
lassende Behorde erkennen lassen und die Unter-
schrift oder die Namenswiedergabe des Behérden-
leiters, seines Vertreters oder seines Beauftragten
enthalten.

(4) Bei einem schriftlichen Verwaltungsakt, der
mit Hilfe automatischer Einrichtungen erlassen
wird, kénnen abweichend von Absatz 3 Unterschrift
und Namenswiedergabe fehlen. Zur Inhaltsangabe
konnen Schliisselzeichen verwendet werden, wenn
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derjenige, fiir den der Verwaltungsakt bestimmt ist
oder der von ihm betroffen wird, auf Grund der
dazu gegebenen Erlduterungen den Inhalt des Ver-
waltungsaktes eindeutig erkennen kann.

§ 32
Zusicherung

(1) Eine von der zustdndigen Behérde erteilte Zu-
sage, einen bestimmten Verwaltungsakt spater zu
erlassen oder zu unterlassen (Zusicherung), bedarf
zu ihrer Wirksamkeit der schriftlichen Form. Ist vor
dem ErlaB des zugesicherten Verwaltungsaktes die
Anhoérung Beteiligter oder die Mitwirkung einer
anderen Behorde oder eines Ausschusses auf Grund
einer Rechtsvorschrift erforderlich, darf die Zusiche-
rung erst nach Anhérung der Beteiligten oder nach
Mitwirkung dieser Behorde oder des Ausschusses
gegeben werden.

(2) Auf die Unwirksamkeit der Zusicherung fin-
den, unbeschadet des Absatzes 1 Satz 1, § 38, auf
die Heilung von Maéngeln bei der Anhoérung Betei-
ligter und der Mitwirkung anderer Behoérden oder
Ausschiisse § 39 Abs. 1 Nr. 3 bis 5 sowie Abs. 2, auf
die Riicknahme §§ 42, 43, auf den Widerruf, unbe-
schadet des Absatzes 3, §§ 44, 45 entsprechende An-
wendung.

(3) Andert sich nach Abgabe der Zusicherung die
Sach- oder -Rechtslage derart, daB die Behdrde bei
Kenntnis der nachtraglich eingetretenen Anderung
die Zusicherung nicht gegeben hétte oder aus recht-
lichen Griinden nicht hétte geben dirfen, ist die Be-
hérde an die Zusicherung nicht mehr gebunden.

§ 33
Begriindung des Verwaltungsaktes

(1) Ein - schriftlicher oder schriftlich bestétigter
Verwaltungsakt ist schriftlich zu begriinden. In der
Begriindung sind die wesentlichen tatsachlichen
und rechtlichen Griinde mitzuteilen, die die Behorde
zu ihrer Entscheidung bewogen haben. Die Begriin-
dung von Ermessensentscheidungen soll auch die
Gesichtspunkte erkennen lassen, von denen die Be-
horde bei der Ausiibung ihres Ermessens ausgegan-
gen ist.

(2) Einer Begriindung bedarf es nicht,

1. soweit die Behorde einem Antrag entspricht oder
einer Erklarung folgt und der Verwaltungsakt
nicht in Rechte eines anderen eingreift,

2. soweit demjenigen, fiir den der Verwaltungsakt
bestimmt ist oder der von ihm betroffen wird, die
Auffassung der Behérde iiber die Sach- und
Rechtslage bereits bekannt oder auch ohne
schriftliche Begriindung fiir ihn ohne weiteres er-
kennbar ist,

3. wenn die Behorde gleichartige Verwaltungsakte
in groBerer Zahl oder Verwaltungsakte mit Hilfe
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automatischer Einrichtungen erldaBt und die Be-
grindung nach den Umstdnden des Einzelfalles
nicht geboten ist,

wenn sich dies aus einer Rechtsvorschrift ergibt,

wenn eine Allgemeinverfiigung offentlich be-
kanntgegeben wird.

§ 34
Rechtsbehelisbelehrung

ErlaBt die Behorde einen schriftlichen Verwal-
tungsakt oder bestatigt sie schriftlich einen Verwal-
tungsakt, ist der Beteiligte tiber den Rechtsbehelf
und die Behorde oder das Gericht, bei denen der
Rechtsbehelf anzubringen ist, deren Sitz, die einzu-
haltende Frist und die Form schriftlich zu belehren.

§ 35
Bekanntgabe des Verwaltungsaktes

(1) Ein Verwaltungsakt ist demjenigen Beteilig-
ten bekanntzugeben, fiir den er bestimmt ist oder
der von ihm betroffen wird. Ist ein Bevollmachtigter
bestellt, kann die Bekanntgabe ihm gegeniiber vor-
genommen werden. § 13 Abs. 3 Satz 3 gilt entspre-
chend.

(2) Ein schriftlicher Verwaltungsakt, der durch
die Post im Geltungsbereich dieses Gesetzbuches
ibcrmittelt wird, gilt mit dem dritten Tag nach der
Aufgabe zur Post als bekanntgegeben, auBer wenn
er nicht oder zu einem spéateren Zeitpunkt zugegan-
gen ist; im Zweifel hat die Behérde den Zugang des
Verwaltungsaktes und den Zeitpunkt des Zugangs
nachzuweisen.

(3) Ein Verwaltungsakt darf offentlich bekannt-
gegeben werden, wenn dies durch Rechtsvorschrift
zugelassen ist. Eine Allgemeinverfiigung darf auch
dann offentlich bekanntgegeben werden, wenn eine
Bekanntgabe an die Beteiligten untunlich ist.

(4) Die offentliche Bekanntgabe eines schrift-
lichen Verwaltungsaktes wird dadurch bewirkt, daB
sein verfiigender Teil ortsiiblich oder in der sonst
fir amtliche Veroffentlichungen vorgeschriebenen
Weise bekanntgemacht wird. In der Bekanntmachung
ist anzugeben, wo der Verwaltungsakt und seine Be-
grindung eingesehen werden konnen. Der Verwal-
tungsakt gilt zwei Wochen nach der Bekanntma-
chung als bekanntgegeben. In einer Allgemeinver-
figung kann ein hiervon abweichender Tag, jedoch
frithestens der auf die Bekanntmachung folgende Tag
bestimmt werden.

(5) Vorschriften iiber die Bekanntgabe eines Ver-
waltungsaktes mittels Zustellung bleiben unberiihrt.

§ 36
Offenbare Unrichtigkeiten im Verwaltungsakt

Die Behotrde kann Schreibfehler, Rechenfehler und
dhnliche offenbare Unrichtigkeiten in einem Verwal-

tungsakt jederzeit berichtigen. Bei berechtigtem In-
teresse des Beteiligten ist zu berichtigen. Die Behor-
de ist berechtigt, die Vorlage des Schriftstiickes zu
verlangen, das berichtigt werden soll.

Zweiter Titel
Bestandskrait des Verwaltungsaktes

§ 37
Wirksamkeit des Verwaltungsaktes

(1) Ein Verwaltungsakt wird gegeniiber demjeni-
gen, fir den er bestimmt ist oder der von ihm be-
troffen wird, in dem Zeitpunkt wirksam, in dem er
ihm bekanntgegeben wird. Der Verwaltungsakt
wird mit dem Inhalt wirksam, mit dem er bekannt-
gegeben wird.

(2) Ein Verwaltungsakt bleibt wirksam, solange
und soweit er nicht zurlickgenommen, widerrufen,
anderweitig aufgehoben oder durch Zeitablauf oder
auf andere Weise erledigt ist.

(3) Ein nichtiger Verwaltungsakt ist unwirksam.

§ 38
Nichtigkeit des Verwaltungsaktes

(1) Ein Verwaltungsakt ist nichtig, soweit er an
einem besonders schwerwiegenden Fehler leidet
und dies bei verstandiger Wiirdigung aller in Be-
tracht kommenden Umstdnde offenkundig ist.

(2) Ohne Riicksicht auf das Vorliegen der Vor-
aussetzungen des Absatzes 1 ist ein Verwaltungsakt
nichtig,

1. der schriftlich erlassen worden ist, die erlassene
Behorde aber nicht erkennen lafit,

2. der nach einer Rechtsvorschrift nur durch die
Aushandigung einer Urkunde erlassen werden
kann, aber dieser Form nicht geniigt,

3. den aus tatsachlichen Griinden niemand ausfiih-
ren kann,

4. der die Begehung einer rechtswidrigen Tat ver-
langt, die einen Straf- oder BuBgeldtatbestand
verwirklicht,

5. der gegen die guten Sitten verstoBt.

(3) Ein Verwaltungsakt ist nicht schon deshalb
nichtig, weil

1. Vorschriften iiber die ortliche Zustandigkeit nicht
eingehalten worden sind,

2. eine nach § 16 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 bis 6 ausge-
schlossene Person mitgewirkt hat,

3. ein durch Rechtsvorschrift zur Mitwirkung beru-
fener AusschuBl den fiir den Erla des Verwal-
tungsaktes vorgeschriebenen BeschluB nicht ge-
faBt hat oder nicht beschluBfahig war,

4. die nach einer Rechtsvorschrift erforderliche Mit-
wirkung einer anderen Behorde unterblieben ist.
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(4) Betrifft die Nichtigkeit nur einen Teil des
Verwaltungsaktes, ist er im ganzen nichtig, wenn
der nichtige Teil so wesentlich ist, daB die Behorde
den Verwaltungsakt ohne den nichtigen Teil nicht
erlassen hétte.

(5) Die Behérde kann die Nichtigkeit jederzeit
von Amts wegen feststellen; auf Antrag ist sie fest-
zustellen, wenn der Antragsteller hieran ein berech-
tigtes Interesse hat.

§ 39
Heilung von Verfahrens- und Formfehlern

(1) Eine Verletzung von Verfahrens- oder Form-
vorschriften, die nicht den Verwaltungsakt nach § 38
nichtig macht, ist unbeachtlich, wenn

1. der fiir den ErlaB des Verwaltungsaktes erforder-
liche Antrag nachtraglich gestellt wird,

2. die erforderliche Begriindung nachtrdglich gege-
ben wird,

3. die erforderliche Anhdérung eines Beteiligten
nachgeholt wird,

4. der BeschluBl eines Ausschusses, dessen Mitwir-
kung fiir den ErlaB des Verwaltungsaktes erfor-
derlich ist, nachtrdglich gefaBt wird,

5. die erforderliche Mitwirkung einer anderen Be-
hoérde nachgeholt wird.

(2) Handlungen nach Absatz 1 Nr. 2 bis 5 diirfen
nur bis zum AbschluBl eines Vorverfahrens oder,
falls ein Vorverfahren nicht stattfindet, bis zur Er-
hebung der Klage nachgeholt werden.

(3) Fehlt einem Verwaltungsakt die erforderliche
Begriindung oder ist die erforderliche Anhérung
eines Beteiligten vor ErlaB des Verwaltungsaktes
unterblieben und ist dadurch die rechtzeitige An-
fechtung des Verwaltungsaktes versdumt worden,
gilt die Versdumung der Rechtsbehelfsfrist als nicht
verschuldet. Das fir die Wiedereinsetzungsfrist maf-
gebende Ereignis tritt im Zeitpunkt der Nachholung
der unterlassenen Verfahrenshandlung ein.

§ 40
Folgen von Verfahrens- und Formiehlern

Die Aufhebung eines Verwaltungsaktes, der nicht
nach § 38 nichtig ist, kann nicht allein deshalb be-
ansprucht werden, weil er unter Verletzung von
Vorschriften {iber das Verfahren, die Form oder die
Ortliche Zustédndigkeit zustande gekommen ist, wenn
keine andere Entscheidung in der Sache hitte getrof-
fen werden kénnen.

§ 41
Umdeutung eines fehlerhaften Verwaltungsaktes
(1) Ein fehlerhafter Verwaltungsakt kann in einen
anderen Verwaltungsakt umgedeutet werden, wenn

er auf das gleiche Ziel gerichtet ist, von der erlas-
senden Behorde in der geschehenen Verfahrensweise
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und Form rechtmdBig héatte erlassen werden kon-
nen und wenn die Voraussetzungen fiir dessen Erlafl
erfillt sind.

(2) Absatz 1 gilt nicht, wenn der Verwaltungsakt,
in den der fehlerhafte Verwaltungsakt umzudeuten
wdre, der erkennbaren Absicht der erlassenden Be-
horde widersprdche oder seine Rechtsfolgen fiir den
Betroffenen ungiinstiger waren als die des fehler-
haften Verwaltungsaktes. Eine Umdeutung ist ferner
unzuldssig, wenn der fehlerhafte Verwaltungsakt
nicht zurickgenommen werden diirfte.

(3) Eine Entscheidung, die nur als gesetzlich ge-
bundene Entscheidung ergehen kann, kann nicht in
eine Ermessensentscheidung umgedeutet werden.

(4) § 34 des Ersten Buches ist entsprechend anzu-
wenden.

§ 42

Riicknahme eines rechtswidrigen nicht
begiinstigenden Verwaltungsaktes

(1) Ergibt sich im Einzelfall, dal bei ErlaB} eines
Verwaltungsaktes das Recht unrichtig angewandt
oder von einem Sachverhalt ausgegangen worden
ist, der sich als unrichtig erweist, und sind insoweit
deshalb Sozialleistungen zu Unrecht nicht erbracht
oder Beitrdge zu Unrecht erhoben worden, ist der
Verwaltungsakt, auch nachdem er unanfechtbar ge-
worden ist, mit Wirkung fiir die Vergangenheit zu-
rickzunehmen. Dies gilt nicht, wenn die Voraus-
setzungen des § 43 Abs. 2 Satz 3 Nr. 1 oder 3 gege-
ben sind oder der Betroffene den Verwaltungsakt
durch Angaben erwirkt hat, deren Unrichtigkeit oder
Unvollstandigkeit er erkannt hat oder hétte erken-
nen missen.

(2) Im dbrigen kann ein rechtswidriger nicht be-
giinstigender Verwaltungsakt, auch nachdem er un-
anfechtbar geworden ist, ganz oder teilweise mit
Wirkung fiir die Zukunft oder fiir die Vergangen-
heit zuriickgenommen werden.

(3) Uber die Riicknahme entscheidet nach Unan-
fechtbarkeit des Verwaltungsaktes die zustdndige
Behorde; dies gilt auch dann, wenn der zuriickzu-
nehmende Verwaltungsakt von einer anderen Be-
horde erlassen worden ist.

(4) Ist ein Verwaltungsakt mit Wirkung fiir die
Vergangenheit zuriickgenommen worden, werden
Sozialleistungen nach den Vorschriften der beson-
deren Teile dieses Gesetzbuches ldngstens fiir einen
Zeitraum bis zu vier Jahren vor der Riicknahme er-
bracht.

§ 43

Riicknahme eines rechtswidrigen begiinstigenden
Verwaltungsaktes

(1) Soweit ein Verwaltungsakt, der ein Recht
oder einen rechtlich erheblichen Vorteil begriin-
det oder bestdtigt hat (begiinstigender Verwaltungs-
akt), rechtswidrig ist, darf er, auch nachdem er un-
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anfechtbar geworden ist, nur unter den Einschran-
kungen der Absatze 2 bis 4 ganz oder teilweise mit
Wirkung fiir die Zukunft oder fiir die Vergangen-
heit zuriickgenommen werden.

(2) Ein rechtswidriger begilinstigender Verwal-
tungsakt darf nicht zuriickgenommen werden, soweit
der Begunstigte auf den Bestand des Verwaltungs-
aktes vertraut hat und sein Vertrauen unter Ab-
wédgung mit dem oOffentlichen Interesse an einer
Riicknahme schutzwiirdig ist. Das Vertrauen ist in
der Regel schutzwiirdig, wenn der Begiinstigte er-
brachte Leistungen verbraucht oder eine Ver-
mogensdisposition getroffen hat, die er nicht mehr
oder nur unter unzumutbaren Nachteilen riickgdngig
machen kann. Auf Vertrauen kann sich der Begiin-
stigte nicht berufen, soweit

1. er den Verwaltungsakt durch arglistige Tau-
schung, Drohung oder Bestechung erwirkt hat,

&

er den Verwaltungsakt durch Angaben erwirkt
hat, die in wesentlicher Beziehung unrichtig oder
unvollstandig waren,

3. er die Rechtswidrigkeit des Verwaltungsaktes
kannte oder infolge grober Fahrlassigkeit nicht
kannte oder

4. der sich aus dem Verwaltungsakt ergebende An-
spruch kraft Gesetzes ruhte oder ganz oder teil-
weise weggefallen war.

In den Fallen des Satzes 3 wird der Verwaltungsakt
auch mit Wirkung fiir die Vergangenheit zuriick-
genommen.

(3) Ein rechtswidriger begiinstigender Verwal-
tungsakt mit Dauerwirkung kann nach Absatz 2 nur
bis zum Ablauf von drei Jahren nach seiner Bekannt-
gabe zuriickgenommen werden. Satz 1 gilt nicht,
wenn

1. Wiederaufnahmegriinde entsprechend § 580 der
ZivilprozeBordnung vorliegen,

2. die Voraussetzungen des Absatzes 2 Satz 3 Nr. 1,
3 oder 4 gegeben sind,

3. der Verwaltungsakt nach Absatz 2 Satz 3 Nr. 2
schuldhaft erwirkt worden ist oder

4, der Verwaltungsakt mit einem Vorbehalt des
Widerrufs erlassen wurde.

{(4) Erhalt die Behorde von Tatsachen Kenntnis,
welche die Riicknahme eines rechtswidrigen begiin-
stigenden Verwaltungsaktes rechtfertigen, ist die
Riicknahme mit Wirkung fiir die Vergangenheit nur
innerhalb eines Jahres seit dem Zeitpunkt der
Kenntnisnahme zulédssig. Dies gilt nicht im Fall
des Absatzes 2 Satz 3 Nr. 1.

(5) § 42 Abs. 3 gilt entsprechend.

§ 44
Widerruf eines rechtmiBigen
nicht begiinstigenden Verwaltungsaktes

(1) Ein rechtmaBiger nicht begiinstigender Ver-
waltungsakt kann, auch nachdem er unanfechtbar

geworden ist, ganz oder teilweise mit Wirkung fiir
die Zukunft widerrufen werden, auBler wenn ein
Verwaltungsakt gleichen Inhalts erneut erlassen
werden miiite oder aus anderen Griinden ein Wider-
ruf unzuldssig ist.

(2) § 42 Abs. 3 gilt entsprechend.

§ 45

‘Widerruf eines rechtmiBigen
begiinstigenden Verwaltungsakies

(1) Ein rechtmadBiger beginstigender Verwal-
tungsakt darf, auch nachdem er unanfechtbar ge-
worden ist, ganz oder teilweise mit Wirkung fiir die
Zukunft nur widerrufen werden, soweit

1. der Widerruf durch Rechtsvorschrift zugelassen
oder im Verwaltungsakt vorbehalten ist,

2. mit dem Verwaltungsakt eine Auflage verbun-
den ist und der Begiinstigte diese nicht oder
nicht innerhalb einer ihm gesetzten Frist erfiillt
hat.

(2) § 42 Abs. 3 und § 43 Abs. 4 gelten entspre-
chend.

§ 46

Aufhebung eines Verwaltungsaktes
mit Dauerwirkung bei Anderung der Verhaltnisse

(1) Soweit in den tatsachlichen oder rechtlichen
Verhiltnissen, die beim Erlal eines Verwaltungs-
aktes mit Dauerwirkung vorgelegen haben, eine
wesentliche Anderung eintritt, ist der Verwaltungs-
akt mit Wirkung fiir die Zukunft aufzuheben. Der
Verwaltungsakt ist im Einzelfall mit Wirkung fiir
die Zukunft auch dann aufzuheben, wenn der zu-
standige oberste Gerichtshof des Bundes in standi-
ger Rechtsprechung nachtréglich das Recht anders
auslegt als die Behorde bei ErlaB des Verwaltungs-
aktes. Der Verwaltungsakt soll auch mit Wirkung
vom Zeitpunkt der Anderung der Verhiltnisse auf-
gehoben werden, soweit

1. die Anderung zugunsten des Betroffenen erfolgt,

2. der Betroffene einer durch Rechtsvorschrift vor-
geschriebenen Pflicht zur Mitteilung wesentlicher
fiir ihn nachteiliger Anderungen der Verhiltnisse
schuldhaft nicht nachgekommen ist,

3. nach Antragstellung oder Erlafl des Verwaltungs-
aktes Einkommen oder Vermogen erzielt worden
ist, das zum Wegfall oder zur Minderung des
Anspruchs gefiihrt haben wiirde, oder

4. der sich aus dem Verwaltungsakt ergebende An-
spruch kraft Gesetzes zum Ruhen gekommen
oder ganz oder teilweise weggefallen ist.

Als Zeitpunkt der Anderung der Verhiltnisse gilt
in Fallen, in denen Einkommen oder Vermdgen auf
einen zuriickliegenden Zeitraum aufgrund der be-
sonderen Teile dieses Gesetzbuches anzurechnen
ist, der Beginn des Anrechnungszeitraumes.
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(2) Kann ein Verwaltungsakt nicht nach § 43
Abs. 2 und 3 zuriickgenommen werden, darf im Fall
des Absatzes 1 Satz 3 Nr. 1 eine Erhohung der Lei-
stung nicht tiber den Betrag hinausgehen, der sich
bei richtiger Anwendung des Rechts ergeben wiirde.
Der durch die Bestandskraft geschiitzte Betrag darf
jedoch nicht unterschritten werden.

(3) § 42 Abs. 3 und § 43 Abs. 4 gelten entspre-
chend. § 43 Abs. 4 gilt nicht im Fall des Absatzes 1
Satz 3 Nr. 1. . :

§ 47
Riicknahme und Widerrui im Rechtsbehelfsverfahren

§ 43 Abs. 1 bis 4, §§ 45 und 46 gelten nicht, wenn
ein begiinstigender Verwaltungsakt, der von einem
Dritten angefochten worden ist, wahrend des Vor-
verfahrens oder wahrend des sozial- oder verwal-
tungsgerichtlichen Verfahrens aufgehoben wird, so-
weit dadurch dem Widerspruch abgeholfen oder der
Klage stattgegeben wird.

§ 48

Erstattung zu Unrecht erbrachter Leistungen

(1) Soweit ein Verwaltungsakt aufgehoben wor-
den ist, sind bereits erbrachte Leistungen zu erstat-
ten. Fiir den Umfang der Erstattung gelten die Vor-
schriften des Biirgerlichen Gesetzbuches tber die
Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereicherung
entsprechend. Auf den Wegfall der Bereicherung
kann sich der Erstattungspflichtige bei Vorliegen
der Voraussetzungen von § 43 Abs. 2 Satz 3 nicht
berufen, soweit er die Umstande kannte oder infolge
grober Fahrldssigkeit nicht kannte, die die Auf-
hebung des Verwaltungsaktes begriindet haben,
oder soweit ein Verwaltungsakt im Hinblick auf § 46
Abs. 1 Satz 3 Nr. 3 in Verbindung mit Satz 4 auf-
gehoben worden ist.

(2) Soweit Leistungen ohne Verwaltungsakt zu
Unrecht erbracht worden sind, sind sie zu erstatten,
§§ 43 und 45 sowie Absatz 1 Satz 2 und 3 gelten ent-
sprechend.

(3) Die zu erstattende Leistung ist durch schrift-
lichen Verwaltungsakt festzusetzen. Die Festsetzung
soll, sofern die Leistung auf Grund eines Verwal-
tungsaktes erbracht worden ist, mit der Aufhebung
des Verwaltungsaktes verbunden werden.

(4) Der Erstattungsanspruch verjahrt in vier Jah-
ren nach Ablauf des Kalenderjahres, in dem der
Verwaltungsakt nach Absatz 3 unanfechtbar gewor-
den ist. Fiir die Hemmung, die Unterbrechung und
die Wirkung der Verjdhrung gelten die Vorschriften
des Biirgerlichen Gesetzbuches sinngemdB. § 50
bleibt unberiihrt.

(5) Die Absatze 1 bis 4 gelten bei Berichtigungen
nach § 36 entsprechend.
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§ 49
Riickgabe von Urkunden und Sachen

Ist ein Verwaltungsakt unanfechtbar widerrufen
oder zuriickgenommen oder ist seine Wirksamkeit
aus einem anderen Grund nicht oder nicht mehr ge-
geben, kann die Behorde die auf Grund dieses
Verwaltungsaktes erteilten Urkunden oder Sachen,
die zum Nachweis der Rechte aus dem Verwal-
tungsakt oder zu deren Ausiibung bestimmt sind,
zuriickfordern. Der Inhaber und, sofern er nicht der
Besitzer ist, auch der Besitzer dieser Urkunden oder
Sachen sind zu ihrer Herausgabe verpflichtet. Der
Inhaber oder der Besitzer kann jedoch verlangen,
daB ihm die Urkunden oder Sachen wieder ausge-
héndigt werden, nachdem sie von der Behdrde als
ungiiltig gekennzeichnet sind; dies gilt nicht bei
Sachen, bei denen eine solche Kennzeichnung nicht
oder nicht mit der erforderlichen Offensichtlichkeit
oder Dauerhaftigkeit mdglich ist.

Dritter Titel

Verjdhrungsrechlliche Wirkungen
des Verwaltungsaktes

§ 50

Unterbrechung der Verjahrung
durch Verwaltungsakt

(1) Ein Verwaltungsakt, der zur Durchsetzung des
Anspruchs eines offentlich-rechtlichen Rechtstra-
gers erlassen wird, unterbricht die Verjahrung die-
ses Anspruchs. Die Unterbrechung dauert fort, bis
der Verwaltungsakt unanfechtbar geworden ist oder
das Verwaltungsverfahren, das zu seinem Erlafl ge-
fiilhrt hat, anderweitig erledigt ist. Die §§ 212 und
217 des Biirgerlichen Gesetzbuches gelten entspre-
chend.

(2) Ist ein Verwaltungsakt im Sinne des Absat-
zes 1 unanfechtbar geworden, gilt § 218 des Biirger-
lichen Gesetzbuches entsprechend.

Vierter Abschnitt
Offfentlich-rechtlicher Vertrag

§ 51
Zuldssigkeit des offentlich-rechtlichen Vertrages

(1) Ein Rechtsverhaltnis auf dem Gebiet des 6f-
fentlichen Rechts kann durch Vertrag begriindet, ge-
andert oder aufgehoben werden (6ffentlich-recht-
licher Vertrag), soweit Rechtsvorschriften nicht ent-
gegenstehen. Insbesondere kann die Behdrde, anstatt
einen Verwaltungsakt zu erlassen, einen 6ffentlich-
rechtlichen Vertrag mit demjenigen schliefen, an
den sie sonst den Verwaltungsakt richten wiirde.

(2) Ein offentlich-rechtlicher Vertrag iiber Sozial-
leistungen kann nur geschlossen werden, soweit
die Erbringung der Leistungen im Ermessen des Lei-
stungstrdgers steht.
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§ 52
Vergleichsvertrag

(1) Ein offentlich-rechtlicher Vertrag im Sinne
des § 51 Abs. 1 Satz 2, durch den eine bei verstandi-
ger Wiirdigung des Sachverhalts oder der Rechtslage
bestehende UngewiBheit durch gegenseitiges Nach-
geben beseitigt wird (Vergleich), kann geschlossen
werden, wenn die Behoérde den AbschluB3 des Ver-
gleichs zur Beseitigung der UngewiBheit nach
pflichtgemé&fem Ermessen fiir zweckmaBig hélt.

(2) §51 Abs. 2 gilt im Fall des Absatzes 1 nicht.

§ 53

Austauschvertrag

(1) Ein offentlich-rechtlicher Vertrag im Sinne
des § 51 Abs. 1 Satz 2, in dem sich der Vertrags-
partner der Behdrde zu einer Gegenleistung ver-
pflichtet, kann geschlossen werden, wenn die Ge-
genleistung fir einen bestimmten Zweck im Vertrag
vereinbart wird und der Behorde zur Erfiillung ihrer
offentlichen Aufgaben dient. Die Gegenleistung muf
den gesamten Umstdnden nach angemessen sein und
im sachlichen Zusammenhang mit der vertraglichen
Leistung der Behoide stehen.

(2) Besteht auf die Leistung der Behorde ein An-
spruch, kann nur eine solche Gegenleistung verein-
bart werden, die bei ErlaB eines Verwaltungsaktes
Inhalt einer Nebenbestimmung nach § 30 sein
konnte.

(3) § 51 Abs. 2 gilt in den Fallen der Absédtze 1
und 2 nicht.

§ 54
Sdchriftiorm

Ein offentlich-rechtlicher Vertrag ist schriftlich zu
schlieBen, soweit nicht durch Rechtsvorschrift eine
andere Form vorgeschrieben ist.

§ 55
Zustimmung von Dritten und Behérden

(1) Ein offentlich-rechtlicher Vertrag, der in Rech-
te eines Dritten eingreift, wird erst wirksam, wenn
der Dritte schriftlich zustimmt.

(2) Wird anstatt eines Verwaltungsaktes, bei des-
sen ErlaB nach einer Rechtsvorschrift die Genehmi-
gung, die Zustimmung oder das Einvernehmen einer
anderen Behorde erforderlich ist, ein Vertrag ge-
schlossen, so wird dieser erst wirksam, nachdem die
andere Behorde in der vorgeschriebenen Form mit-
gewirkt hat.

§ 56
Nichtigkeit des 6ffentlich-rechtlichen Vertrages

(1) Ein offentlich-rechtlicher Vertrag ist nichtig,
wenn sich die Nichtigkeit aus der entsprechenden

Anwendung von Vorschriften des Biirgerlichen Ge-
setzbuches ergibt.

(2) Ein Vertrag im Sinne des § 51 Abs. 1 Satz 2 ist
ferner nichtig, wenn

1. ein Verwaltungsakt mit entsprechendem Inhalt
nichtig ware,

2. ein Verwaltungsakt mit entsprechendem Inhalt
nicht nur wegen eines Verfahrens- oder Formfeh-
lers im Sinne des § 40 rechtswidrig wére und
dies den VertragschlieBenden bekannt war,

3. die Voraussetzungen zum AbschluB eines Ver-
gleichsvertrages nicht vorlagen und ein Verwal-
tungsakt mit entsprechendem Inhalt nicht nur
wegen eines Verfahrens- oder Formfehlers im
Sinne des § 40 rechtswidrig ware,

4. sich die Behérde eine nach § 53 unzulissige Ge-
genleistung versprechen laft.

(3) Betrifft die Nichtigkeit nur einen Teil des Ver-
trages, so ist er im ganzen nichtig, wenn nicht anzu-
nehmen ist, daB er auch ohne den nichtigen Teil ge-
schlossen worden waére.

§ 57
Anpassung und Kiindigung in besonderen Fillen

(1) Haben die Verhéltnisse, die fiir die Festset-
zung des Vertragsinhalts maBgebend gewesen sind,
sich seit AbschluB des Vertrages so wesentlich ge-
dndert, daB einer Vertragspartei das Festhalten an
der urspriinglichen vertraglichen Regelung nicht zu-
zumuten ist, so kann diese Vertragspartei eine An-
passung des Vertragsinhalts an die gednderten
Verhaltnisse verlangen oder, sofern eine Anpassung
nicht moglich oder einer Vertragspartei nicht zuzu-
muten ist, den Vertrag kiindigen. Die Behorde kann
den Vertrag auch kiindigen, um schwere Nachteile
fiir das Gemeinwohl zu verhiiten oder zu beseitigen.

(2) Die Kiindigung bedarf der Schriftform, soweit
nicht durch Rechtsvorschrift eine andere Form vor-
geschrieben ist. Sie soll begriindet werden.

§ 58
Unterwerfung unter die sofortige Vollstreckung

(1) Jeder Vertragschliefende kann sich der sofor-
tigen Vollstreckung aus einem 6ffentlich-rechtlichen
Vertrag im Sinne des § 51 Abs. 1 Satz 2 unterwer-
fen. Die Behorde mufl hierbei von dem Behérden-
leiter, seinem allgemeinen Vertreter oder einem
Angehorigen des 6ffentlichen Dienstes, der die Be-
fahigung zum Richteramt hat oder die Vorausset-
zungen des § 110 Satz 1 des Deutschen Richter-
gesetzes erfillt, vertreten werden. Die Unterwer-
fung unter die sofortige Vollstreckung ist nur wirk-
sam, wenn sie von der zustdndigen Aufsichtsbehorde
der vertragschliefenden Behorde genehmigt worden
ist. Die Genehmigung ist nicht erforderlich, wenn die
Unterwerfung von oder gegeniiber einer obersten
Bundes- oder Landesbehorde erklart wird.
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(2) Auf 6ffentlich-rechtliche Vertrdge im Sinne des
Absatzes 1 Satz 1 ist § 64 entsprechend anzuwen-
den. Will eine natiirliche oder juristische Person des
Privatrechts oder eine nichtrechtsfdhige Vereinigung
die Vollstreckung wegen einer Geldforderung be-
treiben, so ist § 170 Abs. 1 bis 3 der Verwaltungs-
gerichtsordnung entsprechend anzuwenden. Richtet
sich die Vollstreckung wegen der Erzwingung einer
Handlung, Duldung oder Unterlassung gegen eine
Behorde, ist § 172 der Verwaltungsgerichtsordnung
entsprechend anzuwenden.

§ 59
Ergdnzende Anwendung von Vorschriften

Soweit sich aus den §§ 51 bis 58 nichts Abweichen-
des ergibt, gelten die iibrigen Vorschriften dieses
Gesetzbuches. Erganzend gelten die Vorschriften des
Birgerlichen Gesetzbuches entsprechend.

Flinfter Abschnitt
Rechtsbehelfsverfahren

§ 60
Rechtsbehelfe gegen Verwaltungsakte

Fiur foérmliche Rechtsbehelfe gegen Verwaltungs-
akte gelten, wenn der Sozialrechtsweg gegeben ist,
das Sozialgerichtsgesetz, wenn der Verwaltungs-
rechtsweg gegeben ist, die Verwaltungsgerichtsord-
nung und die zu ihrer Ausfithrung ergangenen
Rechtsvorschriften, soweit nicht durch Gesetz etwas
anderes bestimmt ist; im tbrigen gelten die Vor-
schriften dieses Gesetzbuches.

§ 61
Erstattung von Kosten im Vorveriahren

(1) Soweit der Widerspruch erfolgreich ist, hat
der Rechtstrager, dessen Behodrde den angefochtenen
Verwaltungsakt erlassen hat, demjenigen, der Wi-
derspruch erhoben hat, die zur zweckentsprechenden
Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung notwen-
digen Aufwendungen zu erstatten. Dies gilt auch,
wenn der Widerspruch nur deshalb keinen Erfolg
hat, weil die Verletzung einer Verfahrens- oder
Formvorschrift nach § 39 unbeachtlich ist. Aufwen-
dungen, die durch das Verschulden eines Erstat-
tungsberechtigten entstanden sind, hat dieser selbst
zu tragen; das Verschulden eines Vertreters ist dem
Vertretenen zuzurechnen.

(2) Die Gebithren und Auslagen eines Rechts-
anwalts oder eines sonstigen Bevollmachtigten im
Vorverfahren sind bis zur Hohe der erstattungsfahi-
gen Kosten im ersten Rechtszug erstattungsfahig,
wenn die Zuziehung eines Bevollmédchtigten notwen-
dig war.

(3) Die Behorde, die die Kostenentscheidung ge-
troffen hat, setzt auf Antrag den Betrag der zu er-
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stattenden Aufwendungen fest; hat ein AusschuB
oder Beirat die Kostenentscheidung getroffen, ob-
liegt die Kostenfestsetzung der Behorde, bei der
der AusschuB oder Beirat gebildet ist. Die Kosten-
entscheidung bestimmt auch, ob die Zuziehung eines
Rechtsanwalts oder eines sonstigen Bevollmachtig-
ten notwendig war.

Sechster Abschnitt
Kosten, Zustellung und Vollstreckung

§ 62
Kostenfireiheit

(1) Fur das Verfahren bei den Behorden nach die-
sem Gesetzbuch werden keine Gebiihren und Aus-
lagen erhoben.

(2) Geschidfte und Verhandlungen, die aus AnlaBl
der Beantragung, Erbringung oder der Erstattung
einer Sozialleistung notig werden, sind kostenfrei.
Dies gilt auch fiir die in der Kostenordnung bestimm-
ten Gerichtskosten. Von Beurkundungs- und Beglau-
bigungskosten sind befreit Urkunden, die

1. in der Sozialversicherung bei den Versicherungs-
trdgern und Versicherungsbehorden erforderlich
werden, um die Rechtsverhdltnisse zwischen den
Versicherungstrdagern einerseits und den Arbeit-
gebern, Versicherten oder ihren Hinterbliebenen
andererseits abzuwickeln,

2. im Sozialhilferecht aus AnlaB der Beantragung,
Erbringung oder Erstattung einer nach dem Bun-
dessozialhilfegesetz vorgesehenen Leistung be-
notigt werden,

3. im Schwerbehindertenrecht von der zustandigen
Stelle im Zusammenhang mit der Verwendung
der Ausgleichsabgabe fiir erforderlich gehalten
werden.

(3) Absatz 2 Satz 1 gilt auch fiir gerichtliche Ver-
fahren, auf die das Gesetz iber die Angelegenheiten
der freiwilligen Gerichtsbarkeit anzuwenden ist. Im
Verfahren nach der ZivilprozeBordnung sowie im
Verfahren vor Gerichten der Sozial- und Finanzge-
richtsbarkeit sind die Trager der Sozialhilfe, der Ju-
gendhilfe und der Kriegsopferfiirsorge von den Ge-
richtskosten befreit.

§ 63
Zustellung

(1) Soweit Zustellungen durch Behorden des Bun-
des, der bundesunmittelbaren Korperschaften, An-
stalten und Stiftungen des 6ffentlichen Rechts vor-
geschrieben sind, gelten die §§ 2 bis 15 des Ver-
waltungszustellungsgesetzes in der im Bundesgesetz-
blatt Teil 1II, Gliederungsnummer 201-3, veroffent-
lichten bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch
Artikel 39 des Gesetzes vom 14. Dezember 1976
(BGBIL. I S. 3341). Diese Vorschriften gelten auch, so-
weit Zustellungen durch Behodrden im Rahmen des
Bundesversorgungsgesetzes vorgeschrieben sind.



Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Drucksache 8/2034

(2) Fiir die tibrigen Behorden gelten die jeweili-
gen landesrechtlichen Vorschriften iiber das Zustel-
lungsverfahren.

§ 64
Vollstreckung

(1) Fur die Vollstreckung zugunsten der Behdrden
des Bundes, der bundesunmittelbaren Korperschaf-
ten, Anstalten und Stiftungen des offentlichen Rechts
gilt das Verwaltungs-Vollstreckungsgesetz in der im
Bundesgesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer
201-4, veroffentlichten bereinigten Fassung, zuletzt
gedndert durch Artikel 40 des Gesetzes vom 14. De-
zember 1976 (BGBL I S. 3341). In Angelegenheiten
des § 51 des Sozialgerichtsgesetzes ist fiir die An-
ordnung der Ersatzzwangshaft das Sozialgericht zu-
stédndig. Die oberste Verwaltungsbehoérde kann be-
stimmen, dafl die Aufsichtsbehérde nach Anhéren
der in Satz 1 genannten Behoérden die geschaftslei-
tenden Bediensteten als Vollstreckungsbeamte und
sonstige Bedienstete dieser Behorde als Vollzie-
hungsbeamte bestellen darf.

(2) Absatz 1 gilt auch fiir die Vollstreckung im
Recht der sozialen Entschddigung bei Gesundheits-
schdden; das Land bestimmt die Vollstreckungsbe-
hérde.

(3) Fur die Vollstreckung zugunsten der ibrigen
Behorden gelten die jeweiligen landesrechtlichen
Vorschriften iiber das Verwaltungsvollstreckungs-
verfahren. Absatz 1 Satz 2 und 3 gilt entsprechend.

(4) Aus einem Verwaltungsakt kann auch die
Zwangsvollstreckung in entsprechender Anwendung
der ZivilprozeBordnung stattfinden. Der Vollstrek-
kungsschuldner soll vor Beginn der Vollstreckung
mit einer Zahlungsfrist von einer Woche gemahnt
werden. Die vollstreckbare Ausfertigung erteilt der
Behordenleiter, sein allgemeiner Vertreter oder ein
anderer auf Antrag eines Versicherungstragers von
der Aufsichtsbehérde ermdchtigter Angehériger des
offentlichen Dienstes, der die Befdhigung zum Rich-
teramt hat oder die Voraussetzungen des § 110
Satz 1 des Deutschen Richtergesetzes erfiillt.

Artikel II
Ubergangs- und SchluBvorschriften

Erster Abschnitt
Anderung von Gesetzen

§1

Anderung des
Bundesausbildungsiérderungsgesetzes

Das Bundesausbildungsférderungsgesetz in der
Fassung der Bekanntmachung vom 9. April 1976
(BGBL I S. 989), zuletzt gedndert durch Gesetz vom

26. April 1977 (BGBI. I S. 653), wird wie folgt ge-
dndert:

i. § 47 Abs. 3 und § 54 Abs. 2 werden gestrichen.

2. § 20 Abs. 1 erhélt folgende Fassung:

«§ 20
Riickzahlungspflicht

(1) Haben die Voraussetzungen fiir die Lei-
stung von Ausbildungsférderung an keinem
Tage des Kalendermonats vorgelegen, fiir den
sie gezahlt worden ist, so ist — auBer in den
Fallen der §§ 42 bis 48 des Zehnten Buches So-
zialgesetzbuch — insoweit der Bewilligungs-
bescheid aufzuheben und der Férderungsbetrag
zu erstatten, als

3. der Auszubildende Einkommen im Sinne des
§ 21 erzielt hat, das bei der Bewilligung der
Ausbildungsférderung nicht beriicksichtigt
worden ist,

4. Ausbildungsférderung unter dem Vorbehalt
der Riickforderung geleistet worden ist.”

3. § 46 Abs. 3 erhalt folgende Fassung:

«(3) Die zur Feststellung des Anspruchs erfor-
derlichen Tatsachen sind auf Formblédttern anzu-
geben, die der zustdndige Bundesminister durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundes-
rats bestimmt hat.”

§ 2
Anderung des Arbeitsférderungsgesetzes

Das Arbeitsférderungsgesetz vom 25. Juni 1969
(BGBL. I S. 582), zuletzt gedndert durch Gesetz vom
12. Dezember 1977 (BGBl. 1 S. 2557, 3187), wird wie
folgt gedndert:

1. Es werden gestrichen

a) § 71 Abs. 3, § 144 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2,
§ 146 Satz 3, § 151 Abs. 1, § 154 Abs. 3,
§§ 222, 233 Abs. 2 Satz 3 und 4,

b) in § 179 Nr. 2 die Worte ,die Beitreibung
riickstdndiger Beitrdge ( 28),".

2. § 71 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden die Worte ,vorsitzlich
oder grob fahrlassig” durch die Worte ,ent-
sprechend § 43 Abs. 2 Satz 3 Nr. 1 bis 3 des
Zehnten Buches Sozialgesetzbuch” ersetzt.

b) In Absatz 2 werden das Wort ,erstatten”
durch das Wort ,ersetzen" und das Wort
.zurlickfordern” durch das Wort ,erstatten”
ersetzt.
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3

10.

11.

12.

20

. In § 81 Abs. 3 Satz 4 werden die Worte ,gilt

§ 72 Abs. 3, 4 und 4 a” durch die Worte ,gelten
die §§ 71 und 72 Abs. 3, 4 und 4 a" ersetzt.

Dem § 117 Abs. 4 wird folgender Satz 4 ange-
fiigt:

«Hat der Arbeitgeber die in den Absatzen 1 und
2 genannten Leistungen trotz des Rechtsiiber-
gangs mit befreiender Wirkung an den Arbeits-
losen oder an einen Dritten gezahlt, hat der
Empfanger des Arbeitslosengeldes dieses inso-

. weit zu erstatten.”

In § 127 werden die Worte ,152 Abs. 2" durch
die Worte ,117 Abs. 4 Satz 4" ersetzt.

§ 140 wird wie folgt geandert:
a) Der bisherige Wortlaut wird Absatz 1.

b) Folgender Absatz 2 wird angefiigt:

«(2) Hat der Leistungspflichtige die in
Absatz 1 Satz 1 genannten Leistungen trotz
des Rechtsiibergangs mit befreiender Wir-
kung an den Arbeitslosen oder an einen
Dritten gezahlt, hat der Empfédnger der Ar-
beitslosenhilfe diese insoweit zu erstatten.”

In § 144 Abs. 1 Satz 2 wird das Wort ,Sie”
durch die Worte ,Die Bundesanstalt” ersetzt.

§ 152 wird wie folgt-geédndert:

a) Die Absatze 1 bis 3 werden durch folgenden
Absatz 1 ersetzt:

«(1) Liegen die Voraussetzungen fiir die
Riicknahme eines rechtswidrigen nicht be-
giinstigenden Verwaltungsaktes vor, so ist
der Verwaltungsakt abweichend von § 42
Abs. 1 des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch
mit Wirkung fir die Zukunft zuriickzuneh-
men.”

b) Der bisherige Absatz 4 wird Absatz 2.

In § 153 Abs. 1 Satz 1 werden die Worte ,nach
§ 152 Riickzahlungspflichtigen” durch das Wort
»Erstattungspflichtigen” ersetzt.

In § 157 Abs. 4 werden der Zahl ,140"
Worte ,Abs. 1" angefiigt.

die

In § 186 Abs. 1 wird folgender Satz 3 angefiigt:
«Der zu erstattende Betrag mindert sich um den
Betrag der Leistung, die in der irrtiimlichen
Annahme der Beitragspflicht gezahlt worden
ist.” :

In § 230 Abs. 1 Nr1. 7 werden nach dem Wort
~Unterlagen” die Worte ,oder eine Beiziehung
von Urkunden oder Akten nach § 21 Abs. 1
Satz 2 Nr. 3 des Zehnten Buches Sozialgesetz-
buch” eingefiigt. .

13. § 233 Abs, 2 Satz 2 erhélt folgende Fassung:

«§ 64 des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch gilt
entsprechend.”

§3
Anderung des Schwerbehindertengesetzes

Das Schwerbehindertengesetz in der Fassung der
Bekanntmachung vom 29. April 1974 (BGBl 1
S. 1005, 1975 1 S. 1010), zuletzt gedandert durch Arti-
kel 2 des Gesetzes vom 14. Juni 1976 (BGBL I
S. 1481), wird wie folgt gedndert:

1. § 49 wird gestrichen.

2. § 57 Abs. 4 erhalt folgende Fassung:

»§ 64 des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch gilt
entsprechend.”

§ 4

Anderung der Reichsversicherungsordnung

Die Reichsversicherungsordnung in der im Bun-
desetzgesblatt Teil III, Gliederungsnummer 820-1,
verdffentlichten bereinigten Fassung, zuletzt geéan-
dert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 12. Dezem-
ber 1977 (BGBI. I S. 2557, 318%), wird wie folgt ge-
dndert:

1. §§ 28, 35, 115 bis 117, 124 bis 127, 135 bis 138,
147, § 173 Abs. 4, § 233 Abs. 1, § 258 Abs. 1
Satz 2, § 263 Abs. 2, § 284 Abs. 2, §§ 297, 300
Abs. 2, § 303 Abs. 3, § 318 a Abs. 2 Satz 3, § 347
Abs. 2 Satz 2, § 355 Abs. 3, § 357 Abs. 2 Satz 2,
§ 368 b Abs. 3 Satz 3, § 384 Abs. 4, § 391 Abs. 2,
§ 398 Abs. 2, § 404 Abs. 4, § 407 Abs. 2, § 413
Abs. 3,.8 415 a Satz 4, § 420 Abs. 2 Satz 3, § 422
Abs. 2 Satz 3 und Abs. 3, § 463 Abs. 2, § 466
Abs. 1 Satz 5, § 467 Satz 2, § 473 Abs. 4 Satz 2,
§§ 474, 493 a, 511 Abs. 3, § 520 Abs. 3 und 4,
§§ 525, 618, 622 Abs. 1, § 623 Abs. 1, §§ 627, 628,
718 Satz 2, § 744 Abs. 3 Satz 2, §§ 748, 749, 815,
820 bis 824, 826, 827, 882 Abs. 1, §§ 883, 1230
Abs. 4, § 1286 Abs. 1 Satz 1, §§ 1300, 1301, 1337,
1339 Satz 2 und 3, § 1341 Satz 2 und 3, § 1372
Nr. I. und II., §§ 1512, 1526, 1540, 1550, 1563
Abs. 5, § 1567 Abs. 2 und 3, §§ 1569 b, 1571 bis
1574, 1576 bis 1579, 1588 bis 1591, 1611 bis 1614,
1617, 1618, 1624 bis 1629, 1631 Abs. 1 Satz 2
bis 4, Abs. 2 bis 4, §§ 1634, 1635, 1738 Satz 2,
§§ 1744 und 1761 Abs. 2 werden gestrichen.

2. § 173 Abs. 3 erhélt folgende Fassung:

«(3) Wird die Befreiung widerrufen, tritt die
Versicherungspflicht mit dem Beginn des fol-
genden Kalendermonats wieder in Kraft.”

3. § 368 m Abs. 4 Satz 2 erhalt folgende Fassung:

+Die Kassenarztliche Vereinigung erlafit einen
schriftlichen Verwaltungsakt.”
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10.

11.

12,

13.

In § 414 Abs. 4 Satz 4 werden das Semikolon
durch einen Punkt ersetzt und der zweite Halb-
satz gestrichen.

In § 467 Satz 3 sind die Worte ,§ 466 Abs. 1
Satz 3 bis 5 durch die Worte ,§ 466 Abs. 1
Satz 3" zu ersetzen.

In § 516 Abs. 1 Satz 2 werden das Semikolon
durch einen Punkt ersetzt und der zweite Halb-
satz gestrichen.

§ 664 Abs. 2 erhalt folgende Fassung:

.(2) Wird die Aufnahme ahgelehnt, ist dar-
iiber dem Unternehmer ein schriftlicher Verwal-
tungsakt zuzustellen.”

§ 807 wird wie folgt gedndert:
a) Der bisherige Wortlaut wird Absatz 1.

b) Folgender Absatz 2 wird angefiigt:

.(2) Der Eigentimer von Grundstiicken,
die von einem Unternehmer land- oder forst-
wirtschaftlich bewirtschaftet werden, hat der
Berufsgenossenschaft auf deren Anforderung
Auskunft zu geben iiber GréBe und Lage
der Grundstiicke, sonstige Tatsachen und
iber die Person des Unternehmers, soweit
es fir die Beitragsleistung des Unterneh-
mers von Bedeutung ist.”

In § 808 Abs. 2 werden nach dem Wort ,Unter-
nehmer"” die Worte ,oder der Grundstiickseigen-
timer" eingefiigt.

§ 819 erhalt folgende Fassung:

«§ 819

Die §§ 740 und 746 gelten. Die Berufsgenos-
senschaft berechnet den Beitrag, der auf jeden
Unternehmer zur Deckung des Gesamtbedarfs
entfallt.”

§ 825 erhalt folgende Fassung:

«§ 825

Die Satzung kann von § 23 Abs. 3 des Vier-
ten Buches Sozialgesetzbuch abweichende Fallig-
keitstermine bestimmen.”

§ 834 Abs. 2 wird wie folgt gedandert:

a) In Nummer 1 Buchstabe b) werden nach der
Zahl ,807" die Worte ,Abs. 1" eingefiigt.

b) In Nummer 2 werden die Worte ,§ 815
Abs. 2 Satz 1" durch die Worte ,§ 807
Abs. 2" ersetzt.

§ 881 erhalt folgende Fassung:

»§ 881
Die §§ 740 bis 747 gelten.”

14. In § 1286 Abs. 2 werden die Worte ,Die Rente
wird” durch die Worte ,Wird eine Rente ent-
zogen oder umgewandelt, wird sie" ersetzt.

15. In § 1312 Abs. 1 Satz 1 wird die 7Zahl
durch die Zahl ,1298" ersetzt.

«1301"

16. Dem § 1559 wird folgender Absatz 4 angefiigt:

«(4) Ist ein Versicherter getdtet worden, so
konnen die Ortspolizeibehdrde oder der Versi-
cherungstrager zur Feststellung von Tatsachen,
die fiir die Entschadigungspflicht von Bedeutung
sind, die Entnahme einer Blutprobe anordnen.”

§ 5

Anderung des Arbeiterrentenversicherungs-
Neuregelungsgesetzes

In Artikel 2 § 24 des Arbeiterrentenversicherungs-
Neuregelungsgesetzes in der im Bundesgesetzblatt
Teil I1I, Gliederungsnummer 8232-4, veroffentlichten
bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch Artikel 1
§ 4 des Gesetzes vom 27. Juni 1977 (BGBL. I S. 1040,
1744), werden die Worte ,§ 1286 Abs. 1 Satz 1,
Abs. 2, § 1287 Abs. 1, §§ 1288 und 1289" durch die
Worte ,§ 46 des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch,
§ 1286 Abs. 2" ersetzt.

§ 6

Anderung des Angestelltenversicherungsgesetzes

Das Angestellitenversicherungsgesetz in der im -
Bundesgesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer
821-1, veroffentlichten bereinigten Fassung, zuletzt
gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 12. De-
zember 1977 (BGBL I S. 2557, 3187), wird wie folgt
geédndert:

1. § 7 Abs. 5, § 63 Abs. 1 Saiz 1, §§ 79, 80 und 205
werden gestrichen.

2. In § 63 Abs. 2 werden die Worte ,Die Rente
wird” durch die Worte ,Wird eine Rente entzo-
gen oder umgewandelt, wird sie” ersetzt.

3, In § 91 Abs. 1 Satz 1| wird die Zahl ,80" durch
die Zahl ,77" ersetzt.

4. In § 204 werden das Semikolon durch einen Punkt
ersetzt und der zweite Halbsatz gestrichen.

§ 7
Anderung des Angestelitenversicherungs-
Neuregelungsgesetzes

In Artikel 2 § 23 Abs. 1 des Angestelltenversiche-
rungs-Neuregelungsgesetzes in der im Bundesgesetz-
blatt Teil III, Gliederungsnummer 821-2, veroffent-
lichten bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch
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Artikel 2 § 5 des Gesetzes vom 27. Juni 1977 (BGBI. I
S. 1040, 1744), werden die Worte ,§ 63 Abs. 1 Satz 1,
Abs. 2, § 64 Abs. 1, §§ 65 und 66" durch die Worte
.8 46 des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch, § 63
Abs. 2" ersetzt.

§ 8
Anderung des Reichsknappschaftsgesetzes

Das Reichsknappschaftsgesetz in der im Bundes-
gesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer 822-1, ver-
offentlichten bereinigten Fassung, zuletzt geandert
durch Artikel 4 des Gesetzes vom 12. Dezember 1977
(BGBI. I S. 2557, 3187), wird wie folgt gedndert:

1. § 32 Abs. 4, § 86 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2a,
§§ 93, 94, 220 bis 222, 227 bis 231 werden ge-
strichen.

2. In § 86 Abs. 3 werden die Worte ,Die Rente
wird" durch die Worte ,Wird eine Rente entzo-
gen oder umgewandelt, wird sie” ersetzt.

3. In § 103 Abs. 1 Satz 1 wird die Zahl ,1301" durch
die Zahl ,1298" und die Zahl ,80" durch die Zahl
. T7" ersetzt.

§ 9

Anderung des Knappschaftsrentenversicherungs-
Neuregelungsgesetzes

In Artikel 2 § 19 a des Knappschaftsrentenver-
sicherungs-Neuregelungsgesetzes in der im Bundes-
gesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer 822-8, ver-
offentlichten bereinigten Fassung, zuletzt gedndert
durch Artikel 2 § 6 des Gesetzes vom 27. Juni 1977
(BGBI. I S. 1040, 1744), werden die Worte ,§ 86
Abs. 2 a des Reichsknappschaftsgesetzes” durch die
Worte ,§ 46 des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch”
ersetzt.

§ 10

Anderung des Gesetzes
iiber eine Altershilfe fiir Landwirte

Das Gesetz iliber eine Altershilfe fiir Landwirte in
der Fassung der Bekanntmachung vom 14. Septem-
ber 1965 (BGBl. 1 S. 1448), zuletzt geadndert durch
Artikel 2 § 8 des Gesetzes vom 27. Juni 1977 (BGBI. I
S. 1040, 1744), wird wie folgt gedndert:

1. § 10 Abs. 7 Satz 1 und Abs. 8, § 27a Abs. 1
Satz 3, § 31 Abs. 3, § 40 Abs. 4 Satz 2 und § 48
Abs. 2 Satz 3 werden gestrichen.

2, In § 10 Abs. 3 werden die Zahlen ,1281, 1288,
1289, 1299" gestrichen.

3. In § 10 Abs. 7 Satz 2 werden die Worte ,Das
Altersgeld wird” durch die Worte ,Wird das
Altersgeld entzogen, wird es” ersetzt.

4. In § 12 Abs. 5 Satz 3 wird die Zahl ,1424" ge-
strichen.

22

5. In § 17 Abs. 3 Satz 2 werden das Semikolon
durch einen Punkt ersetzt und der folgende Satz-
teil gestrichen.

6. In der Uberschrift zu § 19 werden die Worte
«Organe der Selbstverwaltung und” gestrichen.

7. In § 29 Abs. 2 Satz 1 werden die Worte ,mit Be-
grindung und Rechtsbehelfsbelehrung” gestri-
chen.

8. In § 32 werden die Worte ,sowie der von § 29
der Reichsversicherungsordnung abweichenden
landesrechtlichen Verjahrungsvorschriften” ge-
strichen.

9. § 39 Abs. 2 Satz 3 erhalt folgende Fassung:

«§ 1418 der Reichsversicherungsordnung gilt
nicht."”

§ 11

Anderung des Gesetzes
iiber die Krankenversicherung der Landwirte

Das Gesetz iber die Krankenversicherung der
Landwirte vom 10. August 1972 (BGBL 1 S. 1433),
zuletzt gedndert durch Artikel 1 § 3 des Gesetzes
vom 27. Juni 1977 (BGBL. I S. 1069), wird wie folgt
gedndert:

1. § 61 Abs. 5 Satz 4 wird gestrichen.

2. § 82 wird wie folgt gedndert:

a) In Nummer 1 werden die Worte ,und die
Vorschriften des Selbstverwaltungsgesetzes”
gestrichen, sowie die Worte ,704, 978 und
1744" durch die Worte ,704 und 978" ersetzt.

b) In Nummer 2 werden die Worte ,26 bis 27 f,
30 bis 32, 115 bis 117," gestrichen.

§ 12

Anderung des Gesetzes zur Neuregelung der hiitten-
knappschaftlichen Pensionsversicherung im Saarland

Das Gesetz zur Neuregelung der hiittenknapp-
schaftlichen Pensionsversicherung im Saarland vom
22. Dezember 1971 (BGBI. I S. 2104), zuletzt geén-
dert durch Artikel 2 § 6 des Gesetzes vom 7. Mai
1975 (BGBI. I S. 1061), wird wie folgt gedndert:

1. In § 10 Abs. 1 werden die Worte ,1299 bis" ge-
strichen.

2, In § 16 Abs. 2 werden nach den Worten ,finden
die"” die Worte ,Vorschriften des Ersten, Vierten
und Zehnten Buches Sozialgesetzbuch sowie die”
eingefiigt.

§ 13

Anderung des Fremdrentengesetzes

§ 11 Abs. 2 Satz 2 und Abs. 3 sowie § 31 Abs. 2
Satz 2 und Abs. 3 des Fremdrentengesetzes in der im
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Bundesgeselzblatt Teil III, Gliederungsnummer
824-2, veroffentlichten bereinigten Fassung, zuletzt
geandert durch § 6 der RV-BezugsgroBen-Verord-
nung 1978 vom 16. Dezember 1977 (BGBI. I S. 2581),
werden gesirichen.

§ 14

Anderung des Gesetzes zur Regelung der Wieder-
gutmachung nationalsozialistischen Unrechis in der
Sozialversicherung

In § 2 des Gesetzes zur Regelung der Wiedergut-
machung nationalsozialistischen Unrechts in der So-
zialversicherung in der Fassung des Artikels 1 des
Gesetzes vom 22. Dezember 1970 (BGBI. 1 S. 1846),
zuletzt gedndert durch Artikel 2 § 10 des Gesetzes
vom 27. Juni 1977 (BGBI. I S. 1040, 1744), werden
die Worte ,§ 115 Abs. 1 der Reichsversicherungs-
ordnung und § 220 des Reichsknappschaftsgesetzes”
durch die Worte ,8§ 3 bis 7 des Zehnten Buches
Sozialgesetzbuch” ersetzt.

§ 15

Anderung des Bundesversorgungsgesetzes

Das Bundesversorgungsgesetz in der Fassung der
Bekanntmachung vom 22. Juni 1976 (BGBI. I S. 1633),
zuletzt geandert durch Gesetz vom 27. Juni 1977
(BGBI. 1S. 1037), wird wie folgt gedndert:

1. §§ 27 f und 62 Abs. 1 Satz 1 werden gestrichen.

2. §1 Abs. 3 wird wie folgt geandert:

a) In Satz 2 werden die Worte ,Versorgung in
gleicher Weise wie fiir Schadigungsfolgen ge-
wéahrt” durch die Worte ,die Gesundheits-
storung als Folge einer Schadigung aner-
kannt” ersetzt.
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Es wird folgender Satz 3 angefugt:

,Eine Anerkennung nach den Satzen 1 und 2
und hierauf beruhende Verwaltungsakte kon-
nen mit Wirkung fiir die Vergangenheit zu-
rickgenommen werden, wenn unzweifelhaft
feststeht, daB die Gesundheitsstérung nicht
Folge einer Schadigung ist; erbrachte Leistun-
gen sind nicht zu erstatten.”

3. In § 64 f Abs. 2 Satz 1 werden hinter dem Wort
.kann" die Worte ,unbeschadet der §§ 13 bis 15
des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch” eingefugt.

§ 16
Anderung des Gesetzes iiber das -
Verwaltungsverfahren der Kriegsopierversorgung

Das Gesetz iber das Verwaltungsverfahren der
Kriegsopferversorgung in der Fassung der Bekannt-
machung vom 6. Mai 1976 (BGBI. I S. 1169) wird wie
folgt gedndert:

1. § 4 Abs. 1, §§ 5, 7 bis 11 Abs. 1, § 11 Abs. 2
Satz 2, § 12 Abs. 1, §§ 14, 16, 20, 21, 22 Abs. 1

Satz 2 und 3 sowic Abs. 2 und 3, §§ 23 bis 31
Abs. 1, §8 32 bis 35, §§ 37 bis 40 Abs. 2, § 41
Abs. 1 und §§ 42 bis 47 werden gestrichen.

2. In § 18 werden die Worte ,oder die Zustimmung
zur Erteilung der Auskunft nach § 16 Abs. 1 oder
kommt er einem Verlangen nach den §§ 61
und 62 des Ersten Buches Sozialgesetzbuch nicht
nach” gestrichen.

§ 17
Anderung des Soldatenversorgungsgesetzes

(1) Das Soldatenversorgungsgesetz in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 18. Februar 1977
(BGBL 1 S. 337), zuletzt geandert durch Artikel 2 des
Zwolften Gesetzes zur Anderung des Soldatengeset-
zes vom 23. Dezember 1977 (BGBIL. I S. 3114), wird
wie folgt gedndert:

1. § 81 Abs. 5 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 2 werden die Worte ,Versorgung in
gleicher Weise wie fiir Folgen einer Wehr-
dienstbeschadigung gewahrt" durch die Worte
,die Gesundheitsstorung als Folge einer
Wehrdienstbeschadigung anerkannt” ersetzt.

b) Es wird folgender Satz 3 angefugt:

,Eine Anerkennung nach den Satzen 1 und 2
und hierauf beruhende Verwaltungsakte kon-
nen mit Wirkung fiir die Vergangenheit zu-
rickgenommen werden, wenn unzweifelhaft
feststeht, daB die Gesundheitsstorung nicht
Folge einer Wehrdienstbeschdadigung ist; er-
brachte Leistungen sind nicht zu erstatten.”

2. In § 81 a werden die Worte ,Ist ein Soldat, der
zur Wahrnehmung einer Tatigkeit,” durch die
Worte ,Ist ein Soldat zur Wahrnehmung einer
Tatigkeit,” ersetzt.

3. § 85 Abs. 4 Satz 2 erhéalt folgende Fassung:

,§ 60 Abs. 4 Satz 1 und 2 sowie § 62 Abs. 2 und 3
des Bundesversorgungsgesetzes gelten entspre-
chend.”

4. § 88 wird wie folgt gedandert:

a) In Absatz 2 Satz 2 werden hinter die Worte
,§ 81 Abs. 5 Satz 2" ein Komma gesetzt und
die Worte ,§ 81 a" eingefugt.

b) Absatz 3 Satz 1 und 2 erhalten folgende Fas-
sung:

,In Angelegenheiten des Absatzes 1 Satz 1
und des § 41 Abs. 2 sind das Gesetz liber das
Verwaltungsverfahren der Kriegsopferver-
sorgung, die §§ 60 bis 62 sowie 65 bis 67 des
Ersten Buches Sozialgesetzbuch wund das
Zehnte Buch Sozialgesetzbuch entsprechend
anzuwenden. In Angelegenheiten des Absat-
zes 1 Satz 2, soweit die Beschédigtenversor-
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gung nicht in der Erbringung von Leistungen
der Kriegsopferfiirsorge nach den §§ 25 bis
27 e des Bundesversorgungsgesetzes besteht,
sind das Gesetz iiber das Verwaltungsverfah-
ren der Kriegsopferversorgung, das Erste und
Zehnte Buch Sozialgesetzbuch mit folgenden
MaBgaben entsprechend anzuwenden:”.

¢) Dem Absatz 3 Satz 2 wird folgende Nummer 3
angefiigt:

»3. Antrdge im Sinne des Dritten Teils die-
ses Gesetzes sind auch rechtswirksam gestellt,
wenn sie bei einer Dienststelle der Bundes-
wehr eingegangen sind.”

d) In Absatz 3 letzter Satz sowie in Absatz 4
Satz 1 und Absatz 5 Satz 1 werden jeweils die
Worte ,§§ 25 bis 27 f* durch die Worte ,§§ 25
bis 27 e" ersetzt.

e) In Absatz 5 Satz 2 Nr. 3 werden hinter die
Worte ,des § 81" ein Komma gesetzt, das
Wort ,oder” gestrichen sowie hinter den
Worten ,§ 81 Abs. 5 Satz 2 die Worte ,oder
iiber das Vorliegen einer Schadigung im Sinne
des § 81 a" eingefiigt.

(2) Absatz 1 gilt nicht im Land Berlin.

§ 18

Anderung des Haiftlingshilfegesetzes

§ 4 Abs. 3 des Haftlingshilfegesetzes in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 29. September 1969
(BGBI. I S. 1793), zuletzt gedndert durch Artikel 51
des Gesetzes vom 14. Dezember 1976 (BGBIl. I
S. 3341), wird wie folgt gedndert:

1. In Satz 2 werden die Worte ,Versorgung in glei-
cher Weise wie fiir Schadigungsfolgen gewahrt”
durch die Worte ,die Gesundheitsstérung als
Folge einer Schadigung anerkannt” ersetzt.

2. Es wird folgender Satz 3 angefiigt:

«Eine Anerkennung nach den S&dtzen ! und 2 und
hierauf beruhende Verwaltungsakte kénnen mit
Wirkung fir die Vergangenheit zuriickgenom-
men werden, wenn unzweifelhaft feststeht, daB
die Gesundheitsstorung nicht Folge einer Scha-
digung ist; erbrachte Leistungen sind nicht zu er-
statten.”

§ 19

Anderung des Zivildienstgesetzes

(1) Das Zivildienstgesetz in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 7. November 1977 (BGBIl I
S. 2039), zuletzt gedandert durch Gesetz vom 23. De-
zember 1977 (BGBIL. I S. 3110), wird wie folgt geén-
dert:

1. § 47 Abs. 6 wird wie folgt geandert:

a) In Satz 2 werden die Worte ,Versorgung in
gleicher Weise wie fiir Schdadigungsfolgen ge-
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wahrt" durch die Worte ,die Gesundheits-
stéorung als Folge einer Schadigung aner-
kannt” ersetzt.

b) Nach Satz 2 wird folgender Satz 3 eingefiigt:

«Eine Anerkennung nach den S&atzen 1 und 2
und hierauf beruhende Verwaltungsakte kén-
nen mit Wirkung fiir die Vergangenheit zu-
riickgenommen werden, wenn unzweifelhaft
feststeht, daB die Gesundheitsstérung nicht
Folge einer Schadigung ist; erbrachte Lei-
stungen sind nicht zu erstatten.”

c) Der bisherige Satz 3 wird Satz 4.

2. § 50 Abs. 4 Satz 2 erhalt folgende Fassung:

.§ 60 Abs. 4 Satz 1 und 2 und § 62 Abs. 2 und 3
des Bundesversorgungsgesetzes finden entspre-
chende Anwendung."”

3. § 51 Abs. 2 Satz 1 erhalt folgende Fassung:

+In Angelegenheiten des Absatzes 1, soweit die
Beschadigtenversorgung nicht in der Gewahrung
von Leistungen der Kriegsopferfiirsorge nach
§§ 25 bis 27 e des Bundesversorgungsgesetzes
besteht, des § 35 Abs. 5 und 6 und des § 50
finden das Gesetz liber das Verwaltungsverfah-
ren der Kriegsopferversorgung, das Erste und
Zehnte Buch Sozialgesetzbuch und die Vorschrif-
ten des Sozialgerichtsgesetzes {iber das Vorver-
fahren entsprechende Anwendung.”

4. In § 51 Abs. 3 Nr. 1 werden hinter die Worte
«§ 47 Abs. 2 bis 5" ein Komma gesetzt, das Wort
,oder” gestrichen und nach den Worten ,§ 47
Abs. 5 Satz 2" die Worte ,oder iiber das Vor-
liegen einer Schadigung im Sinne des § 47a”
eingefiigt.

(2) Absatz 1 gilt nicht im Land Berlin.

§ 20

Anderung des Bundesgesetzes zur
Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts
in der Kriegsopferversorgung

Dem § 6 Abs. 1 des Bundesgesetzes zur Wieder-
gutmachung nationalsozialistischen Unrechts in der
Kriegsopferversorgung in der im Bundesgesetzblatt
Teil III, Gliederungsnummer 832-1, veréffentlichten
bereinigten Fassung, werden die Worte ,dem Ersten
und Zehnten Buch Sozialgesetzbuch" angefiigt.

§ 21

Anderung des Bundesgesetzes zur
Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts
in der Kriegsopferversorgung fiir Berechtigte
im Ausland

In § 11 Abs. 1 des Bundesgesetzes zur Wieder-
gutmachung nationalsozialistischen Unrechts in der
Kriegsopferversorgung fiir Berechtigte im Ausland
in der im Bundesgesetzblatt Teil III, Gliederungs-
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nummer 832-3, veroffentlichten bereinigten Fassung,
zuletzt geandert durch Artikel II § 11 des Gesetzes
vom 11. Dezember 1975 (BGBl. I S. 3015), werden
hinter dem Wort ,nach” die Worte ,dem Ersten
und Zehnten Buch Sozialgesetzbuch und nach” ein-
gefiigt.

§ 22
Anderung des Bundeskindergeldgesetzes

Das Bundeskindergeldgesetz in der Fassung der
Bekanntmachung vom 31, Januar 1975 (BGBL I
S. 412), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Ge-
setzes vom 16. August 1977 (BGBIL I S. 1586), wird
wie folgt gedndert: '

1. §§ 13, 14, 19 Abs. 1 und 2, §§ 22, 23 Abs. 3 und
§ 26 werden gestrichen.

2. Dem § 20 werden folgende Absatze 4 und 5 an-
gefiigt:

+(4) § 43 Abs. 3 des Zehnten Buches Sozial-
gesetzbuch findet keine Anwendung.

() Ein rechtswidriger nicht beglinstigender
Verwaltungsakt ist abweichend von § 42 Abs. 1
des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch fiir die Zu-
kunft zuriickzunehmen; er kann ganz oder teil-
weise auch fir die Vergangenheit zurtickgenom-
men werden."”

3. § 23 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 werden die Worte ,Hat der nach
§ 13" durch die Worte ,Ist Kindergeld auf
Grund der §§ 42 bis 46 des Zehnten Buches
Sozialgesetzbuch zuriickzuzahlen und hat der”
ersetzt,

b) In Satz 3 werden die Worte ,des § 13 Nr. 1
oder 2" durch die Worte ,der Riicknahme
nach § 43 Abs. 2 Satz 3 Nr. 1, 2 oder 3 oder
§ 46 Abs. 1 Satz 3 Nr. 2 des Zehnten Buches
Sozialgesetzbuch” ersetzt.

4. In § 25 Abs. 1 werden die Worte ,mit Begriin-
dung und Belehrung iiber den Rechtsbehelf” ge-
strichen.

5. § 29 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 Nr. 3 erhélt folgende Fassung:

»3. entgegen § 60 Abs. 1 Nr. 2 des Ersten
Buches Sozialgesetzbuch eine Anderung
in den Verhéltnissen, die fiir einen An-
spruch auf Kindergeld erheblich ist, nicht,
nicht richtig, nicht vollsténdig oder nicht
unverziiglich mitteilt.”

b) Absatz 3 erhalt folgende Fassung:

»§ 64 des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch
gilt entsprechend.”

§ 23
Anderung des Wohngeldgesetzes

Das Wohngeldgesetz in der Fassung der Bekannt-

machung vom 29. August 1977 (BGBL I S. 1685),
wird wie folgt gedndert:

1.

[

§§ 24, 25 Abs. 1, § 26 Abs, 3 Satz 1 zweiter Halb-
satz und Satz 2, § 28 Abs. 1 Satz 3, §§ 31 und 32
werden gestrichen.

§ 8 Abs. 4 erhalt folgende Fassung:

»Die Bundesregierung berichtet dem Bundestag
jeweils in einem Abstand von langstens vier
Jahren iber die Durchfithrung dieses Gesetzes
und iber die Entwicklung der Mieten fiir Wohn-
raum, um insbesondere eine Entscheidung iiber
die Anpassung der nach Absatz 1 maBgebenden
Betrdage zu erméglichen.”

In § 11 Abs. 1 Satz 2 zweiter Halbsatz wird das
Wort ,ergénzenden” gestrichen.

In § 16 Abs. 3 Satz 3 werden nach der ersten
Anfithrung der §§ 10 bis 15 die Worte ,sowie
der Absatze 1 und 2" gestrichen.

In § 17 Satz 2 Nr. 1 werden die Worte ,und zur
Bundesanstalt fiir Arbeit” gestrichen.

Die Uberschrift des Vierten Teils erhdlt folgende
Fassung:

+Bewilligung, Erhéhung, Wegfall des Wohn-
geldes”.

§ 23 wird wie folgt gedndert:
a) Der bisherige Wortlaut wird Absatz 1.

b) Folgender Absatz 2 wird angefigt:

«(2) Die Vorschrift des § 65a des Ersten
Buches Sozialgesetzbuch (Aufwendungsersatz)
ist nicht anzuwenden.*”

§ 30 erhalt folgende Fassung:

»§ 30
Wegfall des Wohngeldanspruchs

(1) Wird der Wohnraum, fiir den Wohngeld
bewilligt ist, vor Ablauf des Bewilligungszeit-
raums von allen zum Haushalt rechnenden Fami-
lienmitgliedern nicht mehr benutzt, so entfallt
der Anspruch auf Wohngeld von dem folgenden
Zahlungsabschnitt an.

(2) Wird das Wohngeld nicht zur Bezahlung
der Miete oder zur Aufbringung der Belastung
verwendet, so entfdllt der Anspruch auf Wohn-
geld von dem folgenden Zahlungsabschnitt an.
Satz 1 gilt nicht, soweit der Wohngeldanspruch
Gegenstand einer Aufrechnung, Verrechnung,
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Verpfandung oder Pfindung ist oder auf einen
Tréger der Sozialhilfe oder Kriegsopferfiirsorge
iibergegangen ist.

(3) Ist ein alleinstehender Antragsberechtig-
ter nach der Antragstellung verstorben, so ent-
fallt der Anspruch auf Wohngeld von dem auf
den Sterbemonat folgenden Zahlungsabschnitt
an. Rechnen zum Haushalt des verstorbenen An-
tragstellers mehrere Familienmitglieder, so ent-
fallt der Anspruch auf Wohngeld erst mit Ablauf
eines weiteren Zahlungsabschnitts.

(4) Wegen anderer Anderungen in den fiir die
Gewdhrung des Wohngeldes erheblichen Ver-
h&ltnissen entfallt oder verringert sich der An-
spruch auf Wohngeld nicht.”

In Anlage 10 Absatz 3 Nr. 3 werden die Worte
~aus Absatz 1 Spalte 46" gestrichen.

§ 24
Anderung des Gesetzes fiir Jugendwohlfahrt

§ 76 Satz 1 sowie § 85 a des Gesetzes fiir Jugend-

wohlfahrt in der Fassung der Bekanntmachung vom
25. April 1977 (BGBL I S. 633, 795) werden ge-
strichen.

§ 25
Anderung des Bundessozialhilfegesetzes

Das Bundessozialhilfegesetz in der Fassung der

Bekanntmachung vom 13. Februar 1976 (BGBIL. 1
S. 289, 1150) wird wie folgt gedndert:

1.
2,

§§ 117 und 118 werden gestrichen.

Den §§ 97 und 98 wird jeweils folgender neuer
Absatz 3 angefiigt:

«(3) § 2 Abs. 3 des Zehnten Buches Sozial-
gesetzbuch findet keine Anwendung.”

§ 26
Anderung des Ersten Buches Sozialgesetzbuch

Das Erste Buch Sozialgesetzbuch (Artikel I des

Gesetzes vom 11. Dezember 1975, BGBL I S. 3015),
gedndert durch Artikel 2 § 14 des Gesetzes vom
27, Juni 1977 (BGBI. 1 S. 1040, 1744), wird wie folgt
gedndert:

1.
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In § 35 Abs. 2 werden nach dem Wort ,Lei-
stungstrdgern” ein Komma und die Worte ,ihren
Verbédnden, den sonstigen in diesem Gesetzbuch
genannten 6ffentlich-rechtlichen Vereinigungen
und den Aufsichtsbehérden” eingefiigt.

In § 51 Abs. 2 wird der Punkt durch ein Komma
ersetzt und folgender Halbsatz angefiigt:

.soweit der Leistungsberechtigte dadurch nicht
hilfebediirftig im Sinne der Vorschriften des Bun-

dessozialhilfegesetzes iiber die Hilfe zum Lebens-

unterhalt wird.”

3. Nach § 65 wird folgender § 65 a eingefiigt:

.8 65a
Aufwendungsersatz

(1) Wer einem Verlangen des zustdndigen
Leistungstragers nach den §§ 61 oder 62 nach-
kommt, kann auf Antrag Ersatz seiner notwen-
digen Auslagen und seines Verdienstausfalls in
angemessenem Umfang erhalten. Bei einem Ver-
langen des zustdndigen Leistungstrdgers nach
§ 61 sollen Aufwendungen nur in Hartefédllen er-
setzt werden.

(2) Absatz 1 gilt auch, wenn ‘der zustédndige
Leistungstrdger ein personliches Erscheinen oder
eine Untersuchung nachtraglich als notwendig
anerkennt.”

§ 27

Anderung des Vierten Buches Sozialgesetzbuch

Das Vierte Buch Sozialgesetzbuch (Artikel T des

Gesetzes vom 23. Dezember 1976, BGBI. 1 S. 3845),
gedndert durch Artikel 2 § 15 des Gesetzes vom
27. Juni 1977 (BGBI. I S. 1040, 1744), wird wie folgt
geandert:

1.

Nach § 36 wird folgender § 36 a eingefiigt:

.8 36a
Besondere Ausschiisse

(1) Durch Satzung kann

1. der ErlaB von Widerspruchsbescheiden und

2. die Feststellung nach § 1569 a der Reichsver-
versicherungsordnung

besonderen Ausschiissen iibertragen werden. § 35
Abs. 2 gilt entsprechend.

(2) Die Satzung regelt das Néahere, insheson-
dere die Zusammensetzung der besonderen Aus-
schiisse und die Bestellung ihrer Mitglieder. Zu
Mitgliedern der besonderen Ausschiisse konnen
nur Personen bestellt werden, die die Vorausset-
zungen der Wihlbarkeit als Organmitglied er-
fillen und, wenn die Satzung deren Mitwirkung
vorsieht, Bedienstete des Versicherungstrédgers.

(3) Die §§ 40 bis 42 gelten fiir die ehrenamt-
lichen Mitglieder der besonderen Ausschiisse
entsprechend.”

§ 93 wird wie folgt gedndert:
a) Der bisherige Wortlaut wird Absatz 1.

b) Folgende Absatze 2 und 3 werden angefiigt:

.(2) Die Versicherungsamter haben Antrdge
auf Leistungen aus der Sozialversicherung entge-
genzunehmen. Auf Verlangen des Versicherungs-
trdgers haben sie den Sachverhalt aufzukldren,
Beweismittel beizufiigen, sich, soweit erforder-
lich, zu den entscheidungserheblichen Tatsachen
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zu auBern und Unterlagen unverziiglich an den
Versicherungstrager weiterzuleiten.

(3) Zustandig ist das Versicherungsamt, in des-
sen Bezirk der Leistungsberechtigte zur Zeit des
Antrags seinen Wohnsitz oder gewohnlichen
Aufenthalt oder seinen Beschéftigungsort oder
Tatigkeitsort hat. Ist ein solcher Ort im Gel-
tungsbereich dieses Gesetzbuchs nicht vorhan-
den, richtet sich die Zusténdigkeit nach dem Ort,
in dem zuletzt die Voraussetzungen des Satzes 1
erfiillt waren.”

3. § 96 Abs. 2 Satz 2 erhélt folgende Fassung:
+§ 64 des Zehnten Buches gilt entsprechend.”

§ 28

Anderung des Sozialgerichtsgesetzes

Das Sozialgerichtsgesetz in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 23. September 1975 (BGBIL. I S.
2535), zuletzt gedndert durch Artikel IT § 12 des Ge-
setzes vom 23. Dezember 1976 (BGBIl. 1 S. 38495),
wird wie folgt gedndert:

Nach § 204 wird folgender § 205 eingefigt:

n§ 205

Erfolgt die Vernehmung oder die Vereidigung von
Zeugen und Sachverstdndigen nach dem Zehnten
Buch Sozialgesetzbuch durch das Sozialgericht, findet
sie vor dem dafiir im Geschéftsverteilungsplan be-
stimmten Richter statt. Uber die RechtméBigkeit einer
Verweigerung des Zeugnisses, des Gutachtens oder
der Eidesleistung nach dem Zehnten Buch Sozial-
gesetzbuch entscheidet das Sozialgericht durch Be-
schluB.”

§ 29
Anderung der Verwaltungsgerichtsordnung

In § 180 der Verwaltungsgerichtsordnung in der
im Bundesgesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer
340-1, veroffentlichten bereinigten Fassung, zuletzt
gedndert durch Gesetz vom 3. Dezember 1976 (BGBI.
I S. 3281), werden jeweils nach dem Wort ,Verwal-
tungsverfahrensgesetz” die Worte ,oder nach dem
Zehnten Buch Sozialgesetzbuch” eingefiigt.

§ 30
Anderung der Kostenordnung

§ 144 der Kostenordnung in der im Bundesgesetz-
blatt Teil III, Gliederungsnummer 361-1, veroffent-
lichten bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch
Gesetz vom 2. Juli 1976 (BGBL. I S. 1749), wird wie
folgt gedndert:

1. In Absatz 1 wird hinter dem Wort ,bis" die
Zahl ,5" durch die Zahl ,4" ersetzt.

2. Absatz 2 erhalt folgende Fassung:

+(2) Die in § 62 Abs. 2 Satz 3 Nr. 2 des Zehn-.
ten Buches Sozialgesetzbuch bestimmte Gebiih-
renfreiheit gilt auch fiir den Notar.”

§ 31

Anderung des Gesetzes iiber
Kosten der Gerichtsvollzieher

§ 8 Abs. 2 Satz 1 des Gerichtsvollzieherkostenge-
setzes in der im Bundesgesetzblatt Teil iII, Gliede-
rungsnummer 362-1, verdffentlichten bereinigten
Fassung, gedndert durch Gesetz vom 20. August 1975
(BGBLI. 1 S. 2189), erhalt folgende Fassung:

»Bei der Durchfiihrung des Bundessozialhilfegesetzes
gilt die in § 62 Abs. 2 des Zehnten Buches Sozial-
gesetzbuch bestimmte Gebihrenfreiheit fiir die Tra-
ger der Sozialhilfe.”

§ 32

Anderung des Gesetzes iiber die Errichtung einer
Zusatzversorgungskasse fiir Arbeitnehmer in der
Land- und Forstwirtschaft

Das Gesetz uiber die Errichtung einer Zusatzversor-
gungskasse fiir Arbeitnehmer in der Land- und
Forstwirtschaft vom 31. Juli 1974 (BGBL I S. 1660),
gedandert durch § 25 des Gesetzes vom 3. Juni 1976
(BGBL. I S. 1373), wird wie folgt gedndert:

1. Es werden gestrichen
a) §4 Abs. 3,§§ 7,15 Abs. 4,

b) in § 15 Abs. 2 Satz 2 das Semikolon und die
Worte ,§ 1613 Abs. 5 der Reichsversiche-
rungsordnung gilt entsprechend"”.

2. § 10 Abs. 1 erhéalt folgende Fassung:

«(1) Soweit dieses Gesetz nichts anderes vor-
schreibt, sind die fir die landwirtschaftliche Un-
fallversicherung geltenden Vorschriften der
Reichsversicherungsordnung, des Ersten, Vierten
und Zehnten Buches Sozialgesetzbuch sowie die
auf Grund dieser Gesetze fiir die landwirtschaft-
liche Unfallversicherung erlassenen Rechtsver-
ordnungen entsprechend anzuwenden. Die
§§ 652, 690 bis 704 der Reichsversicherungsord-
nung gelten nicht.”

3. § 12 Abs. 1 erhalt folgende Fassung:
«(1) Die Ausgleichsleistung erhalt, wer

a) aus der gesetzlichen Rentenversicherung ein
Altersruhegeld oder eine Rente wegen Er-
werbsunféhigkeit erhalt,

b) in den letzten 25 Jahren vor Beginn des Al-
tersruhegeldes oder der Rente wegen Er-
werbsunfdhigkeit mindestens 180 Kalender-
monate eine Beschédftigung als landwirtschaft-
licher Arbeitnehmer ausgeiibt hat und

¢) am 1, Juli 1972 das 50. Lebensjahr vollendet
hatte.”
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4, In § 12 Abs. 4 Nr. 1 werden nach dem Wort ,ha-
ben” die Worte ,oder nur deshalb nicht erwor-
ben haben, weil sie eine anderweitige zusatz-
liche Sicherung erhalten haben, auf Grund deren
sie dieser Zusatzeinrichtung nicht angehéren”
eingefiigt.

Zweiter Abschnitt
Uberleitungsvorschriften

§33
Uberleitung von Verfahren

(1) Bereits begonnene Verfahren sind nach den
Vorschriften dieses Gesetzes zu Ende zu fiihren.

(2) Fristen, deren Lauf vor Inkrafttreten dieses
Gesetzes begonnen hat, werden nach den bisher gel-
tenden Rechtsvorschriften berechnet.

(3) Fiir die Erstattung von Kosten im Vorverfah-
ren gelten die Vorschriften dieses Gesetzes, wenn
das Vorverfahren vor Inkrafttreten dieses Gesetzes
noch nicht abgeschlossen worden ist.

Dritter Abschnitt
SchluBvorschriften

§34
Berlin-Klausel

Dieses Gesetz gilt nach MaBgabe des § 13 Abs. 1
des Dritten Uberleitungsgesetzes auch im Land Ber-
lin; Artikel II § 17 Abs. 2 und § 19 Abs. 2 bleibt un-
beriihrt. Rechtsverordnungen, die aufgrund dieses
Gesetzes erlassen werden, gelten im Land Berlin
nach § 14 des Dritten Uberleitungsgesetzes.
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§ 35
Inkrafttreten, AuBerkrafttreten

(1) Dieses Gesetz tritt am 1. Juli 1980 in Kraft,
soweit in den Absdtzen 2 bis 5 nichts anderes be-
stimmt ist. Mit dem Inkrafttreten treten alle entge-
genstehenden oder gleichlautenden Vorschriften au-
Ber Kraft, insbesondere

1. die Verordnung iiber Geschiftsgang und Verfah-
ren der Versicherungsamter in der im Bundesge-
setzblatt Teil III, Gliederungsnummer 827-1, ver-
offentlichten bereinigten Fassung,

2. die Verfahrensordnung fiir die Ausschiisse der
Angestelltenversicherung in der im Bundesge-
setzblatt Teil III, Gliederungsnummer 827-2, ver-
offentlichten bereinigten Fassung.

(2) Artikel I §§ 42 bis 47 ist erstmals anzuwenden,
wenn nach dem 30. Juni 1980 ein Verwaltungsakt
aufgehoben wird. Dies gilt auch dann, wenn der auf-
zuhebende Verwaltungsakt vor dem 1. Juli 1980 er-
lassen worden ist. Ausgenommen sind jedoch solche
Verwaltungsakte in der Sozialversicherung, die be-
reits bestandskraftig waren und bei denen auch nach
§ 1744 der Reichsversicherungsordnung in der vor
dem . ... geltenden Fassung eine neue Priifung nicht
vorgenommen werden konnte.

(3) Artikel II § 4 Nr. 8 bis 12 sowie die Streichung
der §§ 815, 820 bis 824, 826 und 827 der Reichsver-
sicherungsordnung treten mit Beginn des vierten
auf die Verkiindung folgenden Kalenderjahres in
Kraft.

(4) Artikel II § 23 Nr. 2 bis 5 und Nr. 9 so-
wie Artikel IT § 26 Nr. 1 und 2 treten am Tage nach
der Verkiindung in Kraft.

(5) Artikel II § 27 Nr. 1 und die Streichung des
§ 1569 b der Reichsversicherungsordnung treten mit
Wirkung vom 1. Juli 1977 in Kraft.
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Begrundung

A. Allgemeiner Teil

I

Der Gesetzentwurf ,Verwaltungsverfahren” ist nach
dem ,Allgemeinen Teil” (BGBIL 1975 I S. 3015) und
den ,Gemeinsamen Vorschriften fur die ,Sozialver-
sicherung” (BGBI1. 1976 I S. 3845) der dritte Schritt
zur Verwirklichung des Sozialgesetzbuches. Die Vor-
schriften bilden ‘das Erstc Kapitel des Zehnten Bu-
ches. In einem Zweiten Kapitel sollen die ,Bezie-
hungen der Leistungstrager zueinander und zu Drit-
ten” geregelt werden.

Der Gesetzentwurf enthdlt in Artikel I die Vor-
schriften des Verwaltungsverfahrens, die aus Griin-
den der Vereinfachung und Transparenz fur alle
im Sozialgesetzbuch zusammengefalten Soziallei-
stungsbereiche gemeinsam geregelt werden kénnen
und sollen. Verfahrensrechtliche Sondervorschriften
fir einzelne Sozialleistungsbereiche bleiben den be-
sonderen Teilen des Sozialgesetzbuches vorbehalten.

Artikel IT bringt die notwendigen Ubergangs- und
SchluBvorschriften und zieht durch entsprechende
Streichungen und Angleichungen bei den bisherigen
Vorschriften sogleich unmittelbare Folgerungen aus
den in Artikel I aufgenommenen Vorschriften.

IL.

Die sozialrechtlichen Verwaltungsverfahrensvor-
schriften sind bisher in zahlreichen Einzelgesetzen
uneinheitlich und untibersichtlich geregelt. Deshalb
soll ebenso wie beim Allgemeinen Teil (vgl. Begriin-
dung in BT-Drucksache 7/868) und bei den Gemein-
samen Vorsdriften fiir die Sozialversicherung (vgl.
Begriindung in BT-Drucksache 7/4123) auch hier das
Sozialgesetzbuch zum besseren Rechtsverstandnis
des Biirgers beitragen, dessen Rechtsstellung star-
ken, die Rechtsanwendung durch Verwaltung und
Rechtsprechung erleichtern und die Rechtssicher-
heit fordern. Entsprechend dieser Zielsetzung wer-
den in der vorliegenden Neuordnung des Rechts die
bestehenden Vorschriften bereinigt, modernisiert,
vereinfacht und soweit wie mdglich vereinheitlicht.

Mit dem Entwurf sollen nach der fiir die Finanz-
verwaltung geltenden Abgabenordnung — AO 1977
— (BGBIL 1976 I S. 613) und dem fur die allge-
meine Verwaltung geltenden Verwaltungsverfah-
rensgesetz — VwVIG — (BGBI 1976 I S. 1253) nun-
mehr als dritte ,S&ule” die Verwaltungsverfahrens-
vorschriften der vom Sozialgesetzbuch erfalten Be-
reiche einheitlich geregelt werden. Der Gesetzgeber
hat diese dreiteilige Ausgestaltung des Verfahrens-
rechts aus Griinden der Ubersichtlichkeit und des je-
weiligen Sachzusammenhangs mit den einzelnen
Materien bewuBit gewahlt (vgl. insbesondere § 2
Abs, 2 Nr. 4 VwVIG und Begriitndung dazu, wonach

das Sozialgesetzbuch von dem Geltungsbereich des
VwVIG ausgenommen wird). Darauf konnte gerade
auch fiir den Bereich des Sozialgesetzbuches nicht
verzichtet werden, um nicht das vorstehend ge-
nannte Ziel, das Recht uberschaubarer zu gestalten,
in Frage zu stellen. Allerdings sind zur Wahrung der
Einheitlichkeit des Rechts flir die Regelung gleich-
gelagerter Sachverhalte die Vorschriften des VwVIG
soweit wie moglich wortlich ibernommen worden.
Abweichungen vom VwV{G sind jedoch dort vor-
gesehen, wo dies aus Griinden der Besonderheiten
des Sozialrechts erforderlich war. Die Vorschriften
hinsichtlich der Vertretung bei gleichférmigen Ein-
gaben bzw. gleichféormigem Interesse (§§ 17 bis 19
VwVIG) sowie die Teile V ,Besondere Verfahrens-
arten” und VII ,Ehrenamtliche Tatigkeit, Ausschiis-
se” sind aus dem VwV{G nicht tibernommen wor--
den. Die besonderen Verfahrensarten haben im So-
zialrecht keine Bedeutung. Die ehrenamtliche Téatig-
keit im Sozialversicherungsrecht ist bereits in den
Gemeinsamen Vorschriften fiir die Sozialversiche-
rung geregelt. Der Teil III Abschnitt 2 ,Bestandskraft
des Verwaltungsaktes” ist aus sozialrechtlichen
Griinden wesentlich modifiziert worden.

Soweit die Vorschriften dieses Gesetzentwyrfs mit
dem des VwVI{G iibereinstimmen, wird zur Vermei-
dung von Wiederholungen generell auf die Be-
grindung des VwV{G (BT-Drucksache 7/910) Bezug
genommen.

IIL

Der Gesetzentwurf gliedert sich im einzelnen wie
folgt:

1. Der Erste Abschnitt (§§ 1 bis 7) regelt den An-
wendungsbereich (§ 1), die Zustdndigkeit (§ 2)
sowie die Amtshilfe (§§ 3 bis 7). Er konkretisiert
in seinen zuletzt genannten Vorschriften den
Artikel 35 Abs. 1 des Grundgesetzes (GG) und
entspricht insoweit dem VwVI{G.

2. Der Zweife Abschnitt ,Allgemeine Vorschriften
iiber das Verwaltungsverfahren" (§§ 8 bis 28)
gliedert sich in drei Titel, die sich eng an das
VwVIG anlehnen. Der Erste Titel enthalt die
« Verfahrensgrundsatze”, insbesondere die Vor-
schriften iber die Nichtférmlichkeit des Verwal-
tungsverfahrens (§ 9), die Beteiligten (§§ 10
bis 12}, ihre Vertretung (§§ 13 bis 15), Aus-
schluB von Personen und Besorgnis der Befan-
genheit (§§ 16 und 17), die Amtssprache (§ 19),
die Ermittlung des Sachverhalts (§§ 20 bis 23)
und die Akteneinsicht (§ 24). Der Zweite Titel
befaBt sich mit den Fristen, Terminen und der
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand (§§ 25
und 26). Der Dritte Titel hat die amtliche Beglau-
bigung von Abschriften, Ablichtungen, Verviel-
faltigungen, Negativen und Unterschriften (§§ 27
und 28) zum Inhalt.
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3. Der Dritte Abschnitt (§§ 29 bis 50) behandelt
in drei Titeln das Zustandekommen und die Be-
standskraft des Verwaltungsaktes sowie ver-
jahrungsrechtliche Wirkungen des Verwaltungs-
aktes. Von besonderer Bedeutung sind hierbei
die Vorschriften itiber die Nebenbestimmungen
(§ 30), die Zusicherung (§ 32), die Nichtigkeit
(§ 38) sowie die Riicknahme und den Widerruf
einschlieBlich der Erstattung zu Unrecht erbrach-
ter Leistungen (§§ 42 bis 48). Diese Vorschriften
weichen zum Teil vom VwVIG ab, um im Inter-
esse des Birgers Besonderheiten des Sozial-
rechts gerecht werden zu koénnen; dies gilt ins-
besondere fiir die Rechtsbehelfsbelehrungspflicht
nach § 34 sowie fiir die grundsétzlichen Rege-
lungen iber die Riicknahme und den Widerruf
von Verwaltungsakten nach den §§ 42 bis 46.

4. Der Vierte Abschnitt (§§ 51 bis 59) regelt in An-
lehnung an das VwV{G den subordinationsrecht-
lichen und den koordinationsrechtlichen Vertrag.
Abweichend vom VwVIG laBt er im Interesse
der Leistungsberechtigten einen subordinations-
rechtlichen Vertrag iiber Sozialleistungen grund-
sdtzlich nur zu, soweit es sich um Ermessens-
leistungen handelt; dies gilt jedoch nicht fiir den
Vergleichsvertrag nach § 52 und fiir den Aus-
tauschvertrag nach § 53.

5. Der Fiinfte Abschnitt behandelt das ,Rechts-
behelfsverfahren” (§§ 60 und 61) und der Sechste
Abschnitt die ,Kosten, Zustellung und Vollstrek-
kung” (§§ 62 bis 64). Die zuletzt genannten Vor-
schriften bringen fiir die Sozialverwaltung eine
notwendige Vereinfachung und Vereinheit-
lichung des Kosten-, Zustellungs- und Vollstrek-
kungsredts.

B. Besonderer Teil

Zu Artikel I Erster Abschnitt

Anwendungsbereich, Zustédndigkeit, Amtshilfe

Zu § 1: Anwendungsbereich

Absatz 1 bestimmt den sachlichen Geltungsbereich
der Vorschriften des Zehnten Buches Erstes Kapitel.

Absatz 2 entspricht § 1 Abs. 4 VwWVIG.

Die Einrichtungen und Organisationen der freien
Wohlfahrtsverbande und der freien Jugendhilfe
erfiillen bei ihren Tatigkeiten auch in der Zusam-
menarbeit mit den Tragern der Sozialhilfe und der
Jugendhilfe ihre eigenen Aufgaben als private Or-
ganisationen. Selbst soweit § 10 Abs. 5 BSHG er-
laubt, mit Zustimmung des Wohlfahrtsverbandes
diesem die Durchfiihrung von Aufgaben zu iber-
tragen, wird er nicht zum sogenannten ,beliehenen
Unternehmer” und damit zur Behorde im Sinne die-
ses Gesetzbuches (vgl. Regierungsentwurf zum
VwViG — BT-Drudksache 7/910 S. 33). Die Uber-
tragung bezieht sich nur auf nicht hoheitliche Tatig-
keiten. Wie sich aus § 10 Abs. 5 Satz 2 BSHG er-
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. einheitliche Regelungen geschaffen werden.

gibt, verbleibt die offentlich-rechtliche Verantwor-
tung beim Leistungstrager. Das gilt im Rahmen des
§ 18 JWG entsprechend.

Die Bundesvereinigung der kommunalen Spitzen-
verbdnde hat sich daflir ausgesprochen, einen Vor-
behalt fir Verwaltungsverfahrensgesetze der Léan-
der einzufiigen. Dagegen ist einzuwenden, dall es im
Interesse der Bilirger notwendig ist, fur den gesam-
ten Sozialleistungsbereich, fiir den der Bund die
Gesetzgebungskompetenz hat, einheitliche Verfah-
rensvorschriften zu schaffen. Es ist zudem nicht an-
nehmbar, daB Korperschaften, die nach Bundesrecht
geschaffen wurden, und landesrechtliche Korper-
schaften im Sozialleistungsbereich verschiedenen
Verfahrensgesetzen unterliegen. So hatten z. B. die
Landesversicherungsanstalten einerseits und die
Bundesversicherungsanstalt fiir Angestellte anderer-
seits stets einheitliches Verfahrensrecht anzuwen-
den. Der Betroffene sollte sich stets auf ein Ver-
fahrensrecht einstellen kénnen. Dies gilt hinsicht-
lich aller in diesem Gesetzbuch normierten Sozial-
leistungen, fir deren Erbringung die Behorden
haufig eng zusammenwirken missen.

Zu § 2: Ortliche Zustandigkeit

Fiir die einzelnen Sozialleistungsbereiche des So-
zialgesetzbuches bestehen unterschiedliche sachliche
und ortliche Zustandigkeiten. Aus Griinden der
Ubersichtlichkeit des Rechts verbietet es sich, diese
unterschiedlichen Zustandigkeiten in einer Vor-
schrift zusammenzufassen. Lediglich fir die ortliche
Zustdandigkeit koénnen fiir bestimmte Sachverhalte
Das
Recht, Rechtsbehelfe einzulegen, bleibt unberiihrt.
Die Absdtze 1,2 und 4 entsprechen § 3 Abs. 2 bis 4
VwVIG, wobei jedoch in Absatz 1 bei der Bestim-
mung der Aufsichtsbehorde auf das Wort ,fachlich”
verzichtet werden konnte, weil die zustdndige Auf-
sichtsbehoérde sich eindeutig aus dem Gegenstands-
bereich ergibt und im Bereich der Sozialversiche-
rung dadurch MiBverstdndnisse vermieden werden.
Der neu eingefiigte Absatz 3 stellt sicher, daB wah-
rend des Zustandigkeitswechsels eine Unterbre-
chung der Leistungen nicht eintritt.

Zu §§ 3 bis 7: Amtshilfe

Die Vorsdiriften entsprechen den §§ 4 bis 8 VwWVIG.
Sie gelten auch fir Gerichte, soweit diese keine
richterlichen Handlungen vornehmen, sondern eine
Verwaltungstatigkeit ausiiben (X § 1 Abs. 2 SGB).
Bei der Anwendung des § 4 Abs. 2 ist § 35 des
Ersten Buches Sozialgesetzbuch zu beachten.

Zur Sicherstellung einer praxisgerechten Amtshilfe
zwischen Sozialleistungstrdgern besteht die Pflicht
zum Auslagenersatz in § 7 Abs. 1 Satz 2 im Gegen-
satz zu § 8 Abs. 1 Satz 2 VwVIG erst ab Auslagen
von 150 DM. Um Bediirfnissen der Praxis Rechnung
zu tragen, wurde in § 7 Abs. 1 Satz 3 der Ab-
schlul abweichender Vereinbarungen ermdoglicht.
Dadurch kann z. B. eine Anforderung unterbleiben,
wenn wie in der Sozialversicherung die Behérden
in einem Finanzverbund stehen.
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Zu Artikel I Zweiter Abschnitt

Allgemeine Vorschriften

iiber das Verwaltungsverfahren

Zu §§ 8 und 9: Begriff und Nichtformlichkeit des
Verwaltungsverfahrens

Die Vorschriften entsprechen den §§ 9 und 10
VwVIG. Zur Klarstellung wird darauf hingewie-
sen, daB unter das Verwaltungsverfahren im Sinne
des § 8 und der nachfolgenden Vorschriften auch
das aufsichtsrechtliche Verfahren, nicht aber das
schlichte Verwaltungshandeln f&llt, weil dieses nicht
auf den ErlaB eines Verwaltungsaktes oder den Ab-
schiuB eines offentlich-rechtlichen Vertrages ge-
richtet ist, Nicht von § 8 erfaBt wird z.B. in der
Sozialhilfe die Kontakt- und Vermittlertdtigkeit der
sozialen Dienste und in der Jugendhilfe die gut-
achterliche Zuarbeit im Vormundschaftswesen.

Zu § 10: Beteiligungsfdhigkeit

Die Vorschrift entspricht § 11 VwVIG. Unter Num-
mer 3 fallen auch der Berufungsausschufl und das
Schiedsamt (§ 368 b Abs. 6 und § 368 i der Reichs-
versicherungsordnung — RVO —); dies ergibt sich
aus X § 1 Abs. 2 SGB. Zu den Beteiligten im Sinne
des § 10 und der nachfolgenden Vorschriften gehort
nicht die handelnde Behorde; dies gili auch fir die
Forderungsausschusse nach § 42 des Bundesausbil-
dungsférderungsgesetzes (BAf6G).

Zu § 11: Vornahme von Verfahrenshandlungen

Die Vorschrift entspricht § 12 VwVIG. Unter ,Vor-
nahme von Verfahrenshandlungen” ist nicht nur die
Abgabe, sondern auch die Entgegennahme von Er-
kldrungen zu verstehen. Bei der Anwendung des
Absatzes 1 Nr. 2 ist insbesondere I § 36 SGB zu be-
achten. Zur Vermeidung von MifBverstandnissen mit
I § 36 SGB ist die Uberschrift in § 11 anders als
in § 12 VwVIG gefalit worden.

Zu § 12: Beteiligte
Die Vorschrift entspricht § 13 VwVIG.

Zu § 13: Bevollmidchtigte und Beistdnde

Die Absdtze 1 bis 4 sowie 6 und 7 entsprechen bis
auf nachfolgende Abweichungen § 14 VwVIG. Ein
Bevollmachtigter i. S. v. Absatz 1 Satz 1 mufBl hand-
lungsféhig i. S. v. X § 11 SGB sein. Das ist er nur,
wenn er voll geschéaftsfahig ist (anders § 165 BGB).
X § 11 Abs. 1 Nr. 2 SGB ist hochstpersénlich und
kommt nicht dem Bevollméchtigten zugute. Im Rah-
men von Absatz 1 Satz 3 ist bei Ehegatten und
Verwandten in gerader Linie in der Regel zu ver-
muten, daB sie bevollmédchtigt sind. Absatz 3 Satz 3
geht davon aus, daB die Behérde in der Regel den
Bevollméachtigten verstandigt und davon nur dann
absieht, wenn es sich um Unwesentliches handelt.
Der Absatz 5 ist um einen Satz 2 ergdnzt worden,

um klarzustellen, daB entsprechend § 73 Abs. 6
Satz 3 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) die dort ge-
nannten Personen auch im Verwaltungsverfahren
als Bevollméachtigte und Beistande nicht zuridk-
gewiesen werden konnen. Soweit die Verbdnde der
freien Wohlfahrtspflege nach heutigem Recht zur
Rechisberatung befugt sind, sind sie es auch i.S. v.
Absatz 5. Ferner sind hinsichtlich des Zuriickweisens
vom schriftlichen Vortrag nach Absatz 6 Satz 1 die
Beistdnde nicht angesprochen, weil diese nach Ab-
satz 4 nur bei miindlichen Verhandlungen und Be-
sprechungen tatig werden kénnen.

Zu § 14: Bestellung eines Empfangsbevollméachtigten

Die Vorschrift entspricht § 15 VwVIG.

Zu § 15: Bestellung eines Vertreters von Amts wegen

Die Vorschrift entspricht § 16 VwVIG, wobei je-
doch dessen Absatz 1 Nr. 5 (Vertreterbestellung
bei herrenlosen Sachen) mangels Bedeutung im So-
zialrecht nicht ilbernommen worden ist.

Zu § 16: Ausgeschlossene Personen -

Absatz 1 Nr. 1, 2, 4 und 6, Absatz 2 Satz 1 sowie
Absitze 3 und 5 entsprechen der Regelung in § 20
VwVI{G. Die Ergdnzung in Absatz 1 Nr. 3 vermeidet
auch beim Beistand von vornherein eine Interessen-
kollision. Die Erweiterung in Absatz 1 Nr. 5 tragt
einer dienstrechtlichen Besonderheit der Betriebs-
krankenkassen (vgl. § 362 Abs. 1 RVO) Rechnung.
Der neu angefiigte Satz 2 in Absatz 2 ist zur Bei-
behaltung des Rechtszustandes z.B. in den fiir die
Zulassung als Kassenarzt eingerichteten Zulassungs-
und Berufungsausschiissen (§ 368 b RVO), den Pri-
fungs- und Beschwerdeausschiissen zur Uberwa-
chung der Wirtschaftlichkeit der kassendrztlichen
Versorgung (§ 368 n RVO) sowie bei den Schieds-
amtern (§§ 368 h ff. RVO) erforderlich. Da im Sozial-
recht als kollegiale Einrichtung nur Ausschiisse oder
Beirdte bestehen, sind nur diese in Absatz 4 genannt.
Ferner ist entgegen § 20 Abs. 4 VwVIG in Absatz 4
Satz 1 eine Mitteilung an den Vorsitzenden nicht
aufgenommen, weil z. B. der Rentenausschufl in der
Unfallversicherung keinen Vorsitzenden hat.

Zu § 17: Besorgnis der Befangenheit

.Absatz 1 Satz 1 und 2 entspricht § 21 VwV{G. Der

neue Satz 3 in Absatz 1 dient der Stdrkung der
Selbstverwaltung. Absatz 2 ist entsprechend X § 16
Abs. 4 SGB geéandert worden.

Zu § 18: Beginn des Verfahrens
Die Vorschrift entspricht § 22 VwVIG.

Zu § 19: Amtssprache

Diese Vorschrift entspricht bis auf folgende Abwei-
chungen dem § 23 VwVIG: Absatz 2 Satz 1 enthalt
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eine Ergdnzung, um zu erreichen, daB die in ein-
zelnen Leistungsbereichen nicht selten organisa-
tionsméBig bedingt auch fremdsprachlich qualifizier-
ten Leistungstrdger wie bisher selbst eine Uberset-
zung vornehmen konnen; in diesen Fillen wére es
unverstandlich, wenn die Behorde stets die Vorlage
einer Ubersetzung verlangen sollte und danach erst,
wenn eine Ubersetzung nicht beigebracht worden
ist, selbst {ibersetzen konnte.

Um den Beteiligten nicht wegen der Kostenfrage
moglicherweise von der Stellung von Antrdgen usw.
abzuhalten, soll die Behorde nach Absatz 2 Satz 3
Ersatz ihrer Aufwendungen nur in angemessenem
Umfang verlangen konnen, wobei die jeweils vor-
liegenden Verhéltnisse zu beriicksichtigen sind. Da-
bei kann im Einzelfall ein Aufwendungsersatz ganz
entfallen. Dolmetscher oder Ubersetzer sollen grund-
satzlich nach dem Gesetz iiber die Entschddigung
von Zeugen und Sachverstdndigen entschiddigt wer-
den. Abweichende Vereinbarungen sind im Rahmen
dieses Gesetzes jedoch moglich. Damit soll es wie
bisher schon in der Sozialversicherung auch weiter-
hin zuldssig sein, kostengiinstigere Vereinbarungen
fiir eine Vielzahl von Féllen zu schlieBen. Die Ande-
rung in Absatz 4 Satz 1 ist eine Folgerung der Ande-
rung in Absatz 2, Der Vorbehalt zwischenstaatlichen
Rechts in § 23 Abs. 4 Satz 2 VwVIG braucht wegen
1§ 30 Abs. 2 SGB nicht aufgenommen zu werden.

§ 19 beriihrt nur den Anwendungsbereich des Sozial-
gesetzbuches, nicht jedoch Sonderregelungen fiir be-
stimmte Personengruppen, z. B. Aussiedler aus
Polen.

Zu § 20: Untersuchungsgrundsatz

Diese Vorschrift entspricht § 24 VwV{G. Hinzu-
weisen ist darauf, daB der Untersuchungsgrundsatz
nicht bedeutet, jede Behauptung miiBte bezweifelt
werden und kénne erst dann zugrunde gelegt werden,
wenn sie bewiesen sei. Die Aufkldarungspflicht be-
schrankt sich insoweit auf die Behebung eigener
Zweifel. Die Behorde braucht daher, sofern sich
nicht aus der Gesamtlage des Falles Bedenken auf-
driangen, einem Tatumstand nicht durch eigene Er-
mittlungen nachzugehen, wenn er von niemandem
bestritten wird. .

Zu § 21: Beweismittel

Absétze 1 und 2 entsprechen § 26 VwVIG.

Urkunden und Akten i. S.v. Absatz 1 Satz 2 Nr. 3
umfassen im Recht des Sozialgesetzbuches insbeson-
dere auch Geschéftsunterlagen und Entgeltverzeich-
nisse von Arbeitgebern sowie Entgeltbelege von
Heimarbeitern. Die zusdtzliche Pflicht zur Aussage
oder zur Erstattung von Gutachten in Absatz 3
Satz 2 ist erforderlich, damit Sozialleistungen stets
nur an den wirklich berechtigten Personenkreis ge-
langen. Dabei ist hervorzuheben, daBl eine solche
Pflicht nur fiir den Fall normiert ist, in dem sie zur
Ermittlung des Sachverhalts unabweisbar ist. Zeu-
gen und Sachverstdndige sollen grundsdtzlich nach
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dem Gesetz iiber die Entschddigung von Zeugen und
Sachverstdndigen entschdadigt werden. Abweichende
Vereinbarungen mit Sachverstdandigen sind im Rah-
men dieses Gesetzes jedoch mdglich. Damit soll es
wie bisher schon in der Sozialversicherung auch
weiterhin zuldssig sein, kostengiinstigere Verein-
barungen fiir eine Vielzah! von Féllen zu schlieBen.
Absatz 4 faBt die in verschiedenen Sozialgesetzen
bestehende Auskunftspflicht der Finanzbehorden
zusammen (vgl. z.B. § 25 Abs. 1 des Wohngeld-
gesetzes — WoGG —, § 117 Satz 2 des Bundes-
sozialhilfegesetzes — BSHG —, § 16 Abs. 1 Satz 2
des Gesetzes lUber das Verwaltungsverfahren der
Kriegsopferversorgung — KOVVerfG —).

Zu § 22: Vernehmung durch das Sozial- oder Ver-
waltungsgericht

Diese Vorschrift entspricht § 65 Abs. 2 bis 5 VwVfG,
wobei der unterschiedlichen Rechtswegzustdandig-
keit der im Sozialgesetzbuch zusammengefaBten Be-
reiche Rechnung getragen wird.

Zu § 23: Versicherung an Eides Statt

Diese Vorschrift entspricht § 27 VwVIG.

Zu § 24: Akteneinsicht durch Beteiligte

Absatze 1, 2 und 4 entsprechen § 29 VwVIG.

Absatz 3 soll insbesondere sicherstellen, daB drztliche
Gutachten, soweit diese sich mit schweren Erkran-
kungen oder der voraussichtlichen Lebensdauer be-
fassen, durch einen Arzt erdffnet werden. Hierdurch
wird jedoch nicht ausgeschlossen, daB der Beteiligte
danach trotzdem in die Akten einsehen kann.

Absatz 5 faBt mehrere im Sozialrecht bereits be-
stehende, inhaltlich &hnliche Vorschriften zusam-
men (vgl. z. B. § 1567 Abs. 2, § 1591 RVO und § 35
Abs. 1 KOVVerfG) und erstreckt deren Inhalt auf
alle Bereiche des Sozialgesetzbuches.

Zu §§ 25, 26: Fristen und Termine, Wiedereinset-
zung in den vorigen Stand

Diese Vorschriften entsprechen den §§ 31, 32
VwVIG.

Zu § 27: Beglaubigung von Abschriften, Ablichtun-
gen, Vervielfdlfigungen und Negativen

Diese Vorschrift entspricht bis auf die zusétzlich
eingefligte Nummer 3 in Satz 1 des Absatzes 4 dem
§ 33 VwVIG. Die Ergdnzung ist insbesondere fir
die Sozialversicherung notwendig, um die durch die
Datenverarbeitungsanlagen erreichte Beschleuni-
gung des Verfahrens auch in diesem Bereich voll
zu gewdhrleisten.

Zu § 28: Beglaubigung von Unterschriften
Diese Vorschrift entspricht § 34 VwVI{G.
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Zu Artikel I Dritter Abschnitt

Verwaltungsverfahren

Zu § 29: Regriff des Verwaltungsaktes

Diese Vorschrift entspricht § 35 VwVI{G. Zur Klar-
stellung wird darauf hingewiesen, daB unter den Be-
griff des Verwaltungsaktes auch die sog. Schalter-
akte in der gesetzlichen Krankenversicherung fal-
len; auch fir sie gelten X §§ 42 bis 48 SGB. Fir die
im Hinblick auf § 1744 RVO vertretene andere Auf-
fassung ist nach dessen Streichung kein Raum mehr.

Zu §§ 30 bis 32: Nebenbestimmung zum Verwal-
tungsakt, Bestimmtheit und Form
des Verwaltungsaktes, Zusiche-
rung

Diese Vorschriften entsprechen den §§ 36 bis 38
VwVIG.

Zu § 33: Begrindung des \/"erwaltungsaktes

Diese Vorschrift entspricht § 39 VwV{G. Eine in
Buchstaben oder Ziffern verschliisselte Begriindung
reicht aus, wenn ein Schliisselverzeichnis beigefligt
ist. Bei automatisch hergestellten Bescheiden muB
der Betroffene die zur Begriindung dienenden An-
gaben bei gebotener Sorgfalt entschliisseln konnen.

Zu § 34: Rechtsbehelfsbelehrung

Mit dieser Vorschrift ist entsprechend einer Viel-
zahl von Regelungen im Sozialrecht (vgl. entspre-
chende Streichungen in Artikel II) eine Pflicht zur
Rechtsbehelfsbelehrung aufgenommen worden.

Zu § 35: Bekanntgabe des Verwaltungsaktes

Die Vorschrift entspricht bis auf die Anfiigung von
Satz 3 in Absatz 1 und die Ergédnzung in Absatz 4
Satz 1 dem § 41 VwWVIG. Absatz 1 Satz 3 stellt klar,
daB die Verstindigung des Bevollméachtigten auch
hier erfolgen soll. Die Ergdnzung in Absatz 4 Satz 1
tragt vor allem den Besonderheiten in der Sozial-
versicherung Rechnung. Er will den Weg offenhal-
ten, die Mitteilungsblédtter der Versicherungstrager
in die Bekanntgabe von Verwaltungsakten einzu-
beziehen.

Zu §§ 36 bis 41: Offenbare Unrichtigkeiten im Ver-

waltungsakt, Wirksamkeit des
Verwaltungsaktes, Nichtigkeit des
Verwaltungsaktes, Heilung von

Verfahrens- und Formfehlern, Fol-
gen von Verfahrens- und Form-
fehlern, Umdeutung eines fehler-
haften Verwaltungsaktes

Die Vorschriften entsprechen bis auf die klarstel-
lende sprachliche Anderung in § 39 Abs. 2 und die
Richtigstellung in § 39 Abs. 3 Satz 2 durch Nicht-
aufnahme von X § 26 Abs. 2 SGB den §§ 42 bis 47

VwVIG. § 44 Abs. 2 Nr. 3 Vw VG wurde nicht iiber-
nommen, weil fiir die Ubernahme von § 3 Abs. 1
Nr. 1 VwVIG kein Bedarf bestand. Hinsichtlich der
Wirksamkeit von Verwaltungsakten in der Sozial-
hilfe ist bei § 37 zu beachten, daB entsprechend des
in der Sozialhilfe herrschenden Bedarfsdeckungs-
prinzips die Hilfe auf die sich stdndig wandelnde
Lage mit wechselnden Bediirfnissen des Hilfeem-
pféangers in seiner individuellen Situation auszu-
richten ist. In stdndiger Rechtsprechung hat deshalb
das Bundesverwaltungsgericht ausgesprochen, daB
der Sozialhilfefall ,gleichsam téaglich erneut rege-
lungsbediirftig” ist (vgl. BVerwGE 25, 307, 309).
Daraus folgt: Fallen die Voraussetzungen fir die
Erbringung einer laufenden Sozialhilfeleistung weg,
hat sich der Verwaltungsakt nach § 37 Abs. 2 in
anderer Weise erledigt, ohne daB es eines Aufhe-
bungsaktes durch die Behorde bedarf.

Vor §§ 42 ff.

Aus Griinden der besseren Ubersicht sind die Riick-
nahme- bzw. Widerrufvorgange in mehreren ver-
schiedenen Vorschriften geregelt.

Zum einen werden jeweils der nicht begiinstigen-
de und der begiinstigende Verwaltungsakt behan-
delt, wobei bei ihnen jeweils noch zwischen rechts-
widrigen und rechtméBigen Verwaltungsakten unter-
schieden wird. Gesondert wird die Aufhebung eines
Verwaltungsaktes mit Dauerwirkung bei Anderung
der Verhdllnisse geregelt, wobei hier nicht zwischen
rechtswidrigen und rechtméBigen Verwaltungsakten
differenziert wird. Eine weitere Vorschrift hat die
Erstattung zu Unrecht erbrachter Leistungen zum
Inhalt. Ist nach X §§ 42 ff. SGB ein Verwaltungsakt
aufgehoben worden, entscheidet sich nach dem ma-
teriellen Recht, ob und in welchem Umfang ein neuer
Verwaltungsakt zu erlassen ist. Liegen die Voraus-
setzungen hierfiir im Einzelfall vor, hat die Behorde
dies zu tun.

Die Verwendung des Wortes ,soweit” in X §§ 42,
43 und 46 SGB soll sicherstellen, daB eine Aufhe-
bung des Verwaltungsaktes nur in bestimmtem Um-
fang erfolgt, wenn er im {ibrigen noch Bestand ha-
ben kann. In der Praxis erfolgt dann entweder die
teilweise Aufhebung des Verwaltungsaktes oder —
sofern gesetzlich vorgesehen — eine Umwandlung,
durch die die urspriingliche Leistung entzogen und
gleichzeitig der neue Leistungsumfang festgestellt
wird. Eine neue Feststellung kann im letzteren Fall
nur unterbleiben, wenn der Anspruch auch dem
Grunde nach entfallen ist.

Hinsichtlich der Sozialhilfe ist bei den Aufhebungs-
vorschriften vorab auf folgende Besonderheiten auf-
merksam zu machen:

Fiir sie gilt iber X § 1 Abs. 1 SGB der § 5 BSHG als
Sonderrecht weiter. Daraus folgt, daB Sozialhilfe
grundsétzlich nur zur Beseitigung einer gegenwér-
tigen Notlage und nicht fiir die Vergangenheit ge-
wéhrt wird. Nach der Rechtsprechung des Bundes-
verwaltungsgerichts ist die Dedkung eines sozial-
hilferechtlichen Bedarfs jedoch auch fiir die Ver-
gangenheit insbesondere méglich, wenn der Hilfesu-
chende gegen die Ablehnung von Sozialhilfe mit
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Erfolg das vorgesehene Rechtsmittel eingelegt hat
oder die rechtzeitige Bedarfsdeckung an dem s&u-
migen Verhalten der Behorde gescheitert ist. In
solchen Ausnahmefédllen ist Sozialhilfe riickwirkend
grundsatzlich fir die Zeit zu gewédhren, in der
die Voraussetzungen fiir ihre Gewdahrung vorlagen.
Besonderheiten des Sozialhilferechts stehen indes-
sen nicht der Anwendung des X § 42 Abs. 4 SGB
entgegen, wonach Leistungen fiir die Vergangen-
heit langstens bis zu 4 Jahren vor der Riicknahme
des Verwaltungsaktes erbracht werden. Sofern in
der Sozialhilfe eine Leistung fir die Vergangenheit
ausscheidet, fehlt das Rechtsschutzinteresse des An-
tragstellers fiir die Riicknahme eines rechtswidrigen
nicht begiinstigenden Verwaltungsaktes (vgl. im
ibrigen zur Sozialhilfe die Begriindung in X §§ 36
bis 41 BGB). Erganzend ist darauf hinzuweisen, daB
auch eventuelle Ablehnungsbescheide der Sozial-
hilfetrager nur auf den jeweiligen Ablehnungstag
beschriankt gelten.

Zu § 42: Riicknahme eines rechtswidrigen nicht
beglinstigenden Verwaltungsaktes

Absatz 1 Satz 1 verallgemeinert einen Grundsatz,
der in den §§ 627, 1300 RVO, § 79 des Angestellten-
versicherungsgesetzes (AVG) und § 93 des Reichs-
knappschaftsgesetzes (RKG) niedergelegt und fiir
das gesamte Sozialrecht geboten ist. Voraussetzung
fir eine Riicknahme ist, daB der Behorde im Einzel-
fall die Rechtswidrigkeit des Verwaltungsaktes be-
kannt wird. Eine Pflicht zur Ricknahme von Amts
wegen besteht in Fallen, in denen von einem un-
richtigen Sachverhalt ausgegangen worden ist, nach
Absatz 1 Satz 2 nur dann, wenn der Betroffene die
falsche Tatsachengrundlage nicht zu vertreten hat.

Absatz 2 betrifft vor allem Fille, in denen von ei-
nem unrichtigen Sachverhalt ausgegangen worden
ist, der Betroffene aber die falsche Tatsachengrund-
lage zu vertreten hat. Daneben erfaBt er auch fest-
stellende Verwaltungsakte. Der Inhalt der Rege-
lung entspricht § 48 Abs. 1 Satz 1 VwVIG.

Absatz 3 entspricht § 48 Abs. 5 VWVIG.

Absatz 4 legt fest, daB langstens bis zu vier Jahren
in die Vergangenheit nachtrdglich Leistungen er-
bracht werden diirfen (hinsichtlich zu Unrecht ent-
richteter Beitrdge vgl. IV §§ 26 und 27 SGB). Der
Vierjahreszeitraum, der der Verjahrungsfrist von
Sozialleistungen nach I § 45 SGB entspricht, ist im
Gesetz festgelegt, um sicherzustellen, daB nicht iiber
diesen Zeitraum hinaus ritckwirkend Leistungen zu
erbringen sind (vgl. BSG Urt. v. 21. April 1974 —
Soz R 2200 § 29 Nr. 2, wonach bei rickwirkender
Aufhebung eines Verwaltungsaktes auch eine schon
_eingetretene Verjahrung wieder entfallt).

Zu § 43: Riucknahme eines rechtswidrigen begiin-
stigenden Verwaltungsaktes

Absatz 1 entspricht inhaltlich § 48 Abs. 1 Satz 2
VwVIEG. Er betrifft auch feststellende Verwaltungs-
akte.

Absatz 2 entspricht bis auf Satz 3 Nr. 4 dem § 48
Abs. 2 Satz 1 bis 4 VwWVIG. Satz 3 Nr. 4 tragt dem gel-
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tenden Sozialrecht Rechnung (vgl. z. B. § 152 Abs. 1
Nr. 4 des Arbeitsférderungsgesetzes — AFG —,
§ 1278 RVO). Fir die Fdlle, in denen ein Verwal-
tungsakt unter dem Vorbehalt des Widerrufs erlas-
sen wurde, war eine Ergdnzung des Satzes 3 nicht
erforderlich, weil eine solche Nebenbestimmung ein
Vertrauen auf den Fortbestand des Verwaltungs-
aktes von vornherein ausschlieBi; der Betroffene
darf sich in diesem Fall bei einem rechtswidrigen
Verwaltungsakt nicht besser stehen als bei einem
rechtsmaBigen. Absatz 2 Satz 3 Nr. 2 stellt le-
diglich auf einen ursdchlichen Zusammenhang ab.
«Erwirken” setzt kein final ausgerichtes Handeln
voraus. Absatz 2 Satz 4 tragt dem Umstand Redh-
nung, daB die fiir Sozialleistungen zur Verfiigung
stehenden Mittel zweckentsprechend verwendet
werden sollen, soweit nicht ein Vertrauen des Be-
glunstigten auf den Bestand des Verwaltungsaktes
zu berticksichtigen ist.

Durch Absatz 3 werden die bisher im Sozialrecht
geltenden unterschiedlichen Regelungen harmoni-
siert. Im Gegensatz zum allgemeinen Verwaltungs-
verfahrensrecht ist die Riicknahme im Sozialrecht
zur Zeit teilweise sehr beschrankt (vgl. § 1744 RVO,
§§ 41, 42 KOVVerfQG), jedoch nicht in allen Lei-
stungsbereichen. Absatz 3 geht einen Mittelweg und
bringt einen Ausgleich zwischen dem Interesse des
einzelnen auf Aufrechterhaltung der ihm eingerdum-
ten glinstigen Rechtsposition und dem Interesse der
Allgemeinheit an einer Durchsetzung des geltenden
Rechts und einer zweckentsprechenden Mittelver-
wendung. Die Riicknahme eines Verwaltungsaktes
mit Dauerwirkung soll in der Regel nach 3 Jahren
ausgeschlossen sein, soweit nicht Wiederaufnahme-
griinde nach § 580 der ZivilprozeBordnung (ZPO)
oder die Voraussetzungen des Absatzes 2 Nr. 1, 3
oder 4 vorliegen, der Verwaltungsakt nach Absatz 2
Satz 3 Nr. 2 schuldhaft erwirkt worden ist oder mit
einem Vorbehalt des Widerrufs erlassen wurde.
Ein Verwaltungsakt mit Dauerwirkung liegt vor,
wenn sich der Verwaltungsakt nicht in einem ein-
maligen Ge- oder Verbot oder in einer einmaligen
Gestaltung der Rechtslage erschopft, sondern ein
auf Dauer berechnetes oder in seinem Bestand vom
Verwaltungsakt abhdngiges Rechtsverhiltnis be-
grindet oder inhaltlich verdndert (z. B. ein Verwal-
tungsakt, der den dauernden regelmdfBigen Bezug
von Sozialleistungen zum Gegenstand oder zur Fol-
ge hat). Hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang
darauf, daB bei Anfechtung eines Verwaltungsaktes,
der eine laufende Leistung herabsetzt oder entzieht,
das Gericht nach § 97 Abs. 2 SGG auf Antrag des
Klagers nach Anhoérung des Beklagten anordnen
kann, daB der Vollzug des Verwaltungsaktes einst-
weilen ganz oder teilweise ausgesetzt wird. Hervor-
zuheben ist auch, daB der Verwaltungsakt mit Dau-
erwirkung in der Sozialhilfe keine Rolle spielt, da
gemdlB §§ 4 und 5 BSHG Sozialhilfe immer nur im
Rahmen des jeweiligen Bedarfs zu leisten ist (vgl.
auch Begriindung zu X §§ 36 bis 41 SGB).

Absatz 4 entspricht § 48 Abs. 4 VwV{G mit der MaB-
gabe, daB nur die Riicknahme mit Wirkung fiir die
Vergangenheit ausgeschlossen sein soll, wenn die
Behorde innerhalb eines Jahres seit dem Zeitpunkt
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der Kenntnisnahme nicht tdtig geworden ist. Mit
Wirkung fiir die Zukunft muf eine Riidknahme,
wenn das Vertrauen des Betroffenen nicht schutz-
wiirdig ist, im Interesse einer sachgerechten Ver-
wendung der Mittel der Leistungstrager zulassig
blieiben.

Von einer Kenntnis der Anderung kann nach Ab-
satz 4 erst dann gesprochen werden, wenn die Be-
horde weil, daB sich die Verhéaltnisse gedndert
haben. Bestehen noch berechtigte Zweifel, beginnt
die Jahresfrist noch nicht zu laufen.

Absatz 5 entspricht § 48 Abs. 5 VWVIG.

Zu § 44: Widerruf eines rechtmdaBigen nicht be-
glnstigenden Verwaltungsaktes

Diese Vorschrift entspricht § 49 Abs. 1 und 4

VwVIG.

Zu § 45: Widerruf eines rechtmé&Bigen begiinsti-
genden Verwaltungsaktes

Absatz 1 entspricht § 49 Abs. 2 Nr. 1 und 2 VwVIG.
Wie bei X § 42 Abs. 1 Satz 1 SGB wird auch hier
klargestellt, da der Verwaltungsakt insoweit be-
stehen bleibt, als die Widerrufsvoraussetzungen
nicht vorgelegen haben.

Absatz 2 entspricht § 49 Abs. 2 Satz 2 sowie Abs. 4
VwVIG. Auf eine Ubernahme von § 49 Abs. 2 Nr. 3
und 4 VwVIG in § 45 konnte im Hinblick auf X § 46
SGB verzichtet werden. Fiir eine Ubernahme von
§ 49 Abs. 2 Nr. 5 VwWVIG bestand kein Bediirfnis.

Zu § 46: Aufhebung eines Verwaltungsaktes mit
Dauerwirkung bei Anderung der Verhalt-
nisse

§ 46 bringt eine fiir das Sozialrecht notwendige Re-
gelung, wie zu erfahren ist, wenn sich bei einem
Verwaltungsakt mit Dauerwirkung (vgl. zum Be-
griff die Begriindung zu X § 43 Abs. 3 SGB) die Ver-
héltnisse wesentlich &ndern. Er kniipft an § 49 Abs. 2
Nr. 3 und 4 sowie § 51 VwVIG an. § 46 geht aber
dartiiber hinaus, um noch bestehende Liicken zu
schlieBen; denn nicht nur beim rechtméBigen, son-
dern auch beim rechtswidrigen Verwaltungsakt und
nicht nur beim begiinstigenden, sondern auch beim
nicht begiinstigenden Verwaltungsakt konnen sich
die Verhaltnisse nach ErlaB des Verwaltungsaktes
dndern.

Es sind nunmehr sechs Fallgruppen zu unterschei-
den:

Zum einen wird mit dem Wort ,Aufhebung” sowohl
die Riicknahme als auch der Widerruf eines Ver-
waltungsaktes erfaft. Zum anderen fallen unter § 46
sowohl der begiinstigende Verwaltungsakt mit
Dauerwirkung (z. B. Verwaltungsakt iiber wieder-
kehrende Geldleistungen) als auch der nicht be-
giinstigende Verwaltungsakt mit Dauerwirkung
(z. B. Verwaltungsakt iiber wiederkehrende Bei-
tragszahlungen). SchlieBlich wird mit § 46 sowohl
die wesentliche Anderung der tatsachlichen als auch

der rechtlichen Verhalinisse geregelt. Ob die Ver-
anderung der Verhédltnisse wesentlich ist, bestimmt
sich nach dem materiellen Recht. Unter Anderun-
gen in tatsdchlicher Hinsicht fallen auch solche all-
gemeiner Art, die nicht in der Person des einzelnen
liegen.

§ 46 kniipft an bewdhrte Regelungen des Sozial-
rechts an (vgl. z. B. § 622 Abs. 1, § 1286 Abs. 1 RVO,
§ 63 Abs. 1 AVG, § 86 Abs. 1 RKG, § 62 Abs. 1
Satz 1 BVG, § 53 BAf6G, § 151 AFG, § 22 BKGQG).
Dabei mubte entgegen dem § 49 Abs. 2 VwWVIG in
Absatz 1 Satz 1 eine Pflicht normiert werden, den
Verwaltungsakt beim Vorliegen der entsprechenden
Voraussetzungen fiir die Zukunft aufzuheben. Diese
Abweichung ist insbesondere fiir laufende Geldlei-
stungen notwendig, weil es nicht in das Ermessen
des Leistungstrdgers gestellt werden kann, ob z. B.
beim Wegfall der Berufsunfahigkeit die Rente zu
entziehen oder bei einer wesentlichen Verschlim-
merung der Unfallfolgen der bisherige Bescheid
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scheid zu erteilen ist. Entsprechendes mufl auch gel-
ten, wenn sich z.B. die Grundlagen fiir die Bei-

tragsberechnungen andern.

Absatz 1 Satz 2 stellt klar, daB im Einzelfall eine
Aufthebung fiir die Zukunft auch dann zu erfolgen
hat, wenn spéter das zustdndige Bundesverwaltungs-
oder Bundessozialgericht in stdndiger Rechtspre-
chung eine andere Rechtsauffassung vertritt, als der
fritheren Entscheidung zugrunde gelegen hat. Dabei
ist jedoch nicht bereits auf jede Anderung der Recht-
sprechung zu reagieren. Vielmehr ist aus Griinden
der Rechtssicherheit erst dann zu handeln, wenn
sich eine stdndige Rechtsprechung gebildet hat (vgl.
so bereits § 40 Abs. 2 KOV VerfQG).

Absatz 1 Satz 3 verpflichtet unter bestimmten Vor-
aussetzungen auch zu einer Aufhebung fiir die Ver-
gangenheit. Dies ist nach Nummer 1 dann der Fall,
wenn sich die Verhéltnisse zugunsten des Beteilig-
ten gedndert haben. Von einer riickwirkenden Auf-
hebung wird die Beho6rde hier nur absehen diirfen,
wenn es der Beglinstigte zu vertreten hat, daB§ die
Behorde von der Anderung der Verhéltnisse nicht
rechtzeitig Kenntnis erlangen konnte. Nummer 2
soll verhindern, daB ein Verwaltungsakt fiir die
Vergangenheit weiterhin als Rechtsgrund, auf dem
eine Leistung beruht, bestehen bleibt, obwohl der
einzelne seiner Anzeigepflicht hinsichtlich der ge-
dnderten Verhdltnisse vorsétzlich oder fahrlassig
nicht nachgekommen ist (vgl. I § 60 Abs. 1 Nr. 2
SGBj. Nummer 3 bringt zum Ausdruck, da8 der Ver-
bleib der Leistung dann nicht als gerechtfertigt anzu-
sehen ist, wenn nachtraglich Einkommen oder Ver-
mogen erzielt worden ist, das zum Wegfall oder zur
Minderung der Anspruchsberechtigung gefiihrt ha-
ben wiirde. ,Erzielen” setzt keinen bewuBten und ge-
wollten Akt des Anspruchsberechtigten voraus.
Vielmehr wird auch der Fall einer Erbschaft erfaBt.
Nummer 4 ermdglicht eine Aufhebung fiir die Ver-
gangenheit schlieBlich auch dann, wenn die Ande-
rung der Verhiltnisse ein Ruhen oder einen Weg-
fall des Anspruchs kraft Gesetzes bewirkt. Absatz 1
Satz 4 tragt bereits bestehenden Regelungen wie
z. B, § 22 Abs. 2 BAf6G Rechnung.
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Absatz 2 legt fest, daB bei einer Verdnderung der
Verhadltnisse zugunsten des Betroffenen nicht von
der durch Bestandskraft gedeckten Hohe der Lei-
stung auszugehen ist. Vielmehr ist die Erhdhung
darauf aufzubauen, was sich bei richtiger Anwen-
dung des Rechts ergeben wiirde. Eine Erh6hung der
Leistung ist nur vorzunehmen, wenn sich diese aus
den veranderten Verhaltnissen bei Anwendung des
 geltenden Rechts ergibt. Allerdings verbleibt dem
Betroffenen im Rahmen des Bestandsschutzes die
Leistung in der bisherigen Hohe.

Absatz 3 erklart auch hier X § 42 Abs. 3 und § 43
Abs. 4 SGB fiir anwendbar.

§ 53 BAfoG bleibt als Sonderregelung unberiihrt.

Zu § 47: Ricknahme und Widerruf im Rechtsbe-
helfsverfahren

Diese Vorschrift entspricht § 50 VwVIG.

Zu § 48: Erstattung zu Unrecht erbrachter Leistun-
gen

In dieser Vorschrift ist die Erstattung von Leistun-
gen durch den Biirger an die Verwaltung, nicht aber
auch der umgekehrte Fall angesprochen.

Absatz 1 entspricht bis auf die Erganzung in Satz 3
§ 48 Abs. 2 Satz 5 bis 7 VwVIG. Die Ergdnzung zieht
die Konsequenz aus § 46 Abs. 1 Satz 4. Die Kennt-
nis der Umstdnde bedeutet die Kenntnis der rechts-
erheblichen Tatsachen.

Unter Absatz 2 fallen z.B. Leistungen, die ohne
Verwaltungsakt auf Grund eines vorldufig wvoll-
streckbaren, spdter aufgehobenen Urteils erbracht
worden sind.

Absatz 3 normiert, daB die Erstattung aus Griinden
der Rechtssicherheit durch schriftlichen Verwal-
tungsakt zu erfolgen hat. Im {brigen entspricht Ab-
satz 3 dem § 48 Abs. 2 Satz 8 VwVIG.

Absatz 4 lehnt sich an I §§ 44, 45 SGB an.
Absatz 5 schlieBt bei Berichtigungen eine Liicke.

Die haushaltsrechtlichen Regelungen des Bundes
oder der Lander hinsichtlich Stundung, Niederschla-
gung und ErlaB bleiben unberiihrt.

Zu §§ 49 und 50: Riickgabe von Urkunden und Sa-
chen, Unterbrechung der Verjah-
rung durch Verwaltungsakt

Diese Vorschriften entsprechen §§ 52 und 53 VwVI{G.

Zu Artikel I Vierter Abschnitt
Offentlich-rechtlicher Vertrag

Zu § 51: Offentlich-rechtlicher Vertrag

Absatz 1 entspricht § 54 VwVIG. In Absatz 2 ist
zum Schutze des Biirgers normiert, daB ein 6ffent-
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lich-rechtlicher Vertrag nicht iiber Leistungen ge-
schlossen werden darf, auf die ein Anspruch be-
steht.

Zu §§ 52 bis 59: Vergleichsvertrag, Austauschver-
trag, Schriftform, Zustimmung von
Dritten und Behorden, Nichtigkeit
des offentlich-rechtlichen Vertra-
ges; Anpassung und Kiindigung in
besonderen Fillen, Unterwerfung
unter die sofortige Vollstreckung,
erganzende Anwendung von Vor-
schriften

Diese Vorschriften entsprechen §§ 55 bis 62 VwVIG.

Lediglich in § 58 Abs. 1 Satz 3 wird entsprechend
der Anderung in X § 2 Abs. 1 SGB nicht mehr von
.fachlich” zustdndiger, sondern nur noch von zu-
stdndiger Aufsichtsbehorde gesprochen.

Zu Artikel I Fiiniter Abschnitt

Rechtsbehelfsverfahren

Zu § 60: Rechtsbehelfe gegen Verwaltungsakte

Diese Vorschrift entspricht § 79 VwVIG.

Zu § 61: Erstattung von Kosten im Vorverfahren

Diese Vorschrift entspricht bis auf nachfolgende Ab-
weichungen § 80 VwVIG. In Absatz 1 ist § 80
Abs. 1 Satz 3 Vw VG wegen der Gebiihrenfreiheit im
Sozialrecht nicht aufgenommen worden. In Absatz 2
ist eine Begrenzung der erstattungsfdhigen Kosten
normiert.

Zu Artikel I Sechster Abschnitt

Kosten, Zustellung und Vollstreckung

Zu § 62: Kostenfreiheit

Die Vorschrift fat unter Zugrundelegung von § 118
BSHG die verschiedenen Kostenvorschriften des So-
zialrechts zusammen (vgl. § 54 Abs. 2 BAfoG, § 49
Abs. 1 SchwbgG, §§ 137, 138, 618 Abs. 1 RVO, §§ 230,
231 RKG, § 27 f BVG, § 34 Abs. 1 KOVVeriG, § 26
BKGG, § 32 WoGG, § 85a JWG, § 118 BSHQ).
Unter Absatz 1 fallt auch das Widerspruchsverfah-
ren. Von Absatz 2 werden auch Vollmachten und
Bescheinigungen erfaBt, die zum Ausweis oder
Nachweis benotigt werden. Die Kostenfreiheit um-
faBt alle Arten der Riickgewdhr erhaltener Sozial-
leistungen wie z. B. Kosten- und Aufwendungsersatz
sowie Kostenbeitrag nach dem Bundessozialhilfe-
gesetz. § 188 VwGO bleibt unberiihrt; daher ist die
Verwaltungsgerichtsbarkeit im Gesetzestext nicht
aufgefiihrt. Die Erstattung von Sozialleistungen er-
faBt einmal die Erstattung durch die Betroffenen an
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Leistungstrdger (Ersatz). Sodann umfaBt sie auch
Erstattungen von Leistungstrdgern untereinander;
insoweit stellt die Vorschrift eine Erweiterung der
Kostenfireiheit dar.

Zu § 63: Zustellung

Die Vorschrift regelt einheitlich das Zustellungs-
verfahren. Absatz 1 Satz 2 entspricht § 27 Satz 3
KOVVerfG.

Zu § 64: Vollstreckung

Die Vorschrift faBt die wverschiedenen Vollstrek-
kungsméglichkeiten im Sozialrecht zusammen. Um
eine . einheitliche gerichtliche Zustdndigkeit zu ge-
waéhrleisten, sieht Absatz 1 Satz 2 vor, daB die
Anordnung einer Ersatzzwangshaft in Angelegen-
heiten des § 51 SGG dem Sozialgericht obliegt. In
Absatz 1 Satz 3 wird in Anlehnung an § 404 Abs. 4
RVO die Moglichkeit eingerdumt, daB fiir die Be-
horde eigene Vollstreckungs- und Vollziehungs-
beamte bestellt werden. Absatz 2 entspricht § 47
Abs. 6 KOVVerfG.

Zusétzlich zur Méglichkeit, nach Bundes- oder Lan-
desverwaltungsvollstreckungsgesetz gemalB Absat-
zen 1 bis 3 vollstrecken zu lassen, kann nach Ab-
satz 4 der Leistungstrédger aus einem Verwaltungs-
akt auch in entsprechender Anwendung der Zivil-
prozeBordnung mit Hilfe des Gerichtsvollziehers
vollstrecken lassen. Die Vorschrift erweitert damit
den bisher z. B. schon nach § 748 RVO fiir die Un-
fallversicherung bestehenden Rechtszustand, der sich
bewdhrt hat und aufrechterhalten bleiben soll, auf
alle Sozialleistungsbereiche des Sozialgesetzbuches.
Die Wahlmoglichkeit soll die Vollstreckung erleich-
tern. Dabei ist entsprechend § 259 Satz 1 AO 1977
festgelegt, daB erst nach Ablauf einer einwodchigen
Mahnungsfrist vollstreckt werden kann. Bei der An-
ordnung der Zwangsvollstreckung sind die Vor-
schriften fiir das Verwaltungsverfahren, insbeson-
dere auch X § 17 Abs. 1 SGB, zu beachten.

Zu Artikel II Erster Abschnitt

Anderung von Gesetzen

Zu § 1: Anderung des
rungsgesetzes

Bundesausbildungsforde-

Erforderlich war die Streichung oder Anderung

von § 20 Abs. 1 Nr. 1 und 2 im Hinblick auf X §§ 43,
45 und 48 SGB,

von § 20 Abs. 1 Nr. 3, um alle Einkommenshetréage,
die dem Auszubildenden fiir den Bewilligungszeit-
raum zuflieBen, bei der Geltendmachung von Riick-
forderungen bertiicksichtigen zu konnen,

von § 46 Abs. 3, um die Verwendung einheitlicher
Formblitter sicherzustellen; fiir die Antragstellung
als solche geniigt nach wie vor die einfache Schrift-
form, was insbesondere fiir den Beginn der Aus-

bildungsférderung nach § 15 Abs. 1 Satz 2 BAf6G
von Bedeutung ist,

von § 47 Abs. 3 wegen X § 21 Abs. 4 SGB,
von § 54 Abs. 2 wegen X § 62 SGB.

Zu § 2: Anderung des Arbeitsférderungsgesetzes

Erforderlich war die Streichung oder Anderung

von § 71 Abs. 1 und 2 wegen X § 43 SGB und zur
Klarstellung, daB es sich um einen o6ffentlich-recht-
lichen Schadensersatzanspruch handelt,

von § 71 Abs. 3 wegen X § 64 SGB,

von § 81 Abs. 3 Satz 4 wegen Anderung von § 71
Abs. 1 AFG,

von § 117 Abs. 4 Satz 4 wegen Streichung von
§ 152 Abs. 2 AFG,

von § 127 zur redaktionellen Klarstellung und we-
gen Streichung von § 152 Abs. 2 AFG,

von § 140 Abs. 2 wegen Streichung von § 152
Abs. 2 AFG,

von § 144 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2 wegen X
§$ 20, 21 SGB,

von § 144 Abs. 1 Satz 2 zur redaktionellen Klar-
stellung,

von § 146 Satz 3 wegen X § 34 SGB,
von § 151 Abs. 1 wegen X §§ 42 bis 48 SGB,

von § 152 Abs. 1 bis 3 wegen X §§ 42 bis 48 SGB
sowie Erganzung von § 117 Abs. 4, § 140 Abs. 2 und
§ 186 Abs. 1 AFG. Die von X § 42 Abs. 1 SGB
abweichende Regelung ergibt sich aus den Beson-
derheiten des Leistungssystems des Arbeitsforde-
rungsgesetzes. Eine Verpflichtung der Arbeitsamter,
rechtswidrige nicht beglinstigende Verwaltungsakte,
die unanfechtbar geworden sind, stets auch mit
Wirkung fiir die Vergangenheit zuriickzunehmen,
wirde die Arbeitsdmter mit einem Verwaltungsauf-
wand belasten, der im Hinblick auf die Kurzfristig-
keit der Leistungen nicht zu rechtfertigen ist. So war
zum Beispiel allein im Jahr 1976 bei durchschnitt-
lich 780 000 Empfangern von Arbeitslosengeld und
Arbeitslosenhilfe tiber mehr als 3 Millionen Lei-
stungsantrdage zu entscheiden. Die Arbeitsdmter
haben aber iiber die Riicknahme mit Wirkung fir
die Vergangenheit nach pflichtgemdBem Ermessen
zu entscheiden. X § 42 Abs. 2 bis 4 SGB bleibt un-
bertihrt. :

152 Abs. 4 zur redaktionellen Klarstellung,
153 Abs. 1 Satz 1 wegen X §§ 42 bis 48 SGB,
154 Abs. 3 wegen X § 64 SGB,

157 Abs. 4 zur redaktionellen Klarstellung,
179 Nr. 2 wegen X § 64 SGB,

von § 186 Abs. 1 Satz 3 wegen Streichung von
§ 152 Abs, 1 Nr. 5 AFG,

von § 222 wegen X § 48 Abs. 4 SGB,

von § 230 Abs. 1 Nr. 7 wegen X § 21 Abs. 1 Satz 2
Nr. 3 SGB,

von § 233 Abs. 2 Satz 2 bis 4 wegen des Weg-
falls des Gemeindeeinzugsverfahrens und wegen X
§ 1 Abs. 1 Satz 2 sowie § 64 SGB.

von §
von §
von §
von §

von §
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Zu § 3: Anderung des Schwerbehindertengesetzes
Erforderlich war die Streichung
von § 49 wegen X § 62 SGB,

von § 57 Abs. 4 wegen des Wegfalls des Ge-
meindeeinzugsverfahrens und wegen X § 1 Abs. 1
Satz 2 sowie § 64 SGB.

Zu § 4: Anderung der Reichsversicherungsordnung
Erforderlich war die Streichung oder Anderung
von § 28 wegen X § 64 SGB,

von § 35 wegen Anderung von IV § 93 SGB,
von §§ 115 bis 117 wegen X §§ 3 bis 7, 64 SGB,
von §§ 124 bis 127 wegen X § 25 SGB,

von §§ 135, 136 wegen X §§ 14, 63 SGB,

von §§ 137, 138 wegen X § 62 SGB,

von § 147 wegen X § 64 SGB,

von § 173 Abs. 3 wegen X § 46 Abs. 1 SGB,
von § 173 Abs. 4 wegen X § 60 SGB,

von § 233 Abs. 1 wegen X § 60 SGB,

von § 258 Abs. 1 Satz 2 wegen X § 60 SGB,
von § 263 Abs. 2 wegen X § 60 SGB,

von § 284 Abs. 2 wegen X § 60 SGB,

von § 297 wegen X § 60 SGB,

von § 300 Abs. 2 wegen X § 60 SGB,

von § 303 Abs. 3 wegen X § 60 SGB,

von § 318a Abs. 2 Satz 3 wegen Streichung von
§ 147 RVO,

von § 347 Abs. 2 Satz 2 wegen X § 60 SGB,
von § 355 Abs. 3 wegen X § 60 SGB,
von § 357 Abs. 2 Satz 2 wegen X § 60 SGB,
von § 368b Abs. 3 Satz 3 wegen X §§ 3 bis 7 SGB,
von § 368 m Abs. 4 Satz 2 wegen X § 33 SGB,
von § 384 Abs. 4 wegen X § 60 SGB,
von § 391 Abs. 2 wegen X § 60 SGB,
von § 398 Abs. 2 wegen X § 60 SGB,
von § 404 Abs. 4 wegen X § 64 SGB,
§ 407 Abs. 2 wegen X § 64 SGB,
von § 413 Abs. 3 wegen X § 60 SGB,
von § 414 Abs. 4 Satz 4 zweiter Halbsatz wegen X
§§ 3 bis 7 SGB,
von § 415a Satz 4 wegen X § 60 SGB,

von § 420 Abs. 2 Satz 3 wegen Streichung von § 28
RVO,

von § 422 Abs. 2 Satz 3 wegen Streichung von § 28
RVO,

von § 422 Abs. 3 wegen X § 60 SGB,

von § 463 Abs. 2 wegen X § 60 SGB,

von § 466 Abs. 1 Satz 5 wegen X §§ 33, 34 und 60
SGB,

von § 467 Satz 2 wegen X § 60 SGB,

von § 467 Satz 3 wegen Streichung von § 466
Abs. 1 Satz 5 RVO,

von § 473 Abs. 4 Satz 2 wegen X § 60 SGB,

von § 474 wegen Streichung von §§ 137 und 138
RVO und wegen Artikel II § 1 Nr. 1 Buchstabe a)
Sozialgesetzbuch — Gemeinsamen Vorschriften fiir
die Sozialversicherung —,
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von § 493 a wegen X § 60 SGB,

von § 511 Abs. 3 wegen Streichung von § 28 RVO
und wegen Artikel II § 1 Nr, 1 Buchstabe a) So-
zialgesetzbuch — Gemeinsame Vorschriften fiir die
Sozialversicherung —,

von § 516 Abs. 1 Satz 2 wegen X § 60 SGB,
von § 520 Abs. 3 — gegenstandslos —,

von § 520 Abs. 4 wegen Streichung von § 28 RVO
und wegen Artikel IT § 1 Nr. 1 Buchstabe a) Sozial-
gesetzbuch — Gemeinsame Vorschriften fiir die So-
zialversicherung —,

von § 525 wegen X § 60 SGB,

von § 618 wegen X § 62 SGB,

von § 622 Abs. 1 wegen X § 46 Abs. 1 SGB,
von § 623 Abs. 1 wegen X § 46 Abs. 1 SGB,
von § 627 wegen X § 42 SGB,

von § 628 wegen X § 48 SGB,

von § 664 Abs. 2 wegen X § 33 SGB,

von § 718 Satz 2 wegen X § 64 SGB,

von § 744 Abs. 3 Satz 2 wegen X § 64 SGB,
von § 748 wegen X § 64 SGB,

von § 749 wegen X §§ 36, 42 Abs. 1 und § 46 Abs. 1
SGB,

von § 807, um die landwirtschaftlichen Berufsge-
nossenschaften in die Lage zu versetzen, sich um-
fassend zu informieren,

von § 808 Abs. 2 wegen der Erganzung von § 807
RVO,

von § 815, um eine einheitliche Beitragspflicht der
Unternehmer zu schaffen,

von §§ 819 bis 824, 825, 826 und 827 wegen des
Wegfalls des Gemeindeeinzugsverfahrens, das ent-
behrlich ist,

von § 834 Abs. 2 wegen Ergdnzung von § 807 RVO
und Streichung von § 815 RVO,

von § 881 wegen Streichung von § 748 RVO,

von § 882 Abs. 1 wegen X § 64 SGB,

von § 883 wegen X §§ 36, 42 Abs. 1 und § 46
Abs. 1 SGB,

von § 1230 Abs. 4 wegen X § 46 Abs. 1 SGB,

von § 1286 Abs. 1 Satz 1 wegen X § 46 Abs. 1 SGB,

von § 1286 Abs. 2 wegen Streichung von § 1286
Abs. 1 Satz 1 RVOQ,

von § 1300 wegen X § 42 Abs. 1 und § 46 SGB,

von § 1301 wegen X § 48 SGB,

von § 1312 Abs. 1 Satz 1 wegen Streichung von
§§8 1300 und 1301 RVO und wegen Artikel II § 4
Nr. 1 Sozialgesetzbuch — Allgemeiner Teil —,

von § 1337 wegen X § 60 SGB,

von § 1339 Satz 2 und 3 wegen X § 60 SGB,

von § 1341 Satz 2 und 3 wegen X § 60 SGB,

von § 1372 Nr. I. und II. wegen X §§ 3 bis 7, 25,
62 SGB sowie Artikel II § 1 Nr1. 1 Buchstabe a) So-
zialgesetzbuch — Gemeinsame Vorschriften fiir die
Sozialversicherung — und Artikel II § 4 Abs. 1 So-
zialgesetzbuch — Allgemeiner Teil —,

von § 1512 wegen X § 60 SGB,

von § 1526 wegen X § 60 SGB,

von § 1540 wegen X § 60 SGB,
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von § 1550 wegen X §§ 20 bis 22 SBG und Ande-
rung von iV § 93 FGB, im ibrigen entbehrlich,
von § 1559 Abs. 4, um eine bestehende Redhts-

unsicherheit zu beseitigen und eine stdndige Ver-
waltungspraxis abzusichern,

von § 1563 Abs. 5 wegen X § 13 SGB,

1567 Abs. 2 und 3 wegen X § 24 SGB,

von § 1569 b wegen Einfiihrung von IV § 36 a SGB,
von § 1571 wegen X §§ 20 und 22 SGB,

von § 1572 wegen Anderung von IV § 93 SGB,

von § 1573 wegen X § 22 Abs. 1 SGB,

von §§ 1574 und 1576 bis 1579 wegen X §§ 21 und
22 SGB,

von §

von § 1588 wegen X 33 SGB,

von § 1589 wegen X §§ 31 und 33 SGB,
von § 1590 wegen X § 34 SGB,

von § 1591 wegen X § 24 SGR,

von § 1611 wegen X 31 SGB,

von § 1612 bis 1614, 1617 und 1618 wegen X §§ 20
bis 22 SGB und Anderung von IV § 93 SGB,

von § 1624 Abs. 1 wegen X §§ 9, 20 bis 22 SGB und
Anderung von IV § 93 SGB,

von § 1624 Abs. 2 wegen Streichung von § 35 Abs. 2
RVO,

von §§ 1625 bis 1628 Abs. 1 wegen X §§ 9, 20 bis
22 SGB und Anderung von IV § 93 SGB, im iibrigen
entbehrlich,

von § 1628 Abs. 2 wegen X 22 SGB,

von § 1629 wegen X §§ 20 bis 22 SGB und Ande-
rung von IV § 93 SGB,

von § 1631 Abs. 1 Satz 2 bis 4 wegen X §§ 31, 33
und 34 SGB,

von § 1631 Abs. 2 bis 4 wegen X §§ 24, 33, 34 und
60 SGB,

von § 1634 — entbehrlich —,

von § 1635 — entbehrlich —,

von § 1738 Satz 2 wegen X § 60 SGB,

von § 1744 wegen X §§ 42 bis 47 SGB,
von § 1761 Abs. 2 wegen X § 62 SGB.

Zu § 5: Anderung des Arbeiterrentenversicherungs-
Neuregelungsgesetzes

Erforderlich war die Anderung

von Artikel 2 § 24 wegen Streichung von § 1286
Abs. 1 Satz 1 RVO und wegen Artikel II § 4 Nr. 1
Sozialgesetzbuch — Allgemeiner Teil —.

Zu § 6: Anderung des Angestelltenversicherungs-
gesetzes

Erforderlich war die Streichung oder Anderung
von § 7 Abs. 5 wegen X § 46 Abs. 1 SGB,
von § 63 Abs. 1 Satz 1 wegen X § 46 SGB,

von § 63 Abs. 2 wegen Streichung von § 63 Abs. 1
Satz 1 AVG infolge von X § 46 SGB,

von § 79 wegen X § 42 Abs. 1 und § 46 SGB,
von § 80 wegen X § 48 SGB,

von § 91 Abs. 1 Satz 1 wegen Streichung von §§ 79
und 80 AVG,

von § 204 wegen Anderung von IV § 93 SGB,

voun § 205 wegen Artikel II § i Buchstabe a) Sozial-
gesetzbuch — Gemeinsame Vorschriften fir die So-
zialversicherung — sowie X §§ 3 bis 7, 25, 62 bis 64
SGB.

Zu § 7: Anderung des Angestelltenversicherungs-
Neuregelungsgesetzes

Erforderlich war die Anderung

von Artikel 2 § 23 Abs. 1 wegen Streichung von
§ 63 Abs. 1 Satz 1 AVG und wegen Artikel IT § 5
Sozialgesetzbuch — Allgemeiner Teil —.

Zu § 8: Anderung des Reichsknappschaftsgesetzes

Erforderlich war die Streichung oder Anderung
von § 32 Abs. 4 wegen X 46 Abs. 1 SGB,
von § 86 Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 a wegen X § 46 SGB,

von § 86 Abs. 3 wegen Streichung von § 86 Abs. 1
Satz 1, Abs. 2 a RKG infolge X § 46 SGB,

von § 93 wegen X §§ 42 Abs. I, 46 und 48 SGB,
von § 94 wegen X § 48 Abs. 4 SGB,

von § 103 Abs. 1 Satz 1 wegen Streichung von
§§ 79 und 80 AVG sowie §§ 1300 und 1301 RVO,
im Ubrigen zur redaktionellen Klarstellung,

von §§ 220 bis 222 wegen X §§ 3 bis 7 SGB,

von § 227 wegen X § 25 SGB,

von §§ 228 und 229 wegen X §§ 14, 15 und 63 SGB,
von §§ 230 und 231 wegen X § 62 SGB.

Zu § 9: Anderung des Knappschaftsrentenversiche-
rungs-Neuregelungsgesetzes

Erforderlich war die Anderung

von Artikel 2 § 19a wegen Streichung von § 86
Abs. 2 a RKG.

Zu § 10: Anderung des Gesetzes liber eine Alters-
hilfe fiir Landwirte

Erforderlich war die Streichung oder Anderung

von § 10 Abs. 3 wegen Streichung von §§ 1281,
1288, 1289 und 1299 RVO durch Artikel II § 4
Sozialgesetzbuch — Aligemeiner Teil —,

von § 10 Abs. 7 Satz 1 und 2 wegen X § 46 SGB,
von § 10 Abs. 8 wegen I § 66 SGB,

von § 12 Abs. 5 Satz 3 wegen Streichung von § 1424
RVO durch Artikel IT § 1 Nr. 1 Buchstabe b) Sozial-
gesetzbuch — Gemeinsame Vorschriften fiir die
Sozialversicherung —,

von § 17 Abs. 3 Satz 2 wegen Streichung von § 147
RVO,

von § 19 (Uberschrift), da die Vorschrift nur die
Rechtsstellung des Geschaftsfithrers regelt,

von § 27a Abs. 1 Satz 3 wegen Streichung von
§ 29 RVO durch Artikel II § 1 Nr. 1 Buchstabe a)
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Sozialgesetzbuch — Gemeinsame Vorschriften fir
die Sozialversicherung —,

von § 29 Abs. 2 Satz 1 wegen X § 33 SGB,
" von § 31 Abs. 3 wegen IV § 96 SGB,
von § 32, da seit Inkrafttreten der Verjadhrungsvor-

schriften des SGB keine abweichenden landesrecht-
lichen Verjahrungsvorschriften mehr gelten,

von § 39 Abs. 2 Satz 3 wegen Streichung von § 29
RVO; eine Abgrenzung gegeniiber den § 29 RVO
entsprechenden Vorschriften des SGB erscheint ent-
behrlich,

von § 40 Abs. 4 Satz 2 wegen Streichung von § 8
GAL durch Artikel II § 7 Sozialgesetzbuch — Allge-
meiner Teil —,

von § 48 Abs. 2 Satz 3 wegen Streichung von § 29
RVO durch Artikel II § 1 Nr. 1 Buchstabe a) Sozial-
gesetzbuch — Gemeinsame Vorschriften fiir die So-
zialversicherung —.

Zu § 11: Anderung des Gesetzes Uber die Kran-
kenversicherung der Landwirte

Erforderlich war die Streichung oder Anderung
von § 61 Abs. 5 Satz 4 wegen X § 64 SGB,

von § 82 Nr. 1 wegen Streichung von § 1744 RVO
und wegen Artikel II § 21 Nr. 1 Sozialgesetzbuch
— Gemeinsame Vorschriften fiir die Sozialversiche-
rung —; die noch bestehenden Vorschriften des
Selbstverwaltungsgesetzes sind hier nicht einschla-
gig (vgl. § 52 KVLG),

von § 82 Nr. 2 wegen Streichung von §§ 115 bis
117 RVO sowie wegen Artikel II § 1 Nr. 1 Buch-
stabe a)} Sozialgesetzbuch — Gemeinsame Vorschrif-
ten fiir die Sozialversicherung —.

Zu § 12: Anderung des Gesetzes zur Neuregelung
der hiittenknappschaftlichen Pensionsver-
sicherung im Saarland

Erforderlich war die Anderung von § 10 Abs. 1 und
§ 16 Abs. 2 wegen Ersetzung von Vorschriften des
1. und 5. Buches der Reichsversicherungsordnung
durch das Erste, Vierte und Zehnte Buch Sozialge-
setzbuch.

Zu § 13: Anderung des Fremdrentengesetzes

Erforderlich war die Streichung von § 11 Abs. 2
Satz 2 und Abs. 3 sowie § 31 Abs. 2 Satz 2 und
Abs. 3 wegen X § 46 Abs. 1 und § 48 SGB.

Zu § 14: Anderung des Cesetzes zur Regelung der
Wiedergutmachung nationalsozialistischen
Unrechts in der Sozialversicherung

Erforderlich war die Anderung von § 2 wegen Strei-
chung von § 115 Abs. 1 RVO sowie § 220 RKG.

Zu § 15: Anderung des Bundesversorgungsgesetzes

Erforderlich war die Streichung oder Anderung
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von § 1 Abs. 3 Satz 2 zur Beseitigung von Verwal-
tungsschwierigkeiten,

von § 1 Abs. 3 Satz 3 wegen Streichung von § 41
Abs. 1 KOVVerfG, -

von § 27 f wegen X § 62 SGB,
von § 62 Abs. 1 Satz 1 wegen X § 46 SGB,
von § 64 f Abs. 2 Satz 1 wegen X §§ 13 bis 15 SGB.

Zu § 16: Anderung des Gesetzes iiber das Verwal-
tungsverfah:en der Kriegsopferversorgung

Erforderlich war die Streichung oder Anderung

von § Abs. 1 wegen X § 2 Abs. 2 SGB,
von § 5 wegen X § 2 Abs. 1 SGB,
von § wegen I §§ 16 und 66 SGB,

von § wegen X § 11 Abs. 1 Nr. 2, §§ 15 Abs. 1
Nr. 4 und 20 SGB,

von § 10 wegen X §§ 13 und 16 Abs. 1 SGB,
Abs. 1 und Abs. 2 Satz 2 wegen X § 12

4
5
7
von § 8 wegen X § 12 SGB,
9
d

von § 11
SGB,
von § 12 Abs. 1 wegen X §§ 20 und 21 SGB,
von § 14 wegen X § 22 SGB,

von § 16 wegen X § 21 Abs. 4 und 1 § 66 SGB,

von § 18 wegen Streichung von § 16 Abs. 1 KOV-
VerfG sowie wegen 1 § 66 Abs. 3 SGB,

von §§ 20, 21 wegen X §§ 3 bis 7 SGB,
von § 22 Abs. 1 Satz 2 und 3 wegen X § 31 SGB,
von § 22 Abs. 2 wegen X § 33 SGB,

von § 22 Abs. 3, weil auch ohne diese Vorschrift
ein Teilverwaltungsakt weiterhin moglich ist und
wegen I § 42 SGB,

von § 23 wegen X § 34 SGB,

von § 24 wegen X § 37 SGB,

von § 25 wegen X § 36 SGB,

von § 26 wegen X § 38 Abs. 3 Nr. 1 SGB,
von § 27 Abs. 1 wegen X § 35 Abs. 1 SGB,
von § 27 Abs. 2 wegen X § 35 Abs. 2 SGB,
von § 27 Abs. 3 wegen X § 63 SGB,

von § 28 Abs.1 wegen I § 36 SGB,

von § 28 Abs. 2 wegen X § 35 SGB,

von § 28 Abs. 3 wegen X § 14 SGB,

von § 30 wegen X § 21 Abs. 3 SGB,

von § 31 Abs. 1 wegen X § 7 SGB,

von § 32 wegen Einfiigung von I § 65 a SGB,
von § 33 wegen I § 66 SGB,

von § 34 wegen X § 62 SGB,

von § 35 wegen X §§ 13 und 24 SGB,

von §§ 37 bis 39 wegen X § 25 SGB,

von § 40 Abs. 1 und 2 wegen X §§ 42, 44 und 46
SGB,

von § 41 Abs. 1 wegen X § 43 SGB,

von §§ 42 bis 44 wegen X §§ 42 bis 46 SGB,
von § 45 wegenI § 35 SGB,

von § 46 wegen X § 16 SGB,

von § 47 wegen X §§ 48 und 64 SGB.
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Zu § 17: Anderung des Soldatenversorgungsgeset-
zes

Erforderlich war die Anderung

von § 81 Abs. 5 wegen Anderung von § 1 Abs. 3
BVG,

von § 81 a zur redaktionellen Klarstellung,

von § 85 Abs. 4 Satz 2 wegen Streichung von § 62
Abs. 1 Satz 1 BVG und weil Vorschriften des So-
zialgesetzbuches in § 88 Abs. 3 SVG fiir anwendbar
erkldart werden,

von § 88 Abs. 2 Satz 2 zur redaktionellen Klar-
stellung,

von § 88 Abs. 3 Satz 1 und 2 zur redaktionellen
Klarstellung,

von § 88 Abs. 3 Nr. 3, um den besonderen Ver-
héaltnissen ehemaliger Soldaten der Bundeswehr
Rechnung zu tragen,

von § 88 Abs. 3 letzter Satz, Abs. 4 Satz 1 und
Abs. 5 Satz 1 zur redaktionellen Klarstellung,

von § 88 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 wegen Einfligung von
§ 81 a in das Soldatenversorgungsgesetz durch Ab-

schnitt XIV § 99 des Beamtenversorgungsgesetzes
vom 24. August 1976 ((BGBI. I S. 2485).

Zu § 18: Anderung des Haftlingshilfegesetzes

Erforderlich war die Anderung von § 4 Abs. 3 we-
gen Anderung von § 1 Abs. 3 BVG.

Zu § 19: Anderung des Zivildienstgesetzes

Erforderlich war die Anderung

von § 47 Abs. 6 wegen Anderung von § 1 Abs. 3
BVG,

von § 50 Abs. 4 Satz 2 wegen Streichung von § 62
Abs. 1 Satz 1 BVG und weil die Vorschriften des
Sozialgesetzbuches in § 51 Abs. 2 Satz 1 ZDG fir an-
wendbar erklart werden,

von § 51 Abs. 2 Satz 1 zur redaktionellen Klarstel-
lung,

von § 51 Abs. 3 Nr. 1 zur redaktionellen Klarstel-
lung.

Zu § 20: Anderung des Bundesgesetzes zur Wie-
dergutmachung nationalsozialistischen Un-
rechts in der Kriegsopferversorgung

Erforderlich war die Anderung von § 6 Abs, 1 zur
redaktionellen Klarstellung.

Zu § 21: Anderung des Bundesgesetzes zur Wie-
dergutmachung nationalsozialistischen Un-
rechts in der Kriegsopferversorgung fir
Berechtigte im Ausland

Erforderlich war die Anderung von § 11 Abs. 1 zur
redaktionellen Klarstellung.

Zu § 22: Anderung des Bundeskindergeldgesetzes

Erforderlich war die Streichung oder Anderung
von § 13 wegen X §§ 43, 46 und 48 SGB,

von § 14 wegen X § 48 Abs. 4 SGB,
von § 19 Abs. 1 wegen X § 20 SGB,
von § 19 Abs. 2 wegen X §§ 3 bis 7 SGB,

von § 20 Abs. 4 zur Klarstellung, dal X § 43 Abs. 3
SGB keine Anwendung findet,

von § 20 Abs. 5 aus folgenden Griinden: Nicht be-
glinstigende Verwaltungsakte betreffen im Kinder-
geldrecht iberwiegend nur verhéaltnisméaBig kurze
Leistungszeitraume, bei denen die kurzfristige Ge-
wihrung von Kindergeld iiber die Vollendung des
18. Lebensjahres des Kindes hinaus in Betracht
kommt. Alle diese Falle wieder aufzugreifen, ist nicht
durch Billigkeitserwagungen geboten und wiirde zu
einem unvertretbaren Verwaltungsaufwand fiithren.
Es ist daher sachgerecht, die Riicknahme fiir dle Ver-
gangenheit dem Ermessen der Kindergeldstellen zu
iiberlassen. Die Regelung ist auch erforderlich, um
eine einheitliche Durchfithrung des 7ehnten Buches
Sozialgesetzbuch im Bereich der Bundesanstalt fur
Arbeit sicherzustellen.

von § 22 wegen X §§ 42 bis 46 SGB,

von § 23 Abs. 1 wegen X §§ 42 bis 48 SGB,
von § 23 Abs. 3 wegen X § 64 SGB,

von § 25 Abs. 1 wegen X §§ 33 und 34 SGB,
von § 26 wegen X § 62 SGB,

von § 29 Abs. 1 Nr. 3 zur redaktionellen Klarstel-
lung, :

von § 29 Abs. 3 wegen des Wegfalls des Ge-
meindeeinzugsverfahrens im Sozialleistungsbereich
durch das Zehnte Buch Sozialgesetzbuch.

Zu § 23: Anderung des Wohngeldgesetzes

Erforderlich war die Streichung oder Anderung

von § 8 Abs. 4 aus folgenden Griinden: Die geltende
starre Zweijahresfrist hat dazu gefiihrt, daB Wohn-
geld- und Mietenberichte auch zur Unzeit zu er-
statten waren, zum Beispiel zeitgleich mit einem
Verfahren zur Novellierung des Gesetzes oder
kurz danach, ohne ausreichende Daten iiber deren
Auswirkungen. Durch die vorgesehene elastische
Regelung wird gewdhrleistet, daB dem Bundes-
tag in jeder Legislaturperiode wenigstens einmal
iiber die Durchfiihrung des WoGG sowie iiber die
Entwicklung der Mieten fiir Wohnraum zu berich-
ten ist und die angegebenen Unzutraglichkeiten ver-
mieden werden konnen. Zugleich wird eine gesetz-
liche Grundlage fiir den schon bisher mit dem Mie-
tenbericht verbundenen Wohngeldbericht geschaf-
fen. Diese gesetzliche Regelung schlieBt im {ibrigen
nicht aus, daB die Bundesregierung auf Anforderung
besondere Berichte, zum Beispiel tiber die Eckdaten
der Wohngeldférderung sowie iiber die Mietenent-
wicklung fiir Wohnraum auf der Grundlage der lau-
fenden Statistik, erstattet.

von § 11 Abs. 1 Satz 2 zweiter Halbsatz zur redak-
tionellen Anpassung an den Sprachgebrauch wvon
§ 37 Einkommensteuergesetz,

von § 16 Abs. 3 Satz 3 zur Beseitigung von Un-
stimmigkeiten im Wortlaut, ’
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von § 17 Satz 2 Nr. 1 zur Klarstellung, daB es fur
die Erh6hung des pauschalen Abzugs vom Jahres-
einkommen auf 22,5% ausreicht, wenn lediglich
Pflichtbeitrage zur Sozialversicherung entrichtet
werden. Zum anderen ergibt sich aus der Streichung,
daB ein pauschaler Abzug von 22,5% nicht vorzu-
nehmen ist, wenn ausschlieBlich Pflichtbeitrdge zur
Bundesanstalt fiir Arbeit entrichtet werden.

der Uberschrift des Vierten Teils wegen des Weg-
falls wesentlicher Verfahrensvorschriften,

von § 23 aus folgenden Griinden: Durch die Ergédn-
zung des § 23 um einen zweiten Absatz wird die
Anwendung von I § 65a SGB ausgeschlossen. Dem
Antragsberechtigten oder den zu seinem Haushalt
rechnenden Familienmitgliedern (§ 4 WoGG) kann
auch kiinftig zugemutet werden, die sich im Zu-
sammenhang mit der Erlangung von Wohngeld er-
gebenden, in aller Regel geringfiigigen Aufwen-
dungen selbst zu tragen. Sie entstehen dem Wohn-
geldempfdnger in Wahrnehmung eines staatlichen
Leistungsangebots, widhrend etwa entsprechende
Aufwendungen beim Empfdnger von Kriegsopfer-
flirsorge mittelbare Folge eines ihm abverlangten
Sonderopfers sind und ihm nach § 32 KOVVerfG,
dem I § 65a SGB nachgebildet ist, bereits nach gel-
tendem Recht erstattet werden. Durch den Aus-
schluB von Aufwendungsersatz bleibt auch ein an-
gemessenes Verhéltnis von Wohngeld und Verwal-
tungsaufwand gewahrt.

von § 24 Abs. 1 wegen X § 20 SGB,

von § 24 Abs. 3 wegen I § 60 Abs. 1 Nr. 2 SGB
und wegen Neufassung von § 30 WoGG (hier: Ab-
satz 1),

von § 25 Abs. 1wegen X §§ 3 bis 7, 21 Abs. 4 und I
§ 35 Abs. 2 SGB,

von § 26 Abs. 3 Satz 1 zweiter Halbsatz und Satz 2
wegen X § 31 Abs. 4, §§ 33 und 34 SGB,

von § 28 Abs. 1 Satz 3 wegen Neufassung von § 30
WoGG (hier: Absatz 3),

von § 30 wegen Streichung von § 24 Abs. 3, § 28
Abs. 1 Satz 3 sowie § 30 Abs. 1, 2 und 4 WoGG in
der bisher geltenden Fassung, ferner im Hinblick
auf X § 43 Abs. 2 und § 46 SGB,

von § 31 Abs. 1 und 2 wegen X § 48 SGB,
von § 31 Abs. 3 wegen X § 64 SGB,

von § 31 Abs. 4 wegen X §§ 42 bis 48 SGB,
von § 32 wegen X § 62 SGB,

von Anlage 10 Abs. 3 Nr. 3 zur Beseitigung von
Unstimmigkeiten im Wortlaut.

Zu § 24: Anderung des Gesetzes fiir Jugendwohl-
fahrt

Erforderlich war die Streichung von § 76 Satz 1 so-
wie § 85 a wegen X § 62 SGB.

Zu § 25: Anderung des Bundessozialhilfegesetzes
Erforderlich war die Streichung oder Anderung

von §§ 97 und 98, weil jeder Sozialhilfetrager ge-
halten ist, bei Bekanntwerden einer Bedarfslage un-
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verziglich die notwendige Hilfe zu gew&dhren. Da-
mit wird den Interessen des Hilfeempfdangers in aus-
reichendem MalBe Rechnung getragen. Die Uber-
nahme der Regelung von X § 2 Abs. 3 SGB konnte
dagegen einen Sozialhilfetrdger, in dessen ortlichen
Zustdndigkeitsbereich ein Hilfeempfdanger seinen
tatsachlichen Aufenthalt verlegt hat, zu einer ver-
zogerlichen Sachbehandlung verleiten, die wiederum
wegen des verwaltungsaufwendigen Erstattungs-
verfahrens unerwiinscht wére.

von § 117 wegen X §§ 3 bis 7, 21 Abs. 4 SGB,
von § 118 wegen X § 62 SGB.

Zu § 26: Anderung des Ersten Buches Sozialgesetz-
buch

Die Anderung von I § 35 Abs. 2 stellt klar, daB
von Absatz 2 dieser Vorschrift die gleichen Stellen
wie von Absatz 1 erfaBt werden sollen. Verbande
sind im Rahmen der Amtshilfe nur betroffen, so-
weit sie Aufgaben der offentlichen Verwaltung
wahrnehmen (6ffentlich-rechtliche Verbande und
Verbédnde als beliehene Unternehmer).

Die Anderung von I § 51 Abs. 2 hat zum Inhalt,
daB sich ein Leistungstrager nicht letztlich auf Ko-
sten eines Tragers der Sozialhilfe befriedigen darf.
Nachdem I § 54 Abs. 3 Nr. 2 im Gesetzgebungs-
verfahren dahin ergdnzt wurde, daB der Leistungs-
berechtigte durch eine Pfandung grundsatzlich nicht
hilfebediirftig im Sinne der Vorschriften des Bun-
dessozialhilfegesetzes iiber die Hilfe zum Lebens-
unterhalt werden darf, wird im Schrifttum aufgrund
des in I § 51 Abs. 2 angelegten Gegenteilsschlus-
seszul § 51 Abs. 1 in Verbindung mit I § 54 Abs. 2
und 3 zum Teil die Auffassung vertreten, da eine
Aufrechnung nach I § 54 Abs. 2 dazu fithren dir-
fe, daB der Leistungsberechtigte sozialhilfebediirf-
tig wird. Die Praxis hat sich dem verschiedentlich
angeschlossen. Ein solches Ergebnis kann sowohl
aus sozialpolitischen Griinden als auch nach der
Konzeption des Sozialgesetzbuches, die den Lei-
stungen nach dem Bundessozialhilfegesetz gemaf
I § 9 in Verbindung mit § 2 Bundessozialhilfege-
setz subsididren Charakter zuweist, nicht hinge-
nommen werden. .

I § 65a verallgemeinert den Rechtsgedanken des
§ 32 KOVVerfG mit Riicksicht darauf, daB die in
I §§ 61 und 62 enthaltenen Obliegenheiten den An-
tragsteller oder Leistungsberechtigten wirtschaft-
lich unzumutbar belasten koénnen. Dariiber hinaus
stellt die Vorschrift sicher, daB ein fehlendes Ver-
langen des zustandigen Leistungstragers nach I
§§ 61 oder 62 dem Antragsteller oder Leistungs-
berechtigten nicht zum Nachteil gereicht, wenn sich
nachtrdglich herausstellt, daB ein personliches Er-
scheinen oder eine UntersuchungsmaBnahme not-
wendig war. Fiir die Sozialhilfe kann bei Anwen-
dung des I § 65a i. V. m. I § 37 ein Ersatz der not-
wendigen Auslagen allerdings nur unter dem malQ-
gebenden Bedarfsgesichtspunkt in Frage kommen,
wahrend der Ersatz eines Verdienstausfalls der
Sozialhilfe wesensfremd ist, da Sozialhilfe nicht
mehr als den entstandenen Bedarf dedkt.



Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Prucksache 8/2034

Zu § 27: Anderung des Vierten Buches Sozialge-
setzbuch

1. IV § 36 a ergdnzt die Regelungen der IV §§ 31 ff.
iiber die Fithrung der Geschédfte nind die Ver-
tretung der Versicherungstrdger; zudem besei-
tigt er hinsichtlich der Rentenausschiisse auf-
getretene Unklarheiten. Nach § 85 Abs. 2 Nr. 2
SGG entscheidet iiber Widerspriiche gegen Ver-
waltungsakte in Angelegenheiten der Sozialver-
sicherung die von der Vertreterversammlung be-
stimmte Stelle. Die Vertreterversammlung kann
als zustdndige Stelle das Organ bestimmen, das
die betreffenden Verwaltungsakte erlassen hat,
oder ein anderes Organ. Die Vertreterversamm-
lung kann die Entscheidung tiber die Widersprii-
che jedoch auch besonderen Ausschiissen iibertra-
gen. IV § 36a Abs. 1 Satz 1 stellt insoweit vor
allem auch zum Schutz Dritter klar, daB die Ver-
treterversammlung diese Regelung durch Satzung
treffen muB, ein bloB interner BeschluB also nicht
geniigt.

Nach Inkrafttreten des Sozialgesetzbuches — Ge-
meinsame Vorschriften fiir die Sozialversiche-
rung — sind Zweifel aufgetaucht, ob fiir die Ren-
tenausschiisse in der gesetzlichen Unfallversi-
cherung noch eine geniigende Rechtsgrundlage
besteht. IV § 36a Abs. 1 Satz 1 stellt deshalb
klar, daB in der gesetzlichen Unfallversicherung
Rentenausschiisse iiber die férmliche Feststellung
nach § 1569a RVO entscheiden konnen. Die
Richtlinienkompetenz des Vorstandes fiir die
Flihrung der Verwaltungsgeschédfte besteht nach
Absatz 1 Satz 2 auch gegeniiber den besonderen
Ausschiissen.

Absatz 2 Satz 1 tiberlaBt es dem Versicherungs-
trdger, das Nahere zu regeln; iiber die besonders
aufgefiihrten Fragen hinaus sind dies beispiels-
weise die Amtsdauer, die Amtsentbindung und
die Entscheidungskompetenz bei Stimmengleich-
heit. Satz 2 bestimmt den Personenkreis, zu dem
die zu bestellenden Mitglieder der besonderen
Ausschiisse gehoéren miissen.

Nach Absatz 3 finden fiir die ehrenamtlichen
Mitglieder der besonderen Ausschiisse die fiir
Organmitglieder, Versichertendltesten und Ver-
trauensmdnner geltenden gesetzlichen Regelun-
gen liber das Ehrenamt, die Entschddigung und
die Haftung entsprechende Anwendung.

§ 1569b RVO ist durch die Neuregelung von
IV § 36 a gegenstandslos geworden.

Da die Einfiigung von IV § 36 a vor allem zum
Ziel hat, Unklarheiten zu beseitigen, die mit dem
Inkrafttreten der Gemeinsamen Vorschriften fiir
die Sozialversicherung (1. Juli 1977) entstanden
waren, war das Inkrafttreten der Neuregelung
mit Wirkung vom 1. Juli 1977 vorzusehen.

2. Erforderlich war die Anderung

von § 93, um die bisher im 6. Buch der Reichsver-
sicherungsordnung enthaltenen Aufgaben iiber-
schaubar zu erfassen,

von § 96 Abs. 2 Satz 2 wegen des Wegfalls des
Gemeindeeinzugsverfahrens im Sozialleistungs-
bereich durch das Zehnte Buch Sozialgesetzbuch.

Zu § 28: Anderung des Sozialgerichtsgesetzes

Erforderlich war die Einfiigung von § 205 wegen
Parallelitat zu § 180 VwGO.

Zu § 29: Anderung der
' nung

Verwaltungsgerichtsord-

Erforderlich war die Anderung von § 180 wegen
Schaffung des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch.

Zu § 30: Anderung der Kostenordnung

Erforderlich war die Anderung

1o

4 Abs. 1 zur redaktionelien Kiarsteliung,
4 Abs. 2 wegen Streichung von § 118 BSHG.

Zu § 31: Anderung des Gesetzes iiber Kosten der
Gerichtsvollzieher

Erforderlicty war die Anderung von § 8 Abs. 2 Satz 1’
wegen Streichung von § 118 BSHG.

Zu § 32: Anderung des Gesetzes Uber die Errich-
tung einer Zusatzversorgungskasse fir
Arbeitnehmer in der Land- und Forstwirt-
schaft

Erforderlich war die Streichung oder Anderung
von § 4 Abs. 3

Nr. 1 wegen IV § 52 SGB,
wegen IV § 33 SGB,
wegen IV § 70 SGB,
wegen IV § 77 Abs. 1 SGB,
wegen IV § 77 Abs. 1 SGB,
Nr. 6 wegen IV § 33 SGB,
von § 7 wegen IV § 77 Abs. 1 SGB,

2
=
(S R

von § 10 Abs. 1 wegen Schaffung des Ersten, Vier-
ten und Zehnten Buches Sozialgesetzbuch,

von § 12 Abs. 1 Buchstabe b) wegen Nummer 8.1
Buchstabe a) des Erfahrungsberichts der Bundesre-
gierung zur Ausfihrung des Gesetzes iiber die Er-
richtung einer Zusatzversorgungskasse fiir Arbeit-
nehmer in der Land- und Forstwirtschaft — BT-
Drucksache 8/712 S. 11; die Neufassung erfordert
keine erneute Priifung der Anspruchsvoraussetzun-
gen der Ausgleichsleistung, wenn eine Rente wegen
Erwerbsunfahigkeit in ein Altersruhegeld umge-
wandelt wird; die Rahmenfrist von 25 Jahren ist
in diesen Fédllen vom Beginn der Rente wegen Er-
werbsunfdhigkeit an zu berechnen.

von § 12 Abs. 4 Nr. 1 wegen Nummer 8.2 letzter
Absatz des Erfahrungsberichts der Bundesregierung
zur Ausfiihrung des Gesetzes iiber die Errichtung
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einer Zusatzversorgungskasse fiir Arbeitnehmer in
der Land- und Forstwirtschaft — BT-Drucksache
8/712 S. 12; hierbei wird insbesondere an den Fall
gedacht, daB ein Arbeitnehmer wegen einer Hoher-
versicherung in den gesetzlichen Rentenversicherun-
gen, einer Lebensversicherung oder dergleichen, zu
deren Finanzierung der Arbeitgeber beitragt, der
anderen Zusatzaltersversorgung nicht angehort.

von § 15 Abs. 2 Satz 2 wegen Streichung von
§ 1613 Abs. 5 RVO,

von § 15 Abs. 4 wegenI § 13 SGB.

Zu Artikel IT Zweiter Abschnitt

Uberleitungsvorschriften

Zu § 33: Uberleitung von Verfahren

Die Vorschrift entspricht weitgehend § 96 VwVIG;
eine Ubernahme von dessen Absatz 2 eriibrigt sich
mangels konkreter Fille.

Zu Artikel II Dritter Abschnitt

SchluBvorschriften

Zu § 34: Berlin-Klausel

Die Vorschrift enthalt die (ibliche Berlin-Klausel.

Zu § 35: Inkrafttreten, AuBerkraftireten

Absatz 1 Satz 1 legt das Inkrafttreten der Vorschrif-
ten fest. Absatz 1 Satz 2 enthdlt die iibliche Klausel
iiber das AuBerkrafttreten entgegenstehender und
gleichlautender Vorschriften; der Geltungsbereich
ergibt sich aus Artikel I § 1 Abs. 1. Die Verord-
nungen sind wegen IV § 36 a SGB und der Ande-
rung von IV § 93 SGB gestrichen. Absatz 2 erklart
die Vorschriften bereits bei Verwaltungsakten fir
anwendbar, die vor Inkrafttreten des Gesetzes er-
lassen worden sind. Eine Ausnahme gilt lediglich
fir die Falle in der Sozialversicherung, die bereits
abgeschlossen waren und bei denen auch § 1744
RVO keine Anwendung finden konnte. Das spatere
Inkrafttreten der in Absatz 3 genannten Vorschrif-
ten ist notwendig, um den Versicherungstragern ge-
niigend Ubergangszeitraum fiir die neuen Einzugs-
modalitdten zu geben. Das Inkrafttreten der in Ab-
. satz 4 genannten Vorschriften am Tage nach der
Verkiindung des Gesetzes ist erforderlich, um die
notwendigen Klarstellungen im Wohngeldgesetz
sowie die angegebenen Anderungen im Ersten Buch
Sozialgesetzbuch frithestmoglich zu erreichen und
ferner alsbald eine sachgerechte Terminierung der
Berichte nach § 8 Abs. 4 WoGG zuzulassen. Ent-
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sprechend dem Klarstellungszweck war in Absatz 5
das Inkraftireten von IV § 36 a SGB und die Strei-
chung von § 1569 b RVO mit Wirkung vom 1. Juli
1977 vorzusehen.

C. Finanzielle Auswirkungen

Die Ausfilhrung des Gesetzes bedingt vorausseh-
bare Mehrkosten nur wegen der Einfiigung von I
§ 65a SGB (Aufwendungsersatz) durch Artikel II
§ 26 Nr. 3. Die Vorschrift wirkt sich in den ein-
zelnen Leistungsbereichen des Sozialgesetzbuches
unterschiedlich aus. In der Kriegsopferversorgung
sind keine Melirkosten zu erwarten, da eine ver-
gleichbare Regelung bereits geltendes Recht ist.
Dasselbe gilt fiir die Sozialhilfe, da nach I § 65a
SGB ein Ersatz der notwendigen Aufwendungen in
diesem Sozialleistungsbereich gemédB I § 37 SGB
ausschlieBlich unter dem Bedarfsgesichtspunkt in
Frage kommt, dem schon de lege lata Rechnung
getragen wird. In der Sozialversicherung ergeben
sich aufgrund zum Teil schon bestehender entspre-
chender Regelungen (vgl. z.B. §§ 194, 569b und
1241 g RVO) sowie der bestehenden Praxis der Ver-
sicherungstrdger nur geringfiigige Mehrkosten. Fiir
das Recht der Ausbildungsférderung und fiir das
Kindergeldrecht bedeutet I § 65a SGB zwar eine
grundséatzliche Neuregelung, bedingt aber ebenfalls
nur geringfiigige Mehrkosten, da Untersuchungen in
diesen Sozialleistungsbereichen nicht haufig anfal-
len. Gewisse Mehrkosten sind in der Arbeitsforde-
rung zu erwarten. Eine Schatzung der insgesamt ent-
stehenden Mehraufwendungen wird dadurch er-
schwert, daB es sich um eine Ermessensvorschrift
handelt, bei der nicht gesagt werden kann, inwie-
weit davon Gebrauch gemacht wird. Es ist jedoch
damit zu rechnen, dafl folgende Ansétze voraussicht-
lich jahrlich nicht Giiberschritten werden:

Ausbildungsforderung . .............. 100 000 DM
Arbeitsforderung . ... 150 000 DM
(davon Arbeitslosenhilfe 50 000 DM)

Sozialversicherung .................. 150 000 DM

(davon knappschaftliche

Rentenversicherung 50 000 DM)
Kindergeld . ............ ... .. 100 000 DM

Gesamtbetrag ... 500 000 DM

Da es sich bei den entsprechenden Aufwendungen
um Verwaltungsausgaben handelt, treffen den Bund
voraussichtlich Mehrkosten von 200000 DM (Ge-
samtbetrag der Ansdtze fiir die Arbeitslosenhilfe,
die knappschaftliche Rentenversicherung und das
Kindergeld) und die Léander voraussichtlich Mehrko-
sten von 100 000 DM (Ansatz fiir die Ausbildungs-
forderung). Die auf den Bund entfallenden Mehrko-
sten werden bei der Fortschreibung der Finanz-
planung beriicksichtigt.
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Stellungnahme des Bundesrates

1.

Vor Artikel 1

Der Bundesrat wiirde es begriifen, wenn das
Gesetz sich nicht nur auf eine Regelung des Ver-
fahrens bei Verwaltungsakten und offentlich-
rechtlichen Vertrdgen beschrankte. Das Gesetz
wiirde mehr noch zur Verwirklichung sozialer
Gerechtigkeit und sozialer Sicherheit im Sinne

von § 1 des Ersten Buches Sozialgesetzbuch bei-_

tragen, wenn auch das Verfahren bei sozialen
Dienst- und Sachleistungen einbezogen wurde,
die in Gestalt persénlicher und sachlicher, so-
zialer und erzieherischer, materieller und imma-
terieller Hilfen erbracht werden und unverzicht-
bare Bestandteile und auch Kennzeichen von So-
zialleistungsbereichen sind (vgl. I § 1 bis 17
SGB).

Die mit einer Kodifizierung fir alle Soziallei-
stungsbereiche verbundenen Schwierigkeiten
werden nicht verkannt. Der Bundesrat spricht
sich auch gegen aufwendige und starre Regle-
mentierungen aus, die biirokratisch wirken und
eine sinnvolle Ausitbung und Weiterentwicklung
der genannten Verwaltungstdtigkeiten hemmen
wurden.

Der Bundesrat bitte die Bundesregierung, bei
den weiteren Arbeiten am gesamten Sozialge-
setzbuch auch diesem Teil des Sozialleistungs-
verfahrens besondere Aufmerksamkeit zuzu-
wenden und sicherzustellen, daB die in Arti-
kel IT vorgenommene Aufhebung und Anderung
von Vorschriften der Einzelgesetze keinen
Nachteil fuir die in Artikel I nicht geregelten
Dienst- und Sachleistungsverfahren bedeutet.

Zu Artikel I im ganzen

Der Bundesrat begriBt das Bestreben, die in
zahlreichen Einzelgesetzen uneinheitlich gere-
gelten Verfahrensbestimmungen des Sozial-
rechts zu bereinigen und zu vereinheitlichen.
Der Gesetzentwurf ist jedoch in seiner jetzigen
Form nicht geeignet, entsprechend seiner Ziel-
setzung die Rechtsanwendung durch Verwal-
tung und Rechtsprechung zu erleichtern. Die
wortliche Wiederholung von Vorschriften des
Verwaltungsverfahrensgesetzes macht das Ge-
setz unnoétigerweise umfangreich. Abweichungen
von der allgemeinen Regelung des Verwaltungs-
verfahrensgesetzes sind nur schwer erkennbar.
Fiur die ausfihrenden Behorden, die bei ihrem
Verwaltungshandeln haufig beide Gesetze be-
achten miissen, ergeben sich so unnétige Schwie-
rigkeiten und Fehlerquellen. Einfacher, zwedk-
maéaBiger und klarer erschiene eine Regelung,
die nur die Besonderheiten des sozialrechtlichen

Anlage 2

Verfahrens enthalt und im iibrigen das Verwal-
tungsverfahrensgesetz fur anwendbar erklart.

Die Vorschrift iiber die grundsitzliche Anwend-
barkeit des Verwaltungsverfahrensgesetzes
koénnte wie folgt lauten:

P I

Geltung des Verwaltungsverfahrensgesetzes

Fur die offentlich-rechtliche Verwaltungstitig-
keit der Behorden, die nach diesem Gesetz-
buch ausgeiibt wird, gilt das Verwaltungs-
verfahrensgesetz, soweit sich aus diesem Ge-
setzbuch nichts Abweichendes ergibt.”

Weiter wire § 2 Abs. 2 Nr. 4 des Verwaltungs-
verfahrensgesetzes zu streichen.

Im Interesse der Rechtseinheit sollten Abwei-
chungen von der allgemeinen Regelung des Ver-
waltungsverfahrensgesetzes auf das unumgang-
lich Notwendige beschrankt werden. Auf unwe-
sentliche oder gar rein sprachliche redaktionelle
Anderungen, wie sie der Entwurf an zahlreichen
Stellen enthdlt, sollte verzichtet werden. Der
Bundesrat ist deshalb der Auffassung, daB der
Entwurf im weiteren Verlauf des Gesetzge-
bungsverfahrens in diesem Sinne umzugestalten
ist.

Unter diesem Vorbehalt nimmt der Bun_desrat
zu dem Gesetzentwurf wie folgt Stellung:

Zu Artikel I § 1 Abs. 1 nach Satz 1

In § 1 Abs. 1 ist nach Satz 1 folgender neuer
Satz 1 a einzufiigen:

«Fur die offentlich-rechtliche Verwaltungstitig-
keit der Behorden der Lander, der Gemeinden
und Gemeindeverbdnde, der sonstigen der Auf-
sicht des Landes unterstehenden juristischen
Personen des o6ffentlichen Rechts zur Ausfiih-
rung von besonderen Teilen dieses Gesetzbu-
ches, die nach Inkrafttreten der Vorschriften die-
ses Kapitels Bestandteil des Sozialgesetzbuches
werden, gilt dies nur, soweit die besonderen
Teile dieses Gesetzbuches mit Zustimmung des
Bundesrates die Vorschriften dieses Kapitels fiir
anwendbar erklaren.”

Begrindung

Artikel 84 Abs. 1 und Artikel 85 Abs. 1 GG ge-
wahren dem Bund keine selbstindige Gesetz-
gebungszustdndigkeit fir den ErlaB von Ver-
fahrensregelungen; sie setzen vielmehr eine Ge-
setzgebungskompetenz des Bundes voraus und
ermdéglichen ihm nur, Verfahrensvorschriften als
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Annex zu den in seinen Zustdndigkeitsbereich
fallenden Gesetzen zu treffen. Diese Abhédngig-
keit der Verfahrensvorschriften von der ihnen
zugrundeliegenden materiellen Norm schlieBt es
aus, daB bereits Verfahrensregelungen fiir kiinf-
tige bundesrechtliche Vorschriften erlassen wer-
den. Eine ,Vorratsgesetzgebung” des Bundes
ist unzuldssig. Als besondere Teile des Sozialge-
setzbuchs, die nach Inkrafttreten der Vorschrif-
ten dieses Kapitels Bestandteil des Sozialgesetz-
buches werden, gelten nicht die Vorschriften,
die in Artikel II § 1 des Gesetzes vom 11. De-
zember 1975 (BGBL. I S. 3015) aufgefiihrt sind.

Zu Artikel I § 2 Abs. 1 Satz 1

In § 2 Abs. 1 Satz 1 ist nach dem Wort ,Behor-
den” das Wort ,6rtlich” einzufiigen.

Begrindung

Klarstellung des Gewollten

Zu Artikel I § 2 Abs. 1 Satz 1 und 3
§ 4 Abs. 5 Satz 2

a) In § 2 Abs. 1 Satz 1 und 3 ist jeweils in der
Wortverbindung ,zustdndige(n) Aufsichtsbe-
hérde(n)” das Wort ,zustdndige(n)” zu strei-
chen.

b) In § 4 Abs. 5 Satz 2 ist das Wort ,zustdn-
dige" zu streichen.

Begrindung zu a) und b)

Nach der Gesetzesbegriindung kann bei der Be-
stimmung der Aufsichtsbehdérde auf das Wort
.fachlich” verzichtet werden, ,weil die zustédn-
dige Aufsichtsbehorde sich eindeutig aus dem
Gegenstandsbereich ergibt”. Wenn dies zutrifft,
ist auch das Wort ,zustédndig” entbehrlich.

Andernfalls ist die Wortverbindung des § 5
Abs. 5 VwVIG ,fachlich zustdndig” zu iiberneh-
men, um gerade bei der Amtshilfe zu iiberein-
stimmenden Regelungen zu gelangen.

Zu Artikel I § 2 Abs. 3

Der Bundesrat bittet die Bundesregierung, im
weiteren Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens
zu iiberpriifen, ob § 2 Abs. 3 fiir Verwaltungs-
akte mit Dauerwirkung gelten kann. Bedenken
ergeben sich insbesondere aus dem bisherigen
§ 4 VwVIG-KOV.

Zu Artikel I § 7 Abs. 1 Satz 2 und 3

In § 7 Abs. 1 sind in Satz 2 die Worte ,, bei
Amtshilfe zwischen Sozialleistungstragern ein-
hundertfiinfzig Deutsche Mark” und Satz 3 zu
streichen.

10.

Begrindung

Durch die Streichung wird der Wortlaut des
Verwaltungsverfahrensgesetzes  wiederherge-
stellt. Im Amtshilferecht kénnen besondere
Grinde mit sozialem Bezug fiir die Sonder-
regelung nicht geltend gemacht werden. Das gilt
fir die Bagatellgrenze ebenso wie fiir die Zu-
lassung von abweichenden Vereinbarungen.
Vereinbarungen sind auch ohne Sonderregelung
zuldssig, soweit eine Einschrankung der Aus-
lagenerstattung, die stets nur auf Anforderung
erfolgt, beabsichtigt ist und soweit eine Pauscha-
lierung an die Stelle der Einzelabrechnung tre-
ten soll.

Zu Artikel I § 13 Abs. 6 Satz 1

In § 13 ist in Absatz 6 Satz 1 wie folgt zu fassen:
»Bevollmdchtigte und Beistinde kénnen vom
schriftlichen Vortrag zurickgewiesen werden,
wenn sie hierzu ungeeignet sind; vom miindli-
chen Vortrag konnen sie zuridkgewiesen wer-
den, wenn sie zum sachgemédBen Vortrag nicht
fahig sind."”

Begrindung

Anpassung an § 14 Abs. 6 VwVfG, Die in dem
Gesetzentwurf vorgenommene Streichung der
.Beistdnde" beim schriftlichen Vortrag erscheint
deshalb nicht richtig, weil der miindliche Vor-
trag nach Absatz 4 auch vom Beistand schriftlich
vorbereitet werden kann.

Zu Artikel I § 16 Abs. 2 Satz 2

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren
Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens zu priifen,
ob die Fassung der hier vorgesehenen Ausnah-
mebestimmung nicht so gedndert werden sollte,
daB sie eindeutig auf die Fdlle organisations-
méaBiger Verflechtungen zwischen den Aus-
schiissen und Gremien nach den §§ 368 a ff.
RVO beschrankt bleibt. Die im Entwurf vorge-
sehene allgemeine Ausnahme ,fiir das Verwal-
tungsverfahren auf Grund der Beziehungen zwi-
schen Arzten, Zahndrzten und Krankenkassen”
148t eine gegeniiber den Grundsédtzen des § 16
Abs. 1 bedenkliche Ausweitung der Ausnahme-
vorschrift zu, die durch ihren Zweck nicht gefor-
dert wird.

Zu Artikel I § 19 Abs. 2 und 4

In § 19 sind die Absédtze 2 und 4 wie folgt zu
fassen:

«(2}) Werden bei einer Behorde in einer frem-
den Sprache Antrdge gestellt oder Eingaben,
Belege, Urkunden oder sonstige Schriftstiicke
vorgelegt, soll die Behoérde unverziiglich die
Vorlage einer Ubersetzung verlangen. In be-
grindeten Fillen kann die Vorlage einer be-
glaubigten oder von einem o6ffentlich bestellten
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11.

oder beeidigten Dolmetscher oder Ubersetzer an-
gefertigten Ubersetzung verlangt werden. Wird
die verlangte Ubersetzung nicht unverziiglich
vorgelegt, so kann die Behorde auf Kosten des
Beteiligten sclbst eine Uberseizung beschaffen.
Hat die Behorde Dolmetscher oder Ubersetzer
herangezogen, werden diese in entsprechender
Anwendung des Gesetzes tiber die Entschddi-
gung von Zeugen und Sachverstindigen ent-
schédigt.

(4) Soll durch eine Anzeige, einen Antrag
oder eine Willenserkldrung, die in fremder
Sprache eingehen, zugunsten eines Beteiligten
eine Frist gegeniiber der Behorde gewahrt, ein
offentlich-rechtlicher Anspruch geltend gemacht
oder eine Sozialleistung begehrt werden, so gel-
ten die Anzeige, der Antrag oder die Willenser-
kldrung als zum Zeitpunkt des Eingangs bei der
Behorde abgegeben, wenn auf Verlangen der
Behorde innerhalb einer von dieser zu setzen-
den angemessenen Frist eine Ubersetzung vor-
gelegt wird. Andernfalls ist der Zeitpunkt des
Eingangs der Ubersetzung maBgebend, soweit
sich nicht aus zwischenstaatlichen Vereinbarun-
gen etwas anderes ergibt. Auf diese Rechtsfolge
ist bei der Fristsetzung hinzuweisen.”

Begrindung

Anpassung an § 23 VwVI{G. Der in Absatz 1 ent-
haltene Grundsatz, daBf die Amtssprache deutsch
ist, darf nicht durch die nachfolgenden Bestim-
mungen im Kern eingeschrankt und relativiert
werden. Daraus folgt, dal in aller Regel von
fremdsprachigen Schriftstiicken Ubersetzungen
zur Akte gelangen miissen, und zwar auch dann,
wenn die im Einzelfall zustandigen Sachbear-
beiter die jeweilige Fremdsprache beherrschen
sollten. Der Verwaltungsvorgang muf} auch fir
andere Bedienstete, insbesondere auch fiir Vor-
gesetzte, welche die betreffende Fremdsprache
nicht beherrschen, zuganglich und verstéandlich
sein. Zu bedenken ist auch, daB in einem spéte-
ren Rechtsstreit vor den Sozialgerichten die Ge-
richtssprache ebenfalls grundsétzlich deutsch ist,
so daB in diesem Fall die fehlenden Uberset-
zungen nachgeholt werden miifiten. Die vorge-
schlagene Fassung des Satzes 1 des Absatzes 2
als Sollvorschrift schlieBt den — wohl relativ
seltenen Fall — nicht aus, daB bei einer einfa-
chen Eingabe, die sofort und ohne Komplikatio-
nen erledigt werden kann, der sprachkundige
Beamte ausnahmsweise auf die Beschaffung ei-
ner Ubersetzung verzichtet,

Zu Artikel I § 19 Abs. 2 und 4

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren
Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens zu § 19 zu
prifen, ob die Bestimmungen in Absatz 2 Satz 1
bis 3 und in Absatz 4 tiber die Fristsetzung bei
dem Verlangen nach der Vorlage von Uberset-
zungen besser koordiniert werden kénnen.

12.

13.

14.

Begrindung

Im Hinblick auf die Regelung in Absatz 4 stellt
sich die Frage, ob die Beho6rde nicht in jedem
Fall, in dem sie eine Ubersetzung verlangt, un-
ter Hinweis auf die Rechtsfolgen nach Absatz 4
eine Frist setzen miite. Da die Behoérde in den
Féallen, in denen sie eine Ubersetzung benétigt,
nicht wird erkennen koénnen, ob es sich um ein
Schriftstiick i. S. des Absatzes 4 handelt, diirften
Fristsetzung und Belehrung generell erforderlich
sein. Die Fristsetzung eriibrigt auch die nach
Absatz 2 Satz 3 erforderliche, im Einzelfall je-
doch schwierig zu treffende Feststellung, ob
eine Ubersetzung nach Ablauf einer bestimmten
Zeitspanne ,unverziiglich” vorgelegt worden ist.

Zu Artikel T § 21 Abs. 3 Satz 2 und 3

In § 21 sind in Absatz 3 die Sédtze 2 und 3 zu
streichen.

Begriindung

Die Abweichung von § 26 Abs. 3 VwVIG ist un-
begriindet.

Die Ausdehnung der der Behorde zur Verfiigung
stehenden Beweismittel weitet das Verwaltungs-
verfahren und die Anwendung des Untersu-
chungsgrundsatzes aus. Das Verwaltungsverfah-
ren wird langer und teurer.

Uberdies ist die Aussage in Satz 2 wenig kon-
kret, da es im Einzelfall schwer sein dirfte zu
bestimmen, ob eine Aussage oder die Erstattung
eines Gutachtens ,unabweisbar” ist.

Mit der Streichung von Satz 2 entfdllt auch
Satz 3.

Zu Artikel T § 21 Abs. 3 Satz 4 letzter Halbsatlz

In § 21 Abs. 3 Satz 4 ist der letzte Halbsatz
zu streichen.

Begriindung

Die Abweichung von § 26 Abs. 3 Satz 2 VwVIG
ist unbegriindet. § 13 des Gesetzes iiber die
Entschadigung von Zeugen und Sachverstandi-
gen regelt ausdriicklich Vereinbarungen der
Entschiddigung.

Zu Artikel I § 21 Abs. 4

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren
Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens zu priifen,
ob § 31 Abs. 2 der Abgabenordnung 1977 geén-
dert werden muB, um eine volle Gegenseitigkeit
der Auskunftspflichten zwischen der Finanzver-
waltung und den Sozialleistungstrdgern herbei-
zufiihren.
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17.
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Zu Artikel I § 24 nach Absitzen 1, 4 Satz 3,
Artikel IT § 16 Nr. 1 (§ 36 VWViIG-KOV)

a) In § 24 ist nach Absatz 1 folgender neuer Ab-
satz 1 a einzufiigen:

~ w«(la) Anderen Personen kann ohne Ein-
willigung des Beteiligten oder seines gesetz-
lichen Vertreters die Akteneinsicht nur ge-
stattet werden, wenn ein wissenschaftliches
Interesse an der Einsicht in die Akten be-
steht und gewdhrleistet ist, daB der Betei-
ligte dadurch keinen Nachteil erleidet.”

b) In § 24 Abs. 4 ist folgender Satz 3 anzufiigen: |

«Uber die Gestattung der Akteneinsicht nach
Absatz 1 a entscheidet der Behordenleiter
oder sein allgemeiner Vertreter.”

c) In Artikel IT § 16 Nr. 1 ist das Zitat ,bis 35"
durch das Zitat ,bis 36" zu ersetzen.

Begrindung zu a) bis ¢)

Die notwendige wissenschaftliche Durchdringung
des Sozialleistungssystems ist ohne Aktenaus-
wertung gréBeren AusmaBes nicht mdglich.
Dem soll die vorgesehene Verfahrensermach-
tigung dienen, die an eine Regelung im
Bereich der Kriegsopferversorgung (§ 36 KOV-
VerfG) ankniipft. Ein MiBbrauch wird einmal
dadurch ausgeschlossen, dafl gewahrleistet sein
mufB, daB den Beteiligten kein Nachteil erwachst,
auBlerdem dadurch, daB die Entscheidung dem
Behordenleiter oder seinem allgemeinen Ver-
treter vorbehalten wird.

Zu Artikel I § 24 Abs. 5 Satz 1 und 2
In § 24 Abs. 5 sind

a) in Satz 1 nach dem Wort ,Behérde” die Wor-
te ,gegen Erstattung der Kosten"” einzufiigen,

b) der Satz 2 zu streichen.

Begrindung zu a) und b)

Es ist kein Grund ersichtlich, der gebietet, ab-
weichend von den in der Gesetzesbegriindung
angefiihrten Vorschriften den Ersatz der Auf-
wendungen der Behdrde von einem zweifachen
Ermessen abhdngig zu machen. Die Verwal-
tungstatigkeit wiirde hierdurch unnétig er-
schwert und die Verwaltungskosten wiirden ver-
mehrt. Wer einen zusétzlichen Verwaltungsauf-
wand verursacht, hat die Kosten hierfiir zu tra-
gen.

Zu Artikel I §§ 25, 26

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren
Gesetzgebungsverfahren Vorschldge zur Lésung
des folgenden Problems zu machen:

18.

Es kommt nicht selten vor, daB ein Berechtigter
in der Erwartung, auf Antrag bestimmte Lei-
stungen (z. B. Erziehungsbeihilfe nach dem BVG)
zu erhalten, davon absieht, vorsorglich eine
nachrangige Leistung (z.B. Ausbildungsforde-
rung nach dem BAf6G) zu beantragen. Wird der
Antrag auf die vorrangige Leistung — mdgli-
cherweise nach einem ldngeren Verwaltungsver-
fahren — abgelehnt oder die bereits gewdhrte
Leistung nachtréglich entzogen, so sind hdufig
Antragsfristen versdaumt, oder der Antragsteller
wird auf eine zeitlich begrenzte Riickwirkung
verwiesen (z. B. nach § 15 Abs. 1 Satz 2 BAf6G).

Andere Losungswege scheiden gewohnlich aus:

— FEin eindeutig auf eine bestimmte Leistung
gerichteter Antrag kann nicht in einen An-
trag auf eine andere Leistung umgedeutet
werden.

— Eine Aufforderung an alle Antragsteller, vor-
sorglich auch nachrangige Leistungen zu be-
antragen, wiirde die Behdrden auf unvertret-
bare Weise belasten.

Fiir einen Teilbereich ist eine gesetzliche Losung
in § 9 Abs. 4 Bundeskindergeldgesetz enthalten.

Die anzustrebende Regelung sollte auch die
Félle erfassen, in denen bei gleichem Leistungs-
zwedk verschiedene Personen antragsberechtigt
sind (z. B. Erziehungsbeihilfe fiir das Kind eines
Beschadigten auf Antrag des Beschadigten, Aus-
bildungsférderung nach dem BAf6G fiir dasselbe
Kind auf Antrag des Kindes).

Zu Artikel I §§ 27 und 28

Die §§ 27 und 28 sind zu streichen.

Begrindung

Die §§ 33, 34 VwVIG und die diesen Vorschrif-
ten entsprechenden Regelungen in den Verwal-
tungsverfahrensgesetzen der Lénder verleihen
den durch Verordnung naher bestimmten Behor-
den eine umfassende Beglaubigungsbefugnis.
Diese erstreckt sich auch auf diejenigen Rechts-
materien, welche vom Anwendungsbereich des
VwVIG ausgenommen sind. Denn die Beglaubi-
gung ist nicht Verwaltungstatigkeit im Rahmen
des Vollzugs bestimmter Rechtsmaterien, son-
dern eine eigenstandige Service-Leistung der
Verwaltung fiir den Biirger, die lediglich in ei-
nem gewissen allgemeinen Zusammenhang mit
der Erfullung der offentlichen Aufgaben stehen
muB. Voraussetzung fiir die Anwendbarkeit der
§§ 33, 34 VwVIG oder der diesen Vorschriften
entsprechenden Regelungen in den Verwal-
tungsverfahrensgesetzen der Lander ist daher
nur, daB fir die beglaubigende Behdérde das
VwVIG bzw. das entsprechende Verwaltungs-
verfahrensgesetz des Landes in irgendeinem
Teilbereich tiberhaupt Anwendung findet.

Einer eigenen Regelung der Beglaubigungsbe-
fugnis fiir den Geltungsbereich des Sozialgesetz-
buches bedarf es unter diesen Umstanden nicht.
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19.

20.

21.

22,

Bund und Lander waren ansonsten gezwungen,
auch insoweit gleichlautende Ausfithrungsver-
ordnungen zu erlassen, Ein Nebeneinander die-
ser Verordnungen und der bereits erlassenen,
33, 34 VwVIG berulienden Verordnun-
gen wirde nur Verwirrung stiften und damit

den bestehenden Rechtszustand verschlechtern.

anf den
aurl den

Zu Artikel I § 29

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren
Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens eindeutig
im Gesetzestext selbst klarzustellen, daB die
sogenannten Schalterakte Verwaltungsakte im
Sinne des § 29 sind. Der Hinweis in der Be-
grindung zum Gesetzentwurf reicht dafiir nicht
aus.

Zu Artikel T § 30 Abs. 2 nach Nummer 5
In § 30 Abs. 2 sind nach Nummer 5 folgende
Worte einzufiigen:

,oder beschrankt werden auf einen Teil seines
Gegenstandes, soweit es ohne zuséatzliche Be-
schwer fiir einen der Beteiligten moéglich ist.”

Begrindung

_ Insbesondere fiir aufsichtsbehdrdliche Genehmi-

gungen muf} die Teilbarkeit von Verwaltungs-
akten ausdriicklich geregelt werden. Sie wird
bisher bei Genehmigungen iiberwiegend fiir un-
zuldssig erklart, sollte aber im Interesse des
Antragstellers und auch Dritter sowie der ent-
scheidenden Behorde zugelassen werden. Teilge-
nehmigungen, etwa fiir Satzungen, BaumaBnah-
men und Vermdgensanlagen sowie fiir Dienst-
ordnungen und Stellenpldane, kénnen sinnvoll
zur Kldrung der Sachfragen und zur Forderung
des Verfahrens beitragen, indem ein Teil der
Entscheidung bereits ins Werk gesetzt und der
noch nicht entscheidungsreife oder streitige Teil
auf ein Mindestm_aB beschrankt wird.

Die Vorschriften iiber teilweise Wirksamkeit,
Fehlerhaftigkeit, Riicknahme und Widerruf von
Verwaltungsakten (§§ 37, 38, 43 bis 46, 48)
machen die Zulassung der Teilbarkeit nicht ent-
behrlich, sondern setzen die Teilbarkeit voraus.

Zu Artikel I § 34

In § 34 sind vor dem Wort ,Beteiligte” einzu-
figen die Worte ,durch ihn beschwerte".

Begrindung

In Fallen, in denen der Antragsteller durch den
Verwaltungsakt nicht beschwert ist, erscheint
eine Rechtsmittelbelehrung Uberflissig.

Zu Artikel I § 35 Abs. 1 Satz 3

In § 35 Abs. 1 ist Satz 3 zu streichen.

23.

24.

25.

Begrindung

Satz 3 ist entbehrlich, weil der Regelungsinhalt
(Vorschriften iber die Zustellung an Bevoll-
machtigte) durch Absatz 5 austeichend erfaft
wird.

Zu Artikel I § 35 Abs. 4 Satz 1

In § 35 Abs. 4 ist Satz 1 wie folgt zu fassen:

.Die offentliche Bekanntgabe eines schriftlichen
Verwaltungsaktes wird dadurch bewirkt, daB
sein verfiigender Teil in der jeweils vorge-
schriebenen Weise entweder ortsiiblich oder in
der sonst fiir amtliche Veroffentlichungen vorge-
sehenen Art bekanntgemacht wird.”

Begrindung

Klarstellung des Gewsllten. Es bes kelue

Wahlmoghchkelt zwischen Bekanntgabe in der
ortsiiblichen oder der sonst fiir amtliche Ver-
offentlichungen vorgesehenen Weise. MaBge-
bend sind vielmehr die fiir den Einzelfall vorge-
sehenen Bestimmungen.

ﬁl‘lL

Zu Artikel I §§ 42 bis 48

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren
Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens die §§ 42
bis 48 mit dem Ziel einer Anpassung an die
§§ 48 ff. VwVIG zu tberpriifen.

Begrindung

Der mit der Neukonzeption dieser Vorschriften
verfolgte Zweck, die Riicknahme-, Widerrufs-,
Aufhebungs- und Erstattungsregelungen iber-
sichtlicher und klarer zu gestalten, wird mit der
vorliegenden Fassung nicht erreicht. Insbeson-
dere fiir Behorden, die sowohl das Verwaltungs-
verfahrensgesetz als auch das Verfahrensrecht
der Sozialverwaltung zu beachten haben, sind
die Abweichungen vom Verwaltungsverfahrens-
gesetz schwer erkennbar und verstdandlich. Es
sollte eine Vereinfachung unter Anpassung an
das Verwaltungsverfahrensgesetz in der Weise
angestrebt werden, daB dessen Grundsatze im
Ausgangspunkt ibernommen, die notwendigen
allgemeinen Abweichungen als solche konzi-
piert und kenntlich gemacht und Spezialregelun-
gen aus einzelnen Leistungsbereichen (z. B. § 43
Abs. 2 Satz 3 Nr. 4 und Abs. 3; § 46 Abs. 1
Satz 3 und 4; § 48 Abs. 2) in besondere Teile
des Sozialgesetzbuchs verwiesen werden, in
denen ohnehin weitere Sonderregelungen ver-
bleiben sollen. Auch die Fassung der Vorschrif-
ten im einzelnen sollte mit dem Ziel, einfache
und klare Bestimmungen zu erlassen, iberprift
werden.

Zu Artikel I § 46 Abs. 1 Satz 1

In § 46 Abs. 1 Satz 1 sind die Worte ,die beim
ErlaB eines Verwaltungsaktes mit Dauerwirkung

49
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26.

27.

28.

50

vorgelegen haben" zu ersetzen durch die Worte
,die fiir den Erlafl eines Verwaltungsaktes mit
Dauerwirkung maBgebend gewesen sind"”.

Begrindung

Die vorgeschlagene Anderung entspricht § 622
Abs, 1 RVO und § 62 Abs. 1 Satz 1 BVG. Sie
verdeutlicht, dal es sich um Verhaltnisse han-
deln muB, auf denen die Entscheidung beruht.

Zu Artikel I § 46 Abs. 1 Satz 2

In § 46 Abs. 1 ist Satz 2 zu streichen.

Begrindung

Die Ausweitung und Verallgemeinerung der in
§ 40 Abs. 2 KOV-VerfG enthaltenen Regelung
ist nicht berechtigt.

§ 40 Abs. 2 KOV-VerfG gilt nur fiir die Versor-
gungsverwaltung. Die Vorschrift gilt nur zu-
gunsten des Berechtigten und setzt einen An-
trag voraus. Von allen diesen Einschrankungen
16st sich der Entwurf.

Eine Anderung der Rechtsprechung laBt sich
nicht mit einer Anderung der tatsdchlichen Ver-
héltnisse oder der Rechtslage gleichsetzen, ohne
die Bestandskraft von Verwaltungsakten und
die Grundsédtze der Rechtssicherheit und des
Rechtsfriedens auszuhohlen. Nach § 79 Abs. 2
Satz 1 BVerfGG bleiben nicht mehr anfechtbare
Entscheidungen, die auf einer gemaB § 78 BVerf-
GG fiir nichtig erklarten Norm beruhen, grund-
sdtzlich unberihrt, obwohl die Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichts nach § 3 Abs. 2
Satz 1 BVerfGG Gesetzeskraft hat.

Fir die Vorschrift besteht auch kein Bedirfnis,
da die ibrigen Vorschriften des Entwurfs aus-
reichen, um die Fragen zu losen, die sich aus
einer Anderung der Rechtsprechung ergeben.

Zu Artikel I § 46 Abs. 1 Satz 3 Nr. 3

In § 46 Abs. 1 Satz 3 Nr. 3 sind nach dem Wort
«~Anspruchs” die Worte ,oder zur Erhohung des
Kostenbeitrages” einzufiigen.

Begrindung

Die Erhohung des Kostenbeitrages muB dem
Wegfall bzw. der Minderung des Anspruchs
gleichgestellt werden.

Zu Artikel I § 46 Abs. 2 Satz 1 und 2

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren
Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens zu klaren,
ob nicht

a) in Satz 1 die Worte ,eine Erhohung der Lei-
stung nicht tiber den Betrag hinausgehen,
der” ersetzt werden sollten durch die Worte
.die neue Leistung nicht héher sein, als”,

29.

b) in Satz 2 die Worte ,Der durch die Bestands-
kraft geschutzte Betrag" ersetzt werden soll-
ten durch die Worte ,Die durch die Be-
standskraft geschiitzte Leistungshohe”.

Die Gesetzesbegriindung stellt allein auf die
Hohe der Leistung ab und beschrankt sich nicht
auf eine bestimmte Leistungsart. Der im Geset-
zestext verwendete Begriff des ,Betrages” wiir-
de aber die Regelung nur auf Geldleistungen an-
wendbar machen. Den Vorstellungen des Ent-
wurfs konnte mit einem abgednderten Gesetzes-
text entsprochen werden.

Zu Artikel I § 48 Abs. 1 Satz 3

In § 48 Abs. 1 Satz 3 ist der Satzteil ,, oder so-
weit ein Verwaltungsakt im Hinblick auf § 46
Abs. 1 Satz 3 Nr. 3 in Verbindung mit Satz 4
aufgehoben worden ist” durch folgende Satze zu
ersetzen:

+Auf den Wegfall der Bereicherung kann sich
der Erstattungspflichtige auch nicht in den Fallen
des § 46 Abs. 1 Satz 3 Nr. 2 und 3 berufen.
Dies gilt auch fiir die Falle des § 46 Abs. 1 Satz 3
Nr. 4, soweit er die Umstande kannte oder in-
folge grober Fahrlassigkeit nicht kannte, die die
Aufhebung des Verwaltungsaktes begriindet
haben.”

Begrundung

Entsprechend dem Schrifttum zu § 48 Abs, 2
Satz 7 des Verwaltungsverfahrensgesetzes (vgl.
Kopp, Anm. 11 zu § 48 VwVIQG) ist davon aus-
zugehen, daB Absatz 1 Satz 3 an die Stelle von
§ 819 BGB tritt und damit die Félle abschlieBend
regelt, in denen sich der Erstattungspflichtige
auf den Wegfall der Bereicherung nicht berufen
kann.

Es ist ungerechtfertigt, in den Féllen des § 46
Abs. 1 Satz 3 Nr. 2 und 4 zwar eine ruckwir-
kende Aufhebung von Verwaltungsakten vorzu-
sehen, aber die Mdoglichkeit einzurdumen, daB
sich der Erstattungspflichtige auf den Wegfall
der Bereicherung beruft. Wer schuldhaft einer
durch Rechtsvorschrift vorgeschriebenen Pflicht
zur Mitteilung wesentlicher Anderungen der
Verhaltnisse nicht nachkommt, verdient keinen
Vertrauensschutz und darf sich daher auf den
Wegfall der Bereicherung nicht berufen diirfen.

Ahnlich verhalt es sich mit den Fillen des § 46
Abs. 1 Satz 3 Nr. 4. Hier besteht kein wesent-
licher Unterschied zu den Féllen des § 43 Abs. 2
Satz 3 Nr. 4. Ob der Anspruch kraft Gesetzes
bereits bei ErlaB des Verwaltungsaktes ruhte
oder ob er nach ErlaB des Verwaltungsaktes
zum Ruhen gekommen ist, kann nicht eine un-
terschiedliche Behandlung fiir den Wegfall der
Bereicherung rechtfertigen. Entsprechend § 819
Abs. 1 BGB kann es allenfalls auf den Zeitpunkt
ankommen, zu dem der Erstattungspflichtige
von den Umstianden Kenntnis erhielt, die die
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30.

31.

Rechtswidrigkeit des

Folge haben.

Verwaltungsaktes zur

Der Vorschlag schlieBt sich der Terminologie
des Entwurfs an.

Zu Artikel I § 48 Abs. 2

Die Bundesregierung wird gebeten, im weite-
ren Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens zu
prifen, ob es mit den ProzeBgesetzen in Ein-
klang steht, § 48 Abs. 2 — wie die Begriindung
dies hervorhebt — auf die Féalle zu erstrecken,
in denen Leistungen auf Grund eines vorlaufig
vollstreckbaren Urteils erbracht worden sind.
Im verwaltungsgerichtlichen Verfahren sind fiir
diesen Fall die Rechtsfolgen durch § 167 Abs. 1
VwGO i.V.m. § 717 Abs. 2 ZPO, im sozial-
gerichtlichen Verfahren durch § 202 SGG i. V. m.
§ 717 Abs. 2 ZPO bestimmt {vgl. BSGE 27,
S.102; Meyer-Ladewig, SGG 1977, § 199 Rdnr. 3).
Falls fiir das sozialgerichtliche Verfahren in die-
sem Punkt eine gesetzliche Klarstellung fiir er-
forderlich gehalten wird, sollte sie im Sozial-
gerichtsgesetz und in sachlicher Ubereinstim-
mung mit der Rechtslage nach der Verwaltungs-
gerichtsordnung vorgenommen werden.

Zu Artikel I § 48 nach Absatz 2

Die Bundesregierung wird gebeten, im weite-
ren Gesetzgebungsverfahren zu priifen, ob nicht
in § 48 folgender Absatz 2 a einzufiigen ist:

+(2a) Wird ein Verwaltungsakt auf Grund
eines Vorbehalts aufgehoben, sind die unter
Vorbehalt gewahrten Leistungen zu erstatten,
ohne daB sich der Erstattungspflichtige auf den
Wegfall der Bereicherung berufen kann.”

Begrindung

Unter Absatz 2 fallen — abweichend von der
Begriindung — nicht in erster Linie Leistungen,
die auf Grund eines vorlédufig vollstreckbaren,
spiter aufgehobenen Urteils erbracht worden
sind. Da gerichtliche Entscheidungen im Sozial-
recht in der Regel nur iiber den Grund des An-
spruchs ergehen, werden Leistungen meist auf
der Grundlage eines sogenannten Ausfithrungs-
bescheides erbracht. Ist die Entscheidung des
Gerichts nicht endgiiltig, wird der Bescheid mit
einem Vorbehalt fiir den Fall einer anderweiti-
gen gerichtlichen Entscheidung versehen. Lei-
stungen auf der Grundlage eines derartigen Be-
scheides fallen nicht unter Absatz 2 des Ent-
wurfs, da sie auf Grund eines Verwaltungsaktes
und auch nicht zu Unrecht erbracht wurden.

Leistungen ohne Verwaltungsakt im Sinne von
Absatz 2 kénnen — entgegen der Begriindung
zu § 29 — Geld- und Sachleistungen einschlieB-
lich der Bar- und Sachleistungen der Heil- und
Krankenbehandlung, Reisekosten und anderes
sein (BSG 25, 280; 32, 52/54; 32, 150/157 {f.; Kopp,
Anm. 2 e zu § 35 VwVIG).

32.

33.

34.

Der Entwurf regelt bisher nicht die Fille, in
denen sich im Laufe des weiteren Verfahrens
herausstellt, daB auf Leistungen, die unter Vor-
hehalt gewidhrt wurden, von Anfang an kein
Anspruch bestand. Derartige Leistungen sind
entsprechend einem allgemeinen Grundsatz des
offentlichen Rechts als zu Unrecht geleistete
Zahlungen der o6ffentlichen Hand zu erstatten
(BSG 29, 6/7; 31, 23/29; 32, 52/54; vgl. auch § 47
Abs. 1 KOV VerfG). Auf Grund des Vorbehalts
kann in diesen Fallen kein schutzwiirdiges Ver-
trauen auf den Bestand der gewédhrten Leistun-
gen gewachsen sein, so daBb der Einwand des
Wegfalls der Bereicherung auszuschlieBen ist.

Zu Artikel I §§ 51, 52, 53, 56 und 58

Es sind in § 51 der Absatz 2 sowie in § 52 der
Absatz 2, § 53 der Absatz 3 und in § 52 Abs. 1,
§ 53 Abs. 1 Satz 1, § 56 Abs. 2 und § 58 Abs. 1
Satz 1 jeweils das Zitat ,Abs. 1” zu streichen.

Begrindung

Fiir die Einschrankung des Anwendungsberei-
ches des offentlich-rechtlichen Vertrages in § 51
Abs. 2 ist sachlich kein Raum. Die schon im
Verwaltungsverfahrensgesetz getroffene rechts-
politische Grundsatzentscheidung, dem 6ffent-
lich-rechtlichen Vertrag cin recht weites Anwen-
dungsfeld zu sichern, sollte auch fiir das Ver-
waltungsverfahren des Sozialgesetzbuches iiber-
nommen werden. Triftige Griinde fiir die in § 51
Abs. 2 vorgesehene Einschrankung bestehen
nicht, denn auch in den Fadllen, in denen ein
Rechtsanspruch auf eine Sozialleistung besteht,
kann es in bestimmten Fallen sinnvoll sein, et-
waige Unklarheiten iiber Grund und Hohe
eines Anspruchs durch Vereinbarung auBer
Streit zu bringen. Beflirchtungen, daf der An-
spruchsberechtigte -— etwa durch rechtsmiB-
brdauchliches Verhalten der Behérde — benach-
teiligt werden konnte, erscheinen schon des-
halb unbegriindet, weil in diesen Fallen die all-
gemeinen Rechtsgrundsétze (insbesondere etwa
iiber Anfechtungen, Wegfall der Geschéaftsgrund-
lage u. &.) zum Zuge ké&men.

Im iibrigen Folgednderungen.

Zu Artikel I § 58 Abs. 1 Satz 3

In § 58 Abs. 1 Satz 3 ist das Wort ,zustandigen”
zu streichen.
Begrindung

Ohne die Verbindung mit dem Wort ,fachlich”
hat das Wort ,zustdndig” keinen Regelungs-
gehalt mehr. Es ist iberflissig und damit zu
streichen.

Zu Artikel I § 62 Abs. 2 Satz 3 Nr. 2

In § 62 Abs. 2 Satz 3 ist Nummer 2 wie folgt zu
fassen:

51



Drucksache 8/2034

Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

35.

36.

52

.2. im Sozialhilferecht und im Recht der Kriegs-
opferfiirsorge aus AnlaB der Beantragung,
Erbringung oder Erstattung einer nach dem
Bundessozialhilfegesetz oder dem Bundes-
versorgungsgesetz vorgesehenen Leistung
bendtigt werden,”.

Begrindung

Es erscheint nicht gerechtfertigt, die Vergunsti-
gung, die Sozialhilfeempfangern zugebilligt
wird, den Kriegsopferfiirsorgeberechtigten vor-
zuenthalten.

Zu Artikel I § 63 Abs. 1 Satz 2

In § 63 Abs. 1 ist Satz 2 zu streichen.

Begrindung

§ 27 Abs. 3 KOV-VerfG enthalt in der Tat eine
Abweichung von dem Grundsatz, daB Bundes-
behorden nach Bundesrecht, Landesbehdrden
nach Landesrecht zustellen. Da der Entwurf die-
sen Grundsatz — der auch der Kompetenzver-
teilung des Grundgesetzes entspricht — iber-
nimmt, ist nicht einzusehen, warum die bis-
herige Abweichung erhalten und sogar noch
auf den gesamten Bereich des Bundesversor-
gungsgesetzes ausgedehnt werden soll. § 27
Abs. 3 KOV-VerfG gilt namlich nach § 1 KOV-
VerfG nur fiir die Besorgungsbehérden und
nicht fiir die tbrigen in I § 24 Abs. 2 SGB ge-
nannten Stellen, die das Bundesversorgungs-
gesetz zu vollziehen haben. Die Vorschrift ist
daher zu streichen.

Zu Artikel I § 64 Abs. 1 Satz 3

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren
Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens zu prii-
fen, ob in § 64 in Absatz 1 der Satz 3 gestrichen
werden kann.

Begrindung

Die Verweisung in Absatz 1 Satz 1 auf das Ver-
waltungs-Vollstreckungsgesetz erfafit — im Ge-
gensatz zu der bisher im Bereich der Sozialver-
sicherung geltenden Regelung des § 28 Abs. 1
RVO, die nur die Art und Weise der Beitrei-
bung erfafite — auch die Zustdndigkeitsrege-
lung. Soweit hiernach die Sozialleistungstrager
Vollstreckungsbehorde sind, sollten sie die hier-
aus sich ergebenden Aufgaben selbst wahrneh-
men koénnen. Fiir eine § 404 Abs. 4 RVO ent-
sprechende Regelung, die die Wahrnehmung
dieser Aufgaben von der Bestellung von Voll-
streckungs- und Vollziehungsbeamten abhéangig
macht, ist ein sachliches Bediirfnis nicht ersicht-
lich. Eine wirksame Kontrollfunktion, die nach
den bisherigen Erfahrungen auch nicht erforder-
lich ist, kommt dieser Regelung ohnedies nur
in beschranktem Umfang zu, nachdem Absatz 4
auch ohne Bestellung von Vollstreckungsbeam-

37

38.

39.

40.

ten die Vollstrekung in entsprechender An-
wendung der ZPO zulaBt.

Zu Artikel I § 64 Abs. 2

§ 64 Abs. 2 ist zu streichen.

Begrindung

Vgl. Begriindung zur Streichung des § 63 Abs. 1
Satz 2 (Ziffer 35).

Zu Artikel I § 64 Abs. 3 Satz 2

In § 64 Abs. 3 sind in Satz 2 die Worte ,und 3"
zu streichen.

Begrindung

Es ist dem jeweiligen Landesverwaltungsvoll-
streckungsrecht zu iberlassen, ob und in wel-
chem Umfang es ermdoglichen will, daB die Be-
hérden bei der Beitreibung von Forderungen
durch eigene Vollstreckungsbeamte tatig wer-
den.

Zu Artikel I § 64 Abs. 4

In § 64 ist Absatz 4 zu streichen.

Begrindung

Die Vollstreckung aus einem Verwaltungsakt in
entsprechender Anwendung der ZivilprozeBord-
nung stellt eine grundlegende Abweichung von
dem in den Landern geltenden System der Ver-
waltungsvollstreckung dar, fiir die in der vor-
gesehenen allgemeinen Anwendung kein Be-
diirfnis besteht und die in der Verwaltungs-
praxis zu neuen Unklarheiten AnlaB geben
wird.

Zu Artikel II § 1 nach Nummer 1 (§ 19 BAf6G)

In Artikel II § 1 ist nach Nummer 1 folgende
Nummer 1 a einzufigen:

,la. Nach § 18 a wird folgender neuer § 19 ein-
gefigt:
' .8 19

Aufrechnung

Mit einem Anspruch auf Riickzahlung von
Ausbildungsférderung (§ 20) kann gegen
den Anspruch auf Ausbildungsférderung

1. fiir abgelaufene Monate in voller Hohe,

2. im {ibrigen fir jeden Monat des Bewil-
ligungszeitraums bis zur Hoéhe von
20 vom Hundert des Bedarfs nach § 12
Abs. 1 und 2 sowie § 13 Abs. 1 und 2,
héchstens aber bis zur Halfte des For-
derungsbetrages

aufgerechnet werden."’
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41.

42,

Begrindung

Im Bereich der Ausbildungsférderung sind be-
sondere Verhaltnisse gegeben, die eine Sonder-
regelung der Aufrechnungsvoraussetzungen
zwingend erfordern. Die Bedarfssatze fir Le-
bensunterhalt und Ausbildungsaufwand weichen
zum Teil nicht unerheblich von den Sé&tzen fiir
die Hilfebediirftigkeit im Sinne der Vorschriften
des Bundessozialhilfegesetzes tiber die Hilfe
zum Lebensunterhalt ab. Die Falle der Riick-
forderung sind, insbesondere wegen der unter
Vorbehalt zu leistenden Abschlags- und Weiter-
zahlungen (§ 51 Abs. 2, § 50 Abs. 4 BAf6G),
weitaus haufiger als in anderen Sozialleistungs-
gesetzen. Durch die Begrenzung der Aufrech-
nungsmoglichkeit auf 20 vom Hundert des Be-
darfs bei laufenden Leistungen werden Harten
ausgeschlossen. Die vorgesehene Erganzung des
§ 51 Abs. 2 des Ersten Buches Sozialgesetzbuch
hatte zur Folge, daB Aufrechnungen mit Anspri-
chen auf Riickforderung von Ausbildungsférde-
rung hdufig — vor allem im Schulbereich -— aus-
geschlossen wéren.

Die vorgeschlagene, nach § 37 des Ersten Buches
Sozialgesetzbuch nur fir die Durchfithrung des
Bundesausbildungsférderungsgesetzes geltende
Sonderregelung 1aBt sich, wie Erfahrungen seit
Jahren beweisen, ohne Probleme im maschi-
nellen Verfahren anwenden. Die im Gesetzent-
wurf vorgesehene Ergdnzung des § 51 Abs. 2
des Ersten Buches Sozialgesetzbuch ist hingegen
maschinell nicht durchfihrbar.

Zu Artikel IT § 1 Nr. 2 (§ 20 Abs. 1 BAf6G)
Artikel II § 1 Nr. 2 ist zu streichen.

Begrindung

Die durch Artikel 11 § 1 Nr. 2 vorgesehene Auf-
hebung von § 20 Abs. 1 Nr. 1 und 2 des Bun-
desausbildungsforderungsgesetzes ist weder
sachgerecht noch zweckméBig. Die bisherige Re-
gelung fiir die Aufhebung rechtswidriger Ver-
waltungsakte und die Erstattung zu Unrecht er-
haltener Leistungen ist auf die Besonderheiten
des geforderten Personenkreises zugeschnitten
und hat sich als sehr praktikabel erwiesen. Thre
Ersetzung durch die §§ 42 bis 48 des Zehnten
Buches Sozialgesetzbuch wird den Verwaltungs-
aufwand erheblich steigern und den Nutzen fur
die offentlichen Haushalte reduzieren.

Zu Artikel IT § 1 nach Nummer 2 (§ 45 a BAf6G)

In Artikel II § 1 ist nach Nummer 2 folgende
Nummer 2 a einzufiigen:

,2a. Es wird folgender § 45 a eingeflgt:

«§ 45a
Wechsel der Zustédndigkeit

(1) Andern sich im Laufe der Ausbil-
dung, die die 6rtliche und sachliche Zustdn-

43.

digkeit begriindenden Umstédnde, so geht —
vorbehaltlich der Absédtze 2 und 4 — die
Zustdandigkeit fir sdmtliche Verwaltungs-
handlungen einschlieflich cines Rechtsbe-
helfsverfahrens mit dem Eintritt dieser Um-
stande auf das neu zustdndige Amt iiber.

(2) Hat die ortliche Zustdndigkeit ge-
wechselt, so mufl das bisher zustdndige Amt
fiir Ausbildungsférderung bewilligte Lei-
stungen noch so lange erbringen, bis sie
von dem nunmehr zustdndigen Amt fort-
gesetzt werden.

(3) Es sind geltend zu machen

1. Anspriche nach den §§ 37 und 38 von
dem Amt fiir Ausbildungsiorderung, das
den Anspruch iibergeleitet hat,

N

Anspriiche nach § 47 a von dem Amt fir
Ausbildungsforderung, das den An-
spruch erstmals geltend gemacht hat.

(4) Fir die Forderung einer Ausbildung
auBlerhalb des Geltungsbereichs des Geset-
zes nach § 5 Abs. 2 und 3 sowie § 6 ist aus-
schlieBlich das nach § 45 Abs. 4 bestimmte
Amt flir Ausbildungsférderung zusténdig."’

Begrindung

Die im Gesetzentwurf in Artikel I § 2 fiir den
Wechsel der ortlichen Zustandigkeit vorgesehe-
nen Regelungen werden den im Ausbildungs-
forderungsrecht gegebenen besonderen Verhalt-
nissen nicht gerecht. Vor allem im Hochschul-
bereich kommt es wegen des Wechsels der Aus-
bildungsstdtten sehr oft zu Anderungen der ort-
lichen Zustandigkeit. Die im Interesse der Aus-
zubildenden liegende zligige Weitergewdhrung
der Forderungsleistungen erfordert — anders
als in den Féllen des Artikels I § 2 Abs. 2 des
Gesetzentwurfs — einheitliche und eindeutige
Festlegungen der ortlichen Zustandigkeit. Im
Ausbildungsforderungsrecht ist zudem die sach-
liche Zustédndigkeit fiir die Férderung im Schul-
und Hochschulbereich unterschiedlich geregelt.
Die Auswirkungen des Wechsels der sachlichen
Zustandigkeit missen gesetzlich geklart sein.

Zu Artikel T § 2 Nr. 12 (§ 230 Abs. 1 Nr. 1 AFG)

In Artikel 1T § 2 ist die Nummer 12 zu streichen.

Begriindung

Artikel T § 21 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 kann nicht
buBgeldbewehrt werden, weil diese Vorschrift
ebensowenig wie § 26 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3
VwVIG eine Rechtspflicht zur Vorlage von Ur-
kunden oder Akten begrindet; § 21 Abs. 1 ent-
halt lediglich eine — nicht abschlieBende — Auf-
zdhlung der rechtlich zuldssigen Beweismittel.
Thnen entsprechende Rechtspflichten sind an an-
deren Stellen in den Leistungsgesetzen geregelt
(z.B. in § 318 a Abs. 1 RVO).
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Zu Artikel IT § 4 nach Nummer 4 (§ 414 b RVO)
In § 4 ist nach Nummer 4 folgende Nummer 4 a
einzufligen:

4a. In § 414 b ist in Absatz 1 folgender Satz 4
anzufligen:

.§ 34 Abs. 2 Satz 1 des Vierten Buches So-
zialgesetzbuch gilt entsprechend.”’

Begrindung

Fir die Landesverbédnde und Bundesverbdnde
kann nichts anderes als fiir ihre Mitglieder gel-
ten. Infolgedessen muB IV § 34 Abs. 2 Satz 1
SGB auch fiir die Verbande fir entsprechend
anwendbar erklart werden.

Zu Artikel II § 4 nach Nummer 4 a — neu
(§ 414 e Satz 2 RVO)

In § 4 ist nach der neuen Nummer 4 a folgende
Nummer 4 b einzufigen:

4b. In § 414 e Satz 2 wird nach Buchstabe g
folgender Buchstabe h eingefligt:

.h) Vereinheitlichung der elektronischen
Datenverarbeitung im  Verbandsbe-
reich, insbesondere durch Schaffung
und Betrieb von Rechenzentren.”’

Begrindung

Mit dieser Vorschrift wird die bisher fehlende
rechtliche Grundlage fiir eine Vereinheitlichung
der EDV auf Verbandsebene geschaffen. Sie
ist im Interesse einer sparsamen und wirt-
schaftlichen Mittelverwendung nicht nur win-
schenswert, sondern dringend notwendig.

Zu Artikel II § 15 Nr. 2 Buchtsabe b (§ 1 Abs. 3
Satz 3 — neu — BVQ)

In § 15 Nr. 2 Buchstabe b ist der letzte Halb-
satz des neu einzufiigenden Satzes 3 durch fol-
gende Séatze zu ersetzen:

.8 43 des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch
bleibt unberiihrt. Erbrachte Leistungen sind nicht
zu erstatten; § 48 des Zehnten Buches Sozial-
gesetzbuch bleibt unberihrt.”

Begrindung
dient der Klarstellung.

Zu Artikel I § 15 Nr. 2 (§ 1 Abs. 3 BVG)

Entsprechend der in Artikel II § 15 Nr. 2 des Ent-
wurfs vorgesehenen Anderung des § 1 Abs. 3
BVG werden durch Artikel II §§ 17, 18 und 19
des Entwurfs das Soldatenversorgungsgesetz,
das Haftlingshilfegesetz und das Zivildienstge-
setz gedndert. Die Bundesregierung wird gebe-
ten zu prifen, ob die gleichen Erwdgungen, aus
denen diese Gesetze geandert werden, auch ei-

48.

49.

50.

ne Anderung des Bundesseuchengesetzes gebie-
ten.

Zu Artikel IT § 16 Nr. 1 (VwVIG-KOV)

In § 16 Nr. 1 sind die Worte ,7 bis 11 Abs. 1,
§ 11 Abs. 2 Satz 2, § 12 Abs. 1" zu ersetzen
durch die Worte ,7 bis 12 Abs. 1".

Begrindung

Die Anderung bezwedkt eine Streichung auch
des § 11 Abs. 2 Satz 1. Diese Vorschrift hat in
der Vergangenheit kaum praktische Bedeutung
gehabt. Soweit der Bund nach X § 12 SGB be-
gehrt, zum Verwaltungsverfahren hinzugezogen
zu werden, wird diesem Begehren auch ohne
weitere Vorschrift entsprochen.

Zu Artikel IT § 16 Nr. 1 (VwVIG-KOV)

In § 16 Nr. 1 ist das Zitat ,sowie Abs. 2 und 3"
zu andern in ,sowie Abs. 2".

Begrindung

Bei der Durchfithrung des sozialen Entschadi-
gungsrechts spielen Teilbescheide nach § 22
Abs. 3 VIG-KOV eine erhebliche Rolle. Die
genannte Vorschrift hat sich bewé&hrt und sollte
wegen ihrer Bedeutung, die noch iber die des
§ 22 Abs. 5 VIG-KOV hinausgeht, ebenso wie
diese bestehenbleiben. Die in der Begriindung
des Entwurfs angegebene Moglichkeit eines
Vorschusses nach I § 42 SGB ist kein angemes-
sener Ersatz fiir einen Teilbescheid.

Zu Artikel II § 16 Nr. 1 (VwVIG-KOV)

In § 16 Nr. 1 sind das Zitat ,§ 32" zu dndern in
«8§ 32, 34" und das Zitat ,§§ 42 bis 47" zu &n-
dern in ,§§ 42 bis 46 Abs. 1, § 47".

Begrindung

§ 33 VwVIG-KOV sollte nicht gestrichen wer-
den. Entgegen der kurzen Bemerkung hierzu
in der Begriindung erscheint diese Vorschrift
keineswegs entbehrlich. Infolge des korrekten
Verhaltens des weitaus iiberwiegenden Teils
der Versorgungsberechtigten braucht sie zwar
glidklicherweise nur selten angewandt zu wer-
den, sie gibt aber doch in den wenigen Aus-
nahmefallen der Versorgungsbehoérde meist die
Moglichkeit, die betreffenden Versorgungsbe-
rechtigten sehr rasch dazu zu bringen, von ih-
rem unsachlichen Verhalten abzulassen. Wei-
terhin ist insoweit zu bericksichtigen, daBl § 192
SGG fur das Verfahren vor den Sozialgerichten
eine entsprechende Regelung vorsieht und auch
dem § 61 Abs. 1 Satz 3 des Entwurfs (Erstattung
der Kosten im Vorverfahren) dieses Prinzip zu-
grunde liegt. Es ist daher nicht einzusehen,
warum fir das Verwaltungsverfahren der Ver-
sorgungsbehorde die bisher gegebene Moglich-
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keit genommen werden soll, einem Beteiligten
usw. entsprechende Mutwillenskosten aufzuer-
legen.

Durch den bisherigen § 46 Abs. 2 VwVIG-KOV
soll schon der bloBe Verdacht vermieden wer-
den, daB die vorbereitende Bearbeitung und Ent-
scheidung tliber das Begehren eines bei einer
Versorgungsdienststelle beschiftigten Antrag-
stellers durch personliche Zu- und Abneigung
eines Kollegen der gleichen Dienststelle beein-
fluBt werden konnte. Die §§ 16 und 17 des Ent-
wurfs tragen diesem Anliegen nicht in gleichem
Umfange Rechnung. Die in der Praxis sehr
bewdhrte und in erheblichem MaBe zum Be-
triebsfrieden beitragende Vorschrift des § 46
Abs. 2 VwVIG-KOV sollite daher aufrecht erhal-
ten werden.

Zu Artikel II § 16 Nr. 1 (VwViG-KOV)

In § 16 Nr. 1 ist das Zitat ,§§ 37 bis 40 Abs. 2,
§ 41 Abs. 1" zu ersetzen durch das Zitat ,§§ 37
bis 41",

Begriindung

Mit dieser Fassung soll erreicht werden, daf3
die § 40 Abs. 3, § 41 Abs. 2 VwVIG-KOV ge-
strichen werden. Fiur die Beibehaltung dieser
vom Verwaltungsverfahrensgesetz abweichen-
den Vorschriften, die auch im Bereich des so-
zialen Entschddigungsrechts Sondervorschriften
darstellen (vgl. § 2 Satz 1), besteht, wie die
Praxis gezeigt hat, kein Bedirfnis. Im ubrigen
gibt § 2 Satz 3 VwVIG-KOV, der nach dem
vorliegenden Entwurf weitergelten soll, hinrei-
chende Moglichkeiten, die Landesversorgungs-
amter an Entscheidungen der Versorgungsamter
zu beteiligen.

Zu Artikel IT § 23 nach Nummer 1 (§ 3 Abs. 1
Satz 2 WoGG) und
- nach Nummer 8 (§ 41 WoGG),

a) Nach Nummer 1 ist folgende Nummer 1 a
einzufugen:

,1a In § 3 Abs. 1 Satz 2 werden die Worte
.Insasse eines Heimes, das ilberwie-
gend Wohnzwecken dient" durch die
Worte ,Heimbewohner, der sich in ei-
nem Heim iiberwiegend zu Wohnzwek-
ken aufhéalt” ersetzt.’

b) Nach Nummer 8 ist folgende Nummer 8 a
einzufiigen:

8 a. § 41 erhalt folgende Fassung:

«§ 41

Sonderregelung fiir die Antrag-
berechtigung von Heimbewohnern

Heimbewohner, die durch die An-
derung des § 3 Abs. 1 Satz 2 aufgrund
des ... (Name des Anderungsgesetzes)

an sich ihr Antragrecht verloren haben,
denen aber bis zu diesem Zeitpunkt
Wohngeld gewdahrt worden ist, bleiben
noch funf Jahre lang antragherechtigt.”’

c) § 35 Abs. 4 ist dahin zu ergdnzen, daBl auch
die neu einzufiigenden Nummern 1 a und 8 a
in Artikel II § 23 am Tage nach der Ver-
kiindung in Kraft treten.

Begrindung zua)

Zur Zeit ist die Antragberechtigung pflegebe-
diirftiger Insassen eines kombinierten Wohn-
und Pflegeheimes von der Zufalligkeit abhéangig,
dafl in dem Heim die Anzahl der Pflegebetten
niedriger als die Bettenzahl der nichtpflegebe-
dirftigen Heimbewohner ist.

Der Vorschlag 16st die Antragberechtigung aus
der Bindung an die Aufleilung der Betten in den
einzelnen Heimen und kniipft sie statt dessen
an die Person des Antragstellers.

Der Entwurf sieht vor, daB alle Féalle des iiber-
wiegenden Bewahrens vom Bezug von Wohn-
geld ausgeschlossen werden: Wie bisher wer-
den die Bewohner reiner Wohnheime und die
in kombinierten Heimen lebenden nichtpflege-
bedurftigen Personen antragberechtigt sein. Wie
bisher werden die Bewohner reiner Pflege-
heime nicht antragberechtigt sein; das gleiche
gilt fur diejenigen in kombinierten Heimen le-
benden pflegebediirftigen Personen, die schon
nach dem zur Zeit geltenden Recht keine An-
tragberechtigung besitzen. Allerdings geht die
Gleichbehandlung zu Lasten der pflegebediirf-
tigen Heimbewohner, die in einem Heim leben,
in dem die Anzahl der Pflegebetten niedriger
als die Bettenzahl der nichtpflegebediirftigen
Heimbewohner ist und die daher nach den gel-
tenden Regelungen noch antragberechtigt sind.
Im Interesse einer sachlich differenzierenden,
klar abgrenzbaren und praktikablen Lésung
verzichtet der Vorschlag auf die bisherige sach-
lich nicht gebotene Besserstellung dieser Perso-
nengruppe. Die Zasur wird bei dem iberwie-
genden Zweck der Heimunterbringung gemacht:
Personen, fiir die die rdumliche Unterbringung
nur die notwendige Voraussetzung fir die Ver-
folgung eines anderen Zwecks im Heim ist, hal-
ten sich nicht Uberwiegend zu Wohnzwecken
dort auf. Sie sind deshalb nicht fiir einen Miet-
zuschufl antragberechtigt.

zu b)

Die bisherige Fassung des § 41 ist durch Zeit-
ablauf gegenstandslos geworden.

Die Ubergangsregelung soll verhindern, daf3 den
pllegebediirftigen Personen, die zur Zeit noch
antragberechtigt sind, die aufgrund der Geset-
zesdnderung jedoch ihre Antragberechtigung
verlieren (vgl. Begrindung zur Anderung des
§ 3 Abs. 1), ersatzlos ein Teil ihres Einkom-
mens entzogen wird, auf das sie sich gerade im
Zusammenhang mit den relativ hohen Heim-
kosten eingestellt haben. Der Vorschlag bemift
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den Ubergangszeitraum bewuBt nicht zu kurz,
um Hartefdlle zu vermeiden.

Zu ¢)

Die Anderungen des § 3 und des § 41 sollen am
Tage nach der Verkiindung in Kraft treten.

Zu Artikel II § 23 nach Nummer 5 (§ 18 WoGG)
und § 35 Abs. 4

a) Nach Nummer 5 ist folgende Nummer 5a
einzufigen:

Sa. § 18 wird wie folgt gedndert:

a) Der bisherige Wortlaut wird Ab-
satz 1.

b) Es wird folgender Absatz 2 ange-
fugt:

«(2) Personen, die in ehedhnli-
licher Gemeinschaft leben, diirfen
hinsichtlich der Voraussetzungen
und der Hohe des Wohngeldes nicht
besser gestellt werden als Ehegat-
ten."’

b) § 35 Abs. 4 ist dahin zu ergédnzen, daB auch
die einzufiigende Nummer 5a am Tage nach
der Verkiindung des Gesetzes in Kraft tritt.

Begrindung
Zu a)

Zur Zeit wird in Auslegung des § 18 Satz 1
Wohngeld fiir Partner ehedhnlicher Gemein-
schaften insoweit versagt, als sie — bei im iibri-
gen unverdanderten Bedingungen — ein hoéheres
Wohngeld als Ehepartner erhalten wiirden.

Das Urteil des Bundesverwaltungsgerichts vom
19. Oktober 1977 (VIII C 20.77) geht dagegen
davon aus, daB bei Partnern ehedhnlicher Ge-
meinschaften die Tatsache der Wohn- und Wirt-
schaftsgemeinschaft wie folgt zu berticksich-
tigen sei: Trdgt der eine Parther mehr als der
antragstellende andere Partner zum gemeinsa-
men IHausstand bei, so ist die Halfte des Mehr-
betrags bei der Berechnung des Jahreseinkom-
mens nach § 10 Abs. 1 WoGG dem Antragsteller
als Einnahme anzurechnen. Auf diese Weise
konnen in ehedhnlicher Gemeinschaft lebende
Antragsteller mehr Wohngeld als verheiratete
Antragsteller erhalten.

Der Vorschlag sieht — in Konkretisierung von
Artikel 6 des Grundgesetzes — vor, daB bei der
Bewilligung von Wohngeld bei Partnern ehe-
dhnlicher Gemeinschaften stets ein Vergleich
mit gleichgestellten Ehepartnern zu erfolgen
hat und Wohngeld zur Vermeidung sozialer
Hé&rten nur in dem Umfang erforderlich ist, in
dem ein Ehepartner Wohngeld erhielte. Damit
wird lediglich die Regelung in das Gesetz ein-
gefiigt, die bereits bisher praktiziert wurde und
die wegen des Fehlens der gesetzlichen Grund-
lage durch das Urteil des Bundesverwaltungs-
gerichts in Frage gestellt ist.

54.

zu b)

Die Anderung des § 18 WoGG soll schon am
Tage nach der Verkiindung in Kraft treten.

Zu Artikel II § 23 nach Nummer 5a — neu —
(§ 21 WoGG) und § 35 Abs. 4

a) Es ist folgende neue Nummer 5b einzufligen:
,Ob. § 21 wird wie folgt gedndert:

a) Der bisherige Wortlaut wird Ab-
satz 1. In dem neuen Absatz 1 wird
Satz 2 gestrichen.

b) Es wird folgender Absatz 2 angefiigt:

+{2) Wohngeld wird versagt, wenn
der Antragsberechtigte oder alle zu
seinem Haushalt rechnenden Fami-
lienmitglieder (§ 4) zu dem Personen-
kreis gehoren, deren Ausbildungs-
forderung durch die Bestimmungen
des Bundesausbildungsférderungsge-
setzes oder durch § 40 Arbeitsforde-
rungsgesetz geregelt ist, oder wenn
er oder sein Ehegatte nach dem Gra- -
duiertenforderungsgesetz gefordert
wird. "’

b) § 35 Abs. 4 ist dahin gehend zu dndern, daf
§ 23 Nr. 5b auch am Tage nach der Verkiin-
dung des Gesetzes in Kraft tritt.

Begrindung

Zu a)

Die staatliche Unterstiitzung der in der Ausbil-
dung befindlichen Personen wird durch die in
dem neuen Absatz 2 genannten Gesetze ge-
regelt. Diese Regelung mulB abschlieBend sein,
um eine sich sonst ergebende Ungleichbehand-
lung der Auszubildenden und erheblichen zu-
satzlichen Verwaltungsaufwand zu vermeiden.
Dieser Grundgedanke ist bereits fiir die Ausbil-
dungshilfe nach § 31 Bundessozialhilfegesetz ge-
setzlich verankert.

Nach der gerichtlichen Interpretation der gegen-
wiartigen Gesetzeslage (s. u.a. Bundesverwal-
tungsgericht vom 19. Oktober 1977 — VIII C
20.77 —) wdare einem Studenten Wohngeld zu
gewdhren, der wegen zu hohen Einkommens
seiner Eltern, wegen Uberschreitung der Forde-
rungshochstdauer oder einer nicht férderungs-
wiirdigen Zweitausbildung von einer BAF6G-
Unterstiitzung ausgeschlossen ist, wihrend
einem Studenten mit geringer BAF6G-Unterstiit-
zung Wohngeld nach § 21 Satz 2 WoGG zu ver-
sagen ist. Die vom Gericht fiir moglich gehaltene
Regelung der Anrechnung von Unterhaltslei-
stungen oder -anspriichen der Auszubildenden
gegeniiber ihren Unterhaltsverpflichteten ist
verwaltungsmaBig nicht oder nur mit einem
nicht zu vertretenden Verwaltungsaufwand zu
verwirklichen.
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Das gleiche Problem ergibt sich bei denjenigen
Personen, deren Ausbildung nach dem Arbeits-
forderungsgesetz geférdert wird. Die Fortbil-
dung der durch dieses Gesetz zu Fordernden
wird durch die Neufassung nicht betroffen.

Wohngeldberechtigt bleiben, da fiir sie keine
Regelung in den speziellen Gesetzen getroffen
ist, die Auszubildenden, in deren Haushalten
ein nicht unter die die Ausbildung férdernden
Gesetze fallendes Familienmitglied lebt (Ehe-
paar mit einem nicht in der Ausbildung be-
findlichen Partner, Ehepaar oder Einzelperson
mit Kind). Sofern nicht in den speziellen Geset-
zen auch fiir diese Personengruppe eine Rege-
lung getroffen wird, muB das hingenommen
werden. Familienpolitische Griinde rechtfertigen
das.

Denjenigen Antragsberechtigten, die Foérde-
rungsbetrdge nach dem Graduiertenférderungs-
gesetz erhalten kénnen, soll Wohngeld nur dann
versagt werden, wenn sie tatsachlich solche Lei-
stungen erhalten, weil auch bei Vorliegen der
Forderungsvoraussetzungen nach diesem Gesetz
kein Forderungsanspruch besteht.

zu b)

Auch die Anderung des § 21 WoGG soll bereits
am Tage nach der Verkiindung des Gesetzes in
Kraft treten.

Zu Artikel IT § 23 Nr. 8 (§ 30 Abs. 3 WoGG)

In Artikel IT § 23 Nr. 8 sind in § 30 Abs. 3 die
Worte ,so entfdllt der Anspruch auf Wohngeld
erst mit Ablauf eines weiteren Zahlungsab-
schnitts” zu ersetzen durch die Worte ,so ent-
fallt der Anspruch auf Wohngeld erst mit Ab-
lauf des laufenden Bewilligungszeitraumes”.

Begrindung

Es hat sich in vielen Fallen gezeigt, daB im Falle
eines Todes des Wohngeldempfangers dieses
Ereignis nicht rechtzeitig angezeigt und ein
neuer Antrag der hinterbliebenen Familien-
angehorigen auf Wohngeld zu spat gestellt wird.
Es kommt demzufolge zu Uberzahlungen, die
mit Rickforderung, Aufrechnung oder Verzicht
auf die Riickforderung verbunden sind.

Die vorgeschlagene Gesetzesdanderung soll dazu
dienen, diese Verwaltungsmehrarbeit zu besei-
tigen und Harten fiir die tibrigen Familienmit-
glieder zu verhindern,

Die vorgeschlagene Regelung erscheint auch
deshalb geboten, um die derzeit bestehende
Ungleichbehandlung zu anderen Fallen des Aus-
scheidens eines Familienmitgliedes aus dem Fa-
milienverband zu beseitigen. Wenn z. B. der
Wohngeldempfanger nicht durch Tod, sondern
durch dauernde Trennung oder Scheidung die
Familie verldBt, andert sich fiir die verbleiben-
den Familienmitglieder ebenfalls nichts an der
‘Wohngeldgewdhrung. Gleiches gilt fiir andere

56.
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Fadlle des dauernden Ausscheidens von Fami-
lienmitgliedern aus dem Familienverband, so-
lange nur eine Person aus diesem in der Woh-
nung bleibt.

Zu Artikel IT § 23 Nr. 8 (§ 30 nach Absatz 4
WoGG)

In Nummer 8 ist in § 30 folgender Absatz 5 an-
zufiigen:

«(5) Nach Stellung des vollstandigen Antrags
ist der Antragberechtigte nur in dem in Ab-
satz 1 geregelten Fall zu einer Mitteilung an
die zustdndige Stelle verpflichtet.”

Begrindung

Der neue Absatz 5 soll unvertretbaren Verwal-
tungsaufwand vermeiden und damit die Ver-
wailtungskosten senken helfen. Die Ersparnis
an Verwaltungskosten wird auch weit gréBer
sein als diejenigen an sich ungerechtfertigt tiber-
héhten Wohngeldleistungen, zu denen es auf-
grund der Regelung vereinzelt kommen wird.

Im iibrigen dient der Vorschlag der Klarstel-
lung, daB es keine iiber Absatz 1 hinausgehen-
de gesetzliche Regelung gibt, die im Wohngeld-
recht zu weitergehenden Mitteilungen verpflich-
tet.

Zu Artikel IT § 26 Nr. 1 und nach Nummer 1
(§ 35 Abs. 1 und 2, 1. Buch SGB),

zu Artikel I1 § 35 Abs. 4
a) § 26 ist wie folgt zu &ndern:

aa) § 26 Nr. 1 ist wie folgt zu fassen:

1. In § 35 Abs. 1 Satz 2 werden nach
dem Wort ,besteht" die Worte
,oder eine Giterabwdgung ergibt,
daB das Geheimhaltungsinteresse
hinter anderen Interessen zurticktre-
ten mufl” angefiigt.’

bb) In § 26 ist nach Nummer 1 folgende
Nummer 2 einzufligen:

2. § 35 Abs. 2 erhélt folgende Fassung:

.(2) Die Amtshilfe unter den Lei-
stungstragern, ihren Verbdnden, den
sonstigen in diesem Gesetzbuch ge-
nannten Offentlich-rechtlichen Verei-
nigungen und den Aufsichtsbehor-
den sowie gegeniiber den Gerichten
und Justizbehdérden wird durch Ab-
satz 1 nicht beschrankt. Dies gilt auch
gegeniiber anderen Stellen in Ver-
fahren wegen sonstiger offentlicher
Leistungen, Erstattungsforderungen,
Abgaben und Kosten und deren
Vollstreckung.”’

Die bisherigen Nummern 2 und 3 wer-
den Nummern 3 und 4.
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b) In § 35 Abs. 4 sind die Worte ,Artikel II
§ 26 Nr. 1 und 2" durch die Worte , Artikel
IT § 26 Nr. 1 bis 3" zu ersetzen.

Begrindung

Zu a), aa)

Die Anderung stellt klar, daB die bisher in § 35
Abs. 1 Satz 2 SGB I genannten, zur Offenbarung
berechtigten Griinde nicht als abschlieBende
Regelung zu verstehen sind. Entsprechend ei-
nem allgemeinen Rechtsgrundsatz, wie er auch
in der Begrindung zum Geheimnisschutz nach
dem Verwaltungsverfahrensgesetz zum Aus-
druck kommt (vgl. BR-Drucksache 227/73, S. 54),
soll auch hier das Geheimhaltungsinteresse un-
ter dem Vorbehalt der Abwéagung mit noch
wichtigeren anderen Interessen stehen.

Zu a), bb)

Die Anderung soll in erster Linie den fur die
Rechtspflege unertrdglichen Zustand beseitigen,
daB Behorden der Sozialverwaltung unter Beru-
fung auf einen extensiv verstandenen Geheim-
nisschutz nach § 35 SGB I in weitem Umfang
die Erteilung von Auskiinften auch gegeniiber
Gerichten und Justizbehérden verweigern. Sie
stellt klar, da der Amtshilfeverkehr iiber die
in § 35 Abs. 1 genannten Stellen hinaus auch
gegeniiber den Gerichten und Justizbehorden
nicht beschrankt wird. Unklarheiten und Mei-
nungsverschiedenheiten iber den Umfang der
Geheimhaltungspflicht, die Behoérden und Ge-
richte in der gesetzmaBigen, unverzdgerten Er-
fillung ihrer Aufgabe bisher behindert haben,
werden damit beseitigt.

Nach Satz 2 beschrankt das Sozialleistungsge-
heimnis auch nicht den Amtshilfeverkehr mit
Stellen, die iiber andere — nicht durch das
Sozialgesetzbuch geregelte — oOffentliche Lei-
stungen oder Forderungen zu entscheiden ha-
ben. Ebenso wie Behoérden der Sozialverwaltung
den Finanzbehorden fiir Abgabezwecke die er-
forderlichen Auskiinfte zu erteilen haben
(§§ 105, 111 AO 1977), muB eine entsprechende
Auskunftspflicht gegeniiber anderen Stellen ge-
geben sein, die offentliche Abgaben, Kosten
und Erstattungsforderungen festzusetzen und zu
vollstrecken haben.

Zub)

Folgednderung zu a), bb)

Zu Artikel II § 26 Nr. 2 (§ 51 Abs. 2, 1. Buch
SGB)

Die Bundesregierung wird gebeten, im Verlauf
des weiteren Gesetzgebungsverfahrens zu pri-
fen, ob nicht allgemein fiir automatische Daten-
verarbeitung das im folgenden dargestellte Auf-
rechnungsverfahren angewendet werden kann:

Regelungen, die im Verfahren der maschinellen
Bescheiderteilung eine Aufrechnung ohne vor-
herige Priifung der Hilfebediirftigkeit im Ein-
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zelfall vorsehen, sind zuldssig, soweit sie vor-
sehen, daB die Madglichkeit der Hilfebediirftig-
keit pauschal beriicksichtigt wird und der Nach-
weis der Hilfebediirftigkeit im Einzelfall zum
Widerruf der Aufrechnung fiithrt.

Zu Artikel IT § 26 Nr. 3 (§ 654a, 1. Buch SGB)

In § 26 ist Nummer 3 zu streichen.

Begrindung

Die Griinde, die zur Gewdhrung von Aufwen-
dungsersatz in der Kriegsopferversorgung ge-
fithrt haben, sind nicht einheitlich auf samtliche
Sozialleistungsbereiche zu iibertragen. Es muf
Einzelgesetzen tiberlassen bleiben zu bestim-
men, in welchen Féllen und mit welcher MabB-
gabe Aufwendungsersatz zu gewahren ist.

Zu Artikel IT § 31 (§ 8 Abs. 2 Gerichtsvollzieher-
kostengesetz)

§ 31 ist wie folgt zu fassen:

& 3t

Anderung des Gesetzes Uiber Kosten
der Gerichtsvollzieher

In § 8 Abs. 2 Satz 1 des Gerichtsvollzieher-
kostengesetzes in der im Bundesgesetzblatt
Teil III, Gliederungsnummer 362—1, veroffent-
lichten bereinigten Fassung, zuletzt gedndert
durch Gesetz vom 20. August 1975 (BGBIL I
S. 2189), werden die Worte ,vom 30. Juni 1961
Bundesgesetzbl. I S. 815)" gestrichen.’

Bégriindung

Klarstellung des Gewollten

Zu Artikel II nach § 32 § 41 RehaG

Nach § 32 ist folgender neuer § 32a einzu-
figen:
§32a

Anderung des Gesetzes tber die Angleichung
der Leistungen zur Rehabilitation

Das Gesetz iber die Angleichung der Lei-
stungen zur Rehabilitation vom 7. August 1974
(BGBl. I S. 1881), zuletzt gedndert durch Ar-
tikel 2 § 8 des Gesetzes uber die Sozialver-
sicherung Behinderter vom 7. Mai 1975 (BGBL. 1
S.1061), wird wie folgt geandert:

In § 41 wird folgender Halbsatz angeftigt:

.+ ; Heilbehandlungen fur Kinder und Nachku-
ren wegen bosartiger Geschwulsterkrankungen
fiir nicht versicherte Ehegatten der Versicher-
ten sind im Rahmen des § 1307 der Reichsver-
sicherungsordnung, § 86 des Angestelltenver-
sicherungsgesetzes und § 98 des Reichsknapp-
schaftsgesetzes weiterhin zuldssig.”’
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Begrindung

Bei der mit dem Rehabilitations-Angleichungs-
gesetz verfolgten Uberleitung der Zustdndig-
keit fir Kinderheilverfahren von der Renten-
versicherung auf die Krankenversicherung ha-
ben sich Schwierigkeiten ergeben, die sich nach-
teilig auf die Kinderheilstdtten und die Kinder-
heilverfahren der Rentenversicherungstriager
auswirken. Die bestehende Rechtsunsicherheit
muB so schnell wie méglich durch Aufrecht-
erhaltung der Zustdndigkeit der Rentenver-
sicherungstrdger behoben werden.

Diese hat sich bewdhrt, und von der Sache her
besteht kein Grund, die Zustandigkeit zu ver-
dndern. Die Liquiditdt der Rentenversicherung
wird nicht beeintrachtigt, nachdem inzwischen
die Ausgaben der Versicherungstrager fiir
solche zusdtzlichen Leistungen gesetzlich be-
grenzt worden sind.

Ebenso ist es erforderlich, die Zustdndigkeit
der Rentenversicherung fiir Nachkuren gegen
bosartige Geschwulsterkrankungen, wie in dem
vorstehenden Halbsatz angefiihrt, aufrechtzu-
erhalten.

Zu Artikel II § 34
§ 34 ist wie folgt zu fassen:

«§ 34
Berlin-Klausel

Dieses Gesetz gilt nach MalBgabe des § 13
Abs. 1 des Dritten Uberleitungsgesetzes auch
im Land Berlin. Rechtsverordnungen, die auf-
grund dieses Gesetzes erlassen werden, gelten
im Land Berlin nach § 14 des Dritten Uber-
leitungsgesetzes.”

63.

64.

Begrindung

Anpassung an die iibliche Gesetzespraxis

Zu Artikel II § 35 Abs. 4

In § 35 ist Absatz 4 eingangs wie folgt zu fas-
sen:

«(4) Artikel II § 1 Nr. 1a bis 3, Artikel II
§ 23 Nr. 2 bis 5 ... (unverdndert wie Regie-
rungsvorlage).”

Begrindung

Alle fiir das Bundesausbildungsforderungs-
gesetz geltenden Sonderregelungen (Artikel II
§ 1 Nr. 1a bis 3) sollen frithestméglich in
Kraft treten, weil sie weitestgehend der der-
zeitigen Rechtslage entsprechen.

Zum Gesetzentwurf im ganzen

Die Bundesregierung wird gebeten, im weite-
ren Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens zu
priifen, inwieweit Vorschriften des Ersten Bu-
ches — Allgemeiner Teil — des Sozialgesetz-
buches aus rechtssystematischen Griinden nun-
mehr in das Zehnte Buch — Erstes Kapitel:
Verwaltungsverfahren — zu tbernehmen sind.

Begrindung

Der Allgemeine Teil des Sozialgesetzbuches
enthdlt mehrere Vorschriften, die ihrer Natur
nach dem Verfahrensrecht zuzuordnen sind.
Dies gilt beispielsweise fiir I §§ 34 bis 36 SGB.
Wenn das SGB im Zehnten Buch ein eigen-
stdndiges Kapitel ,Verwaltungsverfahren” ent-
halt, sollte dies auch der Standort fiir eine er-
schopfende Regelung aller verwaltungsverfah-
rensrechtlicher Bestimmungen sein.
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Anlage 3

GegenauBerung der Bundesregierung zur Stellungnahme des Bundesrates

Zu 1. (Vor Artikel I}

Die Bundesregierung wird bei den weiteren Arbei-
ten am gesamten Sozialgesetzbuch wie schon bisher
dem Verfahren bei sozialen Dienst- und Sachleistun-
gen besondere Aufmerksamkeit zuwenden. Sie weist
darauf hin, daBl die in Artikel II vorgenommenen
Aufhebungen und Anderungen von Vorschriften der
Einzelgesetze auch dann keine Nachteile fiir die
Dienst- und Sachleistungen bedeuten, wenn sie nicht
aufgrund eines Verwaltungsaktes oder offentlich-
rechtlichen Vertrages erbracht werden.

Zu 2. (Artikel I im ganzen)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Die Bundesregierung ist bei der Erarbeitung ihres
Entwurfs von der durch Bundestag und Bundesrat
iibereinstimmend getroffenen Entscheidung ausge-
gangen, neben das Verwaltungsverfahrensgesetz
und die Abgabenordnung als sog. ,dritte Saule” das
sozialrechtliche Verwaltungsverfahren des Sozial-
gesetzbuchs zu stellen. Dementsprechend sind in § 2
Abs. 2 Nr. 1 und 4 des Verwaltungsverfahrensgeset-
zes die Bereiche der Finanzverwaltung und des So-
zialgesetzbuchs von der Geltung dieses Gesetzes
ausgenommen worden.

Es ist nicht einfacher, zweckmaBiger und klarer, nur
die Besonderheiten des sozialrechtlichen Verfahrens
im Sozialgesetzbuch zusammenzufassen und im tbri-
gen das Verwaltungsverfahrensgesetz gelten zu las-

sen. Solche Verweisungstechniken erschweren so-

wohl der Verwaltung als auch insbesondere den
Betroffenen das Verstandnis und die Anwendung
der Verwaltungsvorschriften im Sozialleistungsbe-
reich. Im Interesse einer groBeren Transparenz des
Rechts und seiner besseren Anwendbarkeit fiir alle
Benutzer sind fur gleichgelagerte Sachverhalte Nor-
men des Verwaltungsverfahrensgesetzes sowohl bei
der Abgabenordnung fur die Finanzverwaltung als
auch hier bei dem Sozialgesetzbuch fiir die Sozial-
leistungsbereiche wortgleich wiederholt worden. Das
erleichtert den Berechtigten und der Verwaltung das
Lesen des Gesetzes. Der vom Bundesrat vorgeschla-
gene Weg wire erheblich komplizierter. Es miiBten
dann stets zwei Verfahrensgesetze, die verschiedene
Standorte haben, in einem Verwaltungsverfahren
zur Anwendung kommen.

Soweit Wiederholungen der Vorschriften des Ver-
waltungsverfahrensgesetzes geboten waren, ist hier-
durch das Gesetz nicht unnétigerweise umfangreich
geworden. In 64 Paragraphen ist die Rechtsmaterie
ibersichtlich geregelt.

Die Abweichungen vom Verwaltungsverfahrens-
gesetz sind durch die Besonderheiten des Soziallei-
stungsrechts bedingt. Die Bundesregierung hat bei
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der Erarbeitung des Entwurfs darauf geachtet, die
Abweichungen auf das unumgénglich Notwendige
zu beschranken. Dabei muBlten aber aus sozialrecht-
lichen Griinden 29 wesentliche inhaltliche Anderun-
gen teils als neue Vorschriften, teils nur als Ver-
dnderungen einzelner Absdtze vorgenommen wer-
den. Soweit darliber hinaus einige wenige sprach-
liche Anderungen durchgefiihrt wurden, sind sie da-
durch bedingt, daB die Sprache des Zehnten Buches
mit den Formulierungen der schon bestehenden
Teile des Sozialgesetzbuchs in Ubereinstimmung ge-
bracht werden mubSte. :

Zu 3. (Artikel I § 1 Abs. 1 nach Satz 1)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Sie ist der Auffassung, daB aus der Akzessorietat
der Verfahrensregelung zur Sachregelung nicht ge-
folgert werden kann, der Bund koénne Verfahrens-
regelungen zu Bundesgesetzen, die nach Artikel 84
bzw. 85 GG durch die Lander als eigene Angele-
genheit bzw. im Auftrag des Bundes auszufiihren
sind, nur treffen, wenn diese Gesetze bereits ergan-
gen sind oder zugleich mit der Verfahrensregelung
ergehen, nicht aber, wenn sie erst kiinftig ergehen
sollen. Im ibrigen bedarf es der Einfiigung eines
solchen Absatzes auch deshalb nicht, weil nicht be-
absichtigt ist, den Anwendungsbereich des Sozial-
gesetzbuchs zu erweitern.

Zu 4. (Artikell § 2 Abs. 1 Satz 1)

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu 5. (Artikel T § 2 Abs. 1 Satz 1 und 3 und § 4
Abs. 5 Satz 2)

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu 6. (Artikel I § 2 Abs. 3)

Die Bundesregierung ist der Auffassung, daB § 2
Abs. 3 auch fiir Verwaltungsakte mit Dauerwirkung
gilt.

Zu 7. (Artikell § 7 Abs. 1 Satz 2 und 3)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Die Bundesregierung hé&lt eine Freigrenze von
150,— DM fiir notwendig, um eine praxisgerechte
Amtshilfe zwischen Sozialleistungstrdagern zu ge-
wdahrleisten.

§ 7 Abs. 1 Satz 3 stellt klar, daB abweichende Ver-
einbarungen zuléssig sind.
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Zu 8. (ArtikelI§ 13 Abs. 6 Satz 1)

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu 9. (Artikel I § 16 Abs. 2 Satz 2)

Die Bundesregierung ist nach nochmaliger Prifung
zum Ergebnis gelangt, daB die vorliegende Fassung
nicht weiter konkretisiert werden kann. Sie ist auch
nicht neu, sondern z. B. bereits in § 116 Abs. 2 Nr. 1
BRAGO im Gesetzestext verwandt. Die Regelung
entspricht im ibrigen einem Bediirfnis der Praxis
und erhdlt einen bestehenden Rechtszustand auf-
recht.

Zu 10. (Artikel I § 19 Abs. 2 und 4)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Die im Entwurf der Bundesregicrung vorgeschla-
gene Fassung stellt nicht in Frage, dafi im Grundsatz
die Amtssprache deutsch ist. Sie trégt vielmehr dem
bisher in der Praxis der Sozialleistungstrdger be-
wiahrten Verfahren Rechnung, daB die Bearbeitung
von fremdsprachigen Antrdgen und sonstigen Ein-
gaben hdufig bei den Sozialleistungstragern konzen-
triert ist. Kann die Behorde Antrdge oder Schrift-
stiicke selbst verstehen, wiirde eine gesetzliche
Pflicht, trotzdem vom Betroffenen eine Ubersetzung
verlangen zu miissen, eine beschleunigte Abwick-
lung des Verfahrens nicht férdern. Insbesondere in
der Sozialhilfe — bei der Hilfe zum Lebensunter-
halt — wiirde eine Verzdgerung nicht vertretbare
Folgen haben konnen. SchlieBlich beriicksichtigt die
vorgeschlagene Fassung auch, dal die Eingaben in
fremder Sprache fiir die Sozialleistungstrager teil-
weise bereits ein Massengeschéft ist.

Zu 11. (Artikel I § 19 Abs. 2 und 4)

Die Bundesregierung wird im Laufe des weiteren
Gesetzgebungsverfahrens priifen, ob dem Anliegen
des Bundesrates Rechnung getragen werden kann.

Zu 12. (Artikel I § 21 Abs. 3 Satz 2 und 3)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag
mit der MaBgabe, daB eine Pflicht zur Gutachten-
erstattung nur fiir die in § 407 der ZivilprozeBord-
nung genannten Sachverstandigen bestehen sollte.

Eine so normierte Pflicht zur Aussage und zur Er-
stattung von Gutachten ist erforderlich, damit So-
zialleistungen stets nur an den wirklich berechtigten
Personenkreis gelangen.

In diesem Zusammenhang ist hervorzuheben, daB
eine Pflicht zur Aussage oder zur Erstattung von
Gutachten nur fiir den Fall normiert ist, in dem sie
zur Ermittlung des Sachverhalts unabweisbar ist,
d. h. wenn auf andere Art und Weise der Sachver-
halt nicht aufgeklart werden kann.

Zu 13. (Artikel I § 21 Abs. 3 Satz 4 letzter Halbsatz)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Nach dem Gesetzentwurf der Bundesregierung kann
die Behorde selbst, z. B. der einzelne Versicherungs-
trdger, eine Entschddigung vereinbaren. § 13 des Ge-
setzes 1iiber die Entschddigung von Zeugen und
Sachverstandigen iiberldBt die Vereinbarung der
obersten Landesbehodrde oder der von ihr bestimm-
ten Stelle. Die Erfordernisse der Praxis im Sozial-
leistungsbereich lassen die flexiblere Regelung des
Regierungsentwurfs als sachgerecht erscheinen.

Zu 14. (Artikel I § 21 Abs. 4)

Die Bundesregierung ist bei ihrer Priifung zu folgen-
dem Ergebnis gelangt:

§ 31 Abs. 2 der Abgabenordnung 1977 schlief3t nicht
aus, daB die Finanzbehorden eigene Ermittlungen
iber den Sachverhalt durchfithren miissen. Thre Auf-
klarungspflicht ist gegeniiber den Tragern der So-
zialversidherung zum Zwedke der Festsetzung von
Beitrdagen weitergehend als die Regelung in § 21
Abs. 4 des Entwurfs, wonach die Finanzbehdrden
nur iiber die ihnen bekannten Einkommens- und
Vermégensverhdltnisse Auskiinfte geben miissen,
d. h. eigene Ermittlungen sind von den Finanzbehor-
den nicht anzustellen. Die Gegenseitigkeit ist durch
die Regelung in den §§ 105 und 111 Abs. 5 AO 1977
gewahrt.

Zu 15. (Artikel I § 24 nach Abs. 1, Abs. 4 Satz 3, Ar-
tikel II § 16 Nr. 1 — § 36 — KOV-VerfG)

Die Bundesregierung teilt die Auffassung des Bun-
desrates, daB zur wissenschaftlichen Durchdringung
unseres Sozialleistungssystems auch eine Aktenaus-
wertung groBeren AusmaBes moglich sein mufl. Die
hiermit zusammenhéngenden Probleme sind jedoch
recht vielféltig. Die Losung bedarf deshalb sorgfal-
tiger Vorbereitung, so daB sie in diesem Gesetz-
gebungsverfahren noch nicht verwirklicht werden
kann.

Zu 16. (Artikel I § 24 Abs. 5 Satz 1 und 2)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Der mit der Einziehung der Kosten jeweils entste-
hende Verwaltungsaufwand wird hdufig mit den
erstatteten Kosten auBer Verhaltnis stehen.

Zu 17. (Artikel I §§ 25, 26)

Die Bundesregierung wird das vom Bundesrat auf-
geworfene Problem priifen.

Zu 18. (Artikel I §§ 27 und 28)
Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Zwar ist es richtig, daB die amtliche Beglaubigung
nicht Verwaltungstatigkeit im Rahmen des Vollzugs
bestimmter Rechtsmaterien ist. Daraus folgt jedoch
noch nicht, daB die Behorden im Sozialleistungsbe-
reich auch die Befugnis zu amtlichen Beglaubigungen
besitzen. Hierfiir sind besondere Vorschriften, die
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ihnen das Recht zur amtlichen Beglaubigung einrdu-
men, notwendig.

Zu 19. (Artikel I § 29)

Die Bundesregierung wird im Laufe des weiteren
Gesetzgebungsverfahrens priiffen, ob eine gesetz-
liche Regelung entsprechend dem Vorschlag des
Bundesrates vorgenommen werden kann. Die Bun-
desregierung geht mit dem Bundesrat davon aus,
daB fiir die sog. Schalterakte alle fiir die sonstigen
Verwaltungsakte geltenden Vorschriften Anwen-
dung finden.

Zu 20. (Artikel I § 30 Abs. 2 nach Nr. 5)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Eine solche Regelung ist nicht erforderlich, da Ver-
waltungsakte fiir den Teil der Sache, der entschei-
dungsreif ist, bereits nach geltendem Recht erlassen
werden konnen.

Zu 21. (Artikel I § 34)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Zwar ist es richtig, daB in den Fé&llen, in denen der
Antragsteller durch den Verwaltungsakt nicht be-
schwert ist, eine Rechtsbehelfsbelehrung nicht erfor-
derlich erscheint. Jedoch diirfte nicht in allen Fédllen
von der Verwaltung beurteilt werden konnen, ob
fiir den einzelnen eine Beschwerde vorliegt, so z. B.
wenn iiber einen der Hdhe nach nicht bezifferten
Antrag entschieden werden muB. Es erscheint ver-
waltungstechnisch einfacher, jeden Verwaltungsakt
mit einer Rechtsbehelfsbelehrung zu versehen.
Auch wird hierdurch erreicht, daB in jedem Fall die
gesetzliche Rechtsbehelfsfrist zu laufen beginnt.

Zu 22. (Artikel I § 35 Abs. 1 Satz 3)

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu 23. (Artikel I§ 35 Abs. 4 Satz 1)

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu 24. (Artikel I §§ 42 bis 48)

Die Bundesregierung halt an ihrer Auffassung fest,
daB die Aufgliederung der §§ 42 ff. im Soziallei-
stungsbereich zu iibersichtlicheren Regelungen fiithrt.
Sie weist darauf hin, daB sie die im allgemeinen
Verwaltungsverfahrensrecht niedergelegten Grund-
sétze iiber die Riicknahme und den Widerruf von
Verwaltungsakten zum Ausgangspunkt genommen
hat. Sie hat nur dort Abweichungen formuliert, wo
dies durch die Besonderheiten des Sozialleistungs-
rechts bedingt war. Unabhéangig von den bisherigen
Uberlegungen und Erorterungen, die ihren Nieder-
schlag in den vorliegenden Formulierungen gefun-

62

den haben, wird die Bundesregierung priifen, ob die
§8§ 42 ff. nicht noch weiter verbessert werden kon-
nen.

Zu 25. (Artikel I § 46 Abs. 1 Satz 1)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Die Formulierung des Bundesrates erfaBt nicht den
Fall, daB die Verhdltnisse zwar beim ErlaB eines
Verwaltungsakts mit Dauerwirkung gegeben wa-
ren, sie aber keine Beriicksichtigung fanden und
eine Anderung nach Ablauf der Dreijahresfrist von
§ 43 Abs. 3 des Entwurfs eingetreten ist. Auch wird
in der Formulierung des Bundesrates die Fallgestal-
tung nicht erfaBt, daB Verhdltnisse gegeben waren,
die von der Behorde nicht beriicksichtigt wurden,
und dennoch die richtige Entscheidung getroffen
wurde, sich dann aber nachtréglich Anderungen er-
gaben.

Im iibrigen kommt es bei der Entscheidung dariiber,
ob eine Anderung in den Verhdltnissen eingetreten
ist, nach der Rechtsprechung des Bundessozialge-
richts zu § 62 Abs. 1 BVG lediglich darauf an, ob die
Verhiltnisse bei Erlaf des Verwaltungsakts objek-
tiv vorgelegen haben. Nicht entscheidend ist, was
subjektiv fiir die Behorde bei ErlaB des Verwal-
tungsakts maBgebend gewesen ist (BSG 13, S. 89 {f.).
Dem tragt die Vorschrift des Entwurfs Rechnung.

Zu 26. (ArtikelI § 46 Abs. 1 Satz 2)

Die Bundesregierung wird priifen, ob bei Aufrecht-
erhaltung des Inhalts der Vorschrift dem Anliegen
des Bundesrates entsprochen werden kann.

Zu 27. (Artikel I § 46 Abs. 1 Satz 3 Nr. 5)

Die Bundesregierung wird den Vorschlag im wei-
teren Gesetzgebungsverfahren priifen.

Zu 28. (ArtikelI § 46 Abs. 2 Satz 1 und 2)

Absatz 2 soll nicht dazu fithren, dafl an den Begin-
stigten weniger geleistet wird, als ihm nach dem
Verwaltungsakt zusteht. Die Bundesregierung ver-
tritt die Auffassung, daB fir die Ausdehnung der
Vorschrift auf Sachleistungen keine Notwendigkeit
besteht.

Zu 29. (Artikel I § 48 Abs. 1 Satz 3)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

In § 48 Abs. 1 Satz 3 ist im letzten Satzteil die Beru-
fung auf den Wegfall der Bereicherung nur in dem
ganz eng begrenzten Fall ausgeschlossen, daf die
Voraussetzungen des § 46 Abs. 1 Satz 3 Nr. 3 in
Verbindung mit dem Satz 4 gegeben sind.

Der Vorschlag des Bundesrates bedeutet eine erheb-
liche Verschlechterung gegeniiber dem Rechtszustand
nach dem Verwaltungsverfahrensgesetz. Thm kann
aus sozialen Griinden nicht zugestimmt werden.
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Zu 30. (Artikel I§ 48 Abs. 2)

Die Priiffung durch die Bundesregierung hat ergeben,
daB § 48 Abs. 2 bestehen bleiben muB.

Die Regelung betrifft auch die Falle, in denen chne
Verwaltungsakt, z. B. infolge eines Fehlers in der
elektronischen Datenverarbeitung, geleistet wird.
Fiir solche Falle muB eine Riidkforderungsmoglich-
keit im Gesetz vorgesehen werden. Im iibrigen dient
die Vorschrift der Klarstellung, wie zu verfahren ist,
wenn auf Grund eines vorlaufig vollstreckbaren Ur-
teils Leistungen erbracht worden sind. Die Recht-
sprechung zu dieser Frage ist unterschiedlich.

Zu 31. (Artikel I § 48 nach Abs. 2)

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu 32. (Artikel I§§ 51, 52, 53, 56 und 58)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Durch die Vorschrift des § 51 Abs. 2 des Entwurfs
wird zum Schutze des Biirgers sichergestellt, dal
iiber Leistungen, auf die ein Rechtsanspruch besteht,
kein Offentlich-rechtlicher Vertrag mit dem Lei-
stungstrager geschlossen wird.

Zu 33. (Artikel I § 58 Abs. 1 Satz 3)

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu 34. (Artikel I § 62 Abs. 2 Satz 3 Nr. 2)

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu 35. (Artikel I § 63 Abs. 1 Satz 2)

Die Bundesregierung wird die Empfehlung in dem
Sinne priifen, daB durch eine Neuformulierung nur
der Anwendungsbereich des § 27 Abs. 3 KOV-VerfG
erfaB3t wird.

Zu 36. (Artikel I § 64 Abs. 1 Satz 3)

Die Priifung durch die Bundesregierung hat folgen-
des ergeben:

Die hier angesprochene Vorschrift betrifft allein die
Vollstreckung zugunsten der Behdrden des Bundes,
der bundesunmittelbaren Korperschaften, Anstalten
und Stiftungen des offentlichen Rechts. Fiir eine
solche Regelung besteht ein praktisches Bediirfnis.

Zu 37. (Artikel I § 64 Abs, 2)

Die Bundesregierung wird den Vorschlag in die Prii-
fung im Zusammenhang mit der Empfehlung zu
Nummer 35 einbeziehen.

Zu 38. (ArtikelI § 64 Abs. 3 Satz 2)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Vor allem im Bereich der gesetzlichen Krankenkas-
sen besteht ein praktisches Bediirfnis fiir die hier
vorgeschlagene Regelung.

Zu 39. {Artikell § 64 Abs. 4)
Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Auf § 64 Abs. 4 kann im Sozialgesetzbuch nicht ver-
zichtet werden. Die besonderen Verhdltnisse im So-
zialleistungsrecht rechtfertigen und fordern die Er-
haltung dieser Vorschrift.

Zu 40. (Artikel IT § 1 nach Nr. 1 — § 19 BAf6G)

Die Bundesregierung stimmt der Nummer 1 mit fol-
gender MaBgabe zu: Abweichend von Satz 1 findet
eine Aufrechnung nicht statt, soweit der Anspruch
von einem Trager der Sozialhilfe zum Ausgleich sei-

-ner Aufwendungen gemaB § 90 BSHG auf sich iber-

geleitet oder vom Auszubildenden zu dem selben
Zweck an einen Trager der Sozialhilfe abgetreten
und dies dem Amt fiir Ausbildungsforderung mitge-
teilt worden war.

Beziiglich der Nummer 2 widerspricht die Bundes-
regierung dem Vorschlag. Es sind keine zwingenden
Griinde ersichtlich, hier von den Vorschriften des
Ersten Buchs Sozialgesetzbuch, die fiur alle Sozial-
leistungsbereiche gelten, abzuweichen.

Zu 41. (Artikel IT § 1 Nr. 2 — § 20 Abs. 1 BAf6G)
Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Da die Sachverhalte von § 20 Abs. 1 Nr. 1 und 2
BAfo6G durch das Zehnte Buch abgedeckt sind, miis-
sen sie zur Vermeidung einer verwirrenden Doppel-
regelung im Bundesausbildungsforderungsgesetz ge-
strichen werden.

Zu 42. (Artikel IT § 1 nach Nr. 2 — § 45 a BAf6G —)

Die Bundesregierung wird den Vorschlag im Laufe
des weiteren Gesetzgebungsverfahren priifen.

Zu 43. (Artikel T § 2 Nr. 12 — § 230 Abs. 1 Nr. 1
AFG —)

Dem Vorschlag wird zugestimmt.
Zu 44. (Artikel IT § 4 nach Nr. 4 — § 414b RVO —)

Dem Vorschlag wird zugestimmt mit der MaBgabe,
daB auch § 34 Abs. 2 Satz 2 des Vierten Buches So-
zialgesetzbuch entsprechend gelten sollte.

Zu 45. (Artikel IT § 4 nach Nr. 4a — neu — § 414 e
Satz 2 RVO —)

Die Bundesregierung schlagt in § 414 e Satz 2 RVO
nach Buchstabe g die Einfiigung folgenden Buch-
stabens h vor:

«N) Koordinierungen der automatischen Datenver-
arbeitung, insbesondere mit dem Ziel einer Ab-
stimmung der Datenverarbeitungssysteme, so-
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wie bei der Schaffung und bei dem Betrieb von
Rechenzentren.”

In die Entscheidungsfreiheit der einzelnen Kranken-
versicherungstrager soll nicht eingegriffen werden.
Es soll aber die Méglichkeit bestehen, nichtkompati-
blen und unwirtschaftlichen Insellésungen entgegen
zu wirken,

Mit dieser Vorschrift konnen die Verbande gleich-
wohl automatische Datenverarbeitung — auch fiir
ihre Mitgliedskassen — in dem Umfange betreiben,
wie sie durch die zustdandigen Gremien beschlossen
wird.

Zu 46. (Artikel II § 15 Nr. 2 Buchstabe b — § 1
Abs. 3 Satz 3 — neu — BVG —)

Die Bundesregierung: widerspricht dem Vorschlag.

Das Ziel der Klarstellung wird nicht erreicht; fiir
Verwaltung und Betroffene wird das Versténdnis
des Verhaltnisses der Sondervorschrift in § 1 Abs. 3
Satz 3 BVG zu X §§ 42 ff. SGB eher erschwert.

Zu 47. (Artikel II § 15 Nr. 2 — § 1 Abs. 3 BVG —)

Auch die Bundesregierung 'ist der Ansicht, daB eine
entsprechende Anderung des Bundesseuchengesetzes
geboten ist.

. Zu 48. (Artikel II § 16 Nr. 1 — KOV-VerfG —)

Dem Vorschlag wird zugestimmdt.

Zu 49. (Artikel II § 16 Nr. 1 — KOV-VerfG —)
Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.»

Zur Begriindung verweist sie auf ihre Stellungnahme
zu Nummer 20.

Zu 50. (Artikel IT § 16 Nr. 1 — KOV-VerfG —)
Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Es ist kein Grund ersichtlich, diese Sondervorschrift
im Bereich der Kriegsopferversorgung im Gegensatz
zu allen iibrigen Leistungsbereichen des Sozialge-
setzbuchs aufrechtzuerhalten.

Zu 51, (Artikel IT § 16 Nr. 1 — KOV-VerfG —)
Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Zur Sicherstellung einheitlicher Verwaltungsent-
scheidungen in den einzelnen Landern ist die Ein-
schaltung der Mittelbehdérden erforderlich; daher
konnen § 40 Abs. 3 und § 41 Abs. 2 KOV-VerfG
nicht gestrichen werden.

Zu 52. bis 55. (Artikel II § 23 nach Nr. 1 — § 3
Abs. 1 Satz 2 WoGG — und nach Nr. 8 — § 41
WoGG —, zu Artikel IT § 35 Abs. 4; Artikel II § 23
nach Nr. 5 — § 18 WoGG — und § 35 Abs. 4;
Artikel IT § 23 nach Nr. 5a — neu — § 21 WoGG —
und § 35 Abs. 4; Artikel IT § 23 Nr. 8 — § 30 Abs. 3
WoGG —)

Die Bundesregierung widerspricht der Behandlung
der Vorschldge im Rahmen des Verwaltungsverfah-
rens — Sozialgesetzbuch —.
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Die vorgeschlagenen Anderungen sind nicht durch
den vorliegenden Gesetzentwurf bedingt. Zu diesen
wohngeldspezifischen Vorschldgen wird die Bundes-
regierung deshalb erst in einem eigenen Gesetzge-
bungsverfahren im Bereich des Wohngeldrechts Stel-
lung nehmen.

Zu 56. (Artikel 1T § 23 Nr. 8 — § 30 nach Abs. 4
WoGG —)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Es gibt keine iiberzeugenden Griinde, von der Mit-
teilungspflicht in § 60 SGB abzuweichen. Mit dem
Vorschlag ist die Gefahr von ungerechtfertigten
Wohngeldleistungen verbunden.

Zu 57. (Artikel IT § 26 Nr. 1 und nach Nr. 1 —
§ 35 Abs. 1 und 2 Erstes Buch SGB und zu
Artikel IT § 35 Abs. 4)

Die Bundesregierung wird den Vorschlag im Laufe
des weiteren Gesetzgebungsverfahrens priifen.

Zu 58. (Artikel I § 26 Nr. 2 — § 51 Abs. 2 Erstes
Buch SGB —)

Die Priifung durch die Bundesregierung hat folgen-
des ergeben:

Die pauschale Feststellung der Hilfebediirftigkeit ist
nicht moéglich. Im iibrigen fiihrt die Regelung auch
nicht zu einer Erleichterung des Verfahrens.

Zu 59. (Artikel IT § 26 Nr. 3 — § 65 a Erstes Buch
SGB —)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag.

Es ist kein Grund ersichtlich, warum nicht eine prin-
zipiell, einheitliche Regelung der Kostenerstattung
moglich sein sollte.

Zu 60. (Artikel II § 31 — § 8 Abs. 2 Gerichtsvoll-
zieherkostengesetz —)

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu 61. (Artikel IT nach § 32 — § 41 RehaG —)

Die Bundesregierung wird den Vorschlag im weite-
ren Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens priifen.

Zu 62, (Artikel II § 34)

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu 63. (Artikel IT § 35 Abs. 4)

Die Bundesregierung wird nach den Entscheidungen
itber die angesprochenen Vorschriften eine Stellung-
nahme Uber den Zeitpunkt des Inkraftiretens ab-
geben.

Zu 64. (Zum Gesetzentwurf im ganzen)

Die Bundesregierung wird den Vorschlag im weite-
ren Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens priifen.



