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BeschluBempfehiung und Bericht

des Finanzausschusses (7. AusschuB)

zu dem von den Fraktionen der CDU/CSU, SPD und FDP eihgebrachten

Enthrf eines Gesetzes zur Anderung des Berlinférderungsgesetzes
— Drucksache 8/2380 —

A. Problem

- Starkung der Anziehungskraft von Berlin durch Erhaltung und
Erweiterung des Praferenzvorsprungs vor anderen Fordergebie-
ten.

B. Losung
Vom 1. Januar 1979 an:

Punktuelle Verbesserung der Umsatzsteuerpréaferenz, beispiels-
weise fiir Filme unter EinschluB von Werbefilmen, fiir Bera-
tungs- und Planungsleistungen im Zusammenhang mit der An-
lagenerrichtung, fiir die Spirituosenindustrie und Zinnfertigpro-
dukte; Ausdehnung der erhéhten Absetzung fiir Mehrfamilien-
hduser einschlieBlich Modernisierungsmafnahmen; Erhéhung
des Zulagensatzes auf 15 v.H. fiir abnutzbare unbewegliche
Wirtschaftsgiiter, Ausdehnung bzw. Einfiihrung einer Investi-
tionszulage von 25 v. H. auf Wirtschaftsgiter, die im Bereich
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verarbeitendes Gewerbe, im Energiebereich und im fernabsatz-
orientierten Dienstleistungsbereich der Datenverarbeitung die-
nen.

Vom 1. Januar 1980 an:

Erhéhung des Kinderzuschlags von 22 DM auf 49,50 DM monat-
lich.

Keine Mehrheit fanden die Antrdge der CDU/CSU betreffend
Umsatzsteuerpraferenz auch fiir innerbetriebliche Dienstleistun-
gen (Innenleistungen); Absenken der Wertschopfungsprozent-
sdatze fiir die erhohten Kiirzungsanspriiche; erhohte Absetzun-
gen und Investitionszulage fiir die Modernisierung von Ge-
werbehofen, erhdhte Absetzungen fiir Modernisierungsaufwand
und Anschaffungskosten bei vor 1918 fertiggestellten Mehrfa-
milienhdusern; Einfiihrung einer Ansparriicklage.

GrofBe Mehrheit im AusschuBl

C. Alternativen

keine

D. Kosten

65 Millionen DM, ab 1980 wegen erhéhten Kinderzuschlags 190
Millionen DM. :
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BeschluBempfehlung

Der Bundestag wolle beschlieBen,

1. den Gesetzentwurf — Drucksache 8/2380 — in der nachstehenden Fassung an-
zunehmen;

2. die eingegangenen Petitionen fiir erledigt zu erklaren.
‘Bonn, den 7. Mérz 1979

Der Finanzausschuf

Frau Funcke Wohlrabe Dr. Diederich (Berlin)
Vorsitzende Berichterstatter
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Beschliisse des Finanzausschusses (7. AusschuB)

!

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Berlinforderungsgesetzes

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Das Berlinférderungsgesetz in der Fassung der
Bekanntmachung vom 22. Dezember 1978 (BGBL. 1979
I S. 1) wird wie folgt gedndert:

1. § 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 werden die Worte ,im iibrigen
Geltungsbereich dieses Gesetzes” durch die
Worte ,auBerhalb von Berlin (West)” er-
setzt,

b) Absatz 5 erhélt folgende Fassung:

«(5) Hat ein Berliner Unternehmer Filme
einem westdeutschen Unternehmer zur Aus-
‘wertung im ibrigen Geltungsbereich dieses

Gesetzes iiberlassen, so ist er berechtigt, die"’

von ihm geschuldete Umsatzsteuer um 6 vom
Hundert des fiir die Uberlassung zur Aus-
wertung vereinbarten Entgelts zu kiirzen,
wenn die Filme nach dem 31. Dezember 1961
in Berlin (West) hergestellt worden sind.”

c) Absatz 6 wird wie folgt gedndert:

aa) In Nummer 1 wird der Strichpunkt
durch einen Punkt ersetzt; folgender

Satz wird angefiigt:

.Das gilt auch, wenn die in Satz 1 be-
zeichnete Leistung DBestandteil einer
Werklieferung ist, sofern das auf die
Leistung entfallende Entgelt besonders
berechnet worden ist und nicht bereits
zu dem Entgelt fiir die nach Absatz 2
begiinstigten Gegenstdnde gehort;".

bb) Folgende Nummer 9 wird angefiigt:

- ,9. die Uberlassung von in Berlin
(West) hergestellten Tonnegativen
oder Mischbédndern von Synchron-
fassungen zur Auswertung im iibri-
gen. Geltungsbereich dieses Geset-
zes."

2. § 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 werden die Worte ,im Ubrigen
Geltungsbereich dieses Gesetzes" durch die
Worte ,auBerhalb von Berlin (West) "
setzt,

b)" Absatz 5 erhilt folgende Fassung:

»(5) Hat ein Berliner Unternehmer Filme
einem westdeutschen Unternehmer zur Aus-
wertung im iibrigen Geltungsbereich dieses
Gesetzes liberlassén, so ist der westdeutsche
Unternehmer berechtigt, die von ihm ge-
schuldete Umsatzsteuer um 4,2 vom Hundert
des ihm fiir die Uberlassung zur Auswertung
in Rechnung gestellten Entgelts zu kiirzen,
wenn die Filme nach dem 31. Dezember 1961
in Berlin (West) hergestellt worden sind.”

c) In Absatz 6 wird das Wort .sonstige” ge-
strichen.

3. § 4 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) Nummer 8 erhilt folgende Fassung:

»8. Zinn, Wismut und Cadmium sowie
Legierungen, die mehr als 20 vom
Hundert Zinn oder mehr als insge-
'samt 3 vom Hundert Wismut oder
Cadmium enthalten, in Form wvon
Roh- und Halbmaterial sowie von
Fertigfabrikaten. Das gilt nicht fir
Fertigfabrikate aus Zinn, die von
einem Berliner Unternehmer herge-
stellt worden sind, dessen Berliner
Wertschopfung (§ 6 a) im vorletzten
Wirtschaftsjahr mehr als 65 vom
Hundert des auf Berlin (West) ent-
fallenden wirtschaftlichen Umsatzes
betragen hat, sowie fiir DruckguB-
erzeugnisse.”

bb) In Nummer 11 wird der Strichpunkt
durch einen Punkt ersetzt; folgender
Satz wird angefiigt:

,Satz 1 gilt nicht fiir Halbfabrikate, die

in einer Brennerei oder in einem Reini- -

gungsbetrieb in Berlin (West) durch
Destillation gewonnen worden sind;".

b) Absatz 2 Nr. 2 wird wie folgt geéndert:

aa) Die bisherige Nummer 2 wird Nummer 2
Buchstabe a.

bb) Folgender Buchstabe b wird angefiigt:

»b) Halbfabrikate zur Trinkbranntwein-
herstellung der in Absatz 1 Nr. 11
Satz 2 bezeichneten Art, sofern in
der Bemessungsgrundlage Brannt-
weinabgaben enthalten sind;”.
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. In § 6 Abs. 4 werden hinter dem Wort ,aus-
schlieBlich” jeweils die Worte ,oder fast aus-
" schlieBlich” eingefiigt.

. In § 6a Abs. 1 Satz 4 wird das Wort ,Brannt-
weinsteuer” durch das Wort ,Branntweinab-
gaben ersetzt.

. In § 8 Abs. 2 und § 10 Abs. 2 Nr. 1 Buchstabe d
und Nr. 3 Buchstabe d wird jeweils das Wort
»sonstigen” gestrichen.

§ 9 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Worte ,§.1
Abs. 1 bis 3" durch die Worte ,§ 1 Abs. 1
und 3" und die Worte ,§ 2 Abs. 1 bis 3"
durch die Worte ,§ 2 Abs. 1 und 3" ersetzt.

b) In Absatz 2 werden hinter der Zahl ,5" die
‘Worte ,und § 1 Abs. 6 N1. 9” eingefiigt.

§ 14 a erhélt folgende Fassung:

"8 lda
Erhohte Absetzungen fiir Mehrfamilienhduser

(1) Bei in Berlin (West) belegenen Geb&uden,
die mehr als zwei Wohnungen enthalten (Mehr-
familienhauser), zu mehr als 66%/s vom Hundert
Wohnzwecken dienen und vom Steuerpflichti-
gen hergestellt oder bis zum Ende des Jahres
der Fertigstellung angeschafft worden sind, kon-
nen abweichend von § 7 Abs. 4 und 5 des Ein-
kommensteuergesetzes im Jahr der Fertigstel-
lung oder Anschaffung und dem darauffolgen-
den Jahr jeweils bis zu 10 vom Hundert, ferner

in den darauffolgenden 10 Jahren jeweils bis zu |
3 vom Hundert der Herstellungskosten oder.

Anschaffungskosten abgesetzt werden. Im Falle
der Anschaffung ist Satz 1 nur anzuwenden,
wenn der Hersteller fiir das verduBerte Ge-
bdude weder Absetzungen fiir Abnutzung nach
§ 7 Abs. 5 des Einkommensteuergesetzes noch
erhohte Absetzungen oder Sonderabschreibun-
gen in Anspruch genommen hat. § 7b Abs. 1
Satz 2 des Einkommensteuergesetzes gilt ent-
sprechend.

(2) Die erhohten Absetzungen nach Absatz 1
Satz 1 k6nnen auch fiir Ausbauten und Erweite-
rungen an in Berlin (West) belegenen Gebduden
in Anspruch genommen werden, wenn die aus-
gebauten oder neu hergestelliten Gebaudeteile
zu mehr als 80 vom Hundert Wohnzwecken
dienen. Die erhthten Absetzungen bemessen
sich in diesem Fall nach den Herstellungsko-
sten, die fiir den Ausbau oder die Erweiterung
aufgewendet worden sind. § 7b Abs. 2 Satz 3
des Einkommensteuergesetzes gilt = entspre-
chend.

(3) In den Fillen der Absitze 1 und 2 sind
die Vorschriften des § 7b Abs. 3 des Einkom-
mensteuergesetzes anzuwenden.

(4) Bei in Berlin (West) belegenen Mehrfa-
milienhdusern, die.im steuerbegiinstigten oder
frei finanzierten Wohnungsbau errichtet wor-
den sind, mindestens 3 Jahre nach ihrer Fertig-
stellung zu, mehr als 80 vom Hundert Wohn-
zwecken dienen und vom Steuerpflichtigen her-
gestellt oder bis zum Ende des Jahres der Fer-
tigstellung angeschafft worden sind, k6nnen an-
stelle der in Absatz 1 bezeichneten erhéhten
Absetzungen abweichend von § 7 Abs. 4 und 5
des Einkommernsteuergesetzes im Jahr der Fer-
tigstellung oder Anschaffung und in den beiden
folgenden Jahren erhéhte Absetzungen bis zur
Héhe von insgesamt 50 vom Hundert der
Herstellungskosten oder der Anschaffungsko-
sten vorgenommen werden. Im Falle der An-
schaffung ist Satz 1 nur anzuwenden, wenn der
Hersteller fiir das verduBerte Gebdude weder
Absetzungen fiir Abnutzung nach §.7 Abs. 5 des
Einkommensteuergesetzes noch erhéhte Abset-
zungen oder Sonderabschreibungen in An-
spruch genommen hat. Von dem Jahr an, in
dem erh6hte Absetzungen nach Satz 1 nicht
mehr vorgenommen werden kénnen, spatestens
vom dritten auf das Jahr der Fertigstellung oder

. Anschaffung folgenden Jahr an, sind die Abset-

zungen fiir Abnutzung nach dem Restwert und
dem nach § 7 Abs. 4 des Einkommensteuergeset-
zes unter Beriicksichtigung der Restnutzungs-

‘dauer maBgebenden Hundertsatz zu bemessen.

(5) Die erh6hten Absetzungen nach Absatz 4
Satz 1 kénnen auch fiir Ausbauten und Erweite-
rungen an in Berlin (West) belegenen Gebduden
in Anspruch genommen werden, wenn,die Aus-
bauten oder Erweiterungen im steuerbegiinstig-
ten oder frei finanzierten Wohnungsbau herge-
stellt worden sind und die ausgebauten oder
neu hergestellten Gebdudeteile mindestens
3 Jahre nach ihrer Fertigstellung zu mehr als
80 vom Hundert Wohnzwecken dienen. Die er-
hohten Absetzungen bemessen sich in diesem
Fall nach den Herstellungskosten, die fiir den
Ausbau oder die Erweiterung aufgewendet wor-
den sind. § 7b Abs. 2 Satz 3 des Einkommen-
steuergesetzes gilt entsprechend.

(6) Die erhohten Absetzungen nach Absatz 4
konnen bereits fiir Teilherstellungskosten oder
fiir Anzahlungen auf Anschaffungskosten, die
erhohten Absetzungen nach Absatz 5 kénnen
bereits fiir Teilherstellungskosten in Anspruch
genommen werden. )

(7) In den Féllen der Absétze 1 bis 5 sind die
Vorschriften des § 7b Abs. 4 des Einkommen-
steuergesetzes anzuwenden.

8)§7a Abs. 6 des Einkommensteuergesetzes
ist nicht anzuwenden.”

§ 14 b wird. wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden die Worte ,nach § 7
Abs. 4 des Einkommensteuergesetzes zu be-
messenden Absetzungen fiir Abnutzung”
durch die Worte ,nach § 7 Abs. 4 oder 5 des

5
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Einkommensteuergesetzes oder nach § 14a
zu bemessenden Absetzungen* ersetzt.

15) Absatz 2 erhalt folgende Fassung:

«(2) Voraussetzung fiir die Anwendung des
Absatzes 1 ist, daB

1. das Mehrfamilienhaus

a) in den Féallen des Absatzes 3 Nr. 1
bis 10 vor dem 1. Januar 1961,

b) in den Féllen des Absatzes 3 Nr. 11
und 12 vor dem 1. Januar 1978

fertiggestellt worden ist,

2. der Steuerpflichtige durch eine Beschei-
nigung des Senators fiir Bau- und Woh-
nungswesen, Berlin, nachweist, daf§ das
zu modernisierende Mehrfamilienhaus
nach Art der Nutzung der Festsetzung
eines Bebauungsplans nicht widerspricht
und die Durchfithrung der Modernisie-
rungsmaBnahmen einer geordneten bau-
lichen Entwicklung des Gemeindegebie-
tes sowie den Zielsetzungen neuzeitlichen
Stddtebaus hinsichtlich ErschlieBung und
Auflockerung entspricht, und

3. das Mehrfamilienhaus bis zum Ablauf
von mindestens 3 Jahren nach Been-
digung der Modernisierungsarbeiten zu
mehr als 662/s vom Hundert Wohnzwek-
ken dient; § 7b Abs. 4 des Einkommen-
steuergesetzes gilt entsprechend.

Die Voraussetzung der Nummer 1 Buch-
stabe a entfdllt bei Aufwendungen fiir die
in Absatz 3 Nr. 9 bezeichneten Anschliisse,
wenn durch eine Bescheinigung des zustan-
digen Bezirksamtes nachgewiesen wird, daf3
~diese Anschliisse im Zusammenhang mit der
Errichtung des Gebdudes noch nicht herge-
stellt werden konnten.”

c) In Absatz 3 wird der Punkt hinter Num-
mer 11 durch ein Komma ersetzt; die fol-
genden Nummern 12 und 13 werden ange-
figt:

.12. Anschliisse an die Fernwédrmeversor-
gung, die iiberwiegend aus Anlagen
der Kraft-Wéarme-Kopplung, zur Ver-
brennung von Miill oder zur Verwer-
tung von Abwarme gespeist wird,

13. Warmepumpenanlagen, Solaranlagen
und Anlagen zur Riickgewinnung von
Wairme einschliefilich der Anbindung
an das Heizsystem.” '

10. § 19 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) Satz 3 erhélt folgende Fassung:
.Die Investitionszulage betragt

1. 10 vom Hundert der Summe der An-
schaffungs- -oder Herstellungskosten der
im Kalenderjahr angeschafften oder her-
gestellten abnutzbaren beweglichen Wirt-
schaftsgiiter und

11.

12.

13.

2. 15 vom Hundert der Summe der Her-
stellungskosten der im Kalenderjahr her-
gestellten abnutzbaren unbeweglichen
Wirtschaftsgiiter und der im Kalender-
jahr beendeten Ausbauten, Erweiterun-
gen und anderen nachtrédglichen Herstel- -
lungsarbeiten an abnutzbaren unbeweg-
lichen Wirtschaftsgiitern.”

b) Satz 4 Nr. 1 Buchstabe a wird wie folgt ge-
dndert:

aa) In Doppelbuchstabe aa werden hinter
dem Wort ,Fertigung" die Worte ,oder
unmittelbar der Datenverarbeitung” ein-
gefiigt.

bb) In Doppelbuchstabe bb werden hinter
dem Wort ,Warme" die Worte ,oder
unmittelbar der Datenverarbeitung” ein-

gefigt.

cc) Hinter Doppelbuchstabe bb wird folgen-
der Doppelbuchstabe cc eingefiigt:

«.cc) des Dienstleistungsgewerbes un-.
mittelbar der Datenverarbeitung
dienen, wenn der Umsatz des Be-
triebs (der Betriebstitte) in Ber-
lin (West) im Kalenderjahr der An-
schaffung oder Herstellung und in
den beiden folgenden Kalender-
jahren iliberwiegend auf sonstige
Leistungen an Auftraggeber au-
Berhalb wvon Berlin (West) ent-
fallt,”.

§ 21 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 erhdlt folgende Fas-
sung:

«2. bei mehrfachem Wohnsitz wahrend des
ganzen Veranlagungszeitraumes einen
Wohnsitz in Berlin (West) haben und sich
dort vorwiegend aufhalten oder”.

§ 28 Abs. 4 erhilt folgende Fassung:

»(4) Die Zulage betragt 8 vom Hundert der
Bemessungsgrundlage zuziiglich eines Zuschlags
fiir jedes Kind des Arbeitnehmers, das auf sei-
ner Lohnsteuerkarte oder auf einer entsprechen-
den Bescheinigung fiir ‘den jeweiligen Lohn-
abrechnungszeitraum eingetragen ist. Der Kin-
derzuschlag betrdagt 49,50 Deutsche Mark mo-
natlich, 11,25 Deutsche Mark wéchentlich oder
2,25 Deutsche Mark téglich fiir jedes Kind. Bei
anderen als monatlichen, wo6chentlichen oder
taglichen Lohnabrechnungszeitrdumen betragt
der Zuschlag 2,25 Deutsche Mark je Arbeitstag
(Absatz 3 Satz 2).”

§ 31 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 erhélt folgende Fassung:

+(2) Die §§ 1 bis 13 sind erstmals auf Um-
sdtze und Innenumsatze anzuwenden, die
nach dem 31. Dezember 1978 ausgefiihrt
werden.”
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b)

In Absatz 6 Satz 1 werden hinter den Wor-
ten ,§ 14 q ist" die Worte ,vorbehaltlich des
Absatzes 6 a“ eingefiigt.

Hinter Absatz 6 wird folgender Absatz 6a
eingefiigt: '

«(6a) § 14a Abs. 1 und 4 ist erstmals auf
vom Steuerpflichtigen angeschaffte Mehr-
familienhduser anzuwenden, die nach dem
31. Dezember 1978 hergestellt worden sind.
§ 14a Abs: 6 ist erstmals auf Anzahlungen
auf Anschaffungskosten anzuwenden, die
nach dem 31. Dezember 1978 aufgewendet
worden sind.*”

d) Absatz 7 erhalt folgende Fassung:

«(7) § 14b ist erstmals auf Modernisie-
rungsmafinahmen anzuwenden, die nach dem
30. Juni 1978 fertiggestellt worden sind. Fiir
ModernisierungsmaBnahmen, die nach dem
31. Dezember 1976 und vor dem 1. Juli 1978
fertiggestellt worden sind, ist § 14 b des Ge-
setzes in der Fassung der Bekanntmachung
vom 22, Dezember 1978 (BGBL 1979 I S. 1)
weiter anzuwenden."

Absatz 10 erhdlt folgende Fassung:

«(10) § 19 Abs. 1 Satz 3 Nr. 2 und Satz 4
Nr. 1 Buchstabe a ist erstmals auf Wirt-

f)

schaftsgliter anzuwenden, die nach dem
31. Dezember 1978 angeschafft oder herge-
stellt werden; § 19 Abs. 5 Satz 3 und 4 ist
erstmals auf Antrige anzuwenden, fiir die
die Antragsfrist nach dem 31. Dezember 1978
endet.”

Der folgende Absatz 12 wird angefiigt:

»(12) § 28 Abs. 4 ist erstmals auf Lohnab-
rechnungszeitrdume anzuwenden, die nach
dem 31. Dezember 1979 enden.”

Artikel 2

Dieses Gesetz gilt nach Malgabe des § 12

Abs. 1 und des § 13 Abs. 1 des Dritten Uber-
leitungsgesetzes auch im Land Berlin.

Artikel 3

Dieses Gesetz tritt .am Tage nach der Ver-

kiindung in Kraft.
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Bericht der Abgeordneten Wohirabe und Dr. Diederich (Berlin)

I. Allgemeines

Der Gesetzentwurf — Drucksache 8/2380 — wurde in
der 124. Sitzung des Deutschen Bundestages am
13. Dezember 1978 an den FinanzausschuB} federfiih-
rend, an den Ausschuf} fiir Wirtschaft, an den Aus-
schuB fiir innerdeutsche Beziehungen und an den
HaushaltsausschuB mitberatend, an letzteren ferner

gemé&B § 96 der Geschiftsordnung iiberwiesen. Der

Ausschuf fiir Wirtschaft hat tiber die Vorlage am
7. Februar 1979, der AusschuB fiir innerdeutsche
Beziehungen hat iiber die Vorlage am 14. Februar
1979 beraten. Die Stellungnahme des Haushaltsaus-

schusses liegt noch nicht. vor; iiber ein abweichen-

des Votum des Haushaltsausschusses wiirde ent-
sprechend berichtet werden. Der federfithrende Aus-
schuf hat iliber die Vorlage am 14. Februar und
7. Mérz 1979 beraten.

Die Vorlage griindet sich auf die Beschliisse der
Kommission der vier Parteivorsitzenden, die Fragen
der Berlinforderung beim Bundesprasidenten erdr-
tert und Priifungsauftrdge mitgebracht hat, die in
einem Bericht bis zum 30. Juni 1979 zu erledigen
sind. Soweit die steuerlichen Verbesserungen der
Berlinforderung entscheidungsreif sind, werden sie
durch diese BeschluBempfehlung verwirklicht.

‘Die Vorlage sieht riickwirkend ab 1. Januar 1979
eine Ausdehnung der Investitionszulage von 25 v. H.

auf Wirtschaftsgiiter, die im Bereich des verarbeiten- -

den Gewerbes und im Energiebereich der Datenver-
arbeitung dienen, vor und fithrt diese Zulage neu ein
fiir fernabsatzorientierte Dienstleistungsbetriebe
oder -abteilungen, soweit sie sich mit Datenverar-
beitung befassen. Vom 1. Januar 1980 an soll der
Kinderzuschlag von 22 DM auf 49,50 DM monatlich
erhoht werden.

Dariiber hinaus schldgt der Finanzausschul weitere
Verbesserungen der Berlinférderung vor. Im einzel-
nen handelt es sich um Erleichterungen oder Ver-
besserungen bei den Umsatzsteuervergiinstigungen,
bei den Ertragsteuervergiinstigungen und bei der In-
vestitionszulage.

Umsatzsteuer

Die Umsatzsteuervergiinstigung fiir in Berlin (West)
hergestellte Filme wird verbessert. Der Kiirzungs-
satz wird von bisher 4,5 v. H. auf 6 v. H. erhoht. Die
bisherige Selbstherstellungs-Voraussetzung und die
Beschrédnkung der Verglinstigung auf bestimmte
Formen der Auswertung wird aufgegeben. Dadurch
ist gewdhrleistet, daB nicht nur Spiel-, sondern auch
Werbefilme préferenziert sind, und daff die Vergiin-
stigung grundsétzlich auch von Berliner Filmver-
leihern beansprucht werden kann. Die zusammen
mit den Filmen begilinstigten Synchronisationslei-
stungen werden in den Katalog der mit 10 v. H. pra-

8

ferenzierten Dienstleistungen iibernommen. Die Um-
satzsteuervergiinstigungen werden auf unselbstédn-
dige Planungs- und Beratungsleistungen im Zusam-
menhang mit Werklieferungen erweitert. Dabei wird
der Anteil der Berliner Beratungs- und Planungslei- -
stungen bei der Anlagenerrichtung begiinstigt, so-
fern das hierauf entfallende Entgelt besonders be-
rechnet wird. Die Préferenzierung von Zinnfertigpro-
dukten soll sichergestellt werden. Die Produktion
ist personalintensiv und fernabsatzorientiert. Wegen
ihrer hohen Wertschdpfungsquote muf sie fiir Ber-
lin erhalten werden.

Die Anpassung der Branntweinpraferenzen verfolgt
im wesentlichen das Ziel, der Berliner Spirituosen-

‘industrie die Umsatzsteuerpréaferenz in dem bisheri-

gen Umfang zu erhalten. Die Regelungen haben
weitgehend klarstellenden Charakter und fiithren
eine Verwaltungsiibung fort. '

Ertragsteuer

Die degressive Gebdudeabschreibung wird entspre-
chend § 7 Abs. 5 EStG auf Anschaffungskosten aus-
gedehnt, die Abschreibung von Modernisierungs-
mafnahmen bei Wohngebduden entsprechend § 82 a
EStDV erweitert. Steuerpflichtigen mit mehreren
Wohnsitzen bleibt die EinkommensteuerermaBigung
nach § 21 BerlinFG erhalten, wenn sie sich vorwie-
gend in Berlin (West) aufhalten und sich somit we-
sentlich am wirtschaftlichen Leben in Berlin betei-
ligen. :

Investitionszulage

Der Praferenzvorsprung Berlin (West) bleibt bei un-
beweglichen Wirtschaftsgiitern durch Anhebung des
Zulagensatzes auf 15 v. H. erhalten. Die erhdhte In-
vestitionszulage von 25 v. H. fiir bewegliche Wirt-
schaftsgiiter, die der Datenverarbeitung unmittelbar
dienen, soll auch im Bereich des verarbeitenden Ge-
werbes, im Fertigungs- und Dienstleistungsbereich
und im Energiebereich gelten.

Die Stellungnahmen der mitberatenden Ausschiisse
schlugen dem FinanzausschuB die Annahme der Vor-
lage — Drucksache 8/2380 — vor. Ferner empfah-
len die mitberatenden Ausschiisse Priifung der An-
derungsantrdge der Fraktion der CDU/CSU und des
Abg. Hans-Giinter Hoppe (FDP).

Der Ausschuf hat sich mit diesen und weiteren
Anderungswiinschen der Fraktion der CDU/CSU
eingehend befaBt. Im einzelnen handelte es sich um
folgende weitergehende Verbesserungswiinsche, fiir
die sich keine Mehrheit im Ausschu8 fand:

Umsatzsteuerprdferenz fiir innerbetriebliche Dienst-
leistungen (Innenleistungen); Absenken der Wert-
schopfungsprozentsitze fiir die erhéhten Kiirzungs-
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anspriiche; erhdhte Absetzungen und Investitions-
zulage fiir die Modernisierung von Gewerbehéfen;
erhéhte Absetzungen fiir Modernisierungsaufwen-
dungen und Anschaffungskosten bei vor 1918 fer-
tiggestellten Mehrfamilienhdusern; Einfithrung einer
Ansparriicklage.

Diese Verbesserungswiinsche betreffen zum Teil
Punkte, die auch Gegenstand des Priifungsauftrags
aus der Berlinrunde der vier Parteivorsitzenden
beim Bundesprésidenten sind. Der Priifungsauftrag
lduft bis zum 30. Juni 1979. Die Mehrheit der Mit-
glieder des Finanzausschusses war der Meinung, daB
der AusschuBl diesen Priifungsergebnissen nicht vor-
greifen sollte; die AusschuBmehrheit konnte sich zu
einer Vorwegnahme der fiir die Mehrheit noch nicht
abgekldarten Regelungen nicht entschlieBen; sie er-
wartet vom Priifungsbericht weiterfithrende Ergeb-
nisse.

Im iibrigen war der Ausschul mehrheitlich der Mei-
nung, daB die Voraussetzungen fiir die Einfiihrung
von Priaferenzen fiir innerbetriebliche Planungs- und
Ingenieurleistungen und fiir das Absenken der Ber-
liner Wertschépfungsprozentsédtze beim erhéhten
Kiirzungsanspruch des Berliner Unternehmers nicht

geklart sind. Ebenso bediirften die ertragsteuerli-

chen Vergiinstigungen bei der Modernisierung von
alten Mehrfamilienhdusern weiterer Sachverhalts-
aufklarung der oft undurchschaubaren Nachkriegs-
eigentumsverhaltnisse beim Berliner Zinshausbe-
sitz. Der Antrag auf Einfiihrung erhéhter Absetzun-
gen fiir Anschaffungskosten bei vor 1918 fertigge-
stellten Mehrfamilienhdusern ist bereits bei frithe-
ren Beratungen von Anderungen des Berlinférde-
rungsgesetzes ausfiihrlich erdrtert und von der
Mehrheit des Ausschusses abgelehnt worden. Die
Opposition erwartet, daB der Senat von Berlin gele-
gentlich des Priifungsberichts, der auf Grund des
Gespréchs der vier Parteivorsitzenden beim Bundes-
prasidenten noch zu erstatten ist, die bereits vor ge-
raumer Zeit erbetene Sachverhaltsaufklarung iiber
die Voraussetzungen einer solchen Steuervergiinsti-
gung vornimmdt. '

Gegen die Begiinstigung von ModernisierungsmaB-
nahmen bei Gewerbehdéfen sprach nach der Mehr-
heitsmeinung im AusschuB das Bedenken, daB die
Voraussetzung einer mindestens dreijihrigen Ver-
wendung durch Dritte zu Produktionszwecken (ge-
werbliche Mieter) den Anspruch auf die Vergiinsti-
gung vom Verhalten eines anderen als des Steuer-
pflichtigen selbst abhéngig macht und deshalb zu
unbilligen Hérten fiihren kénnte. Nach der Mehr-
heitsmeinung im AusschuB gibt es ferner keine
Moglichkeit, Abgrenzungen gegeniiber &hnlichen
Einrichtungen (z. B. Einkaufszentren) gesetzestech-
nisch so zu fassen, daB MiBbriuche mit Sicherheit
ausgeschlossen werden kénnten. Die Opposition
konnte sich dieser Auffassung so nicht anschlie-
Ben.

Die steuerfreie Ansparriicklage hat die Mehrheit
des Ausschusses insbesondere deshalb nicht aufge-
griffen, weil sie als Investitionsriicklage auch zu
einer Belastung fiir die Begiinstigten werden konnte;
die Riicklage muB gewinnerhéhend aufgeldst wer-
den, wenn ein Unternehmen seine Planung &ndert

und die Anschaffung unterbleibt. AuBerdem hat der
AusschuBl steuersystematische Bedenken wegen der
Gefahr eines Periodenwirrwarrs, der insbesondere
kleinere Betriebe in Kalkulationsnéte bringen kann,
zum AnlaB genommen, am Grundsatz eines perio-
dengerechten Absetzungsverlaufs festzuhalten.

IL Einzelbegriindung

Zu Artikel 1

Zu Nummer 1(§ 1)

Zu Buchstabe a

Durch die Anderung wird die Umsatzsteuervergiin-
stigung des Berliner Unternehmers fiir Werkliefe-
rungen an einen westdeutschen Unternehmer er-
weitert. Bei der Errichtung von Anlagen wird die
Verwendung von in Berlin (West) hergestellten
Teilen auch dann begilinstigt, wenn sich die Anlage
im Ausland oder in der DDR befindet.

Zu Buchstabe b

Durch die Vorschrift wird die Umsatzsteuervergiin-
stigung fir in Berlin (West) hergestellte Filme ver-
bessert. Der Kiirzungssatz des Berliner Unterneh-
mers wird von bisher 4,5 auf 6 v. H. angehoben. Die
Beschriankung der Vergiinstigung auf Umsédtze der
Filmproduzenten sowie auf bestimmte Formen der
Auswertung wird aufgegeben. Dadurch wird insbe-
sondere erreicht, daB nicht nur Spiel-, sondern auch
Werbefilme unter die Vorschrift fallen und daB die
Verglinstigung grundsédtzlich auch von Berliner
Filmverleihern l?eansprucht werden kann. Mit dem
neuen Absatz 5 in sachlichem Zusammenhang steht
die Anderung des § 6 Abs. 4 (vgl. Begriindung zu
Artikel 1 Nr. 4). Die Vergiinstigung fiir die bisher
zusammen mit den Filmen in Absdtz 5 erfafte Uber-
lassung von Tonnegativen und Mischbéndern von
Synchronfassungen ist in der neuen Nummer 9 des
Absatzes 6 geregelt (vgl. Begriindung zu Artikel 1
Nr. 1 Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe bb).

Zu Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa

Die Vorschrift begiinstigte bisher nur solche Bera-
tungs- und Planungsleistungen, die im umsatzsteuer-
rechtlichen Sinne selbstandige sonstige Leistungen
darstellten, Berliner Beratungs- und Planungsleistun-
gen, die ein Unternehmer zusammen mit der Errich-
tung einer Anlage {ibernahm, waren als unselbstédn-
dige Bestandteile einer Werklieferung nicht préfe-
renziert. Die Ergénzung der Vorschrift bewirkt, daB
auch solche unselbsténdigen Beratungs- und Pla-
nungsleistungen in die Begiinstigung einbezogen
werden. Voraussetzung ist, daB das auf diese Lei-
stungen entfallende Entgelt bei der Gesamtabrech-
nung iliber die Anlage gesondert ausgewiesen wird.
Sofern bei der Errichtung der Anlage in Berlin
(West) hergestelite Gegenstinde als Teile verwen-
det werden, sind etwaige Beratungs- und Planungs-
leistungen, deren Kosten zum Entgelt fiir diese Teile
gehoren, nur im Rahmen des § 1 Abs. 2 préferen-
ziert, .
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Zu Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe bb

Durch die neue Nummer 9 wird die Uberlassung von
Tonnegativen und Mischbandern von Synchronfas-
sungen in den Katalog der mit 10 vom Hundert pra-
ferenzierten Dienstleistungen aufgenommen. Die
Gleichstellung mit den anderen begiinstigten Dienst-
leistungen ist gerechtfertigt, weil bei einer Berli-
ner Synchronproduktion der Unternehmer regel-
mé&Big nur in Berlin (West) tétig wird.

Zu Nummer 2 (§ 2)

Zu Buchstabe a

Die Anderung betrifft den Kiirzungsanspruch des
westdeutschen Unternehmers hinsichtlich der bei
Werklieferungen verwendeten Berliner Teile. Sie
ist identisch mit der Anderung der Vergiinstigung
- fiir den Berliner Unternehmer in § 1 Abs. 2 (vgl.
Begriindung zu Artikel 1 Nr: 1 Buchstabe a).

Zu Buchstabe b

Die Vorschrift regelt die Vergiinstigung fiir die
Uberlassung von Filmen beim westdeutschen Un-
ternehmer (Leistungsempfanger). Mit Ausnahme des
Kiirzungssatzes, der unverandert 4,2 vom Hundert
betrdgt, gelten fir die Vergiinstigung nach § 2
Abs. 5 die gleichen Anderungen wie fiir die Vergiin-
stigung nach § 1 Abs. 5 (vgl. Begriindung zu Arti-
kel 1 Nr. 1 Buchstabe b).

Zu Buchstabe ¢

Die Anderung ist erforderlich, weil durch die Begiin-
stigung der unselbstdndigen Beratungs- und Pla-
nungsleistungen bei der Anlagenerrichtung in § 1
Abs. 6 Nr. 1 Satz 2 nunmehr auch Leistungen préfe-
renziert werden, die keine sonstigen Leistun-
gen im umsatzsteuerrechtlichen Sinne sind. Auch
der westdeutsche Unternehmer soll fiir diese Lei-
stungen — wie fir die anderen (selbstdndigen)
Dienstleistungen der in § 1 Abs. 6 bezeichneten Art
— im Rahmen des § 2 Abs. 6 einen Kiirzungsan-
spruch in Hohe von 4,2 v. H. haben.

Zu Nummer 3 (§ 4)

Zu Buchstabe a Doppelbuchstabe aa

Die Neufassung der Nummer 8 bewirkt, daB Zinnfer-
tigfabrikate dann nicht von den Umsatzsteuerver-
ginstigungen ausgeschlossen werden, wenn bei
ihrer Herstellung eine hohe Wertschépfung in Ber-
lin (West) erreicht wird. :

Zu Buchstabe a Doppelbuchstabe bb

Durch die Anderung wird klargestellt, daB der Pra-
ferenzausschluB fiir Trinkbranntweine und Halbfa-
brikate in Behdltern von mehr als zehn Litern nicht
fir solche Erzeugnisse gilt, die in einer Brennerei
oder einem Reinigungsbetrieb in Berlin (West) durch
Destillation gewonnen worden sind. Der neue Satz 2
hat zur Folge, da8 die Lieferungen dieser Erzeug-
nisse an westdeutsche Unternehmer préaferenziert
bleiben und daB die Berliner Spirituosenhersteller
den Erwerb dieser Erzeugnisse als Berliner Vorlei-

10

stung nach MafBigabe von § 6 a Abs. 2 bei ihrer Wert-
schépfungsberechnung beriicksichtigen kénnen.

Zu Buchstabe b

Durch den neuen Buchstaben b der Nummer 2 wer-
den solche Halbfabrikate, die in einer Brennerei oder
in einem Reinigungsbetrieb in Berlin (West) durch
Destillation gewonnen worden sind, von der Abneh-
merpréferenz nach § 2 Abs. 1 ausgeschlossen, sofern
in der Bemessungsgrundlage Branntweinabgaben
enthalten sind. Von dieser Vorschrift werden insbe-
sondere Berliner Brennereien betroffen, die z.B.
Weindestillat versteuert liefern. Durch den Weg-
fall der Abnehmerpréaferenz und der damit verbun-
denen Minderung der Herstellerpriferenz nach § 1
Abs. 1 und der Priferenz fiir Innenumsétze nach
§ 1a Abs. 1 (vgl. Absatz 3 Nr. 3) wird im wesent-
lichen erreicht, daB die Branntweinabgaben nicht
préaferenziert werden.

Zu Nummer 4 (§ 6)

Durch die Anderung wird sichergestellt, daB die
Umsatzsteuervergiinstigungen fiir die Uberlassung
von Filmen usw. nicht entfallen, wenn einzelne der
in Absatz 4 genannten Herstellungsleistungen zu
einem sehr geringen Umfang auBerhalb von Berlin
(West) ausgefiihrt werden.

Zu Nummer 5 (§ 6 a)

Die Anderung beriicksichtigt, daB neben der Brannt-
weinsteuer noch weitere Branntweinabgaben
(Branntweinaufschlag, Monopolausgleich) erhoben
werden. '

Zu Nummer 6 (§ 8)

Es handelt sich um Folgednderungen der Anderun-
gen des § 1 Abs. 6 Nr. 1 und des § 2 Abs. 6 (vgl. Be-
grindungen zu Artikel 1 Nr. 1 Buchstabe ¢ Doppel-
buchstabe aa und Nr. 2 Buchstabe c).

Zu Nummer 7 (§ 9)
Redaktionelle Anderungeni

Zu Nummer 8 (§ 14 a)

Die degressive Geb&udeabschreibung nach § 7
Abs. 5 EStG war bisher nur fiir die vom Bauherrn
eines Gebdudes aufgewendeten Herstellungskosten
zulassig. Auf Grund der Anderungen dieser Vor-
schrift durch das Steueranderungsgesetz 1979 kon-
nen bei nach dem 31. Dezember 1978 fertiggestellten
Gebiuden degressive AfA nach § 7 Abs. 5 EStG
auch auf die Anschaffungskosten vorgenommen
werden, wenn das Gebaude spatestens bis zum Ende
des Jahres der Fertigstellung angeschafft wird. Die
erhohten Absetzungen fir Mehrfamilienhduser nach
§ 14 a BerlinFG sind bisher ebenfalls nur fiir die von
einem Bauherrn aufgewendeten Herstellungskosten
zuldssig. Der AusschuB ist der Auffassung, daB diese
Vorschrift an die verbesserte Abschreibungsrege-
lung des § 7 Abs. 5 EStG anzupassen ist. Er schlagt
deshalb eine Neufassung des § 14a BerlinFG vor,

 die gegeniiber der bisherigen Fassung die folgenden
 Anderungen enthdlt:
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Durch Absatz 1 Satz 1 wird die Abschreibungsver-
gunstigung auf die genannten Fille der Anschaf-
fung eines Gebaudes ausgedehnt. Absatz 1 Satz 2
sieht in Anpassung an die entsprechende Regelung
in § 7 Abs. 5 Satz 2 EStG vor, daB die Abschrei-
bungsvergiinstigung in den Fé&llen der Anschaf-
fung nur dann in Anspruch genommen werden kann,
wenn der Hersteller fiir das verduBerte Gebaude
weder AfA nach § 7 Abs. 5 EStG noch erhohte Ab-
setzungen oder Sonderabschreibungen in Anspruch
genommen hat. Fiir die Félle, in denen Mehrfami-
lienhduser im steuerbegiinstigten oder frei finan-
zierten Wohnungsbau errichtet worden sind, sieht
die gednderte Fassung des Absatzes 4 entsprechende
Anderungen vor.

Bei der Abschreibungsvergiinstigung fiir Ausbauten
und Erweiterungen sind materielle Anderungen
nicht vorgesehen. Es wird lediglich die bisher in Ab-
satz 4 geregelte Abschreibungsvergiinstigung fir
Ausbauten und Erweiterungen im steuerbegiinstig-
ten oder frei finanzierten Wohnungsbau im Inter-
esse einer besseren Ubersichtlichkeit in einen neuen
Absatz 5 iibernommen. Dabei wird in Anpassung an
vergleichbare Vorschriften (vgl. § 15 Abs. 3 Nr. 3
BerlinFG) klargestellt, daB die erforderliche Min-
destnutzung der ausgebauten oder neu hergestellten
Gebdudeteile zu Wohnzwecken mindestens drei
Jahre betragen muB.

Die ibrigen Anderungen des § 14 a BerlinFG sind
redaktioneller Art.

Zu Nummer 9 (§ 14 b)

Die Vorschrift des § 14 b BerlinFG stimmte bisher
hinsichtlich des Alters der begilinstigten Gebdude
und des Katalogs der begiinstigten Modernisierungs-
maBnahmen weitgehend mit § 82 a EStDV iiberein.
Diese Vorschrift ist inzwischen durch die Zweite
Verordnung zur Anderung der Einkommensteuer-
Durchfiithrungsverordnung 1977 vom 27. November
1978 (BGBL. I S. 1829) erheblich ausgeweitet worden,
wobei insbesondere die Anforderungen an das Alter
der begiinstigten Gebdude herabgesetzt und weitere
Modernisierungsmafnahmen in die Begiinstigung
einbezogen worden sind. Der AusschuB hé&lt eine
Anpassung des § 14 b BerlinFG an die giinstigeren
Vorschriften des § 82 a EStDV fiir erforderlich und
schldagt daher entsprechende Anderungen vor.

Zu Nummer 10 (§ 19)
Zu Buchstabe a

Durch das Gesetz zur Anderung des Investitionszu-
lagengesetzes vom 22. Dezember 1978 (BGBIL. I
S. 2062) ist die Investitionszulage fiir Investitionen
im Zonenrandgebiet auf 10 v. H. erh6ht worden. Im
Hinblick hierauf h&lt es der AusschuB zur Erhaltung
eines angemessenen Prdferenzvorsprungs fiir Berlin
(West) fiir geboten, daf die Investitionszulage nach
§ 19 Berlin FG fiir unbewegliche Wirtschaftsgiiter
von 12,5v. H. auf 15v.H. erhoht wird. Durch die
Neufassung des Satzes 3 in § 19 Abs. 1 BerlinFG
wird zugleich klargestellt, daB Bemessungsgrund-
lage fiir die Investitionszulage nach § 19 BerlinFG
nicht die Anschaffungs- oder Herstellungskosten des

einzelnen Wirtschaftsguts, sondern die Summe der
im jeweiligen Kalenderjahr fiir beglinstigte Investi-
tionen aufgewendeten Anschaffungs- oder Herstel-
lungskosten ist.

Zu Buchstabe b

Die vom AusschuB vorgeschlagenen Anderungen
des § 19 Abs. 1 Satz 4 Nr. 1 Buchstabe a BerlinFG
entsprechen im wesentlichen den Anderungen in
Artikel 1 Nr. 1 des Gesetzentwurfs (Drucksache
8/2380). Der AusschuB hélt jedoch folgende Ergédn-
zungen fir erforderlich:

Zu Doppelbuchstabe aa

Die erhchte Investitionszulage soll auch im Bereich
des verarbeitenden Gewerbes fiir bewegliche Wirt-
schaftsgiiter nur dann gewéhrt werden, wenn sie der
Datenverarbeitung unmittelbar dienen.

Zu Doppelbuchstabe bb

Die erhohte Begiinstigung beweglicher Wirtschafts-
glter, die unmittelbar der Datenverabeitung dienen,
soll nicht auf den Fertigungs- und Dienstleistungs-
bereich beschrankt werden, sondern auch den Ener-
giebereich umfassen.

Zu Doppelbuchstabe cc

Bei der Feststellung, ob.ein Betrieb (eine Betrieb-
stdtte) des Dienstleistungsgewerbes die Vorausset-
zungen fir die erhdhte Begiinstigung von unmittel-
bar der Datenverabeitung dienenden beweglichen
Wirtschafisgiitern erfiillt, sollen nicht nur sonstige
Leistungen an Auftraggeber im iibrigen Bundes-
gebiet, sondern an alle Auftraggeber auBerhalb Ber-

lin (West) beriicksichtigt werden.

Zu Nummer 11 (§ 21)

Nach § 73a Abs. 3 Nr. 1 RAO war bei mehrfachem
Wohunsitz regelmé&Big der Ort fiir die Besteuerung
mafigebend, an dem- sich der Steuerpflichtige vor-
wiegend aufhielt. Nach § 19 Abs. 1 Satz 2 AO 1977
ist dagegen bei mehrfachem Wohnsitz eines verhei-
rateten Steuerpflichtigen, der von seiner Ehefrau
nicht dauernd getrennt lebt, fiir die Besteuerung der
Wohnsitz maBgebend, an dem sich die Familie vor-
wiegend aufhdlt. Da die ErméBigung der veranlagten
Einkommensteuer bisher bei mehrfachem Wohnsitz
eines Steuerpflichtigen dessen Veranlagung in Berlin
(West) voraussetzt, wiirde diese Anderung der Zu-
standigkeit fiir die Veranlagung dazu fithren, daB ein
Steuerpflichtiger mit mehreren Wohnsitzen, der
einen Wohnsitz in Berlin (West) und Berliner Ein-
kiunfte hat, dessen Familienwohnsitz sich aber nicht
in Berlin befindet, nicht mehr in den GenuB der
EinkommensteuerermédBigung .gelangt, weil die fiir
die SteuerermdBigung erforderliche Veranlagung
nicht mehr in Berlin (West) erfolgt. Der AusschuB ist
der Meinung, daB Steuerpflichtige mit mehreren
Wohnsitzen, die sich vorwiegend in Berlin aufhalten
und sich somit wesentlich am wirtschaftlichen Leben
in Berlin beteiligen, auch weiterhin die Einkom-
mensteuerermdBigung nach § 21 BerlinFG erhalten
sollen, und schldgt deshalb eine entsprechende An-
derung des § 21 Abs. 1 Nr. 2 vor.
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Zu Nummer 12 (§ 28)

Durch die Arbeitnehmerzulage sollen die Arbeits-
marktlage und die Bevélkerungsstruktur in Berlin
(West) verbessert werden. Der Kinderzuschlag ist
eine familienfreundliche Komponente der Arbeit-
nehmerzulage. Durch die Erhéhung des Kinderzu-
schlags - von 22 DM monatlich auf 49,50 DM wird

Bonn, den 7. Miérz 1979

‘Wohlrabe

Dr. Diederich (Berlin)
Berichterstatter ’

12

der Anreiz zur Arbeitsaufnahme in Berlin (West)
durch Arbeitnehmerfamilien mit Kindern verstérkt.

Zu Nummer 13 (§ 31)

Die geédnderte Vorschrift regelt den zeitlichen An-
wendungsbereich der geédnderten Vorschriften des
Berlinforderungsgesetzes unter Beriicksichtigung der
Anderungen und Ergénzungen des Ausschusses.



