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Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwurf eines Dritten Gesetzes zur Anderung des Weingesetzes

A. Zielsetzung

Das Weingesetz soll dem Stand des Gemeinschaftsrechts unter
Beriicksichtigung der seit 1971 beim Vollzug gewonnenen Er-
fahrungen angepalt werden.

B. Losung

Soweit neue Gemeinschaftsverordnungen erlassen worden sind,
werden entgegenstehende oder inhaltsgleiche Vorschriften des
‘Weingesetzes aufgehoben, im iibrigen seine Regelungen der
verdnderten Rechtslage unter Beriicksichtigung der Entschei-
dungen des Gerichtshofs der Europdischen Gemeinschaften an-
gepablt.

Fiir gehobene Tafelweine mit regionalem Charakter werden
der Begriff ,Landwein” zugelassen und in diesem Zusammen-
hang die fiir Wein zuldssigen geographischen Bezeichnungen
neu geregelt. :

Erméchtigungen zu Rechtsverordnungen ermbglichen Regelun-
gen zur Verbesserung der Kontrollen sowie fiir in der DDR
und Berlin (Ost) hergestellten Erzeugnisse.

Wegen der zahlreichen Anderungen des Gemeinschaftsrechts
und der in diesem Gesetz vorgesehenen Anderungen werden
die Straf- und BuBigeldvorschriften iiberarbeitet und neu dge-
faft.
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C. Alternativen

keine

D. Kosten

Durch die vorgesehenen Anderungen entstehen Bund, Landern
oder Gemeinden keine zusédtzlichen Kosten.
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Bundesrepublik Deutschland . ) .
Der Bundeskanzler Bonn, den 20. Méarz 1980
14 (41) — 731 09 — We 38/80

An den Hermn
Prasidenten des Deutschen Bundestages

Hiermit iibersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen Entwurf eines
Dritten Gesetzes zur Anderung des Weingesetzes mit Begriindung (Anlage 1)
und Vorblatt.

Ich bitte, die Beschlufassung des Deutschen Bundestages herbeizufiihren.
Federfiihrend ist der Bundesminister fiir Jugend, Familie und Gesundheit.

Der Bundesrat hat in seiner 482. Sitzung am 8. Februar 1980 gemiB Artikel 76
Abs. 2 des Grundgesetzes beschlossen, zu dem Gesetzentwurf wie aus der An-
lage 2 ersichtlich Stellung zu nehmen.

Die Auffassung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates ist
in der als Anlage 3 beigefiigten Gegendufierung dargelegt.

Schmidt
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Anlage 1

Entwurf eines Dritten Gesetzes zur Anderung des Weingesetzes

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Das Weingesetz vom 14. Juli 1971 (BGBL I S. 893),
zuletzt gedndert durch Artikel 62 des Gesetzes vom
2. Mérz 1974 (BGBL I S. 469), wird wie folgt geén-
dert:

1. § 1 wird wie folgt gedndert:

a) Die Absatze 1 und 2 erhalten folgende Fas-
sung:

«(1) Fiir frische Weintrauben, Trauben-
most, teilweise gegorenen Traubenmost,
Traubensaft, konzentrierten Traubensaft,
Wein, Jungwein, zur Gewinnung von Tafel-
wein, geeigneten Wein, Tafelwein, Wein-
essig, Weintrub, Traubentrester sowie
Tresterwein sind die Begriffsbestimmungen
der Nummern 1 bis 3, 6 bis 11 und 17
bis 20 des Anhangs II der Verordnung
(EWG) Nr. 337/79 des Rates vom 5. Februar
1979 (ABL EG Nr. L 54 S. 1) anzuwenden.

(2) Fir mit Alkohol stummgemachten
Most aus frischen Weintrauben, konzentrier-
ten Traubenmost, LikOrwein, Schaumwein,
Schaumwein mit zugesetzter Kohlensaure,
Perlwein sowie Perlwein mit zugesetzter
Kohlensaure sind,

1. soweit es sich um Erzeugnisse mit Ur-
sprung in Mitgliedstaaten der Europadi-
'schen Wirtschaftsgemeinschaft handelt,
die Begriffsbestimmungen der Nummern
4, 5 und 12 bis 16 des Anhangs II der
Verordnung (EWG) Nr. 337/79,

2. soweit es sich um Erzeugnisse mit Ur-
sprung in Drittlindern handelt, die Be-
griffsbestimmungen des Artikels 2 der
Verordnung (EWG) Nr. 339/79 des Ra-
tes vom 5. Februar 1979 (ABlL. EG Nr.
L 54 S. 57)

anzuwenden.”

b) In Absatz 5 wird die Zahl ,816/70" durch
die Zahl ,337/79" ersetzt.

2. § 2 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 erhilt folgende Eas‘sung:

+(2) Die Landesregierungen der weinbau-
treibenden Lénder stellen durch Rechtsver-

ordnung die nach Artikel 4 Abs. 1 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 338/79 des Rates vom
5. Februar 1979 (ABl. EG Nr. L 54 S. 48)
erforderlichen Verzeichnisse auf.”

b) Absatz 3 erhélt folgende Fassung:

«(3) Die Landesregierungen der weinbau-
treibenden Lédnder regeln nach Artikel 5
der Verordnung (EWG) Nr. 338/79 durch
Rechtsverordnung die Anbaumethoden, die
zur Gewdhrleistung einer optimalen Quali-
tat von Qualitdtswein b. A. notwendig sind.”

c) In Absatz 4 werden die Worte ,Artikel 10
Abs. 1 der Verordnung (EWG) Nr. 817/70"
durch die Worte ,Artikel 11 Abs. 1 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 338/79" ersetzt.

. In § 3 Abs. 1 werden die Worte ,Artikel 26

Abs. 3 der Verordnung (EWG) Nr. 816/70"
durch die Worte ,Artikel 43 Abs. 3 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 337/79" ersetzt.

§ 4 erhalt folgende Fassung:

" § 4
Traubenlese, Herbstordnung

(1) Weintrauben diirfen erst gelesen werden,
wenn sie unter Beriicksichtigung der Witterung,
der Rebsorte und des Standortes die in dem be-
treffenden Jahr erreichbare Reife erlangt haben; -
dies gilt nicht, wenn eine Lese infolge ungiin-
stiger Witterung oder sonstiger nicht zu vertre-
tender Umstande zur Sicherung der Ernte vor
der Reife zwingend notwendig ist. Soweit die
Lese durch eine Rechtsverordnung nach Ab-
satz 3 oder auf Grund einer solchen Rechtsver-
ordnung geregelt ist, ist fiir die Zulassigkeit
der Lese diese Regelung ausschlieBlich maB-
gebend.

(2) Die Landesregierungen der weinbautrei-
benden Lander erlassen zur Sicherstellung einer
ausreichenden Uberwachung, zur Forderung der
Giite des Weines und zum Schutz der reifenden
Weintrauben durch Rechtsverordnung eine
Herbstordnung. Die Herbstordnung mufl bestim-
men, daB

1. die Lese von Weintrauben, die zur Herstel-
lung von Qualitdtswein mit Pradikat vorge-
sehen sind, einer vorherigen Anzeige be-
darf oder '

2. die Lese von Weintrauben, die zur Herstel-
lung von Qualitdtswein und von Qualitéats-
~wein mit Prddikat vorgesehen sind, nach-
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traglich unter Angabe der Ertragsflache, der
Erntemenge, der Rebsorten und des natiir-
lichen Alkoholgehaltes zu melden ist oder

3. die Ertragsfliche, die Erntemenge und die
vorgesehene Differenzierung der Qualitéts-
weine und Qualitatsweine mit Pradikat jahr-
lich zu einem festzusetzenden Termin bei
der zustédndigen Behorde gemeldet werden
miissen oder

4. eine Priifung der Reife und des Zustandes
des Lesegutes durchzufiihren ist und die Be-
sitzer der Weinberge sowie die Besitzer des
Lesegutes verpflichtet sind, der zustandigen
Behorde oder den von ihr Beauftragten die
Priifung zu ermdoglichen oder

5. bei Weintrauben, die zur Herstellung von
Qualitatswein und von Qualitatswein mit
Priadikat vorgesehen sind, amtlich der na-
tirliche Alkoholgehalt und die Erntemenge
festzustellen sind.

Die in Satz 2 vorgesehenen Kontrollmafinah-
men koénnen auch nebeneinander vorgeschrieben
werden. In der Herbstordnung wird auBerdem
bestimmt, welchen Inhalt und welche Form die
nach Satz 2 Nr. 1, 2 oder 3 vorgeschriebene
Anzeige oder Meldung haben muBl und welche
Fristen dabei einzuhalten sind; im Falle einer
Regelung nach Nummer 5 kann vorgeschrieben
werden, dal die Weintrauben an einem von der
zustandigen Stelle zu bestimmenden Ort und
Zeitpunkt zur amtlichen Feststellung vorzuwei-
sen sind.

(3) Die Herbstordnung kann ferner

1. die Voraussetzungen fiir Vorlesen, fiir Be-
ginn und Ende der Hauptlese und fiir den
Beginn der spiten Lese unter Beriicksichti-
gung der unterschiedlichen Reife in den ein-
zelnen Rebflachen und bei den einzelnen
Rebsorten festsetzen,

2. das SchlieBen und Betreten der Weinberge
regeln,

3. die Voraussetzungen fiir Beginn und Ende
der taglichen Lesezeit festsetzen,

4. bestimmen, daB die Anzeige nach Absatz 2
Satz 2 Nr. 1 auch auf Weintrauben erstreckt
wird, die zur Herstellung von Qualitdtswein
vorgesehen sind.

(4) Zur Herstellung von Qualitdtswein oder
Qualitatswein mit Pradikat diirfen Weintrau-
ben nicht verwendet werden, die unter Ver-
stoB gegen Absatz 1 Satz 1 oder eine nach
Absatz 2 oder 3 erlassene Vorschrift gelesen
worden sind. Zur Vermeidung einer unbilligen
Harte konnen Ausnahmen zugelassen werden.”

. In § 5 Abs. 1 werden die Worte ,Artikel 5

Abs. 2 Unterabs. 2 der Verordnung (EWG)
Nr. 817/70" durch die Worte , Artikel 6 Abs. 2
Unterabs. 3 der Verordnung (EWG) Nr. 338/79"
erseizt,

6. In § 6 Abs, 2, § 11 Abs. 4, § 12 Abs. 6 und

§ 36 Abs. 1 und 2 wird jeweils das Zeichen ,0"
durch das Wort ,Volumenprozent” ersetzt.

7. § 6 wird im iibrigen wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 erhalt folgende Fassung:

=
«(1) Der vorhandene oder potentielle na-
tirliche Alkoholgehalt von gemaischten
Rotweintrauben, Traubenmost, teilweise ge-
gorenem Traubenmost und Jungwein, so-
weit diese Erzeugnisse aus empfohlenen, zu-
gelassenen oder voriibergehend zugelasse-
nen Rebsorten im Sinne des Artikels 49
der Verordnung (EWG) Nr. 337/79 herge-
stellt worden sind, sowie von zur Gewin-
nung von Tafelwein geeignetem Wein und
Tafelwein darf nach MaBgabe der Artikel 32
und 33 der Verordnung (EWG) Nr. 337/79
erhoht werden.”

b) In Absatz 2 werden die Worte ,Artikel 18
und 19 Abs. 1 bis 5 und 7 bis 8 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 816/70" durch die Wor-
te ,Artikel 32 und 33 Abs. 1 bis 5, 7 und 8
der Verordnung (EWG) 337/79" ersetzt.

c) Es wird folgender Absatz 4 angefiigt:

«(4) Qualitdtswein b. A. darf nach MaB-
gabe des Artikels 9 Abs. 2 der Verordnung
(EWG) Nr. 338/79 gesiiBt werden. § 11 Abs. 2
Nr. 2 bleibt unberiihrt.”

. In § 7 werden die Worte ,19, 20 und 21 der

Verordnung (EWG) Nr. 816/70* durch die Wor-
te ,33, 34 und 35 der Verordnung (EWG)
Nr. 337/79" ersetzt.

§ 8 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 erhalt folgende Fassung:

+(1) Der Zusatz von Stoffen und die An-
wendung von Behandlungsverfahren bei
Wein und den zu seiner Herstellung ver-
wendeten Erzeugnissen richtet sich nach Ar-
tikel 46 der Verordnung (EWG) Nr. 337/79.
Die Vorschriften dieses Artikels sind auf
Perlwein und Perlwein mit zugesetzter Koh-
lensdure entsprechend anzuwenden. Durch
Rechtsverordnung kénnen abweichend von
den Satzen 1 und 2

1. zur Erhaltung der Eigenart der Weine
der Zusatz von Stoffen und die Anwen-
dung von Behandlungsverfahren einge-
schrankt oder verboten werden,

2. aus technologischen Griinden, zur Stei-
gerung der Qualitat, zur Erhaltung der
Lager- und Transportfdhigkeit oder zu
diatetischen Zwecken der Zusatz wei-
terer Stoffe zugelassen werden, soweit
dies mit dem Schutz des Verbrauchers
vereinbar ist.”

b) Die Absatze 3 und 4 werden gestrichen.
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10. §9 Abs. 5 Satz 1 erhilt folgende Fassung:

11.

+(5) Wein darf nicht zum offenen Aus-

schank feilgehalten oder abgefiillt in den Ver-
kehr gebracht werden, wenn der Gehalt an
Sulfaten, als Kaliumsulfat berechnet, in einem
Liter 1500 Milligramm iibersteigt.”

§ 10 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

c)

Absatz 1 erhélt folgende Fassung:

«(1) Von den in Artikel 4 Abs. 1 Unter-
abs. 1 und Artikel 14 Abs. 1 Unterabs. 1
der Verordnung (EWG) Nr. 355/79 des Rates
vom 5. Februar 1979 (ABl. EG Nr. L 54 S. 99)
aufgefiihrten geographischen Einheiten sind
zur Angabe der Herkunft des Weines oder
der zu seiner Herstellung verwendeten Er-
zeugnisse nur zuldssig

1. bei Qualitatswein b. A. neben dem nach
Artikel 12 Abs. 1 Buchstabe a der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 355/79 vorgeschrie-
benen Namen des bestimmten Anbau-
gebiets

a) in die Weinbergsrolle eingetragene
Namen von Lagen und Bereichen,

b) Namen von Gemeinden und Ortstei-
len,

2. bei Landwein die in Absatz 7a aufge-
fiihrten Namen sowie die Namen von
Bereichen,

3. bei Tafelwein, der nicht Landwein ist,
die Namen von Weinbaugebieten und
Untergebieten.

Fiir Qualitatsweine des bestimmten Anbau-
gebiets Liebfrau(en)milch (Absatz 6 Nr. 12)
diirfen die Namen von Lagen, Bereichen,
Gemeinden und Ortsteilen nicht gebraucht
werden.”

Absatz 4 Satz 2 erhilt folgende Fassung:

+Bereichsnamen sind in der Weise anzuge-
ben, daB einem Namen, der die zugehorigen
Rebflachen umschreibt, das Wort ,Bereich”
in gleicher Schriftart, -farbe und -grée vor-
angestellt wird; bei zusé&tzlicher Angabe in
englischer Sprache darf das Wort ,District”
dem Bereichsnamen in gleicher Schriftart,
-farbe und -grofe nachgestellt werden.”

In Absatz 5 Nr. 2 werden das Komma durch
ein Semikolon ersetzt und folgende Worte
angefiigt: ,dabei kann bestimmt werden, daf§
bei Lagen, die sich iiber mehrere Gemein-
den erstrecken, der Name einer dieser Ge-
meinde oder eines ihrer Ortsteile als Be-
standteil des Lagenamens eingetragen wird,”

d) In Absatz 7 erhalten die Nummern 1 und 2

folgende Fassung:

«1. Rhein-Mosel
.a) Rhein,
b) Mosel,
¢) Saar,

2. Bayern
a) Main,
b) Donau,
c) Lindau,”.

e) Nach Absatz 7 wird folgender neuer Ab-

f)

satz 7a eingefiigt:

«(7a) Fir die Bezeichnung von Landwein
werden folgende Namen festgelegt:

Ahrtaler Landwein,
Starkenburger Landwein,
Rheingraben-Landwein,
Mosellandischer Landwein,
Nahegau-Landwein,
Altrheingauer Landwein,
Rheinischer Landwein,
Pfdlzer Landwein,

© XM G AW =

Mainfrankischer Landwein,

._.
e

Regensburger Landwein,
. Schwabischer Landwein,

[U
N =

Unterbadischer Landwein,
13. Siidbadischer Landwein.

Die Bezeichnung als Landwein setzt voraus,
daB der Wein ausschliefllich aus Weintrau-
ben stammt, die in dem umschriebenen
Raum geerntet worden sind, und daB kon-
zentrierter Traubenmost nicht zugesetzt
und eine Konzentrierung nicht vorgenom-
men worden ist. Die. Landesregierungen der
weinbautreibenden Lénder setzen durch
Rechtsverordnung nach MaBgabe des Arti-
kels 2 Abs. 3 Buchstabe i Unterabs. 2 der
Verordnung (EWG) Nr. 355/79 die weiteren

_Produktionsbedingungen fiir die einzelnen

Landweine fest. Dabei darf der natiirliche
Mindestalkoholgehalt hochstens um 0,5 Vo-
lumenprozent niedriger als fiir Qualitéts-
wein b. A. desselben geographischen Rau-
mes festgelegt werden.”

Absatz 8 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worte ,6 und 7"
durch die Worte ,6, 7 und 7a" ersetzt.

bb) Nach Satz 1 wird folgender Satz 2 ein-
gefiigt:
.,Die Ermachtigung zur Abgrenzung
kann durch Rechtsverordnung auf die
Landesregierungen der weinbautreiben-
den Lander iibertragen werden.”

g) Absatz 9 wird gestrichen.

h) Absatz 10 wird gestrichen.
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i) Absatz 13 erhilt folgende Fassung:

»(13) Bei Perlwein und Perlwein mit zu-
gesetzter Kohlensdure darf die Bezeichnung
.deutsch” oder eine engere Herkunftsbe-

- zeichnung nur gewé&hlt werden, wenn, un-

beschadet des § 2 Abs. 5, keine im Ausland
geernteten Weintrauben verwendet worden
sind.”

12. § 11 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) Satz 2 erhélt folgende Fassung:
~Wird der Wein se gekennzeichnet, ist
auf den Behailtnissen die Priifungsnum-
mer hinzuzufiigen.”

bb) Es wird folgender Satz 3 angefiigt:

,Durch Rechtsverordnung kann zur
Sicherung einer ausreichenden Uber-
wachung geregelt werden, in welcher
Weise die Prifungsnummer anzubrin-
gen ist; insbesondere kann vorge-
schrieben werden, daB sie auf einem
Kontrollzeichen anzubringen ist, das
von der zustindigen Behérde oder
einer von ihr beauftragten Stelle fur
die Menge des gepriiften Weines aus-
gegeben wird." '

b) In Absatz 2 Nr. 4 werden die Worte ,der

c)

Verordnung (EWG) Nr. 817/70“ durch die
Worte ,den Verordnungen (EWG) Nr.
337/79 und Nr. 338/79" ersetzt.

Absatz 3 erhélf folgende Fassung:

.(3) Die Landesregierungen der wein-
bautreibenden Lander setzen durch Rechts-
verordnung nach MaBgabe des Artikels 7
der Verordnung (EWG) Nr. 338/79 und un-
ter Beriicksichtigung von Klima, Bodenbe-
schaffenheit und Rebsorte die natiirlichen
Mindestalkoholgehalte fiir einzelne be-
stimmte Anbaugebiete oder Teile davon
fest; dabei darf der natiirliche Mindestalko-
holgehalt in der Weinbauzone A’ nicht un-
ter 7,5 Volumenprozent, in der Weinbau-
zone B nicht unter 8,4 Volumenprozent lie-
gen. Bei Rebsorten mit spdtreifenden Trau-
ben darf fiir bestimmte Rebflachen der na-
tirliche Mindestalkoholgehalt in der Wein-
bauzone A bis auf 7 Volumenprozent, in
der Weinbauzone B bis auf 7,5 Volumenpro-
zent herabgesetzt werden. Dariiber hinaus
konnen die Landesregierungen der wein-
bautreibenden Lander durch Rechtsverord-
nung fiir die einzelnen Qualitdtsweine zur
Wahrung ihres typischen Charakters wei-
tere Voraussetzungen festlegen.”

d) In Absatz 5 werden die Worte ,(§ 10 Abs.

12, § 16" gestrichen.

13. § 12 wird wie folgt gedndert:

14.

15.

16.

a)

In Absatz 1 werden die Satze 2 und 3 durch
folgende Séatze 2 bis 4 ersetzt:

,Ein Pradikat darf einem Wein nur zuer-
kannt werden, wenn er die fiir dieses Pra-
dikat typischen Bewertungsmerkmale auf-
weist. Wird der Wein mit einem Pradikat
gekennzeichnet, ist auf den Behiltnissen
die Priiffungsnummer hinzuzufiigen und die
Herkunft mit einer Bezeichnung nach § 10
Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe a oder b anzuge-
ben.”

b) In Absatz 3 werden die Worte ,die fiir das

Pradikat typischen Bewertungsmerkmale
aufweisen und” gestrichen.

In Absatz 4 werden folgende Sdtze ange-
fugt: S

.Sie dirfen in der Weinbauzone A nicht
unter 9,5 Volumenprozent, in der Weinbau-
zone B nicht unter 10 Volumenprozent lie-
gen. Bei Rebsorten mit spatreifenden Trau-
ben darf fiir bestimmte Rebflachen der na-
tiirliche Mindestalkoholgehalt in der Wein-
bauzone A bis auf 9,1 Volumenprozent, in
der Weinbauzone B bis auf 9,5 Volumen-
prozent herabgesetzt werden."”

d) In Absatz 5 werden der Punkt durch ein

e)

Komma ersetzt und die Worte ,sofern der
zur Herstellung verwendete Most einen na-
tiirlichen Mindestalkoholgehalt von 16,9
Volumenprozent aufgewiesen hat.” angefigt.

Absatz 9 erhilt folgende Fassung:

«(9) Vor dem auf die Ernte der verwen-
deten Trauben folgenden 1. Méarz darf ein
mit einem Pradikat gekennzeichneter Wein
nicht abgefiillt abgegeben werden."”

In § 13 werden die Worte ,Artikel 11 Abs. 1
Buchstabe a der Verordnung (EWG) Nr. 817/70"
durch die Worte ,Artikel 14 Abs. 1 Buchstabe a
der Verordnung (EWG) Nr. 338/79" ersetzt.

In § 14 Abs. 1 werden die Worte ,Artikel 12
Abs. 5 der Verordnung (EWG) Nr. 817/70"
durch die Worte ,Artikel 16 Abs. 6 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 338/79" ersetzt.

§ 15 wird wie folgt gedndert:

a) Folgender neuer Absatz 1 wird eingefiigt:

.{1) Von den in Artikel 2 Abs. 3 und
Artikel 12 Abs. 2 der Verordnung (EWG)
Nr. 355/79 genannten Angaben diirfen nicht
gebraucht werden

1. eine Auszeichnung fiir einen Tafelwein,
der nicht Landwein ist,

2. die Nummer des Behdltnisses.";
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17.

die bisherigen Absdtze 1 bis 4 werden Ab-
sétze 2 bis 5.

b) Der neue Absatz 2 erhdlt eingangs .fol-
gende Fassung:

«(2) Bei Perlwein und Perlwein mit zu-
gesetzter Kohlensdure diirfen Angaben
liber die Beschaffenheit, Herstellung und
Abfiilllung und iiber die zur Herstellung
verwendeten Erzeugnisse,”.

¢) Im neuen Absatz 5 Satz 2 wird das Wort
~Wein" durch die Worte ,Perlwein oder
Perlwein mit zugesetzter Kohlensdure" er-
setzt,

§ 16 erhélt folgende Fassung:
»§ 16

Sonstige Bezeichnungen und Angaben

(1) AuBer den in Artikel 5 Abs. 1 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 1608/76 der Kommission
vom 4. Juni 1976 (ABl. EG Nr. L 188 S. 1), zu-
letzt gedndert durch Verordnung (EWG) Nr.
1741/79 der Kommission vom 6. August 1979
(ABl. EG Nr. L 200 S. 10), genannten Begrif-
fen ,Schlo8”, ,Domédne” und ,Burg” darf auch
der Begriff ,Kloster” nur unter den fiir diese
geltenden Voraussetzungen bei Angabe des

. Weinbaubetriebes, in dem der Wein gewon-

nen wurde, verwendet werden.

(2) Die in Absatz 1 genannten Begriffe diir-
fen auch bei der Abfiillerangabe verwendet
werden.

(3) Durch Rechtsverordnung kénnen weitere
Vorschriften

1. zur Durchfiilhrung von Rechtsakten des Ra-
tes oder der Kommission der Européischen
Gemeinschaften iiber die Bezeichnung und

* Aufmachung von Wein,

2. tiber die Bezeichnung und sonstige Anga-
ben fiir Perlwein und Perlwein mit zugesetz-
ter Kohlensdure, insbesondere iiber die Be-
zeichnung der Weinart, die Angabe von
Rebsorte, Jahrgang, Erzeuger, Abfiiller oder
Hersteller und Herkunft des Perlweins
oder Perlweins mit zugesetzter Kohlensdure
oder der zu ihrer Herstellung verwendeten
Erzéugnisse,

erlassen werden, wenn dies den Interessen des
Verbrauchers dient oder ein wirtschaftliches
Bediirfnis besteht und Interessen des Verbrau-
chers nicht entgegenstehen.

(4) Soweit eine Regelung nach Absatz 3 Nr. 1
nicht erfolgt, werden die Landesregierungen
der weinbautreibenden Léander ermdéchtigt,
durch Rechtsverordnung die Verwendungsbe-
dingungen fiir auf Grund des Artikels 2 Abs. 2
Buchstabe h oder Abs. 3 Buchstabe d oder
des Artikels 12 Abs. 2 Buchstabe k der Verord-
nung (EWG) Nr. 355/79 zugelassene Hinweise

auf die Herstellungsart, die Art des Erzeugnis-
ses oder eine besondere Farbe des Tafelweins
oder des Qualitatsweins b. A. festzulegen.”

18.

19.

20,

21.

22,

§ 17 enthélt folgende Fi;ssung i

n§ 17

Tafelweine und Perlweine aus Erzeugnissen
der EWG-Mitgliedstaaten

Fiir im Inland hergestellte Tafelweine, zur
Gewinnung von Tafelweinen geeignete Weine,
Perlweine und Perlweine mit zugesetzter
Kohlensdure, bei. denen andere als inlédndische
Erzeugnisse verwendet worden sind, gelten § 6
Abs. 1 und 3, §§ 7, 8,9, 15 und 16 Abs. 3 und 4
entsprechend.”

§ 18 wird gestrichen.
§ 19 wird gestrichen.

§ 20 wird wie folgt geédndert:

a) In den Absétzen 1 bis 4, 7 Satz 2 Nr. 2 und
Absatz 8 wird jeweils das Wort ,Wein"
durch die Worte ,Perlwein oder - Perlwein
mit zugesetzter Kohlensdure” ersetzt; in Ab-
satz 1 wird ferner die Angabe ,15 Abs. 1
und 2" durch die Angabe ,15 Abs. 2 und 3*

ersetzt.
b) In Absatz 2 Satz 1 werden hinter dem Wort
«Sprache” die Worte ,als Perlwein und”

eingefiigt.

c) Absatz 5 erhalt folgende Fassung:

+(5) Ausléndischer Perlwein oder Perl-
wein mit zugesetzter Kohlensdure darf als
Qualitdtswein oder mit sonstigen Angaben,
die auf eine iiberdurchschnittliche Qualitét
hinweisen, nur gekennzeichnet werden,
wenn die benutzte Kennzeichnung nach dem
Recht des Herstellungslandes ausdriicklich
vorgesehen und von der Erfiillung bestimm-
ter Qualitdtsvoraussetzungen abhéangig ist.”

d) Absatz 6 wird gestrichen.

€) In Absatz 7 Satz 1 werden die Worte ,Wein
und ausldndischem Traubenmost” durch
die Worte ,Perlwein und Perlwein mit zu-
gesetzter Kohlensdure"” ersetzt.

§ 21 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 2 Nr. 4 wird das Wort
Schwefelsdure” durch das Wort ,Sulfate”
ersetzt.

b) In Absatz 2 werden die Worte ,und 3* so-
wie in der Klammer die Worte ,und -ver-
fahren” gestrichen.
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23.

24.

25.

26.

c¢) Es wird folgender neuer Absatz 3 angefiigt:

«(3) Ionenaustauscher oder ultraviolette
oder energiereiche Strahlen diirfen nur an-
gewandt werden, wenn es zugelassen ist.
Durch Rechtsverordnung kann ihre Anwen-
dung aus technologischen Griinden, zur Stei-
gerung der Qualitdt oder zur Erhaltung der
Lager- oder Transportfdhigkeit zugelassen
werden, soweit dies mit dem Schutz des Ver-
brauchers vereinbar ist.”

§ 22 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 Nr. 6 erhdlt folgende Fassung:

.6. der Gehalt an gesamter schwefliger
Saure 200 Milligramm je Liter oder der
Gehalt an Sulfaten, als Kaliumsulfat be-
rechnet, bei abgefiilltem Likérwein 1 500
Milligramm je Liter iibersteigt,”.

b) In Nummer 8 werden die Worte , Artikel 29
Abs. 1 der Verordnung (EWG) Nr. 816/70"
durch die Worte ,Artikel 53 Abs. 1 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 337/79" ersetzt.

§ 23 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

«(2) Ausldndischem Likérwein diirfen im
Inland Alkohol oder Zucker nicht zugesetzt
werden. Andere Stoffe diirfen nur zugesetzt
werden, wenn und soweit es zugelassen ist.
Durch Rechtsverordnung kann der Zusatz
von Stoffen aus technologischen Griinden,
zur Steigerung der Qualitdt oder zur Erhal-
tung der Lager- oder Transportfdhigkeit zu-
gelassen werden, soweit dies mit dem Schutz
des Verbrauchers vereinbar ist. § 21 Abs. 3
gilt entsprechend.”

b) In Absatz 3 wird das Wort ,Schwefelsdure”
durch das Wort ,Sulfaten” ersetzt.

§ 25 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 2 Nr. 4 werden die Worte
soder Schwefelsdure” gestrichen.

b) Absatz 2 erhdlt folgende Fassung:

«(2) § 8 Abs. 2 (Behandlungsstoffe) und
§ 9 Abs. 6 (Gehalt an Stoffen) gelten fiir in-
landischen Schaumwein und inldndischen
Schaumwein mit zugesetzter Kohlensdure
entsprechend, fiir inldndischen Schaumwein
mit zugestzter Kohlensdure auch § 21
Abs. 3."

§ 26 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Nummer 2 werden hinter dem Wort
«Sekt” ein Komma gesetzt und die
Worte ,oder Pradikatsekt” durch die

27,

28.

29,

Worte ,Qualitdtsschaumwein b. A. oder
Sekt b. A." ersetzt.

bb) Nummer 3 wird gestrichen.

b) Absatz 2 erhélt folgende Fassung:

«(2) Die Landesregierungen der weinbau-
treibenden Lénder setzen durch Rechtsver-
ordnung nach MaBgabe des Artikels 7 der
Verordnung (EWG) Nr. 338/79 die natiir-
lichen Mindestalkoholgehalte fiir Qualitats-
schaumweine b. A. fest.”

In § 27 Abs. 2 Nr. 7 werden die Worte ,Arti-
kel 29 Abs. 1 der Verordnung (EWG)
Nr. 816/70" durch die Worte ,Artikel 53 Abs. 1
der Verordnung (EWG) Nr. 337/79" ersetzt.

§ 29 erhilt folgende Fassung:

n§ 29

Begriffsbestimmungen

(1) Weinhaltige Getrénke sind unter Verwen-
dung von Wein, LikGérwein, Schaumwein,
Schaumwein mit zugesetzter Kohlensdure oder
Grundwein, auch in Vermischung miteinander,
hergestellte, iiblicherweise unverdandert dem
Verzehr dienende alkoholhaltige Getranke,
wenn der Anteil der genannten Erzeugnisse im
fertigen Getrénk (Weinanteil) mehr als 50 vom
Hundert betrdgt, das fertige Getrdnk héchstens
20 Volumenprozent vorhandenen Alkohol ent-
hélt, bei der Herstellung eine Gé&rung nicht
stattgefunden hat und der Uberdruck bei 20
Grad Celsius 2,5 bar nicht iibersteigt.

(2) Grundwein fiir weinhaltige Getrdnke
(Grundwein) ist die aus Wein, Traubenmost
oder teilweise gegorenem Traubenmost, auch in
Vermischung miteinander, unter Zusatz von
Weindestillat oder Weinalkohol hergestellte
Flissigkeit.”

§ 30 wird wie folgf gedndert:

a) In Ahsatz 1 werden hinter dem Wort
Schaumwein” das Wort ,und” durch ein
Komma ersetzt und hinter dem Wort ,Koh-
lensdure* die Worte ,und Grundwein” ein-
gefiigt.

b) Absatz 3 wird wie folgt gedndert:

aa) Hinter Nummer 1 wird folgende neue
Nummer 1a eingefiigt:

.la. Rum, Rumverschnitt, Arrak oder
Arrakverschnitt als Geruchs- und
Geschmacksstoff,".

bb) In Satz 3 werden die Worte ,bis 4"
durch die Worte ,und § 21 Abs. 3" er-
setzt.
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30.

31.

32.

33.
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c) Nach Absatz 3 wird folgender neuer Ab-
satz 3a eingefiigt: ) :

»(3a) Andere als die in § 21 Abs. 3 ge-
nannten Behandlungsverfahren sind zuléds-
sig, wenn durch sie kein Stoff zugesetzt
wird. Durch Rechtsverordnung kann ihre
Anwendung eingeschrankt oder verboten
werden, wenn es ’

1. zum Schutz der Gesundheit,

2. zur Férderung oder Erhaltung der Giite
des weinhaltigen Getranks oder

3. zur Sicherung einer ausreichenden Uber-
wachung erforderlich ist.”

d) Absatz 5 erhélt folgende Fassung:

+(5) Weinhaltige Getranke diirfen nicht
zum offenen Ausschank feilgehalten oder ab-
gefiilllt in den Verkehr gebracht werden,
wenn ihr Gehalt an gesamter schwefliger
Saure 275 Milligramm je Liter iibersteigt.”

e) In Absatz 6 werden die Worte ,§ 8 Abs. 4"
durch die Worte ,Absatz 3a" ersetzt.

§ 31 wird wie foigt gedndert:

a) Absatz 2 erhélt folgende Fassung:

«(2) Eine engere geographische Bezeich-
nung als deutsch oder ein Hinweis auf die
Herkunft der zur Herstellung verwendeten
Erzeugnisse ist nur zuldssig, wenn nur Wein
‘oder Likdérwein verwendet worden ist, der
mit dieser geographischen Bezeichnung ver-
sehen werden darf, und der Anteil des Wei-
nes oder Likérweines im fertigen Erzeugnis
mindestens 70 vom Hundert betragt.”

b) Absatz 4 Satz 1 erhélt folgende Fassung:

.Bei abgefiillten weinhaltigen Getranken
sind der Abfiiller und der Abfiillort mit dem
Zusatz ,abgefiillt in” anzugeben; die An-
gabe des Abfiillers kann entfallen, wenn das
weinhaltige Getrank unter dem Namen
(Firma) eines anderen in der Européischen
Wirtschaftsgemeinschaft Anséssigen in den
Verkehr gebracht oder aus dem Inland ver-
bracht wird und dieser zuverldssige schrift-
liche Unterlagen iiber den Abfiiller besitzt.”

§ 32 Abs. 2 Nr. 4 erhilt folgende Fassung:
»4. ihr Gehalt an gesamter schwefliger Sdure

275 Milligramm je Liter iibersteigt,”.

In § 33 wird vor der Ziffer ,4" die Angabe
«3a," eingefiigt.

§ 34 Abs. 3 erhilt folgende Fassung:
«(3) Bei abgefiillten weinhaltigen Getrdanken

sind der Abfiiller und der Abfiillort mit dem
Zusatz ,abgefiillt in” anzugeben, bei nicht abge-

34.

35.

36.

37.

38.

fiillten ist der Importeur anzugeben. Ist das Ge-
trank erst im Inland abgefiillt worden, kann die
Angabe des Abfiillers entfallen, wenn es unter
dem Namen (Firma) eines anderen in der Euro-
pdischen Wirtschaftsgemeinschaft Anséssigen in
den Verkehr gebracht wird und dieser zuver-
lassige schriftliche Unterlagen iiber den Abfiil-
ler besitzt.”

§ 35 erhalt folgende Fassung:

«§ 35

Begriffsbestimmung

Branntwein aus Wein ist die Flissigkeit, die

1. ausschlieBlich aus der Destillation von Wein,
Brennwein oder Destillaten hieraus stammt,

2. Geruch und Geschmack der verwendeten
Rohstoffe aufweist,

3. eine Gesamtmenge an héheren Alkoholen,
einschlieBlich Athylacetat, von mehr als 150
Milligramm je 100 Milliliter reinen Alko-
hols enthélt und '

4. trinkfertig ist oder nur noch der Verdiin-
nung mit Wasser bedarf, um trinkfertig zu
sein (Fertigstellung).”

Die Uberschrift vor § 36 erhdlt folgende Fas-
sung:
»Titel 1

Weindestillat, Brennwein und Rohbrand”

In § 36 Abs. 1 und 3, § 37 Abs. 5 sowie § 50
Abs. 1 werden jeweils hinter dem Wort ,Roh-
brand” die Worte ,aus Wein oder aus Brenn-
wein" gestrichen.

In § 36 Abs. 3 Satz 4, Abs. 4 Satz 3 und in § 39
Abs. 2 wird jeweils das Wort ,,Grad” durch das
Wort ,Volumenprozent” ersetzt.

§ 37 wird wie folgt geé’mdeft:

a) In der Uberschrift werden hinter dem Wort
«Brennwein” ein Komma gesetzt und das
Wort ,Rohbrand” angefiigt.

b) In Absatz 1 wird die Zahl ,816/70" durch
die Zahl ,337/79" ersetzt.

c) Hinter Absatz 1 wird folgender neuer Ab-
satz la eingefiigt:

«(1a) Rohbrand ist die durch Destillation
von Wein oder Brennwein hergestellte Fliis-
sigkeit, die die bei der Destillation iiberge-
henden fliichtigen, den Wein kennzeichnen-
den Bestandteile enthé&lt, héchstens 72 Volu-
menprozent Alkohol aufweist und dazu be-
stimmt ist, durch weitere Destillation zu
Weindestillat verabeitet zu werden.”
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d) Absatz 2 wird wie folgt geandert:

aa) In Satz 1 werden hinter den Worten
.(Inldndischer Brennwein)” die Worte
.und fir im Inland hergestellten Roh-
brand (Inlandischer Rohbrand)” einge-
fiigt.

In Satz 2 Nr. 2 wird das Wort ,Brenn-
wein” durch das Wort ,Rohbrand” er-
setzt.

bb)

Absatz 3 wird eingangs wie folgt gefaBt:

«(3) Im Ausland hergestellter Brennwein
(Auslandischer Brennwein) und im Ausland
hergestellter Rohbrand (Auslandischer Roh-

_brand) diirfen nur ins Inland verbracht wer-

den, wenn sie selbst sowie die zu ihrer Her-
stellung verwendeten Erzeugnisse den im
Herstellungsland geltenden Rechtsvorschrif-
ten entsprechen. Sie diirfen jedoch nicht ins
Inland verbracht werden, wenn

1. sie von gesundheitlich bedenklicher Be-
schaffenheit oder verdorben sind,”.

f) Absatz 4 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden nach dem Wort
.Brennwein" die Worte ,und Rohbrand”
eingefiigt.

bb) Satz 2 erhalt folgende Fassung:

.Insbesondere kann vorgeschrieben
werden, da Brennwein als Brennwein
und Rohbrand als Rohbrand zu bezeich-
nen sind.”

39. Vor § 38 wird folgende Uberschrift eingefiigt:

«Titel 2

Inlandischer Branntwein aus Wein”.

40, § 38 wird wie folgt geandert:

a) Absatz 1 wird gestrichen.

b) Absatz 2 erhélt folgende Fassung:

.(2) Wird Branntwein aus Wein im In-
land hergestellt (Inlandischer Branntwein
aus Wein), diirfen nur zugesetzt werden

1. Zucker,

2. Likdrwein bis zu einem Raumhundertteil
des trinkfertigen Erzeugnisses,

3. Zudkerkulor und
4, Wasser.

Durch Rechtsverordnung koénnen Behand-
lungsstoffe zugelassen werden, wenn dies
mit dem Schutz des Verbrauchers vereinbar
ist; dabei darf die Zulassung von Geruchs-
und Geschmadksstoffen nicht davon abhéan-
gig gemacht werden, daB sie im Betrieb des-
jenigen hergestellt sind, der sie zusetzt. Es
kann jedoch bestimmt werden, daBl sie im
Inland hergestellt sein miissen, wenn an-

41.

42,

dernfalls ihre ausreichende Uberpriifung
nicht gewdahrleistet ist.”

Absatz 4 Satz 2 erhalt folgende Fassung:

«§ 8 Abs. 2 (Behandlungsstoffe), § 9 Abs. 6
(Gehalt an Stoffen) sowie § 21 Abs. 3 und
§ 30 Abs. 3 a (Behandlungsverfahren) gelten
entsprechend.”

§ 39 Abs. 3 Satz 1 erhdélt folgende Fassung:

.Bei abgefiilltem Branntwein aus Wein sind der
Abfiiller und der Abfiillort mit dem Zusatz ,ab-
gefiillt in" anzugeben; die Angabe des Abfil-
lers kann entfallen, wenn der Branntwein aus
Wein unter dem Namen (Firma) eines anderen
in der Europaischen Wirtschaftsgemeinschaft
Ansdssigen in den Verkehr gebracht oder aus
dem Inland verbracht wird und dieser zuverlas-
sige schriftliche Unterlagen iiber den Abfiiller
besitzt.”

§ 40 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 erhalt folgende Fassung:

«(1) Inldndischer Branntwein aus Wein
darf als Qualitdtsbranntwein aus Wein oder
als Weinbrand bezeichnet werden, wenn

1. er ausschlieBlich auf der Grundlage von
Weindestillat (§ 36) hergestellt ist,

2. die zur Herstellung verwendeten Wein-
trauben ausschieBlich von empfohlenen
oder zugelassenen Rebsorten im Sinne
des Artikels 30 der Verordnung (EWGQG)
Nr. 337/79 stammen; fiir Wein, Brenn-
wein, Rohbrand, Weindestillat und
Branntwein aus Wein mit Herkunft aus

Drittlandern wird durch Rechtsverord- -

nung festgelegt, welche Rebsorten emp-
fohlenen oder zugelassenen Rebsorten im
Sinne des Artikels 30 der Verordnung
(EWG) Nr. 337/79 gleichgestellt sind,

3. das gesamte verwendete Weindestillat
mindestens sechs Monate in Eichenholz-
fassern gelagert hat,

4. die nach § 38 Abs. 1 zugelassenen Ge-
ruchs- und Geschmacksstoffe mit keinem
anderen Alkohol als einem nach Num-
mer 3 gelagerten Weindestillat herge-
stellt worden sind,

5. bei der Herstellung kein Likdérwein zuge-
setzt worden ist; ein Ubergehen bei der
Lagerung nach Nummer 3 gilt nicht als
Zusetzen,

6. der Branntwein aus Wein eine goldgelbe
bis goldbraune Farbe- aufweist und in
Aussehen, Geruch und Geschmack frei
von Fehlern ist,

7. der Alkoholgehalt mindestens 38 Volu-
menprozent betragt und

11
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43.

44.

45,
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b)

8. er mit einer Priifungsnummer versehen
ist, die von der jeweils zustdndigen Be-
horde oder nach MaBgabe einer Verein-
barung der Lander von der Behorde eines
Landes fiir den Geltungsbereich dieses
Gesetzes erteilt wird. Durch Rechtsver-
ordnung werden die Entnahme der Pro-
ben und das Priifungsverfahren geregelt;
dabei ist insbesondere festzulegen, daB
-Sinnenpriifungen vorzunehmen sind und
wie ihr Ergebnis zu bewerten ist.”

In Absatz 2 Satz 1 werden die Worte ,Ab-
satz 1 Nr. 4" durch die Worte ,Absatz 1
Nr. 3" ersetzt und die Angabe ,, 44" gestri-
chen. '

§ 41 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

c)

Es wird folgender neuer Absatz 1 einge-
figt: )
»(1) Inldndischer Branntwein aus Wein
darf als deutscher Branntwein aus Wein be-
zeichnet werden, wenn sein Alkoholgehalt
ausschlieBlich aus im Inland gewonnenem
Destillat stammt und er dort auch weiter ver-
arbeitet und fertiggestellt worden ist.”

Absatz 1 wird Absatz 2 und wie folgt gean-
dert:

aa) Satz 1 wird eingangs wie folgt gefaBit:
«Eine engere geographische Bezeich-
nung als deutsch oder”.

bb) Satz 2 erhélt folgende Fassung:

«Inlandische geographische Bezeichnun-
gen sind nur zuldssig, soweit sie fiir in-
landischen Wein verwendet werden diir-

fen.”

In Satz 3 werden die Worte ,Abs. 7
Nr. 1“ durch die Worte ,Abs. 3" er-
setzt.

cc)

Absatz 2 wird Absatz 3.

In der Uberschrift vor § 42 wird die Angabe
«Titel 2" durch die Angabe ,Titel 3" ersetzt.

§ 43 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

b)

aa) Die Worte ,im Fall des § 38 Abs. 1"
werden durch die Worte ,bei der Her-
stellung von inldndischem Branntwein
aus Wein” ersetzt.

bb) Es wird folgender Satz 2 angefiigt:

«Das Vermischen von Erzeugnissen glei-
cher Art, die eine gemeinsame geogra-
phische Bezeichnung fiihren, gilt nicht
als Verschnitt.”

Absatz 2 wird gestrichen.

46. § 44 wird wie folgt geéndert:

a)

b)

Absatz 1 erhélt folgende Fassung:

«(1) Ausléndischer Branntwein aus Wein
muBl in deutscher Sprache als Branntwein
aus Wein bezeichnet werden, Er darf mit
dem Namen des Herstellungslandes oder
dem aus diesem Namen abgeleiteten Eigen-
schaftswort bezeichnet werden, wenn sein
Alkoholgehalt ausschlieBlich aus in diesem
Land gewonnenem Destillat stammt und er
dort auch verarbeitet und fertiggestellt wor-
den ist. Die Bezeichnung Branntwein aus
Wein kann durch die Bezeichnung Qualitéts-
branntwein aus Wein oder Weinbrand er-
setzt werden, wenn

1. der Branntwein aus Wein den Anforde-
rungen des § 40 Abs. 1 entspricht und

2. in dem nach § 50 erforderlichen Begleit-
dokument bestatigt oder in anderer
Weise nachgewiesen ist, daB die Vor-
aussetzungen der Nummer 1 erfiillt sind.

Die amtliche Priifung im Inland (§ 40 Abs. 1
Nr. 8) kann durch eine gleichwertige amt-
liche Priifung im Herstellungsland ersetzt
werden. Die Voraussetzungen fiir die Aner-
kennung der im inléndischen Priifungsver-
fahren zu fithrenden Nachweise (Satz 3 Nr. 2)
sowie der auslandischen Priifungsbescheini-
gungen (Satz 4) werden durch Rechtsverord-
nung festgelegt. § 40 Abs. 2 ¢ilt entspre-
chend.”

Absatz 3 wird wie folgt geéndert:

aa) Satz 1 wird eingangs wie folgt gefaBt:
.Eine andere geographische Bezeich-
nung als nach Absatz 1 Satz 2 darf nur
neben einer nach Absatz 1 Satz 3 zu-
ldssigen Bezeichnung”.

bb) In Satz 3 werden die Worte ,Abs. 7
Nr. 1" durch die Worte ,Abs. 3 er-

setzt,

In Absatz 5 Satz 2 werden hinter dem Wort
s.anderen” die Worte ,in der Europaischen
Wirtschaftsgemeinschaft Ansédssigen” einge-
fiigt.

47. § 45 wird wie folgt gedndert:

a)

Absatz 1 erhdlt folgende Fassung:

«(1) Erzeugnisse im Sinne dieses Geset-
zes sind die in Artikel 1 Abs. 4 Buchstabe b
der Verordnung (EWG) Nr. 337/79 genann-
ten Erzeugnisse ohne Riicksicht auf ihren Ur-
sprung sowie zur Gewinnung von Qualitats-
wein b. A. geeigneter Wein, Qualititswein
b. A., Grundwein, weinhaltige Getranke,
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48.

49,

Branntwein aus Wein, Weindestillat, Wein-
alkohol und Rohbrand.”

b) Absatz 5 erhélt folgende Fassung:

«(5) Flir das Verschneiden von Trauben-
most und Wein (Teil II, Erster und Zweiter
Abschnitt) ist die Begriffsbestimmung in Ar-
tikel 2 der Verordnung (EWG) Nr. 3282/73
der Kommission vom 5. Dezember 1973 (ABL
EG Nr. L 337 S. 20), gedndert durch Verord-
nung (EWG) Nr. 373/74 der Kommission vom
13. Februar 1974 (ABL EG Nr. L 42 S. 4), an-
zuwenden. Im iibrigen ist Verschneiden im
Sinne dieses Gesetzes das Vermischen von
Erzeugnissen miteinander und untereinan-
der, es sei denn, daB in diesem Gesetz oder
in einer nach diesem Gesetz erlassenen
Rechtsverordnung das Vermischen als Zuset-
-zen geregelt ist.”

c) Absatz 6 erhlt folgende Fassung:

«(6) Fir das Abfiillen der in Anhang II
der Verordnung (EWG) Nr. 337/79 aufge-
fihrten Erzeugnisse mit Ausnahme von
Schaumwein, Schaumweir; mit zugesetzter
Kohlensdure und Likdrwein ist die Begriffs-
bestimmung in Artikel 3a Abs. 2 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 3282/73 anzuwenden. Im
ibrigen ist Abfiillen im Sinne dieses Geset-
zes das Einfiillen in ein Behéltnis,  dessen
Rauminhalt nicht mehr als fiinf Liter betréagt
und das anschlieBend fest verschlossen
wird.”

d) Absatz 8 wird folgender Satz 2 angefiigt:

«Nicht als Inverkehrbringen gilt die Anstel-
lung eines Erzeugnisses bei der Prifungs-
behérde zur Erteilung einer Priifungsnum-
mer (§§ 14, 26 und 40)."

Nach § 45 wird folgender § 45a eingefiigt:

.45a
Wahl der Bezeichnung

(1) Ein Erzeugnis ist mit einer Bezeichnung
versehen, wenn es mit der gewéhlten Bezeich-
nung abgegeben oder zur Qualitdtsprifung an-
gestellt wird.

(2) Entsteht durch Verschnitt mehrerer be-
zeichneter Erzeugnisse ein neues Erzeugnis, so
gilt Absatz 1 entsprechend.

(3) Dasselbe Erzeugnis darf nicht mit unter-
schiedlichen Bezeichnungen versehen in den
Verkehr gebracht werden.” :

§ 46 wird wie folgt geéndert:

a) Absatz 1 erhélt folgende Fassung:

»(1) Vorbehaltlich des Absatzes 5 dﬁrfen
Erzeugnisse nicht mit irrefithrenden Bezeich-

nungen, Hinweisen, sonstigen Angaben oder
Aufmachungen in den Verkehr gebracht, ins
Inland oder aus dem Inland verbracht oder
zum Gegenstand der Werbung gemacht wer-
den.”

b) Folgender Absatz 5 wird angefiigt:

«(8) Das Verbot der Verwendung irrefiih-
render Bezeichnungen und Aufmachungen
bei Traubenmost, teilweise gegorenem Trau-
benmost, mit Alkohol stummgemachtem
Most aus frischen Weintrauben, konzentrier-
tem Traubenmost, Wein, Jungwein, zur Ge-
winnung von Tafelwein geeignetem Wein,
Tafelwein und Qualitdtswein b. A. richtet
sich nach Artikel 43 der Verordnung (EWG)
Nr. 355/79."

50. § 51 Abs. 2 wird wie folgt gedndert:

51.

a) In Satz 1 wird das Wort ,Getrédnke” durch
das Wort ,Erzeugnisse” ersetzt.

b) In Satz 2 werden hinter dem Wort ,Quali-
tatsschaumwein” die Worte ,und dem Quali-
tatsschaumwein b.-A." eingefiigt.

§ 52 wird wie folgt geéndert:

a) Absatz 1 erhélt folgende Fassung:

+(1) Grundwein, weinhaltige Getrénke,
Branntwein aus Wein, Weindestillat, Wein-
alkohol und Rohbrand, die den Vorschriften
dieses Gesetzes und den nach diesem Gesetz
erlassenen Rechtsverordnungen einschlieB-
lich der Vorschriften iiber das Verbringen
ins Inland und iiber Bezeichnungen, sonstige
Angaben und Aufmachungen nicht entspre-
chen oder die von gesundheitlich bedenk-
licher Beschaffenheit oder verdorben sind,
dirfen nicht in den Verkehr gebracht, ins
Inland oder aus dem Inland verbracht wer-
den, soweit nichts Abweichendes bestimmt
ist. Die in Satz 1 genannten Erzeugnisse
diirfen auch nicht verwendet und verwertet
werden, es sei denn, daBl ihre Vorschrifts-
widrigkeit ausschlieBlich auf der Verletzung
vor Vorschriften iiber Bezeichnungen, son-
stige Angaben oder Aufmachungen beruht.
Im tbrigen richtet sich das Verkehrs- und
Verwendungsverbot fiir vorschriftswidrige
Erzeugnisse nach Artikel 51 der Verordnung
(EWG) Nr. 337/79 und den zu seiner Durch-
fithrung erlassenen Rechtsvorschriften.”

b) Absatz 5 erhilt folgende Fassung:

+(5) Bezeichnungen, sonstige Angaben
und Aufmachungen, die den Vorschriften
dieses Gesetzes oder einer nach diesem Ge-
setz erlassenen Rechtsverordnung nicht ent-
sprechen, stehen abweichend von Absatz 1
Satz 1 und 2 dem Verbringen aus dem In-
land und dem Inverkehrbringen zum Zweck
des Verbringens aus dem Inland nicht ent-

13
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52,

14

gegen, wenn sie nach den Vorschriften des
Bestimmungsgebietes Voraussetzung des
Verbringens in dieses Gebiet sind und o6f-
fentliche Interessen nicht entgegenstehen.
Bei Traubenmost, teilweise gegorenem Trau-
benmost, mit Alkohol stummgemachtem
Most aus frischen Weintrauben, konzentrier-

tem Traubenmost, Wein, Jungwein, zur Ge-

winnung von Tafelwein geeignetem Wein
und Qualitatswein b. A., die mit Bezeich-
nungen oder sonstigen Angaben aus dem
Inland verbracht werden sollen, die der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 355/79 oder einer zu
ihrer Durchfiihrung erlassenen Rechtsvor-
schrift nicht entsprechen, richtet sich die Zu-
lassigkeit des Verbringens nach Artikel 3
Abs. 1 erster Gedankenstrich, Artikel 13
Abs. 1 erster Gedankenstrich und Artikel 23
Abs. 1 Satz 2 der Verordnung (EWGQG)
Nr. 355/79 und den zu ihrer Durchfithrung
erlassenen Rechtsvorschriften. Zum Verbrin-
gen aus dem Inland bestimmte Erzeugnisse,
die mit im Inland unzuldssigen Bezeichnun-
gen, sonstigen Angaben oder Aufmachungen
versehen sind, missen von dem Hersteller
unverziglich der von der Landesregierung
bestimmten Behérde gemeldet werden. Ist
der Hersteller nicht zugleich derjenige, der
die Erzeugnisse aus dem Inland verbringt,
so ist die Meldung auBerdem auch von die-
sem zu erstatten. Aus der Meldung muB sich
die Art und Menge der Erzeugnisse sowie
die Art der Abweichungen von den gelten-
den Bezeichnungsvorschriften ergeben. Durch
Rechtsverordnung kann bestimmt werden,
daB und in welcher Weie derartige Erzeug-
nisse von anderen Erzeugnisse getrennt zu
halten und zu kennzeichnen sind und welche
Angaben und Aufmachungen nicht gebraucht
werden diirfen.” '

§ 55 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 erhdlt folgende Fassung:

«(1) Vorbehaltlich des Satzes 3 kann die
fiir die Uberwachung zustdndige Behorde
zur Durchfiihrung von Versuchen erlauben,
daB bei der Herstellung von Erzeugnissen
sowie von Getranken im Sinne des § 53 be-
stimmte Vorschriften dieses Gesetzes und der
nach diesem Gesetz erlassenen Rechtsver-
ordnungen unberiicksichtigt bleiben. Die Er-
laubnis ist unter den dem Versuchsziel ge-
médBen Bedingungen, insbesondere Dbe-
schrankt auf die fiir die Versuche erforder-
liche Zeit und Menge, zu erteilen und amt-
lich zu iiberwachen. Die Erteilung von Ver-
suchserlaubnissen fiir nicht durch Gemein-
schaftsrecht zugelassene 6nologische Verfah-
ren und Behandlungen bei aus der Gemein-
schaft stammenden frischen Weintrauben,
Traubenmost, teilweise gegorenem Trauben-
most, mit Alkohol stummgemachtem Most
aus frischen Weintrauben, konzentriertem
Traubenmost, Wein, Jungwein, zur Gewin-

53.

54.

55.

56.
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nung von Tafelwein geeignetem Wein, Ta-
felwein, Qualitdtswein b. A. .und Schaum-
wein sowie bei aus Drittlandern stammen-
dem konzentriertem Traubenmost und
Schaumwein richtet sich nach Artikel 47 der
Verordnung (EWG) Nr. 337/79 und den zu
seiner Durchfilhrung erlassenen Rechtsvor-
schriften.”

b) In Absatz 2 werden die Worte ,Nr. 1388/70
vom 13. Juli 1970 (Amtsblatt der Europdi-
schen Gemeinschaften Nr. L 155 S. 5)" durch
die Worte ,Nr. 347/79 des Rates vom 5. Fe-
bruar 1979 (ABL EG Nr. L 54 S. 75)" er-
setzt.

§ 58 wird wie folgt geandert:

a) Absatz 1 erhélt eingangs folgende Fassung:

+(1) Zur Uberwachung der Einhaltung der
Verordnungen (EWG) Nr. 337/79 und
Nr. 338/79, dieses Gesetzes und der zu ihrer
Durchfitlhrung erlassenen Rechtsvorschriften
sind die mit der Uberwachung Beauftragten
befugt,”.

b) Folgender Absatz 6 wird angefiigt:

»(6) Im ibrigen gelten fiir die Uberwa-
chung die §§ 40 bis 43 des Lebensmittel- und
Bedarfsgegenstindegesetzes entsprechend.”

In § 59 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 7 Buchstabe b
werden die Worte ,Nr. 816/70 und Nr. 817/70"
durch die Worte ,Nr. 337/79 und Nr. 338/79" er-
setzt. ’

§ 60 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

«(3) Durch Rechtsverordnung kann zur Siche-
rung einer ausreichenden Uberwachung vorge-
schrieben werden, daB bestimmte Stoffe, die
verbotswidrig zur Weinbehandlung benutzt
werden koOnnen, in Weinbaubetrieben und in
Betrieben, in denen Traubenmoste oder nicht
abgefiillte Weine lagern, nicht gelagert wer-
den diirfen oder daff iber den Erwerb und den
Verbleib solcher Stoffe Nachweis zu fithren ist."

Nach § 62 wird folgender neuer § 62a einge-
figt: '

«§ 62a

.In der Deutschen Demokratischen Republik und

Berlin (Ost) hergestellte Erzeugnisse

Durch Rechtsverordnung kénnen, wenn dies
dem Interesse des Verbrauchers dient oder ein
wirtschaftliches Bediirfnis besteht und Interes-
sen des Verbrauchers nicht entgegenstehen,
Vorschriften fur in der Deutschen Demokrati-
schen Republik und in Berlin (Ost) hergestellte
Erzeugnisse erlassen werden. Insbesondere
kann vorgeschrieben werden, daB diese Er-
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57.

58.

59.

60.

zeugnisse nur in den Geltungsbereich dieses
Gesetzes verbracht und dort in den Verkehr
gebracht werden diirfen, wenn

1. sie nach Herstellung und Beschaffenheit den
in der Deutschen Demokratischen Republik
und in Berlin (Ost) geltenden Vorschriften
entsprechen und dort in den Verkehr ge-
bracht werden diirfen,

2. die Herstellung gleichartiger Erzeugnisse
auch im Geltungsbereich dieses Gesetzes
erlaubt ist,

3. sie hinsichtlich der verwendeten. Erzeug-
nisse, der zugesetzten Stoffe und der ange-
wendeten Verfahren sowie hinsichtlich des
Gehalts an schwefliger Sdure und sonstigen
Stoffen den Vorschriften fiir gleichartige im
Geltungsbereich dieses Gesetzes hergestell-
te Erzeugnisse entsprechen und

4, sie nicht mit Bezeichnungen, Kennzeichnun-
gen, sonstigen Angaben und Aufmachungen
versehen sind, die bei gleichartigen im Gel-
tungsbereich dieses Gesetzes hergestellten
Erzeugnissen unzuléssig sind.”

In § 63 Abs. 1 werden die Worte ,;30. Juni
1979" durch die Worte ,31. Oktober 1979" er-
setzt.

Nach § 65 wird folgender neuer § 65a einge-
fagt: -

n§ 65a
Eintragung von Weinbergslagen

Abweichend von § 10 Abs. 3 kénnen die
zustdndigen Behorden die Eintragung einer we-
niger als flinf Hektar groBen Flache als Lage
auch zulassen, wenn der Lagename durch ein

vor dem 19. Juli 1971 eingetragenes Waren-.

zeichen geschiitzt ist.”

§ 66 Abs. 2 enthalt folgendé Fassung:

«(2) Bis zum 31. August 1984 dirfen das
Pradikat Kabinett sowie eine gleichartige Be-
zeichnung und das Pradikat Auslese auch fiir
Qualitatsschaumweine und Qualitdatsschaum-
weine b. A. verwendet werden, sofern diese
Bezeichnungen vor dem 19. Juli 1971 verwen-
det worden sind.”

Die §§ 67 bis 69 erhalten folgende Fassung:
«§ 67

Strafvorschriften

(1) Mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren
oder mit Geldstrafe wird bestraft, wer

1. bei der Herstellung von Wein oder der
Behandlung von Erzeugnissen, aus denen
er hergestellt ist,

a) entgegen einer Vorschrift der Artikel
32, 33, 36 Abs. 1 Unterabs. 1, des Ar-
tikels 48 Abs. 5 Unterabs. 5 Satz 2 der
Verordnung (EWG) Nr. 337/79 oder der
§§ 6, 17 den vorhandenen oder poten- '
tiellen natiirlichen Alkoholgehalt er-
hoht,

b) entgegen Artikel 34 der Verordnung
(EWG) Nr. 337/70 oder Artikel 4 der
Verordnung (EWG) Nr. 1594/70 der
Kommission vom 5. August 1970 (ABL.
EG Nr. L 173 S. 23), gedndert durch
Verordnung (EWG) Nr. 2531/77 der
Kommission vom 17. November 1977
(ABL EG Nr. L 294 S. 10), Erzeugnisse
sauert oder entsduert,

c) entgegen Artikel 39 Abs. 1 Satz 2 der
Verordnung (EWG) Nr. 337/79 Trauben-
trester erneut vergart,

d) einem Verschnittverbot des Artikels 43
Abs. 4 Unterabs. 1 der Verordnung
(EWG) Nr. 337/79, der Verordnung
(EWG) Nr. 352/79 des Rates vom 5. Fe-
bruar 1979 (ABL EG Nr. L 54 S. 93) oder
des § 3 zuwiderhandelt oder

e) entgegen Artikel 46 der Verordnung
(EWG) Nr. 337/79 oder § 8 Abs. 1 Satz 2,
§ 17 nicht zugelassene onologische Ver-
fahren oder Behandlungen anwendet
oder einer Rechtsverordnung nach § 8
Abs. 1 Satz 3 Nr. 1, § 17 Gber den Zu-
satz von Stoffen oder die Anwendung
von Behandlungsverfahren oder § 8
Abs. 2 Satz 3, § 17 iber das Verbot der
Benutzung von Gegenstinden aus be-
stimmten Stoffen zuwiderhandelt, so-
~weit sie fiir einen bestimmten Tatbe-
stand auf diese Strafvorschrift verweist,

2. entgegen Artikel 42 der Verordnung (EWG)

" Nr. 337/79 oder einer Vorschrift der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 351/79 des Rates vom
5. Februar 1979 (ABlL EG Nr. L 54 S. 90)
Erzeugnissen Alkohol zusetzt,

3. Wein mit einem nach Artikel 44 Abs. 1
oder 2 oder Artikel 45 der. Verordnung
(EWG) Nr. 337/79 verbotenen Gehalt an
schwefliger Saure oder fliichtiger S&ure
zum offenen Ausschank feilhdlt oder abge-
fiillt in den Verkehr bringt oder einer
Rechtsverordnung nach § 9 Abs. 6, § 17
uber den verbotenen Gehalt an anderen
Stoffen zuwiderhandelt, soweit sie fir ei-
nen bestimmten Tatbestand auf diese Straf-
wvorschrift verweist,

4. anderen Wein als Qualitatswein b.A., der
von Rebsorten im Sinne des Artikels 49
der Verordnung (EWG) Nr. 337/79 stammt,
ohne den Definitionen der Nummern 10
bis 16 des Anhangs II dieser Verordnung
zu entsprechen, entgegen Artikel 48 Abs. 3
Buchstabe a Unterabs. 1 der Verordnung
(EWG) Nr. 337/79 zu anderen als den dort
genannten Zwecken verwendet,

15
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5.

10.

11,

12,

13.

14.

entgegen Artikel 48 Abs. 3 Buchstabe b
der Verordnung (EWG) Nr. 337/79 Erzeug-
nisse, die nicht von in der Klassifizierung
nach Artikel 30 der Verordnung (EWGQG)
Nr. 337/79 enthaltenen Rebsorten stammen,
zu anderen Zwedken als zur Essigherstel-
lung oder Destillation in den Verkehr
bringt,

bei der Herstellung von Wein Erzeugnisse
verwendet, die hierzu nach Artikel 48
Abs. 4 Satz 1, Abs. 5 Unterabs. 2, Artikel 49
Abs. 1, Artikel 50 Abs. 3 der Verordnung
(EWG) Nr. 337/79 oder § 2 Abs. 1 nicht
verwendet werden diirfen,

Erzeugnisse aus Trauben von Rebpflanzun-
gen, die unter Verletzung der gemein-
schaftlichen oder einzelstaatlichen Bestim-
mungen iiber Neu- oder Wiederanpflan-
zungen angelegt worden sind, entgegen
Artikel 48 Abs. 4 Satz 2 der Verordnung
(EWG) Nr. 337/79 zu anderen als den dort
genannten Zwecken in den Verkehr bringt
oder verwendet,

entgegen Artikel 48 Abs. 5 Unterabs. 3
der Verordnung (EWG) Nr. 337/79 bei
Traubensaft oder konzentriertem Trauben-
saft mit Ursprung in der Gemeinschaft eine
Gaérung einleitet,

entgegen Artikel 48 Abs. 5 Unterabs. 5
Satz 1 der Verordnung (EWG) Nr. 337/79
fir Tafelwein geeigneten Wein, der den
Mindestalkoholgehalt fiir Tafelwein nicht
erreicht, zu anderen als den dort genann-
ten Zwecken in den Verkehr bringt,

entgegen Artikel 48 Abs. 5 Unterabs. 6
der Verordnung (EWG) Nr. 337/79 aus
Weintrub oder Traubentrester Wein oder
ein sonstiges Getrdnk zum unmittelbaren
menschlichen Verbrauch herstellt,

Tresterwein oder Brennwein entgegen Ar-
tikel 48 Abs. 5 Unterabs. 7 oder 8 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 337/79 zu anderen als
den dort genannten Zwecken verwendet,

entgegen Artikel 50 Abs. 1 der Verordnung
(EWG) Nr, 337/79 Erzeugnisse einfiihrt, die
nicht den dort genannten Anforderungen
entsprechen,

entgegen Artikel 50 Abs. 3 Unterabs. 6 der
Verordnung (EWG) Nr. 337/79 aus einge-
fiihrtem Weintrub, eingefiihrtem Trauben-
trester, eingefiihrtem Tresterwein oder ein-
gefiihrtem Brennwein Wein oder ein son-
stiges zum unmittelbaren menschlichen Ver-
brauch bestimmtes Getrank herstellt,

entgegen Artikel 51 Abs. 1 der Verordnung

(EWG) Nr. 337/79 Erzeugnisse,

a) bei denen nicht zugelassene 6nologische
Verfahren angewandt worden sind,

b) die nicht von gesunder oder handels-
liblicher Beschaffenheit sind oder

c) die nicht den in Anhang II der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 337/79 oder in der

15.

Verordnung (EWG) Nr. 339/79 enthal-
tenen Definitionen entsprechen,

zum unmittelbaren menschlichen Verbrauch
anbietet oder abgibt oder

einer Vorschrift der Artikel 1 bis 4 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 353/79 des Rates vom
5. Februar 1979 (ABl. EG Nr. L 54 S. 94)
oder der Artikel 1 bis 3 der Verordnung
(EWG) Nr. 643/77 der Kommission vom
29. Mérz 1977 (ABL EG Nr. L 81 S. 7) iiber
den Verschnitt und die Verarbeitung von
Erzeugnissen mit Ursprung in Drittlandern
in den Freizonen der Gemeinschaft oder
iiber das hierfiir festgelegte Verfahren zu-
widerhandelt.

(2) Ebenso wird bestraft, wer

1.

ein verbotenes Erzeugnis bei der Herstel-
lung von inldndischem Likérwein (Arti-
kel 49 Abs. 1 der Verordnung [EWG] Nr.
337/79), inlandischem Schaumwein (Arti-
kel 8 Abs. 5, Artikel 12 Abs. 1 der Ver-
ordnung [EWG] Nr. 338/79, Artikel 4, 10,
13, 15 Abs. 1 der Verordnung [EWG] Nr.
358/79 des Rates vom 5. Februar 1979 [ABL.
EG Nr. L 54 S. 130], inldndischen weinhal-
tigen Getranken (§ 30 Abs. 1) oder inléan-
dischem Weindestillat (§ 36 Abs. 3 Satz 1)
verwendet oder einer Rechtsverordnung
nach § 21 Abs. 1 Nr. 1 oder § 25 Abs. 1
Nr. 1 zuwiderhandelt, soweit sie fiir einen
bestimmten Tatbestand auf diese Strafvor-
schrift verweist,

2. a) bei der Herstellung von inldndischem

Likérwein (§ 21 Abs. 3 Satz 1), inldn-
landischem Schaumwein (Artikel 46 der
Verordnung [EWG] Nr. 337/79, § 25
Abs. 2 in Verbindung mit § 21 Abs. 3
Satz 1), inldndischen weinhaltigen Ge-
tranken (§ 30 Abs. 3 Satz 1 und Satz 3
in Verbindung mit § 21 Abs. 3 Satz 1)
oder inlandischem Branntwein aus Wein
(§ 38 Abs. 2 Satz 1 und Abs. 4 Satz 2 in
Verbindung mit § 21 Abs. 3 Satz 1) oder

b) bei der Behandlung von ausldndischem
Likorwein (§ 23 Abs. 2), auslandischen
weinhaltigen Getrdnken (§ 33 in Ver-
bindung mit § 30 Abs. 3 Satz 3 und § 21
Abs. 3 Satz 1) oder ausldndischem
Branntwein aus Wein (§ 43 Abs. 1
Satz 1) verbotswidrig einen Stoff zusetzt,
Ionenaustauscher oder ultraviolette
oder energiereiche Strahlen oder ein
anderes Behandlungsverfahren anwen-
det oder einer zum Schutz der Gesund-
heit oder zur Forderung oder Erhaltung
der Giite des Erzeugnisses erlassenen
Rechtsverordnung nach § 21 Abs. 1 Nr. 3
oder § 25 Abs. 1 Nr. 3 oder einer Rechts-
verordnung nach § 21 Abs. 2, § 25
Abs. 2, § 30 Abs. 3 Satz 2 oder 3 oder
Abs. 3a Satz 2 oder § 38 Abs. 1
Satz 2, Abs. 2 oder Abs. 3 Satz 2 zu-
widerhandelt, soweit sie fiir einen be-
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3.

10.

stimmten Tatbestand auf diese Strafvor-
schrift verweist,

auslandischen Likérwein (§ 23 Abs. 3), in-
landischen Schaumwein (Artikel 13 der
Verordnung [EWG] Nr. 338/79, Artikel 12
und 16 der Verordnung [EWG] Nr. 358/79)
oder weinhaltige Getrénke (§ 30 Abs. 5,
§ 33) mit einem verbotenen Gehalt an
schwefliger Saure, Sulfaten oder anderen
Stoffen zum offenen Ausschank feilhalt
oder abgefiillt in den Verkehr bringt oder
einer Rechtsverordnung nach § 21 Abs. 1
Nr. 4 oder § 25 Abs. 1 Nr. 4 zuwiderhan-
delt, soweit sie fiir einen bestimmten Tat-
bestand auf diese Strafvorschrift verweist,

entgegen Artikel 5 der Verordnung (EWQG)
Nr. 358/79 bei der Herstellung von inlédn-
dischem Schaumwein die Cuvée oder ‘ihre
Bestandteile anreichert, siiit, sduert oder
entsduert,

einem Verschnittverbot fiir weinhaltige Ge-
tranke (§ 30 Abs. 4, § 33) oder fiir Brannt-
wein aus Wein (§ 38 Abs. 1, § 43 Abs. 1
Satz 1) zuwiderhandelt,

entgegen § 36 Abs. 1 Satz 2 Weindestillat
einen Stoff zusetzt oder entzieht,

ein Erzeugnis entgegen § 22 Abs. 2 Nr. 1
bis 6, § 27 Abs. 2 Nr. 1 bis 5, § 32 Abs. 2
Nr. 1 bis 4, § 37 Abs. 3 Satz 2 Nr. 1 oder 2
oder § 42 Abs. 2 Nr. 1 bis 3 oder Wein-
destillat, das von gesundheitlich bedenkli-
cher Beschaffenheit oder verdorben ist, ent-
gegen § 36 Abs. 4 Satz 2 ins Inland ver-
bringt oder einer Rechtsverordnung nach
§ 22 Abs. 3, § 27 Abs. 3, § 32 Abs. 3 oder
§ 42 Abs. 3 zuwiderhandelt, soweit sie fiir
einen bestimmten Tatbestand auf diese
Strafvorschrift verweist,

entgegen § 52 Abs. 1 Satz 1 oder 2 ein
Erzeugnis, das unter VerstoB gegen eine in
den Nummern 1 bis 4, 6 oder 7 bezeich-
nete Vorschrift hergestellt oder ins Inland
verbracht worden ist oder das sonst von ge-
sundheitlich bedenklicher Beschaffenheit
oder verdorben ist, in den Verkehr bringt,
ins Inland oder aus dem Inland verbringt,
verwendet oder verwertet oder

entgegen Artikel 40 Abs. 1 der Verordnung
(EWG) Nr. 355/79 Erzeugnisse lagert oder
transportiert oder einer Rechtsverordnung
nach § 61 Nr. 1 bis 3 iiber die Benutzung
oder die Beschaffenheit von Behaltnissen,
sonstigen Gegenstéanden oder Raumen zu-
widerhandelt, soweit sie fiir einen bestimm-
ten Tatbestand auf diese Strafvorschrift ver-
weist,

einer Rechtsverordnung nach § 62a Satz 1
in Verbindung mit Satz 2 Nummern 1 bis 3
iiber in der Deutschen Demokratischen Re-
publik oder in Berlin (Ost) hergestellte Er-
zeugnisse zuwiderhandelt, soweit sie fiir

einen bestimmten Tatbestand auf diese
Strafvorschrift verweist.

(3) Wer eine der in den Absétzen 1 und 2

bezeichneten Handlungen fahrldssig begeht,
wird mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder
mit Geldstrafe bestraft.

§ 68
Strafvorschriften

Mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder

mit Geldstrafe wird bestraft, wer

1.

entgegen § 30 Abs. 2 mit der Herstellung
von weinhaltigen Getranken beginnt, ohne
die zur Herstellung bestimmten Erzeugnisse
gekennzeichnet und eingetragen zu haben,
oder eine Rechtsverordnung nach § 21 Abs. 1
Nr. 2 oder § 25 Abs. 1 Nr. 3 zuwiderhan-
delt, soweit sie fiir einen bestimmten Tat-
bestand auf diese Strafvorschrift verweist,

entgegen Artikel 8 Abs. 1 der Verordnung
(EWG) Nr. 358/79 Schaumwein in Flaschen
abfiillt oder mit Ausstattungen zum Ver-
kauf vorrdtig hélt oder in den Verkehr -
bringt, die den dort bezeichneten Anforde-
rungen nicht entsprechen,

ein Erzeugnis unter VerstoB gegen die
Tauschungsverbote des Artikels 43 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 355/79 oder des § 46
Abs. 1 bis 3 in den Verkehr bringt, ins In-
land oder aus dem Inland verbringt oder
zum Gegenstand der Werbung macht oder
einer Rechtsverordnung nach § 46 Abs. 4 zu-
widerhandelt, soweit sie fiir einen bestimm-
ten Tatbestand auf diese Strafvorschrift ver-
weist,

entgegen § 47 Abs. 1 Satz 1 ein Erzeugnis
mit nicht zugelassenen gesundheitsbezoge-
nen Angaben in den Verkehr bringt, ins In-
land oder aus dem Inland verbringt oder
zum Gegenstand der Werbung macht oder
einer Rechtsverordnung nach § 47 Abs. 1
Satz 2 oder Abs. 2 zuwiderhandelt, soweit
sie fiir einen bestimmten Tatbestand auf
diese Strafvorschrift verweist,

entgegen § 53 Abs. 1 ein Getrdnk, das mit
einem Erzeugnis verwechselt werden kann,
herstellt, ins Inland verbringt oder in den
Verkehr bringt oder entgegen § 53 Abs. 2
Satz 1 ein Erzeugnis mit anderen Getran-
ken vermischt gewerbsméBig in den Ver-
kehr bringt oder einer Rechisverordnung
nach § 53 Abs. 3 zuwiderhandelf, soweit sie
fiir einen bestimmten Tatbestand auf diese
Strafvorschrift verweist,

einer Rechtsverordnung nach § 61 Nr. 4
iiber die Kenntlichmachung von Behdltnis-
sen zuwiderhandelt, soweit sie fiir einen be-
stimmten Tatbestand auf diese Strafvor-
schrift verweist,

entgegen § 62 Abs. 1 Satz 2 Traubensaft als
Traubenmost bezeichnet oder entgegen § 62
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Abs. 2 Traubensaft oder konzentrierten
Traubensaft bei der Herstellung von alko-
holischen Getranken verwendet oder zu-
setzt.

§ 69
BuBigeldvorschriften

(1) Ordnungswidrig handelt, wer fahrldssig

eine der in § 68 bezeichneten Handlungen be-
geht.

(2) Ordnungswidrig handelt, wer vorsétzlich

oder fahrldssig

1.

Weintrauben vor der erreichbaren Reife
entgegen § 4 Abs. 1 Satz 1 liest, einer
Herbstordnung nach § 4 Abs. 2 und 3 zu-
widerhandelt, soweit sie fiir einen be-
stimmten Tatbestand auf diese BuBigeldvor-
schrift verweist, oder Weintrauben entge-
geh § 4 Abs. 4 verwendet,

entgegen § 9 Abs. 1 inldndischen Wein mit
einem verbotenen Gehalt an Restzucker
zum offenen Ausschank feilhdlt, abgefiillt
in den Verkehr bringt oder aus dem Inland
verbringt,

entgegen § 12 Abs. 9 einen mit einem Pra-
dikat gekennzeichneten Wein vor dem auf
die Ernte der verwendeten Trauben folgen-
den 1. Marz abgefiillt in den Verkehr bringt,

einer Rechtsverordnung nach §25 Abs.1
Nr.5 iber Herstellung, Umfiillung und
Abfilllung inldndischer Schaumweine in
demselben Betrieb zuwiderhandelt, soweit
sie fir einen bestimmten Tatbestand auf
diese BuBigeldvorschrift verweist, oder
weinhaltige Getrdnke entgegen § 30 Abs. 6
Satz 1 nicht in demselben Betrieb herstellt,

entgegen § 36 Abs.5 Satz1 Weindestillat
verschneidet,

. einer Rechtsverordnung nach §'56 Abs. 2

iber die Herstellung von Tresterwein zur
Selbstversorgung zuwiderhandelt, soweit
sie fir einen bestimmten Tatbestand auf
diese BuBgeldvorschrift verweist,

entgegen § 60 Abs.1 Weintrub ohne ausrei-
chende Vergillung in den Verkehr bringt
oder bezieht,

entgegen § 60 Abs.2 einen Stoff, der bei
der Herstellung von Erzeugnissen nicht
zugesetzt werden darf, fiir diesen Zweck
gewerbsmidfiig in den Verkehr bringt,
vermittelt oder zum Gegenstand der
‘Werbung macht oder

einer Rechtsverordnung nach § 60 Abs. 3
iiber die Lagerung bestimmter Stoffe zuwi-
derhandelt, soweit sie fiir einen bestimmten
Tatbestand auf diese BuBgeldvorschrift
verweist. '

(3) Ordnungswidrig handelt

auch, wer

vorsdtzlich oder fahrlassig

1.

entgegen § 22 Abs. 1 Satz 1, § 27 Abs. 1, § 32
Abs.1, §36 Abs.4 Satz1, § 37 Abs.3 Satz 1
oder §42 Abs.1 Satz1 ein ausldndisches
Erzeugnis ins Inland verbringt,

ein Erzeugnis mit Bezeichnungen, Angaben,
Aufmachungen oder Hinweisen in den
Verkehr bringt, ins Inland oder aus dem
Inland verbringt oder in Preisangeboten
oder auf Getridnkekarten mit Angaben
bezeichnet, die einer Vorschrift

a) der Verordnung (EWG) Nr. 337/79 oder
der Verordnung (EWG) Nr. 338/79,

b) einer auf Grund dieser Verordnungen
erlassenen Durchfiihrungsverordnung
oder

c) dieses Gesetzes (§10 Abs.1, 4 Satz2,
Abs. 11 Satz 1 bis 3, Abs. 13, § 11 Abs. 1
Satz1 und 2, Abs.6, § 12 Abs.1 Satz 1,
3 und 4, Abs.8, §15 Abs.1, 4, 5, §16
Abs. 1, §17 in Verbindung mit § 15
Abs.1, 4, 5 und §16 Abs.1, §§20, 31
Abs. 1 bis 4, §§ 34, 39, 40 Abs. 1, §41 in
Verbindung mit § 20 Abs. 3, § 44 Abs. 1,
3 bis 5, § 45a Abs. 3 oder § 51 Abs. 1,
2) .

nicht entsprechen oder einer Rechtsverord-

nung nach § 10 Abs.11 Satz4, §11 Abs.1

Satz 3, Abs.3, §16 Abs.3 oder 4, §17 in

Verbindung mit § 16 Abs.3 oder 4, §20

Abs. 7, §24 Abs. 1, §26 Abs. 1, §28 Abs. 1,

§ 31 Abs.5 Nr. 1, § 34 Abs. 2 in Verbindung

mit § 31 Abs. 5 Nr. 1, § 49 oder § 62a Satz 1

in Verbindung mit Satz2 Nr. 4 zuwiderhan-

delt, soweit sie fiir einen bestimmten
Tatbestand auf diese BuBgeldvorschrift
verweist, :

entgegen Artikel 48 Abs.2 der Verordnung
(EWG) Nr. 337/79 ein Erzeugnis zum unmit-
telbaren menschlichen Verbrauch anbietet
oder abgibt,

entgegen Artikel 53 Abs.1 der Verordnung
(EWG) Nr.337/79 in Verbindung mit
Artikel 16 Abs.5 Unterabs.3 der Verord-
nung (EWG) Nr. 338/79, Titel I der Verord-
nung (EWG) Nr.1153/75 der Kommission
vom 30. April 1975 (ABl. EG Nr.L 113 S. 1),
gedndert durch Verordnung (EWG) Nr.
2617/77 vom 28. November 1977 (ABI
EG Nr. L 304 S. 33), oder Artikel 2 Abs. 1
der Verordnung (EWG) Nr. 2247/73 der
Kommission vom 16. August 1973 (ABl. EG
Nr.L 230 S.12) ein Erzeugnis ohne das
vorgeschriebene Begleitdokument oder mit
einem Begleitdokument in den Verkehr
bringt, das unvollstindige oder unrichtige
Angaben enthélt, oder einer Rechtsverord-
nung nach § 50 iber Begleitdokumente
zuwiderhandelt, soweit sie fiir einen
bestimmten Tatbestand auf diese BuBigeld-
vorschrift verweist,

entgegen Artikel 13 Abs. 3 Unterabs. 3 der
Verordnung (EWG) Nr.1153/75 bei der



Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Drucksache 8/3829

Ubernahme der Trauben ein Begleitdoku-
ment nicht ausstellt,

6. als von der zustédndigen Stelle zur Ausstel-
lung von Begleitdokumenten oder zur Uber-
mittlung von Kontrolldurchschriften Bevoll-
machtigter die nach Artikel 10 Abs. 3 der
Verordnung (EWG) Nr.1153/75 vorge-
schriebene Kontrolldurchschrift der zustén-
digen Stelle des Entladeorts nicht {ibermit-
telt oder

7. als Transportunternehmer in dem vorge-
schriebenen Begleitdokument eine nach
Artikel 7 Abs.1 oder 2 der Verordnung
(EWG) Nr. 1153/75 erforderliche Eintragung
unterldBt oder einen mitteilungspflichtigen
Vorfall entgegen Artikel 12 Abs.1 der
Verordnung (EWG) Nr. 1153/75 der zustan-
digen Stelle nicht unverziiglich mitteilt.

(4) Ordnungswidrig handelt auch, wer
vorsétzlich oder fahrldssig ein Erzeugnis, das
durch eine in Absatz 2 Nr.1, 4 oder 5 oder
Absatz 3 Nr. 1 bezeichnete Handlung hervorge-
bracht worden ist oder auf das sich eine
solche Handlung bezieht, entgegen § 52 Abs. i
Satz 1 oder 2 in den Verkehr bringt, ins Inland
oder aus dem Inland verbringt, verwendet oder
verwertet, der Meldepflicht nach § 52 Abs:5
Satz 3 bis 5 nicht vollstdndig oder nicht recht-
zeitig nachkommt oder einer Rechtsverordnung
nach § 52 Abs.5 Satz 6 zuwiderhandelt, soweit
sie fiir einen bestimmten Tatbestand auf diese.
BuBgeldvorschrift verweist.

{5) Ordnungswidrig handelt ferner, wer

1. in einem Verfahren iiber

a) die Zuteilung einer Priiffungsnummer
(§ 14 Abs. 3, 5, § 26 Abs. 1 Nr. 2, § 40
Abs. 1 Nr. 8),

b) eine Ausnahmegenehmigung (§ 54) oder

c) die Zulassung zum Verbringen ins In-
land oder eine Erleichterung oder Be-
freiung bei der amtlichen Untersuchung
und Priifung (§ 59 Abs. 1)

unrichtige oder wunvollstandige Angaben
macht oder benutzt,

2. vorséatzlich oder fahrlassig

a) entgegen Artikel 7 -Abs. 2 Unterabs. 2
der Verordnung (EWG) Nr. 358/79 oder
Artikel 1 der Verordnung (EWG) Nr.
2152/75 der Kommission vom 18. August
1975 (ABl. EG Nr. L 219 S. 7) die Her-
stellung von Schaumweinen nicht recht-
zeitig meldet,

b) die Pflicht zur Buchfitlhrung oder zur
Aufbewahrung von Biichern und Unter-
lagen nach Artikel 53 Abs. 2 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 337/79, Artikel 14
bis 17, 19 oder 20 der Verordnung (EWG)
Nr. 1153/75, Artikel 4 der Verordnung
(EWG) Nr. 1697/70 der Kommission vom

25. August 1970 (ABlL. EG Nr. L 190 S. 2),.

61.

Artikel 5 der Verordnung (EWG) Nr.
1698/70 der Kommission vom 25. August
1970 (ABL. EG Nr. L 190 S. 4), Artikel 2
Abs. 2 der Verordnung (EWG) Nr.
2247/73, Artikel 7 Abs. 2 Unterabs. 2 der
Verordnung (EWG) Nr. 358/79 oder Arti-
kel 2 der Verordnung (EWG) Nr. 2152/75
nicht oder nicht ordnungsgemal erfiillt
oder einer nach § 57 erlassenen Rechts-
verordnung iiber die Buchfiilhrung zuwi-
derhandelt, soweit sie fiir einen be-
stimmten Tatbestand auf diese BuBgeld-
vorschrift verweist, oder

c) die Pflicht zur Duldung der Uberwachung
oder zur Unterstiitzung der in der Uber-
wachung tatigen Personen nach Arti-
kel 21 Abs. 2 der Verordnung (EWG)
Nr. 1153/75, Artikel 1 Abs. 2 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 2247/73 oder § 58
Abs. 6 in Verbindung mit § 43 des Le-
bensmittel- und Bedarfsgegenstdandege-
setzes verletzt.

(6) Ordnungswidrig handelt
vorséatzlich oder fahrlassig

ferner, wer

1. Tafelwein, Qualitdtswein b. A. oder einge-
fiihrten Wein entgegen Artikel 35 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 337/79 oder Artikel 1
der Verordnung (EWG) Nr. 1618/70 der
Kommission vom 7. August 1970 (ABIl. EG
Nr, L 175 S.17) siift oder einer Vorschrift
der Artikel 2 bis 4 der Verordnung (EWG)
Nr. 1618/70 tiiber das Verfahren bei der
SiiBung zuwiderhandelt,

2. einer Vorschrift des Artikels 36 Abs. 1 Un-
terabs. 2 der Verordnung (EWG) Nr. 337/79
oder der Artikel 5 bis 8 der Verordnung
(EWG) Nr. 1594/70 iber die Meldung der
Erhéhung des vorhandenen oder poten-

tiellen -natiirlichen Alkoholgehalts, der
Entsduerung oder Sdauerung zuwiderhandelt,
3. entgegen Artikel 39 Abs.1 Satz1l der

Verordnung (EWG) Nr. 337/79 Weintrauben
vollstdndig auspreBt oder Weintrub aus-
prefit,

4. entgegen Artikel 2 Abs.2 Unterabs.2 der
Verordnung (EWG) Nr. 1697/70 der zustdn-
digen Stelle die Voraussetzungen fur die
Herabstufung eines Qualitatsweines b. A.
nicht anzeigt oder

5. entgegen Artikel 3 der Verordnung (EWGQG)
Nr. 1698/70 Trauben oder Traubenmost la-
gert.

() Die Ordnungswidrigkeit kann mit einer
GeldbuBie bis zu fiinfzigtausend Deutsche Mark
geahndet werden.”

§ 70 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 wird die Angabe ,§ 67" durch die
Worte ,den §§ 67, 68" ersetzt.
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b) Satz 2 erhédlt folgende Fassung:

.§ 74a des Strafgesetzbuches und § 23 des
Gesetzes tiber Ordnungswidrigkeiten sind
anzuwenden."”

62. In § 73 werden das Wort ,Lebensmittelgesetz”
durch die Worte ,Lebensmittel- und Bedarfsge-
genstindegesetz” ersetzt und hinter dem Wort
.Traubensaft” die Worte ,und fir Weinessig"
eingefiigt.

CArtikel 2

Der Bundesminister fiir Jugend, Familie und
Gesundheit kann den Wortlaut des Weingesetzes
in der vom 1. September 1980 an geltenden Fassung
im Bundesgesetzblatt bekanntmachen. Er kann
dabei die Paragraphen und deren Untergliederungen

20

mit neuen durchlaufenden Ordnungszeichen verse-
hen.

Artikel 3

Dieses Gesetz gilt nach MaBgabe des § 13 Abs. 1
des Dritten Uberleitungsgesetzes auch in Land
Berlin.

Artikel 4

(1) Dieses Gesetz tritt vorbehaltlich des Absatzes
2 am 1. September 1980 in Kraft.

(2) Artikel 1 Nr. 60 tritt, soweit die dort neuge-
faBten §§ 67 bis 69 des Weingesetzes auf geltende
Vorschriften des Gemeinschaftsrechts Bezug neh-
men, am Tage nach der Verkiindung in Kraft.
Artikel 1 Nr, 58 tritt mit Wirkung vom 19. Juli
1971 in Kraft. \
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Begriindung

Durch -eine Reihe von Verordnungen (EWG) des
Rates und der Kommission im Rahmen der EWG-
Weinmarktorganisation sind weinrechtliche Rege-
lungen getroffen worden, die eine Anderung des
Weingesetzes bei den Vorschriften erforderlich
machen, die denselben Gegenstand regeln.

Weitere Anderungen sind nach Artikel 171 des
EWG-Vertrages aufgrund des Urteils des Gerichts-
hofs der Europdischen Gemeinschaften vom 20. Fe-
bruar 1975 in der Rechtssache 12/74 erforderlich
geworden. In ihm hat der Gerichtshof festgestellt,
daB die Vorschriften des Weingesetzes und der
Schaumwein-Branntwein-Verordnung, die die Be-
zeichnungen Sekt und Weinbrand der inldndischen

Erzeugung und die Bezeichnung Prédikatssekt den -

im Inland zu einem bestimmten Mindestanteil aus
inléndischen Weintrauben hergestellten Schaum-
weinen vorbehalten, das Gemeinschaftsrecht ver-
letzen. Anderungen der Vorschriften iiber Brannt-
wein aus Wein werden auch veranlafit durch die
Urteile des Gerichtshofs vom 12. Oktober 1978 in
der Rechtssache 13/78 und vom 20. Februar 1979 in
der Rechtssache 120/78.

Ein zweites Vertragsverletzungsverfahren ist von
der Kommission eingeleitet worden, weil sie u.a.
zwei weitere Vorschriften des Weingesetzes fiir
nicht mit dem Gemeinschaftsrecht vereinbar hélt.
Obwohl die Bundesregierung die Rechtsauffassung
der Kommission nicht feilt, hat sie — um eine
zweite Klage vor dem Gerichtshof der Europé&i-
schen Gemeinschaften zu vermeiden — Ande-
rungen dieser Vorschriften zugesagt.

Schlieflich sind aus den Erfahrungen bei der
Anwendung des Weingesetzes seit 1971 notwen-
dige Anderungen erkennbar geworden. Sie betref-
fen u.a. Vorschriften tber die Qualitdts- und
Erntekontrollen im Herbst, eine strengere Regelung
fir das Prdadikat Eiswein, die Definition des
Rohbrandes sowie eine Ermdchtigung zu Rege-
lungen fiir Erzeugnisse aus der Deutschen Demo-
kratischen Republik und Berlin (Ost).

Die erwdhnten Anderungen der weinrechtlichen
Vorschriften der EWG-Verordnungen und des
Gesetzes machen dariiber hinaus eine umfassende
Uberarbeitung der
Straf- und BuBgeldvorschriften erforderlich.

Infolge der Durchfiihrung des Gesetzes entstehen
Bund, Ldndern und Gemeinden keine zus&tzlichen
Kosten. Auch eine Auswirkung auf die Verbrau-
cherpreise ist nicht zu erwarten.

Zu Artikel 1

Zu Nummer 1

Die Neufassung beriicksichtigt die Neuverkiindung
aller Verordnungen (EWG) des Rates zur EWG-

ithrer Bewehrung dienenden |

Weinmarktorganisation durch die Verordnungen
vom 5. Februar 1979 (ABl. EG Nr.L 54 vom 5. Mirz
1979). Diese fassen die in den vergangenen Jahren
vielfach ged@nderten und tber zahlreiche Amts-
bléatter verstreuten Vorschriften zusammen. Hier-
durch haben sich die Nummern der Verordnungen
und teilweise auch die Artikelfolge geéndert. Der
neue Wortlaut des § 1 umfaBt folgende, vor der
Kodifizierung erfolgte sachliche Anderungen des
Gemeinschaftsrechts:

Durch die Verordnung (EWG) Nr.2680/72 des
Rates vom 12. Dezember 1972 zur Anderung der
Verordnung .(EWG) Nr.816/70 zur Festlegung
ergdnzender Vorschriften fir die gemeinsame
Marktorganisation fiir Wein sowie zur Anderung
der Verordnung (EWG) Nr. 817/70 zur Festlegung
besonderer Vorschriften fiir Qualititsweine be-
stimmter Anbaugebiete (ABl. Nr.L 289 S.1) ist der
.verdinnte Alkohol aus Erzeugnissen der Wein-
rebe” aus der Liste der den Vorschriften der
Weinmarktorganisation unterliegenden Erzeugnisse
gestrichen worden. Auflerdem ist die Hochstgrenze
an vorhandenem Alkohol nunmehr in der durch die
Verordnung (EWG) Nr. 1861/78 vom 25. Juli 1978
(ABl. EG Nr.L 215 S.1) geénderten Definition des
Traubenmostes in Nr.2 des Anhangs II der Verord-
nung (EWG) Nr. 816/70 gemeinschaftlich festgesetzt
worden.

Die Verordnung (EWG) Nr.678/75 des Rates vom
4. Marz 1975 zur Anderung der Verordnung (EWG)
Nr. 816/70 insbesondere hinsichtlich der Definition
von mit Alkohol stummgemachtem Most aus
frischen Weintrauben und zur Anderung des Kapi-
tels 22 des Gemeinsamen Zolltarifs: (ABL. = EG
Nr.L72 S.43) hat als weiteres Erzeugnis den mit
Alkohol stummgemachten Traubenmost eingefiihrt
und definiert. »

Zu Nummer 2

a) Die Anderung des Absatzes 2 erfolgt wegen der
Neuverkiindung der Verordnung (EWGQG)
Nr. 817/70 als Nr. 338/79 (s. zu Nummer 1).

b) Nach der geltenden Fassung des §2 Abs.3
konnen die Bundesldnder die Anbaumethoden
nur durch ein Landesgesetz oder aufgrund der
Erméchtigung in einem Landesgesetz regeln.
Die Notwendigkeit eines Landesgesetzes hat
sich in der Vergangenheit als hinderlich erwie-
sen. Die Anderung rdumt daher den Landesre-
gierungen der weinbautreibenden L&nder —
entsprechend den Regelungen in den Absédtzen
2 und 4 — unmittelbar eine Rechtsverordnungs-
ermdchtigung ein. Durch die Einbeziehung des
Artikels 5 Unterabs.2 der Verordnung (EWGQG)
Nr. 338/79 wird die Mboglichkeit erdffnet, die
klimatisierende Beregnung und die Tropfchen-
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bewdsserung als qualitdtsfdrdernde MaBnahmen
insbesondere im Rahmen der Steillagenpro-
gramme zuzulassen.

Zu Nummer 3

Die Anderung ist erforderlich wegen der Neuver-
kiindung der Verordnung (EWG) Nr.816/70 als
Nr. 337/79 (s. 0. zu Nummer 1).

Zu Nummer 4

In der Praxis des Vollzugs hat sich gezeigt, daB die
bisherige Regelung nicht alle Mobglichkeiten fiir
eine wirksame Herbst- und Qualitdtskontrolle
enthdlt. Die Neufassung des § 4 fiillt die festge-
stellten Liicken aus, indem sie neben Leseanzeigen
und Erntemeldungen fiir alle Qualitatsweine b. A.
die jdhrliche Betriebsmeldung, die amtliche
Priifung der Reife und des Zustandes des Lesegutes
sowie die amtliche Feststellung von Mostgewicht
und Erntemenge in den Ermé&chtigungsrahmen des
Absatzes 2 einbezieht und die kumulative Anord-
nung dieser KontrollmaBnahmen zuldBt. Die Verlet-
zung der aufgrund dieser Erméchtigungen erlas-
senen Vorschriften hat grundsédtzlich zur Folge,
daB aus den Weintrauben, auf die sich die Zuwider-
handlung bezieht, weder Qualitdtswein mit Pradi-
kat noch Qualitétswein hergestellt werden darf
(Absatz 4).

Zu Nummer 5

Die Anderung erfolgt wegen der Neuverkﬁndung
der Verordnung (EWG) Nr.817/70 als Nr.338/79
(s. 0. zu Nummer 1). :

Zu Nummer 6

Im Hinblick auf die Richtlinie 76/766/EWG des
Ratées vom 27.Juli 1976 zur Angleichung der
Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten {iber Alko-
holtafeln (ABl. EG Nr.L 262 S.149) ist durch die
Verordnung (EWG) Nr.1861/78 des Rates vom
25. Juli 1978 zur Anderung der Verordnung (EWGQG)
Nr. 816/70 zur Festlegung erganzender Vorschriften
fiir die gemeinsame Marktorganisation fiir Wein
(ABl. EG Nr.L215 S.1) bei der Regelung der
Alkoholgehalte die Angabe in Grad ersetzt worden
durch diq Angabe in Volumenprozent (abgekiirzt
%/0Vol). Entsprechende Anderungen sind nun fir
die Angabe des Alkoholgehalts in den Vorschriften
des Gesetzes vorgesehen.

Zu Nummer ?

a) und b)

Die Anderung ist erforderlich wegen der
Neuverkiindung der Verordnung (EWQG)
Nr. 816/70 als Nr. 337/79 (s. 0. zu Nummer 1).

c) Die Einfiigung ist geboten, weil die urspriinglich
allgemein zugelassene SiiBung von Qualitats-
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wein b. A. nach der durch Artikel 3 der Verord-
nung (EWG) Nr. 1161/76 des Rates vom 17. Mai
1976 zur Anderung der Verordnung (EWG) Nr.
817/70 zur Festlegung besonderer Vorschriften
fiir Qualitdtsweine bestimmter Anbaugebiete ge-
troffenen und jetzt in Artikel 9 Abs. 2 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 338/79 enthaltenen Regelung
nunmehr der Zulassung durch den Mitgliedstaat
bedarf.

Zu Nummer 8

Die Anderung ist erforderlich wegen der Neuver-
kiindigung der Verordnung (EWG) Nr.817/70 als
Nr. 338/79 (s. 0. zu Nummer 1).

Zu Nummer 9

Die zuldssigen Behandlungsstoffe und Behandlungs-
verfahten bei Wein und den zu seiner Herstellung
verwendeten Erzeugnissen sind durch die Verord-
nung (EWG) Nr. 1678/77 des Rates vom 19. Juli
1977 zur Ergdnzung der Verordnung (EWGQG)
Nr. 816/70 durch Einfiilhrung neuer Bestimmungen
iiber die Onologischen Verfahren und Behand-
lungen (ABL. EG Nr.L 187 S.10) gemeinschaftlich
geregelt worden. Nach der durch diese Verordnung
getroffenen Regelung (jetzt Artikel 46 der Verord-
nung [EWG] Nr. 337/79) sind nur die in der
Verordnung (EWG) Nr.337/79, insbesondere in
Anhang III, oder in anderen Gemeinschaftsvor-
schriften fiir Wein genannten 6nologischen Verfah-
ren und Behandlungen =zuldssig. Die bisherigen
nationalen Regelungen in Absatz1 Satz 1 sowie in
den Absétzen3 und 4 miissen daher aufgehoben
werden. Zur Erleichterung der Ubersicht fiir die
Rechtsunterworfenen ist in Absatz1 Satz1 ein
Hinweis auf die Vorschriften des Gemeinschafts-
rechts aufgenommen worden.

Aus Griinden der Rechtsvereinfachung werden die
gemeinschaftlichen Vorschriften iiber 6nologische
Verfahren und Behandlungen auch auf Perlwein
und Perlwein mit zugesetzter Kohlensdure fiir
anwendbar erkldrt, fiir die sie nach Artikel 46
Abs.1 der Verordnung (EWG) Nr.337/79 nicht
unmittelbar gelten. Die Rechtsverordnungserméch-
tigung in Absatz 1 Satz 3 mufi beibehalten werden, -
damit bestehende (Artikel 46 Abs.3 Unterabs. 4 der
Verordnung [EWG] Nr. 337/79) und kiinftige
Erméchtigungen des Gemeinschaftsrechts, national
weitere Behandlungsstoffe zuzulassen, ausgeschopft
werden koénnen. Sie ist erweitert worden um die
Befugnis, bei Qualitdtswein b. A. und Tafelwein,
der eine engere geographische Bezeichnung als
deutsch trdgt, den Zusatz von Stoffen und die
Anwendung von Behandlungsverfahren einzu-
schranken oder zu verbieten. Diese Erweiterung
stiitzt sich auf die Ermadchtigung in Artikel 46
Abs. 2 Unterabs. 1 der Verordnung (EWG) Nr. 337/
79. Sie ermdglicht es, in Anhang III der genannten
Verordnung grundsatzlich zugelassene; jedoch
nach bisherigem nationalen Recht verbotene Stoffe
und Verfahren einzuschranken oder zu verbieten,
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wenn dies zur Erhaltung der Eigenart der Weine
erforderlich ist.

Zu Nummer 10

Die durch Artikel 1 der Verordnung (EWG)
Nr. 2592/73 des Rates vom 24. September 1973 zur
Ergianzung der Verordnung (EWG) Nr.816/70
hinsichtlich des hodchsten' Gesamtschwefeldioxidge-

halts der Weine — mit Ausnahme von Schaum-
wein und Likdérwein —, die zum unmittelbaren
menschlichen Verbrauch in der Gemeinschaft

bestimmt sind, getroffene und jetzt in Artikel 44
der Verordnung (EWG) Nr. 337/79 enthaltene Rege-
lung hat die zuldssigen Hochstgehalte an Schwefel-
dioxid sowohl fiir in der Gemeinschaft erzeugte als
auch fir eingefilhrte Weine gemeinschaftlich fest-
gesetzt. :

Nationale Vorschriften iiber den Hochstgehalt an
gesamtem Schwefeldioxid (im §9 Abs.5 als
gesamte schweflige Sdure bezeichnet) sind daher
unanwendbar geworden und aus Griinden der
Rechtsklarheit aufzuheben.

Die bisherigen Grenzwerte fiir freie schweflige
Sdure werden gestrichen, weil sie weder aus
gesundheitlichen noch aus qualitativen Griinden
erforderlich sind. In gesundheitlicher Hinsicht ist
lediglich die — bereits gemeinschaftlich festge-
legte — gesamte schweflige Sdure von Bedeutung.
Aus qualitativen Griinden kann es bei deutschen
Qualitdtsweinen, die hdufig tiber lingere Zeit gela-
gert werden, zur Erhaltung ihres frischen Charak-
ters — insbesondere beim Export vielfach
vorteilhaft sein, sie mit einem etwas hoheren
Gehalt an freier schwefliger Sdure in Verkehr zu
bringen. Diese wird im Laufe der Zeit ohnehin
abgebaut. Die Qualitdt beeintrdchtigende tiber-
hohte Gehalte an freier schwefliger Sdure sind
wegen der Streichung der Grenzwerte nicht zu
befiirchten, weil solche Weine die sensorische
Prifung im Rahmen der amtlichen Qualitdtsprii-
fung nicht bestehen.

Wein enthilt keine freie Schwefelsdure sondern
. deren Salze. Der Ausdruck Schwefelsdure wird
daher durch den wissenschaftlich genaueren
Ausdruck Sulfate ersetzt. )

Zu Nummer 11

a) Die Anderung stiitzt sich auf die in Artikel 3
Abs. 2, Artikel4 Abs.2 und Artikel 13 Abs. 2
der Verordnung (EWG) Nr. 355/79 enthaltenen
Erméchtigungen, fiir die geographischen Be-
zeichnungen bei inldndischen Weinen ergdn-
zende nationale Regelungen zu treffen. Sie
stellt klar, daB — wie bisher — als geographi-
sche ,Einheit, die mehrere Lagen umfaBt,”
ausschlieBlich der Bereich (Absatz 4) angegeben
werden darf und Namen von ,Teilen eines
Untergebiets” verboten sind.

Die Angabe des bestimmten Anbaugebiets fiir
Qualitatswein b. A. ist bereits in Artikel 12
Abs.1 Buchstabea der Verordnung (EWG)

b)

Nr. 355/79 vorgeschrieben. Sie ist daher der
nationalen Regelungskompetenz entzogen und
mufBte gestrichen werden. Zur Erleichterung der
Ubersicht fiir die Rechtsunterworfenen ist aber
ein Hinweis auf die Gemeinschaftsvorschrift
aufgenommen worden.

Die Verwendung des bislang in Nummer 4
zugelassenen Wortes ,deutsch” ist nunmehr
ebenfalls abschlieBend geregelt in Artikel 2

‘Abs. 1 Buchstabe d und Absatz 2 Buchstabe e

sowie Artikel 12 Abs.1 Buchstabee und
Absatz 2 Buchstabe f der Verordnung (EWGQG)
Nr. 355/79.

Die bisherige Nummer5 mufi gestrichen
werden, weil das Gemeinschaftsrecht die nach
dieser Vorschrift zuldssigen ,Bezeichnungen
typischer Weine bestimmter Herkunft” nicht als
geographische Bezeichnungen, sondern als Hin-
weise auf die Herstellungsart oder die Art des
Erzeugnisses ansieht. Die Zulassung der
Bezeichnung Landwein in Verbindung mit einer
geographischen Angabe sowie die hierfiir erfor-
derlichen Produktionsbedingungen sind in Ab-
satz 7 a festgelegt. Damit von den einzelnen
Landweinen allezeit ausreichend groB8e Mengen
zur Verfiigung stehen und sich daher ein Markt
fiir diese Erzeugnisse bilden kann, wird neben
den Namen der Landweine nur der Gebrauch
von Bereichsnamen zugelassen.

Das bisher in Satz2 enthaltene Verbot, die
Namen bestimmter Anbaugebiete fiir Tafel-
weine zu verwenden, ergibt sich unmittelbar
aus Artikel 12 Abs.3 Unterabs.1 der Verord-
nung (EWG) Nr. 338/79 und ist daher zu strei-
chen. Der neue Satz 2 schlieBt entsprechend der
herkommlichen Bezeichnungspraxis fiir Quali-
tatsweine des bestimmten Anbaugebiets Lieb-
frau(en)milch den Gebrauch engerer geographi-
scher Bezeichnungen aus.

Die Vorschrift gleicher Schriftart, -farbe und
-groBe fiir das Wort ,Bereich” bezweckt, Irre-
fihrungen tber die Herkunft des Weines zu
verhindern. Die Erfahrungen beim Vollzug des
Gesetzes haben gezeigt, daB besonders bei nach
bekannten Weinorten benannten Bereichen wie
z. B. Nierstein oder Bernkastel auf dem Etikett
der Ortsname héaufig sehr groB und das Wort
.Bereich” sehr klein angegeben werden, so daB
beim fliichtigen Betrachter der Eindruck
entsteht, es handle sich um einen Wein aus der
Gemarkunyg Nierstein oder Bernkastel.

Die Voranstellung des deutschsprachigen Be-
griffs hat bei nicht deutschkundigen Hé&ndlern
und Verbrauchern im Ausland in der Vergan-
genheit zu Verwirrung gefithrt, weil das Wort
Bereich als geographische Herkunft angesehen
worden ist. In Preisangeboten und auf Wein-
karten sind die Weine héaufig nur als ,Bereich”
aufgefithrt worden. Um dem fiir die Zukunft in
dem fiir den deutschen Weinexport insbeson-
dere wichtigen englischsprachigen Raum abzu-
helfen, wird bei der zusédtzlichen Angabe in
englischer Sprache erlaubt, daB der Begriff
,district” nachgestellt wird.
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" c¢) Die Eintragung von Grofilagenamen in Verbin-

dung mit einem Gemeindenamen ist schon nach
geltendem Recht zuldssig. Die Anderung stellt
nun ausdriicklich klar, daB einem Lagenamen
zur ndheren geographischen Bestimmung der
Lage ein Gemeindename (Leitgemeinde) beige-
fiigt und die Lage so eingetragen werden kann.

d) Die bisherige Bezeichnung ,Rhein und Mosel”

fiir das rheinische Tafelweingebiet hat sich in

dieser Form wenig eingebiirgert. Sie soll daher

durch den etwas griffigeren Namen ,Rhein-
Mosel” ersetzt werden, insbesondere auch im
Hinblick auf die Bezeichnung von Qualitdts-
schaumwein (Sekt). Fir diesen sind nach der
durch die Zweite Weinrechts-Anderungsverord-
nung gednderten Vorschrift des § 4 Abs.1 Nr.2
SchBWeinV als geographische Bezeichnungen
nur ,deutsch” und die Namen der Weinbauge-
biete sowie ihrer Untergebiete zugelassen. Die
Festsetzung des mneuen Untergebiets Saar
ermoglicht, Qualitdtsschaumweine aus diesem
Herkunftsraum auch kiinftig als ,Saar-Sekt” zu
bezeichnen.

Die Umbenennung des bisherigen Weinbauge-
bietes ,Main" in ,Bayern” und seine Gliede-
rung in die Untergebiete ,Main", ,Donau” und
sLindau” trdgt den im Umfang gewachsenen
bayerischen Anbaufldchen auBerhalb des Main-
Gebietes Rechnung.

e) Der neue Absatz 7 a macht von der Erméchti-
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gung in Artikel2 Abs.3 Buchstabei der
Verordnung “(EWG) Nr. 355/79 Gebrauch, den
Begriff ,Landwein” fiir Tafelweine zuzulassen,
die eine engere geographische Bezeichnung als
.deutsch” tragen diirfen. Fiir die Landweine
werden unter Beriicksichtigung der Vorschrif-
ten des Gemeinschaftsrechts (Artikel 16 Abs. 4
Unterabs. 1 der Verordung [EWG] Nr. 338/
79 und Artikel 4 Abs. 3 Unterabs. 1 der Verord-
nung [EWG] Nr. 335/79) neue Namen festge-
setzt, die nicht mit den Gebietsnamen fiir (ein-
fache) Tafelweine und den Namen bestimmter
Anbaugebiete ilibereinstimmen. Die Abgrenzung
der Herkunftsrdume ist nach Absatz 8
entsprechend der fiir Qualititswein b. A. und
(einfachen) Tafelwein geltenden Regelung —
durch Rechtsverordnung vorgesehen.

Zur FErhaltung der regionalen Eigenart der
Landweine verbietet Satz 3 Herkunftsverschnitt,
Konzentratzusatz und Konzentrierung. Diese
Einschrankungen stiitzen sich auf die Erméachti-
gungen in Artikel 30 Abs. 2 der Verordnung

"(EWG) Nr. 337/79 und in Artikel 2 Abs. 3

Buchst. i Unterabs. 1 der Verordnung (EWG)
Nr. 355/79.

Die Erméachtigung zur Festsetzung weiterer-

Produktionsbedingungen fiir die einzelnen
Landweine wird an die Landesregierungen der
weinbautreibenden Linder weitergegeben, weil
es sich dabei um Entscheidungen auf Grund
ortlicher Gegebenheiten handelt, fiir die eine
bundeseinheitliche Regelung weder erforderlich
noch zweckdienlich ist. Dabei wird, um den

f)

g)

h)

* Bezeichnung

‘lung

Landwein auch insoweit qualitativ vom (einfa-
chen) Tafelwein abzuheben, der geforderte
natiirliche Mindestalkoholgehalt an die Werte
gekoppelt, die fiir die Qualitiatsweine des jewei-
ligen geographischen Raumes festgesetzt sind.

Die Anderung bezieht die Festlegung der
Herkunftsrdume fiir Landweine in die Ermé&chti-
gung des Absatzes 8 ein. Gleichzeitig wird die
Méoéglichkeit geschaffen, diese Ermaéachtigung
durch Rechtsverordnung auf die Landesregie-
rungen der weinbautreibenden Ldnder weiter zu
ibertragen, wenn dies bei einer genaueren
Abgrenzung der Anbaugebiete sachdienlich ist.

Die Streichung erfolgt aus den oben zu a)
(Absatz 4) ausgefiihrten Griinden. Die Ermichti-
gung zu Regelungen flir Hinweise auf die
Herstellungsart, die Art des Weins oder eine
besondere Farbe ist jetzt in § 16 Abs.4 aufge-
nommen worden (s. unten zu Nummer 17).

Fir inldndischen Tafelwein schreibt Absatz 14
vor, daB er als ,Deutscher Tafelwein” zu
bezeichnen ist. Bei Qualitdtswein b. A. muf
nach Artikel 16 Abs.5 Unterabs.1 der Verord-
nung (EWG) Nr. 338/79 das bestimmte Anbau-
gebiet angegeben werden. Fiir die zur Herstel-
von Wein Dbestimmten Erzeugnisse
schreibt Artikel24 Abs.2 der Verordnung
(EWG) Nr. 355/79 in amtlichen Dokumenten und
Buchfilhrung geographische Herkunftsangaben
vor. Absatz 10 ist daher gegenstandslos.

Die Voraussetzungen fiir die Benutzung der
sdeutsch” sind gemeinschaftlich
abschlieBend geregelt worden fiir Tafelwein in
Artikel 2 Abs. 1 Buchstabed, i und Abs. 2 Buch-
stabe e sowie fiir Qualitdtswein b. A. in Arti-
kel 12 Abs. 1 Buchstabe e und Absatz 2 Buch-
stabe f der Verordnung (EWG) Nr. 355/79.
Absatz 13 muf}’ daher auf Perlwein und Perlwein
mit zugesetzter Kohlensdure beschriankt wer--
den.

Zu Nummer 12

a)

Beim Vollzug des Gesetzes ist Unklarheit
entstanden, ob § 11 Abs.1 Satz2 die Angabe
der Priifungsnummer auch auf Preislisten und
in Getrankekarten erfordert. Diese Forderung
wiirde in der Praxis zu Schwierigkeiten fiihren,
wenn ein Wein ausgegangen ist und durch
einen Wein gleicher Herkunft und Qualitdt mit
einer anderen Priifungsnummer ersetzt werden
muBl. In diesem Falle miiiten jeweils neue
Preislisten und neue Getriankekarten gedruckt
werden. Die Ergdnzung stellt daher klar, da8
die Angabe der Priiffungsnummer nur auf den
Behaltnissen erforderlich ist.

Die Verpflichtung, einen Qualitdtswein b, A.
immer mit dem Namen des bestimmten Anbau-
gebiets zu bezeichnen, ist gemeinschaftsrecht-
lich in Artikel 16 Abs. 5 Unterabs. 1 der Verord-
nung (EWG) Nr. 338/79 und in Artikel 12 Abs. 1
Buchstabe a der Verordnung (EWG) Nr. 355/79
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festgelegt. Die — in Verbindung mit § 10
Absatz 11 — inhaltsgleiche Vorschrift in Satz 2
ist daher zu streichen. :

' Die Erfahrung beim Vollzug des Gesetzes hat

b)

gezeigt, daB die mit den Regelungen der §§ 11
bis 14 bezweckte Qualitatssicherung dadurch
umgangen wird, daf (nicht gepriifter) Wein als
Qualitdtswein b. A. mit einer fiir einen anderen
Wein verlichenen amtlichen Priiffungsnummer
versehen und in Verkehr gebracht wird. Die
Erméachtigung soll es ermdglichen, nach Schaf-
fung der technischen <Voraussetzungen Rege-
lungen zu treffen, die eine bessere Uberwa-
chung erméglichen.

Die Ergénzung trdgt dem Umstand Rechnung,
daB seit der letzten Anderung des Gesetzes
wichtige fiir Qualitdtsweine b.A. geltende
Regelungen (z.B. iiber den Héchstgehalt an
Gesamtschwefeldioxid und fliichtiger Séure und
iiber die zuldssigen 6nologischen Verfahren und
Behandlungen) in der Verordnung (EWGQ)
Nr. 816/70 — jetzt Artikel 44 bis 47 in Verbin-
dung mit Anhang III der Verordnung (EWG)
Nr. 337/79 — erfolgt sind, ohne daB in die
Verordnung (EWG) Nr. 338/79 Verweisungen
aufgenommen worden sind. Die Anderung stellt
klar, daB auch die Erfiillung dieser Vorschriften
Voraussetzung fiir die Zuteilung einer Prii-
fungsnummer ist.

In Anlehnung an die Regelung in §11 Abs.3
WeinG 1969 und die auf dieser aufbauenden
Fassung des Regierungsentwurfs zum WeinG
1971 sieht die Neufassung des Absatzes 3 die
Festsetzung von Mindstmostgewichten fiir Qua-
litatsweine — gestaffelt nach Weinbauzonen —
im Gesetz vor. Die festgelegten Werte orien-
tieren sich an den bereits nach Landesrecht
geltenden Mindestmostgewichten, die nach
Artikel7 der Verordnung (EWG) Nr. 338/79
aufgrund eines zehnjdhrigen Durchschnitts aus
den qualitdtsmédBig zufriedenstellenden Ernten
der reprasentativen Rebgrundstiicke ermittelt
worden sind. Die weinbautreibenden L&nder
bleiben weiter erméchtigt, oberhalb dieser

Schwelle die Mostgewichte differenziert festzu- -

setzen. Auf diese Weise soll das Qualitéts-
streben im Weinbau unterstiitzt und damit
sowohl den Marktchancen des Qualitatsweins

als auch den Interessen der Verbraucher '

gedient werden.

Fir Qualitdtsweine aus dem neugeschaffenen
bestimmten Anbaugebiet Liebfraumilch gelten
herkémmlich bestimmte Anforderungen, die
durch eine bisher auf die Erméachtigung des § 10
Abs. 9 (gestiitzte Rechtsverordnung festgelegt

~worden sind. Diese Erméchtigung, die zur

Zulassung von Bezeichnungen ermé&chtigt, die
mittelbar oder unmittelbar auf die Herkunft des
‘Weines und der zu seiner Herstellung verwen-
deten Erzeugnisse hinweisen (Herkunftstypen-
weine) kann zur Festlegung von bestimmten
Anforderungen fiir den nunmehr als Qualitats-
wein des bestimmten Anbaugebiets Liebfrau-

milch bezeichneten Wein nicht mehr herange-
zogen werden. An ihre Stelle tritt daher die neu
eingefiigte Erméchtigung in § 11 Abs. 3 Satz 3.

d) Das Zitat des § 16 muBl gestrichen werden, weil
in dieser Vorschrift der Rebsortenverschnitt
nicht mehr erwdhnt wird. Ein Hinweis auf § 10
Abs. 12 allein miifte den unzutreffenden
Eindruck erwecken, die Regelung beziehe sich
allein auf den Herkunftsverschnitt. Die aus
diesem Grunde vorgesehene Streichung des
gesamten Klammerzitats ist moglich, weil der
Begriff des namengebenden Anteils auch ohne
Erlduterung klar ist.

Zu Nummer 13

a), b) und d)

Die Beschrankung der Angabepflicht fiir die
Prifungsnummer auf die Behdltnisse erfolgt aus
den zu Nummer 12 a) aufgefiihrten Griinden.

Die der Bewertung der. Sinnenpriiffung nach
Anlage5 AbschnittIl der Wein-Verordnung
zugrunde gelegte und in der Praxis allgemein
anerkannte Voraussetzung, daB ein Wein die
fiir das beanspruchte Pradikat typischen Bewer-
tungsmerkmale aufweisen muf, ist in einem
Gerichtsurteil fiir das Prddikat Kabinett
verneint worden, weil sie ausdriicklich erst in
Absatz 3 aufgefithrt war. Thre Aufnahme in
Absatz 1 stellt nun klar, daB diese Vorausset-
zung fiir alle Prédikate gilt.

Fiir die Schaffung eines selbstdndigen Pradikats
Eiswein sind folgende Griinde maBgebend:
Nach bisherigem Recht darf die Bezeichnung
Eiswein neben jedem der anderen 'Pradikate
(Kabinett, Spéatlese, Auslese, Beerenauslese und
Trockenbeerenauslese) gebraucht werden. Die
Erfahrung hat jedoch erwiesen, daB diese Rege-
lung dem Wesen des Eisweins nicht gerecht
wird. Bei den oberen Pradikaten kommt die
Herstellung von Eiswein praktisch nicht in
Betracht, in den unteren erreichen die Weine
haufig keinen Eisweincharakter, was aus
Griinden des Verbraucherschutzes vor Téu-
schung und der Erhaltung der Qualitét uner-
wiinscht ist. Bei Trockenbeerenauslese, fiir die
nur weitgehend eingeschrumpftes edelfaules
Lesegut verwendet werden darf, kann wegen
des dadurch schon erzielten hohen Zuckerge-
halts der fiir Eiswein charakteristische Konzen-
trierungseffekt durch das Gefrieren der Beeren
nicht mehr bewirkt werden. Die manuelle
Auslese einzelner gefrorener Beeren ist nur in
seltenen Ausnahmefdllen moglich, so daB die
Herstellung von -Eiswein-Beerenauslesen nach
der Erfahrung der Praxis kaum in Betracht
kommt. In Weinbeeren mit geringeren Mostge-
wichten ist in der Regel noch ein hoher
Gehalt an S&ure, insbesondere an Apfelsdure,
vorhanden. Beim Gefrieren wird dann nicht nur
der Zucker, sondern auch die vorhandene S&ure
konzentriert. Auf diese Weise entstehen Weine,
die vollig unharmonisch sind, die Verbraucher-
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erwartungen enttduchen und daher in der
Vergangenheit auch dem guten Ruf der
Eisweine geschadet haben. Um diese uner-
wiinschte Folge bei Eiswein kiinftig auszu-
schliefen, wird nunmehr fiir ihn ein Mindest-
mostgewicht von 16,9 Volumenprozent, also
120° Oechsle festgesetzt.

¢) Die Anderung erfolgt aus den zu Nummer 12 c)
ausgefithrten Griinden.

e) Die Vorschrift des Absatzes 9 soll verhindern,
daB bei Qualitdtsweinen mit Pradikat zugunsten
eines kostensparenden raschen Absatzes der
Wein nicht geniigend lange ausgebaut wird.
Dies ist dem Qualitdtsanspruch der Pradikats-
weine abtraglich. Die Erfahrung beim Vollzug
des Gesetzes hat gezeigt, daB der mit der
Vorschrift verfolgte Zweck mit dem gegen-
wartig auf den 1. Januar des auf die Ernte
folgenden Jahres festgelegten Zeitpunkt nicht
gewdhrleistet ist. Er wird daher um zwei
Monate auf den 1. Médrz verschoben. Dabei wird
durch die Formulierung (,darf ... nicht abge-
fillt abgegeben werden") deutlich gemacht, daB
andere Arten des Inverkehrbringens wie Anbie-
ten oder Vorrdtighalten zum Verkauf vor dem
1.Médrz des auf die Ernte der verwendeten
Trauben folgenden Jahres erlaubt sind.

Zu Nummer 14'und 15

Die Anderungen sind erforderlich wegen der
Neuverkiindung der Verordnung (EWG) Nr. 817/70
als Nr. 338/79 (s. o. zu Nummer 1).

Zu Nummer 16

a) Nach Artikel 3 Abs.2 und Artikel 13 Abs. 2 der
Verordnung (EWG) Nr.355/79 sind die Mit-
gliedstaaten ermdichtigt, einige der in den Posi-
tivlisten der zuldssigen Angaben fiir Tafelwein
in Artikel2 Abs.2 und 3 und fiir Qualitatswein
in Artikel 12 Abs. 2 dieser Verordnung enthal-
tenen Angaben zu verbieten oder ihre Verwen-
dung einzuschranken. Mit der Neufassung des
§15 wird von dieser Ermédchtigung entspre-
chend dem bislang geltenden nationalen Recht
fir zwei Bezeichnungen Gebrauch gemacht.

b) und ¢)

Die Anderung ist erforderlich, weil seit Geltung
der Verordnungen (EWG) Nr. 2133/74 — jetzt
Nr. 355/79 — und Nr. 1608/76 iiber die Bezeich-
nung und Aufmachung der Weine und der
Traubenmoste die Regelung des bisherigen
Absatzes 1 nur noch fiir Perlwein und Perlwein
mit zugesetzter Kohlensdure aufrechterhalten
bleiben kann, auf die nach Artikell Abs.1
Unterabs.2 und Artikel 39 Abs.1 Unterabs. 2
der Verordnung (EWG) Nr. 355/79 die gemein-
schaftlichen Vorschriften keine Anwendung
finden.
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Zu Nummer .17

Auf Grund der Ermachtigung in Artikel 5 Abs. 2
Buchstabe ¢ der Verordnung (EWG) Nr. 1608/76
wird als weiterer Begriff, durch den das Ansehen
eines Weines gehoben werden kann, neben den
schon in.Artikel5 Abs.1 der Verordnung aufge-
filhrten Begriffen ,Schlo8”, ,Doméne” und ,Burg”
fir die Etikettierung auch das Wort ,Kloster"
zugelassen, das in der Bundesrepublik Deutschland
in der Bezeichnung renommierter Weinbaubetriebe
verwendet wird.

Die in Absatz2 enthaltene Erlaubnis, die vier
Begriffe auch in der Abfiillerangabe zu verwenden,
grindet sich auf die Erméchtigung in Artikel 5
Abs.2 Buchstabed der Verordnung (EWG)
Nr. 1608/76.

Absatz 3 paBit die bisherige Verordnungsermdachti-
gung des § 16, auf die die Vorschriften der §§ 7, 8,
10 und 11 der Wein-Verordnung gestiitzt sind, der
seit Geltung des gemeinschaftlichen Bezeichnungs-
rechts gednderten Rechtslage an.

Nach Artikel 2 Abs. 2 Buchstabe b und Absatz 3
Buchstabe d sowie Artikel 12 Abs.2 Buchstabe k
der Verordnung (EWG) Nr.355/79 dirfen in der
Bezeichnung von Wein Hinweise auf die Herstel-
lungsart, die Art des Erzeugnisses und eine beson-
dere Farbe erfolgen, sofern diese Angaben in
Vorschriften der Gemeinschaft oder des Erzeuger-
mitgliedstaates festgelegt sind. National sind inso-
weit bereits sowohl bundesrechtliche Regelungen
(fir die in Artikel 13 Abs. 2 und Absatz 3 Buch-
stabe a der Verordnung [EWG] Nr. 1608/76 zugelas-
sene Angabe ,Rotling”) in § 7 Abs.3 WeinV als
auch (fiir die in Artikel 13 Abs.3 Buchst.a der
Verordnung [EWG] Nr.1608/76 zugelassenen
Angaben ,Ehrentrudis”, ,Affentaler”, ,Liebfrauen-
milch” und ,Liebfraumilch") landesrechtliche Rege-
lungen getroffen worden. Fiir die zuletzt Genann-
ten wird die bisher in § 10 Abs.9 enthaltene
Erméchtigung unter Beriicksichtigung der Gemein-
schaftsvorschriften neu gefaBt.

Zu Nummer 18

Perlweine miissen nach den Begriffsbestimmungen
in Anhang II Nr. 15 und 16 der Verordnung (EWG)
Nr. 337/79 einen vorhandenen Alkoholgehalt von
lediglich 7 Volumenprozent aufweisen, im Gegen-
satz zu Tafelwein, der 8,5 Volumenprozent haben
muBl (Anhang II Nr. 11). Perlweine, die aus einem
Verschnitt von Ausgangsstoffen aus verschiedenen
EWG-Mitgliedstaaten bestehen und nicht Tafel-
weine sind, werden daher von § 17 bisher nicht
erfaBt. Die Neufassung fiillt diese Liicke aus und
beriicksichtigt die Anderung des § 16 (Nr. 17).

Zu Nummer 19

Die Streichung der Vorschrift ist erforderlich, weil
in ihrem Regelungsbereich inzwischen Gemein-
schaftsvorschriften gelten. Fiir Drittlandstrinkweine
hat die durch die Verordnung (EWG) Nr. 1160/76
(ABL EG Nr.L S.135) getroffene und jetzt in Arti-
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kel 50 Abs. 1 der Verordnung (EWG) Nr. 337/79
enthaltene Regelung die Voraussetzungen festge-
legt, unter denen diese Erzeugnisse in die Gemein-
schaft eingefithrt werden diirfen. Fiir Erzeugnisse
mit Ursprung in der Gemeinschaft hat die ebenfalls
durch die o.a. Verordnung erlassene Regelung in
Artikel 51 der Verordnung (EWG) Nr. 337/79 die
Voraussetzungen festgelegt, unter denen sie in der
Gemeinschaft zum unmittelbaren menschlichen
Verzehr angeboten oder abgegeben werden dirfen
(s. auch Begriindung zu Nummer 9). Er macht dies
u.a. davon abhdngig, daB die Erzeugnisse von
gesunder und handelsiiblicher Beschaffenheit sind
und den Vorschriften der Verordnung (EWG)
Nr. 337/79 sowie den zu ihrer Durchfiihrung erlas-
senen Vorschriften entsprechen. Zu den letzteren
zghlen, da die EWG-Weinmarktorganisation eine
abschlieBende Regelung des Weinrechts darstellt,
auch die auf Grund von Erméchtigungen im
Gemeinschaftsrecht fortbestehenden und kiinftig
noch zu erlassenden nationalen Vorschriften. Ein
ausdricklicher Hinweis auf diese ist mithin nicht
mehr erforderlich.

Zu Nummer 20

Die auf dem Gebiet der Gemeinschaft vorgeschrie-
benen Herstellungsbedingungen und zuldssigen
Behandlungsverfahren fiir die der Gemeinsamen
Marktorganisation fiir Wein unterliegenden Er-
zeugnisse sind in Titel IV der Verordnung (EWG)
Nr. 337/79 und in den Artikeln 6 bis 10 der Verord-
nung (EWG) Nr. 338/79 gemeinschaftlich geregelt
worden. Die Vorschriften der Absatzel, 2 und 4
sind daher unanwendbar geworden und aus
Griinden der Rechtsklarheit aufzuheben.

Zu Nummer 21

Seit Geltung der Verordnungen (EWG) Nr. 355/79
und Nr. 1608/76 ist die nationale Kompetenz zur

Regelung der Bezeichnung fiir auslandischen Trau-,
benmost und ausldndischen Wein mit Ausnahme

von Perlwein und Perlwein mit zugesetzter Kohlen-
sdure (Perlwein) weggefallen. § 20 mufi daher auf
Perlwein eingeschrdnkt werden. Bei dieser Gele-
genheit wird bei ausldndischem Perlwein —
entsprechend der fiir inlandische Erzeugnisse
geltenden Regelung (§ 7 Abs. 4 Satzl WeinV) -—
die Kennzeichnung als Perlwein vorgeschrieben,
um dem Verbraucher eine zutreffende Unterrich-
tung iiber die Beschaffenheit des Erzeugnisses zu
geben.

Zu Nummer 22

a) Es handelt sich um eine Folgednderung zu
Nummer 10.

b) und ¢)

Die Anderungen sind erforderlich wegen der
Streichung von § 8 Abs. 3 (s. 0. zu Nummer 19).
Da die in Artikel 46 der Verordnung (EWG) Nr.
337/79 getroffenen Vorschriften iber Onologi-
sche Verfahren sich nicht auf Likérwein

erstrecken, war die bisher in § 8 Abs. 3 enthal-
tene Regelung in § 21 zu tibernehmen.

Zu Nummer 23

Nachdem der urspriinglich in § 9 Abs. 5 Satz 1 Nr. 3
fir Wein festgesetzte Hochstwert fir gesamte
schweflige Sdure gestrichen worden ist (s. oben zu
Nummer 10), muB er in § 22 Abs. 2, der bisher auf
die fiir Wein festgesetzten Grenzwerte verwies, fiir
Lik6rwein neu festgesetzt werden. Dabei ist die
Erfahrung beriicksichtigt worden, daf Gehalte iiber
200 Milligramm je Liter technologisch nicht erfor-
derlich sind.

Zu Nummer 24

a) Im Rahmen des von ihr eingeleiteten Vertrags-
verletzungsverfahrens gegen Vorschriften des
Weingesetzes und der Wein-Verordnung hat
die Kommission der Europdischen Gemein-
schaften beanstandet, das in der bisherigen
Fassung des §23 Abs.2 Nr.2 enthaltene
Verschnittverbot verstofe gegen Artikel 26 der
Verordnung (EWG) Nr. 816/70 (jetzt Artikel 43
der Verordnung [EWG] Nr. 337/79). Diese
Gemeinschaftsvorschrift, die den Verschnitt von
Wein einschlieBlich des Likdrweins abschlie-
Bend regele, enthalte ein Verschnittverbot fir
Likorweine verschiedener Herstellungslander
nicht. Zur Vermeidung einer Klage vor dem
Gerichtshof der Europaischen Gemeinschaften
hat die Bundesregierung, ohne den Rechtsstand-
punkt der Kommission anzuerkennen, die Ande-
rung der beanstandeten Vorschrift zugesagt.

Die neuen Vorschriften iiber den Zusatz von
Stoffen und die Anwendung von Verfahren sind
an die Stelle der Verweisung auf den gedn-
derten § 8 getreten (s. oben zu Nummer 9).

b) Es handelt sich um eine Folgednderung zu
Nummer 10.

ZuNummer 25

Bei a) handelt es sich um eine Folgednderung zu
Nummer 10. Die Anderung zu b) tragt den Gemein-
schaftsvorschriften des Artikels 46 der Verordnung
(EWG) Nr, 337/79 tiber 6nologische Verfahren und
Behandlungen Rechnung, die sich auch auf
Schaumwein (Anhang II Nr. 13 der Verordnung),
nicht aber auf Schaumwein mit zugesetzter Kohlen-
sdure (Anhang II Nr. 14 der Verordnung) erstrek-
ken. Fiir Schaumwein mit zugesetzter Kohlensdure
ist daher das in § 21 Abs. 3 ilbernommene nationale
Verbot der Anwendung von Ionenaustauschern,
ultravioletten oder energiereichen Strahlen beizu-
behalten.

Zu Nummer 26

a) Der Gerichtshof der Europdischen Gemein-
schaften hat in seinem Urteil vom 20. Februar
1975 in der Rechtssache 12/74 festgestellt, daB

27
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die im Weingesetz und in der Schaumwein-
Branntwein-Verordnung enthaltenen Vorschrif-
ten tiber die Bezeichnung der Schaumweine
gegen Artikel 30 des EWG-Vertrages und gegen
- Artikel 12 Abs. 2 Buchstabeb der Verordnung
(EWG) Nr. 816/70 (jetzt Artikel24 Abs.2 der
Verordnung [EWG] Nr. 337/79) verstoBen,
soweit sie die Bezeichnung ,Sekt" einem im
Inland oder im deutschsprachigen Ausland
hergestellten Qualitdtsschaumwein vorbehalten
und die Qualitdtsbezeichnung ,Pradikatssekt”
von einem Mindestanteil von 60 vom Hundert
inldndischen Grundweines abhdngig machen.
Die von diesem Urteil betroffenen Rechtsvor-
schriften sind daher nach Artikel 171 des EWG-
Vertrages zu andern. Die Anderung zu aa)
berlicksichtigt dabei die durch die Verordnung
(EWG) Nr.2894/74 des Rates vom 18. November
1974 zur Ergdnzung der Verordnung (EWGQG)
Nr. 817/70 insbesondere hinsichtlich der Quali-
taitsschaumweine  bestimmter =~ Anbaugebiete
(ABlL. Nr.L 310 S.7) gemeinschaftlich geregelte
Gruppe der Qualitdatsschaumweine b. A. Die
nationale Kompetenz zur Festlegung strengerer
und zusédtzlicher Merkmale und Bedingungen
fir im Inland hergestellte Qualitdtsschaum-
weine ergibt sich bei Qualitdtsschaumwein aus
Artikel 19 der Verordnung (EWG) Nr. 358/79
des Rates vom 5.Februar 1979 iber in der
Gemeinschaft hergestellte Schaumweine im
Sinne von Nummer 13 des AnhangsIl der
Verordnung (EWG) Nr. 337/75 (ABL. EG Nr. L 54
S.130) und bei Qualitatsschaumwein b. A. aus
Artikel 19 der Verordnung (EWG) Nr. 338/79.

Die Anderung zu bb) tragt der im Urteil des
Europdischen Gerichtshofs getroffenen Feststel-
lung Rechnung, daB es gegen das Gemein-
schaftsrecht verstdBt, wenn die Benutzung einer

Qualitdtsbezeichnung von einem bestimmten

Mindestanteil inldndischer Ausgangsstoffe ab-
héngig gemacht wird. :

b) Die Neufassung des Absatzes2 gibt die nach
Artikel 7 der Verordnung (EWG) Nr. 338/79
auch flir Qualitatsschaumweine b. A. geltende
Verpflichtung zur Festsetzung der natiirlichen
Mindestalkoholgehalte entsprechend der in § 11
Abs. 3 getroffenen Regelung an die Landesregie-
rungen der weinbautreibenden Linder weiter.

Zu Nummer 27

Die Anderung ist erforderlich wegen der Neuver-
kiindung der Verordnung (EWG) Nr.816/70 als
Nr. 337/79 (s. 0. zu Nummer 1).

Zu Nummer 28

Die in §35 des Weingesetzes vom 16.Juli 1969
zugelassene Verwendung von Grundwein zur
Herstellung weinhaltiger Getrdnke konnte in § 29
des Weingesetzes vom 14.Juli 1971 nicht iber-
nommen werden, weil damals Ausnahmen von dem
in Artikel25 Abs.1 der Verordnung (EWGQG)
Nr. 816/70 (jetzt Artikel 42 Abs.1 der Verordnung
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[EWG] Nr. 337/79) enthaltenen Verbot, Trauben-
most Alkohol zuzusetzen, noch nicht zugelassen
waren. Dies ist inzwischen durch Artikel1l Nr.3
der Verordnung (EWG) Nr. 1876/74 (ABlL EG
Nr.L 198 S.1) — jetzt Artikel1 Nr.3 der Verord-
nung (EWG) Nr. 351/79 (ABl. EG Nr.L54 S.90) —
geschehen fiir Traubenmost und in der Gemein-
schaft hergestellten, teilweise gegorenen Trauben-
most, wenn sie zur Herstellung von Erzeugnissen
der Tarifnummer 22.06 des Gemeinsamen Zolltarifs
verwendet werden sollen. Die Anderung tragt dem
Rechnung, indem sie als -Ausgangsstoff fir die
Herstellung weinhaltiger Getranke den Grundwein .
zuldBt und ihn definiert (Absatz 2).

Mit der Festsetzung des Hochstalkoholgehaltes auf
20 Volumenprozent wird dem Umstand Rechnung

" getragen, daB nach italienischem Recht fiir trok-

kenen Wermutwein mindestens 18 Volumenprozent
Alkohol vorgeschrieben sind und er diese Voraus-
setzung daher auch beim Verbringen ins Inland
erfilllen muB (§ 32 Abs. 1). Dies hat bei der bishe-
rigen Hochstgrenze von 18 Volumenprozent zu
Schwierigkeiten gefiihrt.

Zu Nummer 29

a) Die Anderung erlaubt nach der Zulassung des
Grundweins (Nummer 28) dessen Verwendung
bei der Herstellung insléndischer weinhaltiger
Getranke.

b) Bei dem als Punsch oder Weinpunsch bekannten

© weinhaltigen Getrdnk ist zur Erzielung des
typischen und vom Verbraucher erwarteten
Geschmacksbildes die Beimengung geringer
Anteile von Rum, Rumverschnitt, Arrak oder
Arrakverschnitt erforderlich. Dies ist seit
Inkrafttreten des Weingesetzes 1971 auf Grund
§53 Abs.2 nur noch zuldssig, wenn das
Getrank in Gaststdatten oder dhnlichen Einrich-
tungen zum alsbaldigen Verzehr zubereitet
wird, nicht dagegen fiir Weinpunsch, der als
Fertigerzeugnis in Flaschen abgefillt in
Verkehr gebracht wird.

Fir die Zulassung der Herstellung dieses insbe-
sondere im stiddeutschen Raum sehr beliebten
Getrdnks besteht ein wirtschaftliches Bediirfnis.
Grinde des Gesundheitsschutzes oder des
- Verbraucherschutzes vor T&auschung stehen
dem nicht entgegen; insbesondere schlieBt die
nach §31 Abs.1 in Verbindung mit § 16 der
Wein-Verordnung vorgeschriebene Kennzeich-
nung des weinhaltigen Getrdnks eine Tau-
schung tiber den Flascheninhalt aus.

Die Anderung des Satzes 3 erfolgt wegen der
Streichung des alten §8 Abs.3 (vgl. auch
Nummer 22 und 25).

c) Der neueingefiigte Absatz 3 a ibernimmt die alte
Vorschrift des §8 Abs. 4, die dort gestrichen
werden muB, weil fiir Wein nach dem Beginn
der Anwendung der Gemeinschaftsvorschriften
tiber oOnologische Verfahren insoweit keine
Regelungskompetenz mehr besteht.
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d) Die Anderung ist wegen der Neufassung des § 9
Abs.5 erforderlich geworden (s. oben zu
Nummern 10 und 23). Dabei ist der Hochstge-
halt an gesamter schwefliger Sdure in Anleh-
nung an die nach Artikel 44 Abs. 2 Buchstabe a
der Verordnung (EWG) Nr.337/79 fir Wein
geltenden Wert auf 275 Milligramm je Liter
herabgesetzt worden. :

e) Das Zitat muB gedndert werden, weil § 8 Abs. 4
gestrichen wird (vgl. Begriindung zu c).

Zu Nummer 30

a) Die Neufassung trdagt Artikell Abs.2 der
Verordnung (EWG) Nr.315/71 der Kommission
vom 12. Februar 1971 betreffend die Ursprungs-
bestimmung von Wermutgrundweinen und von
Wermutweinen (ABlL. EG Nr1. L 36 S. 10) Rech-
nung. Danach verleiht die Verarbeitung von
Wermutgrundwein zu Wermutwein diesem den
Ursprung des Landes, in dem die Verarbei-
tungsvorgange - stattgefunden haben. Dement-
sprechend ist vorgesehen, daB ein im Inland
hergestelltes weinhaltiges Getrdank als ,Deut-
sches weinhaltiges Getrank” oder ,Deutscher
Wermutwein” gekennzeichnet werden kann.

- Dies entspricht auch der Regelung fiir inlandi-
schen Schaumwein (§ 4 Abs.1 SchBWeinV) und
fir inldndischen Branntwein aus Wein (§ 41
Abs. 1 WeinG).

b) Nach der geltenden Regelung geniigt die Abfiil-
lerangabe mit dem Ort der Hauptniederlassung,
auch wenn das Erzeugnis an einem anderen Ort
abgefiillt worden ist. Dies kann zu Verzdge-
rungen bei den Ermittlungen der Uberwa-
chungsbehoérden fithren. Die Anderung gleicht
daher die Vorschrift insoweit der nach Gemein-
schaftsrecht (vgl. Artikel2 Abs.1 Buchstabe c
der Verordnung (EWG) Nr. 355/79 i. V. mit Arti-
kel 4 Abs.1 Unterabs.1 der Verordnung (EWG)
Nr. 1608/76) fir Wein geltenden Regelung an.

Im ibrigen bewirkt sie, daB kiinftig auf die

Angabe des Abfiillers nur dann verzichtet
werden kann, wenn ein in der Europdischen
Wirtschaftsgemeinschaft Anséassiger
zeugnis unter seinem Namen oder seiner Firma
in den Verkehr bringt. Im Rahmen der unmittel-
baren Zusammenarbeit der Weiniiberwachungs-
behorden der Mitgliedstaaten wird damit die
Riickfolgerung eines Erzeugnisses bis zum
Abfiiller ermoglicht.

Zu Nummer 31

Die Anderung ist wegen der Neufassung des §9
Abs. 5 erforderlich (s. oben zu Nummer 29 d).

Zu Nummer 32

Die Anderung beriicksichtigt die Ubernahme der
Regelung des alten §8 Abs.4 in § 30 Abs.3a (s.
oben zu Nummer 29 c).

das Er--

Zu Nummer 33

Die Anderung erfolgt aus den zu Nummer 30 b)
ausgefiithrten Griinden.

Zu Nummer 34

Die Begriffsbestimmung fiir Branntwein aus Wein
wird unter Beriicksichtigung des Urteils des
Gerichishofs der Europdischen Geémeinschaften
vom 20.Februar 1979 in der Rechtssache 120/78
neu gefaBt. In dem Urteil hat der Gerichtshof
entschieden, daB es ein mit Artikel 30 des EWG-
Vertrages unvereinbares Handelshemmnis darstellt,
wenn ein Mitgliedstaat durch’ Rechtsvorschriften
einseitig einen Mindestweingeistgehalt als Voraus-
setzung fiir die Verkehrsfihigkeit alkoholischer
Getrdnke festsetzt. Erzeugnisse, die in einem
Mitgliedstaat rechtmé&Big hergestellt und in
Verkehr gebracht werden, miissen danach mit
diesem Alkoholgehalt in anderen Mitgliedstaaten
zum Verkehr zugelassen werden.

Die Neufassung der Begriffsbestimmung verzichtet
daher fiir das Gattungserzeugnis Branntwein aus
Wein sowohl auf die Festsetzung eines Mindestal-
koholgehalts als auch einer Abtriebsgrenze, die
bisher durch die Voraussetzung der Herstellung
-auf der Grundlage von Weindestillat” festgelegt
war. Der Charakter des Produkts Branntwein aus
Wein wird gewdhrleistet durch die Festsetzung
eines Mindestanteils an héheren Alkoholen und die
Forderung, da8 das zu seiner Herstellung verwen-
dete Erzeugnis der Destillation Geruch und
Geschmack. der verwendeten Rohstoffe aufweisen
mubB.

Zu Nummer 35

Die Begriffsbestimmungen der §§ 36 und 37 gelten
sowohl fiir inldndische als auch fiir auslandische
Erzeugnisse. Die Anderung stellt dies auch in der
Titeliiberschrift klar (s. auch Nummer 39).

Zu Nummer 36

Die. Streichungen beruhen auf den zu Nummer 38
(Absatz 1) erlduterten Erwdgungen.

Zu Nummer 37

Die. Anderung erfolgt aus den oben zu Nummer 6
ausgefiihrten Griinden.

Zu Nummer 38

Als Ausgangsstoff fiir die Herstellung von Brannt-
wein aus Wein 148t das Gesetz neben Wein und
Brennwein den Rohbrand aus Wein oder aus
Brennwein zu, ohne dieses Zwischenprodukt der
Destillation bisher zu definieren. Die Anderung
holt diese Begriffshestimmung des Rohbrands nach.
Da sie Kklarstellt, daB8 zur Herstellung entweder
Wein oder Brennwein verwendet werden miissen,

29
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kann das Erzeugnis kiinftig. als Rohbrand ohne
Nennung dieser Vorprodukte bezeichnet werden.

Die Anderung zu b) ist erforderlich wegen der
Neuverkiindung der Verordnung (EWG) Nr. 816/70
als Nr. 337/79 (s. 0. zu Nummer 1). Die Anderung zu

d)

beriicksichtigt, daB die Mitgliedstaaten nicht

ermdchtigt sind, fiir das gemeinschaftlich geregelte
Erzeugnis Brennwein zusétzliche Qualitdatsmerk-
male festzulegen.

Zu Nummer 39

Es handelt sich um eine Folgednderung zu Nr. 35.

Zu Nummer 40

Als Folge der Anderung der Begriffsbestimmung
des Branntweins aus Wein in Nummer 34, in der
eine Herstellung auf der Grundlage von Weinde-
stillat nicht mehr gefordert wird, muB die
Vorschrift iiber die Herstellung inlandischen
Branntweins aus Wein neu gefafit werden.

Die Anderung zu c) beruht auf der Ubernahme der
frither in § 8 Abs. 3 und 4 enthaltenen Vorschriften
uber Behandlungsstoffe und -verfahren in §21
Abs. 3 und § 30 Abs.3a (s. oben zu Nummer 22 b
und Nr. 29 c).

Zu Nummer 41

Die Anderung - erfolgt aus den oben zu
Nummer 30 b) ausgefiihrten Griinden.

Zu Nummer 42

a) Die Voraussetzungen fiir die Bezeichnungen

30

Qualitdatsbranntwein aus Wein und Weinbrand
werden unter Beriicksichtigung des Urteils des
Gerichtshofs der Europdischen Gemeinschaften

vom 12. Oktober 1978 in der Rechtssache 13/78 -

neu gefaBt. In diesem Urteil hat der Gerichtshof
entschieden, Artikel 30 des EWG-Vertrags ver-
biete es, die Verwendung einer Qualitatsbe-
zeichnung davon abh&ngig zu machen, daB eine
oder mehrere der Fertigstellung des Erzeug-
nisses vorhergehende Phasen der Herstellung
im Inland ablaufen, wenn die Qualitdtsbezeich-
nung weder eine Ursprungsbezeichnung noch
eine Herkunftsangabe i. S. des Artikels2 Abs. 3
Buchstabe s) der Richtlinie Nr. 70/50 der Kom-
mission vom 22. Dezember 1969 (ABl. EG Nr.
L 13 S. 29) ist.

Die Neufassung des Absatzes 1 verzichtet daher
auf die Voraussetzungen, daB mindestens 65
v.H. des Alkoholgehalts aus im Inland durch
Abbrennen gewonnenen Weindestillat stammen
und das gesamte verwendete Weindestillat in
dem inldndischen Destillationsbetrieb gelagert
sein muB (bisherige Nummern! und 4). Auch
die Betriebsbindung bei der Verarbeitung des
Weindestillats und bei der weiteren Herstellung
und Fertigstellung des Branntweins aus Wein
(bisherige Nr. 2) wird aufgegeben.

Die vorgesehenen Voraussetzungen kniipfen —
entsprechend dem Urteil des Gerichtshofs —
«nur an das Vorliegen der objektiven inneren
Merkmale” an, ,die den Erzeugnissen die
gesetzlich geforderte Qualitat verleihen.”

Das Qualitdtserzeugnis muB — im Gegensatz
zum einfachen Branntwein aus Wein (§ 35) —
weiterhin auf der Grundlage von Weindestillat
i.S. des §36 mit den dort vorgesehenen
Abtriebsgrenzen hergestellt sein (Nummer 1). Es
muBl auBerdem entsprechend den international
fiir Qualitatserzeugnisse aus Weindestillat tibli-
chen Anforderungen einen bestimmten Mindest-
alkoholgehalt aufweisen, der wie bisher auf 38
Volumenprozent festgelegt wird (Nummer 4).
Das Verbot des Zusatzes von Likérwein (Num-
mer 5) wird ergénzt durch die Bestimmung, daB
ein Ubergehen aus den zur Lagerung verwen-
deten Féssern nicht als Zusetzen gilt. Damit soll
die Lagerung des Weindestillats in vorher fiir
Likérwein verwendeten Féassern erméglicht
werden. Dies ist von Bedeutung fiir bestimmte
ausldandische Erzeugnisse, die herkdmmlich in
Likérweinfassern gelagert werden. Sie kodnnten,
da ein Ubergehen bei der Lagerung nach § 45
Abs. 4 Satz2 als Zusetzen gilt, die nach §44
Abs. 1 (s. zu Nummer 46) auch fiir sie geltenden
Anforderungen fiir die Bezeichnungen Quali-
tatsbranntwein aus Wein oder Weinbrand nicht
erfiillen.

In der Nummer 2 ist eine Erméchtigung vorge-
sehen, durch Rechtsverordnung die Rebsorten
festzulegen, aus denen aus Drittlandern stam-
mende Ausgangsstoffe hergestellt sein miissen.
Dies ist erforderlich, weil die aufgrund des
Artikels 30 der Verordnung (EWG) Nr. 337/79
erlassene Verordnung (EWG) Nr.2005/70 der
Kommission vom 6. Oktober 1970 iiber die Klas-
sifizierung der Rebsorten (ABl. EG Nr. L 224
S.1) eine Liste der empfohlenen und zugelas-
senen ~Rebsorten nur fiir das Gebiet der
Gemeinschaft enthalt.

b) Das Klammerzitat muBl im Hinblick auf die
Neufassung des Absatzes 1 gedndert und die
Verweisung auf § 44 gestrichen werden, weil
nach dem neugefafiten §44 (s. unten zu
Nummer 46) Absatz 1 Nr.3 auch fiir auslandi-
sche Erzeugnisse gilt.

Zu Nummer 43

a) Der neue Absatz ! trdgt dem Umstand Rech-
nung, daB nach dem Urteil des Gerichtshofs der
Europdischen Gemeinschaften vom 20. Februar
1975 in der Rechtssache 12/74 die Bezeich-
nungsregelung nicht mehr davon ausgehen
kann, die Bezeichnung Weinbrand sei eine
mittelbare Herkunftsangabe fiir ein inlédndisches
Erzeugnis. Sie 1laBt daher die Bezeichnung
«deutsch” fiir alle Branntweine aus Wein zu
und kniipft sie an die Voraussetzung, daB alle
wesentlichen Produktionsvorgiange -— von der
Herstellung des Destillats bis zur Fertigstellung
— im Inland erfolgt sind. Die Ankniipfung an
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die Herstellung (und nicht an die Herkunft der
Ausgangsstoffe) folgt den fiir andere Verarbei-
tungserzeugnisse (Schaumwein, Likorwein,
weinhaltige Getranke) getroffenen Regelungen.

b) und c)

Die Anderung zu cc) berichtigt einen redaktio-
nellen Fehler., Die iibrigen Anderungen sind
veranlaft durch die Einfiigung des neuen
Absatzes 1.

Zu Nummer 44

Es handelt sich um eine Folgednderung zu den
Nummern 35 und 39.

Zu Nummer 45

a) Bei aa) handelt es sich um eine Folgednderung

zu Nummer 40. Die Anderung zu bb) beruht auf
folgenden Griinden: Die Anlieferung ausldndi-
schen Branntweins aus Wein bei den inldndi-
schen Abfiillern erfolgt héufig in mehreren
Partien. Sind diese von gleicher Art und
Herkunft, aber abweichender Zusammenset-
zung, so muB ihre Vermischung nach geltendem
Recht — weil dadurch bei dem Erzeugnis eine
Einwirkung erzielt wird — als Herstellungsvor-
gang angesehen werden (§45 Abs.2 Satzl).
Dies hatte zur Folge, daB ein aus dieser Vermi-
schung hervorgegangenes Erzeugnis nach § 38
Abs.2 (s. oben zu Nummer 40) inlandischer
Branntwein aus Wein wiirde. Dieses Ergebnis
ist jedoch unangebracht, wenn aus betriebs-
technischen Griinden in kleineren Transportbe-
haltnissen gelieferte gleichartige Erzeugnisse,
die eine gemeinsame Herkunftsbezeichnung
fihren diirfen und unter dieser in den Verkehr
gebracht werden sollen, vor der Abfiillung in
einem GroBbehalter zusammengelegt werden.
Die Anderung schlieBt daher fiir diese Félle die
Folge des § 38 Abs. 2 aus.

Die Streichung ist veranlaBt durch die Anderung
des § 44 Abs. 1 (s. Nummer 46 a). Danach
werden kiinftig Branntweine aus Wein, bei
denen die Herstellungsvorgange in verschie-
denen Lindern erfolgt sind, den’ Namen keines
Landes fithren dirfen.

Zu Nmmer 46

a)

Die Anderung gleicht Absatz 1 hinsichtlich der
Angabe des Herstellungslandes und der
Voraussetzungen fiir die Bezeichnungen Quali-
tatsbranntwein aus Wein und Weinbrand unter
Beriicksichtigung des Urteils des Gerichtshofs
der Europaischen Gemeinschaften in der
Rechtssache 12/74 den fiir inldndische Erzeug-
nisse getroffenen Regelungen an (s. oben zu
Nummern 42 und 43). Abweichend von der
bisherigen Regelung schreibt sie aus Grinden

b)

der Gleichbehandlung und des Verbraucher-
schutzes auch fiir auslandische Erzeugnisse, die
eine der beiden Qualitdtsbezeichnungen bean-
spruchen, eine amtliche Qualitdtsprifung im
Inland oder eine gleichwertige amtliche
Priifung im Herstellungsland vor.

Da die in § 50 Abs.1 fiir Branntwein aus Wein,
‘Weindestillat, Weinalkohol und Rohbrand vor-
gesehenen Begleitdokumente durch die auslan-
dischen Verwaltungen ausgestellt werden miis-
sen, konnen sie erst nach entsprechenden bila-
teralen Vereinbarungen eingefiihrt werden. Bis
dahin wird die Moglichkeit eingerdumt, die fiir
Qualitdatsbranntwein aus Wein festgelegten
Anforderungen in anderer Weise nachzuweisen.
Die Einzelheiten hierzu werden durch Rechts-
verordnung geregelt, ebenso die Vorausset-
zungen fiir die Anerkennung der ausldandischen
Priiffungsbescheinigungen. Dies soll die Gleich-
wertigkeit der ausldndischen Priiffung sicher-
stellen.

Die Anderung zu aa) ist veranlaBt durch die
Neufassung des Absatzes 1. Mit der zu bb)
vorgesehenen Berichtigung der Verweisung
wird ein redaktioneller Fehler beseitigt.

Die Anderung erfolgt aus den zu Nummer 30 b)
ausgefiihrten Griinden.

Zu Nummer 47

a) Die Neufassung des Absatzes 1 stellt klar, daB

b)

d)

Erzeugnisse im Sinne dieses Gesetzes nicht nur
die in AnhangIl der Verordnung (EWGQG)
Nr. 337/79 definierten Erzeugnisse mit Ur-
sprung in der Gemeinschaft sind sondern alle
der EWG-Weinmarktorganisation unterliegen-
den Erzeugnisse ohne Riicksicht auf ihren
Ursprung. Dariiber hinaus fiigt sie das in § 29
Abs. 2 (Nummer 28) wieder zugelassene Erzeug-
nis Grundwein ein und berilicksichtigt die
Aufnahme einer Begriffsbestimmung fiir Roh-
brand in § 37 Abs. 1 a (s. oben zu Nummer 38).

Fiir Traubenmost und Wein mit Ausnahme der
Schaumweine und Lik6érweine ist in Artikel 2
der Verordnung (EWG) Nr. 3282/73 der Kom-
mission vom b5.Dezember 1973 beziiglich der
Definition von Verschnitt und Weinbereitung
eine gemeinschaftliche Definition geschaffen
worden. Insoweit ist daher die Befugnis zu
einer nationalen Definition entfallen. Dem tragt
die Anderung Rechnung.

Fir das Abfiillen von Erzeugnissen, die der
EWG-Weinmarktorganisation unterliegen
ausgenommen Schaumweine und Likérweine —
ist die Begriffsbestimmung in Artikel 3a Abs. 2
der Verordnung (EWG) Nr. 3282/73 mafBgebend.
Die Definition in Absatz 6 muB daher auf die
Erzeugnisse des Weingesetzes eingeschrankt
werden, die der gemeinschaftlichen Begriffsbe-
stimmung nicht unterliegen.

In der Praxis der Uberwachungs- und Priifungs-
behorden sind Zweifel entstanden, ob die
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Anstellung eines zur Gewinnung von Quali-
tatswein geeigneten Weines =zur amtlichen
Qualitdtspriifung als Inverkehrbringen anzu-
sehen ist. Die Anderung stellt klar, daB dies
nicht der Fall ist.

Zu Nummer48

UnregelméBigkeiten bei der Bezeichnung der
‘Erzeugnisse, beruhen nach den Erfahrungen des
Vollzugs zu einem groBen Teil darauf, daB der
gleiche Erzeugnisbegriff teils generell (z.B.
«Wein"), teils individuell (z.B. ,ein Wein")
gebraucht wird und Art und Zeitpunkt der Indivi-
dualisierung nicht festgelegt sind. Im Interesse
der Rechtssicherheit, der Uberwachung und des
Verbraucherschutzes vor T&auschung miissen je-
doch die Mehrfachbezeichnung wie der Wechsel
der Bezeichnung bei ein und demselben Erzeugnis
ausgeschlossen werden. Die neue Vorschrift legt
daher den Zeitpunkt fest, zu dem das Erzeugnis mit
einer Bezeichnung versehen und dadurch individu-
alisiert ist mit der Folge, daB ein spédterer Wechsel
der Bezeichnung unzuldssig wird.

Zu Nummer 49

Seit dem 1.September 1976 gelten fir die dem
- gemeinschaftlichen Bezeichnungsrecht unterliegen-
den Weine und Taubenmoste die Téduschungsver-
bote des Artikels43 der Verordnung (EWG)
Nr. 2133/74 (jetzt Nr.355/79). Sie sind daher aus
der nationalen Vorschrift auszunehmen,

Zur Erleichterung der Ubersicht fiir die Rechtsun-
terworfenen ist als neuer Absatz 5 ein Hinweis auf
die fiir Weine und Traubenmoste geltende
Vorschrift des Gemeinschaftsrechts aufgenommen
worden.

Zu Nummer 50

a) Die Anderung berichtigt zundchst einen redak-
tionellen Fehler. Wie sich aus der Begriindung
zum Regierungsentwurf fiir das Weingesetz
1969 ergibt (BT-Drucksache V/1636 S. 64, zu § 54
Abs. 2), sollte Absatz2 den Bezeichnungsschutz
gegeniiber anderen Erzeugnissen regeln. Der
Schutz der Bezeichnungen Kabinett, Spatlese
und Auslese gegen die Benutzung fiir andere
Getranke, die nicht Erzeugnisse im Sinne des
Weingesetzes sind, ist bereits in Absatz 1 gere-
gelt. '

b) Die Anderung ist veranlaBt durch die gemein-
schaftliche Regelung des Erzeugnisses ,Quali-
tatschaumwein b. A." (s. 0. zu Nummer 26 a).

Zu Nummer 51

a) In der durch Artikel 11 der Verordnung (EWG)
Nr. 2860/72 getroffenen und jetzt in Artikel 51
der Verordnung (EWG) Nr. 337/79 enthaltenen
Regelung ist vorgeschrieben worden, daB die

Erzeugnisse der EWG-Weinmarktorganisation,’

die der genannten Vorschrift nicht entsprechen,
nicht zum unmittelbaren menschlichen Ver-
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brauch abgegeben werden diirfen. Nationale
Rechtsvorschriften, die den gleichen Sachbe-
reich regeln, sind mithin unanwendbar gewor-
den. Die Neufassung des Absatzes1 triagt der
verdnderten Rechtslage Rechnung.

b) Die Verordnung (EWG) Nr. 355/79 enthilt
eine abschlieBende Regelung der zuldssigen
Bezeichnungen und sonstigen Angaben fiir die
von ihr erfaften Erzeugnisse: Abweichungen
hiervon fiir zur Ausfuhr bestimmte Erzeugnisse
kénnen nur in Durchfiihrungsvorschriften der
Gemeinschaft vorgesehen werden. Die alige-
meine nationale Zulassung in § 52 Abs. 5 muBte
daher auf die nicht den Gemeinschaftsvor-
schriften unterliegenden Erzeugnisse beschrankt
werden. Zur Erleichterung der Ubersicht fiir die
Rechtsunterworfenen ist in Satz2 ein Hinweis
auf die Gemeinschaftsvorschriften aufgenom-
men worden.

Um ‘die Uberwachung der entgegen den
geltenden Vorschriften bezeichneten Erzeug-
nisse zu ermoglichen, ist in den neuen Sdtzen 3
bis 5 eine Meldeverpflichtung der Verfiigungs-
berechtigten eingefiihrt worden. Sie entspricht
den in §50 Abs.2 ‘des Lebensmittel- und
Bedarfsgegenstandegesetzes getroffenen Vor-
schriften mit den aus den unterschiedlichen
Regelungen des Weingesetzes gebotenen Ab-
weichungen. -

Zu Nummer 52

a) Die Anderung tridgt dem Umstand Rechnung,
daB die Voraussetzungen fiir die Erteilung einer
- Versuchserlaubnis bei den in AnhangII Nr.1
bis 5, 8 bis 11 und 13 der Verordnung (EWG)
Nr. 337/79 definierten Erzeugnissen nunmehr in
Artikel 47 - dieser Verordnung abschlieBend
gemeinschaftlich geregelt sind. Die nationale
Regelung muBte daher auf die iibrigen vom
Weingesetz umfaBten Erzeugnisse beschriankt
werden. Zur Erleichterung der Ubersicht fiir die
Rechtsunterworfenen ist jedoch in Satz3 ein
Hinweis auf die Gemeinschaftsregelung aufge-
nommen worden. :

b) Die Anderung ist erforderlich wegen der

Neuverkiindung der Verordnung (EWG)
Nr.1388/70 als Nr.347/79 (s. oben zu

Nummer 1).

Zu Nummer 53

Die vorgesehene Fassung des Absatzes 1 und der
neue Absatz 6 beriicksichtigen die Neuverkiindung
der Verordnungen (EWG) Nr. 816/70 und Nr. 817/70
als Nr.337/79 und Nr. 338/79 sowie die seit dem
1. Januar 1975 geltenden Uberwachungsvorschrif-
ten des Lebensmittel- und Bedarfsgegenstindege-
setzes.

ZuNummer 54

Die Anderung ist erforderlich wegen der Neuver-
kiindung der Verordnungen (EWG) Nr. 816/70 und
Nr. 817/70 als Nr. 337/79 und Nr. 338/79.
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Zu Nummer 55

Stoffe, die erfahrungsgemaB zu verbotswidrigen
Weinbehandlungen benutzt werden (z.B. Invert-
zucker und Glycerin) werden von der Weinkon-
trolle haufig in Weinbaubetrieben oder Kellereien
vorgefunden, ohne dafl der hierdurch entstehende
dringende Verdacht von Verfédlschungen sicher
nachgewiesen werden kann. Die vorgesehene

Ermdchtigung soll es erméglichen, durch Rechts-

verordnung Regelungen zu treffen, die Manipula-
tionen vorbeugen und die Uberwachung erleich-
tern.

Zu Nummer 56

Das Weingesetz sieht bisher lediglich Regelungen
fiir inldndische wund fiir ausldndische, nicht
dagegen fiir Erzeugnisse aus der Deutschen De-
mokratischen - Republik und Berlin (Ost) vor.
Zwar hatte § 78 des Regierungsentwurfs zum Wein-
gesetz 1969 (BT-Drucksache V/1636 S. 29) auch
insoweit Rechtsvorschriften vorgeschlagen. Diese
sind jedoch bei den Beratungen im Deutschen
Bundestag fiir entbehrlich gehalten und daher
gestrichen worden, weil angesichts des damals
geringen Umfangs der Beziige an Erzeugnissen des
Weingesetzes die Uberzeugung bestand, daB sich
-etwaige Schwierigkeiten ... im Rahmen der Inter-
zonenhandelsabkommen und auf dem Verwaltungs-
wege ausrdumen” lassen wiirden (Schriftlicher
Bericht, BT-Drucksache V/4072 S.28). Inzwischen
haben sich die Beziige von Erzeugnissen aus der
Deutschen Demokratischen Republik und Berlin
(Ost) gesteigert, so daB eine Ausfiillung des beste-
henden regelungsfreien Raumes geboten erscheint.
Der neue §62a enthdlt daher eine umfassende
Ermédchtigung zum Erlaf von Vorschriften. Diese
sollen auf die in der Deutschen Demokratischen
Republik und Berlin (Ost) hergestellten Erzeugnisse
grundsdtzlich die MaBstdbe zur Anwendung brin-
gen, die auch fiir im Geltungsbereich des Gesetzes
hergestellte Erzeugnisse hinsichtlich der Herstel-
lung, der Beschaffenheit und der Bezeichnung
gelten.

Zu Nummer 57

Die Anderung tragt dem Umstand Rechnung, daB
der Rat durch die Verordnung (EWG) Nr. 1302/79
vom 25. Juni 1979 (ABl. EG Nr. L 162 S. 27) die
Ubergangsfrist fiir die Zulassung des Verschnitts
deutscher Rotweine mit eingefiihrten Deckrot-

weinen zundchst bis zum 31. Oktober 1979 verldn-

gert hat, weil er bis zu diesem Zeitpunkt iiber eine
endgiiltige Verldngerung bis zum 30.Juni 1984
beschliefen will.

ZuNummer?58

In seinem BeschluB vom 22. Mai 1979 — 1 BvL 9/79
— hat das. Bundesverfassungsgericht entschieden,
daB § 10 Abs.1 Satz1 Nummer 1 i. Vbdg. mit § 10
Abs.3 Satz2 WeinG mit Artikel 14 Abs.1 Satz1
GG unvereinbar ist, soweit der als geographische

Herkunftsangabe zuldssige Name einer Lage, die
kleiner als fiinf Hektar ist, auch dann nicht in die
Weinbergsrolle eingetragen werden kann, wenn
dieser durch ein Warenzeichen geschiitzt ist. Es
hat hierzu ausgefiihrt, daB verfassungsméiBigen
Eigentumsschutz nur solche Warenzeichen genie-
Ben, die schutzfdhig, rechtmé&Big eingetragen und
aufrechterhalten worden sind. Dieser Rechtslage
trdgt die neu eingefiigte Vorschrift Rechnung,

Zu Nummer 59

Nachdem durch die Verordnungen (EWG) Nr. 358/79
des Rates vom 5. Februar 1979 (ABlL. EG Nr. L 54
S.130) und Nr. 338/79 des Rates vom 5. Februar
1979 (ABL EG Nr. L 54 S. 48) die Herstellung und
Beschaffenheit der Schaumweine, Qualitatsschaum-
weine und Qualitdtsschaumweine b. A. gemein-
schaftlich geregelt ist, bereitet die Kommission den
Entwurf fiir eine Verordnung (EWG) des Rates

Uber die Bezeichnung und Aufmachung dieser

Erzeugnisse vor. Im Hinblick auf diese bevorste-
hende Gemeinschaftsregelung wird die Ubergangs-
frist flir die Verwendung der Prddikate Kabinett
und Auslese bei Qualitatsschaumwein verldngert.

Zu Nummer 60

Wegen der zahlreichen Anderungen des Gemein-
schaftsrechts und zahlreicher neuer Gemeinschafts-
regelungen auf dem Gebiete des Weinrechts, die
seit dem Inkrafttreten des zweiten Anderungsgeset-
zes zum Weingesetz erlassen worden sind, sowie
wegen der in diesem Gesetz vorgesehenen Ande-
rungen sind die Straf- und BuBgeldvorschriften
grundlegend iiberarbeitet worden und werden neu
gefafit. Dabei werden die dem geltenden Recht
zugrunde liegende Einstufung der VerstéBe nach
ihrem Unrechtsgehalt (vgl. Schriftlicher Bericht des
Ausschusses fiir Gesundheitswesen zum Entwurf
des WeinG 1969, Drucksache V/4072 S. 31) sowie
die Straf- und BuBgelddrohungen beibehalten.

Zu Nummer 61

Die Anderung ist erforderlich geworden, nachdem
das Strafgesetzbuch und das Gesetz iiber
Ordnungswidrigkeiten aufgrund des Artikels 323
Abs.1 des Einfilhrungsgesetzes zum Strafgesetz-
buch vom 2, Mérz 1974 (BGBLI S.469) in der
Neufassung vom 2.Januar 1975 (BGBLI S.1 und
80) mit verdnderter Paragraphenfolge bekanntge-
macht worden sind.

Zu Nummer 62

Nach der geltenden Regelung sind fir das
Erzeugnis Weinessig das seit dem 1.Januar 1975
an die Stelle des Lebensmittelgesetzes getretene
Lebensmittel- und Bedarfsgegenstindegesetz und
die seiner Ergénzung oder Ausfiilhrung dienenden
Rechtsvorschriften nicht anwendbar. U.a. ist fiir
ihn auch die nach §3 Abs.1 in Verbindung mit
Anlage 4 Liste B Nr. 21 der Zusatzstoff-Zulassungs-
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verordnung fiir Garungsessig zugelassene Schwefe-
lung ausgeschlossen. In Vorschriften des Gemein-
schaftsrechts sind iiber die Begriffsbestimmung
in Anhang II Nr. 17 der Verordnung (EWG) Nr.
337/79 hinaus fiir Weinessig Regelungen nicht
getroffen worden. Da die technologischen Notwen-
digkeiten dieses Erzeugnisses sich von denen
anderen Garungsessigs nicht unterscheiden, sieht
die Anderung eine Aufnahme in die Ausnahmere-
gelung des § 73 vor.

Zu Artikel 2

Mit Riicksicht auf die zahlreichen vorgesehenen
Anderungen des Gesetzes wird seine Bekanntma-
chung in der gednderten Fassung vorgesehen.
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Zu Artikel 3

Er enthalt die iibliche Berlin-Klausel.

Zu Artikel 4

Die Vorschrift nimmt von dem allgemeinen Inkraft-

.tretenszeitpunkt am 1.September 1980 die zur

Bewehrung von geltendem Recht vorgesehenen
Straf- und BuBgeldvorschriften aus und sieht vor,
daB diese bereits am Tage nach der Verkiindung in
Kraft treten. Eine weitere Ausnahme ist fiir den
neuen § 65a vorgesehen, weil die vom Bundesver-
fassungsgericht festgestellte Rechtslage (vgl. zu
Artikel 1 Nr. 58) bereits beim Inkrafttreten des
Weingesetzes am 19. Juli 1971 bestanden hat.
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Stellungnahme des Bundesrates

1. Zu Artikel 1 Nr. 2 Buchstabe b (§ 2 Abs. 3)

Die Bundesregierung wird gebeten, die in § 2
Abs. 3 enthaltene Erméachtigung fiir die Landes-
regierungen der weinbautreibenden Lander zur
Regelung der Anbaumethoden, die zur Gewahr-
leistung einer optimalen Qualitdt von Qualitats-
wein b.A. notwendig sind, zu konkretisieren. Die
Anbaumethoden werden derzeit durch Landes-
gesetz geregelt. Die vorgesehene Fassung der
Ermichtigung enthalt keine hinreichende Be-
stimmung des Inhalts und des AusmaBes der zu
treffenden Regelung.

Zu Artikel 1 Nr. 3 (§ 3)

In Artikel 1 ist Nummer 3 wie folgt zu fassen:
3. § 3 wird wie folgt gedndert:

a) In der Uberschrift wird nach dem Wort
: .~ Weinarten” das Wort , ,SiiBung” ange-
figt.

b) In Absatz 1 werden die Worte ,Artikel 26
Abs. 3 der Verordnung (EWG) Nr. 816/
70" durch die Worte ,Artikel 43 Abs. 3
der Verordnung (EWG) Nr. 337/79" er-
setzt.

c) In Absatz 2 wird Satz 3 gestrichen.

d) Nach Absatz 3 wird folgender Absatz 3 a
eingefiigt: )
«(3a) Zur StBung von WeiBwein darf
nur Traubenmost aus WeiBweintrauben,
zur SiBung von Rotwein und Roseewein
darf nur Traubenmost aus Rotweintrau-
ben und zur Sifung von Rotling darf nur
Traubenmost derselben Art verwendet
werden.” *

Begrindung

zu a) und d)

Da die SiBung nach Artikel 2 Abs. 3 Buch-
stabe b der Verordnung (EWG) Nr. 3282/73 nicht
als Verschnitt gilt, muf} dies nach Einfiigung des
vorgeschlagenen Absatzes 3 a auch in der Uber-
schrift zum Ausdruck gebracht werden.

zu b)
Entspricht der Regierungsvorlage.

zZu ¢)

Die Griinde, die fiir eine Sonderbehandlung des
Roseeweins aus der Rebsorte Portugieser maf-
gebend waren, sind inzwischen entfallen.

Anlage 2

3. Zu Artikel 1 Nr. 4 (§ 4 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3)

In Artikel 1 Nr. 4 sind in § 4 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3
die Worte ,Qualitdtsweine und Qualitatsweine
mit Prdadikat” zu ersetzen durch die Worte ,Ta-
felweine und der Qualitdtsweine b.A.".

Begrindung

Im Interesse einer liickenlosen Uberwachung
sollen in die Erntemeldung auch die Tafelweine
einbezogen werden konnen.

Zu Artikel 1 Nr. 4 (§ 4 Abs. 2 nach Satz 3)

In Artikel 1 Nr. 4 ist in § 4 Abs. 2 nach Satz 3
folgender Satz einzufiigen:

V ,In diesem Falle kénnen KontrollmaBnahmen

nach den Nummern 1, 2, 4 und 5 auf Lesegut be-
schriankt werden, das zur Herstellung von Qua-
litdtswein mit bestimmten Prédikaten vorgese-
hen ist.”

Begrﬁndun'g

Die KontrollmaBnahmen nach den Nummern 1,
2, 4 und 5 sollen auf das Lesegut, das zur Her-
stellung von bestimmten Prddikatsweinen vor-
gesehen ist, beschrinkt werden kénnen.

Zu Artikel 1 Nr. 4 (§ 4 Abs. 4 Satz 1)

In Artikel 1 Nr. 4 ist § 4 Abs. 4 Satz 1 durch fol-
gende Satze zu ersetzen:

.Zur Herstellung von Wein und Traubenmost
diirfen Weintrauben nicht verwendet werden,
die unter VerstoB gegen Absatz 1 Satz 1 oder
eine nach Absatz 3 erlassene Vorschrift gelesen
worden sind. Das gleiche gilt fiir die Herstellung
von Weinen der entsprechenden Qualitatsstu-
fen, wenn entgegen einer nach Absatz 2 erlasse-
nen Herbstordnung

1. die Lese der Weintrauben, die Ertragsflache,
die Erntemenge und die vorgeschriebene Dif-
ferenzierung der Tafelweine und der Quali-
tatsweine b.A. nicht rechtzeitig oder nicht
ordnungsgemdB angezeigt oder gemeldet
oder

2. eine fiir die Weintrauben vorgeséhriebene
Priifung der Reife und des Zustandes des Le-
segutes nicht ermdéglicht oder

3. bei den Weintrauben eine vorgeschriebene
amtliche Feststellung des natiirlichen Alko-
holgehaltes und der Erntemengen nicht
durchgefiihrt worden ist.”
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Begriindung

Bei Verst6Ben gegen Absatz 1 Satz 1 oder eine
nach Absatz 3 erlassene Vorschrift ist das Ver-
bot der Verwendung der Trauben nicht allein
auf die Herstellung von Qualitdtswein b.A. oder
Qualitdtswein mit Pradikat zu beschrénken, son-
dern es muB auch die Herstellung von Trauben-
most und Tafelwein umfassen. Das gleiche muf
bei VerstéBen gegen eine nach Absatz 2 erlas-
sene Vorschrift gelten. Im Interesse der Klarheit
werden die in Betracht kommenden VerstéB8e
aufgezahlt,

Zu Artikel 1 Nr. 4 (§ 4 Abs. 4 Satz 2)

In Artikel 1 Nr. 4 sind in § 4 Abs. 4 Satz 2 nach
dem Wort ,k6nnen” einzufiigen die Worte ,im
Einzelfall”.

Begriindung

Klarstellung, daB es sich nicht um eine Recht-
setzungserméchtigung handelt.

Zu Artikel 1 Nr. 5 (§ 5 Abs. 1)

Der Bundesrat verweist auf seinen BeschluB
vom 2. April 1971 [BR-Drucksache 88/71 (Be-
schluB) — Ziffer 14] und bittet die Bundesregie-
rung abermals, sich bei der Europ&ischen Wirt-
schaftsgemeinschaft dafiir einzusetzen, daB die
Herstellung von Tafelweinen und Qualititswei-
nen bestimmter Anbaugebiete auch auBerhalb
der Anbaugebiete ohne Einschrdnkung zuge-
lassen wird, da eine Beschrankung der Verar-
beitung auf die weinbautreibenden Linder mit
dem Grundgesetz nicht vereinbar ist,

Zu Artikel 1 Nr. 11 Buchstabe a (§ 10 Abs. 1
Satz 1 Nr. 2)

In Artikel 1 Nr. 11 Buchstabe a sind in § 10
Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 die Worte ,Gemeinden und
Ortsteilen,” anzufiigen.

Begrindung

Um die Einfiihrung des Landweines zu erleich-
tern und alle in Betracht kommenden Absatz-
moglichkeiten wahrnehmen zu koénnen, ist er
bezeichnungsrechtlich entsprechend auszuge-
stalten. Dazu gehort insbesondere auch die An-
gabe des Namens der Gemeinde und des Orts-
teiles. Verwechslungen mit Qualitdtswein be-
stimmter Anbaugebiete oder Irrefiihrung und
Tauschung der Verbraucher sind ausgeschlos-
sen, weil weder das bestimmte Anbaugebiet
noch eine Lage, noch eine Priifungsnummer an-
gegeben werden diirfen und neben der Bezeich-
nung ,Landwein” stets auch die Bezeichnung
«lafelwein” angegeben werden muB. Im ibri-
gen darf darauf hingewiesen werden, da die
bisherige Fassung des § 10 Abs. 1 hinsicht-
lich der Verwendung von Namen der Gemeinde
und des Ortsteiles bei Tafelwein zu keinen

10.

11.

12.

Schwierigkeiten gefiihrt hat. Dies gilt auch fiir
die Weiniiberwachung.

Zu Artikel 1 Nr. 11 (§ 10)

Die Bundesregierung wird gebeten zu priifen,
ob es zum Schutz der Bezeichnung ,Liebfrau-
milch” notwendig ist, ein Anbaugebiet gleichen
Namens zu schaffen, und ggf. welche anderen
Mdglichkeiten es gibt, die Bezeichnung ,Lieb-
fraumilch” als geographische Herkunftsangabe
— vor allem auch im Ausland — in gleicher
Weise zu schiitzen.

Begrindung

Die Herkunftsbezeichnung ,Liebfraumilch” ist
fiir den deutschen Weinexport von iiberragen-
der Bedeutung. Thre groBe Marktgeltung mu8
deshalb rechtlich bestmdglich abgesichert wer-
den. Gelingt dies nicht, so sind erhebliche Riick-
schldge fiir die weitere Aufwértsentwicklung
des Exportes deutscher Weine zu befiirchten
mit entsprechend negativen Auswirkungen auf
den Inlandsmarkt.

Der Referentenentwurf zum vorliegenden Ge-
setzentwurf wollte diesen Schutz durch die Auf-
nahme eines 12. Anbaugebiets ,Liebfraumilch”
gewdhrleisten. Im Regierungsentwurf ist dieses
Vorhaben nicht mehr enthalten, ohne daB der
Schutz bislang auf andere Weise gesichert wiire.

Zu Artikel 1 Nr. 11 Buchstabe a (§ 10 Absatz 1
Satz 2)

In-Artikel 1 Nr. 11 Buchstabe a ist in § 10 Abs. 1
der Satz 2 zu streichen.

Begrindung

Beseitigung eines redaktionellen Versehens. So-
weit ein bestimmtes Anbaugebiet ,Liebfrau(en)-
milch” nicht vorgesehen wird, ist die Regelung
iberfliissig.

Zu Artikel 1 Nr. 11 Buchstabe e (§ 10 Abs. 7a
Satz 1)

Die Bundesregierung wird gebeten, im weite-
ren Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens zu
prifen, ob die vorgesehene Namensgebung in
Nummer 11 Buchstabe e (§ 10 Abs. 7a) den
landlaufigen  Auffassungen méglicherweise zu-
widerlduft und ggf. fiir konkretere Bezeichnun-
gen Sorge zu tragen, insbesondere koénnte das
Wort ,Rheingraben-Landwein” durch das Wort
«Rheinburgen-Landwein” und das Wort ,Mosel-
landischer Landwein” durch das Wort ,Mosel-
Landwein" ersetzt werden.

Zu Artikel 1 Nr. 11 Buchstabe e (§ 10 Abs. 7a
Séatze 3 und 4)

In Artikel 1 Nr. 11 Buchstabe e sind in Absatz
7 a die Sétze 3 und 4 durch folgende Sitze zu
ersetzen: :
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13.

14.

«Die Landesregierungen der weinbautreibenden
Lander koénnen durch Rechtsverordnung die
Herstellung von Landwein zulassen. Dabei sind
nach MaBlgabe des Artikels 2 Abs. 3 Buchstabe i
Unterabs. 2 der Verordnung (EWG) Nr. 355/79
die weiteren Produktionsbedingungen fiir die
einzelnen Landweine festzusetzen. Der natiir-
liche Mindestalkoholgehalt muB mindestens um
0,5 Volumenprozent héher festgelegt werden als
fiir Tafelwein der betreffenden Weinbauzone.”

Begriindung

Die Frage, ob der ,Landwein” eingefiihrt wer-
den soll, ist von weitreichender weinbaupoliti-
scher Bedeutung fiir das Marktgefiige der
betreffenden Region. Die Entscheidung hieriiber
muBl deshalb den weinbautreibenden Léndern
uberlassen bleiben.

Da Landwein nicht Qualitdtswein minderer Gii-
te, sondern Tafelwein, der gehobenen Anforde-
rungen geniigt, sein soll, sind die Mindestanfor-
derungen an denen des Tafelweins zu orientie-
ren. Ein um 0,5 Volumenprozent iiber dem Min-
destwert fiir Tafelweine liegender natiirlicher
Alkoholgehalt des Mostes ermdglicht die Her-
stellung eines landschaftstypischen Weines und
erleichtert die Bereitstellung der Mengen, die
zur Bildung eines Landweinmarktes erforderlich
sind.

Zu Artikel 1 Nr. 12 (§ 11 Abs. 1 Satz 3)

In Artikel 1 Nr. 12 ist in Buchstabe a der Dop-
pelbuchstabe bb zu streichen.

Begrindung

Auf die Regelungen in Doppelbuchstaben bb
kann verzichtet werden.

Néahere Bestimmungen iiber die Anbringung der
Priifnummer, insbesondere unter Benutzung von
Kontrollzeichen, die von der zustidndigen Be-
horde oder einer von ihr beauftragten Stelle
auszugeben wdren, lassen keine bessere Uber-
wachung erwarten. Auch der damit verbundene
erhebliche zusdtzliche Verwaltungsaufwand der
Beh6rden mit entsprechend hoheren Gebiihren
und die technischen Schwierigkeiten bei den
weinabfiillenden Betrieben stehen der vorgese-
henen Regelung entgegen.

Zu Artikel 1 Nr. 12 (§ 11 Abs. 3)

In Artikel 1 Nr. 12 ist Buchstabe ¢ wie folgt zu
fassen:

,¢) In Absatz 3 werden die Worte ,des Arti-
kels 6 der Verordnung (EWG) Nr. 817/70" durch
die Worte ,des Artikels 7 der Verordnung
(EWG) Nr. 338/79" ersetzt.’

Begrindung

Anderungen, die iiber die notwendigen Anpas-
sungen hinausgehen, sollten hier nicht vorge-
nommen werden,

15.

16.

Es ist kein Grund erkennbar, die den Landesre-
gierungen der weinbautreibenden Léinder erteil-
te Erméchtigung einzuschrénken. Die vorgese-
hene Regelung ist auch nicht geeignet, das Qua-
litatsstreben im Weinbau zu unterstiitzen. Denn
es ist zu erwarten, daBl die Landesregierungen
der weinbautreibenden Linder wegen einer feh-
lenden oder einer zu geringen Spanne zwischen
den durch Bundesrecht festgelegten Werten und
den unter Beriicksichtigung der regionalen Ver-
héltnisse fiir die bestimmten Anbaugebiete oder
Teile davon in Betracht kommenden Werten
iberhaupt nichts mehr regeln. Dies wiirde zu ei-
ner Nivellierung und erheblichen Verschlechte-
rung der Qualitdt bei den Qualitdtsweinen fiih-
ren. Hohe Qualitatsanforderungen lassen sich
nur durch differenzierte Regelungen erreichen,
die den Rebsorten und den von Gebiet zu Ge-
biet unterschiedlichen natiirlichen Produktions-
bedingungen und Qualititsanspriichen Rech-
nung tragen.

Zu Artikel 1 Nr. 13 Buchstabe a (§ 12 Abs. 1),
Artikel 1 Nr. 60 (§ 69 Abs. 3 Nr. 2 Buch-
stabe c)

a) In Artikel 1 Nr. 13 Buchstabe a ist der Ein-
leitungssatz wie folgt zu fassen:

»In Absatz 1 erhalten die Sdtze 2 und 3 fol-
gende Fassung:”.

b) In Artikel 1 Nr. 60 sind in § 69 Abs. 3 Nr. 2
Buchstabe ¢ die Worte ,§ 12 Abs. 1 Satz 1, 3
und 4," durch die Worte ,§ 12 Abs. 1 Satz 1
und 3,” zu ersetzen.

Begriindung zua) und b)
Notwendige Berichtigungen

Zu Artikel 1 Nr. 13 Buchstaben b, d und nach
Buchstabe d (§ 12 Abs. 3, 5und 6)

a) In Artikel 1 Nr. 13 ist Buchstabe b wie folgt
zu fassen:

,b) Absatz 3 wird wie folgt geéndert:

aa) Die Worte ,die fiir das Prédikat typi-
schen Bewertungsmerkmale aufwei-
sen und" werden gestrichen.

bb) Es wird folgende neue Nummer 5 an-
gefiigt:

»9. Bei Eiswein miissen die verwen-
deten Weintrauben bei ihrer Le-
se und Kelterung gefroren sein.
Der natiirliche Alkoholgehalt
muB mindestens dem in dem je-
weiligen Anbaugebiet fiir das
Pridikat Beerenauslese festge-
legten Mindestalkoholgehalt ent-
sprechen.” ’

b) Artikel 1 Nr. 13 Buchstabe d ist wie folgt zu
fassen:

»d) Absatz 5 wird gestrichen.”

37
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17.

18.

19.

38

c) Nach Artikel 1 Nr. 13 Buchstabe d ist folgen-
der Buchstabe d1 einzufiigen:

,d1) Absatz 6 Satz 1 erhalt folgende Fassung:
.Beerenauslesen, Trockenbeerenausle-
sen und Eiswein gelten als Wein, wenn
sie mindestens 5,5 Volumenprozent vor-
handenen Alkohol enthalten.” ’

Begrindunyg

Da ,Eiswein" ein selbstdndiges Pradikat werden
soll, empfiehlt es sich aus Griinden der Systema-
tik, seine typischen Bewertungsmerkmale und
die Beschaffenheit des Lesegutes, aus dem er
hergestellt werden darf, in Absatz 3 aufzufiih-
Ten.

Um regionalen Unterschieden Rechnung zu tra-
gen, soll fiir Eiswein der natiirliche Mindestal-
koholgehalt in gleicher Hohe wie fiir Beerenaus-
lesen festgesetzt werden.

Im iibrigen Folgednderungen.

~Zu Artikel 1 Nr. 13 Buchstabe c (§ 12 Abs. 4)

In Artikel 1 Nr. 13 ist Buchstabe ¢ zu streichen.

Begriindung

Anderungen, die iiber die notwendigen Anpas-
sungen hinausgehen, sollten hier nicht vorge-
nommen werden.

Es ist kein Grund erkennbar, die den Landes-
regierungen der weinbautreibenden Lénder er-
teilte Erméchtigung einzuschranken. Die vorge-
sehene Regelung ist auch nicht geeignet, das
Qualitatsstreben im Weinbau zu unterstiitzen.
Die Streichung steht in sachlichem Zusammen-
hang mit der Anderung von Artikel 1 Nr. 12
Buchstabe c.

Zu Artikel 1 Nr. 16 nach Buchstabe b (§ 15)

In Artikel 1 Nr. 16 ist nach Buchstabe b folgen-
der Buchstabe b1 einzufiigen:

,bl) In den néuen Absédtzen 3 und 4 wird je-
weils die Zahl ,1" durch die Zahl ,2" er-
setzt.

Begriindung

Redaktionelle Berichtigung

Zu Artikel 1 Nr. 21 Buchstabe e (§ 20 Abs. 7)

In Artikel 1 Nr. 21 ist Buchstabe e wie folgt zu
fassen:

,€) Absatz 7 wird wie folgt geédndert:

aa) In Satz 1 werden die Worte ,Wein und
ausliandischem Traubenmost” durch die
Worte ,Perlwein und Perlwein mit zu-
gesetzter Kohlensaure"” ersetzt.

20.

21.

22

bb) Folgender Satz wird angefiigt:

+Entsprechende Vorschriften kénnen zur

_ Durchfiihrung von Rechtsakten des Ra-
tes oder der Kommission der Europai- -
schen Gemeinschaften durch Rechtsver-
ordnung auch fiir anderen auslandischen
Wein als Perlwein oder Perlwein mit zu-
gesetzter Kohlensdure erlassen wer-
den.”’

Begriindung

Die Verordnung (EWG) Nr. 355/79 des Rates
vom 5. Februar 1979 zur Aufstellung allgemei-
ner Regeln fiir die Bezeichnung und Aufma-
chung der Weine und der Traubenmoste er-
machtigt die Mitgliedstaaten zu nationalen Re-
gelungen auch fiir auslandische Weine, die im
Inland in den Verkehr gebracht werden (Arti-
kel 3 Abs. 4, Artikel 11 Abs. 3, Artikel 13 Abs. 4,
Artikel 21 Abs. 3 und Artikel 30 Abs. 6). Die Er-
maéchtigung in dem Doppelbuchstaben bb erhalt
die Moglichkeit aufrecht, in diesen Fallen ent-
sprechende Vorschriften durch Rechtsverord-
nung zu erlassen.

Zu Artikel 1 Nr. 23 Buchstabe a (§ 22 Abs. 2
Nr. 6)

In Artikel 1 Nr. 23 Buchstabe a sind in § 22
Abs. 2 Nr. 6 hinter dem Wort ,iibersteigt” das
Komma durch ein Semikolon zu ersetzen und
die Worte ,durch Rechtsverordnung kann ein
hoherer Wert an Sulfaten zugelassen werden,
wenn dies technisch erforderlich und mit dem
Schutz der Gesundheit vereinbar ist,” anzufii-
gen.

Begriindung

Bei der Herstellung bestimmter Qualitats-Likor-
weine (Tokayer, Sherry) ist zur Erhaltung der
Eigenart dieser Weine ein 1 500 Milligramm je
Liter iibersteigender Gehalt an Sulfaten tech-
nisch erforderlich.

Zu Artikel 1 Nr. 25 Buchstabe b (8§ 25 Abs. 2)

In Artikel 1 Nr. 25 ist in § 25 Abs. 2 nach dem
Wort ,entsprechend” das Komma durch ein
Semikolon zu ersetzen und der folgende Halb-
satz wie folgt zu fassen:

(fir inldndischen Schaumwein mit zugesetzter
Kohlensdure gilt auBerdem § 21 Abs. 3 entspre-
chend.” '

Begriindung

Sprachliche Verbesserung

Zu Artikel 1 Nr. 32 (§ 33)

In Artikel 1 ist Nummer 32 wie folgt zu fassen:

,32. In § 33 werden die Worte ,Abs. 4, 5 und 6
Satz 2" durch die Worte ,Abs. 3 a, 4 und 5"
ersetzt.’
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23.

24,

25.

Begrindung

Da bei der Herstellung ausldndischer weinhalti-
ger Getrdnke eine Betriebsbindung nicht vorge-
schrieben ist, bedarf es nicht der Bezugnahme
auf die Ausnahme in § 30 Abs. 6 Satz 2.

Zu Artikel 1 Nr. 34 (§ 35 Nr. 3)

In Artikel 1 Nr. 34 ist § 35 Nr. 3 wie folgt zu
fassen:

.3. eine Gesamtmenge an den héheren Alko-
holen Isobutanol, n-Propanol und Garungsamyl-
alkohole von mehr als 150 Milligramm je 100

~ Milliliter reinen Alkohols enthdlt und”.

Begrindung

Klarstellung, welche hoheren Alkohole den an
Branntwein aus Wein zu stellenden Qualitats-
anforderungen entsprechen.

Zu Artikel 1 Nr. 46 Buchstabe a (§ 44 Abs. 1
Satz 5)

In Artikel 1 Nr. 46 Buchstabe a ist § 44 Abs. 1
Satz 5 wie folgt zu fassen:

»Die Voraussetzungen, unter denen es in ande-
rer Weise als nachgewiesen anzusehen ist, daB
die Voraussetzungen der Nummer 1 erfiillt sind
(Satz 3 Nr. 2), sowie die Voraussetzungen, unter
denen eine amtliche Priifung im Herstellungs-
land als gleichwertig -anzusehen ist (Satz 4),
werden durch Rechtsverordnung festgelegt.”

Begriindung

Redaktionelle Klarstellung

Zu Artikel 1 Nr. 46 Buchstabe c (§ 44 Abs. 5)

Artikel 1 Nr. 46 Buchstabe c ist wie folgt zu
fassen:

,c) Absatz 5 erhélt folgende Fassung:

«(5) Wird nicht abgefiillter Branntwein
aus Wein ins Inland verbracht oder im In-
land in den Verkehr gebracht, so ist der Im-
porteur anzugeben. Bei abgefiilltem Brannt-
wein aus Wein sind der Abfiiller und der Ab-
fillort mit dem Zusatz ,abgefiillt in" anzuge-
ben. Die Angabe des Importeurs oder Abfiil-
lers kann entfallen, wenn der Branntwein aus
‘Wein unter dem Namen (Firma) eines ande-
ren in der Europdischen Wirtschaftsgemein-
schaft Ansédssigen in den Verkehr gebracht
wird und dieser zuverlassige schriftliche An-
gaben iiber den Importeur oder Abfiiller be-
sitzt. Bei im Inland fertiggestelltem Brannt-
wein aus Wein bedarf es auBerdem der An-
gabe des Fertigstellers.” ’

Begrindung

Anpassung an die in Artikel 1 Nr. 30 Buchsta-
be b, Nr. 33 und 41 hinsichtlich der Angabe des
Abfillorts getroffenen Regelungen.

26.

27.

28.

Die Angabe des Abfiillortes ist geeignet, eine
Téuschung des Verbrauchers iiber die fiir seinen
KaufentschluBl erhebliche Tatsache auszuschlie-
Ben, daB das Erzeugnis nicht im Ursprungsland
abgefiillt worden ist.

Zu Artikel 1 Nr. 48 (§ 45 4a)

In Artikel 1 ist Nummer 48 zu streichen.

Begriindung

Die vorgesehene Regelung ist nicht erforderlich
und nicht zweckmadBig. Sie behinderte auch das
Verfahren bei den fiir die Priifung von Quali-
tatswein b.A. zustdndigen Behoérden. Es ware
insbesondere nicht mehr moglich, einen zur
Prifung angestellten Wein im Einverstdndnis
mit dem Antragsteller niederer als urspriinglich
beantragt einzustufen. Die Belange der Wein-
iiberwachung und der Verbraucher werden
durch die Streichung nicht beeintrachtigt.

Zu Artikel 1 Nr. 50 Buchstabe b (§ 51 Abs. 2)

In Artikel 1 Nr. 50 ist Buchstabe b wie folgt zu
fassen:

,b) Satz 2 wird durch folgende Sé&tze ersetzt:

LFir Qualitdtsschaumweine und Qualitéts-
schaumweine b.A. ist die Verwendung des
Wortes ,Cabinet” zuldssig, wenn es in die-
ser Schreibweise deutlich getrennt von der
Bezeichnung des Erzeugnisses in Verbin-
dung mit dem Namen (Firma) des Herstel-
lers oder desjenigen benutzt wird, der das
Erzeugnis in den Verkehr bringt. Das Wori
Sekt, auch in Verbindung mit anderen Wor-
ten, ist auschlieBlich dem Qualitdtsschaum-
wein und dem Qualitdtsschaumwein b.A.
vorbehalten.” ’

Begriindung

Viele deutsche Sekthersteller verwenden seit
langem die Bezeichnung ,Cabinet” fiir ihre ein-
gefiihrten Marken. Sie haben daher ein berech-
tigtes Interesse, diese Marken zu erhalten. Eine
Verbrauchertduschung ist unter den aufgefiihr-
ten Bedingungen nicht zu befiirchten.

Zu Artikel 1 nach Nummer 52 (§ 57)

In Artikel 1 ist nach Nummer 52 folgende Num-
mer 52 a einzufiigen: :

52a) In § 57 wird folgender Absatz 4 angefiigt:

«(4) Die Ermédchtigungen der Absatze
1 bis 3 kénnen durch Rechtsverordnung
auf -die Landesregierungen {ibertragen
werden.” '

Begrindung

Die Anderung eréffnet die Mdglichkeit, die Re-
gelung von Einzelheiten der Weinbuchfiihrung

39



Drucksache 8/3829

Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

29.

30.

31.

'32.

40

den Landern zu iiberlassen und sie nach den be-
sonderen regionalen Erfordernissen zu gestal-
ten.

Zu Artikel 1 Nr. 53 Buchstabe b (§ 58 Abs. 6)

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren
Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens zu prii-
fen, ob die Verweisung auf die §§ 40 bis 43 des
Lebensmittel- und Bedarfsgegenstindegesetzes
in § 58 Abs. 6 durch eine selbstdndige Regelung
ersetzt werden kann. Die Verweisung kann zu
Rechtsunklarheit fiihren. Aus der vorgesehenen
Fassung ergibt sich beispielsweise nicht eindeu-
tig, in welchem Verhiltnis die Regelung in § 58
Abs. 1 zu der in § 58 Abs. 6 i. V.m. § 41 Abs. 3
des Lebensmittel-und Bedarfsgegenstindegeset-
zes steht.

Zu Artikel 1 Nr. 56 (§ 62 a Satz 1)

Die Bundesregierung wird gebeten, die in § 62 a
Satz 1 vorgesehene Verordnungsermichtigung
zum ErlaB von Vorschriften fiir in der Deut-
schen Demokratischen Republik und in Berlin
(Ost) hergestellte Erzeugnisse zu konkretisieren.
Die vorgesehene Fassung 148t hinreichende Kri-
terien nur hinsichtlich der nach Satz 2 zu tref-
fenden Regelungen erkennen.

Zu Artikel 1 Nr. 59 (§ 66 Abs. 2)

In Artikel 1 Nr. 59 ist in § 66 Abs. 2 das Wort
sdiirfen” durch das Wort ,darf" zu ersetzen und
sind die Worte ,das Prddikat Kabinett sowie ei-
ne gleichartige Bezeichnung und* zu streichen.

Begrindung
Folge der Anderung des § 51 Abs. 2 Satz 2.

Zu Artikel 1 Nr. 60 (§§ 67 bis 69)

a) Die Straf- und Bufigeldvorschriften verwei-
sen in einem nicht vertretbaren Umfange als
Blankettvorschriften auf Bestimmungen des
Europdischen Rechts und sind aus sich her-
aus nicht mehr verstdndlich.

Die Bundesregierung wird gebeten, im weite-
ren Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens
darauf hinzuwirken, daB diese Tatbestinde
verstdandlicher und genauer gefaBt werden,
so daB sie auch fiir die praktische Rechtsan-
wendung geeignet sind. Dabei wird insbeson-
dere zu priifen sein, ob dem straf- und buB-
geldrechtlichen Bestimmtheitsgrundsatz hin-
reichend Geniige getan ist.

b) Die Bundesregierung wird gebeten zu priifen,
ob es aus Griinden der Rechtsklarheit nicht
geboten ist oder zumindest zweckmaBig ist,
daB — soweit ein Straf- oder BuBgeldtatbe-
stand auf eine EWG-Verordnung verweist —

33.

34.

35.

36.

generell deren jeweilige Fundstelle im Amts-
blatt der Europdischen Gemeinschaften an-
gegeben wird.

c)} Die Bundesregierung wird gebeten zu priifen,
ob bei den vorgesehenen Straf- und BuBgeld-
bewehrungen von Vorschriften in EWG-Ver-
ordnungen nicht in den Féllen dem Erforder-
nis der Bestimmtheit des Straf- und BuBgeld-
tatbestandes mehr Rechnung getragen oder
die Bewehrung entfallen kann, in denen die
straf- oder buBgeldbewehrten EWG-Vor-
schriften

~— den ErlaB von Durchfiihrungsbestimmun-
gen vorsehen,

— vom Rat der Europdischen Gemeinschaf-
ten zu beschlieBende Ausnahmen zulas-
sen oder

-— pauschal auf andere Vorschriften des Ge-
meinschaftsrechts verweisen.

Zu Artikel 1 Nr. 60 (§ 67 Abs. 1 Nr. 2)

In Artikel 1 Nr. 60 sind in § 67 Abs. 1 Nr. 2
nach dem Wort ,Vorschrift" einzufiigen die
Worte ,der Artikel 1 bis 3“.

Begrindung

Néhere Konkretisierung der Vorschrift

Zu Artikel 1 Nr. 60 (§ 67 Abs. 1 Nr. 4)

In Artikel 1 Nr. 60 ist § 67 Abs. 1 Nr. 4 eingangs
wie folgt zu fassen:

+4. Wein, der nicht Qualitdtswein b.A. ist und
der von Rebsorten des Artikels 49 . . .“.

Begriindung

Klarstellung des Gewollten

Zu Artikel 1 Nr1. 60 (§ 67 Abs. 1 Nr. 5)

In Artikel 1 Nr. 60 sind in § 67 Abs. 1 Nr. 5 die
Worte ,zur Essigherstellung oder” zu ersetzen
durch die Worte ,fiir die Essigindustrie oder

u

zur-.

Begriindung

Anpassung an die Gebotsnorm (Artikel 48
Abs. 3 Buchstabe b Satz 1 der EWG-Verprdnung
Nr. 337/79).

Zu Artikel 1 Nr1. 60 (§ 67 Abs. 1 Nr. 7)

In Artikel 1 Nr. 60 sind in § 67 Abs. 1 Nr. 7
die Worte ,zu anderen als den dort genannten
Zwecken" durch die Worte ,zu einem anderen
Zweck als zur Destillation” zu ersetzen.
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Begriindung

Artikel 48 Abs. 4 Satz 2 der EWG-Verordnung
Nr. 337/79, der durch § 67 Abs. 1 Nr. 7 strafbe-
wehrt werden soll, erlaubt die Verwendung der
dort bezeichneten Trauben lediglich zu einem
einzigen Zweck, namlich zur Destillation. Dies
muBl im Hinblick auf die zu fordernde Be-
stimmtheit in der Strafbestimmung selbst zum
Ausdruck kommen.

37. Zu Artikel 1 Nr. 60 (§ 67 Abs. 1 Nr. 15, § 69

Abs. 3 Nr. 4 § 69 Abs. 5)

1. In Artikel 1 Nr. 60 ist § 67 Abs. 1 Nr. 15
wie folgt zu fassen:

.15. entgegen einer Vorschrift der Artikel 1
Abs. 1, Artikel 2 der Verordnung
(EWG) Nr. 353/79 des Rates vom 5. Fe-
bruar 1979 (ABL. EG Nr. L 54 S. 94)
Erzeugnisse mit Ursprung in Drittlan-
dern in den Freizonen der Gemein-
schaft verschneidet oder verarbeitet.”

2. In Artikel 1 Nr. 60 ist § 69 wie folgt zu
dndern:

a) In Absatz 3 Nr. 4 sind nach den Worten
«~der Kommission vom 16. August 1973
(ABl. EG Nr. L 230 S. 12)" die Worte
»oder Artikel 1 Abs. 2 und 3 der Verord-
nung (EWG) Nr. 353/79" einzufiigen.

b) Absatz 5 ist wie folgt zu dndern:
aa) In Nummer 1

Buchstabe b ist das Wort
durch ein Komma zu ersetzen,

,oder”

in Buchstabe c ist das Wort ,oder”
anzufiigen und folgender neuer Buch-
stabe d anzufiigen:

.d) die Erlaubnis zum Verschnitt
oder zur Verarbeitung von Er-
zeugnissen des Weinsektors nach
Artikel 1 Abs. 1 der Verordnung
(EWG) Nr. 353/79 in Verbindung
mit Artikel 1 Abs. 1 der Verord-
nung (EWG) Nr. 643/77 der Kom-
mission vom 29. Marz 1977 (ABL
EGNr.L81S.7)".

In Nummer 2 Buchstabe b ist nach
den Worten ,Nr. 358/79" das Wort
«~oder” durch ein Komma zu ersetzen
und sind nach den Worten ,Nr. 2152/
75" die Worte ,oder Artikel i Abs. 3
der Verordnung (EWG) Nr. 353/79*
einzufiigen. . ‘

bb)

Begrindung
Zu Ziffer 1

Die vorgeschlagene Fassung der Verweisung
stellt das mit dem Entwurf Gewollte klar. Die
Formulierung der Tathandlung in § 67 Abs. 1
Nr. 15 tragt dem Gebot der Bestimmtheit stér-
ker als der Entwurf Rechnung.

38.

39.

40.

§ 67 Abs. 1 Nr. 15 bezweckt die Ponalisierung
von VerstoBen gegen die Vorschriften itber den
Verschnitt und die Verarbeitung von Erzeug-
nissen des Weinsektors mit Ursprung in Dritt-
landern. Nach der Begriindung zu Artikel 1
Nr. 60 (S. 34) sollen in dem Entwurf die
dem geltenden Recht zugrunde liegenden Ein-
stufungen der VerstéBe nach ihrem Unrechts-
gehalt beibehalten werden. Entgegen dieser
Begriindung umfaBt die in dem Entwurf vorge-
nommene Rechtsgrundverweisung jedoch durch
die Einbeziehung der Artikel 1 bis 4 der EWG-
Verordnung Nr. 353/79 und der EWG-Verord-
nung Nr. 643/77 auch Buchfithrungspflichten,
Bezeichnungen, Angaben und das Inverkehr-
bringen mit den erforderlichen Begleitdoku-
menten. VerstéBe gegen solche den Rechts-
unterworfenen in anderem Zusammenhang auf-
erlegten Pflichten sind jedoch im Weinstraf-
recht durchweg lediglich mit GeldbuBe be-
droht. Fiir eine ausnahmsweise Kriminalisierung
besteht kein AnlaB.

Zu Ziffer 2

Ziffer 2 enthélt die notwendigen Folgednderun-
gen zu Ziffer 1, die sicherstellen, daB die Ver-
stoBe gegen die einzelnen Pflichten aus der
EWG-Verordnung Nr. 353/79 als Ordnungswid-
rigkeiten geahndet werden kénnen.

Zu Artikel 1 Nr. 60 (§ 69 Abs. 2Nr. 7)

In Artikel 1 Nr. 60 ist in § 69 Abs. 2 Nr. 7 nach
den Worten ,§ 60 Abs. 1" die Angabe ,Satz 1"
einzufiigen.

Begrindung

Die Anderung trdgt dem Erfordernis der hin-
reichenden Bestimmtheit des BuBgeldtatbe-
stands Rechnung.

Zu .Artikel 1 Nr. 60 (§ 69 Abs. 3 Nr. 2 Buch-
stabe c)

In Artikel 1 Nr. 60 sind in § 69 Abs. 3 Nr. 2
Buchstabe ¢ die Worte ,§ 11 Abs.1 Satz 1 und 2,
Abs. 6," durch die Worte ,§ 11 Abs. 1 und 6,"
zu ersetzen.

Begriindung

Folge der Anderung des Artikels 1 Nr. 12 (§ 11
Abs. 1).

Zu Artikel 1 Nr. 60 (§ 69 Abs. 3 Nr. 2 Buch-
stabe c)

In Artikel 1 Nr. 60 sind in § 69 Abs. 3 Nr. 2
Buchstabe c die Worte ,, § 45a Abs. 3“ zu
streichen.

Begriindung

Folge der Streichung des Artikels 1 Nr. 48
(§ 45 a).

41



Drucksache 8/3829

Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

41.

42

43.

44.

42

+Zu Artikel 1 Nr. 60 (§ 69 Abs. 3 Nr. 2 nach

Buchstabe c)

In Artikel 1 Nr. 60 sind in § 69 Abs. 3 Nr. 2 die
‘Worte ,§ 11 Abs. 1 Satz 3, Abs. 3" durch die
‘Worte ,§ 11 Abs. 3" zu ersetzen.

Begriindung

Folge der Anderung des Artikels 1 Nr. 12 (§ 11
Abs. 1).

Zu Artikel 1 Nr. 60 (§ 69 Abs. 3 Nr. 2 nach Buch-
stabe c)

In Artikel 1 Nr. 60 sind in § 69 Abs. 3 Nr. 2 nach
den Worten ,in Verbindung mit § 31 Abs. 5
Nr. 1," einzufiigen die Worte ,§ 46 Abs. 4 Nr. 1,
§ 47 Abs. 1 Nr. 1 und 2,".

Begrindung

Notwendige Ergédnzung im Hinblick auf die BuB-
geldbewehrung der §§ 15 und 16 Weinverord-
nung.

Zu Artikel 1 Nr. 60 (§ 69 Abs. 3 Nr. 6)

In Artikel 1 Nr. 60 sind in § 69 Abs. 3 Nr. 6 nach
den Worten ,Artikel 10 Abs. 3" die Worte ,Un-
terabs. 1 Satz 2" einzufiigen.

Begrﬁndun;g

Durch die genauere Verweisung wird das Auf-
finden des buBgeldbewehrten Gebots in der um-
fangreichen Bezugsnorm erleichtert.

Zu Artikel 1 Nr. 60 (§ 69 Abs. 3 Nr. 7)

In Artikel 1 Nr. 60 sind in § 69 Abs. 3 Nr. 7 die
Eingangsworte wie folgt zu fassen:

.als Verkehrs- oder Transportunternehmer. .. ",

45,

Begrindung
Anpassung an den Wortlaut der Gebofsnorm,

Zu Artikel 1 Nr. 60 (zur Begriindung des Gesetz-
entwurfs)

Die Bundesregierung wird gebeten, die in dem
Entwurf vorgesehenen Anderungen der Straf-
und BuBgeldvorschriften im einzelnen darzule-
gen und zu begriinden.

Begrindung

Die Uberarbeitung und Neufassung der Straf-
und BuBgeldvorschriften erschopft sich nicht in
einer redaktionellen Bereinigung des Weinstraf-
rechts. Vielmehr werden an zahlreichen Stellen
materielle Anderungen vorgenommen (z. B. § 67
Abs. 1 Nr. 7,9, 12, 14, 15 und Abs. 2 Nr. 4, 10;
§ 68 Nr. 1, 2, 3; § 69 Abs. 2 Nr. 9, Abs. 3 Nr. 2
Buchstabe ¢, Nr. 4, 5, 6, Abs. 4, Abs. 5 Nr. 2
Buchstaben b und ¢, Abs. 6 Nr. 1, 4, 5).

Die fiinf Seiten des Entwurfstextes umfassenden
Anderungen der Straf- und BuBgeldvorschriften
werden in der Begriindung des Entwurfs nur
ganz kurz erldutert. Damit werden die Gesichts-
punkte, die fiir die Anderungen entscheidend
waren und fiir die Auslegung der Vorschriften
mabBgebend sind, nicht ersichtlich. Es mag offen-
bleiben, ob bei einem derartigen Verzicht auf
eine Begrindung der Entwurf iiberhaupt den Er-
fordernissen des Artikels 76 GG geniigt. Jeden-
falls wird aber dem Bundesrat eine ordnungs-
gemaBe Stellungnahme erheblich erschwert.
Uberdies wird ein Riickgriff auf die tragenden
Erwdgungen des Gesetzgebers, der in der neue-
ren Rechtsprechung des BVerfG zunehmend an
Bedeutung gewinnt, durch das Fehlen von Ein- -
zelbegriindungen sowohl bei der Beurteilung
der VerfassungsméBigkeit als auch bei der
praktischen Rechtsanwendung unmdoglich ge-
macht.
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Anlage 3

GegenduBerung der Bundesregierung zur Stellungnahme des Bundesrates

Zu 1. (§ 2 Abs. 3)

Die Bundesregierung schldagt vor, die Ermachtigung
des § 2 Abs. 3 wie folgt zu fassen:

.(3) Die Landesregierungen der weinbautreiben-
den Lander regeln nach Artikel 5 der Verord-
nung (EWG) Nr. 338/79 durch Rechtsverordnung die
Anbaumethoden, die zur Gewahrleistung einer opti-
malen Qualitat von Qualitatswein b. A. notwendig
sind, insbsondere Erziehungsart, Anschnitt, Reb-
schutz und Diingung.”

Zu 2. (§ 3)

Die Bundesregierung erhebt gegen diesen Vorschlag
keine Bedenken.

Zu 3. (§ 4 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3)

Die Bundesregierung stimmt der Anderung mit der
MaBgabe zu, daB im Einklang mit dem iibrigen Text
des § 4 die Worte ,Qualitdatsweine -und Qualitats-
weine mit Pradikat” durch die Worte ,Tafelweine,
Qualitatsweine und Qualitatsweine mit Pradikat”
ersetzt werden.

Zu 4. (§ 4 Abs. 2 nach Satz 3)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 5. (§ 4 Abs. 4 Satz 1)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag mit
der MaBgabe zyu, daB die Nummern 1 bis 3 wie folgt
gefaBt werden:

«1. die Lese der Weintrauben, die Ertragsflache, die
Erntemenge oder die vorgeschriebene Differen-
zierung der Tafelweine, der Qualitatsweine oder
der Qualitatsweine mit Pradikat nicht rechtzei-
tig oder nicht ordnungsgemaB angezeigt oder
gemeldet worden ist,

2. die Reife und der Zustand des Lesegutes nicht
gepriift worden sind oder

3. der natiirliche Alkoholgehalt der Weintrauben
und die Erntemenge nicht amtlich festgestellt
worden sind.”

Zu 6. (§ 4 Abs. 4 Satz 2)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu7. (§ 5 Abs. 1)

Die Bundesregierung wird sich entsprechend dem
Ersuchen des Bundesrates in Nummer 7 (zu § 5

Abs. 1) seiner Stellungnahme vom 8. Februar 1980
zur Ortlichen Beschrankung der Weinherstellung
weiterhin bei der Europaischen Wirtschaftsgemein-
schaft dafiir einsetzen, dal praktikable und mit dem
Grundgesetz zu vereinbarende Regelungen getrof-
fen werden.

Zu 8. (§ 10-Abs. 1 Satz 1 Nr. 2)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag
des Bundesrates.

Begriindung

Der Landwein wird sich am Markt nur durchsetzen
kénnen, wenn er allezeit in ausreichend groBen
Mengen zur Verfiigung steht. Um dies zu sichern,
miissen die Beschaffungsraume entsprechend groB
geschnitten werden; aus dem Gebiet von Gemeinden
oder Ortsteilen kdonnen die erforderlichen Mengen
nicht kontinuierlich angeboten werden. Auch eine
erfolgreiche Werbung fiir den Landwein ist nur még-
lich, wenn entsprechend groBe und nachlieferbare
Mengen unter dem beworbenen Namen zur Verfii-
gung stehen. Auf eine engere Herkunft kann der in-
teressierte Verbraucher — insbesondere beim Aus-
schank im Produktionsgebiet — "durch Angaben
wie ,Weingut" oder ,Erzeugerabfiillung” hingewie-
sen werden. Sie sagen aus, dal der Wein aus dem
angegebenen Weinbaubetrieb stammt.

Zu 9. (§ 10)

Die Bundesregierung hat unter Einbeziehung von
Rechtsgutachten, die vom Deutschen Weinbauver-
band e. V. und vom Verband Deutscher Weinexpor-
teure e. V. vorgelegt worden sind, die vom Bundes-
rat erbetene Priifung eingeleitet. Sie wird das Er-
gebnis der Priifung im weiteren Verlauf des Gesetz-
gebungsverfahrens vortragen.

Zu 10. (§ 10 Abs, 1 Satz 2)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 11. (§ 10 Abs. 7 a Satz 1)

Die Bundesregierung ist bereit, bei der Festsetzung
der Landwein-Namen der Anregung des Bundesra-
tes zu folgen, soweit entsprechende Vorschlage ge-
macht werden und Gemeinschaftsrecht nicht entge-
gensteht. Hier ist insbesondere Artikel 4 Abs. 3 er-
ster Gedankenstrich der Verordnung (EWG) Nr. 355/
79 des Rates vom 5. Februar 1979 zur Aufstellung
allgemeiner Regeln fiir die Bezeichnung und Auf-
machung der Weine und der Traubenmoste (ABlL. EG
Nr. L 54 S. 99) zu beachten, wonach die Namen von
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Landweinen und (einfachen) Tafelweinen nicht iiber-
einstimmen diirfen. Unter diesem rechtlichen Ge-
sichtspunkt bestehen Bednken gegen den Namen
+Mosel-Landwein”, da der Begriff ,Mosel” in § 10
Abs. 7 Buchstabe b bereits als Name eines Unter-
gebiets fiir (einfache) Tafelweine festgelegt ist. Dem
Begriff ,Rheinburgen-Landwein” kann zugestimmt
werden.

Zu 12. (§ 10 Abs. 7 a Sétze 3 und 4)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag
des Bundesrates.

Begrﬁndung

Die Bundesregierung hélt an ihrer Auffassung fest,
daB der Landwein einheitlich fiir das gesamte Bun-
desgebiet zugelassen werden soll. Eine Aufsplitte-
rung der Zulassungskompetenz wiirde sowohl der
Weinwirtschaft als auch den Verbrauchern Nach-
teile bringen. Im Bereich der Weinwirtschaft wiirde
die vom Bundesrat gewiinschte Landerzustandigkeit
zu ungerechtfertigten Wettbewerbsbeschrankungen
filhren. Denn Betriebe in Bundesldndern, die den
Landwein nicht zulassen, wiirden daran gehindert,
an diesem neuen Markt teilzunehmen. Im ibrigen
wiirde durch unterschiedliche Regelungen in den
Bundesldandern die Uniibersichtlichkeit des Wein-
rechts unnétig weiter erhoht.

Der Landwein soll ein qualitativ gehobener Tafel-
wein mit landschaftstypischem Charakter sein. Er
muB daher auch hinsichtlich seines Mindestmostge-
wichts, das von Klima, Boden und Rebsorte beein-
fluBt wird, regional unterschiedlich geregelt werden.
Der Gesetzentwurf kniipft daher an die Werte fiir
Qualitidtsweine an, bei denen die weinbautreiben-
den Linder bereits nach den genannten Faktoren
differenzierte Werte festgesetzt haben. Ein Land-
wein der Rebsorte Riesling muB demnach an der
Mosel einen natiirlichen Alkoholgehalt von 6,5°
(53 ° Oe) und in der Pfalz von 7,0 ° (57 © Oe) haben,
wihrend nach den Vorstellungen des Bundesrates
fiir die ganze Weinbauzone A die Untergrenze auf
5,5 ° (47 ° Oe) festgelegt wiirde.

Die Bereitstellung der zur Bildung eines Landwein-
marktes erforderlichen Mengen soll nach der Vor-
stellung der Bundesregierung nicht durch ein nied-
riges Mindestmostgewicht sondern — wie zu 8.
ausgefihrt — durch groBere Herkunftsrdiume ge-
wiéhrleistet werden.

Zu 13. (§ 11 Abs. 1 Satz 3)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag
des Bundesrates.

Begrindung

Die Bundesregierung hilt an ihrer Auffassung fest,
daB alle Méglichkeiten geschaffen werden miissen,
Manipulationen mit der.amtlichen Priifungsnummer
als einem Kernstiick des deutschen Qualitédtsprii-
fungs- und -kontrollsystems zu verhindern. Die vor-
gesehene Erméchtigung schafft daher die Voraus-
setzung fir Regelungen, die den MifSbrauch von
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Priifungsnummern verhindern. Im ibrigen kann —
nach Losung der technischen und verwaltungsmaBi-
gen Probleme — eine entsprechende Verordnung
ohnehin nur mit Zustimmung des Bundesrates erlas-
sen werden.

Zu 14. (§ 11 Abs. 3) .

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag
des Bundesrates.

Begriindung

Die im Gesetzentwurf vorgesehenen Anderungen be-
zwecken, die Mindestmostgewichte auf den von den
Bundeslandern vorgeschriebenen Werten festzu-
schreiben. Sie beeintrachtigen dadurch weder das
Qualitatsstreben im Weinbau noch die Mdéglichkei-
ten der Bundesldnder, durch differenzierte Regelun-
gen den unterschiedlichen natiirlichen Produktions-
bedingungen Rechnung zu tragen. Sie verhindern
lediglich, daB die Mostgewichte weiter herabgesetzt
und auf diese Weise die Qualitat der Erzeugnisse
vermindert wird. In diesem Zusammenhang erinnert
die Bundesregierung daran, daB in dem vom Deut-
schen Bundestag einstimmig beschlossenen Wein-
gesetz von 1969 fiir Qualitdtsweine aller Gebiete
Mindestwerte von 8,3° (65° Oe) und 78°
(62 ° Oe) bei spétreifenden Sorten, fiir Qualitatswei-
ne mit Priadikat aller Gebiete 9,8 ° (75 ° Oe) und 9,4 °©
(72 ° Oe) bei spatreifenden Sorten festgesetzt waren.
Durch die wiederum vorgesehene Aufnahme von
Mindestmostgewichten im Gesetz wird insbesondere
ausgeschlossen, daB in Jahren, die Ernten geringerer
Qualitat erwarten lassen, die Werte herabgesetzt
und auf diese Weise die Menge des Qualititsweins
mit den Tafelweinen vermehrt wird, die nach ihrem
natiirlichen Alkoholgehalt zu den Landweinen ge-
hoéren.

Zu 15. (§ 12 Abs. 1, § 69 Abs. 3 Nr. 2 Buchstabe c)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 16. (§ 12 Abs. 3, 5 und 6)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 17. (§ 12 Abs. 4)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag
des Bundesrates.

Begriindung

Die Bundesregierung widerspricht der Anderung aus
den zu 14. ausgefiihrten Griinden.

Zu 18. (§ 15)
Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.
Zu 19. (§ 20 Abs. 7)

g -
Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.
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Zu 20. (§ 22 Abs. 2 NT. 6)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

"Zu 21. (§ 25 Abs. 2)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 22. (§ 33)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 23. (§ 35 Nt. 3)

Die Bundesregierung hat gegen den Vorschlag keine
Bedenken.

Zu 24. (§ 44 Abs. 1 Satz 5)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag
des Bundesrates.
Begriindung

Die vom Bundesrat vorgeschlagene Anderung stellt
nach Auffassung der Bundesregierung keine redak-
tionelle Verbesserung dar.

Zu 25. (§ 44 Abs. 5)

Die Bundesregierung hat gegen den Vorschlag keine
Bedenken.

Zu 26. (§ 45a)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 27. (§ 51 Abs. 2)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 28. (§ 57)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 29. (§ 58 Abs. 6)

Die Bundesregierung 'schldgt vor,

a) Artikel 1 Nr. 53 wie folgt zu fassen:
,93. § 58 erhélt folgende Fassung:
«§ 58

(1) Zur Uberwachung der Einhaltung der
Verordnungen (EWG) Nr. 337/79 und Nr.
338/79, dieses Gesetzes und der zu ihrer
Durchfithrung erlassenen Rechtsvorschriften
sind die mit der Uberwachung beauftragten
Personen, bei Gefahr im Verzuge auch alle
Beamten der Polizei, befugt,

1. Grundstiicke und Betriebsrdume, in oder
auf denen Erzeugnisse gewerbsmaBig her-
gestellt, behandelt oder in den Verkehr
gebracht werden, sowie die dazugehori-

gen Geschaftstdume wahrend der iibli-
chen Betriebs- oder Geschiftszeit zu be-
treten;

2. zur Verhiitung dringender Gefahren fiir
die Offentliche Sicherheit und Ordnung

a) die in Nummer 1 bezeichneten Grund-
stiicke und R&ume auch auBerhalb
der dort genannten Zeiten,

b) Wohnrdume der nach Nummer 5 zur

Auskunft Verpflichteten zu betreten;
das Grundrecht der Unverletzlichkeit der
Wohnung (Artikel 13 des Grundgesetzes)
wird insoweit eingeschrankt;

3. geschaftliche Aufzeichnungen, Fracht-
briefe, Biicher, Analysenbiicher und Her-
stellungsbeschreibungen einzusehen und
hieraus Abschriften oder Ausziige anzu-
fertigen sowie Einrichtungen und Gerite
zur Beférderung von Erzeugnissen zu be-
sichtigen;

4. Erzeugnisse, sonstige Stoffe, Gerite und
geschéftliche Unterlagen vorldufig si-
cherzustellen, soweit dies zur Durchfiih-
rung der Uberwachung erforderlich ist,
und

5. von natiirlichen und juristischen Perso-
nen und nicht rechtsfadhigen Personenver-
einigungen alle erforderlichen Auskiinf-
te, insbesondere solche iiber den Umfang
des Betriebes, die Herstellung, die zur
Verarbeitung gelangenden Stoffe, deren
Menge und Herkunft und iiber vermittelte
Geschaéfte zu verlangen.

(2) Der zur Erteilung einer Auskunft nach
Absatz 1 Nr. 5 Verpflichtete kann die Aus-
kunft auf solche Fragen verweigern, deren
Beantwortung ihn selbst oder einen der in
§ 383 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 der ZivilprozeBord-
nung bezeichneten Angehorigen der Gefahr
strafgerichtlicher Verfolgung oder eines Ver-
fahrens nach dem Gesetz iiber Ordnungswid-
rigkeiten aussetzen wiirde.

(3) Zur Unterstiitzung der fiir die Uber-
wachung zustdndigen Behérden werden in
jedem Land Priifer (Weinkontrolleure) be-
stellt; sie iben ihre Tétigkeit hauptberuf-
lich und als Verwaltungsangehérige aus; fiir
ihre Befugnisse gilt Absatz 1. Als Weinkon-
trolleur soll nur bestellt werden, wer in der
Sinnenpriifung der von ihm zu iiberwachen-
den Erzeugnisse erfahren ist, das Verfahren
ihrer Herstellung zu beurteilen vermag und
mit den einschligigen Rechtsvorschriften
vertraut ist.

(4) Durch Rechtsverordnung werden zur
Sicherung einer gleichméBigen Uberwachung
Vorschriften iiber die Handhabung der Kon-
trolle in Betrieben, die Entnahme und Be-
handlung von Proben und Mustern und die
Einsichtnahme in die Buchfiihrung, ferner
iiber die Zusammenarbeit der Uberwa-
chungsorgane erlassen.
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(5) Die Zolldienststellen sind befugt, den
Uberwachungsorganen auf deren Verlangen
Begleitdokumente, Untersuchungszeugnisse
und Ursprungszeugnisse sowie sonstige Un-
terlagen, soweit diese, fiir die Beurteilung der
Ware von Bedeutung sein konnen, zur Ein-
sichtnahme zu uberlassen und Auskiinfte
aus ihnen zu erteilen, Angaben iiber den
Zollwert diirfen nicht mitgeteilt oder zugang-
lich gemacht werden.

(6) Die Inhaber der in Absatz 1 bezeich-
neten Grundstiicke, . Rédume, Einrichtungen
und Gerate und die von ihnen bestellten Ver-
treter sowie Personen, die Erzeugnisse auf

Markten, StraBen oder offentlichen Platzen |

oder im Reiseverkehr gewerbsmidBig in den
Verkehr bringen, sind verpflichtet, die MaB-
nahmen nach Absatz 1 zu dulden und die in
der Uberwachung tédtigen Personen bei der
Erfillung ihrer Aufgabe zu unterstiitzen,
insbesondere ihnen auf Verlangen die Rau-
me, Einrichtungen und Gerdte zu bezeich-
nen, Rdume und Behdltnisse zu 6ffnen und
die Entnahme der Proben zu ermdglichen.

(#) Im tbrigen gelten fiir die Uberwachung
die §§ 40, 41 Abs. 1 und 2 sowie § 42 des
Lebensmittel- und Bedarfsgegenstandegeset-
zes entsprechend.”

b) zu Artikel 1 Nr. 60 in § 69 Abs. 5 Nr. 2 Buch-

stabe ¢ die Worte ,in Verbindung mit § 43 des

- Lebensmittel- und Bedarfsgegenstidndegesetzes”
zu streichen. ‘

Zu 30. (§ 62 a Satz 1)

Die Bundesregierung schlagt vor, § 62 a Satz 1 wie
folgt zu fassen:

.Durch Rechtsverordnung koénnen, wenn dies dem
Interesse des Verbrauchers dient oder ein wirt-
schaftliches Bediirfnis besteht und Interessen des
Verbrauchers' nicht entgegenstehen, Vorschriften
iber die Voraussetzungen erlassen werden, unter
denen in der Deutschen Demokratischen Republik
und Berlin (Ost) hergestellte Erzeugnisse in den Gel-
tungsbereich dieses Gesetzes verbracht und dort in
den Verkehr gebracht werden diirfen.”

Zu 31. (§ 66 Abs. 2)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 32. (§3 67 bis 69)

a) Dem Bundesgesetzgeber ist es verwehrt, die in
den EG-Verordnungen enthaltenen Tatbestédnde
verstdndlicher und genauer zu fassen. Soweit die
Mitgliedstaaten Rechtsetzungsbefugnisse auf die
Gemeinschaft iibertragen haben, sind sie nicht
mehr befugt, in diesem Bereich normative Be-
stimmungen zu erlassen, vgl. EuGH v. 18. Fe-
bruar 1970, Slg. Bd. XVI/69. Er kann mithin auch
nicht im Interesse des verfassungsrechtlichen Be-
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stimmtheitserfordernisses solche Tatbestdnde
durch Rechtssatz erldutern oder ergénzen.

Eine weitergehende deklaratorische Wiedergabe
des Inhalts der einzelnen durch die Straf- oder
BuBgeldvorschrift bewehrten Gebote und Verbo-
te wiirde den Umfang in einem MaBe erhéhen,
daB die Ubersichtlichkeit erheblich beeintrdch-
tigt ware. Sie wére auch kaum von praktischem
Nutzen, da der Leser, der sich ber die Rechts-
lage genau unterrichten will, stets auch die in
bezug genommene EG-Vorschrift selbst nachle-
sen mub.

b) Die Wiedergabe der Fundstellen im Amtsblatt der
Europdischen Gemeinschaften bei jeder Verwei-
sung auf eine EG-Vorschrift wiirde zu einer Auf-
blahung des Textes fiihren und dessen Lesbarkeit
sehr erschweren. Es ist deshalb nur bei der ersten
Verweisung die Fundstelle angegeben worden.
Dies entspricht der durch die gemeinsame Ge-
schiftsordnung der Bundesministerien, Besonde-
rer Teil, § 34 Abs. 4 Satz 2, fiir die nationale Ge-
setzgebung vorgeschriebenen Praxis.

c) Die Bundesregierung wird im weiteren Gesetzge-
bungsverfahren in den vom Bundesrat aufgefiihr-
ten Fillen priifen, ob dem Erfordernis der Be-
stimmtheit der Straf- und BuBgeldtatbestédnde
besser geniligt werden oder die Bewehrung ent-
fallen kann. Allerdings ist dabei die oben un-
ter a) aufgefiihrte Beschrdnkung der Gesetzge-
bungsbefugnis zu beachten und der Grundsatz
der strafgesetzlichen Gleichbehandlung - des
Schutzes der Rechtsgiter.

Zu 33. (§ 67 Abs. 1 Nr. 2)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 34. (§ 67 Abs. 1 Nr. 4)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 35. (§ 67 Abs. 1 Nr. 5)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 36. (§ 67 Abs. 1 Nr. 7)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 37. (§ 67 Abs. 1 Nr. 15, § 69 Abs. 3 Nr. 4, § 69
Abs. 5) :

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag des Bun-
desrates mit der MaBgabe zu, daB die Vorschriften
folgende Fassung erhalten:

1. In Artikel 1 Nr. 60 wird § 67 Abs. 1 Nr. 15 wie
folgt gefalBt:

«15. ohne Erlaubnis nach Artikel 1 Abs. 1 der
Verordnung (EWG) Nr. 353/79 des Rates vom
5. Februar 1979 (ABl EG Nr. 54 S. 94) oder
entgegen Artikel 2 dieser Verordnung Er-
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zeugnisse mit Ursprung in Drittldndern in
den' Freizonen der Gemeinschaft verschnei-
det oder verarbeitet oder entgegen Artikel 1
Abs. 2 der genannten Verordnung dort ver-

schnittene oder verarbeitete Erzeugnisse in-

der Gemeinschaft in den freien Verkehr
bringt.”

2. In Artikel 1 Nr. 60 wird in § 69 der Absatz 5 wie
folgt gedndert:

a) In Nummer 1 werden in Buchstabe b das Wort
»oder” durch ein Komma ersetzt und in Buch-
stabe c¢ das Wort ,oder” angefiigt und fol-
gender neuer Buchstabe d angefiigt:

»d) die Erlaubnis zum Verschnitt oder zur
Verarbeitung von Erzeugnissen des Wein-
sektors nach Artikel 1 Abs. 1 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 353/79 in Verbin-
dung mit Artikel 1 Abs. 1 der Verord-
nung (EWG) Nr. 643/77 der Kommission
vom 29. Mirz 1977 (ABL EG Nr. L 81
S. A"

_b) In Nummer 2 Buchstabe b sind nach den Wor-
ten ,Nr. 2247/73" die Worte *, Artikel 1 Abs. 3
der Verordnung (EWG) Nr. 353/79" einzu-
figen.

Beg.riindung

Die vom Bundesrat vorgeschlagene Anderung zu
2.a) bezieht sich u.a. auf Zuwiderhandlungen ge-
gen das Verbot des Artikels 1 Abs. 2 der Verord-
nung (EWG) Nr. 353/79, in den Freizonen der Ge-
meinschaft nach den dort zugelassenen Ausnahmen
(z. B. durch Verschnitt von Gemeinschafts- mit Dritt-
landswein) hergéstellte Erzeugnisse in der Gemin-
schaft in den freien Verkehr zu bringen. Es handelt
sich dabei um Zuwiderhandlungen gegen eine Vor-
schrift zum Schutz der Eigenheiten der Erzeugnisse
gegen Verfalschung, die im Gesetz nach ihrem Un-
rechtsgehalt in § 67 mit Strafe bedroht sind.

Im iibrigen handelt es sich um redaktionelle Ande-
rungen, die der gesetzestechnischen Ubung besser
_entsprechen.

Zu 38. (§ 69 Abs. 2 Nr. 7)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 39. (§ 69 Abs. 3 Nr. 2 Buchstabe c)

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag
im Hinblick auf den Widerspruch zu 13.

Zu 40. (§ 69 Abs. 3 Nr. 2 Buchstabe ¢)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 41. (§ 69 Abs. 3 nach Buchstabe c).

Die Bundesregierung widerspricht dem Vorschlag
_im Hinblick auf den Widerspruch zu 13.

Zu 42. (§ 69 Abs. 3 Nr. 2 nach Buchstabe ¢)

Die Bundesregierung stimmt der Anderung mit der
MaBgabe zu, daB nach den Worten ,in Verbindung
mit § 31 Abs. 5 Nr. 1" die Worte ,§ 46 Abs. 4 Nr. 1,
§ 47 Abs. 1 Satz 2" eingefiigt werden.

Begrindung

Im Hinblick auf eine mdglicherweise noch zu er-
lassende Regelung f{iber gesundheitsbezogene An-
gaben nach § 47 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 sollten nicht nur
die Nummern 1 und 2 dieser Vorschrift zitiert wer-
den.

Zu 43. (§ 69 Abs. 3 Nr. 6)

Die Bundesregierung stimmt der Anderung mit der
MaBgabe zu, daB nach den Worten ,Artikel 10
Abs. 3" die Worte ,Unterabs. 1 Satz 2 in Verbin-
bung mit Unterabs. 2" eingefiigt werden.

Zu 44. (§ 69 Abs. 3 N1. 7)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu 45. (Begriindung des Gesetzentwurfs)

Im geltenden Gesetz sind Zuwiderhandlungen, die
tatsdchlich oder mindestens potentiell die mensch-
liche Gesundheit gefdhrden oder die Eigenheit der
Erzeugnisse maBgeblich beeintrédchtigen, mit Frei-
heitsstrafe bis zu drei Jahren, bei fahrldssiger Be-
gehung mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr be-
wehrt. Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr wird auch
fiir Verst6Be gegen Vorschriften angedroht, die dem
Schutze des Verbrauchers vor Irrefiihrung und Uber-
vorteilung dienen. Zuwiderhandlungen gegen wein-
vechtliche Vorschriften, die zwar einer Sanktion be-
diirfen, nach ihrem Unrechtsgehalt jedoch nur als
Ordnungswidrigkeiten anzusehen sind, werden mit
GeldbuBle bedroht. Hierunter fallen die mit einem
Jahr Freiheitsstrafe bedrohten Verst68e, wenn sie
fahrlassig begangen werden, auBerdem nach ihrem
Unrechtsgehalt nicht strafwiirdige Verletzungen von
Vorschriften iiber das Herstellen und Inverkehrbrin-
gen von Erzeugnissen sowie von Anzeige-, Melde-
oder Buchfiithrungspflichten.

Dies entspricht der Bewertung, die vom Deutschen
Bundestag bereits beim Weingesetz von 1969 vorge-
nommen (Schriftlicher Bericht des Ausschusses fiir
Gesundheitswesen, Drucksache V/4072 S. 31) und im
geltenden Weingesetz im Grundsatz beibehalten
worden ist (Schriftlicher Bericht des Ausschusses fiir
Jugend, Familie und Gesundheit, zu Drucksache VI/
2169 S. 7). Sie ist auch bei der Neufassung der Straf-
und BuBgeldvorschriften im vorliegenden Gesetzent-
wurf zugrunde gelegt worden, der die bisher in
§ 67 Abs. 5 enthaltenen, mit einem Jahr Freiheits-
strafe bedrohten Zuwiderhandlungen in dem neuen
§ 68 erfaBt.

Die Neufassung der Straf- und BuBgeldvorschriften
ist im wesentlichen dadurch veranlaBit worden, daBB
nationales Weinrecht durch entsprechende Rechts-
vorschriften der Gemeinschaft ersetzt worden ist.
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Sie konnte sich jedoch nicht darauf beschrdnken,
.in den einzelnen Tatbestdnden die bisherigen na-
tionalen durch die nunmehr geltenden Gemein-
schaftsnormen zu ersetzen, weil sich in vielen Féal-
len bei gleichem Schutzgegenstand Wortlaut oder
Umfang der Regelung gedndert haben. Dies gilt auch
fiir bereits im geltenden Gesetz bewehrte Vorschrif-
ten des Gemeinschaftsrechts, die inzwischen geén-
dert worden sind.

So ist das Verbot des § 2 Abs. 1, aus in nicht ge-
nehmigten Rebanlagen geernteten Trauben Trink-
wein herzustellen, in Artikel 48 Abs. 4 Satz 2 der
Verordnung (EWG) Nr. 337/79 um die Vorschrift er-
ganzt worden, daB aus solchen Trauben hergestellte
Erzeugnisse nur zur Destillation in Verkehr ge-
bracht werden diirfen. Das Inverkehrbringen dieser
Erzeugnisse zu anderen Zwecken, insbesondere zum
unmittelbaren menschlichen Verzehr als Trinkwein,
entspricht in seinem Unrechtsgehalt dem Herstellen
von Trinkwein aus verbotenen Erzeugnissen, das
nach geltendem Recht in § 67 Abs. 1 Nr. 1 Buch-
stabe a mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren be-
wehrt ist. Es wird daher in § 67 Abs. 1 Nr. 7 des
Entwurfs ebenfalls mit derselben Strafe bedroht.

Artikel 28 Abs. 1 der Verordnung (EWG) Nr. 816/70,
der in § 67 Abs. 3 Nr. 10 bewehrt ist, verbot es,
Drittlandserzeugnisse, die nicht den im einzelnen
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aufgefiihrten Voraussetzungen entsprachen, in der
Gemeinschaft zum unmittelbaren menschlichen Ver-
brauch abzugeben. Die neugefaBte Norm des Arti-
kels 50 Abs. 1 verbietet nunmehr statt der Abgabe
schon die Einfuhr der nicht den gemeinschaftlichen
Vorschriften entsprechenden Drittlandserzeugnisse.
Da auch in diesem Falle der Zuwiderhandlung ge-
gen die neugefate Norm der gleiche Unrechtsge-
halt zukommt, ist sie in § 67 Abs. 1 Nr. 12 wiederum
mit Strafe bedroht worden.

Die in § 67 Abs. 3 Nr. 5 des Gesetzes mit Strafe be-
wehrte Vorschrift des Artikels 27 Abs. 3 Buch-
stabe a der Verordnung (EWG) Nr. 816/70 ist jetzt
mit leicht verdndertem Wortlaut in Artikel 48 Abs. 5
Unterabs. 5 Satz 1 der Verordnung (EWG) Nr. 337/79
enthalten. Sie ist daher im Entwurf mit derselben
Strafdrohung in § 67 Abs. 1 Nr. 9 aufgenommen
worden,

In gleicher Weise wie bei den aufgefiihrten Beispie-
len ist auch bei der Einstufung aller iibrigen neuge-
faften Straf- und BuBigeldvorschriften verfahren
worden. Die Bundesregierung wird im weiteren Ge-
setzgebungsverfahren eine Synopse vorlegen, in der
die Straf- und BuBgeldvorschriften des geltenden
Gesetzes den im Gesetzentwurf vorgesehenen ge-
geniibergestellt werden.



