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BeschluBempfehlung und Bericht

des Rechtsausschusses (6. AusschuB)

zu dem von der Bundesregierung eingebrachten

Entwurf eines Gesetzes iiber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen (IRG)
— Drucksache 9/1338 —

A. Problem

Der Entwurf soll das Deutsche Auslieferungsgesetz (DAG) vom
23. Dezember 1929 ablésen und das gesamte Recht der zwi-
schenstaatlichen Rechtshilfe in Strafsachen im vertraglosen
Verkehr (sowie subsidiar im vertraglichen Bereich) einer um-
fassenden Neuregelung zufiihren, die eine erleichterte, den
rechtsstaatlichen Garantien des Grundgesetzes entsprechende
Ausgestaltung des Rechtshilfeverfahrens, eine Anpassung an
die heutigen Erfordernisse des Rechtshilfeverkehrs und an
neue vertragliche Regelungen (insbesondere im Rahmen Euro-
paischer Ubereinkommen) sowie die Einfiihrung neuer For-
men zwischenstaatlicher Rechtshilfe erlaubt. Dadurch sollen
die Bemiihungen um eine engere Zusammenarbeit zwischen
den einzelnen Staaten und um eine wirksame Bekédmpfung der
internationalen Kriminalitat gefordert werden.

B. Ldésung

Der Entwurf enthalt eine zusammenhédngende Neuregelung
des Rechts der Auslieferung an das Ausland, der Durchliefe-
rung, der sonstigen (,kleinen“) Rechtshilfe und einiger Berei-
che der an das Ausland gerichteten Rechtshilfeersuchen. Da-
bei werden die einschlagigen Vorschriften des DAG teilweise
gedndert, erginzt und an neue Entwicklungen des nationalen
und internationalen Rechts und der Rechtsprechung ange-
paBt.
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Der Vierte Teil des Entwurfs fiihrt eine dem deutschen Recht
bisher nicht bekannte Form der Rechtshilfe ein, namlich die
Vollstreckung von Sanktionen, die im Ausland verhéngt und in
einem ,Exequaturverfahren“ in Sanktionen des deutschen
Rechts umgewandelt worden sind.

C. Alternativen

wurden im Ausschufl nicht erértert.

D. Kosten

Bund, Lander und Gemeinden werden nicht mit zusatzlichen
Kosten belastet.

Dies gilt auch, soweit der Entwurf das Rechtsinstitut der
Rechtshilfe durch Vollstreckung neu in das deutsche Recht
einfiihrt. Sie soll ndmlich grundsatzlich nur dann zuléssig sein,
wenn besondere vilkerrechtliche Vereinbarungen dies vorse-
hen (§ 48 Nr. 1); die Frage der Kostenbelastung wird dann im
Rahmen der Vertragsgesetze zu derartigen Vereinbarungen
im einzelnen zu priifen sein. Soweit (aus humanitaren Griin-
den) die Leistung von Rechtshilfe durch Vollstreckung aus-
nahmsweise auch auBlerhalb allgemeiner voélkerrechtlicher
Vereinbarungen ermdoglicht wird (§ 48 Nr. 2), sind die zu erwar-
tenden zusatzlichen Belastungen der Landerhaushalte (Ge-
richts- und Behdrdenorganisation, Strafvollzug) verhaltnisma-
Big gering und entziehen sich einer Errechnung oder Schat-
zung. IThnen werden zudem Einsparungen durch die Inan-
spruchnahme von Rechtshilfe im umgekehrten Fall gegen-
iiberstehen, insbesondere durch die Uberstellung von in
Deutschland inhaftierten Ausléndern in den Strafvollzug ihrer
Heimatstaaten (§ 71).
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BeschluBempfehlung

Der Bundestag wolle beschlieflen,

den Gesetzentwurf — Drucksache 9/1338 — in der aus der Anlage ersichtlichen
Fassung anzunehmen.

Bonn, den 24. November 1982

Der Rechtsausschul

Frau Dr. Diubler-Gmelin Dr. Klejdzinski “ Dr. Olderog

Vorsitzende Berichterstatter



Drucksache 9/2137

Deutscher Bundestag — 9.Wahlperiode

Beschliisse des 6. Ausschusses

Entwurf eines Gesetzes iiber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen (IRG)

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:

ERSTER TEIL
Anwendungsbereich

§1

Anwendungsbereich

(1) Der Rechtshilfeverkehr mit dem Ausland in
strafrechtlichen Angelegenheiten richtet sich nach
diesem Gesetz.

(2) Strafrechtliche Angelegenheiten im Sinne die-
ses Gesetzes sind auch Verfahren wegen einer Tat,
die nach deutschem Recht als Ordnungswidrigkeit
mit GeldbuBe oder die nach auslandischem Recht
mit einer vergleichbaren Sanktion bedroht ist, so-
fern iiber deren Festsetzung ein auch fiir Strafsa-
chen zusténdiges Gericht entscheiden kann.

(3) Regelungen in volkerrechtlichen Vereinbarun-
gen gehen, soweit sie unmittelbar anwendbares in-
nerstaatliches Recht geworden sind, den Vorschrif-
ten dieses Gesetzes vor.

ZWEITER TEIL
Auslieferung an das Ausland

§2

Grundsatz

(1) Ein Auslénder, der in einem ausldndischen
Staat wegen einer Tat, die dort mit Strafe bedroht
ist, verfolgt wird oder verurteilt worden ist, kann die-
sem Staat auf Ersuchen einer zustédndigen Stelle zur
Verfolgung oder zur Vollstreckung einer wegen der
Tat verhdngten Strafe oder sonstigen Sanktion aus-
geliefert werden.

(2) Ein Auslénder, der in einem ausldndischen
Staat wegen einer Tat, die dort mit Strafe bedroht
ist, verurteilt worden ist, kann einem anderen aus-
landischen Staat, der die Vollstreckung iibernom-
men hat, auf Ersuchen einer zusténdigen Stelle die-
ses Staates zur Vollstreckung einer wegen der Tat
verhéngten Strafe oder sonstigen Sanktion ausgelie-
fert werden.

(3) Auslédnder im Sinne dieses Gesetzes sind Per-
sonen, die nicht Deutsche im Sinne des Artikels 116
Abs. 1 des Grundgesetzes sind.
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§3
Auslieferung zur Verfolgung
oder zur Vollstreckung

(1) Die Auslieferung ist nur zuléssig, wenn die Tat
auch nach deutschem Recht eine rechtswidrige Tat
ist, die den Tatbestand eines Strafgesetzes verwirk-
licht, oder wenn sie bei sinngemé&fer Umstellung des
Sachverhalts auch nach deutschem Recht eine sol-
che Tat wire.

(2) Die Auslieferung zur Verfolgung ist nur zulés-
sig, wenn die Tat nach deutschem Recht im Hochst-
maf mit Freiheitsstrafe von mindestens einem Jahr
bedroht ist oder wenn sie bei sinngeméBer Umstel-
lung des Sachverhalts nach deutschem Recht mit ei-
ner solchen Strafe bedroht wére.

(3) Die Auslieferung zur Vollstreckung ist nur zu-
lassig, wenn wegen der Tat die Auslieferung zur Ver-
folgung zuléssig wire und wenn eine freiheitsentzie-
hende Sanktion zu vollstrecken ist. Sie ist ferner nur
zuléssig, wenn zu erwarten ist, da3 die noch zu voll-
streckende freiheitsentziehende Sanktion oder die
Summe der noch zu vollstreckenden freiheitsentzie-
henden Sanktionen mindestens vier Monate be-
tragt.

§4

Akzessorische Auslieferung

Ist die Auslieferung zuléssig, so ist sie wegen einer
weiteren Tat auch dann zuléssig, wenn fiir diese

1. die Voraussetzungen des §3 Abs.2 oder 3 nicht
vorliegen oder

2. die Voraussetzungen des § 2 oder des §3 Abs. 1
deshalb nicht vorliegen, weil die weitere Tat nur
mit einer Sanktion im Sinne des §1 Abs.2 be-
droht ist.

§5
Gegenseitigkeit
Die Auslieferung ist nur zuléssig, wenn auf Grund
der vom ersuchenden Staat gegebenen Zusicherun-
gen erwartet werden kann, daB3 dieser einem ver-

gleichbaren deutschen Ersuchen entsprechen
wiirde.

§6
Politische Straftaten, politische Verfolgung

(1) Die Auslieferung ist nicht zuléssig wegen einer
politischen Tat oder wegen einer mit einer solchen
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zusammenhdngenden Tat. Sie ist zulassig, wenn der
Verfolgte wegen vollendeten oder versuchten Vol-
kermordes, Mordes oder Totschlags oder wegen der
Beteiligung hieran verfolgt wird oder verurteilt wor-
den ist.

(2) Die Auslieferung ist nicht zuldssig, wenn ernst-
liche Griinde fiir die Annahme bestehen, da3 der
Verfolgte im Fall seiner Auslieferung wegen seiner
Rasse, seiner Religion, seiner Staatsangehorigkeit,
seiner Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder seiner politischen Anschauungen ver-
folgt oder bestraft oder dal3 seine Lage aus einem
dieser Griinde erschwert werden wiirde.

§7
Militdrische Straftaten

Die Auslieferung ist nicht zuldssig wegen einer
Tat, die ausschlieBlich in der Verletzung militéari-
scher Pflichten besteht.

§8

Todesstrafe

Ist die Tat nach dem Recht des ersuchenden Staa-
tes mit der Todesstrafe bedroht, so ist die Ausliefe-
rung nur zuldssig, wenn der ersuchende Staat zusi-
chert, daB3 die Todesstrafe nicht verhangt oder nicht
vollstreckt werden wird.

§9

Konkurrierende Gerichtsbarkeit

Ist fiir die Tat auch die deutsche Gerichtsbarkeit
begriindet, so ist die Auslieferung nicht zuléssig,
wenn

1. ein Gericht oder eine Behorde im Geltungsbe-
reich dieses Gesetzes gegen den Verfolgten we-
gen der Tat ein Urteil oder eine Entscheidung mit
entsprechender Rechtswirkung erlassen, die Er-
offnung des Hauptverfahrens abgelehnt (§204
der Strafprozefordnung), einen Antrag auf Erhe-
bung der 6ffentlichen Klage verworfen (§ 174 der
StrafprozeBordnung), das Verfahren nach Erfiil-
lung von Auflagen und Weisungen eingestellt
(§ 153 a der StrafprozeBordnung) oder nach Ju-
gendstrafrecht von der Verfolgung abgesehen
oder das Verfahren eingestellt hat (§§ 45, 47 des
Jugendgerichtsgesetzes) oder

2. die Verfolgung oder Vollstreckung nach deut-
schem Recht verjahrt oder auf Grund eines deut-
schen Straffreiheitsgesetzes ausgeschlossen ist.

§ 10

Auslieferungsuriterlagen

(1) Die Auslieferung ist nur zulédssig, wenn wegen
der Tat ein Haftbefehl, eine Urkunde mit entspre-

chender Rechtswirkung oder ein vollstreckbares,
eine Freiheitsentziehung anordnendes Erkenntnis
einer zustédndigen Stelle des ersuchenden Staates
und eine Darstellung der anwendbaren gesetzlichen
Bestimmungen vorgelegt worden sind. Wird um
Auslieferung zur Verfolgung mehrerer Taten er-
sucht, so geniigt hinsichtlich der weiteren Taten an-
stelle eines Haftbefehls oder einer Urkunde mit ent-
sprechender Rechtswirkung die Urkunde einer zu-
standigen Stelle des ersuchenden Staates, aus der
sich die dem Verfolgten zur Last gelegte Tat er-
gibt.

(2) Geben besondere Umsténde des Falles Anlaf3
zu der Priifung, ob der Verfolgte der ihm zur Last ge-
legten Tat hinreichend verdéchtig erscheint, so ist
die Auslieferung ferner nur zuléssig, wenn eine Dar-
stellung der Tatsachen vorgelegt worden ist, aus de-
nen sich der hinreichende Tatverdacht ergibt.

(3) Die Auslieferung zur Vollstreckung einer
Strafe oder einer sonstigen Sanktion, die in einem
dritten Staat verh@ngt wurde, ist nur zuléssig,
wenn

1. das vollstreckbare, eine Freiheitsentziehung an-
ordnende Erkenntnis und eine Urkunde des drit-
ten Staates, aus der sich sein Einverstédndnis mit
der Vollstreckung durch den Staat ergibt, der die
Vollstreckung iibernommen hat,

2. eine Urkunde einer zusténdigen Stelle des Staa-
tes, der die Vollstreckung iibernommen hat, nach
der die Strafe oder sonstige Sanktion dort voll-
streckbar ist,

3. eine Darstellung der anwendbaren gesetzlichen
Bestimmungen sowie

4. im Fall des Absatzes 2 eine Darstellung im Sinne
dieser Vorschrift

vorgelegt worden sind.

§11
Spezialitiit

(1) Die Auslieferung ist nur zuldssig, wenn ge-
wahrleistet ist, daB3 der Verfolgte

1. indem ersuchenden Staat ohne deutsche Zustim-
mung aus keinem vor seiner Uberstellung einge-
tretenen Grund mit Ausnahme der Tat, derent-
wegen die Auslieferung bewilligt worden ist, be-
straft, einer Beschriankung seiner personlichen
Freiheit unterworfen oder durch MaBnahmen,
die nicht auch in seiner Abwesenheit getroffen
werden konnen, verfolgt werden wird,

2. nicht ohne deutsche Zustimmung an einen drit-
ten Staat weitergeliefert, iiberstellt oder in einen
dritten Staat abgeschoben werden wird und

3. den ersuchenden Staat nach dem endgiiltigen
AbschluB des Verfahrens, dessentwegen seine
Auslieferung bewilligt worden ist, verlassen
darf.

(2) Die Bindung des ersuchenden Staates an die
Spezialitat darf nur entfallen, wenn
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1. die deutsche Zustimmung zur Verfolgung oder
zur Vollstreckung einer Strafe oder einer sonsti-
gen Sanktion hinsichtlich. einer weiteren Tat
(§ 35) oder zur Weiterlieferung, Uberstellung oder
Abschiebung an einen anderen auslandischen
Staat (§ 36) erteilt worden ist,

2. der Verfolgte den ersuchenden Staat innerhalb
eines Monats nach dem endgiiltigen Abschluf3
des Verfahrens, dessentwegen seine Ausliefe-
rung bewilligt worden ist, nicht verlassen hat, ob-
wohl er dazu das Recht und die Moglichkeit hat-
te, oder :

3. der Verfolgte, nachdem er den ersuchenden Staat
verlassen hatte, dorthin zurilickgekehrt ist oder
von einem dritten Staat zurlickiiberstellt worden
ist.

Das Recht des ersuchenden Staates, den Verfolgten
zur Vorbereitung eines Ersuchens nach § 35 zu ver-
nehmen, bleibt unberiihrt.

(3) Eine bedingte Freilassung ohne eine die Bewe-
gungsfreiheit des Verfolgten einschriankende An-
ordnung steht dem endgiiltigen Abschlufl des Ver-
fahrens nach Absatz 1 Nr.3, Absatz 2 Satz 1 Nr.2
gleich.

§ 12
Bewilligung der Auslieferung

Die Auslieferung darf, auflier im Fall des § 41, nur
bewilligt werden, wenn das Gericht sie fiir zulassig
erklart hat.

§13
Sachliche Zustiindigkeit

(1) Die gerichtlichen Entscheidungen erlaf3t vorbe-
haltlich der §§ 21, 22 und 39 Abs. 2 das Oberlandesge-
richt. Die Entscheidungen des Oberlandesgerichts
sind unanfechtbar.

(2) Die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesge-
richt bereitet die Entscheidung iiber die Ausliefe-
rung vor und fiithrt die bewilligte Auslieferung
durch.

§14
Ortliche Zustiindigkeit

(1) Ortlich zusténdig sind das Oberlandesgericht
und die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesge-
richt, in deren Bezirk der Verfolgte zum Zweck der
Auslieferung ergriffen oder, falls eine Ergreifung
nicht erfolgt, zuerst ermittelt wird.

(2) Werden mehrere Verfolgte, die wegen Beteili-
gung an derselben Tat oder im Zusammenhang da-
mit wegen Begiinstigung, Strafvereitelung oder
Hehlerei ausgeliefert werden sollen, in den Bezirken
verschiedener Oberlandesgerichte zum Zweck der
Auslieferung ergriffen oder ermittelt, so richtet sich
die Zustdandigkeit danach, welches Oberlandesge-
richt oder, solange noch kein Oberlandesgericht be-

6

faBt ist, welche Staatsanwaltschaft bei dem Ober-
landesgericht zuerst mit der Sache befafit wurde.

(3) Ist der Aufenthalt des Verfolgten nicht be-
kannt, so bestimmt der Bundesgerichtshof das zu-
standige Oberlandesgericht.

§15
Auslieferungshaft

(1) Nach dem Eingang des Auslieferungsersu-
chens kann gegen den Verfolgten die Auslieferungs-
haft angeordnet werden, wenn

1. die Gefahr besteht, dal er sich dem Ausliefe-
rungsverfahren oder der Durchfiihrung der Aus-
lieferung entziehen werde oder

2. auf Grund bestimmter Tatsachen der dringende
Verdacht begriindet ist, daBl der Verfolgte die Er-
mittlung der Wahrheit in dem ausldndischen
Verfahren oder im Auslieferungsverfahren er-
schweren werde. )

(2) Absatz 1 gilt nicht, wenn die Auslieferung von
vornherein unzuléssig erscheint.

§16
Vorldufige Auslieferungshaft

(1) Die Auslieferungshaft kann unter den Voraus-
setzungen des § 15 schon vor dem Eingang des Aus-
lieferungsersuchens angeordnet werden, wenn

1. eine zustdndige Stelle des ersuchenden Staates
darum ersucht oder

2. ein Ausldnder einer Tat, die zu seiner Ausliefe-
rung Anlafl geben kann, auf Grund bestimmter
Tatsachen dringend verdachtig ist.

(2) Der Auslieferungshaftbefehl ist aufzuheben,
wenn der Verfolgte seit dem Tag der Ergreifung oder
der vorlaufigen Festnahme insgesamt zwei Monate
zum Zweck der Auslieferung in Haft ist, ohne daf3
das Auslieferungsersuchen und die Auslieferungs-
unterlagen bei der in §74 bezeichneten Behérde
oder bei einer sonst zu ihrer Entgegennahme zu-
stidndigen Stelle eingegangen sind. Hat ein aulereu-
ropaischer Staat um Anordnung der vorlaufigen
Auslieferungshaft ersucht, so betragt die Frist drei
Monate.

(3) Nach dem Eingang des Auslieferungsersu-
chens und der Auslieferungsunterlagen entscheidet
das Oberlandesgericht unverziiglich tiber die Fort-
dauer der Haft.

§17
Auslieferungshaftbefehl

(1) Die vorlaufige Auslieferungshaft und die Aus-
lieferungshaft werden durch schriftlichen Haftbe-
fehl (Auslieferungshaftbefehl) des Oberlandesge-
richts angeordnet.

(2) In dem Auslieferungshaftbefehl sind anzufiih-
ren
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1. der Verfolgte,

2. der Staat, an den die Auslieferung nach den Um-
stinden des Falles in Betracht kommt,

3. die dem Verfolgten zur Last gelegte Tat,

4. das Ersuchen oder im Fall des § 16 Abs. 1 Nr. 2 die
Tatsachen, aus denen sich ergibt, dal der Ver-
folgte einer Tat, die zu seiner Auslieferung Anlafl
geben kann, dringend verdéachtig ist, sowie

" 5. der Haftgrund und die Tatsachen, aus denen er
sich ergibt.

§18
Steckbrief

Liegt ein Auslieferungshaftbefehl vor und ist der
Aufenthalt des Verfolgten nicht bekannt, so kann die
Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesgericht ei-
nen Steckbrief erlassen.

§19

Vorldufige Festnahme

Liegen die Voraussetzungen eines Auslieferungs-
haftbefehls vor, so sind die Staatsanwaltschaft und
die Beamten des Polizeidienstes zur vorldufigen
Festnahme befugt. Unter den Voraussetzungen des
§ 127 Abs. 1 Satz 1 der StrafprozeBordnung ist jeder-
mann zur vorlaufigen Festnahme berechtigt.

§ 20
Bekanntgabe

(1) Wird der Verfolgte festgenommen, so ist ihm
der Grund der Festnahme mitzuteilen.

(2) Liegt ein Auslieferungshaftbefehl vor, so ist er
dem Verfolgten unverziiglich bekanntzugeben. Der
Verfolgte erhalt eine Abschrift.

§21

Verfahren nach Ergreifung auf Grund
eines Auslieferungshaftbefehls

(1) Wird der Verfolgte auf Grund eines Ausliefe-
rungshaftbefehls ergriffen, so ist er unverziiglich,
spatestens am Tag nach der Ergreifung, dem Rich-
ter des néchsten Amtsgerichts vorzufiihren.

(2) Der Richter beim Amtsgericht vernimmt den
Verfolgten unverziiglich nach der Vorfiihrung, spé-
testens am nachsten Tag, iliber seine persodnlichen
Verhéltnisse, insbesondere iiber seine Staatsange-
horigkeit. Er weist ihn darauf hin, daB er sich in je-
der Lage des Verfahrens eines Beistands (§ 40) be-
dienen kann und daB es ihm freisteht, sich zu der
ihm zur Last gelegten Tat zu Auflern oder dazu nicht
auszusagen. Sodann befragt er ihn, ob und gegebe-
nenfalls aus welchen Griinden er Einwendungen ge-
gen die Auslieferung, gegen den Auslieferungshaft-
befehl oder gegen dessen Vollzug erheben will. Im
Fall des § 16 Abs.1 Nr.2 erstreckt sich die Verneh-
mung auch auf den Gegenstand der Beschuldigung;

in den iibrigen Fillen sind die Angaben, die der Ver-
folgte von sich aus hierzu macht, in das Protokoll
aufzunehmen.

(3) Ergibt sich bei der Vernehmung, da

1. der Ergriffene nicht die in dem Auslieferungs-
haftbefehl bezeichnete Person ist,

2. der Auslieferungshaftbefehl
oder

aufgehoben ist

3. der Vollzug des Auslieferungshaftbefehls ausge-
setzt ist,

so ordnet der Richter beim Amtsgericht die Freilas-
sung an.

(4) Ist der Auslieferungshaftbefehl aufgehoben
oder der Vollzug ausgesetzt, so ordnet der Richter
beim Amtsgericht an, daB der Verfolgte bis zur Ent-
scheidung des Oberlandesgerichts festzuhalten ist,
wenn

1. die Voraussetzungen eines neuen Auslieferungs-
haftbefehls wegen der Tat vorliegen oder

2. Griinde dafiir vorliegen, den Vollzug des Auslie-
ferungshaftbefehls anzuordnen.

Die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesgericht
fiihrt unverziiglich die Entscheidung des Oberlan-
desgerichts herbei.

(5) Erhebt der Verfolgte gegen den Auslieferungs-
haftbefehl oder gegen dessen Vollzug sonstige Ein-
wendungen, die nicht offensichtlich unbegriindet
sind, oder hat der Richter beim Amtsgericht Beden-
ken gegen die Aufrechterhaltung der Haft, so teilt er
dies der Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesge-
richt unverziiglich und auf dem schnellsten Weg mit.
Die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesgericht
fithrt unverziiglich die Entscheidung des Oberlan-
desgerichts herbei.

(6) Erhebt der Verfolgte gegen die Auslieferung
keine Einwendungen, so belehrt ihn der Richter
beim Amtsgericht {iber die Moglichkeit der verein-
fachten Auslieferung und deren Rechtsfolgen (§ 41)
und nimmt sodann dessen Erklarung zu Protokoll

(7) Die Entscheidung des Richters beim Amtsge-
richt ist unanfechtbar. Die Staatsanwaltschaft bei
dem Oberlandesgericht kann die Freilassung des
Verfolgten anordnen.

§22
Verfahren nach vorlidufiger Festnahme

(1) Wird der Verfolgte vorlaufig festgenommen, so
ist er unverziiglich, spétestens am Tag nach der
Festnahme, dem Richter des néchsten Amtsgerichts
vorzufiihren.

(2) Der Richter beim Amtsgericht vernimmt den
Verfolgten unverziiglich nach der Vorfiihrung, spa-
testens am néchsten Tag, liber seine personlichen
Verhéltnisse, insbesondere liber seine Staatsange-
horigkeit. Er weist ihn darauf hin, da8 er sich in je-
der Lage des Verfahrens eines Beistands (§40) be-
dienen kann und daB es ihm freisteht, sich zu der
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ihm zur Last gelegten Tat zu duBBern oder dazu nicht
auszusagen. Sodann befragt er ihn, ob und gegebe-
nenfalls aus welchen Griinden er Einwendungen ge-
gen die Auslieferung oder gegen seine vorlaufige
Festnahme erheben will. § 21 Abs.2 Satz 4 gilt ent-
sprechend.

(3) Ergibt sich bei der Vernehmung, da3 der Er-
griffene nicht die Person ist, auf die sich das Ersu-
chen oder die Tatsachen im Sinne des § 17 Abs.2
Nr. 4 beziehen, so ordnet der Richter beim Amtsge-
richt seine Freilassung an. Andernfalls ordnet der
Richter beim Amtsgericht an, dal der Verfolgte bis
zur Entscheidung des Oberlandesgerichts festzuhal-
ten ist. § 21 Abs. 4 Satz 2, Abs.6 und 7 gilt entspre-
chend.

§23

Entscheidung
iiber Einwendungen des Verfolgten

Uber Einwendungen des Verfolgten gegen den
Auslieferungshaftbefehl oder gegen dessen Vollzug
entscheidet das Oberlandesgericht.

§24
Aufhebung des Auslieferungshaftbefehls

(1) Der Auslieferungshaftbefehl ist aufzuheben,
sobald die Voraussetzungen der vorldufigen Auslie-
ferungshaft oder der Auslieferungshaft nicht mehr
vorliegen oder die Auslieferung fiir unzulissig er-
kléart wird.

(2) Der Auslieferungshaftbefehl ist auch aufzuhe-
ben, wenn die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlan-
desgericht dies beantragt. Gleichzeitig mit dem An-
trag ordnet sie die Freilassung des Verfolgten an.

§25

Aussetzung des Vollzugs
des Auslieferungshaftbefehls

(1) Das Oberlandesgericht kann den Vollzug des
Auslieferungshaftbefehls aussetzen, wenn weniger
einschneidende Mainahmen die Gewahr bieten, da
der Zweck der vorlaufigen Auslieferungshaft oder
der Auslieferungshaft auch durch sie erreicht
wird.

(2) §116 Abs.1 Satz 2, Abs. 4, §§ 1164, 123 und 124
Abs. 1, Abs. 2 Satz 1, Abs. 3 der StrafprozeBordnung
sowie § 72 Abs. 1, 3 Satz 1 des Jugendgerichtsgeset-
zes gelten entsprechend.

§ 26
Haftpriifung

(1) Befindet sich der Verfolgte in Auslieferungs-
haft, so entscheidet das Oberlandesgericht iiber de-
ren Fortdauer, wenn der Verfolgte seit dem Tag der
Ergreifung, der vorldufigen Festnahme oder der
letzten Entscheidung iliber die Fortdauer der Haft
insgesamt zwei Monate zum Zweck der Ausliefe-
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rung in Haft ist. Die Haftpriifung wird jeweils nach
zwei Monaten wiederholt. Das Oberlandesgericht
kann anordnen, da die Haftpriifung innerhalb ei-
ner kiirzeren Frist vorgenommen wird.

(2) Befindet sich der Verfolgte in vorlaufiger Aus-
lieferungshaft oder in einstweiliger Unterbringung
in einem Erziehungsheim (§ 71 Abs. 2 des Jugendge-
richtsgesetzes), so gilt Absatz 1 entsprechend.

§27
Vollzug der Haft

(1) Fiir die vorlaufige Auslieferungshaft, die Aus-
lieferungshaft und die Haft auf Grund einer Anord-
nung des Richters beim Amtsgericht gelten die Vor-
schriften der StrafprozeBordnung und, soweit der
Verfolgte ein Jugendlicher oder ein Heranwachsen-
der ist, die des Jugendgerichtsgesetzes liber den
Vollzug der Untersuchungshaft entsprechend.

(2) Die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesge-
richt bestimmt die Anstalt, in welcher der Verfolgte
zu verwahren ist.

(3) Die richterlichen Verfiigungen trifft der Vorsit-
zende des’ zustidndigen Senats des Oberlandesge-
richts.

§28
Vernehmung des Verfolgten

(1) Nach dem Eingang des Auslieferungsersu-
chens beantragt die Staatsanwaltschaft bei dem
Oberlandesgericht die Vernehmung des Verfolgten
bei dem Amtsgericht, in dessen Bezirk er sich befin-
det.

(2) Der Richter beim Amtsgericht vernimmt den
Verfolgten iiber seine personlichen Verhaltnisse,
insbesondere iiber seine Staatsangehorigkeit. Er
weist ihn darauf hin, dal er sich in jeder Lage des
Verfahrens eines Beistands (§40) bedienen kann
und dafl es ihm freisteht, sich zu der ihm zur Last ge-
legten Tat zu duBern oder dazu nicht auszusagen.
Sodann befragt er ihn, ob und gegebenenfalls aus
welchen Griinden er Einwendungen gegen die Aus-
lieferung erheben will. Zu dem Gegenstand der Be-
schuldigung ist der Verfolgte nur zu vernehmen,
wenn die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesge-
richt dies beantragt; in den iibrigen Fallen sind die
Angaben, die der Verfolgte von sich aus hierzu
macht, in das Protokoll aufzunehmen.

(3) Erhebt der Verfolgte gegen die Auslieferung
keine Einwendungen, so belehrt ihn der Richter
beim Amtsgericht {iber die Moéglichkeit der verein-
fachten Auslieferung und deren Rechtsfolgen (§ 41)
und nimmt sodann dessen Erklarung zu Protokoll.

§ 29
Antrag auf Entscheidung
iiber die Zulissigkeit der Auslieferung

(1) Hat sich der Verfolgte nicht mit der vereinfach-
ten Auslieferung (§ 41) einverstanden erklart, so be-
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antragt die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandes-
gericht die Entscheidung des Oberlandesgerichts
dariiber, ob die Auslieferung zulédssig ist.

(2) Die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesge-
richt kann die Entscheidung des Oberlandesgerichts
auch dann beantragen, wenn sich der Verfolgte mit
der vereinfachten Auslieferung einverstanden er-
klart hat.

§30
Vorbereitung der Entscheidung

(1) Reichen die Auslieferungsunterlagen zur Beur-
teilung der Zulédssigkeit der Auslieferung nicht aus,
so entscheidet das Oberlandesgericht erst, wenn
dem ersuchenden Staat Gelegenheit gegeben wor-
den ist, ergdnzende Unterlagen beizubringen. Fiir
ihre Beibringung kann eine Frist gesetzt werden.

(2) Das Oberlandesgericht kann den Verfolgten
vernehmen. Es kann sonstige Beweise iiber die Zu-
lassigkeit der Auslieferung erheben. Im Fall des § 10
Abs. 2 erstreckt sich die Beweiserhebung iiber die
Zulassigkeit der Auslieferung auch darauf, ob der
Verfolgte der ihm zur Last gelegten Tat hinreichend
verdachtig erscheint. Art und Umfang der Beweis-
aufnahme bestimmt das Oberlandesgericht, ohne
durch Antrage, Verzichte oder frithere Beschliisse
gebunden zu sein.

(3) Das Oberlandesgericht kann eine miindliche
Verhandlung durchfiihren.

§31
Durchfithrung der miindlichen Verhandlung

(1) Von Ort und Zeit der miindlichen Verhandlung
sind die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesge-
richt, der Verfolgte und sein Beistand (§ 40) zu be-
nachrichtigen. Bei der miindlichen Verhandlung
muB ein Vertreter der Staatsanwaltschaft bei dem
Oberlandesgericht anwesend sein.

(2) Befindet sich der Verfolgte in Haft, so ist er vor-
zufithren, es sei denn, dafl er auf die Anwesenheit in
der Verhandlung verzichtet hat oder daB der Vorfiih-
rung weite Entfernung, Krankheit oder andere nicht
zu beseitigende Hindernisse entgegenstehen. Wird
der Verfolgte zur miindlichen Verhandlung nicht
vorgefiihrt, so muB ein Beistand (§ 40) seine Rechte
in der Verhandlung wahrnehmen. In diesem Fall ist
ihm fiir die miindliche Verhandlung ein Rechtsan-
walt als Beistand zu bestellen, wenn er noch keinen
Beistand hat.

(3) Befindet sich der Verfolgte auf freiem FuB, so
kann das Oberlandesgericht sein personliches Er-
scheinen anordnen. Erscheint der ordnungsgemai
geladene Verfolgte nicht und ist sein Fernbleiben
nicht geniigend entschuldigt, so kann das Oberlan-
desgericht die Vorfithrung anordnen.

(4) In der miindlichen Verhandlung sind die anwe-
senden Beteiligten zu horen. Uber die Verhandlung
ist ein Protokoll aufzunehmen.

§32
Entscheidung iiber die Zuliissigkeit

Der BeschluB iiber die Zuldssigkeit der Ausliefe-
rung ist zu begriinden. Er wird der Staatsanwalt-
schaft bei dem Oberlandesgericht, dem Verfolgten
und seinem Beistand (§ 40) bekanntgemacht. Der
Verfolgte erhilt eine Abschrift.

§33
Erneute Entscheidung iiber die Zuléissigkeit

(1) Treten nach der Entscheidung des Oberlandes-
gerichts iiber die Zuldssigkeit der Auslieferung Um-
stinde ein, die eine andere Entscheidung iiber die
Zulassigkeit zu begriinden geeignet sind, so ent-
scheidet das Oberlandesgericht von Amts wegen,
auf Antrag der Staatsanwaltschaft bei dem Ober-
landesgericht oder auf Antrag des Verfolgten erneut
iber die Zulédssigkeit der Auslieferung.

(2) Werden nach der Entscheidung des Oberlan-
desgerichts Umstédnde bekannt, die eine andere Ent-
scheidung iber die Zulassigkeit zu begriinden geeig-
net sind, so kann das Oberlandesgericht erneut iiber
die Zulassigkeit der Auslieferung entscheiden.

(3) §30 Abs.2 und 3, §§31, 32 gelten entspre-
chend.

(4) Das Oberlandesgericht kann den Aufschub der
Auslieferung anordnen.

§34
Haft zur Durchfiihrung der Auslieferung

(1) Befindet sich der Verfolgte nach der Bewilli-
gung der Auslieferung auf freiem FuB} und ist die

_Durchfithrung der Auslieferung nicht auf andere

Weise gewahrleistet, so ordnet das Oberlandesge-
richt durch schriftlichen Haftbefehl die Haft zur
Durchfithrung der Auslieferung an, sofern nicht der
Vollzug eines bestehenden Auslieferungshaftbe-
fehls (§ 17) angeordnet werden kann.

(2) In dem Haftbefehl sind anzufiihren
1. der Verfolgte,

2. die Entscheidung, durch welche die Auslieferung
bewilligt worden ist, sowie

3. der Haftgrund und die Tatsachen, aus denen er
sich ergibt.

(3) §§18 bis 20 und 23 bis 27 gelten entspre-
chend.

§35
Erweiterung der Auslieferungsbewilligung

(1) Ist die Auslieferung durchgefiihrt und ersucht
der Staat, an den der Verfolgte ausgeliefert worden
ist, wegen einer weiteren Tat um Zustimmung zur
Verfolgung oder zur Vollstreckung einer Strafe oder
einer sonstigen Sanktion, so kann die Zustimmung
erteilt werden, wenn
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1. nachgewiesen worden ist, da8 der Ausgelieferte
Gelegenheit hatte, sich zu dem Ersuchen zu au-
Bern, und das Oberlandesgericht entschieden
hat, daBl wegen der Tat die Auslieferung zuléssig
wére, oder

2. nachgewiesen worden ist, daf der Ausgelieferte
sich zu Protokoll eines Richters des ersuchenden
Staates mit der Verfolgung oder mit der Voll-
streckung der Strafe oder der sonstigen Sanktion
einverstanden erkléart hat, und wegen der Tat die
Auslieferung zulassig ware.

Wird um Zustimmung zur Verfolgung ersucht, so ge-
nugt anstelle eines Haftbefehls oder einer Urkunde
mit entsprechender Rechtswirkung (§10 Abs.1
Satz 1) die Urkunde einer zustédndigen Stelle des er-
suchenden Staates, aus der sich die dem Verfolgten
zur Last gelegte Tat ergibt.

(2) Fiir das Verfahren gelten § 29 mit der MaBgabe,
daf} an die Stelle des Einverstandnisses des Verfolg-
ten mit der vereinfachten Auslieferung sein Einver-
stdndnis im Sinne des Absatzes 1 Satz 1 Nr. 2 tritt,
sowie § 30 Abs. 1,Abs. 2 Satz 2 bis 4, Abs. 3,§ 31 Abs. 1
und 4, §§ 32, 33 Abs. 1 und 2 entsprechend. Zustédndig
fiir die gerichtliche Entscheidung nach Absatz1
Satz 1 Nr. 1 ist das Oberlandesgericht, das im Auslie-
ferungsverfahren zur Entscheidung uiber die Zulés-
sigkeit der Auslieferung zusténdig war.

§ 36
Weiterlieferung

(1) Ist die Auslieferung durchgefiihrt und ersucht
eine zustandige Stelle eines ausléndischen Staates
wegen der Tat, derentwegen die Auslieferung bewil-
ligt worden ist, oder wegen einer weiteren Tat um
Zustimmung zur Weiterlieferung, zur Uberstellung
des Ausgelieferten zum Zweck der Vollstreckung ei-
ner Strafe oder einer sonstigen Sanktion oder zur
Abschiebung, so gilt § 35 Abs.1 Satz 1, Abs. 2 ent-
sprechend mit der MaBigabe, daBl wegen der Tat die
Auslieferung an den Staat, an den der Ausgelieferte
weitergeliefert oder tiberstellt werden soll, zulassig
sein miifite.

(2) Ist die Auslieferung noch nicht durchgefiihrt,
so kann auf ein Ersuchen der in Absatz 1 bezeichne-
ten Art die Zustimmung erteilt werden, wenn wegen
der Tat die Auslieferung an den Staat, an den der
Ausgelieferte weitergeliefert oder iiberstellt werden
soll, zuléssig ware. Fir das Verfahren gelten die
§§ 28 bis 33 entsprechend.

§ 37
Voriibergehende Auslieferung

(1) Wird die bewilligte Auslieferung aufgeschoben,
weil im Geltungsbereich dieses Gesetzes gegen den
Verfolgten ein Strafverfahren gefiihrt wird oder
eine Freiheitsstrafe oder eine freiheitsentziehende
MaBregel der Besserung und Sicherung zu vollstrek-
ken ist, so kann der Verfolgte voriibergehend ausge-
liefert werden, wenn eine zustandige Stelle des ersu-
chenden Staates hierum ersucht und zusichert, ihn
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bis zu einem bestimmten Zeitpunkt oder auf Anfor-
derung zuriickzuliefern.

(2) Auf die Riicklieferung des Verfolgten kann ver-
zichtet werden.

(3) Wird in dem Verfahren, dessentwegen die Aus-
lieferung aufgeschoben wurde, zeitige Freiheits-
strafe oder Geldstrafe verhéngt, so wird die in dem
ersuchenden Staat bis zur Riicklieferung oder bis
zum Verzicht auf die Riicklieferung erlittene Frei-
heitsentziehung darauf angerechnet. Ist die Auslie-
ferung aufgeschoben worden, weil gegen den Ver-
folgten zeitige Freiheitsstrafe zu vollstrecken ist, so
gilt Satz 1 entsprechend.

(4) Die fiir die Anrechnung nach Absatz 3 zustén-
dige Stelle bestimmt nach Anhorung der Staatsan-
waltschaft bei dem Oberlandesgericht den MaBstab
nach ihrem Ermessen. Sie kann anordnen, daB die
Anrechnung ganz oder zum Teil unterbleibt, wenn

1. die in dem ersuchenden Staat erlittene Freiheits-
entziehung ganz oder zum Teil auf eine dort ver-
héngte oder zu vollstreckende Strafe oder son-
stige Sanktion angerechnet worden ist oder

2. die Anrechnung im Hinblick auf das Verhalten
des Verfolgten nach der Ubergabe nicht gerecht-
fertigt ist.

§ 38

' Herausgabe von Gegenstiinden
im Auslieferungsverfahren

(1) Im Zusammenhang mit einer Auslieferung
konnen an den ersuchenden Staat ohne besonderes
Ersuchen Gegenstédnde herausgegeben werden,

1. die als Beweismittel fiir das ausléandische Verfah-
ren dienen konnen oder

2. die der Verfolgte oder ein Beteiligter durch die
Tat, derentwegen die Auslieferung bewilligt wor-
den ist, oder als Entgelt fiir solche Gegenstinde
erlangt hat.

(2) Die Herausgabe ist nur zuléssig, wenn gewshr-
leistet ist, daB3 Rechte Dritter unberiihrt bleiben und
unter Vorbehalt herausgegebene Gegenstinde auf
Verlangen unverziiglich zuriickgegeben werden.

(3) Unter den Voraussetzungen der Absétze 1 und
2 konnen Gegenstidnde auch dann herausgegeben
werden, wenn die bewilligte Auslieferung aus tat-
séchlichen Griinden nicht vollzogen werden kann.

(4) Uber die Zuldssigkeit der Herausgabe ent-
scheidet auf Einwendungen des Verfolgten, auf An-
trag der Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesge-
richt oder auf Antrag desjenigen, der geltend macht,
er wiirde durch die Herausgabe in seinen Rechten
verletzt werden, das Oberlandesgericht. Erklart das
Oberlandesgericht die Herausgabe fiir zulidssig, so
kann es demjenigen, der seine Entscheidung bean-
tragt hat, die der Staatskasse erwachsenen Kosten
auferlegen. Die Herausgabe darf nicht bewilligt wer-
den, wenn das Oberlandesgericht sie fiir unzuléssig
erklart hat.
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§39
Beschlagnahme und Durchsuchung

(1) Gegensténde, deren Herausgabe an einen aus-
landischen Staat in Betracht kommt, kénnen, auch
schon vor Eingang des Auslieferungsersuchens, be-
schlagnahmt oder sonst sichergestellt werden. Zu
diesem Zweck kann auch eine Durchsuchung vorge-
nommen werden.

(2) Ist noch kein Oberlandesgericht mit dem Aus-
lieferungsverfahren befaBt, so werden die Beschlag-
nahme und die Durchsuchung zun&chst von dem
Amtsgericht angeordnet, in dessen Bezirk die Hand-
lungen vorzunehmen sind.

(3) Bei Gefahr im Verzug sind die Staatsanwalt-
schaft und ihre Hilfsbeamten (§ 152 des Gerichtsver-
fassungsgesetzes) befugt, die Beschlagnahme und
die Durchsuchung anzuordnen.

§40
Beistand

(1) Der Verfolgte kann sich in jeder Lage des Ver-
fahrens eines Beistands bedienen.

(2) Dem Verfolgten, der noch keinen Beistand ge-
wahlt hat, ist ein Rechtsanwalt als Beistand zu be-
stellen, wenn

1. wegen der Schwierigkeit der Sach- oder Rechts-
lage die Mitwirkung eines Beistands geboten er-
scheint,

2. ersichtlich ist, dal der Verfolgte seine Rechte
nicht selbst hinreichend wahrnehmen kann,
oder

3. der Verfolgte noch nicht achtzehn Jahre alt ist.

(3) Die Vorschriften des 11. Abschnittes des
I. Buches der Strafprozefordnung mit Ausnahme
der §§ 140, 141 Abs. 1 bis 3 und § 142 Abs. 2 gelten ent-
sprechend.

§41

Vereinfachte Auslieferung

(1) Die Auslieferung eines Auslénders, gegen den
ein Auslieferungshaftbefehl besteht, kann auf Ersu-
chen einer zustindigen Stelle eines ausldndischen
Staates um Auslieferung oder um vorldufige Fest-
nahme zum Zweck der Auslieferung ohne Durchfiih-
rung des férmlichen Auslieferungsverfahrens bewil-
ligt werden, wenn sich der Verfolgte nach Belehrung
zu richterlichem Protokoll mit dieser vereinfachten
Auslieferung einverstanden erklért hat.

(2) Im Fall des Absatzes 1 kann auf die Beachtung
der Voraussetzungen des §11 verzichtet werden,
wenn sich der Verfolgte nach Belehrung zu richterli-
chem Protokoll damit einverstanden erklért hat.

(3) Das Einverstindnis kann nicht widerrufen
werden.

(4) Auf Antrag der Staatsanwaltschaft bei dem
Oberlandesgericht belehrt der Richter beim Amts-

gericht den Verfolgten iiber die Moglichkeit der ver- -
einfachten Auslieferung und deren Rechtsfolgen
(Absatz 1 bis 3) und nimmt sodann dessen Erklarung
zu Protokoll. Zustdndig ist der Richter bei dem
Amtsgericht, in dessen Bezirk sich der Verfolgte be-
findet.

§42
Anrufung des Bundesgerichtshofes

(1) H&lt das Oberlandesgericht eine Entscheidung
des Bundesgerichtshofes fiir geboten, um eine
Rechtsfrage von grundsétzlicher Bedeutung zu kl&-
ren, oder will es von einer Entscheidung des Bundes-
gerichtshofes oder einer nach dem Inkrafttreten die-
ses Gesetzes ergangenen Entscheidung eines ande-
ren Oberlandesgerichts iiber eine Rechtsfrage in
Auslieferungssachen abweichen, so begriindet es
seine Auffassung und holt die Entscheidung des
Bundesgerichtshofes iiber die Rechtsfrage ein.

(2) Die Entscheidung des Bundesgerichtshofes
wird auch eingeholt, wenn der Generalbundesan-
walt oder die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlan-
desgericht dies zur Klarung einer Rechtsfrage bean-
tragt.

(3) Der Bundesgerichtshof gibt dem Verfolgten
Gelegenheit zur Aulerung. Die Entscheidung ergeht
ohne miindliche Verhandlung.

DRITTER TEIL
Durchlieferung

§43
Zuldssigkeit der Durchlieferung

(1) Ein Ausldnder, der in einem ausléndischen
Staat wegen einer Tat, die dort mit Strafe bedroht
ist, verfolgt wird oder verurteilt worden ist, kann auf
Ersuchen einer zustindigen Stelle dieses Staates
zur Verfolgung oder zur Vollstreckung einer wegen
der Tat verhdngten Strafe oder sonstigen Sanktion
durch den Geltungsbereich dieses Gesetzes durch-
geliefert werden. ‘

(2) Ein Auslénder, der in einem auslidndischen
Staat wegen einer Tat, die dort mit Strafe bedroht
ist, verurteilt worden ist, kann auf Ersuchen einer
zustdndigen Stelle eines anderen ausldndischen
Staates, der die Vollstreckung iibernommen hat, zur
Vollstreckung einer wegen der Tat verhidngten
Strafe oder sonstigen Sanktion durch den Geltungs-
bereich dieses Gesetzes durchgeliefert werden.

(3) Die Durchlieferung ist nur zuléssig, wenn

1. die dem Ersuchen zugrundeliegende Tat nach
deutschem Recht mit Freiheitsstrafe bedroht ist
oder bei sinngemifler Umstellung des Sachver-
halts mit Freiheitsstrafe bedroht wére und

2. wegen der dem Ersuchen zugrunde liegenden
Tat
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a) im Fall des Absatzes 1 die in § 10 Abs. 1 Satz 1

oder
b) im Fall des Absatzes 2 die in § 10 Abs.3 Nr. 1
bis 3
bezeichneten Unterlagen vorgelegt worden
sind.

Wird um Durchlieferung wegen mehrerer Taten er-
sucht, so geniigt es, wenn die Voraussetzungen des
Satzes 1 fiir mindestens eine der dem Ersuchen zu-
grundeliegenden Taten vorliegen.

(4) Fiir die Durchlieferung gelten die §§ 6 bis 8 ent-
sprechend.

§44
Zustiindigkeit

(1) Die gerichtlichen Entscheidungen erlaf3t das
Oberlandesgericht. § 13 Abs. 1 Satz 2, Abs. 2 gilt ent-
sprechend.

(2) Ortlich zusténdig ist

1. im Fall der Durchlieferung auf dem Land- oder
Seeweg das Oberlandesgericht, in dessen Bezirk
der Verfolgte voraussichtlich in den Geltungsbe-
reich dieses Gesetzes liberstellt werden wird,

2. im Fall der Durchlieferung auf dem Luftweg das
Oberlandesgericht, in dessen Bezirk die erste
Zwischenlandung stattfinden soll.

(3) Ist eine Zustandigkeit nach Absatz 2 Nr. 2 nicht
begriindet, so ist das Oberlandesgericht Frankfurt
am Main zusténdig.

§45
Durchlieferungsverfahren

(1) Erscheint die Durchlieferung zuléssig, so wird
der Verfolgte zu ihrer Sicherung in Haft gehalten.

(2) Die Haft wird durch schriftlichen Haftbefehl
(Durchlieferungshaftbefehl) des Oberlandesgerichts
angeordnet. § 17 Abs.2, § 30 Abs.1 gelten entspre-
chend.

(3) Die Durchlieferung darf nur bewilligt werden,
wenn ein Durchlieferungshaftbefehl erlassen wor-
den ist.

(4) Der Durchlieferungshaftbefehl ist dem Ver-
folgten unverziiglich nach seinem Eintreffen im Gel-
tungsbereich dieses Gesetzes bekanntzugeben. Der
Verfolgte erhélt eine Abschrift.

(5) Kann die Durchlieferung voraussichtlich nicht
bis zum Ablauf des auf die Uberstellung folgenden
Tages abgeschlossen werden, so ist der Verfolgte un-
verziiglich, spatestens am Tag nach seinem Eintref-
fen im Geltungsbereich dieses Gesetzes, dem Rich-
ter des néchsten Amtsgerichts vorzufiihren. Der
Richter beim Amtsgericht vernimmt ihn iiber seine
personlichen Verhiltnisse, insbesondere iliber seine
Staatsangehorigkeit. Er weist ihn darauf hin, daB er
sich in jeder Lage des Verfahrens eines Beistands
(§ 40) bedienen kann und da8 es ihm freisteht, sich
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zu der ihm zur Last gelegten Tat zu &uBlern oder
dazu nicht auszusagen. Sodann befragt er ihn, ob
und gegebenenfalls aus welchen Griinden er Ein-
wendungen gegen den Durchlieferungshaftbefehl
oder gegen die Zuléassigkeit der Durchlieferung er-
heben will. Erhebt der Verfolgte Einwendungen, die
nicht offensichtlich unbegriindet sind, oder hat der
Richter beim Amtsgericht Bedenken gegen die Auf-
rechterhaltung der Haft oder gegen die Zulassigkeit
der Durchlieferung, so teilt er dies der Staatsanwalt-
schaft bei dem Oberlandesgericht unverziiglich und
auf dem schnellsten Weg mit. Diese fiihrt unverziig-
lich die Entscheidung des Oberlandesgerichts her-
bei.

(6) §8 24, 27, 33 Abs. 1, 2 und 4, §§ 40 und 42 gelten
entsprechend, ebenso § 26 Abs. 1 mit der Maligabe,
daf3 an die Stelle der Frist von zwei Monaten eine
Frist von einem Monat tritt.

(7) Die bei einer Durchlieferung libernommenen
Gegenstinde konnen ohne besonderes Ersuchen
gleichzeitig mit der Uberstellung des Verfolgten her-
ausgegeben werden.

§46
Durchlieferung bei voriibergehender Auslieferung

(1) Ist die Durchlieferung bewilligt worden, so
kann der Verfolgte auf Ersuchen einer zusténdigen
Stelle des ersuchenden Staates zunéchst zum Voll-
zug einer voriibergehenden Auslieferung und einer
nachfolgenden Riicklieferung durch den Geltungs-
bereich dieses Gesetzes durchgeliefert werden.

(2) Im Fall des Absatzes 1 ist der Durchlieferungs-
haftbefehl auch auf die weiteren Uberstellungsfalle
zu erstrecken.

§ 47

Unvorhergesehene Zwischenlandung
bei Beforderung auf dem Luftweg

(1) Hat eine zusténdige Stelle eines auslédndischen
Staates angekiindigt, sie werde einen Auslander
zum Zweck der Auslieferung auf dem Luftweg ohne
Zwischenlandung durch den Geltungsbereich dieses
Gesetzes befordern lassen, und mitgeteilt, daB die
gemil § 43 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2, Satz 2 erforderlichen
Unterlagen vorliegen, so wird die Ankiindigung im
Fall einer unvorhergesehenen Zwischenlandung als
Ersuchen um Durchlieferung behandelt.

(2) Liegen die Voraussetzungen des Absatzes 1
vor, so sind die Staatsanwaltschaft und die Beamten
des Polizeidienstes zur vorlaufigen Festnahme be-
fugt.

(3) Der Verfolgte ist unverziiglich, spatestens am
Tag nach der Festnahme, dem Richter des néchsten
Amtsgerichts vorzufiihren. Der Richter beim Amts-
gericht vernimmt ihn iiber seine personlichen Ver-
héltnisse, insbesondere iiber seine Staatsangehorig-
keit. Er weist ihn darauf hin, daB er sich in jeder
Lage des Verfahrens eines Beistands (§ 40) bedienen
kann und daf3 es ihm freisteht, sich zu der ihm zur
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Last gelegten Tat zu duBlern oder dazu nicht auszu-
sagen. Sodann befragt er ihn, ob und gegebenenfalls
aus welchen Griinden er Einwendungen gegen die
Durchlieferung oder dagegen erheben will, da er
festgehalten wird.

(4) Ergibt sich bei der Vernehmung, dall der Vorge-
fihrte nicht die in der Ankiindigung bezeichnete
Person ist, so ordnet der Richter beim Amtsgericht
seine Freilassung an. Andernfalls ordnet der Richter
beim Amtsgericht an, dal der Verfolgte bis zur Ent-
scheidung des Oberlandesgerichts festzuhalten ist.
§ 21 Abs. 4 Satz 2, Abs. 7 gilt entsprechend.

(5) Der Durchlieferungshaftbefehl kann schon vor
Eingang der in § 43 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 aufgefiihrten
Unterlagen erlassen werden. Er ist dem Verfolgten
unverziglich bekanntzugeben. Der Verfolgte erhélt
eine Abschrift.

(6) Der Durchlieferungshaftbefehl ist aufzuheben,
wenn der Verfolgte seit dem Tag der vorlaufigen
Festnahme insgesamt 45 Tage zum Zweck der
Durchlieferung in Haft ist, ohne daf3 die Durchliefe-
rungsunterlagen eingegangen sind. Hat ein auBler-
europaischer Staat die Beférderung geméfl Absatz 1
angekiindigt, so betrégt die Frist zwei Monate.

(7) Nach dem Eingang der Unterlagen beantragt
die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesgericht
die Vernehmung des Verfolgten durch den Richter
des Amtsgerichts, in dessen Bezirk sich der Ver-
folgte befindet. § 45 Abs. 5 Satz 2 bis 4 gilt entspre-
chend. Sodann beantragt die Staatsanwaltschaft bei
dem Oberlandesgericht die Entscheidung des Ober-
landesgerichts dariiber, ob der Durchlieferungshaft-
befehl aufrechtzuerhalten ist.

(8) Die Durchlieferung darf nur bewilligt werden,
wenn das Oberlandesgericht den Durchlieferungs-
haftbefehl aufrechterhalten hat.

VIERTER TEIL

Rechtshilfe durch Vollstreckung
auslindischer Erkenntnisse

§48
Grundsatz

Rechtshilfe kann fiir ein Verfahren in einer straf-
rechtlichen Angelegenheit durch Vollstreckung ei-
ner im Ausland rechtskréftig verhangten Strafe
oder sonstigen Sanktion geleistet werden, wenn

1. eine nach Artikel 59 Abs.2 des Grundgesetzes
durch Gesetz gebilligte volkerrechtliche Verein-
barung dies vorsieht oder

2. gegen einen Deutschen in einem ausléandischen
Staat eine freiheitsentziehende Sanktion ver-
hangt worden ist.

§49
Weitere Voraussetzungen der Zulissigkeit

(1) Die Vollstreckung ist nur zuldssig, wenn -

1. eine zustadndige Stelle des ausléndischen Staates
unter Vorlage des vollstdndigen rechtskréftigen
und vollstreckbaren Erkenntnisses darum er-

- sucht hat,

2. in dem Verfahren, das dem ausldndischen Er-
- kenntnis zugrunde liegt, dem Verurteilten recht-
liches Gehor gewahrt, eine angemessene Vertei-
digung ermdéglicht und die Sanktion von einem
unabhingigen Gericht oder, soweit es sich um
eine Geldbulle handelt, von einer Stelle verhangt
worden ist, gegen deren Entscheidung ein unab-
héngiges Gericht angerufen werden kann,

3. auch nach dem im Geltungsbereich dieses Geset-
zes geltenden Recht, ungeachtet etwaiger Ver-
fahrenshindernisse und gegebenenfalls nach
sinngemdfBer Umstellung des Sachverhalts, we-
gen der Tat, wie sie dem ausldndischen Erkennt-
nis zugrunde liegt, eine Strafe, MaBregel der Bes-
serung und Sicherung oder Geldbulle hatte ver-
hangt werden konnen,

4. die Vollstreckung nicht nach dem im Geltungsbe-
reich dieses Gesetzes geltenden Recht verjahrt
ist oder bei sinngemafBer Umstellung des Sach-
verhalts verjahrt ware und

5. keine Entscheidung der in §9 Nr.1 genannten
Art ergangen ist.

(2) Im Fall des §48 Nr.2 ist die Vollstreckung
ferner nur zulassig, wenn sich der Verurteilte nach
Belehrung zu Protokoll eines Richters des ersuchten
oder des ersuchenden Staates oder eines zur Beur-
kundung von Willenserkldrungen erméchtigten Be-
rufskonsularbeamten damit einverstanden erklart
hat. Das Einverstandnis kann nicht widerrufen wer-
den.

(3) Sieht das im Geltungsbereich dieses Gesetzes
geltende Recht Sanktionen, die der im ausléndi-
schen Staat verhangten Sanktion ihrer Art nach ent-
sprechen, nicht vor, so ist die Vollstreckung nicht zu-
lassig.

(4) Die Vollstreckung der Anordnung des Verfalls
eines Vermogensvorteils oder der Einziehung eines
Gegenstandes ist nicht zuldssig. Der Entzug oder die
Aussetzung eines Rechts, ein Verbot sowie der Ver-
lust einer Fahigkeit werden nicht auf den Geltungs-
bereich dieses Gesetzes erstreckt.

§ 50
Sachliche Zustindigkeit

Uber die Vollstreckbarkeit eines auslindischen
Erkenntnisses entscheidet das Landgericht. Die
Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht bereitet die
Entscheidung vor.

§51
Ortliche Zustindigkeit

(1) Die ortliche Zusténdigkeit fiir die Entschei-
dung iiber die Vollstreckbarkeit eines auslandischen
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Erkenntnisses richtet sich nach dem Wohnsitz des
Verurteilten. Hat der Verurteilte keinen Wohnsitz
im Geltungsbereich dieses Gesetzes, so richtet sich
die Zustdndigkeit nach seinem gewdhnlichen Auf-
enthaltsort oder, wenn ein solcher nicht bekannt ist,
nach seinem letzten Wohnsitz, sonst nach dem Ort,
wo er ergriffen oder, falls eine Ergreifung nicht er-
folgt, zuerst ermittelt wird.

(2) Solange eine Zustéindigkeit nach Absatz 1 nicht
festgestellt werden kann, richtet sich die Zustandig-
keit nach dem Sitz der Bundesregierung.

§ 52
Vorbereitung der Entscheidung

(1) Reichen die ibermittelten Unterlagen zur Be-
urteilung der Zulédssigkeit der Vollstreckung nicht
aus, so entscheidet das Gericht erst, wenn dem ersu-
chenden Staat Gelegenheit gegeben worden ist, er-
ganzende Unterlagen beizubringen.

(2)§ 30 Abs. 1 Satz 2, Abs. 2 Satz 2 und 4, Abs. 3,§ 31
Abs. 1 und 4 gelten entsprechend. Befindet sich der
Verurteilte im Geltungsbereich dieses Gesetzes, so
gelten auch § 30 Abs.2 Satz 1, § 31 Abs. 2 und 3 ent-
sprechend.

(3) Der Verurteilte muf vor der Entscheidung Ge-
legenheit erhalten, sich zu auBern.

§ 53
Beistand

(1) Der Verurteilte kann sich in jeder Lage des
Verfahrens eines Beistands bedienen.

(2) Dem Verurteilten, der noch keinen Beistand
gewihlt hat, ist ein Rechtsanwalt als Beistand zu be-
stellen, wenn

1. wegen der Schwierigkeit der Sach- oder Rechts-
lage die Mitwirkung eines Beistands geboten er-
scheint,

2. ersichtlich ist, dal der Verurteilte seine Rechte
nicht selbst hinreichend wahrnehmen kann,
oder :

3. der Verurteilte sich auBBerhalb des Geltungsbe-
reichs dieses Gesetzes in Haft befindet und Zwei-
fel bestehen, ob er seine Rechte selbst hinrei-
chend wahrnehmen kann.

(3) Die Vorschriften des 11.Abschnittes des
I. Buches der StrafprozeBordnung mit Ausnahme
der §§ 140, 141 Abs. 1 bis 3 und § 142 Abs. 2 gelten ent-
sprechend.

§ 54
Umwandlung der ausliindischen Sanktion

(1) Soweit die Vollstreckung des auslandischen Er-
kenntnisses zulassig ist, wird es fiir vollstreckbar er-
klart. Zugleich ist die insoweit verhéngte Sanktion
in die ihr im deutschen Recht am meisten entspre-
chende Sanktion umzuwandeln. Fiir die Hohe der
festzusetzenden Sanktion ist das auslandische Er-
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kenntnis maBigebend; sie darf jedoch das Hochst-
malf der im Geltungsbereich dieses Gesetzes fiir die
Tat angedrohten Sanktion nicht iiberschreiten. An
die Stelle dieses HochstmalBles tritt ein HochstmaB
von zwei Jahren Freiheitsentzug, wenn die Tat im
Geltungsbereich dieses Gesetzes

1. im Hochstmall mit Freiheitsstrafe bis zu zwei
Jahren bedroht ist oder

2. als Ordnungswidrigkeit mit GeldbuBle bedroht
ist, die ausléandische Sanktion jedoch nach Satz 2
in eine freiheitsentziehende Sanktion umzuwan-
deln ist.

(2) Bei der Umwandlung einer Geldstrafe oder ei-
ner Geldbule wird der in ausldndischer Wahrung
berechnete Geldbetrag nach dem im Zeitpunkt des
auslidndischen Erkenntnisses malgeblichen Kurs-
wert in Deutsche Mark umgerechnet.

(3) Bei der Umwandlung einer gegen einen Ju-
gendlichen oder einen Heranwachsenden verhéng-
ten Sanktion gelten die Vorschriften des Jugendge-
richtsgesetzes entsprechend.

(4) Auf die festzusetzende Sanktion sind der Teil
der Sanktion, der in dem ersuchenden Staat oder in
einem dritten Staat gegen den Verurteilten wegen
der Tat bereits vollstreckt worden ist, sowie nach
§ 58 erlittene Haft anzurechnen. Ist die Anrechnung
bei der Entscheidung uber die Vollstreckbarkeit un-
terblieben oder treten danach die Voraussetzungen
fiir die Anrechnung ein, so ist die Entscheidung zu
erganzen.

§55
Entscheidung iiber die Vollstreckbarkeit

(1) Uber die Vollstreckbarkeit entscheidet das
Landgericht durch Beschlufl. Soweit das auslandi-
sche Erkenntnis fiir vollstreckbar erklart wird, sind
das Erkenntnis sowie Art und Hohe der zu vollstrek-
kenden Sanktion in der Entscheidungsformel anzu-
geben.

(2) Gegen den BeschluB3 des Landgerichts kénnen
die Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht und der
Verurteilte sofortige Beschwerde einlegen. Fiir das
weitere Verfahren gilt § 42 entsprechend.

(3) Die rechtskraftigen Entscheidungen des Ge-
richts sind dem Bundeszentralregister durch Uber-
sendung einer Ausfertigung mitzuteilen. Dies gilt
nicht, soweit die in dem auslédndischen Erkenntnis
verhéngte Sanktion in eine GeldbuBle umgewandelt
worden ist. Ist das ausldndische Erkenntnis im Bun-
deszentralregister einzutragen, so ist die Entschei-
dung iiber die Vollstreckbarkeit bei der Eintragung
zu vermerken. §§ 14 bis 18 des Bundeszentralregi-
stergesetzes gelten entsprechend.

§ 56
Bewilligung der Rechtshilfe
(1) Die Rechtshilfe darf nur bewilligt werden,

wenn das ausldndische Erkenntnis fir vollstreckbar
erklart worden ist.
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(2) Die Entscheidung iiber die Bewilligung der
Rechtshilfe ist dem Bundeszentralregister mitzutei-
len. § 55 Abs. 3 Satz 2 bis 4 gilt entsprechend.

(3) Wird die Rechtshilfe bewilligt, so darf die Tat
nach deutschem Recht nicht mehr verfolgt wer-
den.

§ 57
Vollstreckung und Vollzug

(1) Nach Bewilligung der Rechtshilfe fithrt die
nach § 50 Satz 2 zustadndige Staatsanwaltschaft als
Vollstreckungsbehorde die Vollstreckung durch.

(2) Die Vollstreckung des Restes einer freiheits-
entziehenden Sanktion kann zur Bewdhrung ausge-
setzt werden. Die Vorschriften des Strafgesetzbu-
ches gelten entsprechend.

(3) Die Entscheidung nach Absatz 2 und die nach-
traglichen Entscheidungen, die sich auf eine Straf-
aussetzung zur Bewdhrung beziehen, trifft das nach
§462a Abs.1 Satz 1 und 2 der Strafprozefordnung
zustidndige Gericht oder, falls eine Zusténdigkeit
nach dieser Vorschrift nicht begriindet ist, das fiir
die Entscheidung nach § 50 zustédndige Gericht.

(4) Fiir die Vollstreckung einer Sanktion, die in
eine nach dem Jugendgerichtsgesetz zulédssige
Sanktion umgewandelt worden ist, gelten die Vor-
schriften des Jugendgerichtsgesetzes entspre-
chend.

(5) Der Vollzug der umgewandelten Sanktion rich-
tet sich nach den Vorschriften, die auf eine im Gel-
tungsbereich dieses Gesetzes verhangte Sanktion
anwendbar wéren.

(6) Von der Vollstreckung ist abzusehen, wenn
eine zustindige Stelle des ersuchenden Staates mit-
teilt, daB die Voraussetzungen fiir die Vollstreckung
entfallen sind.

§ 58
Haft zur Sicherung der Vollstreckung

(1) Ist ein Vollstreckungsersuchen im Sinne des’

§ 49 Abs. 1 Nr. 1 eingegangen, so kann zur Sicherung
der Vollstreckung einer freiheitsentziehenden
Sanktion gegen den Verurteilten die Haft angeord-
net werden, wenn auf Grund bestimmter Tatsa-
chen

1. der Verdacht begriindet ist, daB3 er sich dem Ver-
fahren iiber die Vollstreckbarkeit oder der Voll-
streckung entziehen werde, oder

2. der dringende Verdacht begriindet ist, da} er in
dem Verfahren iber die Vollstreckbarkeit in un-
lauterer Weise die Ermittlung der Wahrheit er-
schweren werde.

(2) Absatz 1 gilt nicht, wenn die Vollstreckung von
vornherein unzuléssig erscheint.

(3) Die Haftentscheidung trifft das fiir die Ent-
scheidung nach § 50 zustandige Gericht. §§ 17, 18, 20,
23 bis 27 gelten entsprechend. An die Stelle des

Oberlandesgerichts tritt das Landgericht, an die
Stelle der Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandes-
gericht die Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht.
Gegen die Entscheidungen des Landgerichts ist die
Beschwerde zuldssig.

FUNFTER TEIL
Sonstige Rechtshilfe

§ 59
Zuliissigkeit der Rechtshilfe

(1) Auf Ersuchen einer zustidndigen Stelle eines
ausldndischen Staates kann sonstige Rechtshilfe in
einer strafrechtlichen Angelegenheit geleistet wer-
den. :

(2) Rechtshilfe im Sinne des Absatzes 1 ist jede
Unterstiitzung, die fiir ein auslandisches Verfahren
in einer strafrechtlichen Angelegenheit gewdhrt
wird, unabhéngig davon, ob das ausldndische Ver-
fahren von einem Gericht oder von einer Behorde
betrieben wird und ob die Rechtshilfehandlung von
einem Gericht oder von einer Behorde vorzunehmen
ist.

(3) Die Rechtshilfe darf nur geleistet werden,
wenn die Voraussetzungen vorliegen, unter denen
deutsche Gerichte oder Behorden einander in ent-
sprechenden Fallen Rechtshilfe leisten konnte.

§ 60
Leistung der Rechtshilfe

Halt die fiir die Bewilligung der Rechtshilfe zu-
stindige Behorde die Voraussetzungen fiir die Lei-
stung der Rechtshilfe fiir gegeben, so ist die fiir die
Leistung der Rechtshilfe zustédndige Behorde hieran
gebunden. § 61 bleibt unberiihrt.

§ 61
Gerichtliche Entscheidung

(1) Halt ein Gericht, das fiir die Leistung der
Rechtshilfe zustiandig ist, die Voraussetzungen fiir
die Leistung der Rechtshilfe fiir nicht gegeben, so
begriindet es seine Auffassung und holt die Ent-
scheidung des Oberlandesgerichts ein. Das Ober-
landesgericht entscheidet ferner auf Antrag der
Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesgericht oder
im Fall des § 66 auf Antrag desjenigen, der geltend
macht, er wiirde durch die Herausgabe in seinen
Rechten verletzt werden, dariiber, ob die Vorausset-
zungen fiir die Leistung der Rechtshilfe gegeben
sind. Fiir das Verfahren vor dem Oberlandesgericht
gelten §§ 30, 31 Abs. 1,3 und 4, §§ 32, 33 Abs. 1,2 und 4,
§ 38 Abs. 4 Satz 2, § 40 Abs. 1 sowie die Vorschriften
des 11. Abschnittes des I. Buches der Strafprozef3-
ordnung mit Ausnahme der §§ 140 bis 143 entspre-
chend. Fiir das weitere Verfahren gilt § 42 entspre-
chend.
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(2) Ortlich zustindig sind das Oberlandesgericht
und die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesge-
richt, in deren Bezirk die Rechtshilfe geleistet wer-
den soll oder geleistet worden ist. Sind Rechtshilfe-
handlungen in den Bezirken verschiedener Ober-
landesgerichte vorzunehmen oder vorgenommen
worden, so richtet sich die Zustdndigkeit danach,
welches Oberlandesgericht oder, solange noch kein
Oberlandesgericht befalt ist, welche Staatsanwalt-
schaft bei dem Oberlandesgericht zuerst mit der Sa-
che befaf3t wurde.

(3) Die Entscheidung des Oberlandesgerichts ist
fiir die Gerichte und Behorden, die fiir die Leistung
der Rechtshilfe zustédndig sind, bindend.

(4) Die Rechtshilfe darf nicht bewilligt werden,
wenn das Oberlandesgericht entschieden hat, daf3
die Voraussetzungen fiir die Leistung der Rechts-
hilfe nicht vorliegen.

§ 62

Voriibergehende Uberstellung in das Ausland
fiir ein ausléindisches Verfahren

(1) Wer sich im Geltungsbereich dieses Gesetzes
in Untersuchungs- oder Strafhaft befindet oder auf
Grund der Anordnung einer freiheitsentziehenden
Mafregel der Besserung und Sicherung unterge-
bracht ist, kann an einen ausldndischen Staat auf
Ersuchen einer zustandigen Stelle dieses Staates fiir
ein dort anhéngiges Verfahren als Zeuge zur Ver-
nehmung, zur Gegeniiberstellung oder zur Ein-
nahme eines Augenscheins voriibergehend iiber-
stellt werden, wenn

1. er sich nach Belehrung zu Protokoll eines Rich-
ters damit einverstanden erklart hat,

2. nicht zu erwarten ist, da infolge der Uberstel-
lung die Freiheitsentziehung verlangert oder der
Zweck des Strafverfahrens beeintrachtigt wer-
den wird,

3. gewihrleistet ist, dal der Betroffene wahrend
der Zeit seiner Uberstellung nicht bestraft, einer
sonstigen Sanktion unterworfen oder durch
MaBnahmen, die nicht auch in seiner Abwesen-
heit getroffen werden konnen, verfolgt werden
wird und daB er im Fall seiner Freilassung den
ersuchenden Staat verlassen darf, und

4. gewdahrleistet ist, da der Betroffene unverziig-
lich nach der Beweiserhebung zuriickiiberstellt
werden wird, es sei denn, daf3 darauf verzichtet
worden ist.

Das Einverstédndnis (Satz 1 Nr. 1) kann nicht wider-
rufen werden.

(2) Die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesge-
richt bereitet die Uberstellung vor und fiihrt sie
durch. Ortlich zusténdig ist die Staatsanwaltschaft
bei dem Oberlandesgericht, in dessen Bezirk die
Freiheitsentziehung vollzogen wird.

(3) Die in dem ersuchenden Staat erlittene Frei-
heitsentziehung wird auf die im Geltungsbereich
dieses Gesetzes zu vollziehende Freiheitsentzie-
hung angerechnet. § 37 Abs. 4 gilt entsprechend.
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§ 63

Voriibergehende Uberstellung aus demr Ausland
fiir ein ausliéindisches Verfahren

(1) Wer sich in einem ausléndischen Staat in Un-
tersuchungs- oder Strafhaft befindet oder auf Grund
der Anordnung einer freiheitsentziehenden Mafire-
gel untergebracht ist, kann fiir ein dort anhéngiges
Verfahren auf Ersuchen einer zustandigen Stelle
dieses Staates zu einer Beweiserhebung voriiberge-
hend in den Geltungsbereich dieses Gesetzes iiber-
nommen und nach der Beweiserhebung zuriickiiber-
stellt werden. Zur Sicherung seiner Riickiiberstel-
lung wird der Betroffene in Haft gehalten.

(2) Die Haft wird durch schriftlichen Haftbefehl
angeordnet. In dem Haftbefehl sind anzufiihren

1. der Betroffene,

2. das Ersuchen um Beweiserhebung in Anwesen-
heit des Betroffenen sowie

3. der Haftgrund.

(3) Die Haftentscheidung trifft der Richter, der die
Rechtshilfehandlung vornehmen soll, oder der Rich-
ter bei dem Amtsgericht, in dessen Bezirk die Be-
horde ihren Sitz hat, welche die Rechtshilfehand-
lung vornehmen soll. Die Entscheidung ist unan-
fechtbar.

(4) §§ 27, 45 Abs. 4 und § 62 Abs. 2 Satz 1 gelten ent-
sprechend.

§ 64
Durchbeférderung von Zeugen

(1) Ein Auslédnder, der sich in einem ausléndischen
Staat in Untersuchungs- oder Strafhaft befindet
oder auf Grund der Anordnung einer freiheitsentzie-
henden Mafiregel untergebracht ist, kann auf Ersu-
chen einer zustandigen Stelle als Zeuge zur Verneh-
mung, zur Gegeniiberstellung oder zur Einnahme ei-
nes Augenscheins durch den Geltungsbereich dieses
Gesetzes in einen dritten Staat befordert und nach
der Beweiserhebung zuriickbeférdert werden.

(2) Zur Sicherung der Durchbeférderung wird der
Betroffene in Haft gehalten. §§ 27, 30 Abs. 1, §§ 42, 44,
45 Abs.3 und 4, §§47, 63 Abs.2 gelten entspre-
chend. )

§ 65
Durchbeférderung zur Vollstreckung

Fiir die Durchbeférderung eines Ausldnders zur
Vollstreckung einer Strafe oder sonstigen Sanktion
aus dem Staat, in dem er verurteilt worden ist, durch
den Geltungsbereich dieses Gesetzes in einen aus-
landischen Staat, der die Vollstreckung iibernom-
men hat, gelten § 43 Abs. 2 bis 4, §§ 44, 45 und 47 ent-
sprechend mit der MaBgabe, dall das Ersuchen auch
von einer zustidndigen Stelle des Urteilsstaates ge-
stellt werden kann.
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§ 66
Herausgabe von Gegenstiinden
(1) Auf Ersuchen einer zustdndigen Stelle eines

auslandischen Staates konnen Gegenstéande heraus-
gegeben werden,

1. die als Beweismittel fiir ein ausldndisches Ver-
fahren dienen konnen oder

2. die der Betroffene oder ein Beteiligter durch die

dem Ersuchen zugrundeliegende Tat oder als
Entgelt fiir solche Gegensténde erlangt hat.

(2) Die Herausgabe ist nur zulassig, wenn

1. die dem Ersuchen zugrundeliegende Tat auch
nach deutschem Recht eine rechtswidrige Tat ist,
die den Tatbestand eines Strafgesetzes oder ei-
nes Gesetzes verwirklicht, das die Ahndung mit
einer GeldbuBle zulafit, oder wenn sie bei sinnge-
maBer Umstellung des Sachverhalts auch nach
deutschem Recht eine solche Tat ware,

2. eine Beschlagnahmeanordnung einer zustindi-
gen Stelle des ersuchenden Staates vorgelegt
wird oder aus einer Erkldrung einer solchen
Stelle hervorgeht, da3 die Voraussetzungen der
Beschlagnahme vorlagen, wenn die Gegenstande
sich im ersuchenden Staat befanden, und

3. gewahrleistet ist, daB Rechte Dritter unberiihrt
bleiben und unter Vorbehalt herausgegebene Ge-
genstande auf Verlangen unverzliglich zuriickge-
geben werden.

(3) Die Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht
bereitet die Entscheidung iiber die Herausgabe vor
und fiihrt die bewilligte Herausgabe durch. Ortlich
zustandig ist die Staatsanwaltschaft bei dem Land-
gericht, in dessen Bezirk sich die Gegenstiande be-
finden. § 61 Abs. 2 Satz 2 gilt entsprechend.

§ 67
Beschlagnahme und Durchsuchung

(1) Gegenstande, deren Herausgabe an einen aus-
landischen Staat in Betracht kommt, kénnen, auch
schon vor Eingang des Ersuchens um Herausgabe,
beschlagnahmt oder sonst sichergestellt werden. Zu
diesem Zweck kann auch eine Durchsuchung vorge-
nommen werden.

(2) Gegenstande konnen unter den Voraussetzun-
gen des § 66 Abs.1 Nr. 1, Abs.2 Nr. 1 auch dann be-
schlagnahmt oder sonst sichergestellt werden, wenn
dies zur Erledigung eines nicht auf Herausgabe der
Gegenstande gerichteten Ersuchens erforderlich ist.
Absatz 1 Satz 2 gilt entsprechend.

(3) Die Beschlagnahme und die Durchsuchung
werden von dem Amtsgericht angeordnet, in dessen
Bezirk die Handlungen vorzunehmen sind. §61
Abs. 2 Satz 2 gilt entsprechend.

(4) Bei Gefahr im Verzug sind die Staatsanwalt-
schaft und ihre Hilfsbeamten (§ 152 des Gerichtsver-
fassungsgesetzes) befugt, die Beschlagnahme und
die Durchsuchung anzuordnen.

SECHSTER TEIL
Ausgehende Ersuchen

§ 68
Riicklieferung

(1) Ein Verfolgter, der fiir ein im Geltungsbereich
dieses Gesetzes gegen ihn gefiihrtes Strafverfahren
auf Ersuchen unter der Bedingung spaterer Riicklie-
ferung voriibergehend ausgeliefert worden ist, wird
zum vereinbarten Zeitpunkt an den ersuchten Staat
zuriickgeliefert, sofern dieser nicht darauf verzich-
tet. Zustdndig fiir die Anordnung und Durchfiihrung
der Riicklieferung ist die Staatsanwaltschaft, die an
dem in Satz 1 bezeichneten Strafverfahren beteiligt
ist.

(2) Gegen den Verfolgten kann durch schriftlichen
Haftbefehl die Haft angeordnet werden, wenn die
Riicklieferung sonst nicht gewahrleistet ware. In
dem Haftbefehl sind anzufiihren

1. der Verfolgte,

2. der Staat, an den die Riicklieferung erfolgen soll,
sowie

3. die Griinde, welche die Haftanordnung rechtfer-
tigen.

(3) Die Haftentscheidung trifft das Gericht, das in
dem in Absatz 1 Satz 1 bezeichneten Strafverfahren
fiir die Anordnung von freiheitsentziehenden MaB-
nahmen jeweils zustdndig ist. Die Entscheidung ist
unanfechtbar.

(4) §§ 18, 19, 24, 25, 27 und 45 Abs. 4 gelten entspre-
chend.

§ 69

Voriibergehende Uberstellung aus dem Ausland
fiir ein deutsches Verfahren

(1) Eine in einem auslédndischen Staat in Untersu-
chungs- oder Strafhaft befindliche oder auf Grund
der Anordnung einer freiheitsentziehenden Mafre-
gel untergebrachte Person, die einem deutschen Ge-
richt oder einer deutschen Behorde auf Ersuchen als
Zeuge zur Vernehmung, zur Gegeniiberstellung oder
zur Einnahme eines Augenscheins voriibergehend
iiberstellt worden ist, wird wahrend ihres Aufent-
halts im Geltungsbereich dieses Gesetzes zur Siche-
rung ihrer Riickiiberstellung in Haft gehalten.

(2) Die Haftentscheidung trifft das Gericht, das
mit der Sache befaBt ist, im vorbereitenden Verfah-
ren der Richter bei dem Amtsgericht, in dessen Be-
zirk die das Verfahren fithrende Staatsanwaltschaft
ihren Sitz hat. Die Entscheidung ist unanfechtbar.

(3) §§ 27,45 Abs. 4,§ 62 Abs. 2 Satz 1, § 63 Abs. 2 gel-
ten entsprechend.

§70

Voriibergehende Uberstellung in das Ausland
fiir ein deutsches Verfahren

Wer sich im Geltungsbereich dieses Gesetzes in
Untersuchungs- oder Strafhaft befindet oder auf
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Grund der Anordnung einer freiheitsentziehenden
MaBregel der Besserung und Sicherung unterge-
bracht ist, kann zu einer Beweiserhebung fiir ein im
Geltungsbereich dieses Gesetzes gefiihrtes Strafver-
fahren an einen ausldndischen Staat iiberstellt wer-
den, wenn die Voraussetzungen des § 62 Abs. 1 Satz 1
Nr. 1, 3 und 4 vorliegen. § 62 Abs. 1 Satz 2, Abs. 2 und
3 gilt entsprechend.

§71
Ersuchen um Vollstreckung

(1) Ein ausldandischer Staat kann um Vollstrek-
kung einer im Geltungsbereich dieses Gesetzes ge-
gen einen Auslander verhingten Strafe oder sonsti-
gen Sanktion ersucht werden, wenn

1. der Verurteilte in dem ausldndischen Staat sei-
nen Wohnsitz oder gewohnlichen Aufenthalt hat
oder sich dort aufhélt und nicht ausgeliefert wird,
weil ein Auslieferungsersuchen nicht gestellt
oder abgelehnt wird oder die Auslieferung nicht
ausfilihrbar ist, oder

2. die Vollstreckung in dem ersuchten Staat im In-
teresse des Vlerurteilten oder im 6ffentlichen In-
teresse liegt.

Die Uberstellung des Verurteilten darf nur zur Voll-
streckung einer freiheitsentziehenden Sanktion er-
folgen; § 6 Abs.2, § 11 gelten entsprechend.

(2) Ein ausléndischer Staat kann um Vollstrek-
kung einer im Geltungsbereich dieses Gesetzes ge-
gen einen Deutschen verhangten Strafe oder sonsti-
gen Sanktion ersucht werden, wenn

1. der Verurteilte in dem ausldndischen Staat sei-
nen Wohnsitz oder gew6hnlichen Aufenthalt hat
oder sich dort aufhalt,

2. der Verurteilte nicht ausgeliefert wird, weil ein
Auslieferungsersuchen nicht gestellt oder abge-
lehnt wird oder die Auslieferung nicht ausfiihr-
bar ist, und

3. dem Verurteilten durch die Vollstreckung in dem
ausldndischen Staat keine erheblichen, auBer-
halb des Strafzwecks liegenden Nachteile er-
wachsen.

Halt sich der Verurteilte nicht in dem auslidndischen
Staat auf, so darf um Vollstreckung einer freiheits-
entziehenden Sanktion ferner nur ersucht werden,
wenn sich der Verurteilte nach Belehrung zu Proto-
koll eines Richters oder eines zur Beurkundung von
Willenserklarungen ermichtigten Berufskonsular-
beamten damit einverstanden erklart hat. Das Ein-
verstandnis kann nicht widerrufen werden.

(3) Um Vollstreckung darf nur ersucht werden,
wenn gewihrleistet ist, dal der ersuchte Staat eine
Riicknahme oder eine Beschriankung des Ersuchens
beachten wird.

(4) Um Vollstreckung einer freiheitsentziehenden
Sanktion darf nur ersucht werden, wenn das Gericht
die Vollstreckung in dem ersuchten Staat fiir zulis-
sig erklirt hat. Uber die Zulissigkeit entscheidet das
Landgericht durch Beschlufl. Die értliche Zusténdig-
keit richtet sich nach dem Sitz des Gerichts, das die
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zu vollstreckende Strafe oder sonstige Sanktion ver-
héngt hat oder, wenn gegen den Verurteilten im Gel-
tungsbereich dieses Gesetzes eine Freiheitsstrafe
vollstreckt wird, nach § 462 a Abs. 1 Satz 1 und 2 der
StrafprozeBordnung. § 30 Abs. 2 Satz 2 und 4, Abs. 3,
§ 31 Abs.1 und 4, §50 Satz2, §52 Abs.3, §§53, 55
Abs. 2 gelten entsprechend. Befindet sich der Verur-
teilte im Geltungsbereich dieses Gesetzes, so gelten
auch §30 Abs.2 Satz 1, §31 Abs.2 und 3 entspre-
chend.

(5) Die deutsche Vollstreckungsbehorde sieht von
der Vollstreckung ab, soweit der ersuchte Staat sie
ubernommen und durchgefiihrt hat. Sie kann die
Vollstreckung fortsetzen, soweit der ersuchte Staat
sie nicht zu Ende gefiihrt hat.

§72
Bedingungen

Bedingungen, die der ersuchte Staat an die
Rechtshilfe gekniipft hat, sind zu beachten.

SIEBENTER TEIL
Gemeinsame Vorschriften

§73
Grenze der Rechtshilfe

Die Leistung von Rechtshilfe ist unzuldssig, wenn
sie wesentlichen - Grundsdtzen der deutschen
Rechtsordnung widersprechen wiirde.

§74
Zustindigkeit des Bundes

(1) Uber ausléndische Rechtshilfeersuchen und
uber die Stellung von Ersuchen an ausldndische
Staaten um Rechtshilfe entscheidet der Bundesmi-
nister der Justiz im Einvernehmen mit dem Auswér-
tigen Amt und mit anderen Bundesministern, deren
Geschiéftsbereich von der Rechtshilfe - betroffen
wird. Ist fir die Leistung der Rechtshilfe eine Be-
horde zustidndig, die dem Geschaftsbereich eines an-
deren Bundesministers angehoért, so tritt dieser an
die Stelle des Bundesministers der Justiz. Die nach
Satz 1 und 2 zustdndigen Bundesminister konnen
die Ausiibung ihrer Befugnisse auf nachgeordnete
Bundesbehorden iibertragen.

(2) Die Bundesregierung kann die Ausiibung der
Befugnis, iiber ausldndische Rechtshilfeersuchen zu
entscheiden und auslédndische Staaten um Rechts-
hilfe zu ersuchen, im Wege einer Vereinbarung auf
die Landesregierungen iibertragen. Die Landesre-
gierungen haben das Recht zur weiteren Ubertra-
gung.

§75

Kosten
Auf die Erstattung von Kosten der Rechtshilfe

kann gegeniiber dem ersuchenden Staat verzichtet
werden.
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§76
Gegenseitigkeitszusicherung

Im Zusammenhang mit deutschen Ersuchen um
Leistung von Rechtshilfe kann einem ausldandischen
Staat zugesichert werden, von ihm ausgehende Er-
suchen zu erledigen, soweit dieses Gesetz dem nicht
entgegensteht. § 74 Abs. 1 gilt entsprechend.

§77
Anwendung anderer Verfahrensvorschriften

Soweit dieses Gesetz keine besonderen Verfah-
rensvorschriften enthilt, gelten die Vorschriften des
Gerichtsverfassungsgesetzes und seines Einfiih-
rungsgesetzes, der Strafprozefordnung, des Jugend-
gerichtsgesetzes, der Abgabenordnung und des Ge-
setzes iiber Ordnungswidrigkeiten sinngemas.

ACHTER TEIL
Anderung sonstiger Rechtsvorschriften

§78
Gerichtsverfassungsgesetz

Das Gerichtsverfassungsgesetz in der Fassung
der Bekanntmachung vom 9.Mai 1975 (BGBLI
S. 1077), zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Geset-
zes zur Neuordnung des Betdubungsmittelrechts
vom 28. Juli 1981 (BGBL. I S. 681), wird wie folgt gedn-
dert:

1. § 78a wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 1 Satz 2 wird der Punkt nach der
Nummer 2 durch einen Beistrich ersetzt und
folgende Nummer 3 angefiigt:

»3. nach §§ 50, 58 Abs.3 und § 71 Abs.4 des
Gesetzes iiber die internationale Rechts-
hilfe in Strafsachen.”

b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) Es wird folgender neuer Satz1 einge-
fugt:
,Die Landesregierungen weisen Strafsa-
chen nach Absatz 1 Satz 2 Nr.3 fiir die
Bezirke der Landgerichte, bei denen
keine Strafvollstreckungskammern zu
bilden sind, in Absatz 1 Satz 1 bezeichne-
ten Landgerichten durch Rechtsverord-
nung zu.“

bb) Die bisherigen Satze 1 und 2 werden Sét-
ze 2 und 3.

cc) In dem neuen Satz 3 wird das Wort ,Er-
maéchtigung” ersetzt durch die Worte: ,, Er-
maiachtigungen nach den Satzen 1 und 2“.

2. In § 78b Abs. 1 wird der Punkt nach der Num-
mer 2 durch einen Beistrich ersetzt und folgende
Nummer 3 angefiigt:

»3. bei den Entscheidungen nach §78a Abs.1
Nr. 3 mit einem Richter, wenn die Entschei-

dung lediglich eine Geldstrafe oder Geldbufle
betrifft; mit drei Richtern mit Einschluf} des
Vorsitzenden in den sonstigen Féllen."

§79
Einfiihrungsgesetz zum Gerichtsverfassungsgesetz

In § 9 Satz1 des Einflihrungsgesetzes zum Ge-
richtsverfassungsgesetz in der im Bundesgesetz-
blatt Teil III, Gliederungsnummer 300-1, verdffent-
lichten bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch
Artikel 4 des Zwanzigsten Strafrechtsdnderungsge-
setzes (20. StrAndG) vom 8. Dezember 1981 (BGBL I
S. 1329), werden nach dem Wort ,Strafsachen* die
Worte ,oder in Verfahren nach dem Gesetz iiber die
internationale Rechtshilfe in Strafsachen“ einge-

fiigt.

§ 80
Bundesrechtsanwaltsordnung

§ 49 der Bundesrechtsanwaltsordnung in der im
Bundesgesetzblatt Teil 111, Gliederungsnummer 303-
8, veroffentlichten bereinigten Fassung, zuletzt ge-
andert durch Artikel2 Abs.5 des Gesetzes vom
18. August 1980 (BGBIL.I S.1503), erhalt folgende
Fassung:

»§ 49
Pflichtverteidigung, Beistandsleistung

(1) Der Rechtsanwalt muf} eine Verteidigung oder
Beistandsleistung libernehmen, wenn er nach den
Vorschriften der StrafprozeBordnung oder des Ge-
setzes tiber Ordnungswidrigkeiten zum Verteidiger
oder nach den Vorschriften des Gesetzes iiber die in-
ternationale Rechtshilfe in Strafsachen als Beistand
bestellt ist.

(2) § 48 Abs. 2 ist entsprechend anzuwenden.”

§ 81
Bundesgebiihrenordnung fiir Rechtsanwiilte

Die Bundesgebiihrenordnung fiir Rechtsanwilte
in der im Bundesgesetzblatt Teil III, Gliederungs-
nummer 368-1, verdifentlichten bereinigten Fas-
sung, zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes
vom 18. August 1980 (BGBL I S. 1503), wird wie folgt
gedndert:

1. Die Uberschrift des Neunten Abschnitts erhilt
folgende Fassung:

,Neunter Abschnitt

Gebiihren in Verfahren nach dem Gesetz tuiber
die internationale Rechtshilfe in Strafsachen“

2. § 106 Abs. 1 erhalt folgende Fassung:

»(1) Fir die Beistandsleistung nach §§ 40, 45
Abs. 6,88 53,61 Abs. 1 Satz 3,§§ 65,71 Abs. 4 Satz 4
des Gesetzes liber die internationale Rechtshilfe
in Strafsachen erhilt der Rechtsanwalt eine Ge-
biihr von 60 Deutsche Mark bis 910 Deutsche
Mark." ‘
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3.

§ 107 erhalt folgende Fassung:

»§ 107
Bestellter Rechtsanwalt

(1) Ist der Rechtsanwalt gerichtlich bestellt
worden (§ 31 Abs. 2 Satz 3, § 33 Abs. 3, § 36 Abs. 2
Satz 2, §40 Abs. 2, §45 Abs. 6, § 52 Abs.2 Satz 2,
§ 53 Abs. 2, §§65, 71 Abs.4 Satz5 des Gesetzes
uber die internationale Rechtshilfe in Strafsa-
chen), so erhilt er anstelle der gesetzlichen Ge-
biihr das Vierfache der in § 106 bestimmten Min-
destbetrdge aus der Staatskasse, jedoch nicht
mehr als die Halfte des Hochstbetrages.

(2) § 97 Abs.2 und 4, § 98 Abs. 1, 2 und 4 sowie
die §§ 99, 101 und 103 gelten sinngem&B. In den
Fallen der Bestellung fiir Verfahren nach §§ 53,
71 Abs. 4 Satz 5 des Gesetzes iiber die internatio-
nale Rechtshilfe in Strafsachen gilt § 98 Abs. 3
sinngem&B.“

§ 108 Satz 1 erhalt folgende Fassung:

»Durch die in den §§ 106 und 107 bestimmten Ge-
bilihren wird die gesamte Tatigkeit des Rechtsan-
walts in dem jeweiligen Verfahren abgegolten.”

§ 82

Verordnung iiber Kosten im Bereich
der Justizverwaltung

Die Verordnung iiber Kosten im Bereich der Ju-

stizverwaltung in der im Bundesgesetzblatt Teil III,
Gliederungsnummer 363-1, veroffentlichten berei-
nigten Fassung, zuletzt gedndert durch § 189 des Ge-
setzes vom 16. Marz 1976 (BGBI. I S.581), wird wie
folgt gedndert:

1.

2.
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§ 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden nach dem Wort , Justizver-
waltungsangelegenheiten“ die Worte ,,und im
Rechtshilfeverkehr mit dem Ausland nach
dem Gesetz liber die internationale Rechts-
hilfe in Strafsachen” eingefiigt.

b) Absatz 2 erhalt folgende Fassung:

»(2) §4 Abs.5,§ 5 Abs. 4,§6 Abs. 3,§§ 10 und
13 dieser Justizverwaltungskostenordnung
sind auch dann anzuwenden, wenn von Justiz-
behorden der Lander Kosten in Justizverwal-
tungsangelegenheiten oder im Rechtshilfe-
verkehr mit dem Ausland nach dem Gesetz
liber die internationale Rechtshilfe in Strafsa-
chen erhoben werden.“

Dem § 4 wird folgender Absatz 5 angefiigt:

»(5) Im Rechtshilfeverkehr mit dem Ausland
nach dem Gesetz liber die internationale Rechts-
hilfe in Strafsachen werden Schreibauslagen
nicht erhoben.”

Dem § 5 wird folgender Absatz 4 angefiigt:

+(4) Im Rechtshilfeverkehr mit dem Ausland
nach dem Gesetz iiber die internationale Rechts-
hilfe in Strafsachen werden abweichend von Ab-
satz 1 die Auslagen erhoben, die in den Num-

mern 1902 bis 1909, 1911 bis 1914, 1920 des Ko-
stenverzeichnisses zum Gerichtskostengesetz
und in § 10 Abs. 3 dieser Verordnung bezeichnet
sind. Dies gilt nicht, soweit nach § 75 des Gesetzes
uber die internationale Rechtshilfe in Strafsa-
chen darauf verzichtet worden ist.“

. Dem § 6 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

»(3) In Verfahren nach dem Gesetz iiber die in-
ternationale Rechtshilfe in Strafsachen haftet
der Verfolgte oder Verurteilte nicht nach Ab-
satz 1 Nr.1.“

. Dem § 10 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

»(3) Fiir den Vollzug der Haft nach dem Gesetz
uber die internationale Rechtshilfe in Strafsa-
chen werden Kosten erhoben, soweit nicht nach
§ 75 des Gesetzes darauf verzichtet worden ist.
Ihre Hohe richtet sich nach Absatz 2.4

. §17 Abs.2 wird gestrichen; der b\isherige Ab-

satz 3 wird Absatz 2.

- Im Gebiihrenverzeichnis (Anlage zur JVKostO)

wird in Nummer 5 in der Spalte ,,Gegenstand”
a) in Nummer I die Angabe ,1.“ gestrichen und

b) die Nummer II gestrichen.

§83
Anpassung von Vertragsgesetzen

(1) Es werden aufgehoben: _
1. Artikel 3 Abs. 2 und 3 des Gesetzes vom 3. No-

vember 1964 (BGBI. II S. 1369) zu dem Européi-
schen  Auslieferungsiibereinkommen vom
13. Dezember 1957 und zu dem Europiischen
Ubereinkommen vom 20. April 1959 iiber die
Rechtshilfe in Strafsachen;

. Artikel 2 des Gesetzes vom 20. August 1975

(BGBLII S.1169) zu dem Vertrag vom 13. No-
vember 1969 zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Schweizerischen Eidge-
nossenschaft liber die Ergdnzung des Européi-
schen Ubereinkommens iiber die Rechtshilfe in
Strafsachen vom 20. April 1959 und die Erleich-
terung seiner Anwendung;

. Artikel2 des Gesetzes vom 20. August 1975

(BGBLII S.1175) zu dem Vertrag vom 13. No-
vember 1969 zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Schweizerischen Eidge-
nossenschaft iiber die Ergdnzung des Europii-
schen Auslieferungsiibereinkommens vom
13. Dezember 1957 und die Erleichterung seiner
Anwendung;

. Artikel 3 des Gesetzes vom 15. August 1975

(BGBL.II S.1157) zu dem Vertrag vom 31.Ja-
nuar 1972 zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Republik Osterreich iiber
die Ergénzung des Europidischen Ubereinkom-
mens vom 20. April 1959 iiber die Rechtshilfe in
Strafsachen und die Erleichterung seiner An-
wendung;
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10.

11.

12.

1.

Artikel 2 des Gesetzes vom 15. August 1975
(BGBLII S.1162) zu dem Vertrag vom 31.Ja-
nuar 1972 zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Republik Osterreich iiber
die Ergdnzung des Europaischen Auslieferungs-
libereinkommens vom 13. Dezember 1957 und
die Erleichterung seiner Anwendung;

Artikel 2 des Gesetzes vom 28.Marz 1978
(BGBLII S. 328) zu dem Vertrag vom 24. Okto-
ber 1974 zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und der Franzdsischen Republik zu dem
Europiischen Ubereinkommen vom 20. April
1959 liber die Rechtshilfe in Strafsachen;

Artikel 2 des Gesetzes vom 29. September 1980
(BGBLII S.1334) zu dem Vertrag vom 20. Juli
1977 zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und dem Staat Israel liber die Erganzung des
Europiischen Ubereinkommens vom 20. April
1959 iiber die Rechtshilfe in Strafsachen und die
Erleichterung seiner Anwendung;

Artikel 2 des Gesetzes vom 2.Oktober 1967
(BGBL.II S.2345) zu dem Vertrag vom 15. Juni
1964 zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und der Republik Portugal iiber die Ausliefe-
rung und die Rechtshilfe in Strafsachen;

Artikel 2 des Gesetzes vom 19.Juni 1969
(BGBLII S.1157) zu dem Vertrag vom 19. Juli
1966 zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und der Tunesischen Republik iiber die Auslie-
ferung und die Rechtshilfe in Strafsachen;

Artikel 2 und 3 des Gesetzes vom 23. August
1974 (BGBLII S.1165) zu dem Vertrag vom
1. Oktober 1971 zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Sozialistischen Foderati-
ven Republik Jugoslawien liber die Rechtshilfe
in Strafsachen;

Artikel 2 des Gesetzes vom 2.Oktober 1974
(BGBL.II S.1257) zu dem Vertrag vom 26. No-
vember 1970 zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Sozialistischen Fdderati-
ven Republik Jugoslawien iliber die Ausliefe-
rung;

Artikel 4 des Gesetzes vom 9. August 1954
(BGBI.II S. 729) iiber den Beitritt der Bundesre-
publik Deutschland zu der Konvention vom
9. Dezember 1948 iiber die Verhiitung und Be-
strafung des Volkermordes.

(2) Es werden gestrichen:

in dem Gesetz vom 21. Dezember 1981 (BGBI. II
S. 1158) zu dem Vertrag vom 30. August 1979 zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland und dem
Konigreich der Niederlande {iber die Erganzung
des Europdischen Ubereinkommens vom
20. April 1959 iiber die Rechtshilfe in Strafsachen
und die Erleichterung seiner Anwendung der Ar-
tikel 2, wobei in Artikel 7 Abs.1 Satz 1 und 2 je-
weils die Zahl 2 durch die Zahl 3 ersetzt wird;

in dem Gesetz vom 21. Dezember 1981 (BGBI. II
S. 1153) zu dem Vertrag vom 30. August 1979 zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland und dem
Konigreich der Niederlande iiber die Erganzung
des Europdischen Auslieferungsiibereinkom-

mens vom 13. Dezember 1957 und die Erleichte-
rung seiner Anwendung der Artikel 2, wobei in
Artikel 5 Abs.1 Satz 1 die Worte ,der Artikel 2
und 3“ durch die Worte,,des Artikels 3“ und in Ar-
tikel 5 Abs. 1 Satz 2 die Worte ,,Artikel 2und 3 tre-
ten* durch die Worte ,,Artikel 3 tritt“ ersetzt wer-
den;

3. in dem Gesetz vom 3.Februar 1982 (BGBL II
S.111) zu dem Vertrag vom 24. Oktober 1979 zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland und der
Italienischen Republik iiber die Erganzung des
Europaischen Ubereinkommens vom 20. April
1959 iiber die Rechtshilfe in Strafsachen und die
Erleichterung seiner Anwendung der Artikel 2,
wobei in Artikel 6 Abs. 1 Satz 1 und 2 jeweils die
Zahl 2 durch die Zahl 3 ersetzt wird;

4. in dem Gesetz vom 3.Februar-1982 (BGBL II

S.106) zu dem Vertrag vom 24. Oktober 1979 zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland und der
Italienischen Republik iliber die Erganzung des
Europdischen  Auslieferungsiibereinkommens
vom 13. Dezember 1957 und die Erleichterung
seiner Anwendung der Artikel 2, wobei in Arti-
kel 5 Abs. 1 Satz 1 die Worte ,der Artikel 2 und 3*
durch die Worte ,des Artikels 3“ und in Artikel 5
Abs. 1 Satz 2 die Worte ,,Artikel 2 und 3 treten”
durch die Worte ,Artikel 3 tritt“ ersetzt werden.

NEUNTER TEIL
Schluflvorschriften

§ 84
Einschrinkung von Grundrechten

Die Grundrechte der korperlichen Unversehrtheit
(Artikel 2 Abs. 2 Satz 1 des Grundgesetzes), der Frei-
heit der Person (Artikel 2 Abs. 2 Satz 2 des Grundge-
setzes), des Brief-, Post- und Fernmeldegeheimnis-
ses (Artikel 10 Abs.1 des Grundgesetzes) und der
Unverletzlichkeit der Wohnung (Artikel 13 des
Grundgesetzes) werden nach MaBgabe dieses Geset-
zes eingeschrankt.

§85
Berlin-Klausel
Dieses Gesetz gilt nach Mafigabe des § 13 Abs. 1

des Dritten Uberleitungsgesetzes auch im Land Ber-
lin.

§ 86

Inkrafttreten, .
abgeloste Vorschriften und Ubergangsregel

(1) Dieses Gesetz tritt am 1. Juli 1983 in Kraft.
Gleichzeitig treten auBer Kraft:

1. das Deutsche Auslieferungsgesetz in der im Bun-
desgesetzblatt Teil II1, Gliederungsnummer 314-
1, verodffentlichten bereinigten Fassung, das zu-
letzt durch Artikel 104 des Einfiihrungsgesetzes
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zum Strafgesetzbuch vom 2. Marz 1974 (BGBI. I
S. 469) gedndert worden ist, und

2. die Verordnung iiber die ortliche Zustéandigkeit
der Gerichtsbehorden bei der Durchlieferung
durch das Deutsche Reich in der im Bundesge-
setzblatt Teil III, Gliederungsnummer 314-1-1,
veroffentlichten bereinigten Fassung.

(2) In anhéngigen Verfahren verbleibt es bei der
nach dem bisherigen Recht begriindeten Zustandig-
keit.
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Bericht der Abgeordneten Dr. Klejdzinski und Dr. Olderog

I

Der Deutsche Bundestag hat den Gesetzentwurf in
seiner 91. Sitzung am 11. Mérz 1982 in erster Lesung
beraten und an den Rechtsausschuf3 iiberwiesen.
Der Rechtsausschufl hat den Gesetzentwurf in sei-
ner 35. und 44. Sitzung am 12. Mai und 24. November
1982 beraten, wobei eine erweiterte Berichterstatter-
runde die BeschluBfassung vorbereitete. Der Regie-
rungsentwurf eines Gesetzes iiber die internationale
Rechtshilfe in Strafsachen diente als Beratungs-
grundlage. Der vorliegende Entwurf iibernimmt im
wesentlichen die einzelnen Vorschriften des Regie-
rungsentwurfes, teilweise allerdings mit inhaltli-
chen oder redaktionellen Anderungen. Der Rechts-
ausschuB8 empfiehlt einstimmig, den vorliegenden
Entwurf anzunehmen.

IL.

Ziel des Entwurfs in der vom Ausschuf} erarbeiteten
Fassung ist es, auf der Basis des Regierungsentwur-
fes die Vielzahl der im Laufe des Gesetzgebungsver-
fahrens vom Bundesrat und bei den bisherigen Be-
ratungen des Bundestages herausgearbeiteten An-
derungsvorstellungen inhaltlicher, in erster Linie je-
doch redaktioneller Art zu bertiicksichtigen.

A. Reformgriinde

Der Rechtshilfeverkehr der Bundesrepublik
Deutschland mit dem Ausland in Strafsachen richtet
sich, soweit keine zwischenstaatlichen Vereinbarun-
gen bestehen, nach dem Deutschen Auslieferungs-
gesetz (DAG) vom 23.Dezember 1929 (RGBI I
S. 239), zuletzt gedndert durch Artikel 104 des Ein-
flihrungsgesetzes zum Strafgesetzbuch (EGStGB)
vom 2. Marz 1974 (BGBL. I S. 469). Seit dem Inkraft-
treten des DAG, insbesondere nach dem Zweiten
Weltkrieg, hat der internationale Rechtshilfever-
kehr in Strafsachen infolge der Erleichterung des
grenziiberschreitenden Reiseverkehrs und der
wachsenden internationalen Zusammenarbeit der
Staaten erheblich zugenommen. Die Bundesrepu-
blik Deutschland nimmt an diesem internationalen
Rechtshilfeverkehr, der das wirksamste zwischen-
staatliche Mittel zur Bekédmpfung der Kriminalitét
ist, auf Grund ihrer zentralen Lage in Europa in be-
sonders starkem Mafle teil.

Das in seinen wesentlichen Bestimmungen unver-
andert gebliebene DAG von 1929 kann die vom mo-
dernen Rechtshilfeverkehr gestellten Aufgaben
nicht mehr in vollem Umfang erfiillen. Damit das in-
nerstaatliche Rechtshilferecht den Anforderungen
einer Rechtspolitik entsprechen kann, die den heuti-

gen Gegebenheiten gerecht wird und vorhersehbare
Entwicklungen beriicksichtigt, muB} es der Entwick-
lung angepaBt werden, die der internationale
Rechtshilfeverkehr durch den AbschluBl zahlreicher
zwei- und mehrseitiger Vertrédge iiber die Ausliefe-
rung und die sonstige Rechtshilfe in Strafsachen er-
fahren hat. Die Zunahme des zwischenstaatlichen
Rechtshilfeverkehrs erfordert zudem eine Erleichte-
rung und praktikablere Gestaltung des Rechtshilfe-
verfahrens, das zugleich so geregelt werden mu8,
dafB es den rechtsstaatlichen Garantien des Grund-
gesetzes entspricht. SchlieBlich hat sich ein Bediirf-
nis nach neuen Formen der Rechtshilfe entwik-
kelt.

Eine Anpassung des innerstaatlichen Ausliefe-
rungs- und Rechtshilferechts an die Erfordernisse
des heutigen internationalen Rechtshilfeverkehrs
ist insbesondere dadurch unumgénglich geworden,
daB am 1l.Januar 1977 das Europaische Ausliefe-
rungsiibereinkommen vom 13. Dezember 1957
(BGBL 1964 II S. 1369) und das Européische Uberein-
kommen vom 20. April 1959 iiber die Rechtshilfe in
Strafsachen (BGBI. 1964 II S. 1386) auch fiir die Bun-
desrepublik Deutschland in Kraft getreten sind
(BGBL 1976 II S.1778, 1799). Zudem ist eine Ande-
rung des deutschen Rechtshilferechts erforderlich,
um die Voraussetzungen fiir die Ratifizierung von
weiteren Europdischen Ubereinkommen zu schaf-
fen, die von der Bundesrepublik Deutschland teil-
weise bereits unterzeichnet worden sind.

Angesichts des Umfangs der Aufgabenstellung wird
deutlich, daB eine bloBe Erginzung oder Anderung
des geltenden Rechts nicht ausreicht, sondern daB
ein neues Gesetz erforderlich ist, welches an die
Stelle des DAG tritt und das gesamte Recht der Aus-,
Durch- und Riicklieferung sowie der sonstigen zwi-
schenstaatlichen Rechtshilfe in Strafsachen neu re-
gelt.

Ein Kernstiick der Reform ist das neue Rechtsinsti-
tut der Rechtshilfe durch Vollstreckung ausléandi-
scher Erkenntnisse.

Mit zunehmender internationaler Verflechtung, ins-
besondere mit dem fortschreitenden Ausbau der
Einheit Europas, hat sich das Bediirfnis nach Eroff-
nung der allgemeinen Moglichkeit der Vollstrek-
kung auslédndischer Erkenntnisse ergeben. Wahrend
dies zunéachst in erster Linie unter dem kriminalpo-
litischen Aspekt einer raschen, wirkungsvollen und
unkomplizierten Bekdmpfung der internationalen
Kriminalitit gefordert wurde, sind es heute vorran-
gig auch Griinde des humanen Strafvollzuges, die es
gebieten, die Moglichkeit zu eroffnen, eine straf-
rechtliche Entscheidung auch in einem anderen
Land zu vollstrecken. Millionen von Européern le-
ben heute als Gastarbeiter im Ausland. Hier kann in
vielen Fillen durch die Vollstreckung von Sanktio-
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nen im Aufenthaltsstaat des Verurteilten eine Un-
terbrechung seiner Integration im Gastland vermie-
den werden. Umgekehrt ist es oft, insbesondere bei
langeren Freiheitsstrafen, fiir den auslandischen
Verurteilten und fiir seine Resozialisierung von Vor-
teil, wenn er die Sanktion in seinem Heimatstaat,
also in seinem gewohnten sozialen Umfeld verbiilien
kann. Die Dringlichkeit des Gesetzgebungsvorha-
bens ergibt sich gerade aus den Fillen, in denen
Deutsche im Ausland zu hohen Freiheitsstrafen ver-
urteilt werden und diese dort unter besonders
schwierigen Bedingungen verbiilen miissen. Hier
kann es die Fiirsorgepflicht des Heimatstaates fiir
seine eigenen Staatsangehdrigen gebieten, die Mog-
lichkeit der Vollstreckung im Inland zu eréffnen.

B. Inhaltliche Anderungen gegeniiber dem Regie-
rungsentwurf

Zur Frage der Zuldssigkeit der Auslieferung hatte
sich der Ausschufl auf Grund der Stellungnahme des
Bundesrates insbesondere mit zwei Zuldssigkeits-
voraussetzungen auseinanderzusetzen.

Der Ausschuf ist zu dem Ergebnis gekommen, daf3
in den Fallen, in denen nach dem Recht des ersu-
chenden Staates eine Tat mit der Todesstrafe be-
droht ist, die Auslieferung nur zulassig sein soll,
wenn der ersuchende Staat zusichert, daB die Todes-
strafe nicht verhangt oder nicht vollstreckt wird.

Der Ausschuf tritt mit dem Regierungsentwurf da-
fir ein, daB den Gerichten die Moglichkeit zusteht,
die Frage des hinreichenden Tatverdachtes zu iiber-
priifen, sofern besondere Umstdnde des Falles
hierzu Anla3 geben.

Bei der Rechtshilfe durch Vollstreckung empfiehlt
der AusschuB3 gegeniiber dem Regierungsentwurf
zwei bedeutsame Korrekturen:

a) Der Stellungnahme des Bundesrates insoweit
folgend, soll die Ubernahme der Vollstreckung
fiir im Ausland verurteilte Deutsche (§ 48 Nr. 2)
nur zuldssig sein, wenn sich der Verurteilte nach
Belehrung zu Protokoll eines Richters oder eines
Berufskonsularbeamten damit einverstanden er-
klart hat. Das Einverstdandnis kann nicht wider-
rufen werden. Im Gegensatz zum Regierungsent-
wurf soll nicht die Moglichkeit eroffnet werden,
eine Vollstreckung gegen den Willen des Verur-
teilten zu iibernehmen. Dies hiatte die Gefahr
neuer Harten mit sich gebracht.

b) Die zu a) dargestellte Einverstdndnislésung er-
moglichte es, einen weiteren Bereich von Verur-
teilungen in diese neue Moglichkeit der Rechts-
hilfe einzubeziehen. Nach der Vorstellung der
Bundesregierung sollte die Vollstreckung einer
im Ausland erkannten freiheitsentziehenden
Sanktion nur moglich sein, wenn die zugrunde-
liegende konkrete Tat auch nach deutschem
Recht mit Freiheitsstrafe bedroht ist. Demgegen-
iiber wird vorgeschlagen, daB auch in den Fallen,
in denen nach deutschem Recht nur auf Geld-
buBe hatte erkannt werden konnen, eine im Aus-
land verhéngte Freiheitsstrafe in der Heimat
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vollstreckt werden kann. Es wiirde zu unange-
messenen Harten filhren, wenn ein im Ausland
Verurteilter nur deswegen nicht in die von ihm
gewollte Vollstreckung im Heimatland einbezo-
gen werden konnte, weil das deutsche Recht die
zugrundeliegende Tat nur als Ordnungswidrig-
keit einstuft.

Bei ausldndischen Verurteilungen, denen eine Tat
zugrunde liegt, die nach deutschem Recht iiberhaupt
nicht geahndet werden konnte, und bei Verurteilun-
gen, die unter Versto gegen die verfahrensrechtli-
chen Mindestbedingungen der Menschenrechtskon-
vention zustande gekommen sind, kommt eine Uber-
nahme der Vollstreckung — so sehr sie sich auch aus
humanitiaren Griinden aufdriangte — auch mit Wil-
len des Betroffenen aus verfassungsrechtlichen
Griinden nicht in Betracht. Der so Ubernommene
konnte jederzeit mit Erfolg das Bundesverfassungs-
gericht mit dem Ziel anrufen, dafl die Verurteilung
als rechtsstaatswidrig hier nicht weiter vollstreckt
werden darf. Der Weg der Ubernahme der Vollstrek-
kung ware gegeniiber dem in diesem Fall ersuchen-
den Staat fiir die Zukunft verbaut.

Aus Griinden der Praktikabilitat des Rechtsinstitu-
tes kann eine erneute Strafzumessung im Inland
nicht stattfinden. Das auslandische StrafmaB ist
grundsétzlich zu libernehmen. Das Hochstmaf der
in der Bundesrepublik Deutschland fiir die Tat zu-
lassigen Strafe bildet jedoch die Obergrenze dessen,
was vollstreckt werden kann. In Fallen, in denen
nach deutschem Recht nur Geldbuf3e oder Freiheits-
strafe im HochstmaB bis zu zwei Jahren verhangt
werden konnte, darf mit Zustimmung des Betroffe-
nen eine Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren zur Voll-
streckung iibernommen werden. Die Grenze von
zwei Jahren wurde aus § 54 Abs. 2 Satz 2 StGB her-
geleitet, wonach das Hochstmaf der Geldstrafe nach
deutschem Recht 720 Tagessétze betrégt.

Auch im umgekehrten Fall des Ersuchens um Voll-
streckung eines deutschen Urteils an das Ausland
(§ 71 Abs. 2) wird das Einverstidndnis des Deutschen
als Zulassigkeitsvoraussetzung in den Féllen vorge-
schlagen, in denen sich dieser im Inland oder einem
Drittland aufhélt. Ohne Einverstédndnis eines Deut-
schen kann daher nur um Vollstreckung ersucht
werden, wenn dieser sich in dem ersuchten Staat
aufhalt, nicht zur Vollstreckung ausgeliefert wird
und ihm durch die Vollstreckung in diesem Staat
keine erheblichen, aulerhalb des Strafzwecks lie-
genden Nachteile erwachsen.

Mit Nachdruck tritt der Ausschuf3 entgegen dem Vo-
tum der Bundesregierung fiir eine ersatzlose Strei-
chung von § 76 des Regierungsentwurfs ein. Diese
Vorschrift sollte die Bundesregierung u. a. erméchti-
gen, zur Forderung des Rechtshilfeverkehrs mit
dem Ausland in strafrechtlichen Angelegenheiten
volkerrechtliche Vereinbarungen durch Rechtsver-
ordnungen ohne Zustimmung des Bundesrates in
Kraft zu setzen. Der Ausschuf} sieht in einer derarti-
gen Verordnungsermaiachtigung eine unangemes-
sene Beschriankung der Rechte des Parlamentes. So-
weit es im Einzelfall geboten sein sollte, wird der
Rechtsausschuf3 fiir eine beschleunigte Beratung
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eilbediirftiger
Sorge tragen.

Zur Frage der Zustandigkeit (§ 74) schldgt der Aus-
schul mit Mehrheit vor, es bei dem Regierungsent-
wurf zu belassen. Damit soll klargestellt werden, daf3
gegeniiber der geltenden Rechtslage und der einge-
fahrenen Praxis keine Verédnderung eintreten soll.
Der Verkehr mit dem Ausland in Rechtshilfeangele-
genheiten in Strafsachen stellt sich vorrangig als
auswirtige Angelegenheit und erst in zweiter Linie
als Rechtspflege dar. Dies ist in der Rechtsprechung
bis hin zum Bundesverfassungsgericht nahezu un-
umstritten. In Kenntnis und nach intensiver Erorte-
rung der im Bundesrat vertretenen Position ist der
Ausschuf3 der Ansicht, dal es ungeachtet der ver-
schiedenen rechtlichen und politischen Ausgangs-
punkte auch in Zukunft bei einer pragmatischen
Handhabung bleiben wird, die im Interesse aller Be-
teiligten liegt und die einen reibungslosen Ablauf
des strafrechtlichen Rechtshilfeverkehrs in der Pra-
xis bisher nicht behindert hat. Der Ausschuf3 gibt
seiner Hoffnung Ausdruck, daf3 dieses insbesondere
aus humanitidren Griinden bedeutsame Gesetzes-
vorhaben nicht durch die unterschiedlichen Rechts-
standpunkte in dieser Frage verzogert werden
wird.

volkerrechtlicher Vereinbarungen

Das mit dem Gesetz verbundene humanitére Anlie-
gen veranlaB3t den AusschuB auch, als Zeitpunkt des
Inkrafttretens den 1. Juli 1983 vorzuschlagen, wobei
organisatorische Probleme der Lénder durchaus be-
riicksichtigt worden sind.

IIIL

Zum Ersten Teil (Anwendungsbereich)
Zu § 1

Der Erste Teil ist gegeniiber dem Regierungsent-
wurf unveréndert geblieben.

Zum Zweiten Teil (Auslieferung an das Ausland)
Zu den §§2 bis 7(§§2 bis 6 a. F.)

Unverdndert — mit Ausnahme der Neunumerierung
— gegeniiber dem Regierungsentwurf.

Zu§8 (§7a.F)

Der AusschuB ist der Ansicht, daB3 in § 8 (Todesstra-
fe) am strikten Text des Regierungsentwurfes fest-
zuhalten ist, wonach in Féllen, in denen die Tat nach
dem Recht des ersuchenden Staates mit der Todes-
strafe bedroht ist, die Auslieferung nur dann zulés-
sig ist, wenn der ersuchende Staat zusichert, daf3 die
Todesstrafe nicht verhéngt oder nicht vollstreckt
werden wird. Es wurde als nicht ausreichend ange-
sehen, wenn sich der ersuchende Staat nur ver-
pflichtet, auf die Nichtvollstreckung einer Todes-
strafe ,hinzuwirken” oder die Priifung dieser Frage
allein der Bewilligungsbehorde vorzubehalten.

Zu§9 (§8a.F)

Die Anderung folgt der Stellungnahme des Bundes-
rates.

Zu §10 (§9 a.F)

Die Anderung in Absatz 1 folgt der Stellungnahme
des Bundesrates. '

Der AusschuB hilt daran fest, dal3 dem Gericht im
Rahmen der Zuldssigkeitspriifung die Moglichkeit
erffnet werden muB, zur Uberpriifung des hinrei-
chenden Tatverdachts eine Darstellung der Tatsa-
chen zu verlangen, aus denen sich dieser hinrei-
chende Tatverdacht ergibt. Der Ausschufl legt Wert
darauf, daB die Uberpriifung des hinreichenden Tat-
verdachts die Ausnahme bleibt. Er hat dies, da eine
niéhere Konkretisierung von Kriterien nicht ange-
zeigt erschien, durch Einfligung des Wortes ,,beson-
dere” im ersten Teil von Absatz 2 zum Ausdruck ge-
bracht, so daB ein Einstieg in die Uberpriifung nur
dann zu erfolgen hat, wenn besondere Umsténde des
Falles AnlaB geben. Auch hier wurde der zunéchst
diskutierte Vorschlag, die Problematik auf die Be-
willigungsebene zu verlagern, verworfen. Die Bewil-
ligungsbehorde hat es in der Hand, von sich aus das
zustdndige Gericht auf besondere Umsténde auf-
merksam zu machen oder aber in Ausiibung der ihr
selbst obliegenden Pflichten die Bewilligung zu ver-
weigern.

Die iibrigen Anderungen des § 10 sind redaktionelle
oder Folgednderungen.

Zu §11 (§10 a. F)

Es handelt sich um terminologische Korrekturen.
Folgednderungen in §11 Abs.2 Nr.1 und in §35
Abs. 1 Satz 1 (,,sonstige Sanktion*) erschienen nicht
erforderlich, da eine formliche Zustimmung zu ande-
ren Beschriankungen der persénlichen Freiheit aus-
scheidet.

Zu den §§ 12 und 13 (§§ 11 und 12 a.F)

Nur Folgednderungen auf Grund neuer Durchnume-
rierung.

Zu§14 (§13 a.F)

Anderungen zur Klarstellung des Gewollten ent-
sprechend der Stellungnahme des Bundesrates.

Zu den §§ 15 bis 20 (§§ 14 bis 19 a. F.)

AusschlieBlich klarstellende oder redaktionelle An-
derungen, die der Stellungnahme des Bundesrates
folgen.

Zu §21 (§20 a.F)

Der Ausschufl hat sich mit der Frage beschéftigt, ob
vor Entscheidungen des Richters beim Amtsgericht
die Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesgericht
einzuschalten ist. Auch bei Wiirdigung der Umstén-
de, die fiir die Einschaltung der sachkundigen
Staatsanwaltschaft bei dem Oberlandesgericht spre-
chen, konnte sich der Ausschull nicht entschlief3en,
liber die organisationsméBigen Bedenken der Bun-
deslander hinwegzugehen, die auf das Erfordernis
zusiétzlicher Bereitschaftsdienste hingewiesen hat-
ten.
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Zu den §§ 22 bis 42 (§§ 21 bis 41 a. F))

Es handelt sich ausschliefilich um Klarstellungen
oder Folge- und redaktionelle Anderungen, die auf
die Stellungnahme des Bundesrates zuriickgehen.

Zum Dritten Teil (Durchlieferung)
Zu den §§43 bis 47 (§§ 42 bis 46 a. F.)

Bis auf redaktionelle Anderungen und Folge&nde-
rungen unverédndert gegeniiber dem Regierungsent-
wurf,

Zum Vierten Teil (Rechtshilfe durch Vollstreckung
ausléndischer Erkenntnisse)

Zu § 48 (§47 a.F)

Die Anderung in § 48 Nr. 1 folgt der Stellungnahme
des Bundesrates. Es soll eindeutig bestimmt werden,
daB hier nur volkerrechtliche Vereinbarungen iiber
die Vollstreckung ausléndischer Erkenntnisse in Be-
tracht kommen, die durch ein Vertragsgesetz in
Kraft gesetzt wurden.

Ein Verzicht auf § 48 Nr. 1 erschien dem Ausschuf3
nicht angezeigt. § 1 Abs. 3 gilt zwar fiir das gesamte
IRG; §48 Nr.1 hat jedoch die Funktion, einen ver-
traglosen Rechtshilfeverkehr — abgesehen von den
in §48 Nr.2 umschriebenen Ausnahmefillen —
nicht zu eroffnen. Damit unterscheidet sich diese
Regelung grundsatzlich von anderen Teilen des Ent-
wurfs.

Zu §49 (§48 a.F)

Aus den bereits oben zu II. unter B. ndher bezeichne-
ten Griinden schlagt der Ausschul} zwei wesentliche
inhaltliche Korrekturen vor:

a) In den Fillen des § 48 Nr. 2 ist die Vollstreckung
nur zuldssig, wenn sich der Verurteilte nach Be-
lehrung zu Protokoll eines Richters oder eines
Berufskonsularbeamten damit einverstanden er-
klart hat. Das Einverstindnis kann nicht wider-
rufen werden.

b) Die Vollstreckung einer Freiheitsstrafe ist (mit
Einverstandnis des Betroffenen — vgl. zu a) auch
dann zuldssig, wenn wegen der zugrundeliegen-
den Tat nach deutschem Recht nur eine Geld-
buBe hitte verhdngt werden kénnen.

Der Begriff ,im Geltungsbereich dieses Gesetzes
geltendes Recht” (§49 Abs.1 Nr.3) umfafit sowohl
das Bundesrecht als auch landesrechtliche Normen.
Im {ibrigen handelt es sich um Folge- oder redaktio-
nelle Anderungen.

Zu §50 (§49 a.F)

Der Ausschuf3 hat die Frage erortert, welches Ge-
richt fiir die Priifung der Zuldssigkeit der Uber-
nahme der Vollstreckung — und auch des Ersuchens
um Ubernahme der Vollstreckung (§ 71 Abs. 4) — zu-
standig sein soll und ist nach sorgfiltiger Abwagung
zu dem Ergebnis gekommen, daB} es bei der von der
Bundesregierung vorgesehenen Zustédndigkeit des
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Landgerichts bleiben soll. Neben der Kostenproble-
matik war zu beriicksichtigen, dafl in dem bereits ge-
zeichneten , Europaischen Ubereinkommen iiber die
internationale Geltung von Strafurteilen” zwingend

| die Eroffnung eines Rechtsmittels vorgesehen ist,

wenn auch genaue Prognosen zur Einbringung eines
Ratifizierungsgesetzes noch nicht méglich sind.

Zu den §§ 51 bis 53 (§§ 50 bis 52 a.F.)

Inhaltlich unveréndert.

Zu §54 (§53 a.F)

Als Folge der Korrektur bei §49 (zu b) muflite die
Frage des Hochstmaf3les in den neu einbezogenen
Fallen geregelt werden. Aus den bereits oben zu
II. B. genannten Griinden soll an die Stelle des in
Satz 3 vorgesehenen HochstmaBes ein Hochstmal
von zwei Jahren Freiheitsentzug treten, wenn die
Tat im Geltungsbereich dieses Gesetzes

1. im Ho6chstmafl mit Freiheitsstrafe bis zu zwei
Jahren bedroht ist oder

2. als Ordnungswidrigkeit mit GeldbuB3e bedroht
ist, die ausldndische Sanktion jedoch in eine frei-
heitsentziehende Sanktion umzuwandeln ist.

Damit wird dem neuen Rechtsinstitut ganz allge-
mein fiir Taten, die nach deutschem Recht nur eine
Ordnungswidrigkeit darstellen oder von der ab-
strakten Strafdrohung her einen geringen kriminel-
len Unrechtsgehalt haben, eine erweiterte Anwen-
dungsmaoglichkeit eréffnet.

Zu den §§ 55 bis 58 (§§ 54 bis 57 a.F.)

Keine inhaltlichen Verdnderungen gegeniiber dem
Regierungsentwurf.

Zum Fiinften Teil (Sonstige Rechtshilfe)
Zu den §§ 59 bis 60 (§ 58 und 59 a.F)

Keine inhaltlichen Anderungen gegeniiber dem Re-
gierungsentwurf.

Zu § 61 (§60 a.F)

Die vorgeschlagenen Anderungen entsprechen in-
haltlich dem geltenden Recht; sie beruhen auf An-
trigen des Bundesrates oder Anderungen des Regie-
rungsentwurfes, welche die Bundesregierung in ih-
rer GegenduBlerung vorgeschlagen hatte. In Absatz 2
soll die Neufassung das Gewollte klarstellen. Ab-
satz 3 von § 60 a.F. konnte ersatzlos gestrichen wer-
den, weil die in Absatz 1 neu aufgenommene Verwei-
sung auf § 38 Abs.4 Satz2 inhaltlich dasselbe be-
sagt.

Zu §62 (§61 a.F)

Der Betroffene soll durch die vorgeschlagene Ande-
rung iiber die Tragweite seiner Einverstindniser-
klarung durch einen Richter umfassend belehrt wer-
den. Ein so erteiltes Einverstédndnis kann dann nicht
widerrufen werden.

Zu §63 (§62 a.F.)
Redaktionelle Anderungen und Klarstellungen.
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Zu §64 (§63 a.F)
Redaktionelle Anderung.

Zu § 65 (§64 a.F)

Mit dieser Anderung wird dem Vorschlag der Bun-
desregierung gefolgt, der dem Petitum des Bundes-
rates entgegenkommt.

Zu den §§ 66 bis 67 (§§ 65 und 66 a.F.)

Nur redaktionelle Anderungen.

Zum Sechsten Teil (Ausgehende Ersuchen)
Zu § 68 (§67 a.F)

Der Anderungsvorschlag folgt iibereinstimmenden
Vorstellungen des Bundesrates sowie der Bundesre-
gierung und dient der redaktionellen Klarstellung.

Zu den §§ 69 und 70 (§§ 68 und 69 a.F.)

Nur redaktionelle oder Folgednderungen.

Zu §71 (§70 a.F)

Die Formulierungen in § 71 Abs.1 Nr.1 und Abs. 2
Nr. 2 sollen an die Formulierung in § 7 Abs. 2 Nr. 2
StGB redaktionell angepafit werden.

Einer Anregung des Bundesrates folgend schlagt
der Ausschuf} vor, daf3 in den Fallen, in denen sich
ein verurteilter Deutscher nicht in dem auslandi-
schen Staat aufhalt, um Vollstreckung einer frei-
heitsentziehenden Sanktion nur ersucht werden
darf, wenn sich der Verurteilte nach entsprechender
Belehrung damit einverstanden erklart hat. Dieses
Einverstandnis kann dann nicht widerrufen wer-
den.

Im iibrigen folgen die Anderungen der Stellung-
nahme des Bundesrates und Vorschlagen der Bun-
desregierung hierzu, ohne dall es demgegeniiber zu
inhaltlichen Korrekturen gekommen ist. Die Ver-
weisung auf § 55 Abs. 2 (Anfechtung der landgericht-
lichen Entscheidung) in Absatz 4 Satz 4 pait die Re-
gelung an die fiir den umgekehrten Fall geltende
an.

Zu §72 (§71 a.F)

Unverandert.

Zum Siebenten Teil (Gemeinsame Vorschriften)
Zu den §§ 73 bis 75 (§§ 72 bis 74 a.F.)

Diese Vorschriften sind gegeniiber dem Regierungs-
entwurf unveradndert. Zu der intensiv diskutierten
Frage der Zustandigkeit des Bundes vergleiche die
Ausfiihrungen oben unter II. B.

Der Antrag des Abgeordneten Lowack (CDU/CSU),
§ 73 Abs. 1 zu streichen und als einzigen Absatz fol-
gende Regelung aufzunehmen: ,Die Regelung der
Zustandigkeit in Rechtshilfeangelegenheiten mit
dem Ausland in strafrechtlichen Angelegenheiten
bleibt einer zwischen der Regierung der Bundesre-

publik Deutschland und den Regierungen der Bun-
deslander zu schlieBenden Vereinbarung vorbehal-
ten“, wurde im Ausschull mit Mehrheit abgelehnt.
Das gleiche gilt fiir den von ihm gestellten Hilfsan-
trag, der lautet: ,Nach § 73 Abs. 2 Satz 1 wird folgen-
der Satz 2 eingefiligt: ,In dieser Vereinbarung wird
die Hohe der den Landesregierungen von der Bun-
desregierung zu ersetzenden Kosten fiir die Aus-
ubung der Befugnisse ndher geregelt” Satz 2 des
Entwurfes wird Satz 3. Die Mehrheit des Ausschus-
ses war der Ansicht, daB es bei der Regelung der Zu-
standigkeit des Bundes bleiben soll, wie sie in dem
Regierungsentwurf vorgeschlagen worden ist. Diese
Vorschrift ermoglicht die Durchfiihrung des Rechts-
hilfeverkehrs in der bisher praktizierten Weise.

Zu § 76 (§75 a.F.)

Als Folgednderung der bereits oben unter II. B. er-
lauterten ersatzlosen Streichung des § 76 wurde der
Wortlaut dieser Vorschrift geringfiigig verédndert,
um im Rechtshilfeverkehr Gegenseitigkeitszusiche-
rungen in erweitertem Umfang zu ermoglichen,
ohne daB dadurch Kompetenzen des Bundestages
oder des Bundesrates beriihrt werden.

Zu § 77

Unverandert. Damit wird klargestellt, da nur die
bezeichneten, nicht aber andere Gesetze, zum Bei-
spiel das StrEG, sinngemél Anwendung finden. Im
Hinblick auf § 77 und zur Vermeidung moglicher
Umkehrschliisse hielt es der AusschuBl nicht fiir an-
gezeigt, in den §§ 39, 67 eine ausdriickliche Verwei-
sung auf die §§ 102, 103 StPO vorzusehen.

Zu § 78 (§78a.F)

Dem Wunsche einiger Bundeslénder folgend wird
die Frage der Geschaftszuweisung nicht in der vor-
gesehenen Weise in diesem Gesetz, sondern in § 9
des Einfiihrungsgesetzes zum Gerichtsverfassungs-
gesetz geregelt, was den unterschiedlichen Bediirf-
nissen der Bundeslénder besser Rechnung tragt —
vgl §79. § 718 a.F. war daher zu streichen.

Zum Achten Teil (Anderung sonstiger Rechtsvor-
schriften)

Die §§ 78 bis 83 (§§ 79 bis 82 a.F.) sind in der Sache
unverandert geblieben. Sie waren an inzwischen
vollzogene Rechtsinderungen und Anderungen des
Entwurfs anzupassen. Die Einfligung des § 79 ist
durch die Streichung von § 78 a.F. bedingt.

Zum Neunten Teil
Zu den §§ 84 bis 86 (§§ 83 bis 85 a.F.)

Bei der Berlin-Klausel konnte auf Satz 2 verzichtet
werden, da es nach Streichung des § 76 a.F. keine
Rechtsverordnungen geben kann, die auf Grund des
Gesetzes erlassen werden.

27



Drucksache 9/2137 Deutscher Bundestag — 9.Wahlperiode

Das Gesetz soll am 1. Juli 1983 in Kraft treten. Dem | ldndern bekannt. Auf der anderen Seite 148t das hu-
Ausschufl waren bei Festlegung dieses Termins die | manitédre Anliegen, das mit diesem Gesetz verbun-
organisatorischen Schwierigkeiten in den Bundes- | den ist, ein spateres Inkrafttreten nicht zu.

Bonn, den 25. November 1982

Dr. Klejdzinski Dr. O}lderog

Belfichterstatter
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