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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage des Abgeordneten Drabiniok und der Fraktion DIE GRUNEN
— Drucksache 10/505 —

Rhein-Main-Donau-Kanal

Der Bundesminister fiir Verkehr — BW 24/00.02.11/85 VA 83 — hat
mit Schreiben vom 18. November 1983 die Kleine Anfrage namens
der Bundesregierung wie folgt beantwortet:

Vorbemerkung
I. Vorgeschichte und Rechtsgrundlagen

Die Planungen fiir den Bau einer modernen GroBschiffahrtsstralle
zwischen Rhein und Donau gehen zurilick in die Zeit vor dem
Ersten Weltkrieg. Sie wurden in die Verhandlungen zur Ubertra-
gung der dem allgemeinen Verkehr dienenden Wasserstraien
von den Landern auf das Reich einbezogen. So wurde am 13. Juni
1921 der sog. Main-Donau-Staatsvertrag abgeschlossen. Davon
ausgehend wurde am 16. September 1966 zwischen Bund und
Bayern der Ausbauvertrag fiir die Strecke Niirnberg bis Vilshofen
(sog. Duisburger Vertrag) geschlossen.

Bis zum Jahr 1972 waren von der 677 km langen Strecke zwischen
Aschaffenburg und der deutsch-osterreichischen Grenze

-— die Stauregelung des Mains bis Bamberg (297 km),
— die Main-Donau-Verbindung im Abschnitt

Bamberg — Niirnberg ( 72 km),
— sowie die Stauregelung der Donau von Vilshofen

bis zur Grenze ( 47 km),

d.h. 416 km fertiggestellt. Dariiber hinaus war die zur Kon-
zessionslast gehorende Niederwasserregulierung der Donau
zwischen Regensburg und Vilshofen abgeschlossen.

Die rd. 83 km lange Strecke des Untermains zwischen Mainmiin-
dung und Aschaffenburg war bereits vor 1921 und auBlerhalb des
0.g. Vertragswerks staugeregelt worden.
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Es fehlten noch

— die Main-Donau-Verbindung im Abschnitt
Niirnberg — Kelheim, davon 34 km Stauregelung
der unteren Altmiihl 4 ( 99 km),

— der Donauausbau Kelheim — Regensburg ( 32 km),

— sowie eine Stauregelung der Donau zwischen
Regensburg und Vilshofen (130 km).

Die Bauarbeiten in der Strecke Niirnberg — Kelheim sowie zur
Stauregelung der Donau wurden im Jahre 1972 aufgenommen.
Der Fertigstellungsgrad der Strecke Niirnberg — Kelheim betragt
fast 60 v.H. Die Stauregelung der bis dahin nicht schiffbaren
Donaustrecke Regensburg — Kelheim wurde 1978 abgeschlossen.
Die Stauregelung der Donaustrecke Regensburg — Straubing ist
zu 1d. 50 v.H. fertiggestellt.

Am Main ist die Umkanalisierung der Strecke zwischen Offen-
bach und Krotzenburg nahezu abgeschlossen. Anstehen noch
einige MaBnahmen zur Bestandssicherung und Leistungssteige-
rung sowie fluBbauliche Nacharbeiten oberhalb Aschaffenburg
(keine Durchstiche), welche den okologischen Zustand des stau-
geregelten Flusses kaum tangieren.

Das weitere Vorgehen bei den weit fortgeschrittenen Wasserstra-
Benprojekten Main-Donau-Verbindung und Donauausbau ist
wesentlich bestimmt von der heutigen Entscheidungssituation mit
ihren rechtlichen und tatsdchlichen Randbedingungen.

II. Verkehrliche und auB3erverkehrliche Bauziele
A. Muain-Donau-Verbindung (Abschnitt Niirnberg — Kelheim)

(1) Schaffung eines durchgehenden, dem allgemeinen Verkehr
dienenden Schiffahrtsweges zwischen dem Rhein/Main-Gebiet
und dem Donaugebiet fiir heute ibliche Regelschiffe der Wasser-
straBenklasse IV, d.s. das sogenannte Europaschiff mit 85 m
Lange, 9,50 m Breite und 2,50 m Tiefgang und Zweierschubver-
bénde mit bis zu 185 m Lange, 11,40 m Breite und 2,50 m
Tiefgang,

(2) Verbesserung der Wettbewerbssituation strukturschwacher
Gebiete Bayerns,

(3) Arbeitsmarkteffekte in der Bauphase,

(4) Uberleitung von Donauwasser in das wasserarme Regnitz/
Main-Gebiet mit maximal 21 m%s, welches Industrie, Landwirt-
schafft und der quantitativen und qualitativen Wasserwirtschaft
zugute kommt,

(5) Verbesserung des Hochwasserschutzes im unteren Altmiihltal,
(6) umweltfreundliche Stromerzeugung aus Wasserkraft,
(7) Erleichterung des Warenaustauschs der weiteren Donau-

anlieger mit dem industriellen Nordwesten Europas.
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B. Stauregelung der Donau
(Abschnitt Regensburg — Straubing)

(1) Sicherung der Schiffahrt vor den nachteiligen Folgen der
stetigen Eintiefung der FluBsohle (Erosion) und zugleich Lei-
stungssteigerung der WasserstraBe fiir Regelschiffe entsprechend
den Empfehlungen der Internationalen Donaukommission, d.h.
fir Viererschubverbande mit bis zu 190 m Lange, 22,80 m Breite
und 2,50 m Tiefgang und vergleichbare Schleppziige (Wasserstra-
Benklasse V),

(2) Verhinderung der nachteiligen Auswirkungen der Erosion auf
das gesamte FluBregime und den Wasserhaushalt und mithin auf
die okologischen Verhaltnisse in der Talaue,

(3) ferner die bei Il A 2, 3, 5 (sinngemaB), 6 und 7 genannten Ziele.

C. Main

(1) Auf dem Untermain bis Aschaffenburg die Freigabe einer
Fahrrinnentiefe von 2,90 m unter hydrostatischem Stauspiegel zur
Verbesserung des Rhein-Wechselverkehrs.

(2) Den Main oberhalb Aschaffenburg fiur 2,50 m abgeladene
Schiffe durchgehend befahrbar zu machen.

(3) Ferner die bei Il A 2, 3 und 7 genannten Ziele.

IIl. Zu den Einzelfragen der Kleinen Anfrage

1. Teilt die Bundesregierung die Auffassung der GRUNEN, dab der
Bau der Main-Donau-Verbindung und der Ausbau von Donau und
Main zur ,GroBschiffahrtsstrae” eine Vielzaht groliraumiger,
crheblicher und nachhaltiger Eingritfe in Natur und Landschaft
verursachte und durch die derzeitigen wie kunftigen Bauarbeiten
weiter verursachen wird, die einschneidende unmittelbare und
mittelbare negative Auswirkungen auf die landschatts-, tier- und
pflanzendkologischen Strukturen der betroffenen Landschafts-
raume zeitigen?

Die Bundesregierung ist sich bewuflt, dal mit derzeitigen und
kiinftigen BaumaBnahmen der Main-Donau-Verbindung und des
Donauausbaus Eingriffe in die Gestalt oder Nutzung von Grund-
flachen einhergehen, die streckenweise die Leistungsfahigkeit
des Naturhaushalts und das Bild der Kulturlandschaft verandern.
Sie teilt jedoch die in der Fragestellung implizierten negativen
Pauschalerwartungen in dieser Form nicht.

2. Die Bundesregierung hat sich am 2. Februar 1983 fuir die Fertigstel-
lung des gesamten Bauvorhabens entschieden. Dieser Entschei-
dung muB nach § 1 Abs. 2 BNatSchG eine Abwéagung der Zicle des
Naturschutzes und der Landschaftspflege (§ 1 Abs.1 BNatSch()
gegeniiber den sonstigen Anforderungen der Allgemeinheit an
Natur und Landschaft vorausgegangen sein.

Aufgrund welcher Gesamtbewertung und nach welchen Kriterien
ist dabei das AusmaB aller noch anstehenden Eingriffe in die
Leistungsfiahigkeit des Naturhaushalts, die Vielfalt, Eigenart und
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Schonheit von Natur und Landschaft sowie die Tier- und Pflanzen-
welt und damit auch die Lebensgrundlagen des Menschen in
Rechnung gestellt worden?

Die Bundesregierung hat sich bei der Entscheidung fiir die Fertig-
stellung der Main-Donau-Verbindung im Einvernehmen mit dem
flr die Wasserwirtschaft und die Landeskultur sowie den Umwelt-
schutz zustandigen Freistaat Bayern u. a. folgende Ziele gesetzt:

— wertvolle Bestandteile von Natur und Landschaft zu bewahren
und nach Eingriffen das Gleichgewicht méglichst wieder her-
zustellen,

— fiir die Erhaltung oder den Einsatz natiirlicher Lebenselemente
und fiir eine biologisch moglichst vielfdltige Landschaft zu
sorgen,

— beim Ausbau der Gewdsser Lebensraume von Pflanzen und
Tieren, nicht zuletzt durch Erhaltung oder ersatzweise Schaf-
fung dauerhafter Feuchtbiotope zu sichern,

— dem Erholungsbediirfnis der Bevolkerung gerecht zu werden.

Der Bundesminister fiir Verkehr und die Bayerische Staatsregie-
rung haben bei der Entscheidung iiber die Fertigstellung der
Main-Donau-Verbindung das Vorhaben einer umfassenden Prii-
fung und Abwdgung der offentlichen und privaten Belange unter-
zogen. Die Prifung hatte zur Folge, daB die Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft so gering wie moglich gehalten wur-
den. Dies geschah durch AusgleichsmaBnahmen und dort, wo die
Gewichtigkeit des Eingriffs in Natur und Landschaft dies erfor-
derte, durch ErsatzmaBnahmen. Gleiches gilt fir die noch an-
stehenden Arbeiten.

Die Bundesregierung kann feststellen, daB schon vor ErlaB} des
Bundesnaturschutzgesetzes vom 20. Juni 1976 dem weitreichen-
den Leitgedanken des bayerischen Naturschutzgesetzes vom
1. August 1973 gefolgt wurde und den Grundsatzen und Zielen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege Rechnung getragen
worden ist.

Sie fand insbesondere bestatigt, dal im Rahmen der nach § 3
Abs. 2 BNatSchG bzw. Artikel 38 BayNatSchG gebotenen Beteili-
gung der Naturschutzbehorden an Planungen und Malnahmen
nachstehende Grundsitze des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege vertreten werden:

(1) Die mit dem Bau und Betrieb der Main-Donau-Wasserstrale
verbundenen unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen auf
den Naturhaushalt und das Landschaftsbild sind auf das unbe-
dingt notwendige MaB zu beschranken. Soweit Beeintrachtigun-
gen nicht versagt werden miissen, sind sie auszugleichen. Fur
AusgleichsmaBnahmen sind geeignete Flachen im Talraum der
Donau auch auBerhalb des Baubereichs heranzuziehen.

(2) Der Bestand der Lebensgemeinschaften und ihrer Artenvielfalt
ist zu gewéhrleisten. Die hierfiir erforderlichen Lebensraume und
die notwendigen Standortbedingungen sind zu erhalten und vor
Storungen zu bewahren.
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(3) Bei Verdnderung von Biotopen bedrohter Arten, wie sie in den
Roten Listen des Bayerischen Landesamtes fiir Umweltschutz auf-
gefiihrt sind, sind vom Verursacher Ersatzbiotope zu entwickeln
sowie verbleibende Restbiotope fiir die bedrohten Arten zu ver-
bessern.

(4) Zur Erhaltung von Brut-, Nahrungs-, Rast- und Uberwinte-
rungsgebieten bedrohter Wat- und Wiesenvégel sowie zur Erhal-
tung von Laichmoglichkeiten fliir Amphibien sollen die Auen-
bereiche, soweit diese nicht stiandig iiberstaut oder durch Bau-
maBnahmen zerstort werden, weiterhin ausreichend durch Hoch-
wasser und Niedrigwdsser beeinfluit werden.

(5) Okologisch wertvolle Bereiche sollen nicht verfiillt werden.

(6) In den Freiwasserzonen sind den 6kologischen Erfordernissen
entsprechend breite, abwechslungsreich gestaltete Flachwasser-
zonen zu errichten und ggf. durch Leitwerke zu sichern. In Berei-
chen der Staustufen und der Seitenzufliisse sind die natiirlichen
Wanderbeziehungen der Tierwelt aufrecht zu erhalten.

(7) Bei den AusbaumaBnahmen sowie bei Anderung hiervon
beriihrter Landnutzungen sind o6kologisch bedeutsame Land-
schaftsbestandteile wie Auwiesen, Mooswiesen, naturnahe FlieB3-
gewadsser, Altwdsser und Auwaélder soweit moglich zu erhalten.
Bei neu entstehenden Altwassern ist eine Wasserverbindung mit
der Donau zu gewahrleisten.

(8) Die geplanten Naturschutzgebiete (z.B. Oberauer Schleife)
sind als typische Auenbereiche mit Altwassern, Auwiesen,
Auwaildern so zu erhalten und zu pflegen, daB die naturnahe
FluBvegetation in der Vielfalt ihrer Pflanzengesellschaften und in
ihrer Dynamik erhalten bleibt. Die Standortvoraussetzungen fiir
nach der Roten Liste des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt-
schutz gefahrdete Vogelarten sind hier zu erhalten und zu ver-
bessern.

Als Beispiele fiir Ergebnisse in fertiggestellten Abschnitten und
Ziele fiir noch fertigzustellende Abschnitte werden angefiihrt:

Fiir den Bereich Kelheim-Regensburg wurde u.a. erreicht:

— vorhandene Biotope, insbesondere Altwasser mit ihrem Baum-
und Strauchbestand, einschlieBlich der Flachwasser- und Roh-
richtzonen wurden gesichert und durch geeignete PflanzmaB-
nahmen verbessert,

— neue Biotope, z.B. Flach- und Stillgewdasser mit verschiedener
Uferausbildung oder neuen Auwaldgiirteln, die Unterschlupf
fir Niederwild und Végel gewahren, wurden angelegt,

— die teilweise zerstorte Ufervegetation wurde wiederhergestellt,

— Altwasserarme wurden an die Donau angeschlossen,

— Pappelmonokulturen wurden umstrukturiert,

— OrdnungsmaBnahmen fiir den Naherholungsbetrieb wurden
durchgefiihrt.

Fir den Donauabschnitt Regensburg — Geisling sind wichtige
Ergebnisse der projektbegleitenden Landschaftsplanung:
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Im Stauwurzelbereich:

— FErhaltung, teilweise Erweiterung und Schutz der kiinftigen
Stillwasserbereiche, die durch den Wasserspiegelanstieg und
weiterem Kiesabbau zu beiden Seiten des Flusses zwischen
Regensburg und Donaustauf entstehen,

— Belassen von feuchten Wiesen innerhalb des Hochwasser-
abfluBgebietes,

— Anbindung des Altwassers Donaustauf an die Donau und Ver-
legung der Binnenentwasserung.

Im Dammbereich:

— im Zuge der Vorlandabgrabung Belassen von schmalen Inseln
im verbreiterten FluBbett zwischen Donaustauf und Demling,

— Ausbildung des Seitendammes mit wasserseitigen Stillwasser-
zonen in Bereichen mit riickwartiger Hinterfiillung an den
Gleitufern zwischen Kiefenholz und Geisling,

— Ausbau der Schleuseninsel im Oberstrombereich zu einem
vielfaltigen Stillwasserbiotop,

— differenzierte Gestaltung des Seitendammes im unmittelbaren
Ortsbereich von Frengkofen.

Im gesamten Stauraum:

— schonender Ausbau der Binnenentwasserung zur Erhaltung
des vorhandenen Vegetationsbestandes, insbesondere der
Strecken, die innerhalb vorhandener Graben und Altwédssern
verlaufen; dies gilt fiir den Tegernheimer Graben, den Augra-
ben-Ableiter nordlich von Sarching, den Bacher Graben zwi-
schen Demling und Friesheim, sowie den Eltheimer- und
Auwiesengraben bei Eltheim,

— Nichtauffiillung bzw. Umbau verbleibender Altwasser-
bereiche.

Im Altmiihltal wurden/werden die Ziele unter anderem erreicht
durch

— weitgehende Erhaltung der durch die Wasserstraflie abge-
schnittenen Wasserflachen und Altarme,

— Nutzung der zahlreichen Karstquellen,

— Aufbrechen des Regelprofils durch AnschluB von Altarmen und
Uberstauung von Seitenbereichen,

— differenziertes Querprofil entsprechend der jeweiligen
Gelandesituation,

— Aufbau eines differenzierten Vegetationsprofils in der Ufer-
zone,

— Vermeidung von Aufschiittungen im Talraum,

— Erhaltung von Bauwerken des alten Ludwig-Donau-Main-Ka-
nals.

Fiir die eigentliche Kanalstrecke nordlich Dietfurt werden die
landschaftliche Vielfalt u.a. durch

— eine moglichst abwechslungsreiche Ufergestaltung,
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— Verzicht auf durchgehende Kanalprofile oberhalb des Wasser-
spiegels und Wechsel der Boschungsverhdltnisse iiber dem
Betriebsweg,

— Sicherung der differenzierten Strukturen des Natur-, Boden-
und Wasserhaushalts,

naturnaher Ausbau der Kanalstrecke durch

— unterschiedliche Breiten der Wasserflachen,

— Verzicht auf durchgehende Betriebswege entlang der gesam-
ten Uferzone,

— Erhaltung vorhandener Vegetationsbesténde,

— Aufbau eines durchgehenden Pflanzensaumes mit unterschied-
lichem Aufbau entlang der Ufer,

— Anlage von Flachwasserzonen,
— Verbindung zu Fischteichen

zu sichern sein.

Mit ihrem BeschluBl vom 2. Februar 1983 hat die Bundesregierung
sich dafiir ausgesprochen, daB in angemessener Hohe Mittel fir
okologische AusgleichsmaBnahmen und als Voraussetzung hierzu
fir den Erwerb geeigneter Ausgleichsflachen bereitgestellt wer-
den. Mit seinem Beschlu3 vom 1. April 1982 hatte der Bayerische
Landtag darauf hingewirkt, daB das Donautal zwischen Regens-
burg und Pleinting im Zusammenhang mit dem Ausbau der
Donau und der Bundesautobahn als bedeutender Naturraum
Bayerns erhalten wird. Dabei wird dem rechtzeitigen Grunder-
werb zum Ausgleich der durch WasserstraBe und Autobahn in
Anspruch genommenen Fldchen groBe Bedeutung zugemessen.

Im Ubrigen wird auf die Antworten zu den Fragen 3, 6, 9 und 11
hingewiesen.

3. Was hat dic Bundesregierung bisher an Forschungsarbeiten veran-
laBt bzw. wird sie vor der Inangriffnahme weiterer Bauabschnitte
veranlassen, um im Sinne der 1975 beschlossenen Grundsétze fuir
die Priifung der Umweltvertraglichkeit fiir 6ffentliche MaBnahmen
des Bundes zu einer auf die noch unversehrten Teilraume bezoge-
nen und wissenschaftlich fundierten Bewertung der damit verbun-
denen Beeintrachtigungen der Ziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege zu gelangen, wie dies als Grundlage fir die
Planung und Sicherstellung quantitativer und qualitativer Aus-
gleichsmaBnahmen nach §8 Abs.2 BNatSchG unabdingbar ge-
wesen ware bzw. ist?

Entsprechend der Verwaltungskompetenz der Lander (Artikel 30,
83 GG) fiir Wasserwirtschaft und Landeskultur und der in § 4
WaStrG normierten Bindung des Bundes an die Mitwirkung des
Landes wurden und werden von den zustandigen Stellen fiir das
technische und umweltrelevante Spektrum im Planungsraum eine
Vielzahl an Grundlagen- sowie Detailuntersuchungen erstellt.

Beispiel umweltrelevanter Erhebungen im Zusammenhang mit
dem Donauausbau Regensburg — Straubing aus jiingerer Zeit
sind:
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Grundlagenuntersuchungen

(1) Schutzwiirdige Bereiche in der Donauaue zwischen Regens-
burg und Pleinting, Bayerisches Landesamt fir Umweltschutz,
Januar 1977,

(2) Lebensraum Donautal, Schriftenreihe des Bayerischen Landes-
amtes fiir Umweltschutz, Heft 11/1978,

(3) Ornitho-okologische Untersuchungen zwischen Straubing und
Vilshofen, Gutachten der Ornithologischen Arbeitsgemeinschaft
in Bayern e. V., 1978,

(4) Landschaftsplan Donautalraum, Abschnitt Regensburg-Geis-
ling, Prof. K. Kagerer, 1979 einschlieBlich Stellungnahmen hierzu,

(5) Donauausbau Regensburg-Vilshofen, Staustufe Straubing,
Darstellung der Landschaftsentwicklung Prof. K. Kagerer, 1980
einschlieBlich Stellungnahmen hierzu,

(6) Agrarstrukturelle Vorplanung Straubing-West, Gesellschaft
fur Landeskultur, Miinchen 1979 (mit Aussagen zu Landschaft,
Okologie und Freizeitwirtschaft sowie zu Auswirkungen der
GroBbaumaBnahmen auf die Landschaft),

(7) Vorplanung in den ldndlichen Nahbereichen des Landkreises
Straubing-Bogen, Gesellschaft fiir Landeskultur, 1975,

(8) Vorplanung im landlichen Nahbereich mit dem zentralen Ort
Worth a.. Donau, 1974,

(9) Entwicklungsplanung Donaustauf-Siid, Gesellschaft fur Lan-
deskultur, 1980.

Detailuntersuchungen
Hydro-geologische Untersuchungen:

(10) Geldindeaufnahmen und Querschnittsaufnahmen der
Gewasser,

(11) Wasserspiegelberechnungen, FlieBgeschwindigkeiten vor
und nach Ausbau,

(12) Grundwasserstandsmessungen, Auswertungen und Pro-
gnosen,

(13) Bestimmung des Durchlassigkeitsbeiwertes (Prof. Neumeier),

(14) Hydrogeologische Untersuchungen im Polder Barbing-Fries-
heim ostlich von Regensbury, Prof. Dr. Grimm, 1978,

(15) Untersuchungen des Untergrundes (Aufschluibohrungen,
geoelektrische Untersuchungen),

(16) Chemische Untersuchungen der Wassergiite durch die
Bezirksregierungen (-Gewadssergiiteaufsicht) bzw. durch die
Wasserwirtschaftsamter,

(17) Messungen des Sauerstoffhaushaltes der Donau durch die
Bezirksregierungen und die Bundesanstalt fiir Gewasserkunde,

(18) Geschiebeprobleme in der Strecke Kelheim-Vilshofen, Gut-
achten der Bayerischen Landesstelle fiir Gewédsserkunde, 1971,
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(19) Der Geschiebehaushalt der bayerischen Donau im Wandel
wasserwirtschaftlicher MaBnahmen, Franz Bauer, Die Wasser-
wirtschaft 1965 Heft 4 und 5.

Untersuchungen der Flora:

(20) Vegetationsstudien in den Donauauen zwischen Regensburg
und Straubing als Grundlage fiir den Naturschutz, erweiterte
Fassung einer Diplomarbeit, Willy A. Zahlheimer, 1979,

(21) Vegetationskundliches Gutachten zum geplanten Kiesabbau
in der Gmiinder Au von W. Zahlheimer, 1979,

(22) Vegetationskundliche Untersuchung und Kartierung fir den
Altlaufbogen und die davon eingeschlossenen Flachen im
potentiellen Naturschutzgebiet , Gmiinder Au”, 1981,

(23) Okologische Gesichtspunkte zur Gestaltung der Oberauer
Schleife als naturnahen Lebensraum, Prof. Dr. O. Siebeck und
Dr. J. Reichholf, 1980,

(24) Gutachten zum Altwasserbereich Donaustaut, Arbeitsgruppe
Donaustaufer Altwasser, Prof. Altner, 1981,

(25) Kartierung der Wasser- und Uferpflanzen an der Donau
zwischen Kelheim und Straubing, Bundesanstalt fur Gewasser-
kunde, 1978,

(26) Kartierung von Kleinstrukturen in der Kulturlandschatft, land-
licher Nahbereich Donaustauf, Bayerische Landesanstalt fir
Bodenkultur und Pflanzenbau, 1979,

(27) Pflanzensoziologische Kartierung durch die Bayerische
Landesanstalt fiir Bodenkultur und Pflanzenbau, Staustufen-
bereich Geisling, 1977,

(28) Kartierung von Orchideenstandorten an den Hochwasser-
deichen zwischen Geisling und Niedermotzing durch die Deut-
sche Orchideen-Gesellschaft, 1982.

Untersuchungen der Fauna:

(29) Untersuchungen uber die Vogelwelt zwischen Regens-
burg—Gmind, A. Vidal, 1973,

(30) Ornithologische Untersuchungen im Bereich der Stauhaltung
Straubing (mit Beschreibung des Untersuchungsgebietes und sei-
ner Vogelwelt, moglichen Auswirkungen des Donauausbaues fir
den Artenbestand sowie Empfehlungen zur Vermeidung 6kolo-
gischer Schaden), Gutachten der Ornithologischen Arbeitsge-
meinschaft in Bayern e. V., 1979,

(31) Avifauna der Donauaue zwischen Regensburg und Straubing
und ihre Gefahrdung durch die geplanten technischen GroBpro-
jekte in diesem Raum, I. Schreiner, 1975,

(32) Vogelwelt Pfatter—-Gmiind, Vogelau bei Straubing, Jahres-
bericht Nr. 7 der Ornithologischen Arbeitsgemeinschaft Ost-

bayern, 1980,
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(33) Biologische Bestandsaufnahme der Bodenbesiedelung und
des Aufwuchses der Donau durch die Bundesanstalt fiir Gewas-
serkunde (wird im Rahmen der laufenden Beweissicherung er-
stellt),

(34) Fischereiliche Beweissicherung durch die Bayerische Landes-
anstalt fur Fischerei, Starnberg (Staustufe Geisling 1978/Staustufe
Straubing 1979).

Weitere in Auftrag gegebene Arbeiten:

(35) Biotopplanung Altwasser Donaustauf, Gesellschaft fir
Landeskultur GmbH, Miinchen,

(36) Bildflug mit Colorinfrarotfilm, Photogramme rie GmbH,
Miinchen,

(37) Feststellung der derzeitigen Situation von Natur und Land-
schaft (mit Hilfe des o. a. Bildfluges), Bewertung der Situation und
Bestimmung der fiir Naturschutzzwecke bedeutsamen Fldachen
mit den Bestimmungsindikatoren Artenschutzkriterien (Rote
Liste), Okosystemkriterien (Anspriiche von Bio-Indikatoren), Bun-
deskriterien (Bedeutung des Raumes fir Bund/Internationaler
Bezug), Zeitkriterium (Dynamik der Flachennutzungsverande-
rung); Abschédtzung der Verluste an fiir den Naturschutz bedeut-
samen Flachen mit quantitiver und qualitiver Bewertung; Beurtei-
lung der Vermeidbarkeit von Eingriffen; Entwicklung eines Fla-
chensystems und von Realisierungsstrategien bezogen auf den
Naturschutz (Bundesforschungsanstalt fiir Naturschutz und Land-
schaftsokologie),

(38) Vegetationsbestandsaufnahme mit Biotopstrukturkartierung
fiir die Staustufe Straubing,

(39) Faunistische Erhebungen fiir die Staustufe Straubing
Habitatsstrukturkartierung fiir folgende Tierarten: Vogel, Amphi-
bien und Reptilien, Libellen, Tagfalter, Heuschrecken, Klein-
sauger und Spinnen; 38 und 39 in Zusammenarbeit mit dem
Bayerischen Landesamt fiir Umweltschutz und Fachgutachtern.

Fir die Main-Donau-Verbindung werden beispielhaft genannt:

1. Landschaftspldne

— Altmihltal: Prof. Grebe, Juni 1974,
— Scheitelhaltung: Prof. Kagerer, Januar 1978.

Diese enthalten:

— allgemeine Bestandsaufnahmen u.a. Uber Landschaftsgliede-
rung, Geologie und Boden, Wasserhaushalt, Klima, reale und
potentielle natiirliche Vegetation, Tierwelt, geschiitzte und
schutzwiirdige Gebiete, Land- und Forstwirtschaft, Siedlungen
und Verkehr,

— Beurteilung der Auswirkungen auf Natur und Landschalft,

— Ziele der Landschaftsplanung und Wege zu ihrer Verwirk-
lichung.
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2. Vertiefte 6kologische Untersuchungen

In den Talrdumen Ottmaringer Tal und Sulztal, die zur Planung
anstehen, sind Grundlagenuntersuchungen auf wissenschaft-
licher Basis im Gange, womit die Voraussetzungen und Grund-
" lagen fiir die sich wechselseitig beeinflussenden landschaftspfle-
gerische Rahmenplanung, technische Planung und landschafts-
pflegerische Begleitplanung erarbeitet werden.

Diese 0kologische Grundlagenermittlung wird federfithrend vom
Bayerischen Landesamt fir Umweltschutz im Auftrag der RMD
durchgefiihrt und umfaBt grundsatzlich drei zeitlich aufeinander-
folgende Phasen:

Phase 1: — Erhebung planungsrelevanter Daten,

— Planungsrelevante Auswertung und Aussagen
zur Vermeidung und Ausgleich von Eingriffen,

— Aussagen zur 0kologischen Beweissicherung.

Phase 2: Durchfiihrung der status-quo-ante Aufnahme der
okologischen Beweissicherung.

Phase 3:  Auswertung der okologischen Beweissicherung mit
ggf. erganzenden okologisch-biologischen Erhe-
bungen.

Die Phase 1 ist in Auftrag gegeben und lauft wahrend der Vege-
tationsperioden 1983 und 1984. Untersuchungsauftrage sind
erteilt fur:

— Limnologie (Zoologisches Institut der Universitat Miinchen,
Prof. Dr. Siebeck),

— emerse und submerse Makrophytenvegetation (Institut fir
Botanik und Mikrobiologie der Techn. Universitat Miinchen,
Dr. Melzer),

— vegetationskundliche und faunistische Erhebungen iiber:
Vegetation, Avifauna, Amphibien, Reptilien, Mollusken, Insek-
ten, Heuschrecken, Kleinsauger (Planungsbiro Schober und
Partner, Freising),

— photogrammetrische Aufnahme mit Color-Infrarotfilm (Photo-
grammetrie GmbH, Miinchen),

— Gutachten uber Geologie und Hydrologie werden beim Bayeri-
schen Geologischen Landesamt eingeholt.

Alle diese "Untersuchungen und Forschungsarbeiten wurden
angestellt bzw. in Auftrag gegeben fiir eine Umweltvertraglich-
keitsprifung, die integrierter Bestandteil der einzelnen planungs-
rechtlichen Verfahren ist. Eine Umweltvertraglichkeitspriifung
nach den von der Bundesregierung 1975 beschlossenen , Grund-
satzen fir die Prifung der Umweltvertraglichkeit offentlicher
MaBnahmen des Bundes” wurde hier nicht durchgefiihrt, da die
Grundsadtze nur Anwendung finden, wenn keine gesetzlichen
Vorschriften die Umweltvertraglichkeitspriifung regeln. Hier
jedoch schreiben die einschlagigen Fachgesetze (z. B. das Bundes-
wasserstraBengesetz) eine umfassende Abwagung samtlicher
Teilbereiche des Wohls der Allgemeinheit und damit eine
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Umweltvertrdglichkeitspriifung vor. Die Ordnungsgemalheit der
hiernach erfolgten Abwdgung wurde von den Verwaltungsgerich-
ten wiederholt bestdatigt.

4. Geht die Bundesregierung davon aus, daB die nach § 8 Abs. 2
BNatSchG vorgeschricbenen  AusgleichsmaBnahmen  jeweils
innerhalb der in einem Planfeststellungsverfahren behandelten
Bauabschnitte geplant und verwirklicht werden kénnen?

Wenn nein, wie stellt diec Bundesregicrung die Beriicksichtigung
von Ausgleichs- bzw. Ersatzerfordernissen aus Planungsabschnit-
ten mit defizitirem Ausgleich in der Planung fiir andere Bau-
abschnitte sicher?

Die Bundesregierung geht davon aus, dall die nach § 8 Abs. 2
BNatschG vorgeschriebenen AusgleichsmalBinahmen in der Regel
jeweils innerhalb des in einem Planfeststellungsverfahren behan-
delten Bauabschnittes geplant und verwirklicht werden.

Lassen es aber die Umstande geboten erscheinen, Ausgleichs-
maBnahmen in einen bestimmten Bereich zu konzentrieren (z.B.
besserer Artenschutz fiir Tiere durch gréBBere Lebensrdume), sind
AusgleichsmaBnahmen in anderen Planfeststellungsabschnitten
vorzusehen als in denen, wo der Eingriff in Natur und Landschaft
stattgefunden hat. Eine solche Verlegung von Ausgleichsmalnah-
men wird gewahrleistet, indem in den Planfeststellungsbeschliis-
sen ein Vorbehalt aufgenommen wird, der es ermoglicht, auch
nachtrdglich weitere Anordnungen von okologischen Ausgleichs-
maBnahmen zum PlanfeststellungsbeschluBl hinzuzufiigen.

<4

Gibt es derzeit bereits Erhebungen hinsichtlich des AusmabBies der
Eingriffe hzw. der Beeintrachtigungen der Ziele des Naturschutzes
und der Landschaltspflege und damit tiir die quantitativen und
qualitativen Ausgleichserfordernisse zum Donauausbauabschnitt
Straubing - Deggendorf?

Fiir den Donauabschnitt Straubing—Vilshofen werden zur Zeit die
Grundlagen fiir eine Rahmenuntersuchung erarbeitet, die eine
umfassende Beurteilung und Bewertung hinsichtlich Schiffahrt,
Wasserwirtschaft, Energiewirtschaft, Naturschutz und Land-
schaftspflege, Landwirtschaft und Bodenkultur ermdglicht. Dabei
kann auf wichtige Bestandsaufnahmen und Bewertungen von
Natur und Landschaft, insbesondere durch das Bayerische
Landesamt fiir Umweltschutz — hierzu wird auf Antwort zu Frage 3
hingewiesen — zuriickgegriffen werden, anhand derer die einzel-
nen Ausbauvarianten hinsichtlich des Naturschutzes und der
Landschaftspflege abgeschatzt werden konnen. Eine erste Prii-
fung der Umweltauswirkungen fiir die Stauregelung dieser
Strecke wird in einem Raumordnungsverfahren vorzunehmen
sein, sobald die Rahmenplanung abgeschlossen ist.
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6. Welche Zielvorgaben fiir das Gesamtvorhaben, d. h. welche 6ffent-
lichen Belange oder Anforderungen der Allgemeinheit waren fir
die Entscheidung der Bundesregierung vom 2. Februar 1979 zur
Weiterfithrung der Bauarbeiten im einzelnen mafigeblich und wur-
den als solche den Zielen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege vorgeordnet (Abwagungsgebot)?

Die Bundesregierung hat stets die in der Vorbemerkung bei
Abschnitt II dargestellten verkehrlichen und auBlerverkehrlichen
Bauziele bei der Entscheidung zur Weiterfiihrung der Bauarbeiten
in die Abwagung einbezogen, ferner die rechtlichen Bindungen
und finanziellen Auswirkungen ebenso beriicksichtigt, wie die
okologischen, 0konomischen und politischen Aspekte.

7. Welche Eingriffe in Natur und Landschaft sind fir die noch nicht
fertiggestellten oder noch gar nicht begonnenen Bauabschnitte im
Sinne dieser Zielvorgaben unvermeidbar, und wie sind diese Ein-
griffe im Hinblick auf die vier Teilziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege im einzelnen zu bewerten?

Unvermeidbare Eingriffe sind im wesentlichen Verdnderungen
des Landschaftsbildes und Verluste an naturnahen Landschafts-
bestandteilen, wie Stillwassern, Auwaldresten und Auwiesen
sowie Verluste an landwirtschaftlich genutzten Flachen. Die Ein-
griffe im einzelnen zu bewerten ist im Wege der Fachplanung
Angelegenheit der fiir die jeweiligen Belange zustandigen Behor-
den; dabei sind letztendlich neben den Erfordernissen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege alle sonstigen offentlichen
und privaten Belange zu beriicksichtigen.

Im iibrigen wird auf die Antwort zu Frage 2 hingewiesen.

8. Auf welche Weise gewahrleistet die Bundesregierung als Bauherr
bzw. mittelbar als Planungstrager (iiber die Beteiligung der Bun-
desrepublik Deutschland an der Rhein-Main-Donau AG) im Sinne
der Grundsatze fiir die Prifung der Umweltvertraglichkeit fir
offentliche Mafinahmen des Bundes sowie von § 8 Abs. 2 Satz 1
zweiter Halbsatz BNatSchG, daB nur im Sinne dieser Zielvorgaben
tatsachlich unvermeidbare Eingriffe geplant und vorgenommen
werden? (Ist z.B. der Ausbau der Donau unterhalb Regensburgs
zur Benutzung fiir Vierer-Schubverbande ,unvermeidlich”, nach-
dem die Main-Donau-Verbindung fiir solche Verbdnde nicht
befahrbar sein wird?)

Die ,Grundsétze fiir die Priifung der Umweltvertraglichkeit fir
offentliche Mafinahmen des Bundes” finden hier keine Anwen-
dung, da eine integrierte Umweltvertaglichkeitspriiffung nach den
einschldagigen Fachgesetzen durchgeftiihrt wird; insoweit wird auf
die Antwort zu Fragen 2 und 3 verwiesen. Die Zielvorgaben des
§ 8 Abs. 2 Satz 1, zweiter Halbsatz BNatSchG werden insofern bei
der integrierten Umweltvertrdaglichkeitspriiffung eingehalten, als
nur unvermeidbare Eingriffe — verbunden mit den gesetzlich
vorzunehmenden Ausgleichsmafinahmen vorgenommen werden.
Im iibrigen wird auf die Antwort zu Frage 11 verwiesen.

Der Donauausbau dient dem Ziel, die Erreichbarkeit von Regens-
burg als Kopfhafen des unterstromigen Einzugsgebietes zu
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sichern und die Strecke dem heute iiblichen Regelschiff nach den
Empfehlungen der Intenationalen Donaukommission anzupassen.
Fiir den WasserstraBenabschnitt oberhalb Regensburg ist der
Standard der Main-Donau-Verbindung (Wasserstraenklasse IV)
angemessen (hierzu wird auch auf Ziffer II der Vorbemerkung
hingewiesen).

9. Kann die Bundesregierung angeben, in welchem Umfang, d. h. mit
welcher Bilanz nach Bauabschnitten im Sinne der Zielvorgaben
unvermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft durch MaBnah-
men des Naturschutzes und der Landschaftspflege bereits aus-
geglichen sind bzw. ein solcher Ausgleich plaiungsrechtlich
gesichert ist, hinsichtlich

a) des flaichenmaBig quantitativen Ausgleichs fiir unmittelbar oder
indirekt in Anspruch genommene Flachen mit spezifischen
okologischen Funktionen und Wertigkeiten (Beschaffung und
Sicherung von Ersatzflachen vergleichbarer Wertigkeit,
Beschaffung von Tauschland zur Befriedigung berechtigter
Anspriiche der Landwirtschaft — insbesondere auch zum Aus-
gleich von Flachenverlusten durch den Bau der Bundesauto-
bahn Regensburg — Passau — sowie zur Entlastung verbliebener
wertvoller Flachen und Funktionen von solchen Ausgleichs-
anspriichen),

b) differenzierter Planungsvorgaben fiir die Auslegung der bau-
lichen Anlagen mit dem Ziel ihrer Optimierung in landschafts-,
tier- und pflanzenodkologischer Hinsicht (z. B. Schaffung ausge-
dehnter Flachwasserzonen und Gewahrleistung einer die
natiirlichen Verhiltnisse simulierenden Regulicrung des
Wasserstandes),

¢) derlandschaftspflegerischen Optimierung, Entlastung von kon-
kurrierenden Nutzungsanspriichen und Sicherung nicht unnit-
telbar in Anspruch genommener oder als Ausgleich bzw. Ersatz
heranziehbarer Flachen nach Kriterien des Biotop- und Arten-
schutzes mit dem Ziel der Aufrechterhaltung des durch die
Gesamtheit des jeweiligen Eingriffszusammenhangs beein-
trachtigten 6kologischen Funktionspotentials?

In den Planfeststellungsbeschliissen der Main-Donau-Verbin-
dung sowie der Donau sind seit Inkrafttreten des Bundesnatur-
schutzgesetzes im Jahre 1976 gemaB § 8 Abs. 4 Bundesnatur-
schutzgesetz landschaftspflegerische Begleitplane Teile des Fach-
planes geworden. In ihnen sind dargestellt:

— dem MabBstab angepaBte Darstellungen der Landschaftsdaten,

— MaBnahmen, durch die Beeintrachtigungen soweit wie moglich
vermieden bzw. vermindert werden,

— AusgleichsmaBnahmen, die an Ort und Stelle vorgenommen
werden konnen,

— eintretende unvermeidbare Beeintrachtigungen, die nicht an
Ort und Stelle ausgeglichen werden konnen und fiir die soweit
wie moglich Ersatzmafinahmen vorgesehen sind.

Zusatzlich sind bereits vor Inkrafttreten des neuen Bundesnatur-
schutzgesetzes zur Sicherung und zur Optimierung der Planung
im Sinne einer Erhaltung der spezifischen 6kologischen Funktio-
nen fiir die in Anspruch genommenen Talraume die Landschafts-
plane Altmiihltal und Donautalraum von den Professoren Grebe
und Kagerer erstellt worden. AuBerdem hat die WSD Siid in
Beweissicherungsanordnungen fiir die in Anspruch genommenen
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Talrdume (insbesondere Altmiihltal und Donautalraum) folgende
Untersuchungen angeordnet:

— Beobachtung des Wasserstandes bei Grundwassermefstellen,
Brunnen und Quellen,

— Untersuchung von Trinkwasserversorgungsanlagen,

— Wassergiiteuntersuchungen des Oberflachenwassers,

— biologische Bestandsaufnahmen der Bodenbesiedlung und des
Aufwuchses,

— chemische Untersuchungen der Wassergiite auf Sauerstoff-
gehalt,

— pflanzensoziologische Bestandsaufnahmen,

— okologisch-biologische Bestandsaufnahmen, insbesondere der
Pflanzengesellschaften, Tiergesellschaften, dargestellt in Indi-
kationsgruppen, wie Amphibien, Fische, Voégel, Schmetter-
linge, Saugetiere,

— Gelandeklima,

-— Untersuchung der fischereilichen Verhéltnisse.

Derartige Untersuchungen erfolgen jeweils in Abstimmung mit
den =zustdndigen Landesdienststellen. Insbesondere werden
beteiligt:

Die Bezirksregierungen, die Wasserwirtschaftsamter, das Bayeri-
sche Landesamt fiir Wasserwirtschaft, das Bayerische Landesamt
fiir Umweltschutz, die Bayerische Landesanstalt fiir Betriebswirt-
schaft und Agrarstruktur, die Bayerische Landesanstalt fur Boden-
kultur und Pflanzenbau, das Amt fiir Landwirtschaft und Boden-
kultur sowie die Fachberater fiir Fischerei der Bezirke.

Aus den o.g. Unterlagen ergibt sich, daB hiermit der flachenméaBig

quantitative Ausgleich fir unmittelbar oder indirekt in Anspruch

genommene Flachen mit spezifischen 6kologischen Funktionen
und Wertigkeiten durch

— Beschaffung und Sicherung von Ersatzflachen vergleichbarer
Wertigkeit,

— Beschaffung von Tauschland zur Befriedigung berechtigter
Anspriiche der Landwirtschaft sowie durch Entlastung verblie-
bener wertvoller Flachen und Funktionen

gegeben ist.
Durch die o.g. landschaftspflegerischen AusgleichsmafBnahmen,
die durch die Aufnahme der landschaftspflegerischen Begleit-
pldane in die planfestgestellten Unterlagen verbindlich wurden,
konnte das Ziel einer qualitativen Optimierung in landschafts-,
tier- und pflanzensoziologischer Hinsicht erreicht werden, wah-
rend in quantitativer Hinsicht im Hinblick auf die konkurrieren-
den Raumnutzungsanspriiche gewisse Abstriche hingenommen
werden mufiten.

Die Aufrechterhaltung des durch die Gesamtheit des jeweiligen
Eingriffszusammenhangs beeintrachtigten o6kologischen Funk-
tionspotentials erscheint gelungen.

Die Umsetzung der planfestgestellten landschaftspflegerischen
MaBnahmen erfolgt im Rahmen der Durchfithrung der Vorhaben.
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Die in der Antwort zu Frage 3 erwahnten Arbeiten haben schlief3-
lich das Ziel, auch in den iibrigen Bauabschnitten die Erforder-
nisse und Moglichkeiten fiir einen solchen Ausgleich aufzuzei-
gen. Insbesondere werden alle Anstrengungen unternommen
durch Beschaffung und Sicherung von Ersatzflachen fiir Okologie
und Landwirtschaft diesen Ausgleich herbeizufiihren.

Zum Flachenausgleich beim Bau der Bundesautobahn Regens-
burg—-Passau wird bemerkt:

Beim Bau dieser Autobahn war man von Anfang an bemiiht, sie
moglichst schonend in Natur und Landschaft einzufiigen und
okologisch wertvolle Flachen nicht in Anspruch zu nehmen. Ein
wertvoller Beitrag fiir Naturhaushalt und Landschaftsbild wurde
durch die Neupflanzung heimischer Geholze beiderseits der
Autobahn auf den Boschungsflachen geleistet. Die C.ehdlzaus-
wahl richtete sich dabei grundsatzlich nach den Kriterien der
potentiellen natlrlichen Vegetation des jeweiligen Landschafts-
raumes, bei fahrbahnnahen Flachen auch nach der Salzresistenz.

Der Erfolg dieser umfangreichen Gehdlzpflanzungen mittels
Baum und Strauch laBt sich bereits auf der gesamten Strecke
sichtbar ablesen.

Zum Schutz der freilebenden Tierwelt, gleichermaBen aber auch
im Interesse der Verkehrssicherheit, wurden beidseits der Auto-
bahn Wildschutzraume angeordnet.

Im ibrigen wird auf die Antwort zu Frage 2 hingewiesen.

10. Wie sind nach Auffassung der Bundesregierung die bisher reali-
sierten, planungsrechtlich festgestellten, geplanten oder anderwei-
tig bereits gesicherten Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen fachlich
zu bewerten im Hinblick auf ihre spezifischen Ausgleichskapazi-
taten fiir Beeintrachtigungen und Verluste, denen sie entspre-
chend der naturschutzrechtlich gebotenen Erhaltung bzw.
Rekonstituierung differenzierter o6kologischer Funktionen und
Funktionsraume jeweils zuzuordnen sind, insbesondere was die
Erhaltung der crheblich beeintrachtigten Lebensraumkapazitat fur
hochgradig gefahrdete Tier- und Pflanzenarten betrifft?

Untersuchungen an den bisherigen Bestdnden zeigen, daB sich
alle neuen Standorte im Gewasserbereich innerhalb von zwel bis
drei Jahren voll besiedeln. Fiir die Busch- und Baumpflanzungen
ist davon auszugehen, daB sie in zehn bis 15 Jahren die Qualitat
vergleichbarer Zonen wieder erreichen und dann auch wieder
Lebensraume fiir voriibbergehend abgewanderte Tierarten bilden.
Endgtiltige und prdazise Voraussagen zur Entwicklung, Regene-
rierung und Sukzession von Flora und Fauna sind jedoch naturge-
maB mit Unsicherheit behaftet.

Die Bundesregierung ist nach Uberprifungen zu dem Schlufl
gekommen, daf3 die Auswirkungen der BaumaBnahmen auf Natur
und Landschaft durch entsprechende Gestaltung sowie Aus-
gleichs- und ErsatzmaBnahmen gering gehalten werden konnen.

Im tbrigen wird auf die Antwort zu Frage 9 hingewiesen.
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11. Was beabsichtigt die Bundesregierung zu unternchmen., um zu
gewabhrleisten, daf in den Bauahschnitten

a) Stauhaltung Geisling,
b) Stauhaltung Straubing,
c) Ottmaringer Tal,

d) Sulztal

ein nicht nur — wie es in einem Schreiben des Bundesverkehrsmini-
steriums vom 7.Juli 1983 (BW 18/52.01.029 — 26/6 WSD-S 83) an
den Bund Naturschutz in Bayern e.V. heifit — ,bestmoglicher”
Ausgleich fiir die jeweciligen Beeintrichtigungen und Verluste
landschafts-, tier- und pflanzendkologischer Funktionen und Funk-
tionsrdaume geschaffen wird, sondern dafi — wie es § 8 Abs. 2
BNatSchG eindeutig vorschreibt — unvermeidbarce Beeintrach-
tigungen durch MaBnahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege ausgeglichen werden, soweit es zur Verwirklichung
der Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege ertorderlich
ist?
Der in der Kleinen Anfrage zitierte ,bestmdgliche” Ausgleich fir
unvermeidbare Beeintréachtigungen von Natur und Landschatft ist
selbstverstandlich im Sinne des § 8 BNatSchG und des Planungs-
rechts zu verstehen. Dabei ist zu beriicksichtigen, daB diese Vor-
schrift eine Abwagung zwischen Bauziel und Naturschutz vor-
sieht, indem sie nur solche Verdnderungen in Natur und Land-
schaft als Eingriffe ansieht, die den Naturhaushalt und das Land-
schaftsbild erheblich oder nachhaltig beeintrdchtigen konnen.
Weiterhin ist selbst der erhebliche, unvermeidbare Eingriff nur
auszugleichen, soweit es zur Verwirklichung der Ziele des Natur-

schutzes und der Landschaftspflege erforderlich ist.

12. Wie will die Bundesregierung kiinftig sicherstellen, dafl im Wege
ciner vom Planungs- und Genehmigungsvorgang unabhdngigen
Bauaufsicht gewahrleistet wird, dafl die technischen Ausfiihrungs-
plane und deren Ausfithrung selbst strikt an die Planfeststellungs-
beschliisse einschlieilich der Vorgaben aus den landschaftspflege-
rischen Begleitplénen angepaBt werden und nicht wie bisher in
mehreren Fallen umgekehrt?

Es ist wie bei allen anderen Bauvorhaben sichergestellt, daB die
Ausfithrung streng nach MaBgabe der festgestellten Plane ein-
schlieBlich der landschaftspflegerischen Begleitplane erfolgt. In
wenigen Einzelfdllen aufgetretene Abweichungen beruhen dar-
auf, daB auch bei sorgfialtigem Vorgehen eine vollkommene Uber-
einstimmung zwischen Bauwerk und Plan nicht immer erreicht
werden kann.

13. Wie viele Bedienstete beschiftigt das Neubauamt Regensburg,
und wie viele der dort Beschaftigten stehen mit welchen Funktio-
nen im Dienst der Rhein-Main-Donau AG?

Beim Neubauamt Donauausbau Regensburg sind 118 Bedienstete
beschaftigt. Im Dienst der RMD stehen 115 Mitarbeiter, davon
sind 88 Angestellte und 27 Arbeiter. Das Neubauamt ist aus-
schlieBlich mit Aufgaben des Donauausbaus betraut.
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