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Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwurf eines Saatgutverkehrsgesetzes

A. Zielsetzung

Durch das Ablosungsgesetz sollen die Vorschriften des Saat-
gutverkehrsgesetzes an die Bestimmungen geénderter EWG-
Richtlinien auf dem Gebiete des Saatgutwesens angeglichen
werden. AuSerdem soll das Gesetz im Hinblick auf das Ver-
waltungsverfahrensgesetz von verfahrensrechtlichen Sonder-
vorschriften befreit und in den verbleibenden Verfahrensvor-
schriften an die Regelungen jenes Gesetzes angepalit werden.
Ferner soll das Verfahren der Sortenzulassung so gestaltet
werden, daf3 der Anteil der Sorten, die nicht die Voraussetzun-
gen der Zulassung erfiillen, zuriickgeht. Im Interesse der
leichteren Durchschaubarkeit wird das Gesetz gegeniiber dem
bisherigen systematisch gestrafft und redaktionell {iberarbei-
tet.

B. Lésung

Den gednderten EWG-Vorschriften wird insbesondere durch
Anderung der Regelungen iiber die Sortenbezeichnung und
deren nachtrigliche Anderung sowie iiber die Kennzeichnung
von Saatgut Rechnung getragen. Auflerdem ermoglichen die
Fortschritte bei der EWG-Rechtsharmonisierung Vereinfa-
chungen hinsichtlich der Gleichstellung von Feldbesichtigun-
gen, Anerkennungen und Zulassungen in anderen Staaten.
Die Uberarbeitung zur Vermeidung von Uberschneidungen
mit dem Verwaltungsverfahrensgesetz fithrt durch Streichung
einer Reihe von Vorschriften und durch systematische Straf-
fung zu einer nicht unerheblichen Verminderung des Um-
fangs des Gesetzes. Die Beriicksichtigung von Ergebnissen
ziichtereigener Vorpriifungen bei der Sortenzulassung soll
beim Priifungsanbau dazu beitragen, unnétigen Priifungsauf-
wand zu reduzieren. SchlieBlich werden im Interesse des Ver-
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braucherschutzes und der Klarheit und Wahrheit beim Inver-
kehrbringen von Saatgut oder Jungpflanzen die Regelungen
betreffend Versuchssaatgut prazisiert und die Moglichkeit er-
offnet, bestimmte Angaben auch beim Inverkehrbringen von
Jungpflanzen zu verlangen.

C. Alternativen

keine

D. Kosten

Durch das Gesetz entstehen beim Bundessortenamt, vor allem
als Folge der zuséatzlichen Aufgaben, Mehrausgaben, die aber
zum Teil durch neue Gebiihrentatbestdnde ausgeglichen wer-
den konnen. Andererseits wird durch Verminderung des Prii-
fungsaufwandes fiir unzureichende Sorten mit einer Kosten-
entlastung fir das Amt gerechnet.

Den Landern und Gemeinden entstehen durch die geanderten
Vorschriften keine Mehrkosten.
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Bundesrepublik Deutschland

Der Bundeskanzler Bonn, den 30. November 1983
14 (41) — 721 04 — Sa 39/83

An den Herrn
Prasidenten des Deutschen Bundestages

Hiermit libersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen Entwurf
eines Saatgutverkehrsgesetzes mit Begrindung (Anlage 1) und Vorblatt.

Ich bitte, die BeschluB3fassung des Deutschen Bundestages herbeizufiihren.

Federfiihrend ist der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und For-
sten.

Der Bundesrat hat in seiner 527. Sitzung am 7. Oktober 1983 gem&l Artikel 76
Abs. 2 des Grundgesetzes beschlossen, zu dem Gesetzentwurf, wie aus der Anla-
ge 2 ersichtlich, Stellung zu nehmen.

Die Auffassung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates ist -

in der als Anlage 3 beigefiigten GegenauBerung dargelegt.

Kohl
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Anlage 1

Entwurf eines Saatgutverkehrsgesetzes

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:

ABSCHNITT 1
Saatgutordnung

UNTERABSCHNITT 1

Allgemeine Vorschriften

§1

Anwendungsbereich

(1) Dieses Gesetz gilt vorbehaltlich der §§ 56 und
57 fiir Saatgut der im Artenverzeichnis zu diesem
Gesetz aufgefiihrten Arten.

(2) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird erméchtigt, durch Rechts-
verordnung mit Zustimmung des Bundesrates das
Artenverzeichnis zu diesem Gesetz aufzustellen. In
das Artenverzeichnis sind die Arten aufzunehmen,
die bei Inkrafttreten dieses Gesetzes der Saatgut-
verkehrsregelung unterliegen. Eine weitere Art
darf nur aufgenommen werden, wenn dies zur
Durchfiihrung von Rechtsakten von Organen der
Europdischen Gemeinschaften auf dem Gebiet des
Saatgutwesens oder zum Schutz des Verbrauchers
erforderlich ist. Eine Art darf im Artenverzeichnis
gestrichen werden, wenn der Schutz des Verbrau-
chers eine Regelung nach diesem Gesetz nicht
mehr erfordert und Rechtsakte von Organen der
Europdischen Gemeinschaften nicht entgegenste-
hen.

(3) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird ermichtigt, soweit es zum
Schutz des Verbrauchers erforderlich ist, durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesra-
tes zu bestimmen, daB Vorschriften dieses Ab-
schnitts auf andere Pflanzen oder Pflanzenteile als
Saatgut anzuwenden sind, die zum Anbau in den
Verkehr gebracht werden.

§2

Begriffsbestimmungen

(1) Im Sinne dieses Gesetzes sind

1. Saatgut:

a) Samen, der zur Erzeugung von Pflanzen be-
stimmt ist,

b) Pflanzgut von Kartoffel,

c) Pflanzgut von Rebe einschlieBlich Ruten
und Rutenteilen;

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Kategorien: Basissaatgut, Zertifiziertes Saat-
gut, Standardpflanzgut, Standardsaatgut, Han-
delssaatgut und Behelfssaatgut; dem Basissaat-
gut, Zertifizierten Saatgut, Handelssaatgut und
Behelfssaatgut steht jeweils Basispflanzgut,
Zertifiziertes Pflanzgut, Handelspflanzgut oder
Behelfspflanzgut gleich;

Basissaatgut: Saatgut, das nach den Grundsat-
zen systematischer Erhaltungsziichtung von
dem in der Sortenliste fiir die Sorte eingetrage-
nen Ziichter oder unter dessen Aufsicht und
nach dessen Anweisung gewonnen und als Ba-
sissaatgut anerkannt ist;

Zertifiziertes Saatgut: Saatgut, das unmittelbar
aus Basissaatgut, anerkanntem Vorstufensaat-
gut oder in den Fallen des § 5 Abs. 1 Nr. 3 oder 4
Buchstabe a aus Zertifiziertem Saatgut er-
wachsen und als Zertifiziertes Saatgut aner-
kannt ist;

Standardpflanzgut: Pflanzgut bestimmter Reb-
sorten, das als Standardpflanzgut anerkannt
ist;

Standardsaatgut: Saatgut einer zugelassenen
oder im gemeinsamen Sortenkatalog fiir Ge-
miisearten verdffentlichten Gemdiisesorte, das
den festgesetzten Anforderungen entspricht;

Handelssaatgut: Saatgut bestimmter Arten au-
Ber Gemiisearten, das artecht und als Handels-
saatgut zugelassen ist;

Behelfssaatgut: Saatgut, das artecht ist und den
festgesetzten Anforderungen entspricht;

Vorstufensaatgut: Saatgut einer dem Basissaat-
gut vorhergehenden Generation; dem Vorstu-
fensaatgut steht Vorstufenpflanzgut gleich;

Arten: Pflanzenarten sowie Zusammenfassun-
gen und Unterteilungen von Pflanzenarten;

Erbkomponenten: Sorten oder Zuchtlinien, die
zur Erzeugung einer anderen Sorte verwendet
werden sollen;

Inverkehrbringen: das Anbieten, Vorratighal-
ten zur Abgabe, Feilhalten und jedes Abgeben
an andere;

Anerkennungsstelle: die nach Landesrecht fiir
die Anerkennung zustidndige Behorde;

Nachkontrollstelle: die nach Landesrecht fir
die Nachkontrolle zustandige Behorde;

Antragstag: der Tag, an dem der Antrag auf
Sortenzulassung dem Bundessortenamt zu-
geht;

Gemeinsame Sortenkataloge: die von der Kom-
mission der Européischen Gemeinschaften ver-
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dffentlichten gemeinsamen Sortenkataloge fiir
landwirtschaftliche Pflanzenarten und fiir Ge-
miisearten,;

17. Mitgliedstaat: Mitgliedstaat der Européischen
Wirtschaftsgemeinschaft;

18. Verbandsstaat: Staat, der dem nach dem Inter-
nationalen Ubereinkommen vom 2. Dezember
1961 zum Schutz von Pflanzenziichtungen
(BGBL. 1968 II S.428) in der jeweils geltenden
Fassung gebildeten Verband zum Schutz von
Pflanzenziichtungen angehort.

(2) Der Einfuhr oder der Ausfuhr im Sinne dieses
Gesetzes steht jedes. sonstige Verbringen in den
oder aus dem Geltungsbereich dieses Gesetzes
gleich.

§3

Gewerbsmiiliges Inverkehrbringen

(1) Saatgut darf gewerbsméfig nur in den Ver-
kehr gebracht werden, wenn

1. es als Basissaatgut, Zertifiziertes Saatgut oder
Standardpflanzgut anerkannt ist,

" 2. sein Inverkehrbringen als Standardsaatgut,
Handelssaatgut oder Behelfssaatgut durch
Rechtsverordnung nach § 11 gestattet ist und es

a) bei Standardsaatgut den dafiir festgesetzten
Anforderungen entspricht,

b) bei Handelssaatgut zugelassen und in den
Fillen des § 13 Abs. 2 formecht ist,

c) bei Behelfssaatgut den dafiir festgesetzten
Anforderungen entspricht und in den Fallen
des § 14 formecht ist,

3. sein Inverkehrbringen nach Absatz 2 oder nach
§ 6, auch in Verbindung mit § 13 Abs. 1, geneh-
migt ist,

4. seine Einfuhr nach § 15 zulassig oder nach § 18
Abs. 2 genehmigt ist,

5. es als Vorstufensaatgut einer zugelassenen
Sorte auf Grund eines Vermehrungsvertrages
an eine der Vertragsparteien abgegeben wird
und im Falle des § 5 Abs. 1 Nr. 2 anerkannt ist,

8. es fiir eine Bearbeitung, insbesondere Aufberei-
tung, bestimmt ist oder

7. es fiir Ziichtungs-, Forschungs- oder Ausstel-
 lungszwecke oder fiir den Anbau auBlerhalb ei-
nes Mitgliedstaates bestimmt ist.

Saatgut darf nach den Nummern 1, 2 und 4 nur so
lange in den Verkehr gebracht werden, als es den
durch Rechtsverordnung nach § 5 Abs. 1 Nr. 1 Buch-
stabe b, Abs.2 Nr. 1, § 11 oder § 25 festgesetzten An-
forderungen entspricht. Saatgut darf in Mischun-
gen gewerbsmiflig nur in den Verkehr gebracht
werden, wenn dies durch Rechtsverordnung nach
§ 26 gestattet ist.

(2) Das Bundessortenamt kann das gewerbsmé-
Bige Inverkehrbringen von Saatgut einer Sorte, de-
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ren Zulassung oder Eintragung in ein der Sortenli-
ste entsprechendes Verzeichnis eines anderen Mit-
gliedstaates beantragt worden ist, fiir die Abgabe
an eine Vertragspartei auf Grund eines Vermeh-
rungsvertrages oder fiir Anbauversuche genehmi-
gen.

UNTERABSCHNITT 2

Anerkanntes Saatgut

§4

Voraussetzungen fiir die Anerkennung
(1) Saatgut wird anerkannt, wenn

1. a) die Sorte nach § 30 zugelassen ist,

b) eine vom Bundessortenamt fiir die Anerken-
nung von Saatgut der Sorte nach § 52 Abs. 6
festgesetzte Auslauffrist noch nicht abgelau-
fen ist oder

c¢) das Saatgut der Sorte auf Grund einer
Rechtsverordnung nach §55 Abs.2 aner-
kannt werden darf;

2. der Feldbestand der Vermehrungsflache, auf der
das Saatgut erwachsen ist, den festgesetzten An-
forderungen entspricht;

3. das Saatgut den festgesetzten Anforderungen an
seine Beschaffenheit entspricht;

4. die nach § 5 Abs. 1 Nr. 5 festgesetzten Vorausset-
zungen erfiillt sind und

5. mit der Sortenzulassung verbundene Auflagen
erfillt sind.

Die Anerkennung als Standardpflanzgut setzt
ferner voraus, da3 das gewerbsmiBige Inverkehr-
bringen von Standardpflanzgut der jeweiligen Reb-
sorte durch Rechtsverordnung nach Absatz 3 ge-
stattet ist. Die Anerkennung als Vorstufensaatgut
setzt ferner voraus, dal3 das Saatgut den fiir Basis-
saatgut festgesetzten Anforderungen entspricht, so-
weit nicht durch Rechtsverordnung nach § 5 Abs. 1

| Nr.1 Buchstabe a oder b fiir Vorstufensaatgut ab-

weichende Anforderungen festgesetzt sind.

(2) Saatgut einer Sorte, die ausschlief3lich in ei-
nem der Sortenliste entsprechenden amtlichen Ver-
zeichnis auBerhalb der Mitgliedstaaten eingetragen
ist, kann anerkannt werden, wenn eine ausrei-
chende Sortenbeschreibung vorliegt und das Saat-
gut zur Ausfuhr in ein Gebiet auBerhalb der Mit-
gliedstaaten bestimmt ist.

(3) Der Bundesminister fiir Ernédhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird erméchtigt,

1. wenn die Versorgung mit Zertifiziertem Pflanz-
gut von Rebe im Geltungsbereich dieses Geset-
zes nicht gesichert ist, durch Rechtsverordnung
mit Zustimmung des Bundesrates das gewerbs-
maBige Inverkehrbringen von Standardpflanz-
gut zu gestatten,
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2. soweit es zur Sicherung der Versorgung mit
Pflanzgut von Rebe in einem Mitgliedstaat er-
forderlich ist, durch Rechtsverordnung, die nicht
der Zustimmung des Bundesrates bedarf, das
gewerbsméfBige Inverkehrbringen von Stan-
dardpflanzgut fir einen bestimmten Zeitraum
von hiéchstens einem Jahr zu gestatten.

§5
Ausfithrungsvorschriften fiir
die Anerkennung

(1) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird ermichtigt, durch Rechts-
verordnung mit Zustimmung des Bundesrates

1. zur Forderung der Saatgutqualitit festzusetzen:

a) die Anforderungen an den Feldbestand der
Vermehrungsfldache, insbesondere in bezug
auf

aa) den zulédssigen Besatz mit Pflanzen an-
derer Sorten und Arten und mit Pflan-
zen, die den in der Entscheidung liber die
Sortenzulassung festgestellten Auspra-
gungen der wichtigen Merkmale nicht
hinreichend entsprechen, (Fremdbe-
satz),

den zuldssigen Befall mit Schadorganis-
men und Krankheiten (Gesundheitszu-
stand),

cc) Mindestentfernungen zu anderen Be-
stéanden,

bb)

b) die Anforderungen an die Beschaffenheit des
Saatgutes, insbesondere in bezug auf Rein-
heit, Keimfdhigkeit und Gesundheitszu-
stand,

¢) bei Pfropfrebe die Kombination von Edelrei-
sern und Unterlagen;

2. soweit es zur Forderung der Saatgutqualitidt im
Interesse der Verbraucher geboten ist, Arten zu
bestimmen, bei denen Basissaatgut nur aus an-
erkanntem Vorstufensaatgut erwachsen sein
darf;

3. soweit es zur Sicherstellung der Saatgutversor-
gung in einem Mitgliedstaat erforderlich ist, Ar-
ten zu bezeichnen, bei denen Zertifiziertes Saat-
gut unmittelbar aus Zertifiziertem Saatgut er-
wachsen sein darf, das unmittelbar aus Basis-
saatgut oder anerkanntem Vorstufensaatgut er-
wachsen ist;

4. bei Kartoffel, soweit es zur Sicherstellung der
Pflanzgutversorgung erforderlich ist,

a) zu bestimmen, dafl Basispflanzgut auch aus
Basispflanzgut und Zertifiziertes Pflanzgut
auch aus Zertifiziertem Pflanzgut erwachsen
sein darf; soweit es zur Verbesserung des
Pflanzgutwertes erforderlich ist, kann er
hierfiir Voraussetzungen festsetzen;

b) zur Verbesserung des Pflanzgutwertes zu
verbieten, dal zur Erzeugung von Pflanzgut
nach Buchstabe a Pflanzgut aus fremden Be-
trieben verwendet wird;

5. zur Forderung der Saatgutqualitdt Anforderun-
gen an die fachgerechte Erzeugung festzusetzen,
insbesondere dahingehend, dafl in einem Be-
trieb nur Saatgut bestimmter Arten oder Kate-
gorien oder einer bestimmten Anzahl von Sorten
vermehrt, gelagert oder aufbereitet werden darf
und daB Mindestgré6Ben der Vermehrungsfla-
chen einzuhalten sind;

6. das Verfahren der Anerkennung einschlieBlich
der Probenahme zu regeln.

(2) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten kann, soweit es erforderlich ist,
um die Versorgung mit Saatgut in einem Mitglied-
staat sicherzustellen, durch Rechtsverordnung, die
nicht der Zustimmung des Bundesrates bedarf, fiir
einen bestimmten Zeitraum von hochstens einem
Jahr

1. die nach Absatz 1 Nr. 1 Buchstaben a und b fest-
gesetzten Anforderungen herabsetzen,

2. Arten nach Absatz 1 Nr. 3 bezeichnen.

§6

Gewerbsmiilliges Inverkehrbringen
vor Abschlufl der Priifung
auf Keimfihigkeit

Die Anerkennungsstelle kann bereits vor Ab-
schlufl der Priifung auf Keimfahigkeit das gewerbs-
méBige Inverkehrbringen von Saatgut an be-
stimmte Handler genehmigen, wenn der Antrag-
steller die Keimfdhigkeit durch das Ergebnis einer
vorldufigen Analyse nachgewiesen hat.

§7
Priifung des Feldbestandes und der

Beschaffenheit des Saatgutes einer noch
nicht zugelassenen Sorte

Die Anerkennungsstelle kann mit Wirkung fiir
die Anerkennung von Saatgut einer Sorte, deren
Zulassung beantragt ist, auch einen Feldbestand,
aus dem das Saatgut gewonnen werden soll, sowie
die Beschaffenheit des Saatgutes priifen. Ergibt die
Prifung, dal die Anforderungen an den Feldbe-
stand oder an die Beschaffenheit des Saatgutes
nicht erfiillt sind, so kann die Anerkennungsstelle
die Verwendung des Saatgutes zur Vermehrung un-
tersagen.

. §8
Verpflichtungen des Saatguterzeugers

Wer Saatgut erzeugt, das anerkannt werden soll,
hat Aufzeichnungen zu machen tiiber

1. das Gewicht oder die Stiickzahl sowie die Her-
kunft des zur Erzeugung verwendeten Saatgu-
tes,

2. das Gewicht oder die Stiickzahl sowie die Emp-
fanger des abgegebenen Saatgutes,
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3. das Gewicht oder die Stlickzahl des im eigenen
Betrieb verwendeten Saatgutes und

4. den Verbleib von Erntegut, fiir das der Antrag
auf Anerkennung abgelehnt oder zuriickgenom-
men worden ist.

Er hat die Aufzeichnungen und die dazu gehdrigen
Belege drei Jahre aufzubewahren.

§9
Nachpriifung

(1) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird erméchtigt, durch Rechts-
verordnung mit Zustimmung des Bundesrates zum
Schutz des Verbrauchers vorzuschreiben, daB aner-
kanntes Saatgut darauf nachzupriifen ist, ob das
Saatgut oder sein Aufwuchs unter Beriicksichti-
gung der biologischen Gegebenheiten

1. den in der Entscheidung iber die Sortenzulas-
sung festgestellten Auspragungen der wichtigen
Merkmale entspricht (sortenecht ist) und

2. erkennen ldBt, daB die Anforderungen an den
Gesundheitszustand erfiillt waren, soweit eine
solche Nachpriifung erforderlich ist.

In der Rechtsverordnung kann das Verfahren gere-
gelt und dabei das Bundessortenamt mit der Durch-
filhrung der Nachpriifung auf Sortenechtheit beauf-
tragt werden.

(2) Wird die Anerkennung zuriickgenommen, weil
die Nachpriifung ergeben hat, daB das Saatgut nicht
sortenecht ist oder festgesetzten Anforderungen an
seinen Gesundheitszustand nicht entspricht, so be-
steht kein Anspruch auf Ausgleich eines Vermo-
gensnachteils nach § 48 Abs. 3 des Verwaltungsver-
fahrensgesetzes sowie nach den entsprechenden
Vorschriften der Verwaltungsverfahrensgesetze der
Léander.

§10

Auflerhalb des Geltungsbereichs
dieses Gesetzes erzeugtes Saatgut

(1) Saatgut, auBler von Kartoffel, das auBerhalb
des Geltungsbereichs dieses Gesetzes erzeugt wor-
den ist, darf als Zertifiziertes Saatgut anerkannt
werden, wenn es unmittelbar aus Basissaatgut er-
wachsen ist und eine der Priifung des Feldbestan-
des im Geltungsbereich dieses Gesetzes gleichste-
hende Priifung ergeben hat, dal der Feldbestand
den festgesetzten Anforderungen entspricht.

(2) Der Priifung des Feldbestandes im Geltungs-
bereich dieses Gesetzes steht gleich die Priifung
durch eine mit solchen Priifungen amtlich betraute
Stelle

1. in einem anderen Mitgliedstaat,

2. in einem anderen Staat, soweit nach Feststel-
lung in Rechtsakten von Organen der Européi-
schen Gemeinschaften die Priifung des Feldbe-

standes den in den Mitgliedstaaten durchgefiihr-
ten Priifungen entspricht; der Bundesminister
fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten
macht die Feststellung im Bundesanzeiger be-
kannt.

UNTERABSCHNITT 3

Standardsaatgut, Handelssaatgut
und Behelfssaatgut

§11
Ermiichtigungen

(1) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird ermachtigt, wenn die Ver-
sorgung mit Zertifiziertem Saatgut im Geltungsbe-
reich dieses Gesetzes nicht gesichert ist, durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesra-
tes das gewerbsmaBige Inverkehrbringen

1. von Standardsaatgut,

2. von Handelssaatgut, bei Arten mit verschie-
denen Formen auch unter Beschrankung auf be-
stimmte Formen,

zu gestatten und dabei zur Sicherstellung einer aus-
reichenden Beschaffenheit die Anforderungen an
das Saatgut, insbesondere in bezug auf Reinheit,
Keimfahigkeit und Gesundheitszustand, bei Stan-
dardsaatgut auch in bezug auf Fremdbesatz, festzu-
setzen.

(2) Der Bundesminister fiir Ernahrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird ermaéchtigt, soweit es zur
Sicherung der Versorgung mit Saatgut in einem
Mitgliedstaat erforderlich ist, durch Rechtsverord-
nung, die nicht der Zustimmung des Bundesrates
bedarf, fiir einen bestimmten Zeitraum von ho6ch-
stens einem Jahr

1. eine Regelung nach Absatz 1 zu treffen,

2. die nach Absatz 1 festgesetzten Anforderungen
herabzusetzen.

(3) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird ferner ermachtigt, soweit
es zur Sicherung der Versorgung mit Saatgut in
einem Mitgliedstaat erforderlich ist, durch Rechts-
verordnung, die nicht der Zustimmung des Bundes-
rates bedarf, fiir einen bestimmten Zeitraum das
gewerbsméafBige Inverkehrbringen von Saatgut als
Behelfssaatgut, bei Arten mit verschiedenen For-
men auch unter Beschrankung auf bestimmte For-
men, zu gestatten und dabei

1. das Inverkehrbringen von einer Genehmigung
der nach Landesrecht zustandigen Behorde ab-
héngig zu machen,

2. Anforderungen an die Beschaffenheit des Saat-
gutes, insbesondere in bezug auf Reinheit,
Keimfahigkeit und Gesundheitszustand, festzu-
setzen,
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3. vorzuschreiben, daB die Einhaltung der Anforde-
rungen gepriift wird, und die Probenahme hier-

fiir zu regeln sowie

4. die Fiihrung und Aufbewahrung von Aufzeich-
nungen vorzuschreiben.

§12
Standardsaatgut

(1) Standardsaatgut unterliegt der Nachkontrolle
durch die Nachkontrollstelle. Die Nachkontrolle er-
streckt sich auf die Sortenechtheit des Saatgutes
und seines Aufwuchses, die Erfiillung der Anforde-
rungen an das Saatgut sowie auf die Erfiillung der
Verpflichtungen nach den Absétzen 2 bis 4.

(2) Wer Saatgut, das als Standardsaatgut ge-
werbsmaéBig in den Verkehr gebracht werden soll,
im Geltungsbereich dieses Gesetzes erzeugt, hat
Aufzeichnungen zu machen liber

1. das Gewicht oder die Stlickzahl sowie die Her-
kunft des zur Erzeugung verwendeten Saatgu-
tes,

2. das Gewicht oder die Stiickzahl sowie die Be-
schaffenheit und die Empfanger des abgegebe-
nen Saatgutes,

3. das Gewicht oder die Stiickzahl des im eigenen
Betrieb verwendeten Saatgutes.

(3) Wer Standardsaatgut im Geltungsbereich die-
ses Gesetzes als erster gewerbsmafig in den Ver-
kehr bringt oder neu verpackt und gewerbsméBig in
den Verkehr bringt, hat Aufzeichnungen iiber das
Gewicht oder die Stiickzahl sowie die Herkunft des
zum Inverkehrbringen vorgesehenen Saatgutes
und Aufzeichnungen nach Absatz2 Nr.2 und 3 zu
machen.

(4) Wer nach Absatz 2 oder 3 zu Aufzeichnungen
verpflichtet ist, hat

1. die Aufzeichnungen und die dazu gehorigen Be-
lege drei Jahre aufzubewahren,

2. von jeder Saatgutpartie eine Probe zu ziehen
und diese zum Zweck der Nachkontrolle zwei
Jahre aufzubewahren.

(5) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird erméchtigt, durch Rechts-
verordnung mit Zustimmung der Bundesrates das
Verfahren der Nachkontrolle zu regeln; er kann da-
bei

1. das Bundessortenamt mit der Nachpriifung auf
Sortenechtheit beauftragen und

2. fiir Saatgutpartien, die aus einer geringen An-
zahl von Kleinpackungen bestehen, Ausnahmen
von Absatz 4 Nr. 2 zulassen, soweit dies mit dem
Schutz des Verbrauchers vereinbar ist.

(6) Die nach Landesrecht zustdndige Behorde
kann demjenigen, der Standardsaatgut erzeugt,
erstmalig gewerbsméBig in den Verkehr bringt oder
es neu verpackt und gewerbsméiBig in den Verkehr
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bringt, das gewerbsméfliige Inverkehrbringen von
Standardsaatgut ganz oder teilweise, auf Dauer
oder Zeit, untersagen, wenn durch die Nachkon-
trolle wiederholt festgestellt worden ist, da das
Saatgut oder sein Aufwuchs nicht sortenecht ist
oder daB Verpflichtungen nach den Absétzen 2 bis 4
nicht ordnungsgemaB erfiillt sind, und sich hieraus
die Unzuverléassigkeit des Betriebsinhabers oder ei-

_ner mit der Leitung des Betriebes beauftragten Per-

son ergibt.

§13
Handelssaatgut

(1) Saatgut wird als Handelssaatgut zugelassen,
wenn es den festgesetzten Anforderungen an die
Beschaffenheit entspricht. Der Bundesminister fiir
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten wird er-
machtigt, durch Rechtsverordnung mit Zustim-
mung des Bundesrates das Verfahren der Zulas-
sung einschlieBlich der Probenahme zu regeln. § 6
gilt entsprechend.

(2) Handelssaatgut mu8} bei Arten mit einer Som-
merform und einer Winterform sowie bei Arten, bei
denen die Gestattung des Inverkehrbringens von
Saatgut auf bestimmte andere Formen beschrankt
ist, formecht sein.

(3) Wer die Zulassung von Saatgut als Handels-
saatgut beantragt, hat Aufzeichnungen iiber das
Gewicht oder die Stiickzahl sowie die Empfénger
des abgegebenen Saatgutes zu machen. Er hat die
Aufzeichnungen und die dazu gehorigen Belege
drei Jahre aufzubewahren.

§ 14
Behelfssaatgut
Behelfssaatgut muBl bei Arten mit einer Sommer-
form und einer Winterform sowie bei Arten, bei
denen die Gestattung des Inverkehrbringens von

Saatgut auf bestimmte andere Formen beschrénkt
ist, formecht sein.

UNTERABSCHNITT 4
Einfuhr

§15
Voraussetzungen fiir die Einfuhr

(1) Saatgut darf gewerbsméaBig oder sonst zu Er-
werbszwecken nur eingefiihrt werden

1. als Basissaatgut, Zertifiziertes Saatgut, Stan-
dardpflanzgut oder Standardsaatgut, wenn

a) die Sorte, der das Saatgut zugehort,

aa) zugelassen ist und eine mit der Sortenzu-
lassung verbundene Auflage fiir den ge-
samten Geltungsbereich dieses Gesetzes
nicht entgegensteht,
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bb) unter eine vom Bundessortenamt fiir die
Anerkennung oder das Inverkehrbrin-
gen von Saatgut der Sorte festgesetzte
‘Auslauffrist fallt, die noch nicht abgelau-
fen ist,

cc) nach den Rechtsakten der Organe der
Europédischen Gemeinschaften keinen
Verkehrsbeschrankungen  unterliegen
darf, es sei denn, daf3 die Bundesrepublik

Deutschland ermaéchtigt ist, das Inver-’

kehrbringen von Saatgut dieser Sorte
fiir den gesamten Geltungsbereich die-
ses Gesetzes zu untersagen, oder

dd) unter eine in einem der Gemeinsamen
Sortenkataloge verdffentlichte Auslauf-
frist fiir das Inverkehrbringen von Saat-
gut der Sorte fillt, die noch nicht abge-
laufen ist, und

b) das Saatgut im Geltungsbereich dieses Ge-
setzes als Basissaatgut, Zertifiziertes Saatgut
oder Standardpflanzgut anerkannt ist oder
als Standardsaatgut den festgesetzten Anfor-
derungen an die Beschaffenheit entspricht;

2. als Handelssaatgut, wenn das Saatgut im Gel-
tungsbereich dieses Gesetzes als Handelssaat-
gut zugelassen ist, oder

3. als Behelfssaatgut.

Die Einfuhr von Standardpflanzgut, Standardsaat-
gut, Handelssaatgut und Behelfssaatgut setzt vor-
aus, daB das gewerbsmaBige Inverkehrbringen
durch Rechtsverordnung nach §4 Abs.3 oder §11
gestattet ist. Die Einfuhr ist nur zuléssig, solange
das Saatgut den durch Rechtsverordnung nach § 5
Abs.1 Nr.1 Buchstabeb, Abs.2 Nr.1, §11 Abs.1
und 2 oder §25 festgesetzten Anforderungen ent-
spricht; ist das Saatgut in einem anderen Mitglied-
staat anerkannt oder zugelassen, so geniigt es,
wenn das Saatgut den Anforderungen dieses Mit-
gliedstaates entspricht, sofern diese mindestens
den in Rechtsakten von Organen der Europdischen
Gemeinschaften festgesetzten Voraussetzungen fiir
die Anerkennung oder Zulassung entsprechen.

(2) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird ermaéchtigt, soweit es zur
Sicherstellung der Versorgung mit Saatgut be-
stimmter Arten erforderlich ist, durch Rechtsver-
ordnung, die nicht der Zustimmung des Bundesra-
tes bedarf, fiir einen bestimmten Zeitraum von
hochstens einem Jahr vorzuschreiben, daf3 aner-
kanntes, dem Zertifizierten Saatgut entsprechendes
Saatgut bestimmter Sorten, fiir die die Vorausset-
zungen des Absatzes 1 Nr.1 Buchstabe a nicht vor-
liegen, eingefiihrt werden darf, wenn die Anerken-
nung nach § 16 der Anerkennung im Geltungsbe-
reich dieses Gesetzes gleichsteht.

(3) Saatgut darf in Mischungen nur eingefiihrt
werden, wenn sie in einem Mitgliedstaat hergestellt
worden sind und das gewerbsmaéfige Inverkehr-
bringen durch Rechtsverordnung nach § 26 gestat-

tet ist. Der Bundesminister fiir Erndhrung, Land-
wirtschaft und Forsten wird ermaéchtigt, durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesra-
tes die Einfuhr von Saatgut in Mischungen aus an-
deren Mitgliedstaaten zu verbieten, in denen die
Herstellung oder das Inverkehrbringen von Saat-
gutmischungen untersagt ist.

§ 16

Gleichstellung
von Anerkennungen und Zulassungen

Den im Geltungsbereich dieses Gesetzes erteilten
Anerkennungen oder Zulassungen von Saatgut ste-
hen Anerkennungen oder Zulassungen gleich, die
erteilt worden sind

1. in einem anderen Mitgliedstaat nach den in
Rechtsakten von Organen der Européaischen Ge-
meinschaften festgesetzten Regeln oder

2. in einem Staat auBlerhalb der Mitgliedstaaten,
soweit die Anerkennungen oder Zulassungen
durch Rechtsakte von Organen der Europai-
schen Gemeinschaften gleichgestellt sind; der
Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten macht die Gleichstellung im Bun-
desanzeiger bekannt.

§ 17

Einfuhrverbot fiir Pflanzgut
von Kartoffel

Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird ermachtigt,

1. soweit es zur Erhaltung der Qualitit der inlandi-
schen Kartoffelerzeugung erforderlich ist, durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundes-
rates die Einfuhr von Pflanzgut bestimmter Kar-
toffelsorten, das auBBerhalb des Geltungsbereichs
dieses Gesetzes anerkannt ist, zu verbieten oder
zu beschranken,

2. bei Gefahr im Verzug fiir einen bestimmten
Zeitraum von hochstens sechs Monaten Rechts-
verordnungen nach Nummer 1 zu erlassen, die
nicht der Zustimmung des Bundesrates bediir-
fen.

§18

Ausnahmen

(1) §15 Abs.1 und 3 Satz 1 sowie die nach § 15
Abs. 3 Satz 2 und § 17 erlassenen Rechtsverordnun-
gen sind nicht anzuwenden auf Saatgut,

1. dassich in einem Freihafen oder unter zollamtli-
cher Uberwachung befindet,

2. das zur Aussaat auf Grundstiicken im Grenzbe-
reich diesseits der Grenze bestimmt ist, die von
Wohn- oder Wirtschaftsgebduden jenseits der
Grenze aus bewirtschaftet werden.
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(2) Das Bundesamt fiir Ernahrung und Forstwirt-

schaft kann die Einfuhr von Saatgut, das den Vor-
schriften des §15 nicht entspricht, genehmigen,
wenn das Saatgut

1.

fiir die Vermehrung auf Grund eines Vermeh-
rungsvertrages bestimmt ist und das erzeugte
Saatgut ausgefiihrt werden soll,

. auf Grund eines Vermehrungsvertrages nach § 3

Abs.1 Nr. 5 aulerhalb des Geltungsbereichs die-
ses Gesetzes vermehrt worden ist,

auf Grund einer Genehmigung nach § 3 Abs. 2 in
den Verkehr gebracht werden darf,

nach §10 als Zertifiziertes Saatgut anerkannt
werden soll,

fiir eine Bearbeitung bestimmt ist und nach der
Bearbeitung

a) wieder ausgefiihrt werden soll oder

b) als Standardsaatgut gewerbsmiBig in den |

Verkehr gebracht oder als Handelssaatgut
zugelassen werdén soll, soweit das Inver-
kehrbringen von Saatgut dieser Kategorien
durch Rechtsverordnung nach §11 Abs.1
oder 2 gestattet ist,

als nicht den Vorschriften dieses Gesetzes ent-
sprechendes Saatgut ausgefiihrt worden ist,

fiir Ziichtungs-, Forschungs- oder Ausstellungs-
zwecke bestimmt ist,

fiir Prifungen zu amtlichen Zwecken bestimmt
ist.

§19
Uberwachung der Einfuhr

(1) Der Bundesminister der Finanzen und die von

ihm bestimmten Zollstellen wirken bei der Uberwa-
chung der Einfuhr von Saatgut mit. Fiir das Gebiet
des Freihafens Hamburg kann der Bundesminister
der Finanzen diese Aufgabe durch Vereinbarung
mit dem Senat der Freien und Hansestadt Ham-
burg dem Freihafenamt libertragen. § 14 Abs. 2 des
Finanzverwaltungsgesetzes gilt entsprechend. Die
genannten Behorden kénnen

1.
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Sendungen von Saatgut einschlieBlich deren Be-
forderungsmittel, Behilter, Lade- und Verpak-
kungsmittel bei der Einfuhr zur Uberwachung
anhalten;

den Verdacht von Verst68en gegen Verbote und
Beschrankungen dieses Gesetzes oder der nach
diesem Gesetz erlassenen Rechtsverordnungen,
der sich bei der Abfertigung ergibt, den zustan-
digen Verwaltungsbehorden mitteilen;

in den Féllen der Nummer 2 anordnen, da88 die
Sendungen von Saatgut auf Kosten und Gefahr
des Verfiigungsberechtigten einer fiir die Saat-
gutverkehrskontrolle zustandigen Behérde vor-
gefiihrt werden.

(2) Der Bundesminister der Finanzen wird er-
méchtigt, im Einvernehmen mit dem Bundesmini-
ster fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten,
durch Rechtsverordnung, die nicht der Zustimmung
des Bundesrates bedarf, die Einzelheiten des Ver-
fahrens der Uberwachung zu regeln. Er kann dabei
insbesondere Pflichten zu Anzeigen, Anmeldungen,
Auskiinften und zur Leistung von Hilfsdiensten bei
der Durchfithrung von UberwachungsmaBnahmen
sowie zur Duldung der Einsichtnahme in Geschéfts-
papiere und sonstige Unterlagen und zur Duldung
von Besichtigungen und der unentgeltlichen Ent-

-nahme von Proben vorsehen.

(3) Der Bundesminister fiir Ernahrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird ermachtigt, im Einverneh-
men mit dem Bundesminister der Finanzen durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesra-
tes die Einfuhr von Saatgut

1. zur Uberwachung der nach §15 festgesetzten
Voraussetzungen auf bestimmte Zollstellen zu
beschranken und von der Meldung oder Vorfiih-
rung bei der zustdndigen Behorde, von einer Un-
tersuchung oder von der Beibringung einer amt-
lichen Bescheinigung und

2. von einer amtlichen Probenahme fir die Sorten-
iiberwachung

abhéngig zu machen.

(4) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten gibt im Einvernehmen mit dem
Bundesminister der Finanzen im Bundesanzeiger
die Zollstellen bekannt, bei denen Saatgut zur Ein-
fuhr abgefertigt wird, wenn die Einfuhr nach Ab-
satz 3 Nr. 1 beschrankt wird.

UNTERABSCHNITT 5

Kennzeichnung, Verpackung

§ 20
Angabe der Sortenbezeichnung

(1) Saatgut, auBer Handelssaatgut und Behelfs-
saatgut, darf gewerbsméBig nur in den Verkehr ge-
bracht werden, wenn hierbei die Sortenbezeich-
nung angegeben ist; bei schriftlicher Angabe mufBl
diese leicht erkennbar und deutlich lesbar sein.

(2) Aus einem Recht an einer mit der Sortenbe-
zeichnung iibereinstimmenden Bezeichnung kann
die Verwendung der Sortenbezeichnung fiir die
Sorte nicht untersagt werden. Altere Rechte Dritter
bleiben unberiihrt.

§21
Verpackung, Kennzeichnung

(1) Saatgut darf nur in Packungen oder Behéltnis-
sen eingefiihrt oder gewerbsmaBig in den Verkehr
gebracht werden, die nach MaBgabe des Absatzes 2
und der Rechtsverordnungen nach §22 verpackt
und gekennzeichnet sind. Bei Rebe stehen Biindel
den Packungen gleich.
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(2) An oder auf den Packungen oder Behéltnissen
sind anzugeben

1. die Art,

2. die Sortenbezeichnung, aufler bei Handelssaat-
gut und Behelfssaatgut,

3. die Kategorie,

4. bei Basissaatgut, Zertifiziertem Saatgut und
Standardpflanzgut die Anerkennungsnummer,
bei Handelssaatgut die Zulassungsnummer.

§ 22

Ausfiihrungsvorschriften fiir die Verpackung
und Kennzeichnung

(1) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird erméchtigt, soweit es zum
Schutz des Verbrauchers oder zur Ordnung des
Saatgutverkehrs erforderlich ist, durch Rechtsver-
ordnung mit Zustimmung des Bundesrates

1. die Art der Kennzeichnung der Packungen oder

Behaltnisse, ihre Schliefung und die Verschluf3-
sicherung zu regein,

2. vorzuschreiben, daf3 die Packungen oder Behailt-
nisse durch Beauftragte der nach Landesrecht
zustandigen Behorde zu kennzeichnen, zu
schlieBen und mit einer Verschlufisicherung zu
versehen sind, sowie das Verfahren hierfiir zu
regeln,

3. vorzuschreiben, daBl die Angaben nach §21
Abs. 2 auch in den Packungen oder Behéltnissen
enthalten sein miissen,

4. fiir bestimmtes Saatgut vorzuschreiben, daf3 an,
in oder auf den Packungen oder Behaltnissen
zusatzliche Angaben, insbesondere iiber den
Vermehrer oder Handler, die Herkunft, den Zeit-
punkt und die Art der Erzeugung, Vermehrung
und Behandlung, den Zeitpunkt der Probe-
nahme und Anbringung der Verschluf3sicherung,
die Beschaffenheit, die Sortierung, die Zusam-
mensetzung, den Verwendungszweck und das
Gewicht oder die Stiickzahl, anzubringen sind,

5. vorzuschreiben, dafl fiir die Verpackung von
Saatgut bestimmter Arten oder Kategorien nur
ungebrauchtes Verpackungsmaterial oder be-
sonders behandelte Behaltnisse benutzt werden
diirfen.

(2) Der Bundesminister fiir Ernahrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird ferner erméchtigt, zur Er-
leichterung des Verkehrs mit Saatgut, soweit es mit
dem Schutz des Verbrauchers vereinbar ist, durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesra-
tes Ausnahmen von § 21 zuzulassen; dies gilt insbe-
sondere fiir Saatgut in bestimmten Packungen oder
Behiltnissen und fiir Saatgut, das in kleinen Men-
gen an den Letztverbraucher abgegeben wird.

(3) In den Fallen des § 5 Abs.2,§ 11 Abs.2 und § 15
Abs.2 kann der Bundesminister fiir Erndhrung,

Landwirtschaft und Forsten Rechtsverordnungen
nach den Abséatzen 1 und 2 erlassen, die nicht der
Zustimmung des Bundesrates bediirfen.

UNTERABSCHNITT 6

Verbot der Irrefiihrung, Gewédhrleistung

§ 23
Verbot der Irrefiihrung

(1) Saatgut darf nicht unter einer Bezeichnung,
Angabe oder Aufmachung gewerbsmiéfig in den
Verkehr gebracht werden, die zur Irrefiihrung, ins-
besondere iiber Eigenschaften, Herkunft, Beschaf-
fenheit und Behandlung, fiihren kann.

(2) Erntegut, das nach den Vorschriften dieses
Gesetzes nicht als Saatgut in den Verkehr gebracht
werden darf, darf nicht unter einer Bezeichnung,
Angabe oder Aufmachung gewerbsméaflig in den
Verkehr gebracht werden, die es als Saatgut ver-
wendbar erscheinen laft.

§ 24
Gewiihrleistung

(1) Wird Saatgut gewerbsmé&Big in den Verkehr
gebracht, so gilt als zugesichert, daB das Saatgut
artecht und sortenecht ist und es die durch dieses
Gesetz oder auf Grund dieses Gesetzes festgesetz-
ten Anforderungen erfullt.

(2) Weist der Verkédufer nach, da das Fehlen
einer nach Absatz 1 als zugesichert geltenden Ei-
genschaft auf einem Umstand beruht, den er nicht
zu vertreten hat, so kann der K&aufer nur insoweit
Schadensersatz wegen Nichterfiillung verlangen,
als die Erfiillung der Ersatzpflicht fiir den Verkau-
fer, auch unter Beriicksichtigung der berechtigten
Interessen des Kaufers, nicht zu einer unbilligen
Hérte fithren wiirde.

(3) Beim Kauf von Saatgut tritt an die Stelle der
Verjahrungsfrist von sechs Monaten nach §477
Abs.1 Satz 1 des Biirgerlichen Gesetzbuches eine
Frist von einem Jahr.

UNTERABSCHNITT 7

Sonstige Vorschriften der Saatgutordnung

§25

Zusiitzliche Anforderungen
fiir das gewerbsmiiflige Inverkehrbringen

Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird ermachtigt, zur Férderung
der Erzeugung und der Qualitat von Saat- und Ern-
tegut durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des
Bundesrates vorzuschreiben, daBl Saatgut bestimm-
ter Arten oder Kategorien gewerbsmaflig nur in den
Verkehr gebracht werden darf, wenn es zusatzlich
bestimmten Anforderungen an die Sortierung, die
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physikalische oder chemische Behandlung oder bei
polyploiden Sorten an das Ploidiestufenverhiltnis
entspricht.

§26
Saatgutmischungen

Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird ermachtigt, soweit es mit
dem Schutz des Verbrauchers vereinbar ist, durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesra-
tes zu gestatten, daBl Saatgut verschiedener Arten,
Sorten oder Kategorien in Mischungen untereinan-
der sowie in Mischungen mit Saatgut von Arten, die
nicht der Saatgutverkehrsregelung unterliegen, ge-
werbsmaéaBig in den Verkehr gebracht wird. In der
Rechtsverordnung

1. ist die Kennzeichnung der Mischungsanteile zu
regeln,

2. kann eine stichprobenweise amtliche Priifung
der Mischungen auf ihre Zusammensetzung ge-
regelt werden.

§27
Anzeige- und Aufzeichnungspflicht

Wer Saatgut gewerbsmiaBig in den Verkehr
bringt, abfiillt oder fiir andere bearbeitet, hat

1. den Beginn und die Beendigung des Betriebs
innerhalb eines Monats der nach Landesrecht
zustandigen Behorde anzuzeigen; dies gilt nicht,
soweit lediglich

a) im eigenen Betrieb erzeugtes Basissaatgut,
Zertifiziertes Saatgut oder Standardpflanz-
gut in den Verkehr gebracht, abgefiillt oder
bearbeitet wird oder

b) Saatgut in Kleinpackungen an Letztverbrau-
cher abgegeben wird;

2. uber Eingidnge und Ausgénge von Saatgut Auf-
zeichnungen zu machen und diese sechs Jahre
aufzubewahren.

Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten wird erméchtigt, durch Rechtsverord-
nung mit Zustimmung des Bundesrates die Anfor-
derungen an die Aufzeichnungen festzusetzen.

§28
Saatgutverkehrskontrolle

Die nach Landesrecht zusténdige Behorde iiber-
wacht das Inverkehrbringen von Saatgut.

§29
Geschlossene Anbaugebiete

‘Die Lander konnen geschlossene Anbaugebiete
fiir die Erzeugung von Saatgut errichten.
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ABSCHNITT 2

Sortenordnung

UNTERABSCHNITT 1

Sortenzulassung

§30

Voraussetzungen fiir die
Sortenzulassung

(1) Eine Sorte wird zugelassen, wenn sie
unterscheidbar,
homogen und
bestandig ist,

landeskulturellen Wert hat sowie

AN

durch eine eintragbare Sortenbezeichnung be-
zeichnet ist.

(2) Die Voraussetzung des landeskulturellen Wertes
entfallt bei

1. Sorten von Gemiise,

2. Sorten von Gréasern, bei denen der Aufwuchs des
Saatgutes nicht zur Nutzung als Futterpflanze
bestimmt ist,

3. Sorten, die ausschlieflich zur Verwendung als
Erbkomponenten bestimmt sind,

4. Sorten, deren Saatgut zum Inverkehrbringen in
einem anderen Mitgliedstaat bestimmt ist, der
die Sorte zum Inverkehrbringen in seinem Ge-
biet zugelassen hat,

5. Sorten, deren Saatgut nicht zum Anbau in einem
Mitgliedstaat bestimmt ist.

Die Zulassung einer solchen Sorte kann versagt
werden, wenn der Anbau die Gesundheit von Men-
schen, Tieren oder Pflanzen gefdhrdet.

(3) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird erméachtigt, zum Schutz des
Verbrauchers durch Rechtsverordnung mit Zustim-
mung des Bundesrates vorzuschreiben, daff in den
Fallen des Absatzes 2 Satz 1 Nr.1 und 2 die Zulas-
sung einer Sorte ihren landeskulturellen Wert vor-
aussetzt, im Falle des Absatzes 2 Satz 1 Nr. 1 jedoch
nur, soweit dies in Rechtsakten von Organen der
Europédischen Gemeinschaften vorgesehen ist.

(4) Bei Sorten von Rebe tritt an die Stelle der Vor-
aussetzung des landeskulturellen Wertes die Fest-
stellung der physiologischen Merkmale, insbeson-
dere der Anbaueigenschafteri und des Verwen-
dungszwecks, die in Rechtsakten von Organen der
Europédischen Gemeinschaften {iber den Verkehr
mit vegetativem Vermehrungsgut von Rebe als zu
priifende Merkmale aufgefiihrt sind.
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§31
Unterscheidbarkeit

Eine Sorte ist unterscheidbar, wenn ihre Pflanzen
sich in der Auspridgung wenigstens eines wichtigen
Merkmals von den Pflanzen jeder anderen Sorte
deutlich unterscheiden, die

1. zugelassen oder deren Zulassung beantragt ist,

2. in einem der Gemeinsamen Sortenkataloge ver-
offentlicht ist oder

3. in einem anderen Mitgliedstaat in ein der Sor-
tenliste entsprechendes Verzeichnis eingetragen
oder deren Eintragung in ein solches Verzeich-
nis beantragt ist.

Das Bundessortenamt teilt auf Anfrage fiir jede Art
die Merkmale mit, die es fiir die Unterscheidbarkeit
der Sorten dieser Art als wichtig ansieht; die Merk-
male miissen genau erkannt und beschrieben wer-
den konnen.

§32
Homogenitét

Eine Sorte ist homogen, wenn ihre Pflanzen, von
wenigen Abweichungen abgesehen und unter Be-
riicksichtigung der Besonderheiten der generativen
oder vegetativen Vermehrung, in der Auspridgung
der fiir die Unterscheidbarkeit wichtigen Merkmale
hinreichend gleich sind.

§33
Bestindigkeit

Eine Sorte ist bestdndig, wenn ihre Pflanzen in
den fiir die Unterscheidbarkeit wichtigen Merkma-
len nach jeder Vermehrung oder, im Falle eines
Vermehrungszyklus, nach jedem Vermehrungszyk-
lus den fiir die Sorte festgestellten Ausprigungen
entsprechen.

§34
Landeskultureller Wert

Eine Sorte hat landeskulturellen Wert, wenn sie
in der Gesamtheit ihrer wertbestimmenden Eigen-
schaften gegeniiber den zugelassenen vergleichba-
ren Sorten eine deutliche Verbesserung fiir den
Pflanzenbau, die Verwertung des Erntegutes oder
die Verwertung aus dem Erntegut gewonnener Er-
zeugnisse erwarten 1aBt.

§35
Sortenbezeichnung
(1) Eine Sortenbezeichnung ist eintragbar, wenn

kein AusschlieBungsgrund nach Absatz 2 oder 3
vorliegt.

(2) Ein AusschlieBungsgrund liegt vor, wenn die
Sortenbezeichnung

1. zur Kennzeichnung der Sorte, insbesondere aus
sprachlichen Griinden, nicht geeignet ist,

2. keine Unterscheidungskraft hat,
3. ausschlieBlich aus Zahlen besteht,

4. mit einer Sortenbezeichnung iibereinstimmt
oder verwechselt werden kann, unter der in ei-
nem Mitgliedstaat oder Verbandsstaat eine
Sorte derselben oder einer verwandten Art in
einem amtlichen Verzeichnis von Sorten einge-
tragen ist oder war oder Saatgut einer solchen
Sorte in den Verkehr gebracht worden ist, es sei
denn, daB die Sorte nicht mehr eingetragen ist
und nicht mehr angebaut wird und ihre Sorten-
bezeichnung keine griBlere Bedeutung erlangt
hat,

5. irrefithren kann, insbesondere wenn sie geeig-
net ist, unrichtige Vorstellungen iiber die Her-
kunft, die Eigenschaften oder den Wert der
Sorte oder iiber den Ziichter hervorzurufen,

6. Argernis erregen kann.

Das Bundessortenamt macht bekannt, welche Ar-
ten es als verwandt im Sinne der Nummer 4 an-
sieht.

(3) Ist die Sorte bereits

1. in einem anderen Mitgliedstaat oder Verbands-
staat oder

2. in einem anderen Staat, der nach einer vom
Bundessortenamt bekanntzumachenden Fest-
stellung in Rechtsakten von Organen der Euro-
pédischen Gemeinschaften Sorten nach Regeln
beurteilt, die denen der Richtlinien uber die Ge-
meinsamen Sortenkataloge entsprechen,

in einem amtlichen Verzeichnis von Sorten einge-
tragen oder ist ihre Eintragung in ein solches Ver-
zeichnis beantragt worden, so ist nur die dort einge-
tragene oder angegebene Sortenbezeichnung ein-
tragbar. Dies gilt nicht, wenn ein AusschlieBungs-
grund nach Absatz 2 entgegensteht oder der An-
tragsteller glaubhaft macht, daB ein Recht eines
Dritten entgegensteht.

(4) Fiir eine nach dem Sortenschutzgesetz ge-
schiitzte Sorte ist nur die in der Sortenschutzrolle
eingetragene Sortenbezeichnung eintragbar.

§ 36
Dauer der Sortenzulassung

(1) Die Sortenzulassung gilt bis zum Ende des
zehnten, bei Rebe bis zum Ende des zwangzigsten
auf die Zulassung folgenden Kalenderjahres.

(2) Die Sortenzulassung wird auf Antrag des ein-
getragenen Ziichters oder, falls mehrere Ziichter
eingetragen sind, eines dieser Ziichter um jeweils
hochstens zehn Jahre, bei Rebe um jeweils hoch-
stens zwanzig Jahre, verldngert, wenn

1. die Sorte noch unterscheidbar, homogen und be-
stdndig ist und

13



Drucksache 10/700

Deutscher Bundestag — 10.Wahlperiode

2. die Anbau- und Marktbedeutung der Sorte eine
Verlangerung rechtfertigt.

Die Voraussetzung nach Nummer 2 entféllt in den
Fallen des §30 Abs.2 Nr.3 bis 5. Der Antrag auf
Verlangerung ist spatestens zwei Jahre vor Ablauf
der Sortenzulassung zu stellen.

(3) Wird iiber einen Antrag auf Verlangerung vor
Ablauf der Sortenzulassung nicht unanfechtbar ent-
schieden, so verlangert sich die Dauer der Sortenzu-
lassung bis zum Eintritt der Unanfechtbarkeit der
Entscheidung. Wird die Verlédngerung abgelehnt, so
kann das Bundessortenamt fiir die Anerkennung
und das Inverkehrbringen von Saatgut dieser Sorte
Auslauffristen bis langstens zum 30.Juni des drit-
ten Jahres nach Ablauf der Zulassungsdauer fest-
setzen.

UNTERABSCHNITT 2

Bundessortenamt

§37
Aufgaben
Das Bundessortenamt ist zusténdig fiir die Sor-
tenzulassung und die hiermit zusammenhangenden

Angelegenheiten. Es fiihrt die Sortenliste und iber-
wacht die Erhaltung der zugelassenen Sorten.

§38

Sortenausschiisse und
Widerspruchsausschiisse

(1) Im Bundessortenamt werden gebildet

1. Sortenausschisse,

2. Widerspruchsausschiisse fiir Sortenzulassungs-
sachen.

Der Prédsident des Bundessortenamtes setzt ihre
Zahl fest und regelt die Gechéftsverteilung.

(2) Die Sortenausschiisse sind zustindig fiir die
Entscheidung iiber

1. Antriage auf Sortenzulassung,
2. Antrage auf Verlangerung der Sortenzulassung,

3. Antrége auf Eintragung anderer Ziichter in die
Sortenliste,

4. die Aufhebung der Sortenzulassung hinsichtlich
der Sortenbezeichnung,

5. die Eintragung einer anderen Sortenbezeich-
nung und fiir die Festsetzung einer Sortenbe-
zeichnung nach § 51 Abs. 3,

6. die Riicknahme und den Widerruf der Sortenzu-
lassung oder einer Eintragung in die Sortenli-
ste.

(3) Die Widerspruchsausschiisse sind zusténdig
fur die Entscheidung tiber Widerspriiche gegen Ent-
scheidungen der Sortenausschiisse.
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§39
Zusammensetzung der Sortenausschiisse

Die Sortenausschiisse bestehen jeweils aus dem
Vorsitzenden und zwei Beisitzern. Der Vorsitzende
und die Beisitzer sind vom Préasidenten bestimmte
Mitglieder des Bundessortenamtes.

§ 40

Zusammensetzung der
Widerspruchsausschiisse

(1) Die Widerspruchsausschiisse bestehen jeweils
aus dem Préasidenten oder einem von ihm bestimm-
ten Mitglied des Bundessortenamtes als Vorsitzen-
dem, einem vom Présidenten bestimmten rechts-
kundigen Mitglied des Bundessortenamtes als Bei-
sitzer und fiinf ehrenamtlichen Beisitzern. Die Wi-
derspruchsausschiisse sind bei Anwesenheit des
Vorsitzenden, des rechtskundigen Beisitzers und
dreier ehrenamtlicher Beisitzer beschluBfihig.

(2) Die ehrenamtlichen Beisitzer werden vom
Bundesminister fiir Ernahrung, Landwirtschaft und
Forsten fiir sechs Jahre berufen; Wiederberufung
ist zulassig. Scheidet ein ehrenamtlicher Beisitzer
vorzeitig aus, so wird sein Nachfolger fir den Rest
der Amtszeit berufen. Die ehrenamtlichen Beisitzer
sollen besondere Fachkunde auf dem Gebiet des
Sortenwesens haben. Inhaber oder Angestelite von
Zuchtbetrieben oder Angestellte von Ziichterver-
bénden sollen nicht berufen werden.

(3) Fiir jeden ehrenamtlichen Beisitzer wird ein
Stellvertreter berufen. Absatz 2 gilt entsprechend.

UNTERABSCHNITT 3

Verfahren vor dem Bundessortenamt

§41
Férmliches Verwaltungsverfahrem

Auf das Verfahren vor den Sortenausschiissen
und den Widerspruchsausschiissen sind die Vor-
schriften der §§ 63 bis 69 und 71 des Verwaltungs-
verfahrensgesetzes tiiber das formliche Verwal-
tungsverfahren anzuwenden.

§ 42
Antrag auf Sortenzulassung
(1) Die Sortenzulassung kann beantragen, wer
hierzu von der Sache und der Person her befugt
ist.
(2) Von der Sache her ist befugt:

1. bei einer nach dem Sortenschutzgesetz ge-
schiitzten Sorte der Sortenschutzinhaber,

2. bei einer Sorte, fiir die ein Sortenschutzantrag
gestellt worden ist, der Antragsteller im Sorten-
schutzverfahren,
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3. bei einer anderen Sorte, wer die Sorte nicht nur
voriibergehend nach den Grundsétzen systema-
tischer Erhaltungsziichtung bearbeitet oder un-
ter seiner Verantwortung bearbeiten 1a8t.

(3) Von der Person her sind befugt:

1. Deutsche im Sinne des Artikels 116 Abs.1 des
Grundgesetzes sowie natiirliche und juristische
Personen und Personenhandelsgesellschaften
mit Wohnsitz oder Sitz im Geltungsbereich die-
ses Gesetzes,

2. Angehorige eines anderen Mitgliedstaates sowie
natiirliche und juristische Personen und Perso-
nenhandelsgesellschaften mit Wohnsitz oder
Sitz in einem anderen Mitgliedstaat,

3. andere natiirliche und juristische Personen und
Personenhandelsgesellschaften, soweit in dem
Staat, dem sie angehoren oder in dem sie ihren
Wohnsitz oder Sitz haben, nach einer Bekannt-
machung des Bundesministers fiir Ernédhrung,
Landwirtschaft und Forsten im Bundesgesetz-
blatt die Gegenseitigkeit gewahrleistet ist.

(4) Der Antragsteller hat die Sortenbezeichnung
anzugeben. Bei einer nicht geschiitzten Sorte kann
er mit Zustimmung des Bundessortenamtes fiir das
Sortenzulassungsverfahren eine vorldufige Be-
zeichnung angeben.

(5) Ist die Sortenbezeichnung fiir Waren, die Saat-
gut der Sorte umfassen, als Warenzeichen fiir den
Antragsteller in der Zeichenrolle des Patentamts
eingetragen oder zur Eintragung angemeldet, so
steht ihm der Zeitrang der Anmeldung des Waren-
zeichens als Zeitvorrang fiir die Sortenbezeichnung
zu. Der Zeitvorrang erlischt, wenn der Antragsteller
nicht innerhalb von drei Monaten nach Angabe der
Sortenbezeichnung dem Bundessortenamt eine Be-
scheinigung des Patentamts iiber die Eintragung
oder Anmeldung des Warenzeichens vorlegt. Die
Sitze 1 und 2 gelten entsprechend fiir Marken, die
nach dem Madrider Abkommen vom 14. April 1891
iiber die internationale Registrierung von Marken
in der jeweils geltenden Fassung international regi-
striert worden sind und im Geltungsbereich dieses
Gesetzes Schutz genieflen.

(6) Wer in einem Mitgliedstaat weder Wohnsitz
noch Niederlassung hat, kann an einem in diesem
Gesetz geregelten Verfahren vor dem Bundessor-
tenamt nur teilnehmen, wenn er einen Vertreter
mit Wohnsitz oder Geschéaftsraum im Geltungsbe-
reich dieses Gesetzes (Verfahrensvertreter) bestellt
hat. Dieser ist im Verfahren vor dem Bundessorten-
amt und in Rechtsstreitigkeiten, die die Sortenzu-
lassung betreffen, zur Vertretung befugt.

§43

Bekanntmachung des Antrags auf
Sortenzulassung

(1) Das Bundessortenamt macht den Antrag auf
Sortenzulassung unter Angabe der Art, der angege-
benen Sortenbezeichnung oder vorldufigen Be-

zeichnung, des Antragstages sowie des Namens und
der Anschrift des Antragstellers, des Ziichters und
eines Verfahrensvertreters bekannt.

(2) Ist der Antrag nach seiner Bekanntmachung
zuriickgenommen worden, gilt er nach §45 Abs.2
wegen S&dumnis als nicht gestellt oder ist die Sor-
tenzulassung abgelehnt worden, so macht das Bun-
dessortenamt dies ebenfalls bekannt.

§ 44
Priifung

(1) Bei der Priifung, ob die Sorte die Vorausset-
zungen fiir ihre Zulassung erfiillt, baut das Bundes-
sortenamt die Sorte an oder stellt die sonst erfor-
derlichen Untersuchungen an. Hiervon kann es ab-
sehen,

1. soweit ihm friihere eigene Priifungsergebnisse
zur Verfiigung stehen,

2. wenn sich aus anderen Erkenntnisquellen, ins-
besondere aus den vom Antragsteller vorgeleg-
ten Unterlagen, ergibt, daBl die Sorte die Voraus-
setzungen fiir ihre Zulassung nicht erfiillt.

(2) Das Bundessortenamt kann den Anbau oder
die sonst erforderlichen Untersuchungen durch an-
dere fachlich geeignete Stellen, auch auflerhalb des
Geltungsbereichs dieses Gesetzes, durchfiihren las-
sen und Ergebnisse von Anbaupriifungen oder son-
stigen Untersuchungen solcher Stellen beriicksich-
tigen.

(3) Das Bundessortenamt fordert den Antragstel-
ler auf, ihm oder der von ihm bezeichneten Stelle
innerhalb einer bestimmten Frist das erforderliche
Saatgut und sonstige Material und die erforderli-
chen weiteren Unterlagen vorzulegen, die erforder-
lichen Auskiinfte zu erteilen und deren Priifung zu
gestatten.

(4) Bei der Priifung, ob die Anbau- und Marktbe-
deutung der Sorte eine Verldngerung der Sortenzu-
lassung rechtfertigt, kann das Bundessortenamt
auch Ergebnisse anderer amtlicher Priifungen oder
den Anbau in der Praxis zugrunde legen.

(5) Das Bundessortenamt kann Behtrden und
Stellen auBerhalb des Geltungsbereichs dieses Ge-
setzes Auskiinfte iiber Priifungsergebnisse erteilen,
soweit dies zur gegenseitigen Unterrichtung erfor-
derlich ist.

(6) Das Bundessortenamt fordert den Antragstel-
ler auf, innerhalb einer bestimmten Frist schrift-
lich

1. eine Sortenbezeichnung anzugeben, wenn er
eine vorlaufige Bezeichnung angegeben hat,

2. eine andere Sortenbezeichnung anzugeben,
wenn die angegebene Sortenbezeichnung nicht
eintragbar ist.

§ 43 gilt entsprechend.
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§45
Sdumnis

(1) Kommt der Antragsteller einer Aufforderung
des Bundessortenamtes,

1. das erforderliche Saatgut oder sonstige Material
oder erforderliche weitere Unterlagen vorzule-
gen, )

2. eine Sortenbezeichnung anzugeben oder
3. fillige Priifungsgebiihren zu entrichten,

innerhalb der ihm gesetzten Frist nicht nach, so
kann das Bundessortenamt den Antrag auf Sorten-
zulassung zuriickweisen, wenn es bei der Fristset-
zung auf diese Folge der Sdumnis hingewiesen
hat.

(2) Entrichtet ein Antragsteller oder Wider-
spruchsfiihrer die fillige Gebiihr fiir die Entschei-
dung iiber einen Antrag auf Sortenzulassung oder
liber einen Widerspruch nicht, so gilt der Antrag als
nicht gestellt oder der Widerspruch als nicht erho-
ben, wenn die Gebiihr nicht innerhalb eines Monats
entrichtet wird, nachdem das Bundessortenamt die
Gebiihrenentscheidung bekanntgegeben und dabei
auf diese Folge der Sdumnis hingewiesen hat.

§ 46

Antrag auf Eintragung
als weiterer Ziichter

Wird im Falle des § 42 Abs.2 Nr. 3 die Sorte von
weiteren Ziichtern oder unter deren Verantwortung
unter den dort genannten Voraussetzungen bear-
beitet, so kann jeder dieser Ziichter seine Eintra-
gung in die Sortenliste als weiterer Ziichter bean-
tragen. § 42 Abs.3 und 6, §§ 43, 44 Abs.1 bis 3 und
§ 45 gelten entsprechend.

§ 47
Sortenliste

(1) In die Sortenliste werden nach Eintritt der
Unanfechtbarkeit der Sortenzulassung eingetragen

1. die Art und die Sortenbezeichnung; wird Saatgut
einer Sorte in einem anderen Mitgliedstaat oder
Verbandsstaat unter einer anderen Sortenbe-
zeichnung in den Verkehr gebracht, so soll diese
zuséatzlich vermerkt werden,

2. die festgestellten Auspragungen der fiir die Un-
terscheidbarkeit wichtigen Merkmale; bei Sor-
ten, deren Pflanzen durch Kreuzung bestimmter
Erbkomponenten erzeugt werden, auch der Hin-
weis hierauf,

3. der Name und die Anschrift
a) des Ziichters,

b) im Falle des § 46 der weiteren Ziichter,

c) der Verfahrensvertreter,
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4. der Zeitpunkt des Beginns und der Beendigung
der Sortenzulassung sowie der Beendigungs-
grund,

5. Auflagen oder eine Befristung.

(2) Wird im Falle des § 35 Abs. 4 die in der Sorten-
schutzrolle eingetragene Sortenbezeichnung durch
eine andere ersetzt oder wird fiir eine zugelassene
Sorte Sortenschutz unter einer anderen Sortenbe-
zeichnung erteilt, so ist diese Sortenbezeichnung in
die Sortenliste einzutragen.

(3) Die Eintragung der festgestellten Auspragun-
gen der fiir die Unterscheidbarkeit wichtigen Merk-
male kann durch einen Hinweis auf Unterlagen des
Bundessortenamtes ersetzt werden. Die Eintragung
kann hinsichtlich der Anzahl und Art der Merk-
male sowie der festgetellten Ausprdgungen dieser
Merkmale von Amts wegen geéndert werden, so-
weit dies erforderlich ist, um die Beschreibung der
Sorte mit den Beschreibungen anderer Sorten ver-
gleichbar zu machen.

(4) Anderungen in der Person eines Ziichters oder
Verfahrensvertreters werden nur eingetragen,
wenn sie nachgewiesen sind. Der eingetragene
Ziichter oder Verfahrensvertreter bleibt bis zur Ein-
tragung der Anderung nach diesem Gesetz berech-
tigt und verpflichtet.

(5) Das Bundessortenamt macht die Eintragun-
gen bekannt.

§48
Ubernahme der Erhaltungsziichtung

Hat jemand die Erhaltungsziichtung einer Sorte
von einem in der Sortenliste eingetragenen Ziichter
ubernommen, so wird er ohne erneute Priifung der
Sorte als Ziichter eingetragen.

§49

Einsichtnahme

(1) Jedem steht die Einsicht frei in
1. die Sortenliste,

2. die Unterlagen
a) nach §47 Abs.3 Satz 1,

b) eines bekanntgemachten Antrags auf Sorten-
zulassung oder auf Eintragung als weiterer
Zichter,

¢) einer Eintragung in die Sortenliste,

3. den Anbau

a) zur Priifung einer Sorte,

b) zur Sorteniiberwachung.

(2) Bei Sorten, deren Pflanzen durch Kreuzung
bestimmter Erbkomponenten erzeugt werden, sind

die Angaben iiber die Erbkomponenten auf Antrag
desjenigen, der den Antrag auf Sortenzulassung ge-
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stellt hat, von der Einsichtnahme auszuschliefien.
Der Antrag kann nur bis zur Entscheidung tiber die
Sortenzulassung gestellt werden.

§ 50
Sortenerhaltung

(1) Jeder eingetragene Ziichter hat die Sorte in
einem Mitgliedstaat nach den Grundsétzen syste-
matischer Erhaltungsziichtung zu erhalten. Die Er-
haltungsziichtung kann aulerhalb der Mitgliedstaa-
ten betrieben werden, wenn die Nachpriifung durch
eine vom Bundessortenamt anerkannte amtliche
Stelle auflerhalb dieses Gebiets sichergestellt ist.

(2) Der Ziichter hat bei der Durchfiihrung der
Erhaltungsziichtung Aufzeichnungen iiber das fiir
die einzelnen Zuchtgenerationen oder Zuchtstufen
verwendete Material und tiber die angewandte Me-
thode zu machen. Er hat die Aufzeichnungen sechs
Jahre aufzubewahren.

§51

Aufhebung der Sortenzulassung hinsichtlich
der Sortenbezeichnung

(1) Die Zulassung einer nicht geschiitzten Sorte
ist, soweit sie die Sortenbezeichnung betrifft, zu-
riickzunehmen, wenn ein Ausschliefungsgrund
nach § 35 Abs. 2 oder 3 bei der Zulassung bestanden
hat und fortbesteht. Ein Anspruch auf Ausgleich
eines Vermogensnachteils nach § 48 Abs. 3 des Ver-
waltungsverfahrensgesetzes besteht nicht. Eine
Riicknahme aus anderen Griinden ist nicht zulds-

sig.

(2) Die Zulassung einer nicht geschiitzten Sorte
ist, soweit sie die Sortenbezeichnung betrifft, zu wi-
derrufen, wenn

1. ein Ausschliefungsgrund nach § 35 Abs.2 Nr.5
oder 6 nachtraglich eingetreten ist,

2. ein entgegenstehendes Recht glaubhaft gemacht
wird und der Ziichter mit der Eintragung einer
anderen Sortenbezeichnung einverstanden ist,

3. dem Ziichter durch rechtskriftige Entscheidung
die Verwendung der Sortenbezeichnung unter-
sagt worden ist oder

4. einem sonst nach §20 Abs.1 zur Verwendung
der Sortenbezeichnung Verpflichteten durch
rechtskraftige Entscheidung die Verwendung
der Sortenbezeichnung untersagt worden ist
und der Ziichter als Nebenintervenient am
Rechtsstreit beteiligt oder ihm der Streit ver-
kiindet war, sofern er nicht durch einen der in
§ 68 zweiter Halbsatz der Zivilprozeordnung ge-
nannten Umstédnde an der Wahrnehmung seiner
Rechte gehindert war.

Ein Widerruf aus anderen Griinden ist nicht zulds-
sig.

(3) Das Bundessortenamt fordert den Ziichter auf,
innerhalb einer bestimmten Frist eine andere Sor-

tenbezeichnung anzugeben. Nach fruchtlosem Ab-
lauf der Frist kann es eine Sortenbezeichnung von
Amts wegen festsetzen. Auf Antrag des Ziichters
oder eines Dritten setzt das Bundessortenamt eine
Sortenbezeichnung fest, wenn der Antragsteller ein
berechtigtes Interesse glaubhaft macht. §43 gilt
entsprechend. ,

§ 52
Beendigung der Sortenzulassung

(1) Die Sortenzulassung erlischt, wenn der einge-
tragene Ziichter oder, falls mehrere Ziichter einge-
tragen sind, alle diese Ziichter hierauf gegeniiber
dem Bundessortenamt schriftlich verzichten.

(2) Die Sortenzulassung ist zuriickzunehmen,
wenn sich ergibt, daB die Sorte bei der Zulassung
nicht unterscheidbar war, und wenn eine andere
Entscheidung nicht moglich ist. Ein Anspruch auf
Ausgleich eines Vermodgensnachteils nach §48
Abs. 3 des Verwaltungsverfahrensgesetzes besteht
nicht. Eine Riicknahme aus anderen Griinden ist
nicht zuldssig.

(3) Die Sortenzulassung ist zu widerrufen, wenn
sich ergibt, daB3 die Sorte nicht homogen oder nicht
bestindig ist.

(4) Im iibrigen kann die Sortenzulassung nur wi-
derrufen werden, wenn

1. die Sorte keinen landeskulturellen Wert mehr
hat, .

2. es sich um eine Sorte nach §30 Abs.2 Satz1
Nr. 4 handelt, die dort genannte Voraussetzung
entfallen ist und eine andere Entscheidung nicht
moglich ist,

3. der Anbau der Sorte die Gesundheit von Men-
schen, Tieren oder Pflanzen gefdhrdet,

4. die Sortenzulassung verldngert worden ist und
die Anbau- und Marktbedeutung der Sorte die
Zulassung nicht mehr rechtfertigt,

5. mit der Sortenzulassung oder ihrer Verlinge-
rung eine Auflage verbunden ist und der Ziich-
ter diese nicht oder nicht innerhalb einer ihm
gesetzten Frist erfiillt hat,

6. der Ziichter die Verpflichtung zur Sortenerhal-
tung nach § 50 Abs. 1 trotz Mahnung nicht erfiillt
hat,

7. der Zichter einer Aufforderung nach § 51 Abs. 3
zur Angabe einer anderen Sortenbezeichnung
nicht nachgekommen ist,

8. der Ziichter eine durch Rechtsverordnung nach
§ 53 Nr. 1 begriindete Verpflichtung hinsichtlich
der Sorteniliberwachung trotz Mahnung nicht er-
fiillt hat oder

9. der Ziichter fillige Uberwachungsgebiihren in-
nerhalb einer Nachfrist nicht entrichtet hat.

(5) Fiir die Eintragung eines weiteren Ziichters
gelten die Absétze 3 und 4 Nr. 5, 6, 8 und 9 entspre-
chend.
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(6) Das Bundessortenamt kann eine Auslauffrist
fir die Anerkennung und das gewerbsmaéaBige In-
verkehrbringen von Saatgut der Sorte bis lingstens
zum 30.Juni des dritten Jahres nach der Beendi-
gung der Sortenzulassung festsetzen.

§ 53

Ermiichtigung zum Erla§
von Verfahrensvorschriften

Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird erméchtigt, durch Rechts-
verordnung, die nicht der Zustimmung des Bundes-
rates bedarf,

1. die Einzelheiten des Verfahrens vor dem Bun-
dessortenamt einschliefllich der Auswahl der fiir
die Unterscheidbarkeit wichtigen Merkmale, der
Festsetzung des Priifungsumfangs und der Sor-
teniiberwachung zu regeln,

2. soweit es zur Sicherstellung einer ordnungsge-
méaBen Priifung erforderlich ist, vorzuschreiben,
daBl der Antragsteller bei bestimmten Arten Er-
gebnisse bestimmter Priifungen beizubringen
hat, die AufschluB iiber die Eigenschaften der
Sorte geben,

3. das Blatt fiir Bekanntmachungen des Bundes-
sortenamtes zu bestimmen.

§ 54

Kosten

(1) Das Bundessortenamt erhebt fiir seine Amts-
handlungen nach diesem Gesetz Kosten (Gebiihren
und Auslagen).

(2) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird ermachtigt, im Einverneh-
men mit dem Bundesminister der Finanzen durch
Rechtsverordnung, die nicht der Zustimmung des
Bundesrates bedarf, die gebiihrenpflichtigen Tatbe-
stdande und die Gebiihrensétze zu bestimmen und
dabei feste Sitze oder Rahmensétze vorzusehen so-
wie den Zeitpunkt der Gebiihrenerhebung zu re-
geln. Die Bedeutung, der wirtschaftliche Wert oder
der sonstige Nutzen der Amtshandlung, auch fiir
das Ziichtungswesen und die Allgemeinheit, sind

" angemessen zu beriicksichtigen. Die Gebiihren diir-
fen im Einzelfall folgende Héchstsétze nicht iiber-
steigen:

1. fir die Entscheidung liber einen
Antrag auf Sortenzulassung

2. fiir die Priifung der Sorte jéhr-
lich oder je Vegetationsablauf

3. fiir die Priifung der Erhaltungs-
ziichtung eines weiteren
Ziichters jahrlich oder je

. Vegetationsablauf

600 DM

2000 DM

700 DM

4. fiir die Uberwachung einer Sorte
oder einer Erhaltungsziichtung
jahrlich oder je Vegetations-
ablauf 1500 DM

18

5. fiir die Entscheidung iiber einen
Widerspruch (Widerspruchsgebithr) 1200 DM

6. fiir andere Amtshandlungen 800 DM.

Ist im Einzelfall eine Priifung auBerhalb des iibli-
chen Rahmens der Priifung von Sorten der gleichen
Art erforderlich, so kann die Gebihr fiir die Pru-
fung bis zur Hohe des auf sie entfallenden Verwal-
tungsaufwandes, jedoch hochstens bis auf das
Zehnfache, erh6ht werden. Der Gebiihrenschuldner
ist zu héren, wenn mit einer Erh6hung der Gebiihr
zu rechnen ist. In der Rechtsverordnung kann vor-
gesehen werden, daB die Uberwachungsgebiihr
nicht erhoben wird, soweit fiir eine Sorte eine Jah-
resgebiihr nach dem Sortenschutzgesetz zu entrich-
ten ist.

(3) Es werden nur die in §10 Abs.1 Nr.1 bis 3
und 5 des Verwaltungskostengesetzes bezeichneten
Auslagen erhoben.

(4) Bei Gebiihren fiir die Priifung einer Sorte oder
einer weiteren Erhaltungsziichtung sowie fiir die
ablehnende Entscheidung iiber einen Antrag auf
Sortenzulassung wird keine Ermafiigung nach § 15
Abs. 2 des Verwaltungskostengesetzes gewahrt.

(5) Hat ein Widerspruch Erfolg, so ist die Wider-
spruchsgebiihr zu erstatten. Bei teilweisem Erfolg
ist die Widerspruchsgebiihr zu einem entsprechen-
den Teil zu erstatten. Die Erstattung kann jedoch
ganz oder teilweise unterbleiben, wenn die Ent-
scheidung auf Tatsachen beruht, die frither hitten
geltend gemacht oder bewiesen werden kénnen.
Fiir Auslagen im Widerspruchsverfahren gelten die
Satze 1 bis 3 entsprechend. Ein Anspruch auf Er-
stattung von Kosten nach § 80 des Verwaltungsver-
fahrensgesetzes besteht nicht.

UNTERABSCHNITT 4

In anderen Mitgliedstaaten eingetragene
Sorten

§ 55

(1) Das Bundessortenamt macht die Sorten be-
kannt,

1. die in einem der Gemeinsamen Sortenkataloge
veréffentlicht sind, sofern die Bundesrepublik
Deutschland nicht durch Rechtsakt eines Or-
gans der Europédischen Gemeinschaften erméch-
tigt ist, das Inverkehrbringen von Saatgut dieser
Sorte fiir den gesamten Geltungsbereich dieses
Gesetzes zu untersagen, oder

2. fiir die nach Ende der Verdffentlichung geméa8
Nummer 1 in einem anderen Mitgliedstaat eine
Auslauffrist fiir das Inverkehrbringen von Saat-
gut festgesetzt worden und in einem der Ge-
mejinsamen Sortenkataloge veridffentlicht ist.

Die Bekanntmachung kann sich auf einen Hinweis
auf Verdffentlichungen der Gemeinsamen Sorten-
kataloge im Amtsblatt der Européischen Gemein-
schaften beschréanken.
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(2) Der Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten wird erméachtigt, soweit es erfor-
derlich ist, um zur Verbesserung der Saatgutversor-
gung in Mitgliedstaaten Vermehrungsvorhaben im
Geltungsbereich dieses Gesetzes durchfiihren zu
koénnen, durch Rechtsverordnung, die nicht der Zu-
stimmung des Bundesrates bedarf, zu bestimmen,
daB3 Saatgut von Sorten

1. nach Absatz 1,

2. die in einem der Sortenliste entsprechenden
Verzeichnis eines anderen Mitgliedstaates ein-
getragen sind und fiir die die Erhaltungsziich-
tung im Geltungsbereich dieses Gesetzes durch-
gefiihrt wird,

im Geltungsbereich dieses Gesetzes anerkannt wer-
den darf. Er kann diese Erméchtigung durch
Rechtsverordnung, die nicht der Zustimmung des
Bundesrates bedarf, auf das Bundessortenamt
libertragen.

ABSCHNITT 3
Andere Aufgaben des Bundessortenamtes

§ 56
Beschreibende Sortenliste

(1) Das Bundessortenamt verdffentlicht eine be-
schreibende Liste der zugelassenen Sorten (Be-
schreibende Sortenliste). In die Beschreibende Sor-
tenliste konnen auch Sorten aufgenommen werden,
die
1. in einem der Gemeinsamen Sortenkataloge ver-

offentlicht sind oder

2. einer Art zugehoren, die nicht im Artenverzeich-
nis aufgefiihrt ist, soweit dies im Hinblick auf
die Bedeutung des Verkehrs mit Saatgut oder
Pflanzgut von Sorten dieser Art zur Forderung
der Erzeugung qualitativ hochwertiger pflanzli-
cher Produkte zweckmafig ist und die erforder-
lichen Informationen vom Bundessortenamt er-
langt werden konnen.

(2) Die Beschreibungen sollen sich auf die fiir den
Anbau wesentlichen Merkmale und Eigenschaften
sowie auf die Eignung der Sorten fiir bestimmte
Boden- und Klimaverhéltnisse oder Verwendungs-
zwecke erstrecken.

(3) In der Beschreibenden Sortenliste konnen
Priifungsergebnisse anderer amtlicher Stellen und
Erfahrungen aus dem Anbau in der Praxis verwer-
tet werden. Das Bundessortenamt kann fiir die Be-
schreibende Sortenliste besondere Priifungen und
Anbauversuche durchfiihren.

§ 57
Priifung der Sortenechtheit in besonderen Fiillen

Soweit auf Grund von Rechtsvorschriften bei an-
deren als den im Artenverzeichnis zu diesem Ge-

setz aufgefiihrten Arten die Sortenechtheit Voraus-
setzung fiir das Inverkehrbringen von Pflanzen
oder Pflanzenteilen ist, kann das Bundessortenamt
auf Ersuchen einer fiir die Uberwachung zustandi-
gen Stelle die Sortenechtheit priifen.

ABSCHNITT 4

Verfahren vor Gericht, Auskunftspflicht und
Bufigeldvorschriften

§ 58
Ausschlufl der Berufung

Hat im Vorverfahren der Widerspruchsausschuf3
entschieden, so ist die Berufung gegen das Urteil
des Verwaltungsgerichtes ausgeschlossen.

§59
Auskunftspflicht

(1) Natiirliche und juristische Personen und
nichtrechtsfdhige Personenvereinigungen haben
der zustéindigen Behorde auf Verlangen die Aus-
kiinfte zu erteilen, die zur Durchfiihrung der der
Behorde durch dieses Gesetz oder auf Grund dieses
Gesetzes libertragenen Aufgaben erforderlich sind.

(2) Personen, die von der zustédndigen Behorde
beauftragt sind, diirfen im Rahmen des Absatzes 1
Grundstiicke, Geschaftsraume, Betriebsraume und
Transportmittel des Auskunftspflichtigen wéahrend
der Geschéfts- und Betriebszeit betreten und dort

1. Besichtigungen vornehmen,

2. Proben gegen Empfangsbescheinigung entneh-
men und

3. geschiéftliche Unterlagen einsehen.

Der Auskunftspflichtige hat die Mafinahmen zu
dulden, die mit der Uberwachung beauftragten Per-
sonen zu unterstiitzen und die geschéaftlichen Un-
terlagen vorzulegen. Fiir Proben, die im Rahmen
der Saatgutverkehrskontrolle gezogen werden, ist
auf Verlangen eine angemessene Entschidigung zu
leisten, es sei denn, daB die unentgeltliche Uberlas-
sung wirtschaftlich zumutbar ist.

(3) Der Auskunftspflichtige kann die Auskunft
auf solche Fragen verweigern, deren Beantwortung
ihn selbst oder einen der in § 383 Abs.1 Nr.1 bis 3
der ZivilprozeBordnung bezeichneten Angehorigen
der Gefahr strafgerichtlicher Verfolgung oder eines
Verfahrens nach dem Gesetz liber Ordnungswidrig-
keiten aussetzen wiirde.

§ 60
Ordnungswidrigkeiten

(1) Ordnungswidrig handelt, wer vorsatzlich oder
fahrlassig

19
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entgegen §3 Abs.1 Saatgut in den Verkehr
bringt,

einer vollziehbaren Auflage zuwiderhandelt,

die

a) mit einer Genehmigung nach § 3 Abs. 2, §6,
§ 13 Abs. 1 Satz 3 in Verbindung mit § 6 oder
nach § 18 Abs. 2,

b) mit einer auf Grund einer Rechtsverord-
nung nach § 11 Abs. 3 Nr. 1 erteilten Geneh-
migung, soweit die Rechtsverordnung fiir ei-
nen bestimmten Tatbestand auf diese BuB-
geldvorschrift verweist,

c) mit einer Anerkennung oder Zulassung von
Saatgut oder

d) mit der Sortenzulassung oder ihrer Verlan-
gerung

verbunden ist,

einer Rechtsverordnung nach §5 Abs.1 Nr.4
Buchstabe b, § 17 oder § 19 Abs.3 zuwiderhan-
delt, soweit sie fiir einen bestimmten Tatbe-
stand auf diese BuBgeldvorschrift verweist,

entgegen §§8, 12 Abs.2, 3 oder 4 Nr.1, §13
Abs. 3, §27 Satz1l Nr.2 oder §50 Abs.2 Auf-
zeichnungen nicht, nicht richtig oder nicht voll-
stdndig macht oder die Aufzeichnungen oder
Belege nicht aufbewahrt,

entgegen § 12 Abs. 4 Nr. 2 eine Probe nicht zieht
oder nicht aufbewahrt,

entgegen einer vollziehbaren Anordnung nach
§ 12 Abs.6 Standardsaatgut in den Verkehr
bringt,

entgegen § 15 Abs. 1 oder 3 Satz 1 Saatgut ein-
fiihrt,

entgegen §20 Abs.1 Saatgut in den Verkehr
bringt, wenn hierbei die Sortenbezeichnung
nicht oder nicht in der vorgeschriebenen Weise
angegeben ist,

entgegen §21 Abs.1 in Verbindung mit Abs. 2
oder einer Rechtsverordnung nach §22 Abs.1
oder 3 Saatgut einfiihrt oder in den Verkehr
bringt, das nicht vorschriftsmaBig verpackt
oder gekennzeichnet ist,

entgegen §23 Abs.1 Saatgut unter einer irre-
fiihrenden Bezeichnung, Angabe oder Aufma-
chung oder entgegen § 23 Abs. 2 Erntegut unter
einer Bezeichnung, Angabe oder Aufmachung,
die es als Saatgut verwendbar erscheinen 1a8t,
in den Verkehr bringt,

entgegen §27 Satz1 Nr.1 eine Anzeige nicht
oder nicht rechtzeitig erstattet,

entgegen § 59 Abs. 1 eine Auskunft nicht, nicht
richtig oder nicht vollstindig erteilt oder entge-
gen § 59 Abs.2 Satz 2 eine UberwachungsmaB-
nahme nicht duldet, eine mit der Uberwachung
beauftragte Person nicht unterstiitzt oder Un-
terlagen nicht vorlegt oder

13. im Anerkennungs- oder Zulassungsverfahren,
bei der Sortenpriifung oder der Sorteniiberwa-
chung falsches Saatgut zur Untersuchung vor-
stellt, entnehmen 148t oder einsendet.

(2) Die Ordnungswidrigkeit kann in den Féllen
des Absatzes 1 Nr. 1 bis 3, 6, 7, 10 und 13 mit einer
GeldbuBle bis zu fiinfzigtausend Deutsche Mark, in
den Fillen des Absatzes 1 Nr. 4, 5, 8,9, 11 und 12 mit
einer GeldbuBe bis zu zehntausend Deutsche Mark
geahndet werden.

(3) Saatgut oder Erntegut, auf das sich eine Ord-
nungswidrigkeit nach Absatz 1 Nr.1 bis 3, 6 bis 10
oder 13 bezieht, kann eingezogen werden.

(4) Verwaltungsbehtrde im Sinne des § 36 Abs. 1
Nr. 1 des Gesetzes liber Ordnungswidrigkeiten ist

1. das Bundessortenamt in den Fillen

a) des Absatzes 1 Nr.2 Buchstabe a, soweit die
Ordnungswidrigkeit eine mit einer Genehmi-
gung nach § 3 Abs. 2 verbundene Auflage be-
trifft,

b) des Absatzes 1 Nr. 2 Buchstabe d,

c) des Absatzes'1 Nr.4, soweit die Ordnungs-
widrigkeit eine Zuwiderhandlung gegen § 50
Abs. 2 betrifft, und

d) des Absatzes 1 Nr. 12 und 13, soweit die Ord-
nungswidrigkeit ihm gegeniiber begangen
worden ist;

1

2. das Bundesamt fiir Erndhrung und Forstwirt-
schaft in den Fillen

a) des Absatzes 1 Nr.2 Buchstabe a, soweit die
Ordnungswidrigkeit eine mit einer Genehmi-
gung nach § 18 Abs. 2 verbundene Auflage be-
trifft,

b) des Absatzes 1 Nr.3, soweit die Ordnungs-
widrigkeit eine Zuwiderhandlung gegen eine
Rechtsverordnung nach § 19 Abs. 3 betrifft,

c) des Absatzes 1 Nr.17,

d) des Absatzes1 Nr.9, soweit die Ordnungs-
widrigkeit bei der Einfuhr begangen worden
ist, und

e) des Absatzes 1 Nr. 12, soweit die Ordnungs-
widrigkeit ihm gegeniiber begangen worden
ist

V ABSCHNITT 5
SchluBvorschriften

§ 61

Durchfiihrung von Vorschriften
der Europiischen Gemeinschaften

Rechtsverordnungen nach den Abschnitten 1 und
2 konnen auch zur Durchfiihrung von Rechtsakten
von Organen der Europidischen Gemeinschaften
iuber den Verkehr mit Saatgut erlassen werden.
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§ 62
Ubergangsvorschrift

Die Sortenliste nach dem Saatgutverkehrsgesetz
in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.Juni
1975 (BGBL. I S. 1453) wird nach diesem Gesetz wei-
tergefiihrt. Bisher eingetragene Sorten gelten als
zugelassene Sorten im Sinne dieses Gesetzes.

§ 63
Aufhebung und Anderung von Gesetzen

(1) Das Saatgutverkehrsgesetz in der Fassung der
Bekanntmachung vom 23.Juni 1975 (BGBIL 1
S. 1453) wird aufgehoben.

(2) Das Gesetz gegen Wettbewerbsbeschrankun-
gen in der Fassung der Bekanntmachung vom
24. September 1980 (BGBL. I S. 1761), geéndert durch
Artikel 2 Abs. 17 des Gesetzes vom 29. Marz 1983
(BGBL I S. 377), wird wie folgt gedndert:

1. §21 Abs. 2 wird wie folgt gefaBt:

(2) §20 ist auf Vertrdge liber Saatgut einer
auf Grund des Saatgutverkehrsgesetzes zugelas-

senen Sorte zwischen einem Ziichter und einem
Vermehrer oder einem Unternehmen auf der
Vermehrungsstufe entsprechend anzuwenden.*

2. In §100 Abs.3 Nr.1 werden die Worte ,in der
Fassung der Bekanntmachung vom 23. Juni 1975
(BGBL I S. 1453)“ gestrichen.

§ 64
Berlin-Klausel

Dieses Gesetz gilt nach MafBigabe des § 13 Abs. 1
des Dritten Uberleitungsgesetzes auch im Land
Berlin. Rechtsverordnungen, die auf Grund dieses
Gesetzes erlassen werden, gelten im Land Berlin
nach § 14 des Dritten Uberleitungsgesetzes.

§ 65
Inkrafttreten
Dieses Gesetz tritt am 1.Juli 1984 in Kraft; Vor-
schriften, die zum ErlaB von Rechtsverordnungen

erméchtigen, treten jedoch am Tage nach der Ver-
kiindung in Kraft.

21
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Begriindung

L

1.
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A. Allgemeiner Teil

Griinde fiir die Ablésung des bisherigen
Gesetzes

Bisherige Grundnorm fiir den Verkehr mit Saat-
gut — auBer forstlichem Saatgut — ist das Saat-
gutverkehrsgesetz vom 20.Mai 1968 (BGBL I
S. 444). Zur Zeit gilt dieses Gesetz — im folgen-
den als ,Saatgutverkehrsgesetz 1968“ oder
~»S5aatVG 68“ bezeichnet — in der Fassung der
Bekanntmachung vom 23.Juni 1975 (BGBLI
S. 1453). Mit diesem Gesetz und den dazu erlas-
senen Rechtsverordnungen sind die Rechtsakte
von Organen der Europédischen Gemeinschaften
zur Harmonisierung des Saatgutverkehrsrechts
in innerstaatliches Recht umgesetzt worden.
Diese Rechtsakte wurden in der Zwischenzeit
mehrfach gedndert, insbesondere durch die
Richtlinie 79/692/EWG des Rates vom 24.Juli
1979 zur Anderung der Richtlinien 66/401/EWG,
66/402/EWG, 70/458/EWG und 70/457/EWG tiber
den Verkehr mit Futterpflanzensaatgut, mit Ge-
treidesaatgut, mit Gemiisesaatgut und iber ei-
nen gemeinsamen Sortenkatalog fiir landwirt-
schaftliche Pflanzenarten (ABl. EG Nr.L 205
S.1) und die Richtlinie 79/967/EWG des Rates
vom 12. November 1979 zur Anderung der Richt-
linien 66/403/EWG, 70/457/EWG und 70/458/
EWG iiber den Verkehr mit Pflanzkartoffeln, ei-
nen gemeinsamen Sortenkatalog fiir landwirt-
schaftliche Pflanzenarten und den Verkehr mit
Gemiisesaatgut (ABL. EG Nr. L 293 S. 16). Einige
der in diesen Richtlinien enthaltenen Neurege-
lungen machen die Anderung von Vorschriften
dieses Gesetzes notwendig.

Bei der dritten Lesung des Verwaltungsverfah-
rensgesetzes am 15. Januar 1976 hat der Bundes-
tag in einer EntschlieBung der Bundesregierung
aufgegeben, auf eine méglichst umfassende
Rechtsbereinigung hinzuwirken mit dem Ziel,
die Rechtsvorschriften des Bundes von allen
verfahrensrechtlichen Sondervorschriften zu be-
freien, die nicht durch zwingende Griinde ge-
rechtfertigt sind (Drucksache 7/4494). Der Ver-
mittlungsausschull hat sich mit dieser Entschlie-
Bung befaBt und seine Erwartung ausgedriickt,
daBl die Bundesregierung die angestrebte Ver-
einheitlichung des Verwaltungsverfahrens-
rechts nachdriicklich unterstiitzt (Niederschrift
tber 233. Sitzung des Deutschen Bundestages
7. Wahlperiode — am 1. April 1976). In der 98. Sit-
zung des Deutschen Bundestages vom 30. April
1982 haben die Sprecher aller Fraktionen erneut
auf die Dringlichkeit einer Vereinheitlichung
und Bereinigung des Verwaltungsverfahrens-
rechts hingewiesen.

Um diesem Anliegen Rechnung zu tragen, ist
das geltende Saatgutverkehrsgesetz mit dem

Ziel der Streichung entbehrlich gewordener Ver-
fahrensvorschriften iberpriift worden. Dabei er-
wiesen sich etliche Vorschriften als entbehrlich.
Andere, die zwar ihrem Inhalt nach nicht als
entbehrlich angesehen werden kénnen, werden
starker an die allgemeinen Regelungen des Ver-
waltungsverfahrensgesetzes angeglichen. Dar-
liber hinaus wird die Gelegenheit der Novellie-
rung genutzt, die Regelungen systematisch zu
straffen, Gibersichtlicher zu gliedern und redak-
tionell zu iiberarbeiten. Auf diese Weise kann
der Umfang des Gesetzes nicht unerheblich ver-
mindert werden.

3. Ferner konnen einige Bestimmungen des Saat-
gutverkehrsgesetzes 1968, insbesondere soweit
sie das Sortenverzeichnis betreffen, als vollzo-
gene Ubergangsbestimmungen entfallen.

4. Bei der bisherigen Anwendung des Saatgutver-
kehrsgesetzes 1968 hat sich ergeben, daB an ver-
schiedenen Stellen eine grofBere Flexibilitat der
MafBinahmen notwendig ist, um den Bediirfnis-
sen einer optimalen Saatgutversorgung gerecht
zu werden.

5. Angesichts der zahlreichen notwendigen Ande-
rungen erscheint es zweckmafig, anstelle eines
Anderungsgesetzes mit anschlieBender Be-
kanntmachung der Neufassung die Form eines
Ablésungsgesetzes vorzusehen.

I1. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes fiir die
Regelung des Saatgutverkehrs ergibt sich in erster
Linie aus Artikel 74 Nr.20 GG (Schutz beim Ver-
kehr mit landwirtschaftlichem Saat- und Pflanz-
gut), Artikel 74 Nr. 17 GG (F6rderung der landwirt-
schaftlichen Erzeugung, Ein- und Ausfuhr landwirt-
schaftlicher Erzeugnisse) und fiir die Gewahrlei-
stungs- und Bulligeldvorschriften aus Artikel 74
Nr.1 GG (biirgerliches Recht, Strafrecht). Daneben
wird vor allem fiir die Vorschriften tiber die Pflich-
ten der Saatgutwirtschaft die Gesetzgebungskom-
petenz aus Artikel 74 Nr. 11 (Recht der Wirtschaft)
herangezogen. Das Bediirfnis nach einer bundes-
rechtlichen Regelung ergibt sich vor allem aus dem
bundesweiten Vertrieb von Saatgut und der Not-
wendigkeit der Ubernahme von EWG-Vorschriften
in nationales Recht im Rahmen der Rechtsharmo-
nisierung des Saatgutbereichs.

Da verschiedene Vorschriften des Gesetzes verfah-
rensregelnde Ermichtigungen enthalten, an welche
die Landesverwaltungen gebunden sind (insbeson-
dere § 5 Abs.1 Nr.6,§ 9 Abs. 1 Satz 2,§ 12 Abs. 5, § 22
Abs.1 Nr.2), bedarf das Gesetz nach Artikel 84
Abs. 1 GG der Zustimmung durch den Bundesrat.
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II1. Kosten, Preis- und Umweltauswirkungen

Gegeniiber der bisherigen Rechtslage entstehen
den Lindern und Gemeinden keine Mehrkosten,
weil ihnen durch dieses Gesetz keine zusétzlichen
Aufgaben ilibertragen werden.

Durch Ausdehnung der Vorschriften iiber die Be-
schreibende Sortenliste (§ 56) auf Arten, die sonst
nicht der Saatgutverkehrsregelung unterliegen,
kann sich der Arbeitsaufwand des Bundessorten-
amtes etwas erhohen. Dieser Mehraufwand kénnte
jedoch im Rahmen der derzeitigen Personalausstat-
tung aufgefangen werden. Zusétzlichen Sachausga-
ben (Herstellungs- und Vertriebskosten) stédnden
hohere Verkaufserlose gegeniiber.

Eine Erhéhung des Personal- und Sachausgabenbe-
darfs kann sich beim Bundessortenamt durch die
Einfliihrung der Genehmigungspflicht fiir den Ver-
trieb von Versuchssaatgut noch nicht zugelassener
Sorten (§3 Abs.2) sowie durch die mégliche Er-
streckung der Wertpriifungen auf Gemiisesorten
und Rasengréser (§ 30 Abs. 3) ergeben. Das AusmaB
dieser Kostensteigerungen héngt von der Zahl der
jeweiligen Antrédge ab und kann daher noch nicht
quantifiziert werden. Den Mehrausgaben stehen
teilweise Mehreinnahmen aus Gebiihren fiir die Er-
streckung der Wertpriifung auf Gemiisesorten und
Rasengréaser gegeniiber. Ein weiterer Kostenan-
stieg beim Bundessortenamt kann sich auch durch
die Nachpriifung der Sortenechtheit bei nicht unter
das Artenverzeichnis zu diesem Gesetz fallenden
Arten (§ 57) ergeben. Er 148t sich nicht genau bezif-
fern, da die Zahl der Nachpriifungen auf Grund von
Ersuchen der fiir die Verkehrsiiberwachung zustén-
digen Stellen nicht vorherzusehen ist. Die Mehrko-
sten werden voraussichtlich zumindest wéahrend ei-
ner ersten Phase durch Absprachen zwischen den
beteiligten Stellen auf einige tausend DM begrenzt
und gegebenenfalls teilweise nach § 8 des Verwal-
tungsverfahrensgesetzes (Kosten der Amtshilfe)
ausgeglichen werden konnen.

Eine Kostenentlastung wird durch Verminderung
des Priifungsaufwands fiir unzureichende Sorten
angestrebt. Das Ausmaf} dieser Kostenentlastung
kann allerdings noch nicht quantifiziert werden.

Es wird davon ausgegangen, daf3 die Aufgaben mit
den im Finanzplan vorgesehenen Personal- und
Sachausgaben ausgefiihrt werden kdonnen.

Auf die Einzelpreise und das Preisniveau, insbeson-
dere das Verbraucherpreisniveau, werden die ge-
geniiber dem Saatgutverkehrgesetz 1968 vorgenom-
menen Anderungen keine Auswirkungen haben.

Unmittelbare Auswirkungen auf die Umwelt sind
nicht zu erwarten. Mittelbare — positive — Auswir-
kungen auf die Umwelt konnen sich, wie bisher,
daraus ergeben, da das Bundessortenamt in die
Beurteilung des landeskulturellen Wertes in erheb-
lichem AusmaB umweltrelevante Gesichtspunkte
einflieffen 1a6t.

B. Besonderer Teil

ABSCHNITT 1
Saatgutordnung

UNTERABSCHNITT 1

Allgemeine Vorschriften
Zu § 1 — Anwendungsbereich

Absatz 1 und 2 entsprechen, abgesehen vom Vorbe-
halt hinsichtlich der in ihrem Inhalt neuen §§56
und 57, inhaltlich weitgehend dem §1 SaatVG 68.
Angesichts der Absicht verschiedener Mitgliedstaa-
ten, Saatgutverkehrsregelungen bei bestimmten
weiteren Arten — z. B. Triticale — auf nationaler
Ebene einzufiithren, ohne dafB hierfiir Gemein-
schaftsregelungen bestehen, erscheint es im Inter-
esse des Verbraucherschutzes angebracht, zumin-
dest die Moglichkeit hierfiir auch im deutschen
Recht zu eréffnen. Die bisherige Bestimmung iiber
die Anderung der Artenbezeichnung in §1 Abs.2
Nr. 3 SaatVG 68 kann entfallen, da sie von der Er-
machtigung zur Aufstellung des Artenverzeichnis-
ses ohne besondere Erwdhnung mit erfafit ist.

Neu ist die Vorschrift des Absatzes 3. Angesichts
der Entwicklung neuer Vermehrungstechniken
(z. B. Gewebekultur) und des Umstandes, da3 bei
bestimmten Arten zunehmend Jungpflanzen an-
stelle von Saatgut in den Verkehr gebracht werden,
kann es erforderlich werden, zum Schutz des Ver-
brauchers bestimmte Vorschriften der Saatgutord-
nung auch auf Material aus solchen Vermehrungs-
techniken und auf Jungpflanzen zu erstrecken. Da
etwa erforderliche Regelungen im Einzelfall ent-
sprechend dem technischen Verfahren unterschied-
lich ausgestaltet werden miissen, empfiehlt sich der
Weg der Rechtsverordnung.

Zu § 2 — Begriffsbestimmungen

Aus Griinden der Systematik und zur besseren Les-
barkeit des Gesetzes werden die im Saatgutver-
kehrsgesetz 1968 an verschiedenen Stellen ver-
wandten Begriffsbestimmungen, soweit wiederholt
auf sie zurlickgegriffen wird, nunmehr an einer
Stelle zusammengefalt. Einige Begriffsbestimmun-
gen sind zur redaktionellen Straffung der auf sie
zuriickgreifenden Vorschriften neu aufgenommen
worden (Absatz 1 Nr. 9, 11, 15, 17 und 18).

Der Begriff ,Arten“ (Absatz 1 Nr. 10) ist — wie auch
in § 2 Nr. 1 des gleichzeitig eingebrachten Entwurfs
eines Sortenschutzgesetzes (E-SortSchG) — so ge-
faBt, da3 auch hohere taxonomische Einheiten als
die bisher in § 1 Abs. 1 SaatVG 68 genannten erfafit
werden konnen.

Im Interesse der Angleichung an den Sprachge-
brauch anderer Gesetze auf wirtschaftlichem Ge-
biet (z.B. Diingemittelgesetz, Futtermittelgesetz)

23



Drucksache 10/700

Deutscher Bundestag — 10.Wahlperiode

wird der Begriff ,Vertreiben“ durch den Begriff ,In-
verkehrbringen" ersetzt (Absatzl Nr.12) und in-
haltlich diesen Gesetzen angepalt.

Der Begriff ,Antragstag” (Absatz 1 Nr.15) ist zur
Straffung des Textes geprégt worden, da das Wort
+~Anmeldung” im Zuge der angestrebten Gleichstel-
lung der Vorschriften iiber das Verfahren vor dem
Bundessortenamt an .die Regelungen und den
Sprachgebrauch des Verwaltungsverfahrensgeset-
zes durch den zutreffenderen Ausdruck ,Antrag*
ersetzt wird.

Die Definition des Begriffs ,Verbandsstaat* (Ab-
satz 1 Nr.18) ist so gewahlt, daB kiinftig jeder dem
internationalen Verband zum Schutz von Pflanzen-
zlichtungen angehérende Staat — unabhéngig von
der jeweils fiir ihn geltenden Fassung des Interna-
tionalen Ubereinkommens — als Verbandsstaat be-
handelt wird.

Zu § 3 — GewerbsméBiges Inverkehrbringen

Aus systematischen Griinden und im Interesse der
Anwender werden die Fille, in denen Saatgut in
den Verkehr gebracht werden darf, starker als bis-
her in einer Vorschrift zusammengefaBt. Absatz 1
enthélt deshalb inhaltlich neben den Vorschriften
des § 4 Abs. 1 und 2 auch Elemente der §§ 23 und 25
SaatVG 68. Die Abgrenzung zwischen gewerbsmai-
Bigem und nicht gewerbsmaBigem Handeln kann
dabei, dem Schutzzweck des Gesetzes entspre-
chend, nur fiir wenige Handlungen, wie Schenkun-
gen oder Nachbarschaftshilfe, einen Freiraum las-
sen. Dariiber hinausgehende SaatgutverauBerun-
gen zwischen Anbauern sind in der Regel auch
ohne Einschaltung gewerblicher Handelsstufen ge-
werbsméBig. Bei der Regelung nach Absatz 1 Nr.5
ist es ausreichend, die Abgabe an eine der Vertrags-
parteien zu erfassen, weil die Riickgabe vom Ver-
mehrer an den Ziichter nur ein Unterfall einer sol-
chen Abgabe ist.

Die bisher fiir die Genehmigung des Vertriebs von
Vorstufensaatgut fiir Vermehrungszwecke vorgese-
hene Voraussetzung, daf mit der Eintragung der
Sorte in die Sortenliste innerhalb angemessener
Frist gerechnet werden kann (§4 Abs.3 Satzl
SaatVG 68), soll kiinftig entfallen (Absatz 2). Eine
solche Feststellung kann mit der nétigen Sicherheit
und ohne den problematischen Anschein einer Pri-
judizwirkung fiir die Zulassungsentscheidung ohne-
hin erst getroffen werden, wenn der Sortenzulas-
sungsantrag entscheidungsreif ist. Die bisher in § 4
Abs. 3 Satz 2 und 3 SaatVG 68 vorgesehene Méglich-
keit, die Genehmigung mit Auflagen zu versehen,
ergibt sich bereits aus § 36 VwV{G. Eine Beschran-
kung der in dieser allgemeinen Verfahrensvor-
schrift vorgesehenen Nebenbestimmung auf Aufla-
gen ist sachlich nicht geboten.

Im Hinblick auf EWG-Regelungen steht der Antrag
auf Eintragung einer Sorte in ein der Sortenliste
entsprechendes Verzeichnis eines anderen Mit-
gliedstaates dem Antrag auf Sortenzulassung als
Genehmigungsvoraussetzung gleich.
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Der bisher schon fiir das Inverkehrbringen von Vor-
stufensaatgut noch nicht eingetragener Sorten zu
Vermehrungszwecken bestehende Vorbehalt der
Genehmigung durch das Bundessortenamt wird auf
Saatgut solcher Sorten ausgedehnt, das zum
Zwecke von Anbauversuchen in den Verkehr ge-
bracht werden soll (Absatz 2). Dies ist notwendig,
weil es unter der bisherigen Regelung des Saatgut-
verkehrsgesetzes 1968 moglich und insbesondere
bei der Einfuhr von Gemiisesaatgut verbreitete
miBbréuchliche Praxis war, Saatgut durch einfache
Kennzeichnung als Versuchssaatgut der Anwen-
dung der Vorschriften des Saatgutverkehrsgesetzes
zu entziehen, ohne daB eine Kontrollméglichkeit be-
stand, ob das Saatgut tatsdchlich Versuchszwecken
diente. Unter Anbauversuchen sind, in Abgrenzung
zu den Ziichtungszwecken nach Absatz 1 Nr. 7, sol-
che Versuche zu verstehen, die mit einer bereits
Hfertigen“ Sorte durchgefiihrt werden. Diese Vor-
aussetzung wird stets angenommen werden kon-
nen, wenn die Sorte in einem der Sortenliste ent-
sprechenden Verzeichnis eines anderen Staates
eingetragen oder fiir sie die Eintragung in ein sol-
ches Verzeichnis oder die Sortenzulassung bean-
tragt worden ist.

UNTERABSCHNITT 2

Anerkanntes Saatgut

Zu § 4 — Voraussetzungen fiir die Anerkennung

Entsprechend der Zusammenfassung der Begriffs-
bestimmungen in § 2 bietet sich aus systematischen
Griinden eine Umgruppierung an. So sind in den
§§ 4 bis 10 nunmehr die Ausfiihrungsvorschriften
fiir alle Kategorien anerkannten Saatgutes — also
auch fiir Standardpflanzgut von Rebe — zusam-
mengefalit.

Die Voraussetzungen fiir die Anerkennung entspre-
chen weitgehend den bisherigen Regelungen (§§ 7,
9, 17 Abs.2 SaatVG 68). Zur Klarstellung wird be-
reits in Absatz 1 festgelegt, da auch Saatgut von
Sorten, fiir die nach § 52 Abs. 6 eine Auslauffrist fiir
die Anerkennung festgesetzt ist, wdhrend dieser
Frist bei Vorliegen der Voraussetzungen anzuer-
kennen ist.

Zu § 5 — Ausfiihrungsvorschriften fiir die Anerken-
nung ’

Die Vorschrift entspricht inhaltlich weitgehend der
bisherigen Regelung (§§6, 7 Abs.2, §§8, 16, 17
SaatVG 68). Da es sich um Regelungen handelt, die
— nahezu ausschlieBlich in Abhéngigkeit von EWG-
Rechtsakten — héufigen Anderungen unterworfen
sind, ist weiterhin eine Regelung durch Rechtsver-
ordnung angezeigt.

In Absatz 1 Nr. 2 wird die Moéglichkeit eréfinet, bei
bestimmten Arten die Anerkennung von Basissaat-
gut auf solches Saatgut zu beschranken, das aus
anerkanntem Vorstuferisaatgut erwachsen ist.
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Diese Regelung wird einerseits aufgenommen, um
entsprechenden Regelungen, die derzeit fiir die
OECD-Saatgut-Systeme sowie in Gremien der EWG
diskutiert werden, zu gegebener Zeit ohne erneute
Gesetzesanderung entsprechen zu konnen. Ande-
rerseits hat aber auch die Erfahrung bei der An-
wendung des Saatgutverkehrsgesetzes 1968 in den
vergangenen Jahren gezeigt, daB es bei verschie-
denen Arten im Interesse des Saatgutverbrauchers
wie des Vermehrers der letzten Vermehrungsstufe
liegt, die Sortenechtheit des Zertifizierten Saatgu-
tes zu verbessern. Hierzu bietet sich die obligatori-
sche Unterstellung der Generation vor Basissaatgut
unter die Anerkennung bei diesen Arten an. Da die
an neue wissenschaftliche Erkenntnisse laufend
angepafBiten Ziichtungsverfahren einen wesentli-
chen EinfluB auf die Erhaltung der Sortenechtheit
haben, ist auch fiir diese Falle die leichter anzupas-
sende Regelung durch Rechtsverordnung vorgese-
hen.

Die Regelung in Absatz 1l Nr.4 Buchstabe a dient
der Umsetzung des Artikels 1 der Richtlinie 79/967/
EWG. Sie soll dariiber hinaus eine bessere Anpas-
sung der deutschen Pflanzkartoffelproduktion an
internationale Gegebenheiten ermdglichen. Insbe-
sondere kann bei Festlegung der Voraussetzungen
fir einen Nachbau in derselben Kategorie eine Un-
terteilung in Qualitdtsklassen und eine entspre-
chende Kennzeichnung vorgesehen werden, die
mithelfen kann, die Wettbewerbssituation des deut-
schen Kartoffelpflanzgutes zu verbessern. Bei Er-
filllung entsprechender Qualitdtsvoraussetzungen
kann bei der vegetativ vermehrten Art Kartoffel
auch ein Nachbau aus Nachbau ohne Nachteile fiir
den Verbraucher moglich sein.

Absatz 1 Nr.6 entspricht bei redaktioneller Straf-
fung inhaltlich dem § 10 Abs.3 SaatVG 68. Auf die
Regelung des § 10 Abs.2 SaatVG 68 kann im Hin-
blick auf § 36 VwVEG verzichtet werden. Die mate-
rielle Regelung des § 10 Abs. 1 SaatVG 68 kann In-
halt der Rechtsverordnung nach Absatz 1 Nr. 6 wer-
den.

Die redaktionelle Fassung des Absatzes 2 sieht —
wie es auch an weiteren Stellen vorgesehen ist —
keine Trennung mehr vor zwischen dem Geltungs-
bereich des Gesetzes einerseits und den anderen
Mitgliedstaaten andererseits. Sie tragt damit den
Integrationsfortschritten des Gemeinsamen
Marktes und der Tatsache Rechnung, daB3 auch die
Bundesrepublik Deutschland ein Mitgliedstaat ist.

Mit Absatz 2 Nr. 2 wird die Moglichkeit verbessert,
in Fallen von Versorgungsschwierigkeiten die Saat-
gutversorgung dennoch mit sortenbeziiglichem
Saatgut sicherzustellen.

Zu §6 — GewerbsmaiBiges Inverkehrbringen vor
Abschlufl der Priifung auf Keimfahig-
keit

Diese Bestimmung entspricht, abgesehen von re-
daktionellen Anderungen, der bisherigen Regelung
(§ 11 SaatVG 68).

Zu § 7 — Priifung des Feldbestandes und der Be-
schaffenheit des Saatgutes einer noch
nicht zugelassenen Sorte

Die in § 12 SaatVG 68 vorgesehene Begrenzung der
Priifungsmoglichkeit auf Basissaatgut entféllt, um
kiinftig zu vermeiden, daBl der in neuen Sorten ver-
ankerte Ziichtungsfortschritt der landwirtschaftli-
chen Praxis erst ein bis zwei Jahre nach der Sorten-
zulassung zugéanglich wird, weil zwischenzeitlich
erst noch Zertifiziertes Saatgut erzeugt werden
mufl. AuBerdem entfallt aus den zu §3 Abs.2 ge-
nannten Griinden auch die Voraussetzung, dafl mit
der Sortenzulassung innerhalb angemessener Frist
gerechnet werden kann. Der Vermehrungsaufbau
kann — bei riickwirkender Anerkennung auch des
auf der Stufe von Basissaatgut erzeugten Saatgutes
— kinftig bis zum Zertifizierten Saatgut parallel
zum Sortenzulassungsverfahren erfolgen. Aller-
dings muf} bei Ausnutzung dieser weitgehenden Re-
gelung der Ziichter ein grofleres Risiko fiir den Fall
der Versagung der Sortenzulassung tragen. Soweit
im Rahmen einer derartigen Vermehrung eine Ab-
gabe von Saatgut erfolgt, ist diese nach § 3 Abs. 2
genehmigungsbediirftig. Angesichts der eréffneten
Moglichkeit der Weitervermehrung bis zur Stufe
des Zertifizierten Saatgutes ist es — wie im norma-
len Verfahren — notwendig, eine Moglichkeit vor-
zusehen, ungeeignetes Basissaatgut von der Weiter-
vermehrung auszuschlieBen.

Zu § 8 — Verpflichtungen des Saatguterzeugers

Die Vorschrift entspricht im wesentlichen dem § 13
SaatVG 68. In der Vergangenheit sind zahlreiche
Fialle bekannt geworden, in denen Samen oder Kar-
toffelknollen als Saatware in den Verkehr gebracht
wurden, obwohl ihre Anerkennung versagt oder der
Anerkennungsantrag nach der Feldbesichtigung
nicht weiter verfolgt worden ist. Durch die Ausdeh-
nung der Aufzeichnungspflicht des Saatguterzeu-
gers auf solche Ware soll eine bessere Kontrolle
ermoglicht werden (Satz 1 Nr.4). Fir Saatgut, das
nicht im Erzeugerbetrieb aufbereitet wird, kénnen
entsprechende Regelungen in der Rechtsverord-
nung nach §27 Satz1 Nr.2 getroffen werden. Die
Erweiterung der Nummer 1 auf die Aufzeichnung
auch der Menge des fiir die Vermehrung verwende-
ten Saatgutes soll eine Gegenkontrolle der Auf-
zeichnungen iiber das im Vermehrungsbereich in
Verkehr gebrachte Saatgut ermoglichen.

Zu § 9 — Nachpriifung

Absatz 1 ist gegeniiber § 14 Abs. 1 SaatVG 68 redak-
tionell gedndert, und zwar sowohl im Hinblick auf
Anderungen im Abschnitt2 als auch in Anglei-
chung an den Sprachgebrauch des Verwaltungsver-
fahrensgesetzes. Die Erweiterung, anstelle des
Nachkontrollanbaus eine Nachpriifung am Saatgut
selbst vorzunehmen, tridgt der Moglichkeit Rech-
nung, in Zukunft — zumindest bei bestimmten Ar-
ten — entsprechende Feststellungen am Saatgut
selbst zu treffen. Entsprechend dieser Erweiterung
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wird auch die Erméchtigung fiir die Beauftragung
des Bundessortenamtes auf die verschiedenen Mog-
lichkeiten der Nachpriifung der Sortenechtheit er-
streckt. Es wird erwartet, da3 damit auf lingere
Sicht kostentrachtige Anbauversuche eingespart
werden konnen.

Die Regelung in Absatz 2 trdgt dem Umstand Rech-
nung, dafl das Verfahren zugunsten des Antragstel-
lers so gestaltet ist, daB die Entscheidung bereits
nach Abschlu8 der Beschaffenheitspriifung getrof-
fen wird, obwohl die Feststellung der Sortenecht-
heit und des Gesundheitszustandes der in den Ver-
kehr zu bringenden Saatgutpartie im allgemeinen
eine nachgehende Kontrolle — im Regelfall durch
Anbau — erforderlich macht. Aus diesem Grund ist
es sachgerecht und geboten, den Antragsteller das
wirtschaftliche Risiko dieses Verfahrens — das er
kennt — tragen zu lassen. Die allgemeinen verwal-
tungsrechtlichen Vorschriften iiber den Vertrauens-
schutz bei Riicknahme eines rechtswidrigen Ver-
waltungsaktes, wie sie in §48 Abs.3 des Verwal-
tungsverfahrensgesetzes und den entsprechenden
landesrechtlichen Bestimmungen enthalten sind,
finden daher hier keine Anwendung.

Zu § 10 — AuBerhalb des Geltungsbereichs dieses
Gesetzes erzeugtes Saatgut

Auf Grund der inzwischen eingetretenen Fort-
schritte bei der EWG-Rechtsharmonisierung kann
die Regelung iiber die Anerkennung im Ausland
vermehrten Saatgutes gegeniiber der Regelung
nach § 15 SaatVG 68 wesentlich vereinfacht werden.
Basissaatgut, das in einem anderen Mitgliedstaat
anerkannt worden ist, kann wie deutsches Basis-
saatgut, die Prifung des Feldbestandes in einem
anderen Mitgliedstaat kann wie die entsprechende
deutsche Priifung behandelt werden. Es bedarf
hierfiir nicht mehr der Festlegung besonderer Vor-
aussetzungen fiir eine Rechtsverordnung. Auch
kann auf eine bundesrechtliche Regelung iiber die
fiir die Anerkennung von Rebenpflanzgut im Aus-
land zusténdige Stelle verzichtet werden.

Hinsichtlich der Anforderungen an Basissaatgut
aus Drittlandern und der Feldbesichtigung in Dritt-
landern bleibt infolge der inzwischen ergangenen
EWG-Vorschriften fiir nationale Entscheidungen in-
haltlich kein Spielraum mehr. Es erscheint deshalb
zweckmaéBig, die diesbeziiglichen Rechtsakte der
Gemeinschaftsorgane nicht mehr, wie bisher, durch
Rechtsverordnung in nationales Recht umzusetzen,
sondern, unter der Voraussetzung der Bekanntma-
chung im Bundesanzeiger, durch eine allgemeine
Bestimmung unmittelbar im Gesetz.

Fir eine private Feldbesichtigung auBerhalb des
Geltungsbereichs des Gesetzes mit Wirkung fiir die
Anerkennung hat sich seit 1968 keine Notwendig-
keit ergeben. Von der Erméchtigung des § 15 Abs. 3
SaatVG 68 zum ErlaB einer diesbeziiglichen
Rechtsverordnung ist deshalb bisher kein Ge-
brauch gemacht worden. Da kiinftig noch weniger
AnlaB fiir eine solche Regelung bestehen diirfte,
sind keine dem §15 Abs.3 und 4 SaatVG 68 ent-
sprechenden Vorschriften mehr vorgesehen.
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UNTERABSCHNITT 3

Standardsaatgut, Handelssaatgut und
Behelfssaatgut

Zu § 11 — Ermachtigungen

Wie in Unterabschnitt 2 bietet sich auch fiir den
Unterabschnitt 3 nach Herausnahme der Regelun-
gen fiir Standardpflanzgut eine systematische Um-
gruppierung an. So sind in § 11 — der besseren
Ubersichtlichkeit halber in drei Absatze geglie-
dert — die Erméachtigungen zusammengefalit, die
die Vertriebserlaubnis und die Festlegung von An-
forderungen bei Standardsaatgut, Handelssaatgut
und Behelfssaatgut betreffen. Die weiteren Vor-
schriften fiir diese Kategorien konnen danach in
jeweils einem Paragraphen zusammengefafit wer-
den.

Die in § 11 geregelte Gestattung, Saatgut dieser Ka-
tegorien in den Verkehr zu bringen, weicht mate-
riell von der bisherigen Regelung nur insoweit ab,
als im Fall der Gestattung des Inverkehrbringens
von Behelfssaatgut in der jeweiligen Rechtsverord-
nung Regelungen hinsichtlich der Fithrung und
Aufbewahrung von Aufzeichnungen getroffen wer-
den koénnen. Dies ist notwendig, weil sich mégli-
cherweise erst nach Ablauf der fiir das Inverkehr-
bringen festgesetzten Frist im Aufwuchs aus dem
Behelfssaatgut Zweifel ergeben konnen, ob dieses
Saatgut den Anforderungen geniigt. Diese konnen
aber nicht mehr ausreichend aufgeklart werden,
wenn — wie nach der bisherigen Regelung — die
Aufzeichnungen nur fiir die Dauer des zuléssigen
Inverkehrbringens aufzubewahren sind.

Die Erméchtigung zur Festsetzung der Anforderun-
gen an Saatgut dieser Kategorien ist inhaltsgleich
mit den entsprechenden Regelungen in §16
SaatVG 68. Die Festlegung der Einzelheiten durch
Rechtsverordnung wird wegen der haufig notwendi-
gen Anpassungen an den technischen Fortschritt
auch hier beibehalten.

Die Ermachtigung, das Inverkehrbringen von Stan-
dardpflanzgut zu gestatten, wird aus systemati-
schen Griinden nach § 4 Abs. 3 iibernommen.

Zu § 12 — Standardsaatgut

In dieser Vorschrift sind die Regelungen der §§ 21
und 22 SaatVG 68 inhaltlich zusammengefaf3t. Bei
Standardsaatgut dient die Nachkontrolle als Kor-
rektiv fiir Folgen, die sich aus dem Umstand erge-
ben konnen, daBl Standardsaatgut nicht der Aner-
kennung unterliegt. Daher soll sich die Nachkon-
trolle auf die gleichen Voraussetzungen wie die An-
erkennung und somit in Erweiterung der Regelung
in § 21 SaatVG 68 auch auf die Beschaffenheit er-
strecken. Den Besonderheiten, die sich durch die
nachtragliche Priifung ergeben, mufl bei der Inter-
pretation der Ergebnisse Rechnung getragen wer-
den.

AuBerdem sollen — wie in §9 Abs.1 — auch bei
Standardsaatgut andere Methoden zur Nachprii-
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fung der Sortenechtheit an die Stelle des Nachkon-
trollanbaus treten konnen. Die Beauftragung des
Bundessortenamtes mit der Nachpriifung der Sor-
tenechtheit bedarf nicht zwingend der Regelung im
Gesetz; sie kann auch zusammen mit der Verfah-
rensregelung durch Rechtsverordnung getroffen
werden.

Die Verpflichtung des Erzeugers von Standardsaat-
gut zur Fiihrung von Aufzeichnungen wird inhalt-
lich an die des Erzeugers anerkannten Saatgutes
angeglichen. .

Da in Fallen, in denen nur geringe Mengen von
Standardsaatgut eingefiihrt und in Originalpackun-
gen an den Saatgutverbraucher weitergegeben wer-
den, die Forderung nach Zuriicklegung einer Probe
zu Hérten fiihren kann, soll kiinftig fiir derartige
Fille eine Ausnahmeregelung ermoglicht werden.

Zu § 13 — Handelssaatgut

Diese Bestimmungen enthalten keine materiellen
Anderungen gegeniiber den Regelungen des § 19
SaatVG 68. Es entsprechen Absatz 1 Satz 1 dem § 19
Abs.1 Satz 3 SaatVG 68, Absatz 1 Satz 2 und 3 dem
§19 Abs.3 in Verbindung mit § 10 Abs.3 und §11
SaatVG 68, Absatz2 dem §19 Abs.1 Satz2
SaatVG 68 und Absatz 3 dem § 19 Abs. 2 SaatVG 68.
Der Inhalt des § 19 Abs. 1 Satz 1 SaatVG 68 wird in
§ 2 Abs. 1 Nr. 7 iibernommen.

Zu § 14 — Behelfssaatgut

Diese Vorschrift ibernimmt inhaltlich unverandert
§ 20 Abs. 1 Satz 2 SaatVG 68.

UNTERABSCHNITT 4

Einfuhr

Zu § 15 — Voraussetzungen fiir die Einfuhr

Nachdem aus systematischen Griinden alle Rege-
lungen fiir das Inverkehrbringen in § 3 zusammen-
gefalit sind, werden folgerichtig in § 15, anders als
in §23 SaatVG 68, nur noch die Voraussetzungen
fiir die Einfuhr von Saatgut verankert. Dabei ist die
Definition der Saatgutkategorien in § 2 jeweils maf3-
gebend. Abgesehen von den Fallen, in denen nach
§5 Abs.1 Nr.3 oder 4 Buchstabe a die Erzeugung
von Zertifiziertem Saatgut aus Zertifiziertem Saat-
gut erlaubt ist, ist demnach auch die Einfuhr von
Zertifiziertem Saatgut auf solches der ersten Gene-
ration nach Basissaatgut beschrankt.

In Angleichung an die Regelungen des Artikels 2
Nr. 1 und des Artikels 3 Nr. 7 der Richtlinie 79/967/
EWG wird auch fiir Saatgut von Sorten mit Auslauf-
fristen die Einfuhr erméglicht. Die Zusammenfas-
sung der in § 23 Abs.1 Nr.1 Buchstabe a und Nr. 2
Buchstabe a SaatVG 68 enthaltenen Regelungen
hinsichtlich der Einfuhr von Saatgut der in den Ge-

meinsamen Sortenkatalogen enthaltenen Sorten in
Absatz1 Nr.1 Buchstabea Doppelbuchstabe cc
dient auch der besseren Anpassung der nationalen
Regelungen an die entsprechenden Vorschriften
der Richtlinien 70/457/EWG des Rates vom 29. Sep-
tember 1970 iiber einen gemeinsamen Sortenkata-
log fiir landwirtschaftliche Pflanzenarten (ABl. EG
Nr.L 225 S.1) und der Richtlinie 70/458/EWG des
Rates vom 29. September 1970 iiber den Verkehr
mit Gemiisesaatgut (ABl. EG Nr.L 225 S.7). Nach
Wegfall des Sortenverzeichnisses entféllt die Ein-
fuhrregelung fiir darin eingetragene Sorten.

Zu § 16 — Gleichstellung von Anerkennungen und
Zulassungen

Aus den gleichen Griinden, wie zu § 10 dargestellt,
kann auch die Gleichstellungsregelung gegeniiber
dem §24 SaatVG 68 vereinfacht werden. Anerken-
nungen, die in anderen Mitgliedstaaten nach Ge-
meinschaftsregeln erteilt wurden, stehen kiinftig
kraft Gesetzes den im Geltungsbereich des Geset-
zes erteilten gleich; beziiglich der Anerkennungen
in Drittlandern wird auf die Gemeinschaftsent-
scheidungen Bezug genommen. § 16 ergénzt damit
die Regelungen des § 15.

Zu § 17 — Einfuhrverbot fiir Pflanzgut von Kar-
toffel

Diese Vorschrift entspricht bei redaktioneller Straf-
fung inhaltlich dem § 26 SaatVG 68.

Zu § 18 — Ausnahmen

Aus systematischen Griinden sind in dieser Vor-
schrift die in § 25 Abs. 1 und § 27 SaatVG 68 enthal-
tenen Regelungen zusammengefafit. Die Regelung
des § 25 Abs. 2 SaatVG 68 kann im Hinblick auf § 36
VwVEG entfallen.

Absatz1l Nr.1 entspricht inhaltlich dem §27
SaatVG 68. Die neue Regelung in Absatz1l Nr.2
tragt der Tatsache Rechnung, dal den volkerrecht-
lich vereinbarten Sonderregelungen fiir die Bewirt-
schaftung sogenannter ,Traktatlandereien“ Vor-
rang vor den Einfuhrregelungen dieses Gesetzes
eingerdaumt werden mubB.

Absatz 2 betrifft — anders als § 25 Abs. 1
SaatVG 68 — nur noch die Einfuhr, nachdem das
Inverkehrbringen abschlieBend in § 3 geregelt ist.
Neu gegeniiber der bisherigen Regelung wird die
Einfuhr von Saatgut einer in Priifung befindlichen
Sorte zu Vermehrungszwecken und fiir Anbauver-
suche eroffnet (Nummer 3). Da nach § 3 Abs.2 das
Inverkehrbringen solchen Saatgutes einer Geneh-
migung durch das Bundessortenamt bedarf, kann
kiinftig bei Vorliegen dieser Genehmigung das Bun-
desamt fiir Erndahrung und Forstwirtschaft die Ein-
fuhr ohne weitere eigene Priifung genehmigen. Die
Regelung des §25 Abs.1 Nr.5 SaatVG 68, die nur
die Wiedereinfuhr von Saatgut betrifft, das zur Be-
arbeitung ausgefiihrt worden ist, wird in Nummer 6
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erweitert, um insbesondere auch die Zuriicknahme
von Saatgut zu ermdéglichen, das zum Inverkehr-
bringen in ein anderes Land nach den dort gelten-
den Anforderungen ausgefiihrt, dort aber nicht ab-
gesetzt worden ist. SchlieBlich bedarf es nach der in
§53 Nr.2 neu getroffenen Regelung einer Vor-
schrift, die die Einfuhr von Saatgut zum Zwecke
amtlicher oder amtlich vorgeschriebener Priifun-
gen ermoglicht (Nummer 8).

Zu § 19— Uberwachung der Einfuhr

- Diese Vorschrift entspricht mit Ausnahme von Ab-
satz3 Nr.2 der bisherigen Regelung (§28
SaatVG 68). Mit der neuen Regelung in Absatz 3
Nr. 2 wird der Tatsache Rechnung getragen, daf3 bei
Sorten, deren Vermehrung nicht im Geltungsbe-
reich des Gesetzes erfolgt, dem Bundessortenamt
aus dem Nachkontrollanbau von Vorstufen- und Ba-
sissaatgut keine Informationen iiber die Ergebnisse
der Erhaltungsziichtung vorliegen. Da Saatgutpar-
tien solcher Sorten auch von der Saatgutverkehrs-
kontrolle nur in seltenen Fallen erfafit werden, soll
durch die amtliche Probenahme bei der Einfuhr die
Erfassung einer ausreichenden Anzahl von Ver-
gleichsmustern fiir die Sorteniiberwachung ermég-
licht werden.

UNTERABSCHNITT 5

Kennzeichnung, Verpackung

Zu § 20 — Angabe der Sortenbezeichnung

Aus Griinden des Verbraucherschutzes muB, insbe-
sondere auch in Fillen schriftlicher Angebote oder
von Anzeigen, sichergestellt werden, daB die Sor-
tenbezeichnung nicht durch zusitzliche Angaben
verdriangt wird. Deshalb werden durch diese Vor-
schrift die in § 23 (analog zu § 32 SaatVG 68) enthal-
tenen Regelungen in Ubereinstimmung mit der be-
reits in § 10 des Sortenschutzgesetzes in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 4.Januar 1977
(BGBL.I S. 105, 286) — im folgenden als SortSchG 68
bezeichnet — enthaltenen Regelung dahin gehend
erganzt, daB im Falle schriftlicher Angaben beim
Inverkehrbringen von Sortensaatgut die Sortenbe-
zeichnung leicht erkennbar und deutlich lesbar sein
mull. Wegen des sachlichen Zusammenhangs mit
der Pflicht zur Benutzung der Sortenbezeichnung
wird die Regelung des § 45 Abs.1 SaatVG 68 unter
Erweiterung hierher verlagert. Es hat sich gezeigt,
dafB das in § 45 SaatVG 68 vorgesehene Geltendma-
chungsverbot fiir Warenzeichen und sog. ,, IR-Mar-
ken“ nach dem Madrider Abkommen iiber die inter-
nationale Registrierung von Marken (BGBI. 1970 II
S. 293, 418) zu eng begrenzt ist; die Regelung wird
deshalb in Absatz 2 auf alle Verbietungsrechte aus-
gedehnt, und zwar ohne Unterschied, ob sie einem
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eingetragenen Ziichter oder einer anderen Person
zustehen. Damit trégt die Regelung auch den
Grundsitzen der Richtlinie 70/457/EWG Rechnung.
Wie bisher bleiben rangéltere Rechte Dritter unbe-
riihrt. Im Gibrigen wird das Verhaltnis zwischen Sor-
tenbezeichnungen einerseits und Warenzeichen
oder sonstigen Kennzeichnungsrechten anderer-
seits in dem gleichzeitig eingebrachten Entwurf ei-
nes Sortenschutzgesetzes geregelt. Auf die Begriin-
dung zu den §§14 und 43 Abs.2 E-SortSchG wird
hingewiesen.

Zu § 21 — Verpackung, Kennzeichnung

Zur Sicherung des Saatgutes vor Verfidlschung wird
weiterhin wie in § 29 SaatVG 68 an dem Grundsatz
festgehalten, dafl Saatgut nur in geschlossenen und
gekennzeichneten Packungen oder Behéltnissen
eingefiihrt und in den Verkehr gebracht werden
darf. Im Hinblick auf Artikel 1 Nr. 4 und 5, Artikel 2
Nr. 4 bis 7, Artikel 3 Nr. 3 bis 5, Artikel 6 Nr. 3 bis 5
und Artikel 7 Nr. 5 bis 7 der Richtlinie 78/692/EWG
des Rates vom 25. Juli 1978 zur Anderung der Saat-
gutrichtlinien (ABl. EG Nr. L 236 S. 13) und auf die
Entscheidung 81/675/EWG der Kommission vom
28.Juli 1981 zur Feststellung, daBl bestimmte Ver-
schlufisysteme nicht wiederverwendbare Ver-
schluBlsysteme sind, (ABlL. EG Nr. L 246 S. 26) sowie
im Hinblick auf die fortdauernden Diskussionen
iber Inhalt und Form einer Datumsangabe emp-
fiehlt es sich, die bisherigen Regelungen iiber die
Angabe des Datums der Schliefung und iiber be-
stimmte Eigenschaften der VerschluBsicherung
(§29 Abs.2 Nr.4 und Abs.2 SaatVG 68) in einer
Rechtsverordnung zu treffen und deshalb § 22 ent-
sprechend zu erweitern. Solche Regelungen erge-
ben sich insbesondere als Folge der Entwicklung
neuer Verfahren der Verpackungstechnik, deren
Einsatz — ausreichende Verfidlschungssicherheit
vorausgesetzt — auch zur Rationalisierung des
Saatgutwesens dienen kann.

Zu § 22 — Ausfithrungsvorschriften fiir die Verpak-
kung und Kennzeichnung

Diese Ausfiihrungsvorschriften sollen wegen der
Notwendigkeit h#ufiger Anpassungen an techni-
sche Entwicklungen und an EWG-Regelungen auch
weiterhin wie nach § 30 SaatVG 68 durch Rechtsver-
ordnung ergehen. Die in § 21 gegeniiber der bisheri-
gen Regelung entfallenen Angaben sind in Absatz 1
Nr.4 mit aufgenommen. Aus Griinden der sachli-
chen Zusammengehdrigkeit wird in Absatz 3 die Er-
maéchtigung zum ErlaBl von Vorschriften iiber die
Verpackung fiir alle im Gesetz vorgesehenen Fille
von NotmaBnahmen zusammengefaBt.

In Absatz2 wird im Interesse der Straffung des
Wortlautes auf die ausdriickliche Erwdhnung des
Begriffs , Kleinpackungen“ verzichtet, weil dieser
von dem Begriff ,bestimmte Packungen“ mit um-
faB3t wird.
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UNTERABSCHNITT 6

Verbot der Irrefiihrung, Gewéhrleistung

Zu § 23 — Verbot der Irrefithrung

Diese Vorschrift entspricht bei weiterer Konkreti-
sierung in Absatz 1 dem § 32 SaatVG 68.

Zu § 24 — Gewaihrleistung

Die Vorschrift iibernimmt die bisherigen Gewéahr-
leistungsregelungen des §33 Abs.1l, 3 und 4
SaatVG 68. Gleichzeitig wird die Vorschrift redak-
tionell an den Sprachgebrauch des Biirgerlichen
Gesetzbuches, insbesondere an § 477 BGB, angegli-
chen.

Die gegeniiber § 33 Abs. 4 SaatVG 68 gedanderte Fas-
sung des Absatzes 3 stellt klar, daf3 sich die Sonder-
regelung der Verjahrungsfrist nicht auch auf die
Fille erstreckt, in denen das Vorliegen eines Man-
gels arglistig verschwiegen wurde. Die Regelung
des § 33 Abs.2 SaatVG 68 ist mit Inkrafttreten des
Gesetzes zur Regelung des Rechts der Allgemeinen
Geschaftsbedingungen vom 9. Dezember 1976
(BGBL. I S. 3317) entbehrlich geworden. § 9 des AGB-
Gesetzes hat eine dem § 33 Abs.2 Satz 1 SaatVG 68
inhaltsgleiche Regelung getroffen; § 11 Nr.11 des
AGB-Gesetzes deckt inhaltlich weitgehend den Re-
gelungsbereich des § 33 Abs. 2 Satz 2 SaatVG 68 ab.

UNTERABSCHNITT 7

Sonstige Vorschriften der Saatgutverordnung

Zu § 25— Zusatzliche Anforderungen fiir das ge-
werbsmafige Inverkehrbringen

Diese Vorschrift entspricht der Regelung des § 31
SaatVG 68.

Zu § 26 — Saatgutmischungen

Diese Vorschrift entspricht dem §34 Abs.2
SaatVG 68. Das in § 34 Abs.1 Satz 1 SaatVG 68 ent-
haltene grundsitzliche Verbot, Saatgut in Mischun-
gen in den Verkehr zu bringen, wird aus systemati-
schen Griinden durch die Regelung in §3 Abs.1
Satz 3 ersetzt. Die bisher in §34 Abs.2 Satzl
SaatVG 68 enthaltene, besondere Erméchtigung zur
Festsetzung von Mischungsanteilen bei Arten, die
nicht der Saatgutverkehrsregelung unterliegen, ist
entfallen; sie ist, weil sie gegebenenfalls einen Teil
der Voraussetzungen darstellt, unter denen Saat-
gutmischungen vertrieben werden diirfen, in der
allgemeinen Ermé&chtigung enthalten.

Zu § 27 — Anzeige- und Aufzeichnungspflicht

Diese Vorschrift ist gegeniiber der bisherigen Rege-
lung (§ 35 SaatVG 68) gedndert, um ihren Wortlaut

an den des §8 anzupassen. Aus Griinden der
Rechtsklarheit wird dabei die bisher der Rechtsver-
ordnung vorbehaltene Regelung tliber die Dauer der
Aufbewahrung von Aufzeichnungen durch das Ge-
setz getroffen.

Zu § 28 — Saatgutverkehrskontrolle

Diese Vorschrift ist gegeniiber der Regelung des
§ 36 SaatVG 68 materiell unveréndert.

Zu § 29 — Geschlossene Anbaugebiete

Abgesehen von redaktionellen Anderungen ist auch
diese Vorschrift gegeniiber der bisherigen Rege-
lung (§ 37 SaatVG 68) unveréndert.

ABSCHNITT 2

Sortenordnung

UNTERABSCHNITT 1

Sortenzulassung

Zu § 30 — Voraussetzungen fiir die Sortenzulas-
sung

Aus systematischen Griinden wird hier wie an den
tibrigen in Frage kommenden Stellen des Gesetzes
klarer getrennt zwischen dem Verwaltungsakt der
Sortenzulassung (dieser Begriff wird in Anpassung
an den Sprachgebrauch anderer Gesetze, z.B.
Pflanzenschutzgesetz, neu eingefiihrt) und der sich
aus der Sortenzulassung als Folgetitigkeit des Bun-
dessortenamtes ergebenden Eintragung in die Sor-
tenliste — &ahnlich der Sortenschutzerteilung und
der Eintragung in die Sortenschutzrolle nach dem
Sortenschutzgesetz. Die Voraussetzungen, bei de-
ren Vorliegen die Sorte zuzulassen ist, entsprechen
weitgehend denen des § 38 SaatVG 68.

Die bisherige gesetzliche Vermutung, dal} ge-
schiitzte Sorten die Anforderungen an die Unter-
scheidbarkeit, Homogenitit, Bestandigkeit und Sor-
tenbezeichnung erfiillen, (§38 Abs.1 Satz2
SaatVG 68) entfillt allerdings, da sie sich in der
Praxis nicht in jedem Falle als zutreffend erwiesen
hat. Es sind Falle aufgetreten, in denen eine ge-
schiitzte Sorte bereits vor ihrer Eintragung in die
Sortenliste die Anforderungen an die Homogenitét
oder die Bestindigkeit nicht mehr erfiillt hat, das
Verfahren zur Aufhebung des Sortenschutzes aber
zum Zeitpunkt der Entscheidung iiber die Eintra-
gung noch nicht abgeschlossen war.

Durch den Wegfall des Wortes , hinreichend” in Ab-
satz 1 Nr. 2 sollen die bisherigen Anforderungen an
die Homogenitét (§ 38 Abs. 1 Nr.2 SaatVG 68) sach-
lich nicht gedndert werden. Aus systematischen
Griinden ist der Begriff in die Definition der Homo-
genitit (§ 32) aufgenommen worden.
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Uber die Freistellung der Gemiisesorten und insbe-
sondere der Sorten von ,Rasengrasern“ von der
Voraussetzung des landeskulturellen Wertes sind in
Gremien der EWG in jiingster Zeit erneut Diskus-
sionen entstanden. Um je nach Ausgang dieser Dis-
kussionen nicht gezwungen zu sein, das Gesetz als-
bald zu &ndern, wird die Moglichkeit erdffnet, bei
Arten dieser Nutzungsrichtungen durch Rechtsver-
ordnung die Sortenzulassung von ihrem landeskul-
turellen Wert abhéingig zu machen (Absatz 3). Die
Regelung fiir Rasengraser 148t dabei auch fiir unab-
héngige nationale MaBnahmen Raum, um gegebe-
nenfalls den Bemiihungen von Organisationen, wie
der Deutschen Rasengesellschaft, die Rasenqualitit
zu verbessern, auch schon vor entsprechenden
EWG-Regelungen Rechnung tragen zu kénnen. Da-
bei werden vor allem die fiir die Rasenbildung we-
sentlichen Eigenschaften unter dem Begriff der fiir
den Pflanzenbau maBgeblichen Eigenschaften zu
beriicksichtigen sein. Bei dieser Gelegenheit wird
auch der Wortlaut des Ausnahmetatbestandes in
Absatz2 Satz1 Nr.2 dem Wortlaut des Artikels 4
Abs. 2 Buchstabe a der Richtlinie 70/457/EWG iiber
einen gemeinsamen Sortenkatalog fiir landwirt-
schaftliche Pflanzenarten angepaBt. Die Anderung
in Absatz 2 Nr.3 trégt der Begriffsbestimmung in
§ 2 Abs. 1 Nr. 11 Rechnung.

Zu § 31 — Unterscheidbarkeit

In Angleichung an die entsprechende Regelung in
§ 3 E-SortSchG wird fiir die Beurteilung der Unter-
scheidbarkeit auf die Auspragung wenigstens eines
wichtigen Merkmals abgestellt. Entsprechend den
Regelungen in Artikel 3 Nr. 1 der Richtlinie 79/692/
EWG und in Artikel 3 Nr.1 der Richtlinie 79/967/
EWG werden in Erweiterung gegeniiber § 39
SaatVG 68 auch die in anderen Mitgliedstaaten ein-
getragenen Sorten sowie die Sorten, deren Eintra-
gung in anderen Mitgliedstaaten beantragt ist, bei
der Priifung der Unterscheidbarkeit mit beriick-
sichtigt. Diese Regelung ist angesichts des Zusam-
menwachsens des gemeinsamen Saatgutmarktes
folgerichtig.

Wegen der zu berlicksichtigenden botanischen Ein-
zelheiten sollen die fiir die Beurteilung der Unter-
scheidbarkeit als wichtig angesehenen Merkmale
durch das Bundessortenamt festgestellt und den In-
teressenten auf Anfrage mitgeteilt werden (Satz 2).

Zu § 32 — Homogenitit

Auch die Definition der Homogenitét ist im Wort-
laut an diejenige des Entwurfs eines Sortenschutz-
gesetzes (§ 4) angeglichen, allerdings ohne inhaltli-
che Anderung gegeniiber § 40 SaatVG 68.

Zu § 33 — Bestindigkeit

Die Definition der Besténdigkeit ist bei inhaltlicher
Ubernahme des § 41 SaatVG 68 ebenfalls an dieje-
nige des Entwurfs eines Sortenschutzgesetzes (§ 5)

angeglichen.
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Zu § 34 — Landeskultureller Wert

Abgesehen von der Anpassung an § 30 hinsichtlich
des neu eingefiihrten Begriffs ,Sortenzulassung®
und anderen redaktionellen Anderungen ist diese
Vorschrift gegeniiber § 42 SaatVG 68 trotz aufgetre-
tener Auslegungsfragen unveréndert, weil deren
Klarstellung durch die Rechtsprechung hinrei-
chend gewéhrleistet sein diirfte.

Zu § 35 — Sortenbezeichnung

In dieser Vorschrift sind die Regelungen des §43
Abs. 1 und des § 44 SaatVG 68 zusammengefaBt; die
Regelung des § 43 Abs. 2 SaatVG 68 wird der sachli-
chen Zusammengehorigkeit halber in die Vorschrif-
ten iliber die Fiihrung der Sortenliste (§47) iiber-
nommen. In Anpassung an die Regelung des Ent-
wurfs eines Sortenschutzgesetzes (§ 7) wird auch
fiir eine nicht geschiitzte Sorte jede Sortenbezeich-
nung als eintragbar angesehen, der nicht wenig-
stens einer der aufgefiihrten AusschlieBungsgriinde
entgegensteht.

Die mangelnde Eignung aus sprachlichen Griinden,
die bisher nicht ausdriicklich in dem Katalog der
AusschlieBungsgriinde in § 44 Abs. 2 SaatVG 68 auf-
genommen worden, sondern nur — in §44 Abs.3
SaatVG 68 — im Zusammenhang mit der Uber-
nahme der Sortenbezeichnung aus anderen Mit-
gliedstaaten oder Verbandsstaaten geregelt war,
wird nunmehr als besonderer AusschlieBungsgrund
aufgefiihrt und inhaltlich erweitert (Absatz 2 Nr. 1).
Damit werden auch diejenigen Fille erfaB3t, in de-
nen das vom Antragsteller als ,,Sortenbezeichnung*
Vorgeschlagene mangels Aussprechbarkeit oder
Merkbarkeit die Funktion einer Sortenbezeichnung
nicht wirksam erfiillen kann.

In Absatz 3 wird das Gebot der Eintragung einer
einheitlichen Sortenbezeichnung auch auf Bezeich-
nungen ausgedehnt, die fiir die Sorte in einem an-
deren Mitgliedstaat oder Verbandsstaat noch vor
deren Eintragung vorgeschlagen worden ist. Diese
Regelung dient in einem immer stidrker internatio-
nal verflochtenen Markt dazu, Verwirrung stiftende
Synonyme sowie Probleme bei Erstellung der Ge-
meinsamen Sortenkataloge zu vermeiden. Die un-
ter bestimmten Voraussetzungen vorgesehene Be-
riicksichtigung der Sortenbezeichnungen von Dritt-
landsorten dient der Ubernahme des Artikels 3
Nr. 3 der Richtlinie 79/692/EWG und des Artikels 3
Nr. 3 der Richtlinie 79/967/EWG.

Zu § 36 — Dauer der Sortenzulassung

Die Regelung iiber die Dauer der Sortenzulassung
entspricht weitgehend der Regelung des §46
SaatVG 68. Lediglich in Absatz 3 ist zur Umsetzung
von Artikel 2 Nr. 1 und Artikel 3 Nr. 7 der Richtlinie
79/967/EWG fir eine zu gewahrende Auslauffrist
eine Hoéchstdauer vorgesehen; auBlerdem ist der

“Wortlaut an den Sprachgebrauch des Verwaltungs-

verfahrensgesetzes angeglichen.
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In Absatz 2 Nr.2 wird der eingefiihrte Begriff der
Anbau- und Marktbedeutung beibehalten, auch
wenn die Kombination der beiden Begriffsteile —
wie in der Vergangenheit — so gehandhabt werden
soll, daB3 die Bedeutung in einem Teil geniigt, so-
lange der andere Begriffsteil — auch ohne gréere
Bedeutung — noch als erfiillt anzusehen ist. Die
bisherige Regelung, nach der bei Sorten von Rebe
von der Anbau- und Marktbedeutung auszugehen
ist, solange diese im Rahmen der Weinmarktord-
nung klassifiziert sind, entfallt kiinftig, weil sich
inzwischen herausgestellt hat, dafl Sorten aus
Griinden des Weinabsatzes auch weiterhin - in der
Klassifizierung gefiihrt werden, obwohl die Lander
nach dem Weinwirtschaftsgesetz die Neuanpflan-
zung oder den Wiederanbau mit Pflanzgut dieser
Sorten untersagen.

UNTERABSCHNITT 2

Bundessortenamt

Zu § 37— Aufgaben

In dieser Vorschrift werden entsprechend § 16
Abs.2 E-SortSchG die wesentlichen Aufgaben des
Bundessortenamtes nach diesem Gesetz zusam-
mengefalit umschrieben. Dabei wird die Eintragung
in die Sortenliste — entsprechend dem zu § 30 ge-
nannten systematischen Gliederungsprinzip — zu
den mit der Sortenzulassung zusammenhéngenden
Angelegenheiten gerechnet. Bisher sind diese Zu-
standigkeitsregelungen in §47 Abs.1, §59 Abs.1
und § 68 SaatVG 68 getroffen.

Zu § 38 — Sortenausschiisse und Widerspruchsaus-
schiisse

Diese Vorschrift entspricht §47 Abs.2 und 3
SaatVG 68.

Die Umschreibung der Aufgaben der Sortenaus-
schiisse ist gegeniiber der Fassung in §47 Abs.2
Nr. 1 SaatVG 68 prazisiert und an die Terminologie
des Verwaltungsverfahrensgesetzes angepaft.

Zusammensetzung der Sortenaus-
schiisse

Zu §39 —

In der Zusammensetzung der Sortenausschiisse an-
dert sich gegeniiber der bisherigen Regelung (§ 48
SaatVG 68) nichts. Die bisherige Vorschrift iiber die
BeschluBifassung der Ausschiisse kann im Hinblick
auf § 91 VwV{G entfallen.

Zu §40 — Zusammensetzung der Widerspruchs-
ausschiisse

Auch die Zusammensetzung der Widerspruchsaus-
schiisse und deren BeschluBfassung bleiben gegen-
lber der bisherigen Regelung (§ 49 SaatVG 68) un-
verandert. Hinsichtlich der Berufung der ehrenamt-

lichen Beisitzer hat es sich jedoch in der Vergan-
genheit als unzweckmaBig erwiesen, diese zu unter-
schiedlichen Zeitpunkten vorzunehmen. Deshalb ist
vorgesehen, dafl bei vorzeitigem Ausscheiden eines
ehrenamtlichen Beisitzers dessen Nachfolger nur
noch fiir den Rest der laufenden Amtszeit berufen
wird (Absatz 2 Satz 2).

" Auch in Zukunft sind — wie bisher — Inhaber oder

Angestellte von Zuchtbetrieben oder Angestellte
von Ziichterverbanden nicht zu berufen. Die Ande-
rung des Wortlautes dahin gehend, daB sie nicht
berufen werden ,sollen“, hat lediglich rechtstechni-
sche Griinde, Die Regelung ist fiir den die Beisitzer
berufenden Bundesminister verbindlich. Die neue
Fassung soll jedoch verhindern, da8 die Giiltigkeit
einer Entscheidung des Widerspruchsausschusses
nur deshalb in Zweifel gezogen wird, weil der Bun-
desminister etwa einen Beisitzer berufen hat, der
ihm gegeniiber seine Tétigkeit fiir einen Zuchtbe-
trieb oder Ziichterverband verschwiegen hat.

Eine besondere Regelung der Stellvertretung wird
auf die ehrenamtlichen Beisitzer beschrankt, da der
rechtskundige Beisitzer in jedem Fall ein rechts-
kundiges Mitglied des Bundessortenamtes (§17
Abs. 1 E-SortSchG) sein mu8.

Die bisherigen Regelungen iiber AusschlieBung und
Ablehnung (§ 50 SaatVG 68) und Verpflichtung der
ehrenamtlichen Beisitzer (§ 51 SaatVG 68) sowie de-
ren Entschédigung (§ 52 SaatVG 68) konnen im Hin-
blick auf die in §§ 20, 21, 83 bis 86 VwVEG getroffe-
nen Regelungen entfallen.

UNTERABSCHNITT 3

Verfahren vor dem Bundessortenamt

Zu § 41 — Foérmliches Verwaltungsverfahren

Durch diese Vorschrift wird angeordnet, daB vor
den Ausschiissen ein férmliches Verwaltungsver-
fahren im Sinne des Teils V Abschnitt 1 (§§ 63 bis
71) des Verwaltungsverfahrensgesetzes stattfindet.
Im Hinblick auf die vorgesehene Beibehaltung des
bewédhrten zweiziigigen Verfahrens im Bundessor-
tenamt wird jedoch die Anwendung des § 70 VwVIG
ausgeschlossen.

Zu § 42 — Antrag auf Sortenzulassung

| In dieser Vorschrift sind die Regelungen der §§ 55,

56 und 45 Abs. 2 und 3 SaatVG 68 zusammengefafit.
Der Wortlaut ist an den Sprachgebrauch des Ver-
waltungsverfahrensgesetzes angepafit. AuBerdem
wird — bei gleicher Sachregelung wie in § 55 Abs. 2
Satz 2 SaatVG 68 — auf den Begriff ,Erhaltungs-
zlichter* als solchen verzichtet, weil hierfiir keine
zwingende Notwendigkeit besteht.

Die Neufassung des Absatzes3 gegeniiber § 56
Abs. 1 SaatVG 68 erdffnet im Hinblick auf den ge-
meinsamen Saatgutmarkt Angehorigen der ande-
ren Mitgliedstaaten die Antragsberechtigung kraft
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Gesetzes. AuBlerdem wird in Anpassung an die be- -

reits bisher geltende und kiinftig vorgesehene Re-
gelung des Sortenschutzgesetzes (§23 Abs.1 Nr.1
SortSchG 68, § 15 Abs. 1 Nr.1 E-SortSchG) auf Per-
sonenhandelsgesellschaften anstatt auf Personen-
vereinigungen abgestellt.

Im Hinblick auf § 64 VwV{G, wonach Antrage in
formlichen Verwaltungsverfahren schriftlich oder
zur Niederschrift bei der Behérde zu stellen sind,
kann auf die in §55 Abs.1 SaatVG 68 enthaltene
Formvorschrift — die ausschlieBlich die Schriftlich-
keit des Antrags vorsah — verzichtet werden.

Absatz 5 entspricht, abgesehen von Anpassungen
an §23 Abs.3 E-SortSchG, der Regelung des §45
Abs. 2 und 3 SaatVG 68.

Die Regelung des Absatzes 6 ist wegen der Beson-
derheiten des Verfahrens vor dem Bundessorten-
amt notwendig. Da Sortenschutz und Sortenzulas-
sung fiir eine bestimmte Zeitdauer ausgesprochen
werden und wahrend dieser Zeit von dem Ziichter
und der Sorte bestimmte Erfordernisse erfiillt wer-
den miissen, reicht die Bestellung eines Empfangs-
bevollméchtigten, wie sie in § 15 VwWVEG vorgesehen
ist, nicht aus; vielmehr ist — nicht zuletzt im Hin-
blick auf die Bindung einzelner Verfahrensschritte
an die pflanzenartspezifische Vegetationszeit — ein
Erkldarungsbevollméchtigter erforderlich. Aus §12
VwVEG geht hervor, dal der Verfahrensvertreter
handlungsfdhig im Sinne dieser Bestimmung sein
mubB, da er nur dann seine Funktion gegeniiber dem
Bundessortenamt wahrnehmen kann. Andererseits
148t es das Zusammenwachsen des Gemeinsamen
Marktes und das Gleichbehandlungsgebot des
EWG-Vertrages angezeigt erscheinen, die dem § 56
Abs. 2 SaatVG 68 entsprechende Regelung beizube-
halten, nach der auch Personen, die in anderen Mit-
gliedstaaten ansassig sind, von dem Verlangen
nach Bestellung eines Verfahrensvertreters freige-
stellt werden.

Zu § 43 — Bekanntmachung des Antrags auf Sor-
tenzulas$ung

Zur besseren Information der Wirtschaftskreise so-
wie der anderen Mitglied- und Verbandsstaaten sol-
len die Antrége auf Sortenzulassung und die Riick-
nahmen oder Zurlickweisungen im Rahmen des
Sortenzulassungsverfahrens ebenso bekanntge-
" macht werden wie bisher bereits die Antrége, Riick-
nahmen und Zuriickweisungen im Sortenschutzver-
fahren (§ 34 SortSchG 68).

Zu § 44 — Priifung

Diese Vorschrift entspricht weitgehend den Rege-
lungen des § 57 SaatVG 68. Neu ist jedoch die Rege-
lung in Absatz 1 Nr. 2, die mit der des § 53 Nr. 2 kor-
respondiert. Die Zahl der Sortenzulassungsantrége
ist in der Vergangenheit stark angestiegen. Darun-
ter befindet sich ein hoher Anteil (bei manchen Ar-
ten bis zu 90 v. H.), bei dem die Sorten die Voraus-
. setzungen der Zulassung nicht erfiillen.
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Da andere Mitgliedstaaten die Zahl der Antrage zu
beschranken versuchen, besteht die Gefahr, da aus
diesen Mitgliedstaaten vermehrt Sortenzulassungs-
antriage beim Bundessortenamt gestellt werden mit
dem Zijel, auf diesem Wege die Aufnabhme in die
Gemeinsamen Sortenkataloge und damit die Ver-
triebsmoéglichkeit im gesamten EWG-Bereich zu er-
langen. Von einem bestimmten Sortimentsumfang
ab lassen sich aber die Versuchsanordnungen nicht
mehr so exakt gestalten, daB die Priifungsfeststel-
lungen mit der erforderlichen Préazision getroffen
werden konnen. Dies kann sich zum Nachteil zu
prifender Sorten auswirken und damit die Férde-
rung des Ziichtungsfortschrittes behindern. Es wird
deshalb fiir Sorten, die keinerlei Aussicht auf Ein-
tragung haben, die Méglichkeit eines Ausschlusses
vom Priifungsanbau vorgesehen. Die Frage, inwie-
weit die Vorschrift praktisch werden wird, wird da-
von abhédngen, wieweit bereits die den Antragstel-
lern durch die Vorpriifungen vermitteiten Erkennt-
nisse iiber die Leistungsféhigkeit der Sorten zu ei-
ner Verringerung der Sortenzulassungsantrige fir
unzureichende Sorten fiihren werden. Die Entschei-
dung, eine Sorte wegen Nichterfilllung der Zulas-
sungsvoraussetzungen vom Priifungsanbau auszu-
schlieBen, ist eine Art der Zuriickweisung des Zu-
lassungsantrags und folglich wie jede andere Zu-
riickweisung anfechtbar. :

"Als andere fachlich geeignete Stellen im Sinne des

Absatzes 2 kommen weithin nur soiche des Bundes
und der Léander in Frage, aulerdem entsprechende
Stellen in den anderen Mitgliedstaaten oder Ver-
bandsstaaten. Auf die bisher vorgeschriebene Be-
kanntmachung der Stellen auBlerhalb des Geltungs-
bereichs des Gesetzes, deren Ergebnisse herangezo-
gen werden kénnen, wird verzichtet, da eine solche
internationale Zusammenarbeit weitgehend auf
den Kreis der Verbandsstaaten beschrénkt ist und
diese bestrebt sind, einheitliche Priifungsgrund-

sdtze und -methoden anzuwenden.

Die bisherige Regelung nach § 11 Abs. 1 der Sorten-

. eintragungsverordnung vom 2.Juli 1975 (BGBL. I

S.1654) wird in Anpassung an §26 Abs.3 E-
SortSchG unmittelbar durch Gesetz getroffen (Ab-
satz 3). Die Regelung des § 66 SaatVG 68 ist aus
systematischen Griinden in Absatz 5 {ibernommen,
materiell jedoch unverédndert.

Zu § 45 — Saumnis

Da im Hinblick auf die Regelungen des Verwal-
tungsverfahrensgesetzes Teile der §§ 57, 59 und
60 SaatVG 68 entbehrlich sind, werden in Absatz 1
die Vorschriften des § 57 Abs. 4, § 58 Satz 2 und § 59
Abs. 2 SaatVG 68 zusammengefat. Dabei wird klar-
gestellt, daB der Antragsteller alles fiir die Priifung
Notwendige beizubringen hat.

Aus Griinden der Klarheit und-Systematik sind in
Absatz 2 auBBerdem die bisher in § 55 Abs. 4 und § 59
Abs. 3 SaatVG 68 aufgefiihrten Sdumnisregelungen
zusammengefalit.
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Zu §46 — Antrag auf Eintragung als weiterer
Zichter

Diese Vorschrift enthilt unter Klarstellung der Vor-
aussetzungen fiur die Eintragung als weiterer Ziich-
ter den materiellen Inhalt des § 63 Abs.1 SaatVG
68.

Zu § 47 — Sortenliste

Die Vorschrift {iber die Eintragungen in die Sorten-
liste, die weitgehend dem § 60 SaatVG 68 entspricht,
wird im Wortlaut an den der §§ 31 bis 36 und 42
Abs. 4 des Entwurfs sowie an den Sprachgebrauch
des Verwaltungsverfahrensgesetzes angepafit. Die
fur den landeskulturellen Wert mafBgebenden Ei-
genschaften sollen nicht in die Sortenliste eingetra-
gen werden. Eine Sorte muf3 nach § 34 eine deutli-
che Verbesserung gegeniiber den zugelassenen ver-
gleichbaren Sorten erwarten lassen. Dies setzt vor-
aus, daB sie bei Abwagung ihrer wertbestimmenden
Eigenschaften zum Zeitpunkt ihrer Zulassung ent-
sprechend hoch bewertet wird. Da jede weitere
Sorte das jeweilige Niveau wiederum iibertreffen
muB, verlieren die bisher zugelassenen Sorten ih-
ren Bewertungsplatz an der Sortimentsspitze fort-
laufend an die nachriickenden Sorten. Ihr Wert im
Vergleich zu den iibrigen Sorten verandert sich so-
mit stdndig, so daB eine statische Beschreibung der
zum Zeitpunkt der Zulassung festgestellten Wert-
eigenschaften schnell an Aktualitat verliert. Diese
Eigenschaften miissen daher sténdig fortgeschrie-
ben werden. Da es verwaltungsokonomisch nicht
vertretbar ware, die Sortenliste insoweit stédndig zu
berichtigen, erscheint es zweckmaBig, auf die Ein-
tragung der im Zulassungsbeschluf3 festgelegten
Werteigenschaften in die Sortenliste zu verzichten
und diese Eigenschaften statt dessen in der Be-
schreibenden Sortenliste fortzuschreiben.

Die Regelung des Absatzes 2 entspricht der des § 43
Abs. 2 SaatVG 68, die aus systematischen Griinden
hierher ibernommen wird.

In Absatz 3 wird neu vorgesehen, dafl unter be-
stimmten Voraussetzungen die Eintragungen iiber
die Auspragung der fiir die Unterscheidbarkeit
wichtigen Merkmale einer Sorte von Amts wegen
gedndert werden kdnnen. Dies ist aus-den gleichen
Griinden wie zu § 28 Abs. 2 E-SortSchG erforderlich,
um der Fortentwicklung sowohl der Untersu-
chungsverfahren als auch der Ziichtungsresultate
Rechnung tragen zu koénnen.

Zu § 48 — Ubernahme der Erhaltungsziichtung

In der Vergangenheit haben sich mehrfach Pro-
bleme dadurch ergeben, daB die Ubertragung und
Vererblichkeit einer zugelassenen Sorte, anders als
die eines Sortenschutzrechtes, nicht vorgesehen
war. So konnte bisher bei Erbgéngen der Erbe eines
Zuchters nicht in die Sortenliste eingetragen wer-
den; er mufite die Sorte vielmehr neu anmelden.
Dabei bestand aber die Gefahr, daB3 die Sorte an den
inzwischen gestiegenen Anforderungen an den lan-

deskulturellen Wert scheiterte und damit verloren-
ging. Durch die Neuregelung soll diese Gefahr be-
seitigt werden.

Zu § 49 — Einsichtnahme

Entsprechend der Regelung in § 29 Abs. 1
E-SortSchG wird nunmehr die Einsichtnahme all-
gemein ermoglicht, soweit nicht Angaben iiber Erb-
komponenten von der Einsichtnahme auszuschlie-
Ben sind. Die Regelung fiir den Ausschlufl von der
Einsichtnahme kann nur vom Antragsteller im Ge-
samtverfahren und nur bis zur Entscheidung iiber
die Sortenzulassung in Anspruch genommen wer-
den; dies ist aus den gleichen Griinden des Schutzes
von Betriebsgeheimnissen notwendig wie zu § 29
E-SortSchG.

Zu § 50 — Sortenerhaltung

Diese Vorschrift entspricht der bisherigen Rege-
lung (§ 67 SaatVG 68), jedoch sind im Interesse der
Rechtssicherheit die Anforderungen an die Auf-
zeichnungen iliber die Mafinahmen der systemati-
schen Erhaltungsziichtung konkreter bezeichnet.
Die Aufbewahrungsfrist fiir die Aufzeichnungen
wird entsprechend den praktischen Bediirfnissen
und in Angleichung an die Regelung des § 27 Satz 1
Nr. 2 auf sechs Jahre heraufgesetzt.

Zu §51 — Aufhebung der Sortenzulassung hin-
sichtlich der Sortenbezeichnung

Die Vorschrift bernimmt inhaltlich die in §61
SaatVG 68 enthaltene Regelung; ihr Wortlaut ist
jedoch an den Sprachgebrauch des Verwaltungsver-
fahrensgesetzes und an § 30 E-SortSchG angegli-
chen und als abschlieBende Regelung ausgestaltet.
Die Riicknahme der Entscheidung hinsichtlich der
Sortenbezeichnung ist durch Artikel 12a Abs. 3 der
Richtlinie 70/457/EWG und durch Artikel 13a Abs. 3
der Richtlinie 70/458/EWG zwingend vorgegeben.

Da das Verfahren der Sortenzulassung zugunsten
des Antragstellers so gestaltet ist, daB die Entschei-
dung iliber die Sortenzulassung zu einem Zeitpunkt
getroffen wird, zu dem noch nicht alle etwaigen Ein-
tragungshindernisse, insbesondere solche aus dem
Bereich anderer Mitgliedstaaten, bekannt sein kon-
nen und dieser Umstand auch fiir die betroffenen
Wirtschaftskreise offenkundig ist, ist es sachge-
recht und geboten, dal der Antragsteller das wirt-
schaftliche Risiko einer etwaigen nachtréglichen
Anderung der Sortenbezeichnung trigt.

Zu § 52 — Beendigung der Sortenzulassung

Diese Vorschrift entspricht weitgehend den §§ 62
und 63 Abs. 2 SaatVG 68; der Wortlaut ist jedoch an
den Sprachgebrauch des Verwaltungsverfahrensge-
setzes angeglichen und als abschlieBende Regelung
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ausgestaltet. Die Festsetzung der Hochstdauer ei-
ner Auslauffrist dient der Umsetzung der Richtlinie
79/967/EWG.

Die Regelung in Absatz 2 ist angesichts der zahlrei-
chen Kollisionsmoéglichkeiten, die sich aus der in
§ 31 vorgesehenen Erweiterung der fiir die Unter-
scheidbarkeit zu beriicksichtigenden anderen Sor-
ten ergeben, dahin gehend modifiziert, daB eine
Riicknahme nur dann erfolgt, wenn eine andere
Entscheidung nicht méglich ist. Mogliche andere
Entscheidungen wiren beispielsweise die Ande-
rung der Sortenbezeichnung oder die Eintragung
des Ziichters der entgegenstehenden Sorte als wei-
terer Ziichter. Die Regelung ist durch Artikel 12a
Abs.2 der Richtlinie 70/457/EWG und Artikel 13a
Abs. 2 der Richtlinie 70/458/EWG zwingend vorge-
geben. Hinsichtlich des wirtschaftlichen Risikos ei-
ner Riicknahme der Sortenzulassung gelten die zu
§ 51 angefiihrten Griinde entsprechend.

Die Besonderheiten der biologischen Materie und
der notwendigen erhaltungsziichterischen MaBnah-
men machen die in den Absétzen 3 und 4 getroffene
Sonderregelung gegeniiber § 49 Abs.2 VwVIG not-
wendig, die weitgehend der bisherigen Regelung
entspricht. In Absatz 4 Nr. 2 ist ein zusétzlicher Wi-
derrufstatbestand vorgesehen. Bei Sorten, deren
Zulassung nach §30 Abs.2 Satzl Nr.4 nur auf
Grund ihres landeskulturellen Wertes in einem an-
deren Mitgliedstaat erfolgt ist, muB fiir den Fall
ihres Erloschens in dem erstzulassenden Land aus
Griinden der Gleichbehandlung eine Widerrufsmég-
lichkeit geschaffen werden. Von dieser Méglichkeit
soll im Interesse der Stetigkeit des Marktes aller-
dings nur dann Gebrauch gemacht werden, wenn
keine andere Entscheidung méglich ist.

Durch die Verlagerung der in §62 Abs.2 Nr.2
SaatVG 68 enthaltenen Regelung nach Absatz 4
Nr. 8 wird die Méglichkeit erdffnet, auch bei Uber-
schreiten der Mahnfrist durch den Ziichter nicht
automatisch die Sortenzulassung enden lassen zu
miissen.

Zu §53 — Erméchtigung zum Erla von Verfah-
rensvorschriften

Die Vorschrift enthédlt zur Erh6hung der Rechts-

" klarheit gegeniiber § 69 SaatVG 68 eine stirkere
Konkretisierung hinsichtlich der in der einschlé-
gigen Rechtsverordnung zu behandelnden Tatbe-
stande.

Wie bereits zu § 44 Abs.1 Nr.2 ausgefiihrt, ist bei
verschiedenen Arten die Zahl der Antrage, die nicht
zur Zulassung fithren, unverhaltnisméaBig hoch. Als
Grund hierfir mufl angenommen werden, da3 die
den Antragstellern zur Verfiigung stehenden Infor-
mationen nicht ausreichen, um die Zulassungschan-
cen der Sorte abzuschétzen. Deshalb soll in Zukunft
durch Rechtsverordnung vorgeschrieben werden
koénnen, dal bei der Antragstellung Ergebnisse von
Vorpriifungen beizubringen sind. Diese Vorpriifun-
gen miissen nach bestimmten Mindestanforderun-
gen durchgefiihrt worden sein, um eine hinrei-
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chende Vergleichbarkeit der Ergebnisse zu gew#hr-
leisten. Eine derartige Rechtsverordnung soll sich
auf die Arten erstrecken, bei denen die Zahl der
Antréage auf Sortenzulassung die Funktionsfahig-
keit des Priifungssystems in Frage stellt.

Zur Straffung des Gesetzes werden die bisher an
mehreren Stellen (§ 44 Abs. 2 Satz 2, §§ 64, 73 Abs. 1
Satz 1 und Abs. 2 SaatVG 68) enthaltenen Regelun-
gen iiber das Blatt fiir die Bekanntmachungen des
Bundessortenamtes in der Nummer 3 zusammenge-
faBt. Es ist vorgesehen, das schon bisher vom Bun-
dessortenamt herausgegebene und vom Bundesmi-
nister fiir amtliche Bekanntmachungen dieses Am-
tes bestimmte Blatt fiir Sortenwesen auch kiinftig
fiir diesen Zweck zu bestimmen.

Zu § 54 — Kosten

Im Hinblick auf das Verwaltungskostengesetz vom
23.Juni 1970 (BGBL. I S. 821), das nach seinem §1
Abs.2 Nr.1 auf die beim Bundessortenamt entste-
henden Kosten anwendbar ist, und angesichts der
Bestrebungen, Gesetze nur im unbedingt notwendi-
gen Umfang vorzusehen, wie dies im Beschluf3 der
Bundesregierung vom 13. Dezember 1978, in der
EntschlieBung des Bundesrates vom 29. Februar
1980 — Drucksache 31/80 (Beschlu) — und in der
bereits in Abschnitt I Nr.2 des allgemeinen Teils
erwihnten Bundestagsdebatte am 30.April 1982
zum Ausdruck kommt, soll die Kostenregelung ent-
sprechend inzwischen allgemein iiblicher Rechts-
setzungspraxis durch Rechtsverordnung erfolgen.
Diese Umstellung mufl nicht notwendigerweise zu
einer Kostendnderung filhren. Es muf} jedoch auf
der Grundlage des Personal- und Sachaufwandes
fir die Priifungen des Bundessortenamtes zwi-
schen dem Nutzen der Vertriebserlaubnis von Saat-
gut einer Sorte fiir den Antragsteller einerseits und
dem Interesse der Allgemeinheit an Sorten, die den
Anforderungen der Erzeugungsverfahren und der
Verarbeitung sowie den Verbraucherwiinschen wei-
testmoéglich entsprechen, andererseits ein Aus-
gleich herbeigefiihrt werden.

In einer Anzahl von Fillen kénnen die im Antrag
angegebenen Eigenschaften einer Sorte durch eine
allgemein nicht fiir die betreffende Art eingefiihrte
Priifung festgestellt werden. Da einerseits diese
Priifungen meist besonders aufwendig sind und es
andererseits oft nicht vorhersehbar ist, ob die Pru-
fung verwertbare Ergebnisse erbringt, erscheint es
gerechtfertigt, zu den Kosten einen hoéheren Bei-
trag als den Hochstbetrag nach § 3 Abs. 2 des bishe-
rigen Gesetzes liber die Erhebung von Kosten beim
Bundessortenamt — im folgenden als BSAKostG
bezeichnet — (fiinffacher Gebiihrensatz) zu erhe-
ben; daher ist vorgesehen, diesen Héchstsatz auf
das Zehnfache zu verdoppeln.

Im iibrigen lehnt sich die Regelung eng an die bis-
her geltende an; die aufgefithrten Gebiihrenhochst-
satze entsprechen den in der Anlage des BSAKostG
fiir die wichtigsten Gebiihrentatbesténde festgeleg-
ten Hochstsétzen; sie sind jedoch stirker pauscha-
liert.
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An der — sonst im Verwaltungsverfahren nicht iib-
lichen — Erhebung einer Widerspruchsgebiihr wird
festgehalten, weil die vorgeschriebene Form der
Entscheidung durch einen Widerspruchsausschufi
unter Beiziehung ehrenamtlicher Beisitzer vom iib-
lichen Verwaltungsverfahren abweicht und kosten-
trachtiger als dieses ist. Im Falle eines Erfolgs des
Widerspruches ist die Widerspruchsgebiihr nach
Absatz 5 grundsétzlich zu erstatten. Auch diese Re-
gelung ist 1nhaltsgle1ch mit der des BSAKostG (§5
Abs. 2).

Anders als in § 9 des Verwaltungskostengesetzes ist
nicht vorgesehen, die Priifungsgebiihren kosten-
deckend zu bemessen. Vielmehr sollen — wie bis-
her — spater ein Teil der Uberwachungsgebiihren
zur teilweisen Deckung der Priifungskosten mit
herangezogen werden. Auflerdem entstehen die
Priifungsaufwendungen auch dann in vollem Um-
fang, wenn der Antrag im Laufe eines Priifungsjah-
res zuriickgezogen wird. Es wire deshalb nicht
sachgerecht, dem Antragsteller neben den ohnehin
bestehenden Verglinstigungen zusétzliche Ermagi-
gungen zu gewiéhren. Ahnliches gilt auch fiir den
Fall, da8 der Antragsteller bei unzureichender
Sorte den Antrag nach Zugang der entsprechenden
Priifungsberichte nicht zuriicknimmt (Absatz 4).

Nach § 70 VwV{G fénde ein Widerspruchsverfahren
nicht statt. Nicht zuletzt im Hinblick darauf, da8
dem Bundessortenamt nach der hoéchstrichterli-
chen Rechtsprechung bei der Entscheidung iiber
die Sortenzulassung eine Beurteilungsermachti-
gung zukommt und damit seine Entscheidungen
nur eingeschréankt gerichtlich nachpriifbar sind, ist
es jedoch sachgerecht, dem Antragsteller auf der
Verwaltungsebene eine zweite Instanz zur Verfii-
gung zu stellen, die die Entscheidung des Sorten-
ausschusses voll nachpriift. Daher schlieit § 41 die
Anwendung des § 70 VWVEG aus. Es ist folgerichtig
und damit geboten, die Kostenfolge dieser im Inter-
esse des Antragstellers liegenden Sonderregelung
den Antragsteller tragen zu lassen (Absatz 5
Satz 5).

UNTERABSCHNITT 4

In anderen Mitgliedstaatén
eingetragene Sorten

Zu § 55

Diese Vorschrift entspricht im wesentlichen dem
§ 73 SaatVG 68. Entsprechend den bereits zu § 15
angefiihrten EWG-Regelungen ist auch Saatgut von
Sorten der Gemeinsamen Sortenkataloge, fiir die
darin eine Auslauffrist aufgefiihrt ist, noch bis zum
Ende dieser Frist verkehrsfahig; deshalb sind auch
diese Sorten in die Bekanntmachung mit aufzuneh-
men. :

Die Regelung in Absatz 2 ist im Interesse einer fle-
xibleren Handhabung gegeniiber der in § 73 Abs. 2
SaatVG 68 allgemeiner gefafit. Dies trigt dem Um-
stand Rechnung, daB die Mitgliedstaaten die Aner-

kennung des Saatgutes auch auf Sorten der Ge-
meinsamen Sortenkataloge erstrecken konnen. Die
Mitgliedstaaten haben hiervon unterschiedlich Ge-
brauch gemacht. Die Verordnungsermichtigung
gibt die Moglichkeit, den sich &ndernden Gegeben-
heiten besser Rechnung zu tragen. Die Regelung
umfaft dariiber hinaus jetzt auch Sorten, die nur in
einem anderen Mitgliedstaat eingetragen sind, de-
ren Erhaltungsziichtung aber im Geltungsbereich
des Gesetzes erfolgt.

Damit wird dem Umstand Rechnung getragen, da
einige Mitgliedstaaten auch fiir Sorten, die bei ih-
nen eingetragen sind, nur die Einfuhr von aner-
kanntem Saatgut zulassen, so dafy deutsche Ziichter
von der Eintragung ihrer Sorte in diesen Mitglied-
staaten wirtschaftlich nur dann Gebrauch machen
konnen, wenn ihr im Geltungsbereich des Gesetzes
erzeugtes. Saatgut auch hier anerkannt werden
kann. -

ABSCHNITT 3
Andere Aufgaben des Bundessortenamtes

Zu § 56 — Beschreibende Sortenliste

In der Vergangenheit hat sich herausgestellt, daB
auch bei Sorten bestimmter Arten, die nicht der

Saatgutverkehrsregelung unterliegen, ein erhebli-

ches Verbraucherinteresse an einer objektiven Sor-
tenbeschreibung besteht. Insbesondere gilt dies fiir-
Obst-, Gehélz- und auch bestimmte Zierpflanzen-
arten. Da das Bundessortenamt im Rahmen seiner
Aufgaben (insbesondere Sortenschutzerteilung)
Sorten dieser Arten in Priifungen oder Vergleichs-
sammlungen-ohnehin anbaut, verfiigt es auch inso-
weit iiber Sorteninformationen, die der Offentlich-
keit zugénglich gemacht werden sollten. Deshalb
soll das Bundessortenamt durch die neue Vorschrift
in Absatz 1 Nr.2 beauftragt werden, im Rahmen
seiner Moglichkeiten auch fiir solche Arten Be-
schreibende Sortenlisten herauszugeben.

Im iibrigen ist diese Vorschrift gegeniiber §74
SaatVG 68 unverandert.

Zu § 57 — Priifung der Sortenechtheit in besonde-
ren Féillen

Es gibt Regelungen auf anderen Rechtsgebieten, in
denen die Sortenechtheit eine Zulassigkeitsvoraus-
setzung fiir das Inverkehrbringen von Waren ist —
z.B. die Verordnung (EWG) Nr.315/68 des Rates
vom 12. Mérz 1968 zur Festsetzung von Qualitéts-
normen fiir Blumenbulben, -zwiebeln und -knollen
(ABL EG Nr.L 71 S.1). Die mit der Uberwachung
dieser Regelungen betrauten Stellen verfiigen viel-
fach nicht iiber die fiir die Priifung der Sortenecht-
heit notwendige Ausriistung und Fachkenntnis. Da
das Bundessortenamt auf Grund seiner Aufgaben

35



Drucksache 10/700

Deutscher Bundestag — 10.Wahlperiode

nach diesem Gesetz und dem Sortenschutzgesetz
durch Priifung gewonnene Erkenntnisse iiber die
Sorten der entsprechenden Arten hat, soll es auf
Ersuchen der zustindigen Stellen auch mit der
Durchfiihrung solcher Priifungen betraut werden
konnen.

ABSCHNITT 4

Verfahren vor Gericht, Auskunftspflicht und
Bufigeldvorschriften

Zu § 58 — Ausschlu3 der Berufung

Diese Vorschrift ist gegeniiber § 54 SaatVG 68 un-
veréndert.

Zu § 59 — Auskunftspflicht '

Diese Vorschrift ist im Wortlaut an vergleichbare
Vorschriften auf anderen Rechtsgebieten (z.B.
Pflanzenschutzgesetz) angepafit. Am materiellen
Inhalt der Regelung dndert sich dadurch gegeniiber
§ 75 SaatVG 68 nichts.

.

Zu § 60 — OrdnungsWidrigkeiten

Neben der Anpassung an die neue Paragraphen-
folge und an den geanderten Wortlaut der jeweili-
gen Vorschriften sind gegeniiber § 76 SaatVG 68 in
Absatz 1 Nr.2 Buchstaben a, b und d weitere Ord-
nungswidrigkeitentatbestéinde vorgesehen. Dies ist
notwendig, um die Einhaltung von Auflagen sicher-
zustellen, die mit Genehmigungen nach §3 Abs.2
(erweiterte Genehmigungsméglichkeiten des Bun-
dessortenamtes), §§ 6 und 11 Abs. 3 Nr. 1 verbunden
sind. Ein weitérer neuer Ordnungswidrigkeitentat-
bestand ist in Absatz1 Nr.8 vorgesehen, um eine
ordnungsgeméBe Angabe der Sortenbezelchnung
zu erreichen.

In Absatz 1 Nr.3 sind, konkreter als in § 76 Abs.2
Nr.1 SaatVG 68, die Fille bezeichnet, in denen in
Rechtsverordnungen Bufigeldvorschriften vorgese-
hen werden kénnen.

Um dem unterschiedlichen Gewicht der Ordnungs-
widrigkeiten stirker Rechnung zu tragen, erscheint
es angebracht, die BufBigeldhdchstdrohung von
50 000 DM nur fiir die gravierenden Verstiie vor-
zusehen. Fiir die iibrigen Verst68e, zum, Beispiel ge-
gen Buchfiihrungs-, Aufbewahrungs-, Auskunfts-
"und Anzeigepflichten, erscheint eine BufBigelddro-
hung bis zu 10 000 DM angemessen (Absatz 2).
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ABSCHNITT 5
Schlufivorschriften

Zu § 61 — Durchfiihrung von Vorschriften der Eu-
ropédischen Gemeinschaften

Diese Vorschrift entspricht der Regelung des § 77
SaatVG 68.

Zu § 62 — Ubergangsvorschrift

Im Interesse der Rechtssicherheit und -klarheit
wird hier ausdriicklich verankert, da8 die bisherige
Sortenliste unter diesem Gesetz weitergefiihrt wird
und damit die beim Inkrafttreten dieses Gesetzes in
der Sortenliste eingetragenen Sorten zugelassene
Sorten nach diesem Gesetz sind.

Hinsichtlich der beim Inkrafttreten dieses Gesetzes
anhidngigen Verfahren sind auch ohne ausdriickli-
che Erwdhnung die neuen Bestimmungen anzu-
wenden, da nach § 63 Satz 1 das Saatgutverkehrsge-
setz 1968 mit dem Inkrafttreten dieses Gesetzes
aufgehoben wird.

Zu § 63 — Aufhebung und Anderung von Gesetzen

Die Aufhebung des Saatgutverkehrsgesetzes 1968
ergibt sich als Konsequenz der Konzeption des vor-
liegeniden Gesetzes als Ablgsungsgesetz.

Die Neufassung des § 21 Abs. 2 des Gesetzes gegen
Wettbewerbsbeschriankungen ist im Hinblick auf
die Anderungen des Saatgutverkehrsgesetzes erfor-
derlich; in § 100 Abs. 3 Nr. 1 des Gesetzes wird zur
Vermeidung kiinftiger Anderungen auf das jeweils
geltende Saatgutverkehrsgesetz abgestellt.

Zu § 64 — Berlin-Klausel

Diese Vorschrift enthiilt die ubliche Berlin-Klausel.

Zu §65 — Inkrafttreten

Der vorliegende Entwurf steht im Zusammenhang
mit dem Entwurf eines Gesetzes zur Ablosung des
Sortenschutzgesetzes. Beide Entwiirfe sollen im In-
teresse der betroffenen Wirtschaftskreise zum sel-
ben Zeitpunkt in Kraft treten. Wegen des engen
Zusammenhangs von Saatgutanerkennung und
Sortenprifung mit dem Vegetationsverlauf bietet
sich der 1.Juli 1984, der gleichzeitig auch Beginn
des landwirtschaftlichen Wirtschaftsjahres ist, als
geeigneter Termin an. , :

Soweit auf Grund dieses Gesetzes durch Rechtsver-
ordnungen festzulegende Bestimmungen zu dem
genannten Zeitpunkt in Kraft treten sollen, miissen
die Vorschriften, die eine Erméchtigung zum Erla8
von Rechtsverordnungen enthalten, vor den iibri-
gen Vorschriften in Kraft treten.
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Stellungnahme des Bundesrates

1. §5Abs.1 Nr.4

Der Bundesrat bittet die Bundesregierung zu
priifen, inwieweit die in § 5 Abs. 1 Nr. 4 vorgese-
hene Regelung auf eine Einengung im Sinne der
Sicherstellung der Pflanzgutversorgung verzich-
ten kann. Die derzeitige Regelung fiihrt zu einer
- Wettbewerbsbeeintrachtigung der deutschen
Pflanzkartoffelerzeugung gegeniiber den EG-
Mitgliedstaaten und anderen europédischen Lén-
dern, die iiber entsprechende Klassifizierungen
verfiigen.

. §6
In §6 ist das Wort ,,Handler* durch das Wort
,,Handelsunternehmen“ zu ersetzen.

Begrﬁndﬁng
Der Begriff ist klarer und umfassender.

. §8§8 und 27 -

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren
Gesetzgebungsverfahren zu priifen, ob durch
eine Anderung der Aufzeichnungspflichten dem
»grauen Saatgutmarkt” starker entgegengewirkt
werden kann.

. §22 Abs.3

In Absatz 3 ist das Zitat ,§5 Abs.2, § 11 Abs. 2
und § 15 Abs. 2“ durch das Zitat ,§5 Abs. 2, § 11
Abs. 2 und 3 sowie § 15 Abs, 2“ zu ersetzen.

Begriindung

Notwendige Erganzung hinsichtlich des Erlas-
ses von Kennzeichnungsvorschriften, nachdem
die Erméchtigungen zum Erlall von Rechtsver-
ordnungen sowohl in § 11 Abs. 2 als auch in § 11

Anlage 2

Abs.3 die materielle Regelung ohne Zustim-
mung des Bundesrates zulassen.

. §24 Abs. 2 . .

In Absatz 2 ist der zweite Satzteil wie folgt zu
fassen: ,,. .., so kann der Kaufer Schadensersatz
wegen Nichterfiillung insoweit nicht verlangen,
als die Erfiillung der Ersatzpflicht fiir den Ver-
kaufer, auch unter Beriicksichtigung der berech-
tigten Interessen des Kaufers, zu einer unbilli-
gen Hérte fithren wiirde.* ’

Begriindung

Anders als nach §33 Abs.3 SaatVG 1968 trife
den Kéufer nach der Entwurfsfassung kiinftig
die Darlegungspflicht dafiir, dafl die Schadenser-
satzpflicht nicht zu einer unbilligen Harte fiir
den Verkaufer fiihrt. Dies bedeutet eine unange-
messene Erschwerung der Anspruchsdurchset-
zung fiir den Kéaufer, Die Darlegungspflicht soll
daher insofern den Verkaufer treffen.

. §28

Der Bundesrat bittet die Bundesregierung, im
weiteren Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens
zu priifen, ob im Zusammenhang mit den Aufga-
ben nach § 28 ergénzend eine Eingriffsermachti-
gung zur Anordnung der im Zuge der Uberwa-
chung zu treffenden MaBinahmen erforderlich
ist.

. §54 Abs.5

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren
Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens zu priifen,
ob ausreichende Griinde dafiir bestehen, in § 54
Abs. 5 Satz5 abweichend von § 80 VwVIG dem

. erfolgreich Widersprechenden einen Kostener-

stattungsanspruch zu versagen.
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Anlage 3

GegenéduBerung der Bundesregierung zur Stellungnahme des Bundesrates

Zul.(§5 Abs.1 Nr.4)

Die Bundesregierung ist der Auffassung, daB ein
ersatzloser Verzicht auf die Zweckbestimmung der
Ermaéachtigungsvorschrift im Hinblick auf das Be-
stimmtheitsgebot des Artikels 80 Abs.1 Satz2 GG
nicht vertretbar ist. Um die vom Bundesrat befiirch-
tete Wettbewerbsbeeintrachtigung zu vermeiden,
halt sie allerdings eine Zweckbestimmung fiir aus-
reichend, nach der eine auf die Ermachtigung ge-
stiitzte Rechtsverordnung einerseits zur Sicherstel-
lung der Versorgung mit preisgiinstigem Pflanzgut
im Interesse des Verbrauchers geboten und ande-
rerseits mit der Erhaltung der Pflanzgutqualitidt
vereinbar sein muf. )

Zu 2. (§ 6)

An der Regierungsvorlage wird festgehalten. Der
Begriff ,Handler* ist treffend und eindeutig; das
vorgeschlagene ldngere Wort ,Handelsunterneh-
men" ist weder umfassender noch klarer.

Zu 3. (§§ 8 und 27)

Die Bundesregierung wird der Priifungsbitte nach-
kommen. Dabei wird allerdings zu beriicksichtigen
sein, da3 die Regierungsvorlage in § 8 bereits eine
gegeniiber dem geltenden Gesetz (§ 13 SaatVG 68)
strengere Regelung vorsieht.

Zu 4. (§ 22 Abs. 3)

Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu 5. (§ 24 Abs. 2)

. Dem Vorschlag wird zugestimmt.

Zu 6. (§28)

Die Bundesregierung wird der Priifungsbitte nach-
kommen. Allerdings wird fiir den Fall, daB ein Be-
darf fiir eine bundesrechtliche Regelung bejaht
werden sollte, zu beriicksichtigen sein, daB es sich
bei dem angesprochenen Problem — nach dem Ver-
fassungsgrundsatz des allgemeinen Vorbehaltes
des Gesetzes sind Eingriffe in die Rechtssphére des
Biirgers nur auf Grund ausdriicklicher gesetzlicher
Ermiachtigung erlaubt — nicht um ein spezielles
Problem des Saatgutverkehrsgesetzes handelt. Da
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dieses Problem sich vielmehr auf zahlreichen ande-
ren Rechtsgebieten ebenso stellt, wire nach Auffas-
sung der Bundesregierung gegebenenfalls eine Lo-
sung im Rahmen einer allgemeinen, alle unter-
schiedlichen Rechtsbereiche: umfassenden Rege-
lung zu treffen.

Zu1. (§ 54 Abs. 5)

Die Bundesregierung hat die vom Bundesrat aufge-
worfene Frage gepriift. Sie hilt den in der Regie-
rungsvorlage vorgesehenen Ausschlufi der Kosten-
erstattung im Widerspruchsverfahren weiter aus
folgenden Griinden fiir gerechtfertigt:

1. Im férmlichen Verwaltungsverfahren wére ge-
méaB § 70 VwVEG die Durchfiihrung eines Vorver-
fahrens entbehrlich mit der Folge, da8 sich die
Frage der Kostenerstattung nicht stellen wiirde.
Abweichend hiervon sieht der Gesetzentwurf im
Interesse des Antragstellers die Durchfiihrung
eines Widerspruchsverfahrens trotz des férmli-
chen Verwaltungsverfahrens vor. Dann er-
scheint es aber gerechtfertigt, dal der Antrag-
steller jedenfalls seine zur zweckentsprechen-
den Rechtsverfolgung notwendigen Aufwendun-
gen selbst zu tragen hat.

2. Die Antragsteller kommen nicht aus einem
regional begrenzten Bereich, sondern aus dem
gesamten Geltungsbereich des Gesetzes sowie
groBenteils — zur Zeit etwa zur Hélfte.— aus
anderen Mitglieds- oder Verbandsstaaten. Die
Anwendung des § 80 Abs. 1 Satz 1 VwVIG wiirde
bei erfolgreichem Widerspruch in Fallen, in de-
nen der Antragsteller zu den Verhandlungen des
Widerspruchsausschusses anreist und dies zur
zweckentsprechenden Rechtsverfolgung not-
wendig erscheint, zu erheblichen, in ihrer Hohe
jedoch nicht genau kalkulierbaren Mehrkosten
fiir den Bund fihren.

3. Hinzu kommen angesichts der zunehmenden
Verflechtung des Saatgutwesens nicht zu unter-
schiatzende wettbewerbliche Auswirkungen ei-
ner etwaigen Anwendbarkeit des §80 VwVIG.
Soweit es der Bundesregierung bekannt ist, gibt
es in anderen Staaten keine den § 80 VwV{G ent-
sprechende Regelung. Deutsche Ziichter, die fiir
ihre Sorten eine Zulassung in einem anderen
Staat beantragen wollen, hatten folglich im Falle
eines Rechtsbehelfsverfahrens einen Kosten-
nachteil im Vergleich zu Angehorigen dieser
Staaten, die fiir ihre Sorten eine Zulassung in
der Bundesrepublik Deutschland beantragen
wollen. '
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