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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage des Abgeordneten Fischer (Frankfurt) und der Fraktion
DIE GRUNEN

— Drucksache 10/1536 —

Ubung des Bundesgrenzschutzes unter biirgerkriegsihnlichen Vorgaben mit
scharfer Munition auf dem Truppeniibungsplatz der Britischen Rheinarmee
Sennelager bei Paderborn vom 21. bis 25. Mai 1984

Der Bundesminister des Innern — P III 1 — 654 245 — 2/1 _ hat mit
Schreiben vom 13. Juni 1984 die Kleine Anfrage namens der
Bundesregierung wie folgt beantwortet:

Vorbemerkung

Die Kleine Anfrage ist ausgelost durch eine Verodffentlichung in
der Hlustrierten ,stern” vom 30. Mai 1984 und einer darin abge-
druckten angeblichen Ubungslage eines 3. Zuges, aus der die
Fragesteller in Frage 2 zitieren.

In der Sitzung des Innenausschusses des Deutschen Bundestages
am 7. Juni 1984 hat der Parlamentarische Staatssekretar beim
Bundesminister des Innern dazu u. a. festgestellt, daB diese Lage —
wie sorgfaltige Ermittlungen ergeben haben — von keiner der
iibenden Einheiten verwendet worden und niemandem aus dem
Bundesgrenzschutz zuzuordnen ist. '

1. Kann die Bundesregierung bestdtigen, dal der Leitende Polizei-
direktor Lothar Kriiger in einem sogenannten ,Vorbefehl Nr. 2* vom
11. April 1984 folgende Vorgabe machte:

»Bei der Vorbereitung und Durchfiihrung der SchieBen sind reali-
stische Lagen zugrunde zu legen“?

Das Zitat aus dem Vorbefehl Nr. 2 des Grenzschutzkommandos
Mitte ist richtig.
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2. Ist der Bundesregierung bekannt, daBl daraus eine Lage konstruiert
wurde, die nach Artikel 91 GG den Einsatz des Bundesgrenzschutzes
in Nordrhein-Westfalen durch die Bundesregierung mit schweren
Waffen wie Kanonen und Granaten rechtfertigte, namlich ein

_ Biirgerkrieg mit folgenden Situationsentwiirfen: )

.Der anhaltende Streit der Tarifparteien um die 35-Stunden-Woche
hat das angespannte innnenpolitische Klima entscheidend ver-
scharft; ,wilde Streiks”, Fabrikbesetzungen, Sabotageakte, in
deren Folge rechts- und linksextreme ,Anschlige auf offentliche
und private Einrichtungen sowie Entfiihrungen hochgesteliter Per-
sénlichkeiten”, Anschlag auf den Bundesverband der Deutschen
Industrie am 18. Mai 1984, am 19. Mai 1984 Entfiihrung des BDI-
Prasidenten Esser von einem ,Komitee des bewaffneten Arbeiter-
kampfes”; Tod mehrerer Menschen und erhebliche Verletzungen,
und das alles mit dem Ziel ,die Herbeifithrung eines biirgerkriegs-
ahnlichen Zustandes, um die nach der Verabschiedung des Amne-
stiegesetzes endgiiltig diskreditierten Parteien zu verjagen und eine
Ein-Parteien-Herrschaft unter Flhrung eines neuen  starken
Mannes' aufzurichten” und dergleichen mehr?

Bei dem Truppeniibungsplatzaufenthalt von Einheiten des GSK
Mitte in Sennelager handelte es sich nicht um eine , GroBiibung"
einer Einheit mit einheitlicher Ausgangslage.

Er bestand vielmehr aus vielen selbstandigen Einzeliibungen
unterschiedlicher Organisationseinheiten vom Einzelbeamten bis
zur Zugstarke, die auf verschiedenen Schiefbahnen stattfanden.

Jeder dieser Ubungen lag eine eigene Lagebeschreibung
zugrunde, die auf dem gesetzlichen Auftrag des BGS sowie den
verliehenen Befugnissen basierte und das geiibte polizeiliche
Einschreiten rechtfertigte.

In keiner der verwendeten Einzellagen sind die zitierten , Situa-
tionsentwiirfe” enthalten. Der ,stern”-Bericht ist insoweit falsch.

3. Wie hoch waren die Kosten dieser Ubung, und wieviel scharte
Munition welcher Art wurde genau verschossen?

Es entstanden fiir Verpflegungsmehraufwand, Aufwandsentscha-
digung nach dem Bundesreisekostengesetz, Kraftstoff und Muni-
tion insgesamt Kosten in Hohe von 685 575 DM,

Bei den einzelnen Ubungen wurde scharfe Munition wie folgt
verschossen:

-— 133 000 Schuffi Gewechrmunition,

-— 15 800 SchuB Pistolenmunition,

-~ 8300 Schufl deckungsbrechende Hantzielinunition,

400 Schuf} Leucht- und Signalmunition.

4. Hat es Ubungen dieser Art aut ehnlichen Situatiensvorgaben tir deu
Bundesgrenzschutz in der Vergangenheit schon einmal gegeben? Ist
es Uiblich, solche Mandver durchzufiihren?

Ubungsptatzaufenthalte mit praktischen SchieBitbungen einzel-
ner Organisationseinheiten gehoren seit Bestehen des Bundes-
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grenzschutzes zum standigen Aus- und Fortbildungsprogramm
dieser Polizei des Bundes.

Auch in der Vergangenheit wurde jeder dieser Schiefiibungen
eine polizeiliche Lage nach der Polizeidienstvorschrift ,PDV 230
,Ubungen’“ in der Fassung vom November 1978, die auch fir die
Landerpolizeien gilt, zugrunde gelegt.

Soweit rekonstruierbar, hat es auch dabei eine ,Situationsvor-
gabe” nicht gegeben, die der Schilderung in Frage 2 entspricht.

5. Beabsichtigt die Bundesregierung in Zukunft erneut Ubungen dieser
Art vom Bundesgrenzschutz durchfiihren zu lassen?

Praktische SchieBiibungen unter einsatzmaBigen Bedingungen
sind zur Erhaltung der Einsatzbereitschaft des Bundesgrenzschut-
zes auch in Zukunft erforderlich.

‘6. Auf welche Art und Weise sind Situationsentwiirfe fiir Manover-
ibungen in den Ausbildungs- und Ubungsvorschriften des Bundes-
grenzschutzes vorgeschrieben, eingegrenzt oder gesichert?

Nach der Polizeidienstvorschrift ,PDV 211 ,SchieBausbildung'”,
die bei allen Polizeien des Bundes und der Lander eingefiihrt
wurde, sind fiir die SchieBausbildung-in geschlossenen Einheiten
Ubungslagen zugrunde zu legen, bei denen der SchuBwaffenge-
brauch im geschlossenen Einsatz nach dem Grundsatz der Ver-
héltnisméaBigkeit rechtlich zulassig ist. Die so vorgeschriebenen
Ubungslagen sind durch verfassungsrechtliche und einfachge-
setzliche Vorgaben eingegrenzt; deren Einhaltung ist durch die
Dienstvorgesetzten jeder Verantwortungsebene im Bundesgrenz-
schutz sichergestellt.

7. Hat die Gestaltung von Lagebeschreibungen fiir Manéveriibungen
in Absprache und/oder Kenntnis der politischen Fiihrung des
Bundesgrenzschutzes zu erfolgen?

Die Gestaltung von Ubungslagen liegt in der Verantwortung der
Jeweiligen Einheit und der iiber sie aufsichtfiihrenden Dienst-
stelle; eine Priifung durch das Ministerium wird bei bundesweiten
Ubungen vorgenommen.

8. Welche MaBnahmen wurden bei o.g. Ubung zur Behandlung von
Gefangenen zugrunde gelegt?

Ubungszweck war ausschlieBlich das SchieBen auf Pappscheiben
und dergleichen.
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Festnahme und Behandlung von Festgenommenen waren nicht
zu Uben.

9. Wie rechtfertigt die Bundesregierung eine solche Ubung des Bun-
desgrenzschutzes generell und in dieser gegenwaértigen politischen
Situation, besonders im Hinblick auf den Konflikt der Tarifparteien
zur 35-Stunden-Woche?

Der Ubungsplatzaufenthalt von Einheiten des Grenzschutzkom-
mandos Mitte diente ausschlieBlich der SchieBausbildung in klei-
nen Gruppen auf einem abgeschlossenen Geldnde. Eine solche
Ausbildung ist unverzichtbar.
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