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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage des Abgeordneten Wiippesahl und der Fraktion DIE GRUNEN
— Drucksache 11/148 —

Standortiibungsplatze im Kreis Herzogtum Lauenburg / Verkaufe von
Forsteigentum an den Bund

Der Staatssekretir des Bundesministeriums der Verteidigung hat
mit Schreiben vom 15. April 1987 im Namen der Bundesregierung
die Kleine Anfrage wie folgt beantwortet:

1. Hat es zum Zweck der Landbeschaffung fiir den Standortiibungs-
platz Elmenhorst zwischen dem Bund und den Forsteigentiimern Z.
bzw. v. R. Verkaufsgesprache gegeben?

2. Wenn es welche gegeben hat, wann fanden diese statt? Wie hédufig
wurden Gesprache in dieser Art gefiihrt? Mit welchem Ergebnis
endeten diese Gesprache?

3. Hat es eine Korrespondenz zwischen den beiden genannten Forst-
eigentiimern und dem Bund zum gleichen AnlaB, zu welchen
Zeitpunkten, mit welchen Ergebnissen und mit welcher Intensitét
gegeben?

4. Wenn Verkaufsgesprache oder Korrespondenz bzw. telefonische
Kontaktaufnahme stattfanden, von wem gingen diese aus?

5. Gibt es weitere an das Bundeswehrgeldnde angrenzende Flachen,
die der Bund erwerben will?

6. Ist es beabsichtigt, z. B. aus Griinden der Finanzierung vorstehen-
der Flichen, Geldnde der Bundeswehr in Wentorf bei Hamburg
oder anderswo zu verkaufen?

7. Soll oder kann eine direkte Anbindung an die Bundesautobahn 24
(Hamburg~Berlin) erfolgen? Wenn dies moéglich sein soll und
geplant wird, aus welchen Griinden und zu welchem Zweck?

8. Ist die Bundesregierung der Auffassung, daB die Gefahrdung der
ortlichen Bevolkerung bei einer Erweiterung des Standortiibungs-
platzes wesentlich steigt, weil hier potentielle Angriffsziele fiir den
Ernstfall entstehen wiirden oder konnten?

9. Welche Eingriffe in den Naturhaushalt wiirden in den Forsten
erforderlich oder zu erwarten sein?

10. Sind Entwasserungsmafinahmen (wie auf dem in der Nachbar-
schaft befindlichen ehemaligen Gut Lanken groBSflachig gesche-
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hen) mit Zerstdrung der Restflachen des Basthorster Erlenbruchs
und der sonstigen Feuchtbiotope, die in der Biotopkartierung des
Landes Schleswig-Holstein von 1981 ausgewiesen sind, zu er-
warten?.

11. Sind ErschlieBungsmaBnahmen in Form von betonierten/asphal-
tierten Strafienanlagen zwischen dem heutigen Standortiibungs-
platz und zukiinftigen Einrichtungen in den Forsten bzw. der BAB
24, z.B. PanzerstraBen und Panzer-Gelandefahrstrecken, erforder-
lich bzw. zu erwarten?

12. Ist die Nutzung des fiir den Aufkauf von den Herren Z. und v. R. in
Betracht kommenden Geldndes im Hinblick auf seine militarische
Nutzung auch fiir die Errichtung von AbschuBbasen mit ihren
Nebeneinrichtungen fiir Raketen vorgesehen oder geplant?

13. Ist auf dem oben genannten Gelédnde vorgesehen oder geplant,
- Depots fiir landgestiitzte Raketen zu errichten?

14. Ist auf dem oben genannten Geldnde vorgesehen oder geplant,
Munitionsdepots sonstiger Waffengattungen einzurichten?

15. Ist auf dem oben genannten Geldnde vorgesehen oder geplant,
Depots fiir chemische Kampfstoffe einzurichten?

16. Ist auf dem oben genannten Gelinde vorgesehen oder geplant,
Einrichtungen zur Lagerung biologischer Kampfstoffe vorzu-
nehmen?

17. Kann oder soll das oben genannte Gebiet gegebenenfalls an die
NATO zu einer der vorstehenden Nutzungen gegeben werden?

18. Ist der Bundesregierung bekannt, da der gegebenenfalls in
Gespréache, Korrespondenz oder schon Verkaufsverhandlungen
mit ihr getretene Herr Z. Flachen — meist alte Forsten — aufgekauft
hat, die er wenige Jahre spéter in der Regel zum vier- bis sieben-
fachen Preis an den Bund fiir die Nutzung zu militérischen Zwek-
ken verauBert? Ist dies mehrfach geschehen?

19. Ist der Bundesregierung der Aritikel aus der Wochenzeitschrift
«stern” vom 14. Juli 1983 bekannt, der anldflich des Vorgehens
von Herrn Z. zum Schilitzer Eisenberg ein gleiches Verhalten doku-
mentiert hat (Aufkauf eines Waldareals fiir fiinf Millionen, Verkauf
fiir 37 Millionen nach massiven Holzeinschldgen)?

20. Glaubt die Bundesregierung, daB es sich bei diesen Wieder-
holungsfallen um Zufélle handelt?

21. Gibt es Einwirkungen des bayerischen Ministerprasidenten, als
dessen Duz-Freund sich Herr Z. darstellt, auf dessen Geschéfte mit
der Bundesregierung?

22.  Sieht sich die Bundesregierung veranlaBt, der in verschiedenen
Presseverlautbarungen geduBerten Vermutung nachzugehen, daf
Herr Z. aus den zusténdigen und dafiir in Betracht kommenden
Administrationen auf Bundesebene Informationen erhalt, wo die
Bundeswehr beabsichtigt, Land aufzukaufen bzw. wo es sich loh-
nen konnte, der Bundeswehr Land anzubieten, um dafiir im
Gegenzug wiederum Geldsummen diesen Personen oder poli-
tischen Parteien zur Verfligung zu stellen?

23. Ist der Bundesregierung bekannt, da Herrn Z. jiingst — auch in’
mehreren Medien verdffentlicht — iiber das zustiandige Amt fiir
Land- und Wasserwirtschaft in Liibeck tiber besondere Auflagen
zur Waldbewirtschaftung der weitere Einschlag in dem von ihm vor
kurzem erworbenen 180-Hektar-Areal fiir zehn Jahre untersagt
wurde?

24. Teilt die Bundesregierung die Einschédtzung der GRUNEN, daf
sich weitere Geschéafte mit'Herrn Z. aufgrund dessen sittenwidri-
gen und doch zumindest oOkologisch zerstérerisch wirkenden
Gebarens verbieten?

Die Bundeswehr beabsichtigt nicht, den Standortiibungsplatz
Elmenhorst bei Schwarzenbek im Kreis Herzogtum Lauenburg
(Schleswig-Holstein) zu erweitern.

Verkaufsgesprache zwischen dem Bund und den Forsteigen-
timern hat es nicht gegeben. '

Eine Beantwortung der weiteren Fragen ist damit gegenstandslos.
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