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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Frau Schilling und der Fraktion
DIE GRUNEN
— Drucksache 11/2914 —

Planungen zur Stationierung von US-Kampfhubschraubern
in Wiesbaden-Erbenheim oder in anderen hessischen Kommunen

Der Parlamentarische Staatssekretdr beim Bundesminister der
Verteidigung hat mit Schreiben vom 17. Oktober 1988 im Namen
der Bundesregierung die Kleine Anfrage wie folgt beantwortet:

1. Wie begriindet die Bundesregierung die vom Bundesminister der
Verteidigung noch vor AbschluB des Anhérungsverfahrens getrof-
fene Entscheidung, den sofortigen Vollzug der Stationierungsabsicht
von 39 US-Kampfhubschraubern anzuordnen angesichts ihrer eige-
nen ,Stellungnahme zu dem BeschluB3, mit dem der Deutsche Bun-
destag in der Sitzung am 4. Dezember 1986 die BeschluBempfehlung
des Innenausschusses vom 10. Oktober 1986 (Drucksache 10/6142)
angenommen hat"?

Halt sie die Verfahrenspraxis des Bundesministers der Verteidigung
im Falle Erbenheim grundsétzlich und im einzelnen fiir vereinbar mit
den Prinzipien und Normen ihrer obengenannten Stellungnahme?

Der Flugplatz Wiesbaden-Erbenheim wird von den amerikani-
schen Streitkraften seit Ende des letzten Weltkrieges genutzt.
Nach Artikel 48 Abs. 2 des Zusatzabkommens zum NATO-Trup-
penstatut gewahrleistet die Bundesrepublik Deutschland, daB der
Flugplatz von den amerikanischen Streitkraften auch weiterhin
genutzt werden kann. Aufgrund dieser volkerrechtlich verbind-
lichen Vereinbarungen ist es der Bundesregierung versagt, die
amerikanischen Streitkrafte an der flugbetrieblichen Nutzung des
Flugplatzes Wiesbaden-Erbenheim zu hindern.

Der Bundesminister der Verteidigung hat das Land Hessen auf-
grund eines gerichtlichen Vergleichs zu dem Gesamtstationie-
rungsvorhaben angehort. Die Hessische Landesregierung hat im
Rahmen dieser Anhorung am 9. August 1988 Stellung genommen.
Die Priffung und Auswertung der Stellungnahmen des Landes
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und der anderen beteiligten Stellen durch den Bundesminister der
Verteidigung und weitere fachlich zustdndige Ressorts ist noch
nicht abgeschlossen. Die Bundesregierung wird die Entscheidung
iiber das Gesamtstationierungsvorhaben so bald wie moglich
treffen.

Die Stellungnahme des Landes Hessen ist aber durch die Bundes-
regierung vorab daraufhin iiberpriift worden, ob die von den US-
Streitkraften fiir den Herbst 1988 geplante Teilstationierung
(39 Hubschrauber) mit dem deutschen Recht vereinbar ist. Dabei
sind die umfassenden Argumente des Landes und der vom Land
Beteiligten einbezogen worden. Mit Schreiben vom 24. August
1988 ist der Hessischen Landesregierung mit eingehender
Begriindung mitgeteilt worden, daB diese Teilstationierung nach
Auffassung der Bundesregierung noch im Rahmen des den US-
Streitkraften auf dem Flugplatz schon immer zustehenden Nut-
zungsrechts liegt. In diesem Punkt vertritt die Stadt Wiesbaden
eine andere Auffassung.

Die im Zuge der Stationierungsplanungen der amerikanischen
Streitkrafte fiir Wiesbaden-Erbenheim vom Bundesministerium
der Verteidigung getroffenen MafBnahmen stehen in keinem
Zusammenhang mit dem in der Drucksache 10/6142 des Deut-
schen Bundestages behandelten Fragenkomplex. Die in dieser
Drucksache enthaltene Empfehlung des Innenausschusses befaf3t
sich mit dem Anhérungsverfahren nach dem Landbeschaffungs-
gesetz. Ein solches Verfahren ist anzuwenden, wenn Gelande fiir
militarische Zwecke beschafft werden soll. Fiir das Stationie-
rungsvorhaben in Wiesbaden-Erbenheim, das auf dem vorhande-
nen Flugplatz realisiert wird, ist die Beschaffung zusatzlichen
Gelandes jedoch nicht beabsichtigt.

2. Beabsichtigt sie, dem ,Vertrauensverlust’, den der Landrat des
Main-Taunus-Kreises ,nach den bisherigen Erfahrungen mit dem
Verteidigungsministerium* im Zusammenhang mit dem Anhérungs-
verfahren feststellte, entgegenzuarbeiten (Frankfurter Rundschau,
Nr. 210 vom 9. September 1988, S. 6)?

— Waenn nicht, aus welchen Griinden?
— Wenn ja, mit welcher Argumentation?

Die Auffassung, daBl fiir den Flugplatz Wiesbaden-Erbenheim
eine sogenannte Nullosung nicht in Betracht kommen kann, ist
der Arbeitsgemeinschaft Flugplatz Wiesbaden-Erbenheim auf-
grund entsprechender Erklarungen des Bundesministers der Ver-
teidigung bekannt. Auch der Hessische Ministerprasident hat am
20. September vor dem Hessischen Landtag erklart, daB es von
Anfang an nicht um eine Nullésung ging.

3. Teilt sie die Einschéatzung des Oberbiirgermeisters der Stadt Fulda,
wonach die ,Diskussion um die Stationierung zusétzlicher Militdr-
hubschrauber in Wiesbaden-Erbenheim |[...] so oder so Konsequen-
zen fir [Fulda-]Sickels haben konnte” (Der Magistrat der Stadt
Fulda, Presseinformationen, 12. August 1988)?
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— Wenn ja, worin bestehen ihrer Kenntnis nach bestimmte Konse-
quenzen fiir den US-Flugplatz in Fulda-Sickels?

— Wenn nicht, warum halt sie die Einschatzung fiir grundsatzlich
falsch?

Fir die Bundesregierung sind Konsequenzen aus der Diskussion
um die Stationierung zusdtzlicher Hubschrauber in Wiesbaden-
Erbenheim fiir den Flugplatz Fulda-Sickels nicht ersichtlich.

4. Teilt sie die Befiirchtung des Fuldaer Oberbiirgermeisters, wonach
die ,bereits vorhandenen Hubschrauber” in Erbenheim (Stand:
August 1988) ,abgezogen und Alternativ-Standorte zuerst in Hessen
gesucht werden sollen” (ebd.)?

— Wenn ja, welche genauen Planungen iiber die Suche nach Alter-
nativ-Standorten fiir die bisher in Erbenheim stationierten Mili-
tarhubschrauber sind ihr bekannt?

— Ist Lauterbach-Wernges in die mdgliche Standortsuche einbe-
zogen?

— Wenn nicht, warum halt sie die Befiirchtung fiir unbegriindet?

Die Flugpldatze Fulda-Sickels und Lauterbach-Wernges sind als
Alternativen fiir Wiesbaden-Erbenheim nicht in Betracht gezogen
worden.

5. Kalkuliert sie die Moglichkeit ein, daB die AbschluBentscheidung
des Bundesverteidigungsministers angefochten und zu Fall gebracht
werden kann?

— Wenn ja, welche Planungsalternativen hat sie bislang entwickelt?
— Wenn nicht, aus welchem Grund?

Die Bundesregierung wird erst nach sorgfaltiger Priifung und
Abwéagung der im Rahmen der Anhérung abgegebenen Stellung-
nahmen eine abschlieBende Entscheidung féallen. Sie sieht daher
zur Zeit keinen AnlaB, interne Uberlegungen iiber die Moglich-
keit der Anfechtbarkeit dieser Entscheidung und Planungsalter-
nativen bekanntzugeben.
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