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durch die Delegation der Interparlamentarischen Gruppe

der Bundesrepublik Deutschland

liber die 80. Interparlamentarische Konferenz
vom 19. bis 24. September 1988 in Sofia/Bulgarien

Auf der 80. Interparlamentarischen Konferenz ergrif-
fen insgesamt 269 Delegierte aus 95 Mitgliedslan-
dern und internationalen Organisationen das Wort
zu den folgenden Tagesordnungspunkten:

Die Tdtigkeit der Parlamente zur Weiterentwick-
lung der internationalen Zusammenarbeit im huma-
nitdren Bereich und zur Angleichung der nationalen
Gesetzgebung an die internationalen Vorschriften,
Prinzipien und Instrumente im Bereich der Men-
schenrechte.

Zu diesem Tagesordnungspunkt sprachen von der
Delegation der Interparlamentarischen Gruppe der
Bundesrepublik Deutschland die Abg. Rudolf Bindig
(SPD) (S. 6) und Ulrich Irmer (FDP) (S. 7). Als Ver-
treter der Parlamentarischen Versammlung des Eu-
roparates sprach der stellvertretende Delegations-
leiter, Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz (SPD) (S. 8).

Die Delegierten der Konferenz verabschiedeten zu
diesem Tagesordnungspunkt im Konsenswege eine
Resolution (s. Anhang S. 37). Die Delegation der
Gruppe der Bundesrepublik Deutschland hatte ei-
nen Resolutionstext eingereicht, auf dessen Inhalt
im Verlaufe der Ausschufiberatungen entscheidend
zuriickgegriffen wurde (s. Anhang S. 46). In den fiir
die Formulierung der Resolution zustdandigen IL
AusschuB waren die Abg. Rudolf Bindig und Ulrich
Irmer entsandt worden.

Der Beitrag der Parlamente zur Durchfithrung der
Resolutionen der Vereinten Nationen iiber die Ge-
wdhrung der Unabhingigkeit an koloniale Linder
und zur Abschaffung von Kolonialismus, Rassismus
und Apartheid.

Zu diesem Tagesordnungspunkt sprachen die Abg.
Frau Leni Fischer (CDU/CSU) (S. 9) und Prof. Dr.
Uwe Holtz (SPD) (S. 10). Prof. Dr. Uwe Holtz ergriff
ebenfalls als Vertreter der Parlamentarischen Ver-
sammlung des Europarates das Wort.

Die Konferenz verabschiedete eine Resolution
mit 878 Stimmen bei vier Gegenstimmen und 141
Enthaltungen (s. Anhang S. 41). Von den 18 Stimmen
der Delegation der Gruppe der Bundesrepublik
Deutschland entfielen zehn Stimmen auf Enthaltun-
gen, und acht Ja-Stimmen wurden abgegeben.

Als stellvertretender Vorsitzender des IV. Ausschus-
ses leitete Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz fiir den abwesen-
den Vorsitzenden die Arbeiten dieses Ausschusses.
Von der deutschen Delegation war Abg. Frau Leni
Fischer in diesen Ausschull entsandt worden.

Die deutsche Delegation hatte einen eigenen Reso-
lutionstext nicht eingebracht.

Zu dem Tagesordnungspunkt

Generaldebatte iiber die politische, wirtschaftliche
und soziale Lage in der Welt

sprach die Delegationsleiterin, Abg. Frau Michaela
Geiger (CDU/CSU).

Die Konferenz verabschiedete einstimmig im Kon-
senswege eine Resolution zum Thema ,Unterstiit-
zung fiir Gesprdche im Hinblick auf die Herbeifiih-
rung eines umfassenden, gerechten und dauerhaften
Friedens zwischen Iran und Irak auf der Grundlage
der Durchfithrung der Resolution 598 (1987) des Si-
cherheitsrates der Vereinten Nationen” (s. Anhang
S. 46).

Zu dem Thema . Der Volksaufstand in den von Israel
besetzten arabischen Gebieten” verabschiedete die
Konferenz eine Resolution mit 636 Ja-Stimmen bei
139 Nein-Stimmen und 211 Enthaltungen. Von den
18 Stimmen der deutschen Delegation wurden 14
Stimmen als Nein-Stimmen und vier Stimmen als
Enthaltungen abgegeben.

Die Delegation der Interparlamentarischen Gruppe
der Bundesrepublik Deutschland hatte zu diesem
Thema gemeinsam mit Australien und Belgien einen
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Resolutionsentwurf eingebracht (s. Anhang S. 49). In
dem AusschuB}, der sich mit der Ausarbeitung der
Resolution zu diesem Tagesordnungspunkt befafBt
hatte, waren als deutsche Mitglieder Abg. Frau Dr.
Helga Timm und Abg. Dr. Heinrich Pohlmeier ent-
sandt worden.
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I. Teilnehmer

Die Delegation des Deutschen Bundestages umfafBte
folgende Mitglieder:

Abg. Frau Michaela Geiger (CDU/CSU), Leiterin der
Delegation

Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz (SPD), stellvertretender
Leiter der Delegation

Abg. Rudolf Bindig (SPD)

Abg. Frau Leni Fischer (CDU/CSU)

Abg. Ulrich Irmer (FDP)

Abg. Dr. Heinrich Pohlmeier (CDU/CSU)
Abg. Frau Dr. Helga Timm (SPD)

Abg. Frau Erika Trenz (DIE GRUNEN)

Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz vertrat als Mitglied und Be-
auftragter die Parlamentarische Versammlung des
Europarates.

Bundestagsprédsident Dr. Philipp Jenninger reiste in
seiner Eigenschaft als Prasident der Interparlamen-
tarischen Gruppe der Bundesrepublik Deutschland
" mit einer Delegation vom 22. bis 24. September 1988
zur 80. Interparlamentarischen Konferenz und nahm
an der Sitzung des Interparlamentarischen Rates am
24. September 1988 teil. Am 23. September 1988 ver-
abschiedete der Bundestagsprasident den scheiden-
den Ratspriasidenten Dr. Hans Stercken mit einem
Empfang im KongreBzentrum von Sofia.
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An der 80. Interparlamentarischen Konferenz nah-
men — nach Zulassung der Interparlamentarischen
Gruppe Maltas und der Zentralafrikanischen Repu-
blik sowie des Européischen Parlaments als Beob-
achter — 770 Delegierte, darunter 455 Parlamentarier
und 41 Beobachter aus insgesamt 95 der 110 Mit-
gliedstaaten teil. (Die Mitgliedschaft der Komoren
war suspendiert worden, so daB der Interparlamen-
tarischen Union nunmehr 110 Mitgliedslénder ange-
héren.)

Als Beobachter waren Vertreter folgender Organisa-
tionen zugelassen:

— die Vereinten Nationen

— der Fonds der Vereinten Nationen fiir Bevolke-
rungsprogramme (UNFPA)

— das Amt des Hohen Fliichtlingskommissars der
Vereinten Nationen (UNHCR)

— das Kinderhilfswerk der Vereinten Nationen
(UNICEF) -

— der Sonderausschuf3 der Vereinten Nationen ge-
gen Apartheid

— der Internationale Fonds fiir Landwirtschaftliche
Entwicklung (IFAD)

— der Europarat

— die Parlamentarische Versammlung des Europa-
rates

— das Lateinamerikanische Parlament
- das Anden-Parlament

— die Union der Parlamentarier aus Asien und dem
Pazifik (APPU)

— die Parlamentarische Vereinigung des Common-
wealth (CPA)

— die Internationale Vereinigung franzdsischspre-
chender Parlamentarier

— die Arabische Interparlamentarische Union
— die Union der Afrikanischen Parlamente (UAP)

— die Parlamentarische Vereinigung fiir die europa-
isch-arabische Zusammenarbeit (PAEAC)

— der Verband westeuropédischer Parlamente zur Be-
kdmpfung der Apartheid (AWEPAA)

— das Internationale Komitee vom Roten Kreuz
(ICRQ)

— die Liga der Rotkreuzgesellschaften
— der Paldstinensische Nationalrat

— Amnesty International

Il. Er6ffnung und Ablauf der Konferenz

Wahrend der Eroffnungssitzung am 19. September
1988 im KongreBzentrum ergriffen folgende Redner
das Wort: Dr. Peter Voutov, Préasident der Interparla-
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mentarischen Gruppe Bulgariens, Dr. Hans Stercken,
Prdasident des Interparlamentarischen Rates, Jan
Martenson, Generaldirektor der Vereinten Nationen
und stellvertretender Generalsekretdr fiir Men-
schenrechte sowie der Vorsitzende des Staatsrates
der Volksrepublik Bulgarien, Todor Schiwkow.

Der Prasident der bulgarischen Interparlamentari-
schen Gruppe, Dr. Peter Voutov, unterstrich in seinen
BegriiBungsworten die Bedeutung der Interparla-
mentarischen Union als einem internationalen Fo-
rum der parlamentarischen Zusammenarbeit. Der
DemokratisierungsprozeB habe viele Aspekte der
Aktivitdten der IPU erfafit. Als Ergebnis sei festzu-
halten, da3 sich die IPU entsprechend der Bedeu-
" tung der Vereinten Nationen zu einer hochst repra-
sentativen Institution entwickelt habe, welche die
Verschiedenheit der Welt widerspiegele. Dies besta-
tige die Lebensfahigkeit der Ideen des Parlamenta-
rismus. Die IPU unterstiitze die Ziele der Vereinten
Nationen, stirke die parlamentarischen Institutio-
nen und befasse sich auch aus diesen Griinden wéah-
rend der Konferenz in Sofia mit der wachsenden Be-
deutung der Zusammenarbeit der Parlamente im Be-
reich der Menschenrechte. Dariiber hinaus sollten
die wichtigen der Abschaffung der Apartheid, der
Rassendiskriminierung, der Abriistung, der Lage der
alten Menschen sowie der Gleichberechtigung von
Mannern und Frauen gewidmeten Fragen erortert
werden. AbschlieBend appellierte der bulgarische
Gruppenpréasident an alle Parlamentarier, weiterhin
bemiiht zu sein, den Regionalkonflikten ihre beson-
dere Aufmerksamkeit im Sinne erreichbarer Lésun-
gen zuzuwenden. Nur auf diese Weise kdénne eine
Kooperation im internationalen Rahmen erméglicht
werden.

In seiner letzten Konferenz, die er als Ratsprasident
der Interparlamentarischen Union leitete, gab Dr.
Hans Stercken eine Stellungnahme zu den Problem-
bereichen ab, deren Lésung er in seiner Amtszeit be-
sondere Aufmerksamkeit zugewendet hatte (Origi-
nalsprachen Englisch/Franzosisch):

~Zum sechsten und damit letzten Male habe ich heu-
te die Ehre, zu Thnen aus AnlaB der Eréffnung einer
Interparlamentarischen Konferenz als Prisident des
Interparlamentarischen Rates zu sprechen, der gege-
bene AnlaB, um noch einmal die Themen aufzuneh-
men, die die IPU und mich in den vergangenen Jah-
ren bewegten.

Bevor ich dies tue, méchte ich es aber nicht versdu-
men, unseren bulgarischen Gastgebern unseren
herzlichen Dank und unsere Anerkennung fiir die
Organisation dieser Konferenz auszusprechen. Die
hervorragenden Konferenzeinrichtungen und die
iiberall spiirbare grofle Gastfreundschaft des bulga-
rischen Volkes bieten dieser 80. Interparlamentari-
schen Konferenz die besten Voraussetzungen, um in
dieser Zeit der Verdnderungen einen der 100jahri-
gen Geschichte der IPU wiirdigen Beitrag zur Ent-
wicklung des Weltgeschehens zu leisten.

Vielleicht werden einmal die Historiker von unserer
Zeit sagen, sie sei eine Epoche des Abbaus von Kon-
frontationen gewesen.

Die Hoffnung auf die Losung von Konflikten und
Spannungen ist durch tragfdhige Verhandlungser-
gebnisse bestdarkt worden. Die Superméchte haben
durch ihre Entspannungspolitik den Vereinten Na-
tionen einen gréBeren Handlungsspielraum eroffnet.
Viele Regionen haben daran mitgewirkt. Sie stehen
heute unmittelbar miteinander im Gesprach. Ande-
re, die sich immer noch dem Dialog entziehen, wer-
den dies morgen auch tun miissen.

Lassen Sie mich wiederholen: Frieden wird dauer-
haft nicht durch Abkommen gesichert, sondern
durch die Organisation von Zusammenarbeit.

MiiBte die Mitwirkung der Interparlamentarischen
Union an diesem Prozef nicht wirkungsvoller sein?
Regierungen haben inzwischen Kompromisse ak-
zeptiert, die von den parlamentarischen Delegatio-
nen noch vor wenigen Monaten als unannehmbar
bezeichnet worden sind.

Die IPU hat einmal den Gedanken des Vélkerbundes
geboren und die Schaffung der Vereinten Nationen
verlangt. Heute ist der Beitrag der Parlamentarier
zur internationalen Politik deshalb nicht vergleich-
bar verbindlich, weil nicht alle Parlamente fakulta-
tiv Mitglied der IPU sind. Wenn wir wollten, hétten
wir uns langst eine umfassende Mitwirkung er-
schlieBen konnen. Dies wiirde auch das Selbstbe-
wufBtsein und damit den Mut férdern, den parlamen-
tarischen Immobilismus zu beenden, der vielfach un-
sere Volker zu langweilen beginnt.

Die Politik des Dialogs und der Zusammenarbeit
muf in der IPU beginnen. Wer sich dieser Forderung
entzieht, verst63t gegen das Statut! Wie sollen wir
sonst dem Frieden dienen?

Diese Zusammenarbeit muf} sich insbesondere auf
die Regionen beziehen, in denen der jeweilige Staat
seinen unmittelbaren Beitrag leisten kann. Warten
Sie nicht auf die Regierungen! Errtern Sie mit Thren
parlamentarischen Kollegen der Region, was Sie tun
konnen, um Zonen der friedlichen politischen und
wirtschaftlichen Zusammenarbeit zu schaffen. Die
IPU hat viele solcher AnstéBe geliefert. Entwickeln
Sie daraus regionale Parlamente.

Die Parlamente miissen diese Entwicklung der iiber-
nationalen Zusammenarbeit und der Schaffung gro-
Berer Mérkte in Bewegung setzen. Die Exekutive
geht den Weg, den der Souverdn vorzeichnet.

So sehr es jetzt darauf ankommt, in allen Regionen
der Welt Frieden zu schaffen, so liegen doch existen-
tielle Fragen fir die Wohlfahrt der gesamten
Menschheit noch vor uns, auf die wir zur Zeit liber-
haupt keine Antwort wissen. Wir tun ja in unseren
Landern immer noch so, als sei die gerechte Vertei-
lung der Giiter dieser Welt eine nationale Frage.
Oder haben Sie schon einmal Politiker oder Ge-
werkschaften gehort, die gesagt haben: ,Wir miissen
unseren Wohlstand drastisch reduzieren, damit wir
ihn mit den Armen in dieser Welt teilen kénnen.”

Diese globalen Perspektiven gibt es trotz vieler Fest-
reden und wissenschaftlicher Traktate nicht! Soziale
Gerechtigkeit ist weiterhin ein nationaler, nicht
aber ein internationaler Anspruch.
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Das erklédrt auch, warum wir das Problem der Ver-
schuldung nicht losen. Fiir mich ist die Frage des
Wohlergehens anderer Lander eine Herausforde-
rung, die langfristig auch unseren eigenen Lebens-
standard betrifft. Mit SchuldenerlaB fiir die Armsten
ist es auf die Dauer nicht getan!

Es wire beschamend, ginge es nur um die Existenz-
sicherung fiir arme Léander. Die Funktionsfahigkeit
der Wirtschaft muf3 durch eine Diversifizierung der
Produktion gewdéhrleistet werden, und dies wird
kaum auf nationaler Grundlage mdglich sein. Die
groBen Mérkte dieser Welt sichern sich den Léwen-
anteil aller Investitionen. Nur wenn Sie gréflere
Markte schaffen, werden Sie an diesem Prozef be-
teiligt werden.

Warum sind Parlamentarier nicht Vorreiter einer
solchen Politik?

Das gleiche gilt fiir das Problem der Zahlungsunfa-
higkeit, fiir das es jeweils ein nationales, nicht aber
ein internationales Recht gibt. Wer schafft dieses
Volkerrecht der Kooperation? Wir miissen dazu wei-
ter gehen als die Regierungen es tun! Aber ist dies
nicht die Aufgabe der Parlamentarier, die nicht nur
nationale, sondern auch globale Perspektiven ent-
wickeln miissen. Die Vélker wollen wissen, wohin
die Reise geht. Deshalb iiberantworten sie ihren Ab-
geordneten eine Vollmacht!

Voraussetzung fiir den Frieden und Ziel der Zusam-
menarbeit ist die Stabilitdat. Zu Recht beklagen wir
die menschenverachtende Apartheid in der Repu-
blik Siidafrika. Um dieses System zu erhalten, desta-
bilisiert Pretoria die innere Situation in seinen
Nachbarstaaten. Wir sollten die Zusammenarbeit
mit den Nachbarstaaten ausbauen, um ihre Stabilitat
und Funktionsfédhigkeit zu verstérken.

Die Staaten in der Region miissen dies allerdings
durch die Schaffung einer Wirtschaftsgemeinschaft
erleichtern.

Auch in anderen Teilen der Welt wiinschen wir uns
mehr regionale Zusammenarbeit zum Abbau politi-
scher Spannungen und zur Verstarkung wirtschaftli-
cher Leistungsfahigkeit:

In Asien betrifft dies das Verhdltnis der beiden ko-
reanischen Staaten, das Schicksal Kambodschas und
Afghanistans, die Zusammenarbeit Indiens mit sei-
nen Nachbarn, die Friedensgesprdche zwischen dem
Iran und dem Irak, die Schaffung eines gerechten
Friedens im Nahen Osten.

In Afrika betrifft dies die Beendigung des Biirger-
kriegs und die Zusammenarbeit der Staaten am
Horn, die Stabilitdt und Wiederherstellung der par-
lamentarischen Demokratie fiir Uganda, die Lésung
der West-Sahara-Frage durch briiderliche Zusam-
menarbeit zwischen den Maghrebstaaten, die Wie-
derherstellung des inneren Friedens in Angola
durch den Abzug fremder Truppen und eine Politik
nationaler Verséhnung.

In Mittelamerika fithrt kein Weg an der Durchfiih-
rung des Friedensprozesses vorbei. Die Présidenten
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miissen ihren Dialog fortsetzen und die Waffenstill-
standsverhandlungen in Nicaragua sollten zu einem
guten Ende kommen.

Was Chile betrifft, so werden wir das bevorstehende
Referendum genauestens beobachten, weil wir in
Solidaritdt mit unseren alten parlamentarischen
Freunden eine Wiederherstellung der Demokratie in
Chile wiinschen.

Die Abriistungsdebatte zwischen West und Ost be-
schrankt sich nicht mehr allein auf militdrtechnische
Fragen. Dazu hat sicher auch beigetragen, dafl im-
mer mehr die Grenzen militdrischer Leistungsfahig-
keit erkennbar werden. Auch aus diesem Grunde ist
die Forderung nach mehr Transparenz sowie nach
einem Verzicht auf die Anwendung militdrischer
Gewalt auBerhalb des eigenen Landes zu begriifien.
Diese Politik der fortschreitenden Riistungsbegren-
zung sollte auch auBerhalb der am Dialog beteilig-
ten Mdchte zu drastischen Einsparungen bei den Rii-
stungsausgaben fithren. Aufriistung und Entwick-
lung lassen sich nicht miteinander vereinbaren.

Mehr Durchschaubarkeit der Politik fiihrt zwangs-
ldufig dazu, daB die Anschauungen, Werthaltungen
und Normen als Antriebskréfte fiir politisches Han-
deln immer mehr in den Vordergrund geraten. Ins-
besondere unsere Jugend will wissen, an welchen
MaBstédben sich die Politiker orientieren.

Sind das MaBstédbe, die sich auch an einem Bild der
Welt von morgen ausrichten? Sind das Perspektiven
der Kooperation und der Solidaritdt, die sich der
Universalitdt dieser Welt verpflichtet fithlen, und
sind die Parlamentarier an diesem ProzeB beteiligt
oder erleiden sie ihn nur mit? Richten sie Verkehrs-
zeichen auf, die dann auch von den Medien als ein
gestaltender politischer Beitrag empfunden werden?
Parlamentarier besitzen keine michtigen Informati-
onsinstrumente wie die Regierungen; sie leben von
der Kraft ihrer Gedanken, und die unterliegt in der
Regel der Macht der Apparate. Machen wir also ei-
nen besseren Gebrauch von den Mbglichkeiten,
iiber die wir verfiigen.

Dies ist heute meine letzte Rede, die ich als Prési-
dent des Rates vor Ihnen halten darf. Ich habe einmal
mehr versucht, Sie davon zu iiberzeugen, daf3 die
Parlamente, dafl ihre Abgeordneten mehr leisten
konnten, wenn sie dies nur wollten! Es liegt allein an
uns!

Héufig wird an das Ende einer Rede das Zitat eines
Politikers, eines Wissenschaftlers oder eines Dich-
ters gestellt.

Ich setze gleich drei Zitate an das Ende meiner Ge-
danken.

Das erste stammt aus der achten Sure des Korans:

.Sind eure Feinde aber zum Frieden geneigt, so
sei auch du ihnen geneigt und vertrau auf Allah

Das zweite stammt aus den Spriichen des Alten Te-
staments:
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~Wer Unrecht sat, wird Unrecht ernten.

Wer nach Gerechtigkeit und Barmherzigkeit
strebt,

erlangt Leben, Gerechtigkeit und Ehre. ..

Wer Langmut iibt, ist besser als ein Kriegsheld,
wer sich selbst bezwingt, steht héher als der
Stadteroberer. . .*

Das dritte stammt von Buddha:

.Denn niemals hort im Weltenlauf

die Feindschaft je durch Feindschaft auf.
Durch Liebe nur erlischt der HaB,

ein ewiges Gesetz ist das.”

Das Wort Union stammt von dem lateinischen Wort
fiir die Zahl eins. Ja, es geht darum, daB3 wir alle eins
werden! Diese Botschaft mu3 die Welt von unserer
Union erfahren. Setzen wir uns weiter mit unserem
ganzen Herzen fiir dieses Ziel ein.

.Es lebe die Interparlamentarische Union!”

Der stellvertretende Generalsekretir fiir Menschen-
rechte und Generaldirektor des Genfer Biiros der
Vereinten Nationen, Jan Martenson, verlas einen
Redetext von UN-Generalsekretdr Perez de Cuellar,
in dessen Mittelpunkt die Notwendigkeit unterstri-
chen wurde, den Menschenrechten weltweit Beach-
tung zu sichern. Es gehe um die organisierte und
wirksame Zuwendung, die von allen Parlamenta-
riern im Bereich der Menschenrechte gezeigt und
garantiert werden miisse. Die Parlamente seien auf-
gerufen, entsprechend den Zielsetzungen der Ver-
einten Nationen und dieser 80. Interparlamentari-
schen Konferenz die nationale Gesetzgebung im Be-
reich der Menschenrechte mit dem Inhalt der Kon-
ventionen und Resolutionen der Vereinten Nationen
in Einklang zu bringen. Dariiber hinaus gelte es,
durch parlamentarisches Handeln die Vereinten Na-
tionen in ihren Bemiihungen zu unterstiitzen, die
Prinzipien der Selbstbestimmung der Vélker, abge-
sichert durch die Normen des Volkerrechts, zu ver-
wirklichen. Die gegenwiértigen Ereignisse in Afgha-
nistan, die Erkldrung des Waffenstillstands im
Kriegs zwischen Iran und Irak, die Bereitschaft, Vor-
schlédge fiir eine Losung des Westsaharaproblems zu
akzeptieren, seien vielversprechend. Dies gelte auch
fiir die Lage im siidlichen Afrika. Dort seien weitere
Anstrengungen erforderlich, der Sicherheitsresoluti-
on 435 fiir die Unabhéngigkeit Namibias zum Durch-
bruch zu verhelfen.

In eigenem Namen unterstrich der stellvertretende
Generalsekretdr, daBl sich ein neuer Geist der Zu-
sammenarbeit zwischen den Grofimédchten heraus-
gebildet habe. Dieser spiegele sich in der Arbeit des
Sicherheitsrates wider. Eine Hauptaufgabe bestehe
fiir die Vereinten Nationen darin, Rechte und Frei-
heiten als Realitét fiir alle Menschen auszugestalten.
Weltweit bedeute dies weitere Anstrengungen, al-
len Menschen die erforderlichen Informationen im
Bereich der Menschenrechte zu vermitteln. Er ver-
wies auf den bevorstehenden Bericht des General-
sekretdrs iiber die Durchfithrung einer weltweiten
Kampagne iiber Menschenrechte mit dem Ziel, das
Versténdnis fiir deren Durchsetzung zu schérfen und

mit den international vorhandenen Méglichkeiten
die Menschenrechte zu schiitzen. Er appellierte an
alle Parlamentarier, ihren EinfluB im politischen
EntscheidungsprozeB im Interesse der Gewdhrlei-
stung und Sicherstellung der Menschenrechte gel-
tend zu machen. Im 40. Jahr der Erkldrung der uni-
versellen Menschenrechte sollten sich die Parla-
mentarier den fiir alle Menschen verbindlichen Zie-
len und Prinzipien dieser Erklarung besonders ver-
pflichtet fiihlen.

Der Vorsitzende des Staatsrates der Volksrepublik
Bulgarien, Todor Schiwkow, wiirdigte die Rolle der
Interparlamentarischen Union am Vorabend des
100jéhrigen Bestehens und hob deren Beitrag fiir
Frieden, Sicherheit und Zusammenarbeit hervor.
Der Stand von Wissenschaft und Technologie habe
produktive Kréfte fiir neue Entwicklungen freige-
setzt. Bisher nicht vorhandene Méglichkeiten seien
in der Lage, geistige und materielle Bediirfnisse aller
Lander und aller Vélker zu befriedigen. Daneben be-
stehe aber auch die Gefahr der Zerstérung. Das neue
politische Denken im internationalen Bereich sei ein
Sieg fiir die gemeinsame Sache gewesen. Die inter-
nationale Gemeinschaft sehe mit Dankbarkeit den
Dialog zwischen beiden GroBméchten und beobach-
te das Streben nach friedlichen Lésungsmoglichkei-
ten in Konfliktregionen. Die Verbesserung des inter-
nationalen Klimas sei eine gute Voraussetzung fiir
die Gestaltung der Welt am Ubergang zum 21. Jahr-
hundert. Heute sehe man, welche Méglichkeiten be-
stiinden, durch gemeinsame Anstrengungen sowie
gegenseitiges Vertrauen und Verstdndnis die
Grundlagen fiir eine Erneuerung der Welt zu legen.
Die Welt sei eine Einheit. Die Staaten stiinden in ei-
nem gegenseitigen Abhé&ngigkeitsverhéltnis. Dies
gelte fiir die Bedrohung durch Vernichtung, die
Selbstvernichtung bedeute. Dies gelte auch fiir die
Abhiédngigkeit der Beziehungen zwischen L&andern,
Regionen und Kontinenten. Erforderlich sei die In-
tensivierung der gemeinsamen Grundlagen fiir die
Entwicklung der produktiven Kréfte. Die Interde-
pendenz der Staaten zeige sich auch auf dieser Inter-
parlamentarischen Konferenz in Sofia. Der Besuch
der Parlamentarier in Bulgarien finde in einer ent-
scheidenden Entwicklung dieses Landes statt. Ziel
sei, ein qualitativ neues Stadium in der Gesellschaft
zu erreichen. Das Erreichen dieses Zieles baue auf
der revolutiondren Entwicklung von Wirtschaft und
Technik sowie auf der weiteren Demokratisierung
des offentlichen Lebens auf. Es bedeute die Schaf-
fung neuer materieller Voraussetzungen und politi-
scher Garantien fiir die Verwirklichung der Men-
schenrechte und der harmonischen Entwicklung des
Individuums.

Zu Beginn der-80. Interparlamentarischen Konferenz
lagen vier EntschlieBungsantrdge zur Behandlung
als zusétzlicher Tagesordnungspunkt vor.

1. Die fiir alle Staaten bestehende Notwendigkeit
der Verabschiedung und Durchfithrung strenger
KontrollmaBnahmen im Hinblick auf den Export
von militarischem Gerat und Wehrtechnik in Lén-
der, in denen Feindseligkeiten herrschen oder un-
mittelbar bevorstehen (Kanada)
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2. Initiativen der Parlamente zur Férderung interna-
tionaler Strategien zur Bekdmpfung des Drogen-
handels (Italien)

3. Der Volksaufstand in den von Israel besetzten ara-
bischen Gebieten (Syrien)

4. Der Beitrag der Parlamente zur Gewéhrleistung
der Sicherheit in der zivilen Luftfahrt (Iran).

Die Konferenz stimmte namentlich tber drei der
vorliegenden EntschlieBungsantrédge ab. Iran hatte
seinen Antrag zugunsten des syrischen Vorschlags
zuriickgezogen. Die nach Ziffer 11 Abs. 2 (a) der Kon-
ferenzstatuten erforderliche Mehrheit entfiel auf
den Antrag der Gruppe der Arabischen Republik Sy-
rien. Er wurde mit 659 Ja-Stimmen bei 183 Nein-
Stimmen und 296 Enthaltungen angenommen.

Dieser zusdtzliche Tagesordnungspunkt wurde dem
Politischen Ausschufl iiberwiesen, dessen Mitglie-
der am 20., 22: und 24. September 1988 iiber den Text
berieten und der Konferenz in der Schluf8sitzung am
24. September 1988 den im Anhang (S. 45) abge-
druckten Resolutionstext vorlegten.

(EntschlieBung mit 636 Ja-Stimmen gegen 139 Nein-
Stimmen bei 211 Enthaltungen angenommen)

Die Interparlamentarische Gruppe des Irak hatte ei-
nen Antrag zur Behandlung als zusédtzlichen, beson-
ders wichtigen Tagesordnungpunkt, dessen Annah-
me entsprechend Ziffer 11 Abs. 2 (b) der Statuten ei-
ner Vierfiinftelmehrheit bedarf und der sich mit der
gegenwartigen Lage nach dem Waffenstillstand zwi-
schen den kriegfiihrenden Parteien am Golf befaft,
vorgelegt.

Es bestand Ubereinstimmung, daB der Konferenz-
prasident, der bulgarische Gruppenprésident Dr. Pe-
ter Voutov, mit mehreren Mitgliedern und den be-
troffenen Parteien Iran und Irak wéhrend der Konfe-
renz Verbindung aufnehmen sollte mit dem Ziel, in
der SchluBsitzung einen Resolutionsentwurf vorzu-
legen.

Der bulgarische Konferenzprasident fithrte wahrend
der Konferenz eine Vielzahl von Gesprachen sowohl
mit den am Konflikt beteiligten Delegationen als
auch mit jenen Delegationen, die in besonderer Wei-
se in der Vergangenheit auf eine Losung des Kon-
flikts hinwirkten. Es gelang Dr. Voutov gemeinsam
mit den beteiligten Delegationen, einen Resoluti-
onsentwurf zu erarbeiten mit der Folge, dal in der
SchluBlsitzung am 24. September 1988 dieser Tages-
ordnungspunkt im Konsenswege angenommen und
der Resolutionsentwurf verabschiedet wurde, wobei
der Vertreter des Iran eine Stellungnahme zum Ab-
stimmungsverhalten seiner Delegation abgab.

Tagesordnungspunkt:

Die Titigkeit der Parlamente zur Weiterent-
wicklung der internationalen Zusammenar-
beit im humanitdren Bereich und zur Anglei-
chung der nationalen Gesetzgebung an die in-
ternationalen Vorschriften, Prinzipien und
Instrumente im Bereich der Menschenrechte

Die Mitglieder der Delegation der Interparlamenta-
rischen Gruppe der Bundesrepublik Deutschland
Abg. Rudolf Bindig (SPD) und Abg. Ulrich Irmer
(FDP) sprachen zu diesem Tagesordnungspunkt.
Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz (SPD) sprach als Vertreter
der Parlamentarischen Versammlung des Europa-
rates,

Abg. Rudolf Bindig (SPD) (Originalsprache Eng-
lisch):

.Herr Prasident,
sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen,

die Diskussion um die Menschenrechte umfaBt heu-
te so viele Aspekte und Ebenen, daB es eigentlich
keinen Parlamentarier in keinem Land geben diirfte,
fiir den sich nicht die Aufgabe stellt, die nationale
Gesetzgebung zur Realisierung der Menschenrechte
zu beeinflussen. Die Spannweite der Menschenrech-
te reicht von den biirgerlichen und politischen, den
wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Rechten —
den Rechten, welche den Menschen frei von Angst
und Not machen sollen —, iiber das Recht des Indivi-
duums auf Teilhabe an Entwicklung, das Recht auf
Frieden, das Recht auf politische Selbstbestimmung
und neuerdings das Recht auf eine gesunde Umwelt.

So wichtig es einerseits ist, all jene Bereiche als
Menschenrechte zu deklarieren, welche fiir ein men-
schenwiirdiges Leben und fiir menschliches Wohl-
befinden erforderlich sind, so birgt die Ausweitung
der Menschenrechtsdiskussion andererseits die Ge-
fahr in sich, daB an die Stelle konkreten Handelns
und des Setzens konkreter Normen, Prinzipien und
Instrumente immer mehr allgemeine und unver-
bindliche Worte treten.

Zundchst sind es die in den letzten 40 Jahren seit
Verkiindung der Allgemeinen Erkldrung der Men-
schenrechte erarbeiteten Pakte und Ubereinkom-
men, welche fiir die Gewahrung der Menschenrech-
te die konkreteste Bedeutung haben. Durch Beitritt
zu diesen Abkommen verpflichtet sich ein Staat fei-
erlich vor der Weltgemeinschaft fiir die Regelung
seiner inneren Angelegenheiten eine Reihe von
Prinzipien zu akzeptieren. Da es noch immer einige
Staaten gibt, welche den beiden Hauptmenschen-
rechtspakten (Pakt iliber biirgerliche und politische
Rechte, Pakt iiber wirtschaftliche, soziale und kultu-
relle Rechte) beigetreten sind, gilt es, an diese Staa-
ten und Parlamente den dringenden Appell zu rich-
ten, diesen Pakten beizutreten. Dies gilt auch fiir die
weiteren Abkommen. Wenn bis zu Beginn dieses
Jahres die seit 1984 vorliegende wichtige UN-
Konvention gegen Folter und andere grausame, un-
menschliche oder erniedrigende Behandlung oder
Strafe erst von rund 30 Staaten ratifiziert worden ist
- und dies teilweise noch mit Einschrankungen und
Vorbehalten —, dann zeigt das, welche Aufgaben wir
Parlamentarier noch haben; wobei ich ausdriicklich
das eigene Parlament einbeziehe, wo das Ratifikati-
onsverfahren zu diesem Pakt noch aussteht, aber
noch fiir dieses Jahr geplant ist. Auch das Fakultativ-
protokoll zum Pakt iiber biirgerliche und politische
Rechte, welches die Einzelbeschwerden von Biir-
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gern oder Personengruppen regelt, ist erst von rund
40 Staaten ratifiziert worden. Auch hier geht der Ap-
pell an das eigene Parlament, welches allerdings be-
reits weitergehende Regelungen zur Einzelbe-
schwerde im Rahmen der Europédischen Menschen-
rechtskonvention akzeptiert hat.

Trotz der noch ausstehenden Aufgabe vieler Staaten,
den bereits bestehenden Pakten und Zusatzproto-
kollen beizutreten, sollte das internationale Instru-
mentarium zum Schutz der Menschenrechte weiter
ausgebaut werden. Unsere Delegation hat einen Re-
solutionsentwurf vorgelegt, in welchem wir als ein
weiterfithrendes und die Arbeit verbesserndes In-
strument die Errichtung des Amtes eines UN-
Kommissars fiir die Menschenrechte vorschlagen.
AuBerdem fordern wir die Errichtung eines Interna-
tionalen Gerichtshofes zur Untersuchung von Men-
schenrechtsverletzungen zumindest insoweit, als
diese nicht bereits von regionalen Instanzen mit
gleicher Aufgabenstellung untersucht werden kén-
nen.

Besonders méchten wir alle Kolleginnen und Kolle-
gen in den nationalen Parlamenten darauf hinwei-
sen, daB ein weiterentwickeltes Konzept von Men-
schenrechten eine generelle Abschaffung der Todes-
strafe erfordert. Die weltweite Abschaffung und
Achtung der Todesstrafe wére eine groBe kulturelle
Leistung der Menschheit.

Wir sind zudem tief besorgt dariiber, daf3 es noch im-
mer Staaten gibt, in denen schwerste Menschen-
rechtsverletzungen von staatlichen Organen veriibt
und toleriert werden.

Menschenrechte heiBen Menschenrechte, weil sie
allen Menschen zustehen. Dies verpflichtet insbe-
sondere jene Staaten, in denen es Gruppen von
Staatsangehorigen gibt, die sich von der staatstypi-
schen Bevolkerungsmehrheit durch ihre andersarti-
ge Religion, Rasse, Sprache oder Volkstumszugeho-
rigkeit unterscheiden. Hier beschéftigt uns aktuell
das Schicksal der Kurden, welche im Irak, im Iran
und in der Tiirkei als Minderheit verfolgt und drang-
saliert werden. Nicht minder besorgt sind wir iiber
die Entwicklung in Ruménien, wo iiber Jahrhunder-
te entstandene kulturelle Lebens- und Siedlungsfor-
men der ungarischen und deutschen Minderheiten,
aber auch der eignen Bevolkerung durch zweifelhaf-
te Modernisierungsvorstellungen zerstért werden
sollen.

Der Einsatz fiir die Menschenrechte darf nicht nur
ein Thema fiir internationale Treffen und Vereinba-
rungen sein, die Wahrung und Achtung der Men-
schenrechte muB} eine téglich erbrachte politische
Leistung sein und zu einer politischen Selbstver-
standlichkeit werden.

Ich danke Ihnen.”
.Abg. Ulrich Irmer (FDP) (Originalsprache Englisch):

+Herr Préasident,
verehrte Kolleginnen, liebe Kollegen,

wir leben zur Zeit in einer faszinierenden histori-
schen Epoche: In den letzten Monaten ist die auf

Tatsachen gegriindete Hoffnung gewachsen, daf die
Menschheit vielleicht doch auf eine erfreulichere
Zukunft hinsteuert als auf die Selbstvernichtung in
einem verheerenden Atomkrieg.

Wir stehen noch am Anfang dieser neuen Entwick-
lung, und wir haben noch einen langen Weg vor uns.
Aber die ersten Schritte sind zuriickgelegt, die er-
sten Abkommen wurden geschlossen und, was das
wichtigste ist, es hat eine Ara des neuen Denkens
begonnen. Zusammen mit seinen Partnern in der Eu-
ropaischen Gemeinschaft hat mein Land versucht,
hierzu nach Kréften beizutragen, und es wird dies
auch weiter so halten.

Vor diesem Hintergrund ist es besonders erfreulich,
daB sich unsere Konferenz einmal mehr mit Men-
schenrechtsfragen auseinandersetzt. Denn es gibt ja
eine sehr enge Verbindung und gegenseitige Ab-
héngigkeit zwischen der Herausforderung, den Frie-
den zu erhalten, und der Aufgabe, die Menschen-
rechte zu schiitzen, die der Vélker, die von Gruppen
und die der Einzelperson. Derselbe Geist, dieselbe
grundlegende Einstellung prdgen beides und veran-
lassen Nationen, Unabhéngigkeit, Selbstbestim-
mungsrecht und das Recht anderer Léander auf
Nichteinmischung zu achten oder zu miflachten,
ebenso wie sie sie dazu bestimmen, die entsprechen-
den Individualrechte ihrer eigenen Biirger zu schiit-
zen oder mit FiiBen zu treten.

Tatséchlich gibt es hier eine logische philosophische
Verkniipfung: Eine Regierung, die ihrem eigenen
Volk die elementarsten Menschenrechte bestreitet
und vorenthélt, wie soll eine solche Regierung diese
Rechte achten, wenn es um die Nachbarn oder um
andere Lénder in der Welt geht? Und umgekehrt: Ei-
ne Regierung, die es als normal und notwendig an-
sieht, die Grundsédtze von Freiheit, Unabhéngigkeit,
Selbstbestimmung und Nichteinmischung auf der
internationalen Ebene zu respektieren, wird kaum in
Versuchung geraten, den eigenen Biirgern den Ge-
nuB dieser Rechte, bezogen auf den einzelnen Men-
schen, vorzuenthalten.

Hieraus folgt: Wie es ein Land mit den Menschen-
rechten hélt, das ist in aller Regel ein sehr genauer
Gradmesser fiir die Féhigkeit und die Entschlossen-
heit dieses Landes, mit seinen Nachbarn in Frieden
zu leben und diesen Frieden auch zu bewahren.

Und da gibt es noch einen weiteren sehr genauen
Gradmesser: Ungliicklicherweise ist es ja offensicht-
lich fiir die menschliche Natur eines der schwierig-
sten Probleme, Minderheiten zu respektieren und es
hinzunehmen, dafl die Menschen nun einmal nicht
alle gleich sind, daB sie aber trotzdem oder vielleicht
gerade deswegen auf den GenuB gleicher Rechte
Anspruch haben. Seien es nun die vélkischen Min-
derheiten in Ruménien oder anderswo, auf die unser
ungarischer Kollege vorher in dieser Debatte einge-
gangen ist, seien es politische Dissidenten oder be-
stimmte religiose Gruppen, seien es Fliichtlinge
oder Gastarbeiter, auch in westeuropaischen Léan-
dern wie meinen eigenen, eines steht fest: Das MaB
an Kultur, Zivilisation und Menschlichkeit einer Ge-
sellschaft 1aBt sich am deutlichsten erkennen, wenn
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man sich anschaut, wie es die jeweilige Gesellschaft
mit ihren Minderheiten halt.

Und machen Sie sich bitte nichts vor: Die Verletzung
von Menschenrechten, die schlechte Behandlung
von Minderheiten sind bei weitem kein Zeichen von
Stdrke. Im Gegenteil: Ein derartiges Verhalten be-
weist duBerste Schwache, zeigt eine beklagenswerte
Hilflosigkeit bei der angemessenen Bewadltigung
von Problemen und spiegelt einen niederen kultu-
rellen Entwicklungsstand wider.

Nebenbei: Achtung und Schutz der Menschenrechte
sind keine Errungenschaft, die man ein fiir alle Mal
erreichen und dann abhaken kénnte. Man muB3 dafiir
permanent kdmpfen, Tag fiir Tag. Dabei spielt es
keine Rolle, ob nun die Menschenrechte in ein Ver-
fassungssystem formal integriert sind oder nicht. Ich
stimme mit meinem australischen Vorredner voll
liberein, dal man nach Méglichkeit versuchen soll-
te, die elementarsten Grundsdtze auch in den
Rechtssystemen der Staaten fest zu verankern. Aber
wir haben schon blutriinstige Diktaturen erlebt, in
deren Verfassungen man die schonsten Menschen-
rechtskataloge lesen konnte. Nein, die Menschen-
rechte miissen iberall und téglich neu erkdmpft
werden.

Und das ist es iibrigens, was Demokratie, Frieden
und Menschenrechte wiederum gemeinsam haben:
Man muB sich unverdrossen sténdig fiir sie einset-
zen. Wir als Abgeordnete aus Léndern der ganzen
Welt sollten dies als unsere vornehmste Aufgabe be-
trachten.

Vielen Dank."

Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz (SPD) als Vertreter der Parla-
mentarischen Versammlung des Europarates (Origi-
nalsprache Englisch):

«Vielen Dank, Herr Préasident,
verehrte Kolleginnen und Kollegen,

ich spreche zu Ihnen als Vertreter der Parlamentari-
schen Versammlung des Europarates mit seinen 21
Mitgliedstaaten. Diese Debatte lehrt, daB iiber die
letzten Jahrhunderte hinweg unterschiedliche Kon-
zepte von Menschenrechten entwickelt wurden. Wir
haben jetzt drei Generationen oder Kategorien von
Menschenrechten: politische und biirgerliche Frei-
heitsrechte; soziale, wirtschaftliche und kulturelle
Rechte und eine dritte Generation von Menschen-
rechten, entwickelt in der sogenannten Dritten Welt,
ndmlich das Recht auf Entwicklung.

Ich bin der Ansicht, daB wir voneinander lernen und
uns der Tatsache bewuBlt sein miissen, daB3 alle drei
Generationen der Menschenrechte von gleichwerti-
ger Bedeutung sind. Fiir uns im Europarat ist der
Kernpunkt unserer Aktivitdten die Menschenrechte,
so wie sie in dem wegbereitenden Europédischen
Ubereinkommen zum Schutze der Menschenrechte
und Grundfreiheiten niedergelegt sind, welches sei-
nerseits von der Charta der Vereinten Nationen in-
spiriert wurde.

In StraBburg, dem Sitz des Europarates, werden zur
Zeit wichtige Vorbereitungen getroffen, um das
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Funktionieren der Menschenrechtsinstrumente des
Europarates weiter zu verbessern, u. a. durch Verein-
fachung der Arbeit der Europdischen Menschen-
rechtskommission, des Gremiums, das Individualbe-
schwerden tber Verletzungen der Menschenrechte
und Grundfreiheiten priift, sowie der Arbeit des
rechtsspruchverkiindenden Europédischen Gerichts-
hofes fiir Menschenrechte.

Ein zweites Projekt besteht darin, den Bestimmun-
gen der Europdischen Sozialcharta stdarkeres Ge-
wicht zu verleihen und sie den neuesten Gegeben-
heiten anzupassen; denn wir sind der Auffassung,
daB beiden Generationen von Menschenrechten in-
nerhalb der parlamentarischen Demokratien in Eu-
ropa groB3te Bedeutung zukommt. Dies bringt mich
auf ein verwandtes Thema, ndmlich den Kampf ge-
gen die Folter. Wie Sie wissen, fordert das Europdi-
sche Menschenrechtsiibereinkommen, da3 niemand
Folter und unmenschlicher oder erniedrigender Be-
handlung oder Strafe unterworfen werden darf. In
einem neuen Ubereinkommen des Europarates, dem
Europédischen Ubereinkommen zur Verhinderung
von Folter und unmenschlicher oder erniedrigender
Behandlung oder Strafe, das letztes Jahr im Novem-
ber zur Unterzeichnung offengelegt wurde, ver-
pflichten sich die Unterzeichnerstaaten, einen euro-
pdischen Ausschuf} zu errichten, dessen Mitglieder
Persénlichkeiten von hohem sittlichen Ansehen
sind, die fiir ihre Sachkenntnis auf dem Gebiet der
Menschenrechte bekannt sind. Dieser Ausschuf3 —
und das ist das Neuartige daran — wird berechtigt
sein, Besuche an jedem Ort durchzufiihren, der der
Hoheitsgewalt der Vertragsparteien dieses Uberein-
kommens untersteht, an einem Ort zum Beispiel, an
dem Personen durch eine 6ffentliche Behorde die
Freiheit entzogen wurde. Die Aufgabe des Ausschus-
ses wird darin bestehen, die Behandlung der Perso-
nen, denen die Freiheit entzogen wurde, im Hin-
blick auf gegebenenfalls verstarkten Schutz dieser
Personen vor Folter und unmenschlicher oder er-
niedrigender Behandlung oder Strafe zu untersu-
chen. Dieses européische Ubereinkommen wurde er-
arbeitet in Erwartung des Abschlusses der Arbeiten
der Vereinten Nationen auf diesem Gebiet. Wie Sie
wissen, gibt es einen Konventionsentwurf der Ver-
einten Nationen gegen die Folter, einschlieflich ei-
nes Entwurfes eines von Costa Rica vorgelegten Fa-
kultativprotokolls, in dem ein System regelmaBiger
Besuche in allen Haftanstalten gefordert wird.

Das Ubereinkommen des Europarates wurde erar-
beitet, weil die Arbeiten im Rahmen der Vereinten
Nationen nur schleppend vorangekommen sind. Ich
mochte nicht im einzelnen auf unsere Konvention
eingehen; denn ich habe einige Kopien davon in der
Eingangshalle auslegen lassen.

Die Einrichtung eines unparteiischen, qualifizierten
Gremiums, das berechtigt ist, nahezu alle Orte, fast
ohne jegliche Vorankiindigung, zu besuchen, ist ein
einzigartiger und neuer Bestandteil einer internatio-
nalen Zusammenarbeit, d. h. ein Bestandteil, der von
allen hier vertretenen Kontinenten aufgegriffen
werden sollte. Folter, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen, diese besonders abscheuliche Art der Verlet-
zung der Wiirde des Menschen, sollte niemals ange-
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wandt werden; und wo dies nicht verhindert werden
kann, muB die Folter unnachgiebig ausgerottet wer-
den.

Die zur Durchsetzung der Menschenrechtsinstru-
mente von den Regierungen zu ergreifenden MaB-
nahmen werfen die gleichen Probleme im humanité-
ren Bereich auf. Derzeit haben fast alle 165 Staaten
die Genfer Konvention aus dem Jahre 1949 unter-
zeichnet, aber nur 76 Staaten sind Vertragsparteien
des ersten Zusatzprotokolls betreffend den Schutz
der Opfer internationaler bewaffneter Konflikte und
67 Staaten sind Vertragsparteien des zweiten Zusatz-
protokolls betreffend den Schutz der Opfer nichtin-
ternationaler bewaffneter Konflikte.

Die Staaten miissen ermutigt werden, alle ihre Ver-
pflichtungen zu erfiillen, die ihnen als Vertragspar-
teien dieser Instrumente obliegen, und die Zusatz-
protokolle zu ratifizieren, sofern sie dies noch nicht
getan haben.

Beim Treffen des Interparlamentarischen Rates letz-
ten Montag habe ich auf die vergangenen Juni in
Madrid veranstaltete Konferenz iiber Nord/Siid-
Interdependenz und -Solidaritdt hingewiesen. Der
dort von uns verabschiedete Madrider Appell ent-
hélt sehr wichtige Absédtze zu unserem heutigen
Thema, den Menschenrechten. Gestatten Sie mir
bitte, aus diesem Madrider Appell zu zitieren, der
von Parlamentariern des Europarates und Vertretern
von Nichtregierungs-Organisationen gemeinsam
verabschiedet wurde.

.Menschenrechte und Demokratie gehdren in
zunehmendem MaBe zu einem globalen System
von menschlichen Beziehungen und kulturellen
Identitéten, in das nicht nur jedermann in sei-
nem Alltagsleben, sondern auch die politische
Gesellschaft einbezogen ist.”

Indem wir konkrete Mafinahmen vorschlagen, ap-
pellieren wir an die Mitgliedstaaten des Europara-
tes, ihr traditionelles Eintreten fiir die Menschen-
rechte, die Demokratie und die soziale Gerechtig-
keit auch auf die Volker der Dritten Welt auszudeh-
nen, insbesondere auf diejenigen, die unter Rassen-
diskriminierung und Apartheid leiden, sowie MaB-
nahmen zu ergreifen, um die Apartheid beenden zu
helfen, den Opfern der Apartheid zu helfen, ihre Un-
terstiitzung fir die Frontstaaten weiterhin zu stei-
gern und jegliche Gesetzgebung in Siidafrika anzu-
prangern, die eine finanzielle Unterstiitzung des
Auslandes zugunsten der Gegner der Apartheid ver-
bietet. Wir appellieren, MaBBnahmen gegen Verlet-
zungen der Menschenrechte in Europa zu ergreifen,
aufgrund derer Wanderarbeitnehmer und Fliichtlin-
ge in zunehmendem MaBe einer sich stdndig ver-
schlimmernden Auslénderfeindlichkeit, Intoleranz,
Rassismus, Diskriminierung und Marginalisierung
ausgesetzt sind. Wir rufen auch dazu auf, sich fiir ei-
ne bessere gesellschaftliche und wirtschaftliche Ein-
gliederung von Wanderarbeitnehmern und ihren Fa-
milien in die europdische Gesellschaft einzusetzen.

Sie sehen, verehrte Kolleginnen und Kollegen, daf3
wir auch uns selbst in die Pflicht nehmen und nicht
nur andere Lander herausgreifen. Herr Président,

wir haben dazu aufgerufen, besondere Anstrengun-
gen zu unternehmen, um entstehenden bzw. noch
anfédlligen Demokratien im Siiden dabei zu helfen,
ihre Aussichten auf eine beschleunigte, aus sich her-
aus tragfdhige und dauerhafte wirtschaftliche und
gesellschaftliche Entwicklung zu verbessern.

Es gibt keine wirkliche Freiheit, wenn man unter
Hunger leidet. Es gibt auch keine wirkliche Freiheit,
wenn man zwar genug zu essen hat, aber unter Fol-
ter zu leiden hat. Herr Préasident, verehrte Kollegin-
nen und Kollegen, wir, die Parlamentarierinnen und
Parlamentarier des Europarates, sollten die guten
Vorschlédge, die im Madrider Appell verabschiedet
wurden, in die Tat umsetzen. Das ware ein wirkli-
cher Schritt vorwérts, und zwar fiir uns alle. Ich dan-
ke Thnen.”

Tagesordnungspunkt:

Der Beitrag der Parlamente zur Durchfithrung
der Resolutionen der Vereinten Nationen
iiber die Gewidhrung der Unabhiingigkeit an
koloniale Ldnder und zur Abschaffung von
Kolonialismus, Rassismus und Apartheid

Zu diesem Tagesordnungspunkt sprachen die Abg:
Frau Leni Fischer (CDU/CSU) und Prof. Dr. Uwe
Holtz (SPD). Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz sprach dariiber
hinaus als Vertreter der Parlamentarischen Ver-
sammlung des Europarates.

Abg. Frau Lenl Fischer (CDU/CSU) (Orginalsprache
Englisch):

«Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen,

wir leben im Zeitalter der Unabhéngigkeit. Unab-
héangigkeit ist eine Bedingung der Freiheit. Frei
mochten die Menschen von persénlicher Bevormun-
dung ebenso sein wie die Vélker von kolonialer
Herrschaft. Sucht man auf dem Globus nach Resten
des Kolonialismus, des europdischen Kolonialismus
im Sinne des Freiheitsbegriffs der Vereinten Natio-
nen, so kann man gliicklicherweise feststellen, dag
nur etwas mehr als ein Dutzend nichtautonomer Ge-
biete geblieben sind, die noch .Kolonie” genannt
werden kénnen.

Die Vereinten Nationen haben einen unverzichtba-
ren Beitrag zur Entkolonialisierung der Welt gelei-
stet. Seit Ende des Zweiten Weltkrieges haben mehr
als 80 ehemals abhangige Territorien die Unabhén-
gigkeit erlangt und sind Mitglied der Vereinten Na-
tionen geworden. Die UNO-Resolutionen zur Entko-
lonialisierung seit 1960 haben dabei eine wichtige
Rolle gespielt. Gleichwohl waren es vor allem die
Parlamente in den klassischen Kolonialméchten
selbst, in England und Frankreich, die die Entkoloni-
salisierung politisch durchgesetzt und den Beschliis-
sen der Vereinten Nationen damit den Weg geebnet
haben.

Weniger gelungen scheint mir der Kampf um Frei-
heit der einzelnen Menschen als Angehdrige von
Minderheiten innerhalb vieler, auch vieler vom Ko-
lonialismus befreiten Staaten. Der sogenannte .in-

9



Drucksache 11/3277

Deutscher Bundestag — 11. Wahlperiode

terne” Kolonialismus, die Beherrschung, Diskrimi-
nierung oder gar Ausrottung von Minderheiten ist
leider immer noch beklagenswerte Wirklichkeit und
allgegenwadrtig. Die Vereinten Nationen und die
Parlamente in der IPU sollten sich viel stédrker als
bisher diesem .internen” Kolonialismus annehmen.
Politische, geistige und kulturelle Freiheit steht
nach den giiltigen Menschenrechten Minderheiten-
Gruppen ebenso zu wie Mehrheiten und souverdnen
Staaten.

Eine krasse Form von .internem” Kolonialismus ist
Rassendiskriminierung. Sie ist eine der schédndlich-
sten Menschenrechtsverletzungen. Ich sage das im
Bewullitsein eigener dunkler Geschichtserfahrung
meines Volkes wie auch in dem Wissen, daB in sehr
vielen Landern der Erde gegenwdrtig Menschen we-
gen ihrer Volkszugehorigkeit, ihrer Abstammung,
ihrer Rasse und ihres Glaubens (ja gelegentlich we-
gen ihres Geschlechts) verfolgt, unterdriickt und
ausgeschlossen werden. Ich denke hierbei auch an
die Minderheiten, deren historisch gewachsene
Strukturen zerstort, deren Dérfer vernichtet und de-
ren Menschenwiirde durch die .Verfrachtung” in
seelenlose Betonkolosse mit Fiilen getreten wird.

Siidafrika und seine Apartheid stehen uns vor Au-
gen. Doch ist Siidafrika keineswegs das einzige
Land, in dem massiv gegen die Menschenrechte aus
rassischen Griinden verstoen wird. Gleichwohl ist
Siidafrikas Apartheid besonders zu verurteilen, so-
wohl von der Gréfenordnung der Menschenrechts-
verstofe her, als auch von der Tatsache, daB eine
Mehrheit als Minderheit abqualifiziert und von ele-
mentaren Biirgerrechten ausgeschlossen wird.

IPU-Parlamente konnen nur politische Beitrage zum
Frieden leisten. Thnen ist die Verstdndigung, nicht
die Verurteilung anvertraut. Wenn wir heute iiber
den Beitrag der Parlamente zur Verwirklichung der
UNO-Resolutionen iiber die Beseitigung des Kolo-
nialismus, der Rassendiskriminierung sowie der
Apartheid sprechen, so sollten wir es im Geiste der
Verstandigung tun. Ich mochte Ihnen die Friedens-
politik erldutern, die meine Partei und die von ihr
gestiitzte Bundesregierung Siidafrika gegeniiber
verfolgen. Dabei gehen wir von dreierlei aus:

Die Regierung von Siidafrika hat ihre repressive
Politik gegeniiber oppositionellen Gruppen
drastisch verscharft.

‘Andererseits hat der siidafrikanische Staatspréa-
sident Gesprachspartnern gegeniiber eine Be-
teiligung Schwarzer am Kabinett und im Natio-
nalrat, der in ein Entscheidungsgremium iiber
die Zukunft Siidafrikas umgestaltet werden soll,
in Aussicht gestellt.

Bei den anstehenden Kommunalwahlen im
Herbst steht eine Verfestigung auch schon ge-
lockerter Teile der Apartheid zu befiirchten.

Unserer Auffassung nach ist es daher dringend gebo-
ten, eine konzertierte politische Aktion herbeizufiih-
ren, um eine Strategie des friedlichen Wandels zu
entwickeln. Die Parlamente sollten ihre Regierun-
gen darauf festlegen. Ziel muf} es sein, den Verhand-
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lungstisch aufzustellen und die verschiedenen
Gruppen zum Gespréch, zu Verhandlungen zu brin-
gen.

Voraussetzung fiir einen sinnvollen Dialog der siida-
frikanischen Regierung mit allen authentischen
Vertretern der schwarzen Mehrheit ist die Freilas-
sung aller politischen Gefangenen, an der Spitze
Nelson Mandela und Eric Molobi. Fiir eine innere
Entspannung dringend notwendig ist auch eine Be-
gnadigung der .Sechs von Sharpeville”. Der Deut-
sche Bundestag hat sich iiber alle politischen Rich-
tungen hinweg im Juni in einem einhelligen Be-
schlufl aller seiner Fraktionen hinter diese Forde-
rung gestellt.

Ein groBes Problem ist die Gewaltfrage im Vorfeld
von Verhandlungen. Die ANC und andere Organisa-
tionen der schwarzen Mehrheit legitimieren ihre
Gewalt als Gegengewalt gegen die Verweigerung
von Biirgerrechten und Repressionen. Auf der ande-
ren Seite glaubt die siidafrikanische Regierung, auf
Gewaltverzicht seitens der Schwarzen nicht verzich-
ten zu konnen. Es geht also wieder einmal um die
Auseinandersetzung, ob Gewalt zur Austragung po-
litischer Konflikte zulédssig ist. Wir miissen beden-
ken, wo die Anwendung von Gewalt nach der Vor-
stellung der Viter der Vereinten Nationen gerecht-
fertigt erscheint. Verteidigung gegen Willkiir und
Tyrannei ja, aber Gewalt kann sich, wenn iiber-
haupt, nur gegen den einzelnen richten, der selber
Gewalt anwendet.

Apartheid 148t sich nicht reformieren, sie 1aBt sich
nur ganz abschaffen. Wir miissen sie in den Képfen
bekampfen. Deswegen koénnen sich meine politi-
schen Freunde und die Regierung meines Landes
nicht zu Wirtschaftssanktionen entschlieBen, weil
sie nicht die Apartheid in den K6pfen, sondern aufs
hérteste die von ihr ohnehin heimgesuchten Men-
schen trifft. Massenarbeitslosigkeit und Verelen-
dung wéren die Folge. Unser Ziel ist es, Apartheid in
einem konstruktiv-kritischen Dialog zu iiberwinden,
nicht dazu beizutragen, daB der groBe Raum im siid-
lichen Afrika zerschlagen wird. Wohl wissend, daB
Wirtschaftssanktionen von der Mehrheit der inter-
nationalen Gemeinschaft gefordert werden, bitten
wir eindringlich, unsere Auffassung zu bedenken.
Wir befiirworten eine Strategie zum friedlichen
Wandel. Und wir fiihlen uns als IPU-Parlamentarier
dazu besonders im Wort.”

Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz (SPD) als Vertreter der Parla-
mentarischen Versammlung des Europarates (Origi-
nalsprache Englisch):

.Herr Préasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen,

das Thema, das ich zunédchst ansprechen méchte, ist
ein Thema, zu dem ich bei unserer letzten Sitzung,
vergangenen April in Guatemala, einen Zwischen-
bericht vorlegen konnte.

Sie werden sich sicher daran erinnern, da8 der Euro-
parat mit seinen 21 Mitgliedstaaten 1984 in Lissabon
eine Konferenz abhielt zum Thema: .Nord/Siid: Eu-
ropas Rolle”. Es war eine auBergewéhnliche Veran-
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staltung, die sowohl im Norden als auch im Siiden
das BewuBtsein fiir die besondere Rolle und die Ver-
antwortung Westeuropas, insbesondere hinsichtlich
der Entwicklungslander, geschérft hat.

Einer der Artikel der sogenannten Lissaboner Erkla-
rung rief zu einer ,Offentlichkeitskampagne iiber
die Nord/Siid-Interdependenz und das Uberleben in
der Welt" auf. Die Ziele dieser Kampagne lauteten:

— Stdrkung des BewuBtseins der Européer fiir Nord/
Siid-Fragen und Interdependenz zwischen Nord
und Siid;

— verstirkte Unterstiitzung durch die Offentlichkeit
und auf politischer Ebene fiir ausgewogenere
Nord/Siid-Beziehungen und schliellich

— Ermutigung der Politiker in Nord und Siid, ge-
meinsame Losungen fiir die Probleme der Nord/
Siid-Interdependenz zu finden.

Eine solche GroBkampagne — die Europdische Kam-
pagne iiber Nord/Siid-Interdependenz und -Solida-
ritdt — wurde in der Tat vom Europarat in Zusam-
menarbeit mit der Europaischen Gemeinschaft, dem
Europédischen Parlament und zahlreichen Nicht-
Regierungsorganisationen in der ersten Hailfte die-
sen Jahres organisiert. Etwa 1500 Veranstaltungen —
parlamentarische Debatten, z. B. im Bundestag, Kon-
ferenzen, Kolloquien, Seminare, Ausstellungen,
Konzerte usw. — wurden in allen 21 Mitgliedstaaten
des Europarates durchgefiihrt. Sie wurden von uns
gemeinsam mit Regierungen, Parlamenten, Nicht-
Regierungsorganisationen und mit der aktiven Un-
terstiitzung zahlreicher Lander des Siidens veran-
staltet. In Guatemala habe ich Sie, die hier vertrete-
nen Nationalen Gruppen, eingeladen, und ich freue
mich sagen zu kénnen, daB 15 Nationale Gruppen
aus der Dritten Welt an der Madrider Konferenz im
Juni teilgenommen haben — der letzten grofien und
abschlieBenden Veranstaltung, dem Finale dieser
Kampagne. Dieses Finale der Kampagne fand in der
Hauptstadt Spaniens statt, unter Teilnahme des Eh-
renprasidenten der Kampagne, Seiner Majestdt des
Konigs von Spanien, und unter Teilnahme des ar-
gentinischen Staatsprasidenten, Raoul Alfonsin, so-
wie des spanischen Ministerprasidenten Felipe
Gonzalez und zahlreicher anderer européischer und
internationaler Persénlichkeiten sowie unter grofer
Beteiligung der Nicht-Regierungsorganisationen.
Zum ersten Mal gab es eine internationale Konfe-
renz, auf der Parlamentarier und Parlamentarierin-
nen sowie Vertreter und Vertreterinnen der Nicht-
Regierungsorganisationen auf gleichberechtigter
Grundlage zusammenarbeiteten. Dieses Experiment
fiihrte nicht zu einem Fehlschlag, sondern zu einem
sehr guten Ergebnis.

Die Botschaft, der sogenannte Madrider Appell, den
ich jetzt zitieren werde, besagt in einem der ersten
Artikel: .Die Zusammenarbeit zwischen Nord und
Siid besitzt sowohl als Gebot der Vernunit als auch
als moralische Verpflichtung den Stellenwert einer
politischen Notwendigkeit. Nur ein ausgepragter
Sinn fiir das notwendige Engagement zugunsten der
Beseitigung asymmetrischer Nord-Siid-Beziehun-
gen und ungerechter Strukturen ist in der Lage, eine

friedlichere internationale Gemeinschaft entstehen
zu lassen.”

Wenn wir hier, verehrter Prasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, von Entkolonialisierung spre-
chen, dann sollten wir uns nicht auf die sogenannten
abhangigen Lander beschrdnken; wir sollten auch
vom Neokolonialismus sprechen.

Alle Menschen sind vereint durch eine gemeinsame
Verantwortung und ein gemeinsames Streben nach
Uberleben. Es besteht ein dringender Bedarf fiir ein
neues Denken, eine neue Ethik in Politik und Wirt-
schaft, die den Erfordernissen einer interdependen-
ten Welt mit Hilfe von Strategien zu kooperativem
Vorgehen im Geiste der Solidaritat gerecht werden.
In dieser Beziehung haben Frauen aufgrund ihrer ei-
genspezifischen Kultur eine entscheidende Rolle zu
spielen.

Europa hat nach unserer Ansicht die Mdéglichkeit,
die einzigartige Gelegenheit, die spezifische Verant-
wortung sowie auch das manifeste Interesse, den
Nord-Siid-Beziehungen ein neues Gesicht zu geben
und mit dem Siiden eine echte Partnerschaft fiir den
Kampf gegen Armut, Mifibrauch der Menschenrech-
te und Apartheid zu begriinden.

Wir haben daher in dem Madrider Appell den Mit-
gliedstaaten des Europarates dringend empfohlen,
MaBnahmen zu ergreifen, um mitzuhelfen, die
Apartheid zu beenden, den Opfern der Apartheid zu
helfen, ihre Unterstiitzung fiir die Frontstaaten wei-
terhin zu steigern und jegliche Gesetzgebung in
Siidafrika anzuprangern, die eine finanzielle Unter-
stiitzung des Auslandes zugunsten der Gegner der
Apartheid verbietet.

Europa hat zu den Landern des Siidens einzigartige
politische Bande sowie einen nachhaltigen Auftrag
seiner Menschen fiir den Kampf gegen die Armut in
der Welt. Dies findet auch seinen Ausdruck in einer
Reihe von bereits durchgefiihrten Initiativen zur Un-
terstiitzung der Dritten Welt und zur Forderung ei-
ner multilateral angelegten Hilfe. Europa verfiigt in
den internationalen Institutionen iiber einen gréBe-
ren StimmeinfluB als andere wohlhabende Nationen
zusammen und hat daher eine besondere Verantwor-
tung, um Initiativen zugunsten der Dritten Welt, ins-
besondere im Sinne einer Erleichterung der Schul-
denlast der Entwicklungsldnder zu ergreifen, den
Strom o6ffentlicher und privater Entwicklungsgelder
zu intensivieren, zur Verbesserung des Produktions- -
potentials der Entwicklungsldnder beizutragen, den
Marktzugang fiir Exporte aus diesen Landern zu ver-
bessern und entsprechende Strukturanpassungs-
mafinahmen in der Landwirtschaft und Industrie in
Europa, in Westeuropa, auf den Weg zu bringen.

Die Anpassungsmafnahmen im Siiden bleiben so-
lange erfolglos, wie die entsprechenden Anpas-
sungsmaBnahmen im Norden auf Wirtschafts-
schrumpfung beruhen.

Es besteht die dringende Notwendigkeit, die gesell-
schaftlichen, 6kologischen und menschlichen Krite-
rien bei der Ausformulierung der internationalen
Wahrungspolitik und bei den Entscheidungen iiber
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Anpassungsprogramme verstdrkt zu beriicksichti-
gen. '

In Ubereinstimmung mit der SchiuBakte der 7. Kon-
ferenz der Vereinten Nationen tiber Handel und Ent-
wicklung (1987) sollten die europdischen Staaten ih-
re Bemiihungen intensivieren, um den Strom 6ffent-
licher Entwicklungsgelder zu verstdarken, ihre Méark-
te fiir Ausfuhren aus den Entwicklungsldndern zu
offnen, protektionistische MaBnahmen abzubauen,
durch welche die Interessen jener Lander auf unfaire
Art beeintrdchtigt werden, und einen konstruktiven
sowie weitreichenden und handlungsorientierten
Dialog zwischen Entwicklungs- und entwickelten
Léndern zu férdern. Ferner sollten sie ihre Bemii-
hungen intensivieren, ein substantielles Aktionspro-
gramm fiir die am wenigsten entwickelten Lander in
die Tat umzusetzen. .

Die internationale Zusammenarbeit gegen unan-
nehmbare Handelspraktiken, insbesondere gegen
den Transfer von Chemie- und Atommiill und in Eu-
ropa verbotener Produkte, sollte verstdarkt werden,
wozu gegebenenfalls eine internationale Konventi-
on anzustreben ist. Es gibt eine diesbeziigliche un-
miBverstdndliche Aussage im Madrider Appell ge-
gen die 6kologische Ausbeutung der Dritten Welt.

Eine Ausweitung des Schuldenerlasses wird sich so-
wohl fiir den Norden als auch fiir den Siiden {iber ein
verstarktes Wirtschaftswachstum und eine bessere
Beschiftigungslage positiv auswirken. Dem Netto-
abfluB von Geldern aus den Schuldnerlandern muBB
ein Ende gesetzt werden.

Wir wissen, daB Entwicklung in der Verantwortung
der betroffenen Gruppen bzw. Gesellschaften blei-
ben mufl und nicht den Geberldndern der Entwick-
lungslénder iiberlassen werden darf. Die Politik des
jeweiligen Empféangerlandes ist von entscheidender
Bedeutung.

Herr Prasident, meine Damen und Herren, es ist
noch nicht zu spét. Wir miissen uns auf das Wesentli-
che konzentrieren, wir alle — in gemeinsamer An-
strengung — Ost und West, Nord und Siid. Die Kam-
pagne des Europarates iiber die Nord/Siid-Interde-
pendenz und -Solidaritdt hat in Madrid nicht ihr En-
de gefunden. Es war vielmehr ein Beginn - ein An-
sporn fiir zukiinftiges Handeln, fiir ein neues Denken
— eine neue Ethik - eine neue Politik.

Ich danke Thnen.”

Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz (SPD): (Originalsprache
Englisch):

.Vielen Dank, Frau Prasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen,

der Parlamentsprasident von Angola hat mich so-
eben gefragt: .Jetzt ergreifen Sie schon zum zweiten
Mal das Wort. Wie kann das sein?” Heute morgen ha-
be ich zu Thnen als Vertreter der Parlamentarischen
Versammlung des Europarates gesprochen. Jetzt
spreche ich zu Ihnen als ein Deutscher fiir die Bun-
desrepublik Deutschland; und da ich Deutscher bin,
mochte ich es ganz klar herausstellen, daB ich auch
aufgrund unserer Geschichte, unserer Vergangen-
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heit, ganz entschieden gegen jede Art von Rassis-
mus, Faschismus und jede Form der Apartheid bin.

Apartheid miBachtet die grundlegenden Menschen-
rechte des iberwiegenden Teils der betroffenen Be-
volkerungen. Apartheid ist nicht reformierbar;
Apartheid muB abgeschafft werden.

Leider gibt es im deutschen Parlament, dem Bundes-
tag, keine Ubereinstimmung dariiber, wie die Apart-
heid auf wirksamste Weise bekampft werden kann.
Zum Beispiel hat sich die Opposition in Bonn fiir
bindende Wirtschaftssanktionen ausgesprochen. Die
parlamentarische Mehrheit ist bis jetzt dagegen.

Ich unterstiitze voll und ganz die von der Sozialisti-
schen Internationalen vergangenen Mai in Madrid
verabschiedete EntschlieBung {iber Siidafrika.

Wir fordern:

— die sofortige und bedingungslose Freilassung von
Nelson Mandela und aller anderen politischen
Gefangenen in Namibia und Siidafrika;

— die Abschaffung des Ausnahmezustandes;

— die sofortige und bedingungslose Durchfiihrung
der Resolution 435 des Sicherheitsrates der Ver-
einten Nationen, in der freie Wahlen in Namibia
unter der Schirmherrschaft der Vereinten Natio-
nen gefordert werden.

Wir fordern die internationale Gemeinschaft, insbe-
sondere die industrialisierten Lander, einschlieBlich
der Bundesrepublik Deutschland auf, den internatio-
nalen Aktionen gegen die Apartheid neue Impulse
zu verleihen und den politischen, diplomatischen
und wirtschaftlichen Druck auf Stidafrika durch ge-
setzlich bindende Sanktionen zu verstdrken. Die
Nordischen Lénder sind in dieser Hinsicht mit gu-
tem Beispiel vorangegangen durch:

— die Verhdngung sofortiger Sanktionen, die u.a.
vorsehen:

— Boykott der Importe von siidafrikanischer Kohle
und siidafrikanischem Gold,

— Stop der Olexporte nach Siidafrika,

— Verhinderung des Transfers von Spitzentechno-
logie, besonders fiir militérische Zwecke, nach
Stidafrika und

— keine neuen Kredite, weder offentlicher noch
privater Art, fiir Siidafrika und Ablehnung einer
roll-over-Abwicklung bestehender Kredite;

— verstdrkte Unterstiitzung fiir die Befreiungsbewe-
gungen, fiir ANC und SWAPO und fiir andere de-
mokratische Kréfte innerhalb und auBerhalb Siid-
afrikas bei ihrem Kampf fiir ein nicht-rassistisches,
demokratisches und vereintes Siidafrika und ein
freies und unabhéngiges Namibia und schlieBlich

— verstarkte und wirksame wirtschaftliche, finan-
zielle und andere Hilfe fiir die Frontstaaten, die sie
in die Lage versetzt, der stidafrikanischen Strate-
gie der Destabilisierung entgegenzuwirken und
eine autonome und unabhidngige Entwicklung
garantiert.
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Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, der Schrei nach Freiheit von Millionen Men-
schen in Siidafrika und im siidlichen Afrika, die
schwer unter dem Apartheid-Regime zu leiden ha-
ben, muB gehoért werden und durch sofortige MaB-
nahmen auf nationaler und internationaler Ebene
jetzt beantwortet werden.

Ich danke Ihnen.”

Tagesordnungspunkt:

Generaldebatte iiber die politische, wirt-
schaftliche und soziale Lage in der Welt

In der Generaldebatte sprach die Delegationsleite-
rin, Abg. Frau Michaela Geiger (CDU/CSU) (Origi-
nalsprache Englisch):

.Herr Prasident, verehrte Kollegen,

im Namen der Delegation der Bundesrepublik
Deutschland bedanke ich mich bei unseren bulgari-
schen Gastgebern herzlich fiir die gute Betreuung
und die erfolgreiche Organisation dieses IPU-Tref-
fens. Bulgarien ist ein traditionell gastfreundliches
Land. Das wissen die vielen meiner Landsleute, die
aus der Bundesrepublik Deutschland jedes Jahr ih-
ren Urlaub hier verbringen und damit auf ihre Weise
zur Freundschaft zwischen der Bundesrepublik und
Bulgarien beitragen.

Herr Prasident, seit der letzten Tagung der Interpar-
lamentarischen Union in Guatemala hat sich in der
Welt viel getan. Es gab in dieser Zeit unerfreuliche,
ja erschreckende Entwicklungen, aber gliicklicher-
weise liberwiegen die positiven Tendenzen.

Zu den bedriickenden Ereignissen zdhlen wir die
zahlreichen Naturkatastrophen der letzten Zeit, von
Erdbeben in Indien und Nepal iiber Bergrutsche in
der Tiirkei bis hin zu den verheerenden Uber-
schwemmungen in Bangladesch und im Sudan. Die
dichte Folge dieser Schreckensmeldungen stellt ei-
ne doppelte Herausforderung fiir die Menschheit
dar: Einmal gilt es, den Opfern nach Kriften zu hel-
fen, zum anderen aber miissen dringend nationale
und internationale MaBnahmen ergriffen werden,
um das okologische Gleichgewicht in allen Regio-
nen der Welt zu sichern. Denn viele dieser Naturka-
tastrophen sind von Menschenhand mitverursacht.
Hier haben alle Staaten dieser Erde eine Aufgabe,
die sie nur gemeinsam bewiltigen kénnen. Die IPU
kann und muB ihren Beitrag zur Bewahrung und
zum Schutz der Natur in unseren Ldndern leisten.

An dieser Stelle darf man auch nicht iiber Katastro-
phen schweigen, fiir die ausschlieBlich Menschen
verantwortlich sind. Die Massaker zwischen ver-
schiedenen Bevoélkerungsgruppen in Burundi geho-
ren hierher ebenso wie der Einsatz todlicher Waffen
in der Golfregion — diesmal sogar gegen eine Min-
derheit der eigenen Bevolkerung. Hier diirfen wir
nicht tatenlos zusehen, sondern miissen das Gewis-
sen der Welt wachriitteln.

Trotz dieser Riickschldge haben wir heute begriin-
dete Hoffnung auf eine friedlichere Entwicklung der

Welt, auf ein gemeinsames Herangehen an die vie-
len dréngenden Probleme unserer Zeit, auf ein Uber-
winden von Gegensédtzen durch Dialog und Interes-
senausgleich und auf der Grundlage des gegenseiti-
gen Respekts und der Achtung des Volkerrechts. Vor
allem zwei Ereignisse berechtigen zu dieser Hoff-
nung: Der Waffenstillstand zwischen Iran und Irak
und die Bereitschaft der Sowjetunion, ihre Truppen
aus Afghanistan vollstdndig abzuziehen.

Moglich wurde dies durch die erfreuliche Ent-
krampfung des Ost-West-Gegensatzes. Dadurch er-
offnen sich insbesondere nach der Ratifizierung des
INF-Abkommens durch die USA und die Sowjetuni-
on neue Perspektiven. Perspektiven in Richtung auf
mehr Zusammenarbeit und Abriistung, auf Verringe-
rung der strategischen Interkontinentalraketen, auf
vollige Beseitigung der chemischen Waifen und auf
Verringerung der konventionellen Arsenale auf ein
Niveau, das keiner Seite die Fahigkeit zum Angriff
verleiht.

Ich hoffe von ganzem Herzen, daB3 der neue Trend
zunehmender Offenheit und Berechenbarkeit unum-
kehrbar wird, denn kein Land der Welt, mag es auch
noch so grofB}, mdchtig oder ressourcenreich sein,
kann heute fiir sich allein bestehen. Abkapselung
und Isolation oder die Utopie einer Insel der Gliick-
seligen, die sich aus den Handeln der Welt heraus-
halt — das alles ist heute kein gangbarer Weg mehr.
Gerade mein Land, die Bundesrepublik Deutsch-
land, hat den Nutzen und die Notwendigkeit der Zu-
sammenarbeit mit anderen Nationen von Anfang an
zur bestimmenden Maxime seiner Politik gemacht,
in der EG, in der Atlantischen Allianz, in den Verein-
ten Nationen, im bilateralen Rahmen und nicht zu-
letzt in der Interparlamentarischen Union.

Wir tagen diesmal in Europa. Europa war lange das
Zentrum machtpolitischer Rivalitdten und zerstore-
rischer Kriege. Trotzdem gab es eine européische
Kultur, die sich in einer beispiellos vielfdltigen Ein-
heit bis in unser Jahrhundert entwickelte. Die durch
viele Generationen hindurch gewachsene europai-
sche Identitdt ist auch nicht von den groBen Kata-
strophen, den beiden Weltkriegen und der ihnen fol-
genden Teilung Europas — wie sie sich am tragisch-
sten in der Teilung des deutschen Volkes manife-
stiert —, erschiittert worden.

Trotz der kriegerischen Vergangenheit haben es die
Europder geschafft, die Europdische Gemeinschaft,
der inzwischen zwolf freie und gleichberechtigte
Staaten angehoren, zu bilden. Diese Gemeinschaft,
die schon heute die groBte Handelsmacht der Welt
und der bedeutendste Partner der Entwicklungsldn-
der ist, ist gegen niemanden gerichtet. Sie ist ein Ga-
rant der Stabilitdt und des Friedens in der Welt und
ist ein Modell dafiir, wie Staaten, die einst miteinan-
der zerstritten, ja verfeindet waren, in Frieden, Frei-

- heit und gleichberechtigter Harmonie zusammenle-

ben kénnen.

Das Zusammenwachsen Europas bedeutet keine
Abkehr von der Welt, es entspricht vielmehr der
Erkenntnis, daB wir in Europa zwar mit vielen
Grenzen leben miissen, daB diese Grenzen aber ih-
ren trennenden Charakter verlieren miissen, daB3
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mehr Menschen - seien es Politiker, Sportler, Jour-
nalisten, Wissenschaftler, Kiinstler, Studenten oder
Touristen — iiber alle Grenzen hinweg zu freiem Ge-
dankenaustausch zueinander gelangen kénnen und
miissen, damit ein Klima der Zusammenarbeit und
des Vertrauens entsteht, das erlaubt, auch die mili-
tarische Konfrontation in Europa abzubauen. We-
sentlicher Bestandteil der européischen Identitat ist
vor allem die Achtung der Menschen- und Frei-
heitsrechte des einzelnen Biirgers.

Leider gibt es auch in Europa in vielen Fallen
schwerwiegende Verletzungen der Menschenrech-
te. Das muf3 ganz deutlich gesagt werden. Wir diirfen
nicht tatenlos zusehen, wie eine ganze Kulturland-
schaft, die sich iiber Jahrhunderte hinweg in der
Nachbarschaft unseres Gastlandes Bulgarien ent-
wickelt hat, jetzt geopfert und Hunderte von Dorfern
eingeebnet werden. Dieses Unrecht trifft alle Biirger
dieses Landes mit ungebiihrlicher Hérte und zerstort
den Lebensraum der dort lebenden nationalen Min-
derheiten.

Dazu diirfen wir in der IPU nicht schweigen. Wir
sollten mit den zustdndigen Behérden iiber diese
Entwicklungen sprechen und sie bitten, diese Maf3-
nahmen doch noch einmal zu iiberpriifen und am be-
sten nicht durchzufiihren.

Wie unser Prasident, Dr. Hans Stercken, vergange-
nen Montag in seiner Erdffnungsansprache sagte:
,Frieden wird dauerhaft nicht durch Abkommen ge-
sichert, sondern durch die Organisation von Zusam-
menarbeit.’

Diese Zusammenarbeit zwischen den Mitgliedstaa-
ten der IPU muB vor allem dem einzelnen Menschen
zugute kommen. Wenn wir durch jede unserer Kon-
ferenzen dazu beitragen kénnen, einigen Biirgern zu
helfen, jenen Méannern und Frauen, die unserer Auf-
merksamkeit bediirfen, um ihre grundlegenden
Rechte genieBen zu kénnen, wenn wir dafiir sorgen
kénnen, daB sie unter verbesserten Bedingungen le-
ben kénnen, dann ist das Geld der Steuerzahler, das
zur Finanzierung dieser Konferenzen benétigt wird,
eine gute Anlage.

Ich danke Ihnen.”

Informelles Treffen fiir Gesundheit und Wohlerge-
hen der dlteren Generation

Auf Einladung des amerikanischen Delegationslei-
ters, KongreBabgeordnetem Claude Pepper, fand am
20. September 1988 eine informelle Sitzung von Par-
lamentariern interessierter Mitgliedsgruppen zu
Fragen der besonderen Probleme alter Menschen
statt. Zu dem von KongreBabgeordnetem Pepper
vorgeschlagenen Thema ,Die &lteren Menschen als
Kraftquell — Die Nutzung ihres Wissens, ihrer Erfah-
rung und Ausbildung fiir das nationale Wohl" ergrif-
fen mehrere Delegierte mit eindrucksvollen Beitra-
gen, die durch besonders sozial-kulturelle Aspekte
ihrer Lander gekennzeichnet waren, das Wort. Von
der deutschen Delegation nahmen an dieser Sitzung
Abg. Frau Michaela Geiger, das Ehrenmitglied Frau
Hedwig Meermann, Ratsprasident Dr. Hans Stercken
sowie Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz teil. Wahrend dieser
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Sitzung sprachen Abg. Frau Michaela Geiger und
Frau Hedwig Meermann.

Abg. Frau Michaela Geiger (CDU/CSU) (Original-
sprache Englisch):

.Sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen,

seit einigen Jahren sind die Fragen und Probleme
des Alters in den Blickpunkt der Meinungsbildung
in der IPU geriickt. Ich bin Senator Pepper sehr
dankbar, dafl dieses scheinbar mehr in die nationa-
len Parlamente gehérende Thema auf diese Weise
internationale Aufmerksamkeit gewinnt.

In den Industrieldndern erhalten die Lebenssituati-
on und die Zukunftsfragen der alteren Generation
durch dramatische Verschiebungen im Altersaufbau
der Bevélkerung — Riickgang der Geburtenquote —
wachsende Bedeutung. In den Entwicklungsldandern
genieBt das Alter in den traditionellen Wertvorstel-
lungen oft hohes Ansehen. Ich glaube also, daB die
Parlamentarier in der Union weltweit zum Thema
Alter etwas beizusteuern haben und wir viel vonein-
ander lernen kénnen.

In unserer letzten Diskussion in Guatemala habe ich
vor allem die sozialrechtliche Lage fiir alte Men-
schen in meinem Land beleuchtet und ihre insge-
samt befriedigende materielle Absicherung darge-
stellt. Heute méchte ich einige Bemerkungen zur ge-
sellschaftlichen Situation der &lteren Menschen ma-
chen:

Das groBte Kapital, das die jiingere Generation be-
sitzt, ist die Lebenserfahrung der &lteren Generation.
Wir machen dieses Kapital zu wenig nutzbar fiir die
Allgemeinheit. Der Eintritt in den dritten Lebensab-
schnitt, wir nennen ihn bezeichnenderweise ,Ruhe-
stand”, darf nicht zum Stillstand, geschweige denn
zum Austritt aus der Gesellschaft werden. Unsere
Gesellschaft und unser 6ffentliches Leben zeichnen
sich bis in die Massenmedien hinein durch ein ein-
seitiges Jugendlichkeitsideal aus. Ich glaube aber, in
unserer Hochtechnologie-Gesellschaft, die von
Neuerungen geradezu besessen scheint, brauchen
wir als Gegengewicht mehr von dem, was die Philo-
sophen Einsicht oder Weisheit nennen.

Ich bin mir des berechtigten Einwandes wohl be-
wufit, daB Alter und Weisheit keineswegs immer zu-
sammengehen. Gleichwohl liegt in der Summe der
Erfahrungen eines Lebens viel Gelassenheit, die auf
unsere hektische, oft irrational aufgeladene Alltags-
welt maBigend wirken konnte. Gelassenheit und Di-
stanz férdern die Rationalitat. Und die Politik in de-
mokratischen Gesellschaften bedarf in hohem MaBe
der Rationalitat als MaBstab.

Der Idealisierung der Jugend steht die Vorstellung
von der Aussichtslosigkeit des Alters im 6ffentlichen
Meinungsbild gegeniiber. Hartnéckig hélt sich auch
das Vorurteil von der angeblichen Bediirfnislosig-
keit alter Menschen ebenso wie von ihrer Hilflosig-
keit und Abhéngigkeit. Hier ist die Politik zu einer
viel differenzierteren Betrachtung und Gestaltung
gefordert. Nicht nur im Rahmen einer sozialen Ord-
nungspolitik, sondern als Mitwirkung und Engage-
ment der adlteren Biirger selbst.
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Vieles hat sich bereits gegeniiber frither gedndert.
Meine Partei hat daraus Konsequenzen gezogen. Im
April des Jahres ist die Seniorenunion der CDU/CSU
ins Leben gerufen worden. Sie existiert bereits in
tiber 700 Kreisen und Stddten und hat bereits iiber
50 000 Mitglieder. Umfragen in der Mitgliedschaft
hatten zuvor ergeben, daf3 mit ca. 67 Prozent ein er-
heblicher Anteil dlterer Mitglieder in meiner Partei
sich fiir eine aktive Mitarbeit in einer solchen Alten-
organisation interessieren wiirden.

Solche Entwicklungen finden ihre Parallele in der
wachsenden ehrenamtlichen Betédtigung alter Mit-
biirger. Die alten Menschen lassen sich nicht mehr
nur betreuen, sie betreuen selbst: in Alteninitiativen,
in der Nachbarschaftshilfe, im kirchlichen Raum, in
der privaten Wohlfahrtspflege. Mit der Organisation
der .Grauen Panther” hat sich in der Bundesrepublik
Deutschland eine besonders regsame, ja manchmal
geradezu aggressive Selbsthilfegruppe entwickelt,
in der alte Menschen ihresgleichen unterstiitzen,
aufkldren und zu ihren Rechten verhelfen.

In weit iiber hundert Stiddten, Gemeinden und Krei-
sen der Bundesrepublik Deutschland wirken heute
Altenbeiréte in den kommunalen parlamentarischen
Vertretungen. Sie beschranken ihre Téatigkeit nicht
nur auf den SozialausschuB. Fragen der Stadtpla-
nung und des Stadtebaus, die Errichtung eines ver-
kehrsgiinstigen Einkaufszentrums, altersgerechte
Wohnungen in Mehr-Generationen-Wohnform, Um-
weltschutz und soziale Infrastruktur interessieren
diese .Altenpolitiker” brennend. Sie kénnen mit ei-
genen Erfahrungen aufwarten und praktische Lo-
sungen anbieten.

Besonders liegt mir persénlich das Bildungsangebot
fir die Alteren am Herzen. Die geistige Einsamkeit
vieler Menschen, besonders in Altersheimen, ist
groB. Zwar hilft der Staat materiell, er stellt verbil-
ligte Karten fiir Konzert- und Museenbesuche zur
Verfiigung, es gibt verbilligte Eintrittspreise fiir
Schwimmbaéader und Sportzentren. Aber viele dltere
Menschen konnen und wollen nicht mehr allein aus-
gehen, brauchen Initiative, um selbst initiativ zu
werden. Hier liegt ein weites Feld der individuellen
Betreuung, die sich der biirokratischen Organisation
entzieht.

Die Wohltdtigkeitsverbdnde kiimmern sich in her-
vorragender Weise um das Soziale. Ein Netz von fast
4 000 ambulanten Pflegediensten mit erwerbsmaBig
tdtigem Personal ist in der hduslichen Pflege, in Fa-
milien- oder Krankenpflege engagiert. Es fehlt alten
Menschen aber oft an der unmittelbaren Gesell-
schaft. Es fehlt ein Partner, der regelmiBig die Zei-
tung vorliest; es fehlt Begleitung ins Theater, Kon-
zert, zum Vortrag in die Volkshochschule. Manch-
mal fehlt sogar ein privater Brieftrdger, der einen
Brief zum Briefkasten bringt, der ohne diese Hilfe
ungeschrieben bliebe.

Hier plddiere ich fiir eine personliche .Alterspaten-
schaft”. Sie miiflite zwischen einem jiingeren Men-
schen und einem alten Menschen geschlossen wer-
den und wire eine zuverldssig eingegangene Ver-
pflichtung. Sie bediirfte staatlicher Kompensation,
etwa beim Ersatz entstandener Auslagen auf seiten

der Betreuungsperson. Bei gutsituierten alten Men-
schen konnte sehr wohl an einen Eigenbeitrag ge-
dacht werden.

Die Heime miiBten ihre festen Regeln zugunsten sol-
cher individuellen, geistig-kulturellen Betreuung
modifizieren. Das wird seitens der, an notwendige
Disziplin gebundenen, Heimorganisationen nicht
immer gern gesehen werden, weil nach einem Kino-
besuch oder einem Konzert mehr Personal zum Spét-
dienst vorhanden sein miiBte, um dem Heimbewoh-
ner beim zur Ruhegehen behilflich zu sein.

Die Werbung fiir Stddtepartnerschaften hat in der
Bundesrepublik einen wahren Boom ausgeldst, war-
um sollte ein Appell fiir soziales Engagement zwi-
schen Jung und Alt nicht viele Ménner und Frauen
gleichermafBlen begeistern? Ich kénnte mir denken,
daB deren Leben durch solch eine Tétigkeit berei-
chert wiirde; sie ware auch in den angespannten Ta-
gesablauf eines alleinstehenden Berufstdtigen ein-
zuordnen, da nur zwei, drei Stunden in der Woche
.geopfert” werden miiBten. Viele Alte wéaren so nicht
lénger zum Schweigen verurteilt.

Vergessen wir nicht: Die dltere Generation ist auch
das Gedédchtnis der Gesellschaft. Geschichte sollte
der nachwachsenden Generation nicht nur durch
Unterricht, nicht nur aus Dokumenten und Archiven
aufbereitet vorgefiihrt werden. Wer selbst erzihit,
leistet einen hochst anschaulichen Unterricht in
Zeitgeschichte. Ich denke etwa an die spektakuldren
Ereignisse in der ersten Hélfte unseres Jahrhunderts,
die die dltere Generation den jungen Menschen be-
sonders einprdgsam vermitteln kénnte. Der Beitrag
der Medien iiber und vor allem mit alten Menschen
und ihren Erinnerungen wére hier gefordert. Sie, lie-
ber Senator Pepper, und Ihre reiche Erfahrung, die
weit mehr als ein halbes Jahrhundert umfaBt, sind
das beste Beispiel.

Als IPU-Parlamentarierin habe ich mich besonders
dem Dienst am Frieden verpflichtet. Manche Frie-
densaktion unserer engagierten jungen Menschen
wiirde an Glaubhaftigkeit gewinnen, wenn mehr al-
te Menschen Gelegenheit und Zuhorer fanden, ihre
eigenen Erlebnisse zu Gehor zu bringen.

Schlieflich sind die Politiker selbst gefordert, mehr
als bisher auf ihre ,alten” Kollegen zu horen. Einige
ehemals prominente Parteifreunde von mir sind heu-
te viel gefragte Vermittler etwa bei schwierigen Ta-
rifkonflikten. Nutzen wir dieses .Alters-Kapital” in
der Politik, dann verschwinden unsensible Begriffe
aus der Behordensprache, wie zum Beispiel die ,Al-
terslasten” in der Rentenversicherung, von selbst.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Partei hat
sich in ihrem Grundsatzprogramm von 1988 Gedan-
ken dariiber gemacht, ob es gelingt, das geistige Po-
tential der Alten in die Dynamik unserer modernen
Gesellschaft zu integrieren. Danach wird die Le-
benssituation der dlteren Menschen durch die Ge-
samtheit der politischen Entscheidungen gepragt
und nicht ausschlieBlich durch MaBnahmen der Al-
tenpolitik. Friedenssicherung, materielle Sicherung,
gesundheitliche Vorsorge und Versorgung, gesunde
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Umwelt und geistige Offenheit in der Gesellschaft
gehoren dazu gleichermaBen.

In meinem Land existiert — in der Rentenversiche-
rung — der Begriff des Generationenvertrags. Wir
sollten diesen Generationenvertrag insgesamt neu
schlieBen zwischen Jung und Alt, zum Nutzen aller.
Wir sollten in der IPU versuchen, diesem Generatio-
nenvertrag weltweit Beachtung zu schenken und fiir
seine Durchfiihrung Initiativen ergreifen.”

Das Ehrenmitglied der deutschen Delegation, Frau
Hedwig Meermann, hob in ihrem in franzésischer
Sprache vorgetragenen Diskussionsbeitrag den An-
spruch der alten Menschen auf ein Alter frei von ma-
terieller Not und Isolierung hervor. Dariiber hinaus
forderte sie die Parlamentarier und auch die alten
Menschen selbst auf, in der 6ffentlichen Diskussion
starker als bisher die positiven Seiten des Alters her-
vorzuheben und so das Selbstbewufltsein der dlteren
Generation zu festigen. ,Ich bin 75 Jahre alt, und ich
bin gerne alt*, sagte sie. Das Alter bringe den Men-
schen nicht nur Biirden, sondern auch neue Freihei-
ten, die sie in ihrer Jugend und in der Mitte ihres
Lebens nicht gehabt hétten. Viele alte Menschen
seien sich dessen auch durchaus bewuft. Sie fragten
weniger, was die junge Generation fiir sie tun kdnne.
Vielmehr gehe es darum, was die alten Menschen fiir
die junge Generation oder was alle gemeinsam tun
konnten. Viele alte Menschen seien gerne bereit,
hier die ersten Schritte zu tun; denn .die Jungen
konnen nicht wissen, wie wir Alten sind, aber wir
Alten wissen aus unserer eigenen Erfahrung, wie
junge Menschen denken und fiihlen". Frau Hedwig
Meermann forderte die Parlamentarier auf, alles zu
unterlassen, was die Generationen voneinander ent-
ferne, und alles zu foérdern, was sie einander wieder
niherbringe.

In der Debatte ergriffen dariiber hinaus folgende De-
legierte das Wort: Jack Ashley (Vereinigtes Konig-
reich), Frau Therese Killens (Kanada), Miguel Angel
Martinez (Spanien), Dr. Hans Stercken (Bundesrepu-
blik Deutschland), Sa‘eed Taslimi (Iran), der Vertre-
ter der UNFPA, Tatsuro Kunugi, Frau Hu Dehua
(China), James Scheuer (USA), Frau Bozena Hager-
Malecka (Polen) und Mohamed Cheikh Biadillah
(Marokko). '

In der Diskussion legte KongreBabgeordneter Pep-
per zunachst den Inhalt seiner Stellungnahme fiir
dieses Zusammentreffen dar. Er unterstrich die Not-
wendigkeit, auch zukiinftig im Interesse alter Men-
schen weltweit deren Probleme, Sorgen und beson-
dere Bedingungen ihrer Lebenslage zu erortern.
Ratsprasident Dr. Stercken griff diese Anregung auf
und versprach, der Idee von Senator Pepper, die in-
nerhalb der IPU von der normatischen Kraft des Fak-

tischen gekennzeichnet sei, weiter zum Durchbruch’

zu verhelfen. Er werde seinem Nachfolger im Amt
des Ratsprasidenten nahelegen, das begonnene
Werk des KongreBabgeordneten Pepper mit allen
Kriften als Bestandteil der Beratungen der IPU fort-
zZusetzen.
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Arbeitsgesprdche mit Delegationen von Mitglieds-
gruppen

Wahrend der 80. Interparlamentarischen Konferenz
traf die Delegation der Interparlamentarischen
Gruppe der Bundesrepublik Deutschland zu beson-
deren Arbeitsgespriachen mit den Delegationen der
Islamischen Republik Iran, der Sozialistischen Repu-
blik Ruménien und der Volksrepublik Bulgarien zu-
sammen.

Im Mittelpunkt des Gespraches mit der iranischen
Gruppe stand die Resolution des VN-Sicherheitsra-
tes 598 in bezug auf die Lage zwischen den kriegfiih-
renden Staaten Iran und Irak sowie Fragen des
deutsch-iranischen Verhaltnisses und eines mogli-
chen deutschen Beitrags beim Wiederaufbau des
Landes. Die traditionell guten deutsch-iranischen
Beziehungen wurden von beiden Seiten mehrfach
unterstrichen, wobei die iranische Delegation den
Besuch von Ratsprasident Dr. Stercken im Jahre 1986
erwdhnte.

Mit der rumanischen Delegation wurden Einzelhei-
ten der fiir das Jahr 1989 geplanten VII. Interparla-
mentarischen ‘Konferenz iiber europaische Zusam-
menarbeit und Sicherheit und die Frage erortert, aus
welchen Griinden die Delegation der Bundesrepu-
blik Deutschland fiir die Entscheidung einer Verta-
gung dieser Konferenz eintrete. Hintergrund dieses
Gespraches war der BeschluB3 der Gruppe der Zwolf
plus gewesen, wegen der Menschenrechtsverletzun-
gen in Ruménien und der von der Staatsfithrung be-
schlossenen menschenrechtsverletzenden Systema-
tisierungskampagne die Konferenz zu verschieben.
Die deutsche Delegationsleiterin machte deutlich,
daB der Inhalt der Korbe I und III des SchluBabkom-
mens von Helsinki keine Aussicht auf erfolgreiche
parlamentarische Beratung in einem Land haben
kodnne, dessen Politik der Menschenrechtsverletzun-
gen und Menschenverachtung weiter fortbestehe.

Folgende Uberlegungen waren fiir die deutsche
Haltung mafigebend: Die Mitglieder der Gruppe der
Zwolf plus hatten im Hinblick auf die VIL Interparla-
mentarische KSZE-Konferenz in Bukarest im Mai
1989 die gegenwirtige Lage der Menschenrechte
und die dazu gefafiten SchluBresolutionen zu Korb
III der VI. Interparlamentarischen KSZE-Konferenz
in Bonn erdrtert. Hierbei hatten sie sich eingehend
mit der Lage der Biirgerinnen und Biirger im Gast-
geberland der VIL Interparlamentarischen KSZE-
Konferenz befaflt, deren Menschenrechte téglich
verletzt werden. Weiter hatten sie das Schicksal all
jener Menschen erortert, die insbesondere durch die
sogenannte .Systematisierungskampagne” sozial
und kulturell entwurzelt werden und ihre Lebensge-
wohnheiten unter Zwang dndern miissen. Ethnische
Unterschiede sollen beseitigt, personliche Bindun-
gen abgebaut, die Individualitédt zerstort werden. Es
sei nicht allein das Individuum betroffen, es wiirden
nicht nur ganze Dorfer sterben, es sterbe eine 800
Jahre alte Kultur.

Die Gruppe der Zwolf plus hatte eingehend erortert,
ob bei Fortdauer der Verst68e Ruméniens gegen Be-
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stimmungen des Korbes III der SchluBakte von Hel-
sinki — insbesondere bei Anhalten dieser Verstée —
eine Teilnahme an der VII. KSZE-Parlamentarier-
konferenz angezeigt sei. Eine endgiiltige Meinungs-
bildung hatte sie sich vorbehalten. Sie schlof3 nicht
aus, daB auch eine Vertagung der Konferenz ins Au-
ge gefafit werden miisse.

Die Parlamentarier der Gruppe der Zwolf plus gaben
der Erwartung Ausdruck, daB das Gastgeberland die
im Sinne des Korbes III erforderlichen MaBnahmen
treffen und den Vertretern der KSZE-Teilnehmer-
staaten bis Ende Januar 1989 iiber die Entwicklung
in Rumaénien berichten werde. Die Diskussion werde
im Interesse der Gewéhrleistung der Menschenrech-
te in Ruménien andauern, die endgiiltige Haltung
hénge von der Nachricht ab, die die ruménische De-
legation iibermittele.

In dem Gesprach mit dem Konferenzprasidenten
und Présidenten der bulgarischen Interparlamenta-
rischen Gruppe, Dr. Peter Voutov, wurden insbeson-
dere Vorstellungen erdrtert, die die zukiinftige Ar-
beit der Interparlamentarischen Union als einer
Friedensunion betreffen. Dr. Voutov hob hierbei her-
vor, daB die Mitglieder der Gruppe der Zwolf plus
uber die KSZE hinaus gemeinsam mit den sozialisti-
schen Léndern der friedlichen Entwicklung, insbe-
sondere in Europa, neue Impulse verleihen kénnten.
Diese Impulse sollten jedoch nicht auf Europa be-
schrankt bleiben, sondern kénnten bei entsprechen-
dem Engagement der Gruppen weltweit Beachtung
finden. Eine neue Dynamik und eine neue Dimensi-
on wiirden hier erkennbar, die es gelte, im gemein-
samen Interesse und zur Stérkung der Union durch-
zusetzen.

lll. Sitzungen des Interparlamentarischen Rates

Unter Leitung des Ratsprédsidenten Dr. Hans Ster-
cken tagte der Interparlamentarische Rat am 19. und
24. September 1988. An den Sitzungen nahmen von
deutscher Seite die Delegationsleiterin, Abg. Frau
Michaela Geiger, sowie der stellvertretende Delega-
tionsleiter, Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz, teil. An der Rats-
sitzung am 24. September 1988 nahm waéhrend der
Verabschiedung von Ratsprasident Dr. Hans Ster-
cken auch der Prasident der Interparlamentarischen
Gruppe der Bundesrepublik Deutschland, Bundes-
tagsprdsident Dr. Philipp Jenninger, sowie die Abg.
Rudolf Bindig, Frau Leni Fischer, Klaus Francke
(Hamburg), Walter Kolbow, Dr. Heinrich Pohlmeier
und Frau Dr. Helga Timm teil.

Auf Empfehlung des Exekutivkomitees beschlof3 der
Rat die Zulassung der Gruppe Maltas und der Zen-
tralafrikanischen Republik sowie die Suspendierung
der Gruppe der Komoren. Die Anzahl der Mitglieds-
gruppen erhohte sich somit gegeniiber der 79. Inter-
parlamentarischen Konferenz auf 110. Der Interpar-
lamentarischen Union gehotren nunmehr folgende
Mitgliedslander an:

Agypten, Aquatorialguinea, Albanien, Algerien, An-
gola, Argentinien, Australien, Bangladesch, Belgien,
Benin, Bolivien, Brasilien, Bulgarien, China, Costa

Rica, Ddnemark, Bundesrepublik Deutschland, Deut-
sche Demokratische Republik, Demokratischer Je-
men, Demokratische Volksrepublik Korea, Domini-
kanische Republik, Dschibuti, Ecuador, Elfenbein-
kuste, E1 Salvador, Finnland, Frankreich, Gabun,
Griechenland, Guatemala, Honduras, Indien, Indo-
nesien, Irak, Iran, Irland, Island, Israel, Italien, Jamai-
ka, Japan, Jemen, Jordanien, Jugoslawien, Kamerun,
Kanada, Kap Verde, Kenia, Kolumbien, Kongo, Ku-
ba, Libanon, Liberia, Luxemburg, Madagaskar, Ma-
lawi, Malaysia, Mali, Malta, Marokko, Mexiko, Mo-
naco, Mongolei, Mosambik, Nepal, Neuseeland, Ni-
caragua, Niederlande, Norwegen, Osterreich, Paki-
stan, Panama, Papua-Neuguinea, Paraguay, Peru,
Philippinen, Polen, Portugal, Republik Korea, Ruan-
da, Rumaénien, Sambia, Schweden, Schweiz, Senegal,
Simbabwe, Singapur, Somalia, Spanien, Sri Lanka,
Sudan, Surinam, Syrisch-Arabische Republik, Tansa-
nia, Thailand, Togo, Tschechoslowakei, Tiirkei, Tu-
nesien, UdSSR, Ungarn, Uruguay, Venezuela, Verei-
nigte Arabische Emirate, Vereinigtes Konigreich,
Vereinigte Staaten von Amerika, Vietnam, Zaire,
Zentralafrikanische Republik, Zypern.

Die Sitzungen des Interparlamentarischen Rates wa-
ren durch folgende hervorzuhebende Ereignisse ge-
kennzeichnet:

Rede des scheidenden Ratsprisidenten iiber das
letzte Halbjahr seiner Amtsperiode

Ratsprésident Dr. Hans Stercken gab eine Riickschau
auf die drei Jahre seines Amtes an der Spitze der ein-
zigen weltweiten Parlamentarierorganisation. Man
spiirte die Bedeutung der IPU am Vorabend der 100-
Jahr-Feier, als der Ratsprasident ausfiihrte (Origi-
nalsprachen Englisch/Franzosisch):

.Dies ist mein sechster und letzter Rechenschaftsbe-
richt, und Sie werden mir erlauben, daB ich damit
auch zusammenfasse, wie sich die Interparlamenta-
rische Union in den letzten drei Jahren entwickelt
hat.

1. Regionale Zusammenarbeit

Da sich die Losung politischer Probleme konkret
und nicht abstrakt vollzieht, haben die regionalen
Strukturen an Bedeutung gewonnen. Je weniger
Einmischung aus anderen Teilen der Welt erfolgt,
um so mehr sind die Bewohner einer Region aufge-
fordert, bei der Losung ihrer Probleme zusammenzu-
arbeiten.

Es gibt inzwischen elf parlamentarische Zusam-
menschliisse vom supranationalen Parlament bis zur
gelegentlichen Diskussionsrunde. Sollte unsere
Konferenz diesen parlamentarischen Gremien einen
Sonderstatus geben, der sie von den Beobachter-
Delegationen unterscheidet, dann wird die IPU ein
neues Aufgabengebiet erhalten, indem sie diese
Form von interparlamentarischer Zusammenarbeit
ausbaut. Im Sinne unserer Zielsetzung muB dies ein
Schwerpunkt unserer Arbeit werden, weil die Zu-
sammenarbeit nirgendwo so intensiv und praktisch
sein kann, wie bei durch die Natur und die Geogra-
phie aufeinander angewiesenen Landern.
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Dabei sind heute schon unsere regionalen Konferen-
zen so erfolgreich, weil sie zur Zusammenarbeit in
konkreten Fragen ermuntern, von denen ein jeder
unmittelbar betroffen ist und in denen er in seinem
Land zu politischen Entscheidungen angehalten
wird.

2. Kiinftige Interparlamentarische Konferenzen

Eine Zeit lang hatte sich der Interparlamentarische
Rat Sorgen gemacht, daB es nicht mehr gelingen
konnte, in jedem Jahr zwei Konferenzen durchzu-
fithren. Wir haben damals eine ad-hoc-Gruppe ein-
gesetzt, die alternative Losungen auch fiir dieses
Problem erarbeiten sollte. Diese Vorschldage liegen
Ihnen vor. Sie sollten nach meiner Meinung erneut
erortert werden, wenn die Serie der Konferenzen
nicht nach dem bisherigen Verfahren gesichert wer-
den kann.

3. Effizientere Arbeitsweise der Kommissionen

Der gleiche Bericht gab Ihnen Empfehlungen fiir ei-
ne flexiblere Arbeit der Konferenzen, insbesondere
in den Kommissionen. Diese Vorschlage sollten wir
billigen und damit Arbeitsweisen erméglichen, die
den Ertrag unserer Konferenzen insbesondere auch
fir die Offentlichkeit interessanter machen. Sollte
gemdB diesen Vorschldgen verfahren werden, dann
kénnten die Kommissionen schon bei der heutigen
Konferenz von dieser groBeren Beweglichkeit Ge-
brauch machen. Es wére ein Vorteil fiir das Interesse
an unseren Konferenzen, wenn ein Abschluf3bericht
die unterschiedlichen Uberlegungen kenntlich ma-
chen wiirde, statt um des Konsens willen nur die be-
kannten Schwerpunkte zu wiederholen, auf die wir
uns gegebenenfalls einigen konnen.

4. Besuche in Bonn

Seit der letzten Konferenz habe ich in Bonn Delega-
tionen und Vertreter aus folgenden L&ndern emp-
fangen und sprechen koénnen: Australien, GrofB3bri-
tannien, Indien, Irak, Kuba, Polen, Portugal, Schwe-
den und Uruguay.

5. Besuche im Ausland

Mein erster Besuch nach der letzten Konferenz galt
dem Europarat. Ich habe die Gelegenheit gehabt, in
einer Ansprache iiber die Ziele und Entwicklungen
der IPU vorzutragen. Die Absicht, unsere regionale
interparlamentarische Zusammenarbeit zu verstar-
ken, findet hier volle Unterstiitzung.

Ein Besuch auf Zypern gab mir die Gelegenheit, auf
beiden Seiten die Wiederaufnahme der Volksgrup-
pengesprache zu empfehlen und nach politischen
Losungen zu suchen, die nicht militdrischer Siche-
rungen bediirfen.

Ein Besuch in Pakistan hat mir gezeigt, wie wichtig
es sein wird, daB wir den in Kiirze neu zu wahlenden
Kollegen in der Nationalversammlung bei der Ent-
wicklung ihrer parlamentarischen Demokratie zur
Seite stehen. Auch hier muB} die parlamentarische
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Zusammenarbeit iiber die Grenzen hinweg ein Bei-
trag zur Versohnung in der Region werden.

Griechenland hat es nicht schwer, seine Gaste mit
seiner Kultur und seiner Landschaft wiirdig zu emp-
fangen. Ich mochte hoffen, daB auch die Agdis ein
Meer des Friedens wird, weil griechische und tiirki-
sche Parlamentarier dazu beigetragen haben, ihre
bilateralen Fragen und das Zypernproblem zu einer
gerechten Losung zu fiihren.

Nie bin ich so sehr von der Notwendigkeit regiona-
ler Zusammenarbeit iiberzeugt worden, wie bei mei-
nen Besuchen in Tansania, Simbabwe und in Kenia.
Welche politischen und wirtschaftlichen Impulse
konnte eine spontane Kooperation der Parlamenta-
rier auslosen!

Eine Einladung nach Albanien habe ich deshalb ger-
ne angenommen, weil sich dieses Land lange nicht
mehr an der interparlamentarischen Zusammenar-
beit beteiligt hat und weil mir so die Gelegenheit
geboten wurde, die Gesprachsebene wieder zu bele-
ben.

Unseren norwegischen Kollegen, mit denen ich in
der vergangenen Woche in Oslo sprechen konnte,
danke ich sehr fiir ihre Gastfreundschaft und den
Dienst, den sie der Union leisten.

6. Sekretariat

Am 11. und 12. September habe ich meinen letzten
Besuch bei unserem Genfer Sekretariat durchge-
fiihrt. Wir haben mit der Mannschaft, die fiir uns dort
Dienst leistet, sehr viel Gliick und Erfolg. Zunéchst
habe ich ein Jahr mit Herrn Terenzio zusammenge-
arbeitet, und dann haben Sie Herrn Pierre Cornillon
zum Generalsekretdr gewéhlt und mir damit einen
Menschen zur Seite gestellt, mit dem ich mich in al-
len Situationen verstanden habe und der unserer
Union einen selbstlosen Dienst leistet. Mit ein wenig
internationaler Erfahrung weiB ich zu sagen, daB3 ein
solches MaB an personlichem Einsatz auBerordent-
lich ist. Wenn ich jetzt nicht weitere Mitarbeiter her-
ausgreife, dann deshalb, weil es besser ist, sagen zu
konnen, daB alle eingeschlossen werden konnen,
wenn ich diesen Dank fiir das Sekretariat insgesamt
ausspreche. DaBl ich meinem persénlichen Mitarbei-
ter, Herrn Wolfram Maas, fiir seine hingebungsvolle
Arbeit besonders tiefen Dank schulde, darf ich an
dieser Stelle einfiigen. Auch das Sekretariat der
deutschen Delegation unter der Leitung von Herrn
Everhard A. Voss hat mich nach Kréften unterstiitzt.

7. Kontinuitdt

Die Prasidenten kommen und gehen, die Sekretaria-
te bleiben. In Zusammenarbeit mit dem neuen Prési-
denten des Rates und dem Exekutivkomitee wird
vornehmlich das Sekretariat dafiir sorgen miissen,
daB die Kontinuitdt unserer Bestrebungen gewahrt
bleibt.

Diese Tatigkeit mufl vornehmlich darauf gerichtet
sein,
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1. Kreativitat, Originalitdt und Flexibilitat als Vor-
aussetzung fiir konstruktive Beitrdge der Union
zu suchen,

2. den Zugang zu den nationalen Parlamenten und
zur Offentlichkeit auszubauen,

3. auf dieser Grundlage den Beitrag der Parlamente
zur Losung internationaler Streitfragen zu ver-
starken und

4. die parlamentarische Demokratie als Vorausset-
zung fiir Frieden und Sicherheit, Entwicklung
und Wohlstand weiter zu fordern.

Zur Kontinuitdt gehort auch die weitere kollegiale
Zusammenarbeit im Exekutivkomitee, fiir die ich
mich hier abschlie3end zu bedanken habe.

Das Wirken fiir die Union fordert viel Arbeit und
Einsatz. Wiinschen wir allen, die auf dieser Konfe-
renz gewdahlt werden, dal} sie ihren Mut und ihre
Kraft, ihre Energie und ihre Erfahrung unserer ge-
meinsamen guten Sache der Interparlamentarischen
Union widmen.”

Wahl des Nachfolgers des Ratsprédsidenten

Als Kandidaten haben sich folgende Parlamentarier
zur Verfiigung gestellt: Dr. Daouda Sow (Senegal),
Dr. Bal Ram Jakhar (Indien), Ruben Carpio Castillo
(Venezuela), Dr. Peter Voutov (Bulgarien).

Im ersten Wahlgang hatte kein Kandidat die erfor-
derliche Anzahl der 83 Stimmen auf sich vereinigen
kénnen. Das Ergebnis lautete:

70 Stimmen
40 Stimmen
31 Stimmen
24 Stimmen

Dr. Daouda Sow

Dr. Bal Ram Jakhar

Dr. Peter Voutov

Senator Ruben Carpio Castillo

Nach Bekanntgabe dieses Wahlergebnisses zogen
Dr. Bal Ram Jakhar und Senator Ruben Carpio Ca-
stillo ihre Bewerbung zuriick.

Im zweiten Wahlgang wurden fiir Dr. Daouda Sow
120 und fiir Dr. Peter Voutov 46 Stimmen abgegeben.
Damit wurde der Senegalese Dr. Daouda Sow zum
neuen Prdsidenten des Interparlamentarischen Ra-
tes fiir die Amtsperiode von 1988 bis 1991 gewdhlt.

Antrag der Nationalen Gruppe Kanadas auf Ande-
rung der Statuten

Die Gruppe Kanadas hatte einen Antrag vorgelegt
mit dem Ziel, daB von den zwolf Mitgliedern des
Exekutivkomitees wenigstens zwei Mitglieder Frau-
en sein sollten. Der Interparlamentarische Rat
stimmte dem kanadischen Vorschlag zu. Dies bedeu-
tete, daB3 der Rat in seiner Sitzung am 24. September
die dgyptische Kandidatin, Abg. Frau Prof. Dr. Leila
Takla als Mitglied und somit als zweite Frau in das
Exekutivkomitee wéhlte. Von den iibrigen Kandida-
ten Michael Marshall (Vereinigtes Kénigreich), Car-
los Nunez Tellez (Nicaragua) und Amin El-Hafez (Li-
banon) wurden der britische Abg. Michael Marshall
mit 99 und der nicaraguanische Parlamentsprasident
Carlos Nunez Tellez mit 102 Stimmen in das Exeku-

tivkomitee gewéhlt. Dem Exekutivkomitee gehoéren
nunmehr folgende Mitglieder an:

Dr. Daouda Sow (Senegal), Prasident
Benno Friesen (Kanada)

Suwit Khunkitti (Thailand)

Jarema Maciszewski (Polen)

Nolan C. Makombe (Simbabwe)
Michael Marshall (Vereinigtes Konigreich)
Miguel Angel Martinez (Spanien)
Carlos Nunez Tellez (Nicaragua)

Ivar Noergaard (Déanemark)

Frau Marina Molina Rubio (Guatemala)
Frau Prof. Dr. Leila Takla (Agypten)
Lev N. Tolkounov (UdSSR)

Huan Xiang (China)

Fiir den nicht wieder in das danische Parlament ge-
wiéhlten Abg. R. Pedersen, dessen Mitgliedschaft im
Exekutivkomitee somit erlosch, nahm der danische
Abg. Noergaard fiir die verbliebene Zeit der Amts-
periode den Sitz ein.

Zulassung des Europdischen Parlaments

Das Europiische Parlament wurde nach Anderung
der Statuten als assoziiertes Mitglied der Interparla-
mentarischen Union zugelassen. Die Anderung hat
folgenden Wortlaut:

.Internationale parlamentarische Versammlungen,
die nach vélkerrechtlichen Bestimmungen von Staa-
ten gegriindet wurden, die in der Union durch eine
Nationale Gruppe vertreten sind, konnen auf Antrag
und nach Beratung mit den zustdndigen Nationalen
Gruppen vom Interparlamentarischen Rat als asso-
ziierte Mitglieder der Union zugelassen werden.”

Vorangegangen waren Beratungen des Ratsprési-
denten Dr. Hans Stercken mit dem Présidenten des
Europdischen Parlaments, Lord Henry Plumb, und
der Gruppe der Zwolf plus. Mit seiner Aufnahme
wurde die Bedeutung des Europdischen Parlaments
auch im weltweiten parlamentarischen Rahmen un-
terstrichen. Dem Ziel des Ratsprasidenten, iiberna-
tionalen Parlamenten mit souverdanen Befugnissen
einen besonderen Status zu geben, der sie von den
allgemeinen Beobachtern, die der Arbeit der Union
folgen, unterscheidet, ist nunmehr entsprochen. Mit
dieser Entscheidung ist der Weg frei fiir die Mit-
gliedschaft weiterer internationaler parlamentari-
scher Gruppierungen.

Beitrag der Interparlamentarischen Union zur Wie-
derherstellung der reprdsentativen Institution in
Chile (Chile-Resolution)

Die Interparlamentarische Gruppe der Bundesrepu-
blik Deutschland hatte dem Interparlamentarischen
Rat einen Resolutionsentwurf vorgelegt, der — an-
schlieend an die vom Rat verabschiedete Resoluti-
on in der 139. Sitzung in Buenos Aires — erneut die
Notwendigkeit bekraftigte, die demokratischen re-
préasentativen Institutionen in Chile wiederherzu-
stellen. Der stellvertretende Delegationsleiter, Abg.
Prof. Dr. Uwe Holtz, bezeichnete in seiner Begriin-
dung zu dieser Resolution Chile als ein Land
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schrecklicher Tyrannei, dem seitens der IPU jede
Chance eingerdumt werden miisse, dem chileni-
schen Volk eine bessere Zukunft zu gewdhrleisten.
Bereits in Buenos Aires habe man die Notwendig-
keit erkannt, auf die Machthaber in Chile einzuwir-
ken. Wegen der bevorstehenden Ereignisse in Chile,
d. h. des Referendums am 5. Oktober, miisse der Ap-
pell erneut ausgesprochen werden. Gemeinsam mit
den Parlamentariern aus Lateinamerika, des Anden-
parlaments, der Sozialistischen Gruppe und der
Gruppe der Zwolf plus bitte er um Unterstiitzung fiir
die Verabschiedung der Resolution der deutschen
Gruppe. Es gelte nunmehr, mit aller Kraft die demo-
kratischen Institutionen in Chile zu entwickeln. Der
von der Interparlamentarischen Gruppe der Bundes-
republik Deutschland vorgelegte Resolutionsent-
wurf wurde einstimmig angenommen (s. Anhang
S. 49).

Antrag der Interparlamentarischen Gruppe zur Be-
handlung eines zusdtzlichen Tagesordnungspunk-
tes

Im Zusammenhang mit dem zusé&tzlichen von der
Gruppe Syriens eingebrachten Tagesordnungs-
punkt ,Der Volksaufstand in den von Israel besetz-
ten arabischen Gebieten” hatte die Gruppe Jugosla-
wiens dem Rat einen Antrag zur Behandlung eines
zusétzlichen Tagesordnungspunktes zu dem Thema
.Die baldige Entsendung einer Erkundungsmission
zur Westbank und in den Gazastreifen” vorgelegt.
Dieser Antrag wurde mit 84 Ja-Stimmen bei 44 Nein-
Stimmen und 14 Enthaltungen abgelehnt. Das nach
der Geschiaftsordnung erforderliche Quorum betrug
86 Stimmen.

VII Interparlamentarische KSZE-Konferenz

Im Zusammenhang mit der Erérterung des Finanz-
planes fiir das Jahr 1989 wurde u. a. die fiir den Zeit-
raum vom 22. bis 27. Mai 1989 geplante VIL. Interpar-
lamentarische KSZE-Konferenz in Bukarest ange-
sprochen. Der Generalsekretar teilte den Delegier-
ten mit, daB die Vertreter der KSZE-Teilnehmerstaa-
ten in der Sitzung am 21. September 1988 keinen
Konsensus iiber den Fortlaut der weiteren Aktivita-
ten im KSZE-Bereich erzielt hétten. Die Frage werde
in Budapest im Jahre 1989 weiter behandelt. Mit die-
ser Mitteilung stand fest, daB die Konferenz in Buka-
rest in Frage gestellt ist. Der ruménische Delegati-
onsleiter, Abg. Prof. Marin Ivascu, erklarte zu dieser
Mitteilung, die Konferenz in seinem Lande sei von
der Gruppe der Zwolf plus in Frage gestellt worden.
Dieses Verhalten verstoBe gegen die in Bonn 1986
und Guatemala im Friihjahr dieses Jahres getroffe-
nen Konsensentscheidungen. Mit diesem Verhalten
sei nicht allein die VII. Interparlamentarische KSZE-
Konferenz infrage gestellt, sondern das gesamte wei-
tere Vorgehen im interparlamentarischen Bereich.
Die Haltung der Gruppe der westlichen Lander wer-
de unvorhersehbare Folgerungen fiir die Arbeit der
Union ganz allgemein haben.

Der Vorsitzende der Gruppe der Zwélf plus, der nor-
wegische Abg. Carl Fr. Lowzow, erklirte, abgestimmt
werde iiber den Finanzplan der Union fiir 1989, nicht
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lber die VII. KSZE-Konferenz. Fest stehe lediglich,
dal kein Konsens iiber das beabsichtigte Datum her-
beigefiihrt worden sei. Mit der Verschiebung des
Termins sei liber die Konferenz selbst, d. h. in der Sa-
che, keine Aussage getroffen worden. (Der Finanz-
plan fand im {ibrigen die Zustimmung des Interpar-
lamentarischen Rates.)

Internationale Nah-Ost-Friedenskonferenz

Zu dem Bericht iiber die Tétigkeit des Interparla- -
mentarischen Sonderausschusses zur Forderung ei-
ner internationalen Nah-Ost-Friedenskonferenz
trug das Mitglied dieses Ausschusses, der spanische
Abg. Miguel Angel Martinez, den Sachstand anhand
der Beitrége vor, den einige Mitgliedsldnder, darun-
ter die Interparlamentarische Gruppe der Bundesre-
publik Deutschland, dem AusschuB iibersandt hat-
ten. Grundsétzlich sei eine positive Einstellung fiir
eine Friedenskonferenz feststellbar. Die Mitglieder
des Ausschusses und einige Mitgliedsldnder stellten
mit Bedauern fest, daB sich die Lage der Paldstinen-
ser, denen das Recht der Selbstbestimmung weiter
vorenthalten bleibe, verschlechtert habe. Der Aus-
schuB sei zu der Uberzeugung gelangt, daB eine
Friedenslésung nur durch politische Verhandlungen
in einer internationalen Konferenz unter dem Vor-
sitz der Vereinten Nationen und der Beteiligung al-
ler betroffenen Staaten erreicht werden konne. Die
Frage einer Friedenslosung bleibe auf der Tagesord-
nung der Konferenz und werde vor und wéahrend der
81. Interparlamentarischen Konferenz in Budapest
weiterverfolgt. Die Interparlamentarische Gruppe
der Bundesrepublik Deutschland hatte dem Gene-
ralsekretariat folgende Stellungnahme zu dieser
Frage iibersandt:

«Zu den MaBnahmen des Deutschen Bundestages
kann die Interparlamentarische Gruppe der Bundes-
republik Deutschland berichten, daB die Lage im
Nahen Osten und politische MaBnahmen zur Lésung
der Konflikte Schwerpunktthemen der Beratungen
des Auswirtigen Ausschusses gewesen sind. Im Lau-
fe der 11. Legislaturperiode des Deutschen Bundes-
tages hat sich der Auswdartige Ausschull wiederholt
liber die Entwicklungen und Aspekte unterrichten
lassen.

Auf Veranlassung des Auswartigen Ausschusses hat
der Deutsche Bundestag in seiner Sitzung am 11.
Marz 1988 den Tagesordnungspunkt ,Die Lage im
Nahen Osten, insbesondere in den von Israel besetz-
ten Gebieten' behandelt. Der Vorsitzende des Aus-
schusses, Herr Abg. Dr. Hans Stercken, Préasident des
Interparlamentarischen Rates, die AusschuBmitglie-
der Norbert Gansel, Frau Dr. Hildegard Hamm-
Briicher, Otto Schily, Frau Vizeprdsidentin Annema-
rie Renger, Frau Michaela Geiger und der Bundes-
minister des Auswértigen haben das Wort ergriffen.
Der BundesauBenminister hat daran erinnert, daB
die Bundesregierung wéahrend ihrer Ratsprasident-
schaft in der EG im ersten Halbjahr 1988 in der Mini-
sterratssitzung am 8. Februar 1988 in Bonn ,erneut
eine internationale Konferenz unter der Schirmherr-
schaft der Vereinten Nationen” unterstiitzt habe. Die
Bundesregierung betrachte ,eine solche Konferenz
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weiter als den geeigneten Rahmen, um den Frie-
densprozef} in Gang zu bringen.”

Eine Delegation des Auswirtigen Ausschusses des
Deutschen Bundestages hat bei ihren Besuchen in
Marokko, Algerien und Tunesien vom 12. — 19. Mérz
1988 die Frage einer Friedenskonferenz fiir den Na-
hen Osten mit ihren Gastgebern, Vertretern der Ara-
bischen Liga und der PLO erortert.

Mit Regierung und Parlament des Staates Israel ha-
ben wiederholt Gesprdache zu dieser Frage seitens
des Deutschen Bundestages stattgefunden.

Die auf der 77. Interparlamentarischen Konferenz
verabschiedeten Resolutionen haben Eingang in die
Bundestagsdrucksache 11/607 gefunden und sind in
der 81. Sitzung des Deutschen Bundestages am 20.
Mai 1988 behandelt worden.

Zu den von der Bundesregierung ergriffenen Ma@-
nahmen wird darauf hingewiesen, daB es das heraus-
ragende Ziel der Bundesregierung und ihrer euro-
paischen Partner ist, einen politischen Ausgleich fiir
den seit mehr als vierzig Jahren andauernden ara-
bisch-israelischen Konflikt zu suchen. Die Prinzipien
dafiir wurden in der Erkldrung von Venedig vom 13
Juni 1980 niedergelegt.

Die Bundesregierung befiirwortet wie ihre européi-
schen Partner eine internationale Konferenz unter
VN-Schirmherrschaft (IK) als den geeigneten Rah-
men fiir Verhandlungen zwischen den Konfliktpar-
teien. Sie hat immer wieder gefordert, daB3 die Kon-
fliktparteien ihre Standpunkte soweit annéhern, daf3
die Einberufung einer internationalen Konferenz
moglich wird. Die Bundesregierung ist bereit, auf
Einberufung einer IK abzielende Initiativen zu un-
terstiitzen.

Die Briisseler Erklarung der Auflenminister der EG-
Mitgliedstaaten vom 23. Februar 1987 enthdlt ein
deutliches politisches Signal fiir eine internationale
Nahost-Konferenz und fiir eine Teilnahme der Euro-
péer, wenn die Konfliktparteien dies wiinschen. Eu-
ropa ist unter dieser Voraussetzung entschlossen, ei-
ne eigene Rolle im Friedensprozef3 zu iibernehmen
und den Konfliktparteien ihre schwere Aufgabe zu
erleichtern.

Zu den Einzelheiten der internationalen Nahost-
Konferenz — wie z. B. Teilnehmerkreis und Mandat —
hat sich die Bundesregierung ebenso wie ihre euro-
pdischen Partner bisher nicht geduBlert. Sie ist der
Meinung, daB die Festlequng der Einzelheiten Auf-
gabe der direkt am Konflikt Beteiligten ist.

Die Bundesregierung wird diese Politik in Zukunft
kontinuierlich fortentwickeln und Anderungen der
politischen Lage beriicksichtigen. Im Vordergrund
des Interesses steht seit mehreren Monaten das un-
gliickliche Schicksal des paldstinensischen Volkes
in den von Israel besetzten Gebieten. Die Europai-
sche Gemeinschaft hat seit der Erklarung von Vene-
dig das Selbstbestimmungsrecht des palédstinensi-
schen Volkes neben das Existenz- und Sicherheits-
recht Israels gestellt. Bereits dies war ein deutliches
Signal fiir die Anerkennung einer eigenen Identitat
fiir das palastinensische Volk, das allein berechtigt

ist, liber seine Zukunft zu entscheiden. Allerdings
darf dabei kein Recht zum Nachteil der Rechte ande-
rer ausgeiibt werden.

Besonders wahrend ihrer Prasidentschaft in der EG
im ersten Halbjahr 1988 hat die Bundesregierung bei
allen sich bietenden Gelegenheiten auf die Dring-
lichkeit einer politischen Losung, besonders ange-
sichts der unhaltbaren Zusténde in den von Israel be-
setzten Gebieten, hingewiesen. Sie hat dies im poli-
tischen Kentakt mit den Konfliktparteien gefordert.
Hier muf} aber auch an die Erkldarung des 69. AuBen-
minister-Treffens der Zwolf in Bonn vom 8. Februar
1988, an die Erkldrung des Europdischen Rats in
Hannover vom 27./28. Juni 1988 und an die gemein-
same Erkldrung der EG und des Golf-Kooperations-
rates in Bonn vom 15. Juni 1988 erinnert werden. Zu-
letzt hat BundesauBBenminister Genscher angesichts
des Treffens auf AuBenministerebene im Rahmen
des europdisch-arabischen Dialogs in Bonn am
24. Juni 1988 miindlich die Einberufung einer inter-
nationalen Konferenz unter VN-Agide als den einzi-
gen Weg zur Losung des Nahost-Konflikts unter-
stiitzt.”

KSZE-Fernsehdiskussion

Der Generalsekretédr berichtete iiber den Verlauf der
Vorbereitungen der eingesetzten Arbeitsgruppe und
iiber das Vorhaben, in alle KSZE-Teilnehmerstaaten
eine Fernsehdiskussion zu iibertragen (s. Amtliche
Unterrichtung 78. und 79. Interparlamentarische
Konferenz, Drs. 11/1491, S. 23, 11/2535, S. 20). Die Er-
gebnisse seien wenig ermutigend, nachdem einige
an dem Projekt interessierte Mitgliedsgruppen und
Fernsehanstalten wegen der Hohe der Kosten und
aus organisatorischen Griinden ihre besondere fiir
das Vorhaben erforderliche Unterstiitzung nicht
weiter aufrechterhalten hétten. Das Generalsekreta-
riat versuche weiter, mit Fernsehgesellschaften in
einigen Mitgliedsldandern Kontakte mit dem Ziel
herzustellen, die Fernsehsendung zu ermdéglichen.

Ablauf der Konferenzen

Der Generalsekretdar nahm abschlieend Stellung zu
dem Bericht der Arbeitsgruppe iiber die Arbeits-
und Funktionsweise zum Ablauf der Interparlamen-
tarischen Konferenzen (s. 78. Interparlamentarische
Konferenz, Drs. 11/1491, S. 20). Die seither behandel-
ten Initiativen hétten zu der Erkenntnis gefiihrt, von
der vorgeschlagenen Neuregelung Abstand zu neh-
men bzw. diese vorerst zuriickzustellen. Es verbleibe
somit zundchst bei der 1983 beschlossenen Revision
der Statuten.

Bericht des Ausschusses fiir die Verletzung von
Menschenrechten an Parlamentariern

Der Interparlamentarische Rat nahm den Bericht des
Vorsitzenden des Ausschusses fiir die Verletzung
von Menschenrechten an Parlamentariern, des indi-
schen Abg. S. Narayan Sinha, entgegen. Die Bedeu-
tung der Arbeit dieses Ausschusses kann wiederum
daran gemessen werden, daB3 Gegenstand der Bera-
tungen insgesamt 52 Fédlle von Menschenrechtsver-
letzungen waren, die in folgenden Landern bean-
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standet wurden: Chile, Kolumbien, Guinea-Bissau,
Honduras, Indonesien, Malaysia, Somalia und der
Tiirkei. Nicht 6ffentlich wurde der Fall eines weite-
ren ehemaligen Parlamentariers in einem asiati-
schen Land behandelt, auf den Abg. Rudolf Bindig
hingewiesen hatte. Die zu den vorgetragenen Fillen
dem Rat vorgelegten Resolutionen wurden im Kon-
senswege einstimmig angenommen. Mit besonderer
Genugtuung brachten die Ratsmitglieder ihre Aui-
fassung dariiber zum Ausdruck, daB in einem der be-
troffenen Mitgliedslénder mehrere zom Tode verur-
teilte ehemalige Parlamentarier begnadigt worden
seien. Man kdénne hoffen, daB3 auch die Haftstrafen
ein Ende finden konnten. Die Rolle, welche die IPU
und Ratsprésident Dr. Stercken beim Erreichen die-
ses Ergebnisses gespielt hatten, wurde eingehend
gewiirdigt.

Der Rat wihlte vier neue ordentliche und fiinf neue
stellvertretende Mitglieder des Ausschusses fiir die
Verletzung von Menschenrechten an Parlamenta-
riern. Die Amtsperioden der bisherigen Mitglieder
waren entweder abgelaufen oder aber neue politi-
sche und parlamentarische Funktionen im Heimat-
land machten die Aufgabe des Amtes erforderlich.
Als ordentliche Mitglieder wurden fiir eine fiinfjah-
rige Amtsperiode gewéhlt:

Yawovi Agboyibor (Togo)

Frau Joan Neiman (Kanada)

Hipolito Solari Yrigoyen (Argentinien)
D.P. Vijandran (Malaysia)

Zukiinftige Konferenzen

Auf Vorschlag des Exekutivkomitees verabschiede-
te der Interparlamentarische Rat die Tagesordnung
der 81. und 82. Interparlamentarischen Konferenzen
in Budapest (13. bis 18. Mé&rz 1989) und London (4. bis
9. September 1989). Wegen der Bedeutung der 100-
Jahr-Feier der Union wurde Einvernehmen erzielt,
von der iiblichen Zuweisung der dem jeweiligen
Ausschufl zuzuordnenden Themenkreise abzuwei-
chen und auf der 81. Konferenz eine zusammenge-
faBte Themenstellung aus dem Zusténdigkeitsbe-
reich des II. und IV. Ausschusses zu behandeln:

— Der Schutz der Rechte der Kinder (II. und III. Aus-
schufl)

— Der Beitrag zu den Bemiihungen der Vereinten
Nationen zwecks Herbeifiihrung einer vollstandi-
gen Dekolonisierung, die Beendigung des Rassis-
mus und der Apartheid sowie die Forderung der
Individual- und Kollektivrechte von Nationalita-
ten und ethnischen Minderheiten (IV. AusschuB).

Der Interparlamentarische Rat beschloB abschlie-
Bend, folgende Konferenzen anzuberaumen:

— Interparlamentarische Konferenz iiber Tourismus
in Den Haag, 10. - 15. April 1989,

— Symposium iiber Teilnahme von Frauen am politi-
schen und parlamentarischen Entscheidungspro-
zef in Madrid, 16. — 20. Oktober 1989,

— 83. Interparlamentarische Konferenz in Nikosia,
Marz/April 1990,
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— 88. Interparlamentarische Konferenz in Madrid,
September 1992.

Die Gruppen Polens und Simbabwes teilten dariiber
hinaus mit, daBl die Absicht bestehe, im Friihjahr
1991 bzw. 1992 zu einer Interparlamentarischen Kon-
ferenz einzuladen.

Auf Vorschlag der Interparlamentarischen Gruppe
der Bundesrepublik Deutschland, im Jahre 1990 zu
einem abriistungspolitischen Symposium zu dem
Thema .Abriistung und Entwicklung — Das Verhilt-
nis zwischen Abriistung, insbesondere im konven-
tionellen Bereich, und wirtschaftlicher und sozialer
Entwicklung” nach Bonn einzuladen, hatte das Exe-
kutivkomitee dem Rat empfohlen, dem deutschen
Vorschlag zuzustimmen. Als Zeitraum wurde das
Friihjahr 1990 festgelegt. Die Mitglieder des Rates
nahmen die Empfehlung des Exekutivkomitees an.

Die Entscheidungen des Interparlamentarischen Ra-
tes wurden in der Plenarsitzung am 24. September
1988 einstimmig angenommen bzw. bestitigt.

IV. Sitzung der Parlamentarierinnen

Am 18. September 1988 traten die Parlamentarierin-
nen zu ihrer der Konferenz vorausgehenden Sitzung
im Parlamentsgebdude in Sofia unter Vorsitz des
bulgarischen Mitglieds der Nationalversammlung,
Frau Elena Lagadinova, zusammen. Von der Gruppe
der Bundesrepublik Deutschland nahmen die Dele-
gierten Abg. Frau Leni Fischer und Abg. Frau Dr.
Helga Timm teil. Insgesamt waren 60 Parlamentarie-
rinnen aus 39 Liandern wéahrend der ganztéagigen Sit-
zung anwesend.

Zwei Schwerpunkte waren Gegenstand der Bera-
tungen:

1. Teilnahme von Frauen am politischen und parla-
mentarischen Entscheidungsprozefl unter Einbe-
ziehung von Méglichkeiten, Frauen in groBerem
Umfang als bisher die Mitarbeit in der IPU und
ihren Gremien zu gewéhrleisten.

2. Beratung des auf dem Interparlamentarischen
Symposium (Madrid im Oktober 1989) zu behan-
delnden Themas .Teilnahme der Frauen am poli-
tischen und interparlamentarischen Entschei-
dungsprozef3”.

Die Parlamentarierinnen gaben einen Uberblick
uber die rechtliche, wirtschaftliche und soziale Lage
der Frau in ihren Landern und berichteten iiber Kon-
ferenzen, Zusammentreffen und Begegnungen im
nationalen wie im regionalen Rahmen. So berichtete
die Vertreterin der Dominikanischen Republik iiber
die Frauenkonferenz der Parlamentarierinnen der
karibischen Staaten im Friihjahr 1988, an der Frauen
von 13 Parlamenten aus der Karibik und Lateiname-
rika teilnahmen.

Im Zusammenhang mit dem ersten Beratungsthema
waren sich die Parlamentarierinnen einig, den kana-
dischen Vorschlag zu unterstiitzen, dessen Ziel war,
zwei Frauen die standige Mitgliedschaft im Exeku-
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tivkomitee zu ermdglichen. Die guatemaltekische
Abgeordnete, Frau Molina Rubio, 1987 in Bangkok in
das Exekutivkomitee gewéhlt, sah nach dem Ergeb-
nis der Erdrterungen in diesem Leitungsgremium
der IPU keine Moglichkeit, dem kanadischen Vor-
schlag zur Anderung der Statuten zum Druchbruch
zu verhelfen.

Der kanadische Delegierte Nathan Nurgitz begriin-
dete fiir die abwesende kanadische Delegierte Frau
Mary Collins den Antrag und verwies auf die Tatsa-
che, daB seit Vorlage des Antrags der deutschen De-
legation aus dem Jahre 1986, der vorsah, die Einbin-
dung von Frauen in die nationalen Delegationen
obligatorisch zu machen, kein Fortschritt erzielt
worden sei. Nunmehr gelte es, die zégernde Warte-
stellung aufzugeben und alles zu unternehmen, dem
von seiner Delegation vorgelegten Vorschlag die
Annahme durch den Interparlamentarischen Rat zu
sichern.

Die Parlamentarierinnen kamen iiberein, ein ein-
stimmiges Votum zu fassen, dem Interparlamentari-
schen Rat nahezulegen, dem kanadischen Vorschlag
zuzustimmen. Gleichzeitig brachten alle Parlamen-
tarierinnen die Auffassung zum Ausdruck, die dgyp-
tische Abgeordnete Frau Prof. Dr. Leila Takla als
Kandidatin fiir die Wahl der zweiten Parlamentarie-
rin in den Exekutivausschuf§ zu benennen. Es gehe
hierbei nicht allein darum, wie die Abg. Frau Dr. Hel-
ga Timm es vortrug, eine Frau zu benennen. Es gehe
insbesondere darum, die hohe Qualifikation von
Frau Prof. Dr. Takla und aller Frauen, die innerhalb
der Union hervorragende Arbeit leisten, zu unter-
streichen. Nur so konne der Rolle der Frau in der IPU
ihrer Gewichtung und Bedeutung entsprechend
Rechnung getragen werden.

Die Parlamentarierinnen sprachen sich fir die auf
der Sitzung des Interparlamentarischen Rates in
Bangkok getroffene Entscheidung aus, das Symposi-
um in Madrid im Oktober 1989 zu veranstalten und
innerhalb dieses Symposiums ein ,Round-Table-
Gesprach” anzuberaumen. Es wurde weiter Einver-
nehmen erzielt, folgende Themen zur Behandlung
als Tagesordnungspunkt vorzusehen:

— Faktoren, die weiterhin die Beteiligung von Frau-
en am politischen und parlamentarischen Leben
einschranken und Modglichkeiten zur Verbesse-
rung dieser Situation

— Positive Aktionen und voriibergehende Mafinah-
men, um sicherzustellen, daB mehr Frauen auf al-
len Ebenen des politischen und parlamentari-
schen Lebens gewdhlt, aufgestellt, ernannt und
auf gerechtere Art am EntscheidungsprozeB betei-
ligt werden

— Verteilung der Entscheidungsbefugnisse in der
Politik und im Parlament

Mit der weiteren Ausarbeitung und Vorbereitung
wurde — nach BeschluBfassung durch den Interparla-
mentarischen Rat — das Generalsekretariat beauf-
tragt.

Dem Vorschlag des Generalsekretariats, daB an dem
Symposium mehrere Delegierte — Frauen und Mén-

ner — jeder Delegation teilnehmen sollten, wurde
entsprochen.-

Als ein Erfolg fiir die Arbeit der Parlamentarierinnen
und als Stdarkung des in der IPU gewachsenen Be-
wuBtseins gegeniiber der Bedeutung des Beitrages
von Frauen in den nationalen Parlamenten wie in
der IPU koénnen die Entscheidungen des Interparla-
mentarischen Rates vom 19. und 24. September 1988
gewertet werden. Der Interparlamentarische Rat
nahm sowohl den kanadischen Antrag an (19. 9. 88)
und wéhlte einstimmig Abg. Frau Prof. Dr. Leila Ta-
kla zum Mitglied in das Exekutivkomitee (24. 9. 88).
Die engen Grenzen, die einer verbesserten Mitarbeit
und einer verstdrkten Teilnahme von Parlamentarie-
rinnen gesetzt sind und noch auf der Sitzung des In-
terparlamentarischen Rates am 16. April 1988 in
Guatemala-Stadt beobachtet werden konnten, sind
mit dieser Entscheidung durchbrochen. Das Engage-
ment der Parlamentarierinnen insgesamt, insbeson-
dere der Delegationen Kanadas und der Bundesre-
publik Deutschland, hat somit wirksam Friichte ge-
tragen. Eine gute Voraussetzung fiir die weitere
Stdrkung der Rolle der Parlamentarierinnen in der
IPU ist damit erkennbar.

V. Sitzung der Delegationen der KSZE-Teilneh-

1 merstaaten .

Die Delegationen der Parlamente der Teilnehmer-
staaten der SchluBakte von Helsinki trafen am 21.
September 1988 mit dem Ziel zusammen, den seit der
Sitzung in Guatemala-Stadt zu beobachtenden Ab-
lauf des KSZE-Prozesses zu erértern. Es fand zu-
néchst ein allgemeiner Meinungsaustausch statt, bei
dem iiber die Aktivitdten nationaler Gruppen be-
richtet wurde. Fiir die Gruppe der Bundesrepublik
Deutschland gaben Abg. Frau Michaela Geiger und
Prof. Dr. Uwe Holtz einen Uberblick der interparla-
mentarischen Kontakte im KSZE-Bereich.

Die Interparlamentarische Gruppe der Bundesrepu-
blik Deutschland hatte dem Generalsekretariat den
im Anhang abgedruckten Bericht zum Ablauf des
KSZE-Prozesses und iiber die eigenen Vorstellungen
und Aktivitdten iibermittelt (s. Anhang S. 50). Der In-
halt dieses Berichts war gemeinsam mit den Mittei-
lungen Bulgariens, Finnlands, Ruméniens, Spaniens,
des Vereinigten Konigreichs und der UdSSR Gegen-
stand der Beratungen.

Von der Gruppe der Bundesrepublik Deutschland
war die Konferenz iiber nuklear- und chemiewaffen-
freie Zonen auf dem Balkan und in weiteren Regio-
nen Europas vom 31. Mai bis 3. Juni 1988 in Sofia er-
wéihnt worden, an der die deutschen Abg. Klaus
Francke (CDU/CSU), Ulrich Irmer (FDP) und Walter
Kolbow (SPD) teilgenommen hatten. Die auf dieser
Konferenz von den genannten Delegierten abgege-
benen Diskussionsbeitrdge sind im Anhang abge-
druckt (s. S. 52).

Das Zusammentreffen diente weiter dem Zweck, den
Stand der Vorbereitungen der VII Interparlamenta-
rischen Konferenz fiir europédische Zusammenarbeit
und Sicherheit zu erértern.
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Das Zusammentreffen stand unter dem Eindruck,
den die Entscheidung der Gruppe der Zwélf plus
herbeigefiihrt hatte, das Datum der VII. KSZE-
Konferenz (22. - 27. Mai 1989) zu verschieben. Zur Be-
griindung fiihrte der norwegische Abg. Carl Fr. Low-
zow als Vorsitzender der Gruppe der Zwoélf plus aus,
der in Bonn wéahrend der VI. Interparlamentarischen
KSZE-Konferenz 1986 erzielte Konsens, in Guatema-
la auf der 79. Interparlamentarischen Konferenz be-
stdtigt, bestehe nicht mehr. Die Bedeutung des
KSZE-Prozesses ganz allgemein und insbesondere
im Hinblick auf den Fortgang der Verhandlungen in
Wien gebiete es, vor einer endgiiltigen Bestdtigung
des Konferenzdatums den weiteren KSZE-ProzeQ
sorgfaltig zu beobachten. Eine Entscheidung konne
sodann auf der 81. Interparlamentarischen Konfe-
renz in Budapest getroffen werden.

Zu Beginn der Sitzung hatte der schwedische Abg.
Sture Ericson den schweizerischen Delegierten,
Abg. Prof. Dr. Heinrich Ott, zum Vorsitzenden vorge-
schlagen. Nachdem der Delegationsleiter der Inter-
parlamentarischen Gruppe der DDR, Abg. Herbert
Fechner, unter Berufung auf die traditionelle Praxis
dieser Zusammentreffen den Delegationsleiter des
Gastgeberlandes Ruménien, Abg. Prof. Marin Ivascu,
zum Vorsitzenden vorschlug, zog der schwedische
Abgeordnete seinen Vorschlag zuriick. Sodann wur-
de Prof. Ivascu per Akklamation zum Vorsitzenden
gewdhlt. '

Diese Wahl erwies sich als wenig empfehlenswert.
Nachdem das Mitglied der ruménischen Delegation,
Dumitru Ghise, bei Erorterung der VII Interparla-
mentarischen KSZE-Konferenz mehrfach die Ent-
scheidung der Gruppe der Zwolf plus, die Konferenz
zu vertagen, kritisierte und auf das Erfordernis hin-
wies, in jedem Fall an dem Konsens festzuhalten,
wobei er unterstrich, daB der ruménischen Seite be-
reits Kosten fiir die Vorbereitung der Konferenz ent-
standen seien, griff der Vorsitzende Prof. Ivascu
ebenfalls in die Sachdebatte ein. Er fiihrte aus, eine
Vertagung widerspreche dem ProzeB und dem Geist
von Helsinki und habe negative und unvorhersehba-
re Auswirkungen auf die weitere Arbeit in der Inter-
parlamentarischen Union. Die Frage (zur Geschafts-
ordnung) der Abg. Frau Leni Fischer, ob Einverstdnd-
nis bestehe, dafl der Vorsitzende in die Sachdebatte
eingreife, fithrte dazu, daB Prof. lvascu sich auf die
Verhandlungsfiihrung beschréankte.

Der rumaénische Delegierte Ghise brachte sodann
sein Erstaunen dariiber zum Ausdruck, daB sich die
Mitglieder bzw. ein Teil der Teilnehmer dieses Zu-
sammentreffens mit den inneren Angelegenheiten
eines Mitgliedslandes befaBten. Er sprach damit die
Auffassung der Mitglieder der Gruppe der Zwolf
plus an, die sowohl wéhrend der Sitzung in Oslo am
16. September 1988 als auch wihrend der Plenarsit-
zung der Konferenz zum Tagesordnungspunkt
+Menschenrechte” und in der Generaldebatte durch
die deutschen Abgeordneten Frau Michaela Geiger
und Rudolf Bindig, den 6sterreichischen Abgeordne-
ten Josef Hochtl, die schwedische Abgeordnete Frau
Ingrid Sundberg und den schweizerischen Abgeord-
neten Prof. Dr. Heinrich Ott zum Ausdruck gekom-
men war und sowohl den Hinweis auf Menschen-
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rechtsverletzungen in Ruménien als auch die soge-
nannte ,Systematisierungskampagne” beinhaltete.
Er lud die einzelnen Delegationen ein, nach Ruméni-
en zu reisen, um sich von der Notwendigkeit der ge-
planten Modernisierung zu tiberzeugen. Ruménien
lehne dagegen eine ,fact finding mission” von Staa-
ten der Gruppe der Zwolf plus mit Empoérung ab. Der
Vorsitzende, Prof. Dr. Marin lvascu, machte deutlich,
daB er diese Emporung teile. Fiir sein Land gelte, am
Konsens von Bonn festzuhalten.

Der norwegische Vorsitzende der Gruppe der Zwolf
plus stellte abschlieBend fest, einen Konsensus gebe
es nicht mehr. Es verbleibe bei dem einstimmigen
BeschluB der Gruppe der Zwolf plus, auf der bean-
tragten Vertagung zu bestehen. Ein Konsens bestehe
somit iiber die Tatsache, daB es keine Ubereinstim-
mung iiber das Datum gebe.

Zum AbschluB} der Beratung dieses Tagesordnungs-
punktes stellte der Generalsekretir fest, dem Inter-
parlamentarischen Rat werde mitgeteilt, daB weder
ein Konsens erzielt, noch eine Entscheidung getrof-
fen sei.

Seit Beginn der Sitzungen der KSZE-Teilnehmer-
staaten war das Zusammentreffen in Sofia die erste
Zusammenkunft, bei der ein Konsens nicht aufrecht-
erhalten bzw. erzielt werden konnte. Die Bemiihun-
gen der ruménischen Delegation, wirksame Unter-
stiitzung fiir ihre Darstellung von den Delegierten
Bulgariens, der CSSR und der DDR zu erhalten, wa-
ren vergeblich. Das Ergebnis bzw. der Ausgang die-
ser Sitzung machte deutlich, mit welch hohem Enga-
gement sich die Delegierten der Gruppe der Zwolf
plus den Menschen und auch den ethnischen Min-
derheiten in Ruménien verpflichtet fiihlen, deren
Menschenrechte beispiellos unterdriickt werden. Es
wurde auch die Verpflichtung deutlich, daB auf ei-
ner Konferenz, deren wichtigstes Beratungsthema
die Einhaltung der Menschenrechte weltweit ist,
nicht geschwiegen und formal zur Tagesordnung
geschritten werden kann, wenn Menschen leiden
und gnadenlos der Willkiir eines Regimes ausgesetzt
sind, dessen menschenverachtende Politik, die mit
dem Begriff .Modernisierung” noch Aufwertung fin-
den soll, sprichwortlich ist.

Im iibrigen erorterten die Teilnehmer den Fortlauf
der Verhandlungen iiber das Vorhaben, in alle
KSZE-Teilnehmerstaaten eine Fernsehdiskussion zu
iibertragen. Das Mitglied der Arbeitsgruppe, der bri-
tische Abg. Michael Marshall, trug die bekanntge-
wordenen, vornehmlich durch die Kostenseite be-
dingten Schwierigkeiten vor (s. Ziffer III S. 21). Posi-
tive Anzeichen seitens einer Fernsehgesellschaft,
die Sache unter Kosteniibernahme bzw. -beteiligung
aufzugreifen, seien nicht erkennbar. Es komme dar-
auf an, sich zu vergewissern, ob die Bereitschaft der
KSZE-Teilnehmerstaaten bestehe, die Kosten zu
tibernehmen. Hinzu trete, daB die Arbeitsgruppe zu
einem gewissen AusmaB von den Ereignissen einge-
holt worden sei. So habe eine Fernsehdiskussion
zwischen Zuschauern der USA und der UdSSR sowie
der UdSSR und dem Vereinigten Kénigreich stattge-
funden. Die Zielsetzung, Menschen innerhalb des
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KSZE-Bereiches in Kontakt zu bringen, sei in diesem
Falle erreicht worden. Im iibrigen habe es durchaus
positive Reaktionen bei verschiedenen Fernsehge-
sellschaften gegeben. Entscheidend fiir das Zustan-
dekommen sei die Hohe der Kosten.

Der Generalsekretdr brachte seine Auffassung am
Schlufl dahingehend zum Ausdruck, daf kein AnlaB
zu Optimismus bestehe. Die in Bangkok auf der 78.
Interparlamentarischen Konferenz (Drs. 11/1491
S. 23) vorgetragene Idee werde letztlich positiv beur-
teilt, habe aber wenig Aussicht auf Verwirklichung.

Die Teilnehmer stimmten zum Ende der Sitzung
dem Vorschlag des Vorsitzenden zu, zur nédchsten
Sitzung am 15. Méarz 1989 wahrend der 81. Interparla-
mentarischen Konferenz in Budapest zusammenzu-
treten. :

VI. Sitzungen der Mitgliedsidnder der Gruppe
der Zwolf plus

Die Mitglieder der Gruppe der Zwolf plus kamen am
15./16. September 1988 zu einer vorbereitenden Sit-
zung im Stortinget in Oslo zusammen. Weitere Sit-
zungen fanden am 20,, 21,, 22,, 23. und 24. September
1988 im Konferenzgebédude in Sofia statt. Von der In-
terparlamentarischen Gruppe der Bundesrepublik
Deutschland nahmen die Delegationsleiterin, Abg.
Frau Michaela Geiger, und der stellvertretende De-
legationsleiter, Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz, an den Sit-
zungen teil. Ebenfalls waren Vertreter des Europdi-
schen Parlaments und der Parlamentarischen Ver-
sammlung des Europarates anwesend. Die Tagesord-
nung umfaBte folgende Themenbereiche:

Mitgliedschaften und Arbeitsweise der Gruppe der
Zwolf plus

Der Vorsitzende teilte zu Beginn der Sitzung mit,
Vorschldge zur Aufnahme weiterer Mitglieder in die
Gruppe der Zw6lf plus seien seit Ende der 79. Inter-
parlamentarischen Konferenz nicht unterbreitet
worden. Nachdem Finnland den Antrag auf Mit-
gliedschaft im Europarat gestellt habe — bisher habe
Finnland als Beobachter an Sitzungen der Parlamen-
tarischen Versammlung des Europarates teilgenom-
men — und mit der Aufnahme im kommenden Jahr zu
rechnen sei, solle die Mitgliedschaft Finnlands in
der Gruppe der Zwdlf plus sichergestellt werden.
Finnland sei ein hochst willkommenes Mitglied.
Weiter werde die Gruppe Maltas als Mitglied der
IPU in Sofia zugelassen. Da Malta Mitglied des Euro-
parates sei, konne man ebenfalls mit der Aufnahme
Maltas in die Gruppe der Zwolf plus rechnen.

In bezug auf das Verhaltnis zwischen der Tiirkei und
Zypern bestand Einvernehmen, dafl die Gruppe der
Zwolf plus dadurch einen Beitrag leisten konne, die
Parlamentarier von Staaten, die Konflikte zu regeln
hédtten, in Gesprachen und Begegnungen zusam-
menzubringen. Dagegen werde die Gruppe grund-
satzlich nicht in Konflikte von Mitgliedstaaten ein-
greifen.

Die Gruppe werde auch zukiinftig Kontakte ihrer
Mitglieder zwischen den Konferenzen verstirkt auf-
rechterhalten und vor den Interparlamentarischen
Konferenzen zu gesonderten Vorbereitungssitzun-
gen zusammentreffen. Die kommende Sitzung sei fiir
den 9./10. Mdrz 1989 auf Einladung der dann den
Vorsitz fithrenden portugiesischen Gruppe in Lissa-
bon anberaumt.

Beziehungen zwischen der Interparlamentarischen
Union und internationalen parlamentarischen Ver-
sammlungen unter besonderer Beriicksichtigung
des Europdischen Parlaments

Der Vorsitzende legte die Entstehungsgeschichte
des von der Gruppe der Zwblf plus dem Interparla-
mentarischen Rat vorgelegten Anderungsantrages
dar, dessen Ziel sei, internationalen parlamentari-
schen Versammlungen die Mitgliedschaft als .asso-
ziiertes Mitglied” mit allen Rechten — ohne aller-
dings dem Recht der Abstimmung — zu erméglichen.
Ratsprasident Dr. Hans Stercken teilte mit, der Ande-
rungsantrag werde mit Sicherheit die Zustimmung
der Mehrheit des Rates finden. Abg. Prof. Dr. Uwe
Holtz fiihrte ergédnzend aus, er habe die Parlamenta-
rische Versammlung des Europarates darauf hinge-
wiesen, daB eine Mitgliedschaft als .assoziiertes
Mitglied” angestrebt werden solle. Ubereinstim-
mung bestand, daB die Mitgliedschaft des Europadi-
schen Parlaments Signalfunktion fiir die Zulassung
weiterer regionaler parlamentarischer Versammlun-
gen entfalten konne. Dies konne dazu beitragen, re-
gionale Konflikte wirksamer zu 16sen.

Personalfragen (Wahl des Ratsprisidenten und der
Mitglieder des Exekutivkomitees sowie der Aus-
schiisse)

Der Vorsitzende und Ratsprdsident Dr. Hans
Stercken gaben eine Ubersicht iiber die feststehen-
den Kandidaturen. Die verschiedenen Standpunkte
wurden dargelegt. Es wurde von allen Mitgliedern
Einigkeit erzielt, welche Kandidaten den Vorstel-
lungen der Gruppe, insbesondere im Hinblick auf
Starkung und institutionelle Festigung der Interpar-
lamentarischen Union, fiir die Ratsprasident Dr.
Hans Stercken MaBstibe gesetzt habe, am besten
entsprachen. Die Gruppe kam iiberein, da3, wenn
eine Entscheidung im ersten Wahlgang nicht getrof-
fen werde, einen Kandidaten zu unterstiitzen oder
neu zu benennen, dessen Vorstellungen den Uberle-
gungen der Gruppe am nédchsten stiinden. Dariiber
hinaus wurde eine Festlegung fiir einen bestimmten
Kandidaten im ersten Wahlgang nicht getroffen.

Zu den Kandidaturen fiir die Wahl in das Exekutiv-
komitee wurde ausgefiihrt, daB sowohl die Mitglied-
schaft einer weiteren Parlamentarierin — die Kandi-
datur von Abg. Frau Prof. Dr. Leila Takla (Agypten)
werde begriiit — als auch eines Vertreters aus der
Gruppe der Zwolf plus fiir den ausscheidenden Se-
nator Claude Pepper als wiinschenswert angesehen
werde. In bezug auf weitere Kandidaturen in den
Ausschiissen wurden als Kandidaten der Gruppe die
Mitglieder Abg. Yves Tavernier (Frankreich) (IL
AusschuB), Abg. Prof. Dr. Uwe Holtz (Vizeprdsident
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IV. Ausschufl) und Abg. Frau Joan B. Neiman (Kana-
da) sowie Abg. Frau Josi Meier (Schweiz) (Ausschufl
fiir die Verletzung von Menschenrechten an Parla-
mentariern) vorgeschlagen.

Tagesordnung der 80. Interparlamentarischen Kon-
ferenz

Zentraler Gegenstand der Erérterungen war das An-
liegen, die Menschenrechtsfrage wahrend der Bera-
tungen zum Tagesordnungspunkt 4 der Konferenz
ihrer Bedeutung entsprechend zum Ausdruck zu
bringen. Der Vorsitzende verwies auf den Inhalt ei-
nes Schreibens der deutschen Delegationsleiterin,

Abg. Frau Michaela Geiger, und des stellvertreten- -

den dsterreichischen Delegationsleiters, Abg. Josef
Hoéchtl, in dem diese vorgeschlagen hatten, nicht nur
die Menschenrechtsfrage, d. h. die Menschenrechts-
verletzungen und die sogenannte Systematisie-
rungskampagne in Rumaénien zur Sprache zu brin-
gen, sondern auch darauf hinzuwirken, aus diesem
Grunde die VII. Interparlamentarische KSZE-Konfe-
renz in Bukarest 1989 zu verschieben. Die deutsche
Delegationsleiterin, Abg. Frau Michaela Geiger,
machte hierzu die folgenden Ausfiihrungen (Origi-
nalsprache Englisch):

.Sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen,
meine Damen und Herren,

die deutschen Abgeordneten in der Interparlamen-
tarischen Union sehen mit wachsender Besorgnis,
daB die Menschenrechte in Ruménien zunehmend
eingeschrankt, ja akut bedroht werden. Die innere
Politik der rumaénischen Regierung entfernt sich
mehr und mehr von den durch die KSZE-SchluBakte
von Helsinki allgemein anerkannten Grundsatzen
der Menschenrechte in Europa.

— Die rumaénische Regierung hat das deutsche Ange-
bot fiir humanitare Hilfeleistung mit der Begriin-
dung zuriickgewiesen, die rumaénische Bevdlke-
rung bediirfe keinerlei Hilfe.

— Das Recht der deutschen und ungarischen Min-
derheiten in Rumaénien auf Bewahrung ihrer kul-
turellen Tradition und Pflege ihrer eigenen Spra-
che wird miBachtet.

— Die ruménische Regierung hélt die Bestimmungen
des Korbes III der SchluBakte von Helsinki nicht
ein. So hat sie sich auf der KSZE-Folgekonferenz
in Wien geweigert, den Kompromi3vorschlag der
neutralen und blockfreien Lénder iiber die Einhal-
tung und Uberwachung der Menschenrechte an-
zunehmen.

Die vielen hunderttausend Deutschen und Ungarn
in Ruménien befinden sich in einer besonders ver-
zweifelten Situation, die nicht nur unser Mitgefiihl
und unsere Solidaritdt, sondern auch unsere politi-
sche Aufmerksamkeit verdient. Sie leiden nicht nur
Mangel, Entbehrung und Unfreiheit wie alle iibri-
gen rumanischen Staatsbiirger, sondern sie unterlie-
gen einem besonders krassen Rumanisierungsdruck,
der sie ihrer kulturellen Identitédt beraubt. So bedeu-
tet die von der ruménischen Regierung geplante
.Gebietsreform” nichts anderes als die Vernichtung
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mehr als der Halfte der landlichen Ansiedlungen.
Dieses sogenannte Systematisierungskonzept wiirde
im Falle seiner Realisierung in einer, in der europdi-
schen Zivilisationsgeschichte bisher nie gekannten
Weise, gewachsene Lebensrdume und kulturelle
Werte zerstoren. Wir diirfen diesem Geschehen nicht
tatenlos zusehen.

Der Deutsche Bundestag hat am 22. Juni dieses Jah-
res einstimmig einen EntschlieBungsantrag ange-
nommen, der die Behandlung der Menschenrechte
durch die ruménische Regierung verurteilt und Ru-
manien auffordert, seine MaBnahmen zuriickzuneh-
men. Die deutschen Abgeordneten haben sich darin
verpflichtet, sich nicht nur im eigenen Land, sondern
auch in der internationalen parlamentarischen Zu-
sammenarbeit dafiir einzusetzen, daB die ruméni-
sche Regierung die Menschenrechte so respektiert,
wie es in der KSZE-SchluBakte und in den Men-
schenrechtspakten der Vereinten Nationen festge-
legt ist.

Ich méchte im Namen der Delegation der Interparla-
mentarischen Gruppe der Bundesrepublik Deutsch-
land Sie, liebe Kollegen in der Gruppe der Zwolf
plus, bitten, wahrend der Sitzung der KSZE-Teilneh-
merstaaten in Sofia am 21. September 1988 eindring-
lich darauf hinzuweisen, daBl die Mitgliedslander
der Gruppe der Konferenz in Bukarest fernbleiben
werden, sofern Ruménien sein Vorgehen nicht an-
dert.

Dies wiére ein politisches Signal, das die européische
Offentlichkeit auf die inneren Verhaltnisse Ruméni-
ens lenken wiirde. Die Interparlamentarische Union
will mit politischen Mitteln Konflikte l6sen. Die
deutsche Seite ist der Auffassung, daB ein Boykott,
bzw. die Androhung eines Boykotts fiir die VII
KSZE-Konferenz, hier das richtige politische Mittel
sein wiirde, Ruménien auBlenpolitisch unter Druck
zu setzen, seine Innenpolitik zu a&ndern. Rumanien
besitzt starken auBenpolitischen Ehrgeiz und hat
seine auBenpolitische Unabhéngigkeit stets betont.
Ein Boykott kénnte der jetzt auch im Ostblock in die
Isolierung geratenen Ceaucescu-Regierung deutlich
werden lassen, daf} sie sich innerhalb Europas weiter
isoliert und mit keiner westlichen Kooperation rech-
nen darf, solange sie an der Verletzung der Men-
schenrechte einschliefllich der Zerstérung kulturel-
ler Lebensraume festhait.

Ich darf Sie im Namen der Delegation der Interparla-
mentarischen Gruppe der Bundesrepublik Deutsch-
land bitten, eine BeschluBfassung in diesem Sinne
herbeizufihren.”

Zu diesen Vorstellungen wurde eine Anzahl unter-
schiedlicher Argumente vorgetragen. Als Ergebnis
wurde festgestellt, daB sich eine Arbeitsgruppe kon-
stituieren solle, der Vertreter der Bundesrepublik
Deutschland, Frankreichs, Spaniens, Osterreichs und
des Vereinigten Kénigreichs angehorten. Die Ar-
beitsgruppe empfahl, auf der Sitzung der KSZE-Teil-
nehmerstaaten am 21. September 1988 in Sofia eine
Vertagung der Konferenz in Bukarest zu beantragen.
Die Empfehlung wurde einstimmig angenommen.
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Die Gruppe erorterte die Vorschldge der Themen,
die als zusétzlicher Tagesordnungspunkt behandelt
werden. Alle vier Vorschldge wurden als annehmbar
und wichtig bezeichnet. Den Mitgliedern bleibe an-
heimgestellt, welchem der unterbreiteten Vorschla-
ge sie zustimmen wiirden.

Tagesordnung des Interparlamentarischen Rates

Die Erorterung erstreckte sich auf den Fortlauf der
Beratungen des Ausschusses zur Unterstiitzung der
Bemiihungen fiir eine erfolgreiche internationale
Friedenskonferenz iliber die Lage im Nahen Osten.
Weiter wurde der Vorschlag der deutschen Delega-
tion behandelt, in Anlehnung an die zur Wiederher-
stellung der demokratischen reprasentativen Insti-
tutionen in Chile auf der 139. Sitzung des Rates in
Buenos Aires (1986) gefaBiten Resolution erneut mit
der Bekraftigung des Inhalts dieser Resolution wie
auch im Hinblick auf das fiir den 5. Oktober 1988 ge-
plante Referendum auf die Lage in Chile hinzuwei-
sen. Der stellvertretende Delegationsleiter, Abg.
Prof. Dr. Uwe Holtz, wurde gebeten, in Ubereinstim-
mung mit weiteren Gruppen einen Resolutionstext
zur Vorlage im Interparlamentarischen Rat zu erar-
beiten. Abg. Prof. Dr. Holtz legte in der Sitzung am
22. September den Text eines Resolutionsentwurfs
vor, in dem alle Nationalen Gruppen aufgefordert
wurden, Beobachter zum Referendumn nach Chile zu
entsenden, und in dem die Hoffnung auf freie Wah-
len in Chile und die baldige Mitgliedschaft chileni-
scher Parlamentarier in der IPU zum Ausdruck ge-
bracht wurde. Diesem Resolutionstext (s. Anhang
S. 49) stimmten die Mitglieder zu. ‘

Der spanische Delegationsleiter, Abg. Miguel Angel
Martinez, verwies auf die von der Parlamentarischen
Versammlung des Europarates fiir Méarz 1989 geplan-
te Parlamentarische Konferenz iiber die Lage im
Mittleren Osten, an der neben den Mitgliedstaaten
des Europarates auch die USA, die Sowjetunion, die
arabischen Lander, Israel und Vertreter der Palésti-
nenser teilnehmen wiirden. Diese Konferenz sei als
Parallelveranstaltung zu der von der Interparlamen-
tarischen Union bzw. den Vereinten Nationen ge-
planten Konferenz zu verstehen. Es bestand Einver-
nehmen, daB die Interparlamentarische Union den
Ausgang dieser Konferenz abwarten solle, bevor
weitere Vorbereitungen der Konferenz iiber den
Mittleren Osten weiterbetrieben wiirden.

Weiter wurde der kanadische Vorschlag erortert, als
weiteres (zweites) Mitglied eine Frau in das Exeku-
tivkomitee zu wihlen. Sofern dieser Vorschlag die
erforderliche Mehrheit finde, sprachen sich die Mit-
glieder dafiir aus, zukiinftig verstdrkt Frauen fiir
Amter in der Union vorzuschlagen.

Funktions- und Arbeitsweise der Interparlamentari-
schen Union / zukiinftiges Konferenzschema

Der Vorsitzende verwies auf den Inhalt des Berichts
der Arbeitsgruppe tiber die zukiinftige Arbeitsweise
und den vorgeschlagenen Konferenzrhythmus (er-
weiterte Ratssitzung im Friihjahr, regulére Interpar-
lamentarische Konferenz im Herbst). Die Mehrheit
der Delegierten sprach sich fiir eine Beibehaltung

des bisherigen Systems aus. Dies gelte insbesondere
in Anbetracht der Tatsache, daB nun mehrere Mit-
gliedslédnder ihre Bereitschaft erklart hitten, fir zu-
kiinftige Konferenzen als Gastgeber zu fungieren.
Die Gruppe der Bundesrepublik Deutschland unter-
strich den Inhalt ihrer der Interparlamentarischen
Union zugesandten Stellungnahme. Diese stimme
mit der Auffassung der Gruppe der Zwdlf plus liber-
ein und werde inzwischen auch von Ratsprésident
Dr. Hans Stercken geteilt.

VIl. Verabschiedung des Ratsprésidenten, Abg.
Dr. Hans Stercken

Mit der 80. Interparlamentarischen Konferenz ende-
te die Amtszeit von Ratsprasident Dr. Hans Stercken,
der seit seiner Wahl wéhrend der 74. Interparlamen-
tarischen Konferenz in Ottawa das Geschehen der
Union geleitet hatte. Durch zwei herausragende Er-
eignisse wurden am Ende der Présidentschaft die
Verdienste von Dr. Hans Stercken gewiirdigt.

In der Sitzung des Interparlamentarischen Rates er-
griff in Anwesenheit des Prasidenten der deutschen
Interparlamentarischen Gruppe, Bundestagsprasi-
dent Dr. Philipp Jenninger, das Mitglied des Exeku-
tivkomitees, der 88jdhrige amerikanische Kongref3-
abgeordnete Claude Pepper, das Wort. Er wiirdigte
den scheidenden Ratsprdsidenten als einen Parla-
mentarier, der im Interesse der Union eine beispiel-
lose Dynamik gezeigt und in weltweitem Rahmen
diejenige Initiative entfaltet habe, auf die die Union
als einzige Parlamentarierorganisation am Vor-
abend ihres 100jahrigen Bestehens nicht verzichten
koénne. Innerhalb seiner dynamischen Initiativen ha-
be er sich allen Staaten der Union angenommen und
sich fiir Friedenssicherung und Lésung von Regio-
nalkonflikten eingesetzt. Der vielschichtigen Pro-
blematik des Nord-Siid-Verhdltnisses habe Dr. Ster-
cken seine besondere Aufmerksamkeit zugewandt.
In seine Bestrebungen, eine Verbesserung der wirt-
schaftlichen und sozialen Lage der Menschen in den
Mitgliedsléndern der Union und weltweit herbeizu-
fithren, habe er auch Kinder und alte Menschen ein-
bezogen, denen die Union durch ihre Arbeit wdh-
rend der vergangenen Jahre eine besondere Beach-
tung geschenkt habe. Dr. Stercken habe mit mensch-
licher Warme und unermiidlichem Einsatz die Liebe
fiir diejenigen gefordert, die sie aufgrund ihrer Le-
benslage entbehren miissen. Er habe durch sein
Handeln als Ratsprasident der IPU eine vorbildliche
Fiihrerschaft bewiesen, die Mallstdbe gesetzt und
weltweit Anerkennung gefunden. Seine Bemiihun-
gen und auch seine Erfolge, den Frieden zu sichern,
die internationale Zusammenarbeit fiir den Frieden
zu organisieren, der Respektierung der Menschen-
rechte weltweit verstdrkt Geltung zu verschaffen,
wiirden dankbar von allen Vertretern der in Sofia
versammelten 110 Parlamente anerkannt.

Bundestagsprasident Dr. Philipp Jenninger verab-
schiedete Ratsprasident Dr. Hans Stercken mit ei-
nem Empfang im KongreBzentrum. An diesem Emp-
fang nahmen neben den Parlamentariern aus den
Mitgliedsldndern der IPU die Reprédsentanten der
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auf der 80, Interparlamentarischen Konferenz vertre-
tenen internationalen Organisationen sowie hohe
bulgarische Personlichkeiten des 6ffentlichen Le-
bens, darunter der bulgarische Parlamentsprésident
und der stellvertretende Vorsitzende des Staatsrates
sowie das diplomatische Korps, teil.

Bundestagsprasident Dr. Philipp Jenninger richtete
an die Teilnehmer folgende Ansprache (Original-
sprache Deutsch):

.Herr Prasident des Interparlamentarischen Rates,
lieber Kollege Hans Stercken,
Herr Prisident der Nationalversammlung der Volks-
republik Bulgarien,

Exzellenzen,

liebe Kolleginnen und Kollegen,
verehrte Gaéste,

es ist mir eine groBe Freude, Sie heute abend in der
fast 2000 Jahre alten europdischen Stadt Sofia, dem
Konferenzort der 80. Interparlamentarischen Konfe-
" renz, begriiBen zu diirfen. Ich danke Ihnen allen, daB
Sie meiner Einladung gefolgt sind, um unseren Kol-
legen Dr. Hans Stercken am Ende seiner Amtszeit als
Prasident der IPU zu verabschieden.

Unser Kollege Hans Stercken hat in den drei Jahren
seiner Prdsidentschaft seine ganze Kraft in den
Dienst der Interparlamentarischen Union, der einzi-
gen weltweiten Parlamentarierorganisation, und da-
mit in den Dienst des internationalen Parlamentaris-
mus und dessen friedenstiftende Ziele gestellt. Lei-
denschaftlich und eindringlich haben Sie immer
wieder auf die Ideale der Griindungsviéter der Union
hingewiesen — daf3 es némlich zu Frieden und Ver-
standigungsbereitschaft keine Alternative gibt.

Sie haben in Ihren Gesprdchen und Begegnungen
immer wieder hervorgehoben, daB politische Ziele
nicht durch Kriege und Terrorakte erreicht werden
diirfen, und daB} es keine Verantwortung gibt, die
der Mensch und Politiker nicht zuerst bei sich selbst
suchen miiite. Und Sie haben vor allem eindrucks-
voll unterstrichen, daBl unsere Parlamente einen un-
verzichtbaren politischen Beitrag zum Frieden in
der Welt zu leisten haben.

Daran haben Sie Ihre eigene Hoffnung gekniipft,
daB die Gemeinschaft der Parlamente sich auf diese
Erkenntnisse verstandigen kann und es vermag, die
eigenen Exekutiven auf gemeinsame ethische
Grundiiberzeugungen festzulegen.

Mit Threm Appell an die Verantwortung der Parla-
mentarier haben Sie vielen Abgeordneten Mut ge-
macht. Besonders am Herzen lag Ihnen in Ihrem Amt
die Aufwertung der Parlamente in den noch jungen
Demokratien. Nicht zuletzt deshalb haben Sie die
politische Umsetzung der Beschliisse der IPU auf na-
tionaler Ebene so nachhaltig verfolgt — eben weil
diese eine Starkung der Rolle der Parlamente bedeu-
ten. Denn in dem MaBe, wie ein Parlament erfolg-
reich zur Umsetzung der Beschliisse der Union bei-
trégt, erhoht es sein politisches Gewicht und starkt
séme Position im Verfassungsgeschehen des eige-
nen Landes.
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Den Anspruch der Union, Friedensunion zu sein, ha-
ben Sie stets kritisch an der Wirklichkeit gemessen.
Tatsdchlich ist es ein schwer ertraglicher Wider-
spruch, wenn Abgeordnete aus Landern, deren Re-
gierungen in kriegerische Auseinandersetzungen
verwickelt sind, auf den Konferenzen der IPU nicht
miteinander sprechen und wenn sie durch solches
Verhalten feindselige Auseinandersetzungen perpe-
tuieren helfen. — In solchen Momenten haben Sie,
lieber Hans Stercken, vorbehaltlos Thre Vermittler-
rolle angeboten und mitgeholfen, Barrieren abzu-
bauen und Sprachlosigkeit zu iiberwinden.

In diesem Sinne haben Sie Ihr Amt .treuhénderisch*
und im Geist der Griindungsvéter der IPU bis an die
Schwelle der ersten einhundert Jahre der Union ge-
fiihrt: Die Schlichtung und die Verstandigung, nicht
die Verurteilung sind die Kriterien fiir den Aus-
gleich zwischen den Vélkern.

Das Amt des Ratsprésidenten ist kein leichtes Amt.
Sie haben es in keiner leichten Zeit angetreten, so
wie Sie es zu keiner leichten Zeit verlassen. Die Ver-
wirklichung der Friedensziele in Mittelamerika, de-
ren Rahmenbedingungen die IPU in den vergange-
nen drei Jahren besondere Anstrengung gewidmet
hat, ist gegenwartig ferner als man dies bereits er-
hoffte. Trotz wichtiger Erfolge in der Abriistung und
der Riistungskontrolle wachsen insgesamt die Waf-
fenarsenale auf der Welt weiter. Drohenden Um-
weltschédden in den Entwicklungsléndern wird trotz
Einsichten in der Politik und wegweisender Be-
schliisse wie jener der IPU vom Friithjahr dieses Jah-
res in Guatemala mit zu wenigen und zu kleinen
Schritten entgegengewirkt.

Die Menschenrechte, erneut ein Schwerpunkt auch
unserer Konferenz hier in Sofia, werden in vielen
Teilen der Welt verletzt. In der tédglichen Bedrohung
Andersdenkender — auch von Parlamentariern - se-
hen Sie und die Interparlamentarische Union eine
Herausforderung, der wir alle uns stédndig stellen
miissen.

Riickschldge im miihsamen Prozel des Ringens um
Vers6hnung miissen von denen, die sich engagieren,
immer wieder ertragen werden. Auch dies war ein
wichtiger Hinweis, den Sie der Union als Ratsprasi-
dent mit auf den Weg geben konnten. Idealismus ist
notwendig in unserer Welt, Rationalismus allein ge-
niigt nicht. Sie haben selbst einmal gesagt: .Wer
nicht den Ehrgeiz hat, das Elend der Welt zu &ndern,
der ist kein Politiker. Denn wer sich der Politik hin-
gibt, will etwas verbessern, will die Welt menschli-
cher und gerechter machen.”

Herr Ratsprdsident, lieber Kollege Stercken, Sie
werden den internationalen Problemen mit dem
Vorsitz im Auswirtigen AusschuBl des Deutschen
Bundestages weiter in hohem MaBe verbunden blei-
ben, Sie werden damit auch weiterhin an ausschlag-
gebender Stelle fiir die politische Wirksamkeit der
IPU-Beschliisse eintreten und von dort neue Initiati-
ven in die Union tragen kénnen.

Wir freuen uns, daB Thr Wirken im internationalen
Bereich hohe Anerkennung gefunden hat.
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Ich wiinsche Thnen fiir [hre weitere politische Arbeit
eine so gliickliche Hand wie bisher, Gesundheit und
viel Erfolg.

Ich bitte Sie alle, verehrte Anwesende, mit mir das
Glas zu erheben auf das Wohl des scheidenden Rats-
prdasidenten und auf eine weiterhin erfolgreiche Ar-
beit der IPU — zum Bestehen unserer gemeinsamen
Union und zum Bestehen unserer Parlamente und
Volker!”

Ratsprasident Dr. Hans Stercken dankte dem Bundes-
tagsprasidenten fiir die Worte der Wiirdigung seiner
Arbeit in diesem hohen internationalen Amt. Als
Ratspréasident habe er versucht, den Zielsetzungen
der Interparlamentarischen Union eine dynamische
und vorausschauende Perspektive zu geben. Den un-
verzichtbaren Dialog verstdrkt herzustellen und zu
ermdoglichen, auch wenn Opfer und KompromiBBbe-
reitschaft erbracht und gezeigt werden muBlten, sei
ihm ein standiges Anliegen gewesen. Allen Mit-
gliedslandern der Union zu verdeutlichen, daB es zur
Organisation der Zusammenarbeit fiir den Frieden
keine Alternative gebe, daBl die Union auch zukiin{-
tig in diesem Streben eine hohe Verantwortung und
standige Verpflichtung sehen miisse, sei jene Emp-
fehlung, die er seinem Nachfolger und der Interpar-
lamentarischen Union, der er weiter mit hohem En-
gagement verbunden bleibe, fiir die Gestaltung der
weiteren Arbeit mit auf den Weg gebe.

Viil. Zusammenfassung

Die Bedeutung der 80. Interparlamentarischen Kon-
ferenz kann an dem Inhalt und dem Ergebnis der De-
batten und SchluBresolutionen zu den weltweit be-
wegenden wichtigen Fragen der Menschenrechte
und der Dekolonisierung gemessen werden. Sie liegt
insbesondere darin, daB alle 110 Mitgliedstaaten
sich der Erkenntnis nicht verschlieBen, daB3 die Re-
spektierung der Menschenrechte, ihre Durchsetz-
barkeit und verstdrkte Hinwendung an jene Lander,
in denen Menschenrechte vorenthalten und verletzt
werden, ein immer gréBeres Handeln erfordern. Die-
se Auffassung fand ihren Ausdruck darin, daB alle
Parlamentarier einer Resolution zustimmten, einen
internationalen Menschenrechtsgerichtshof inner-
halb der Organisation der Vereinten Nationen zu er-
richten. Sie liegt ferner darin, daBl die Verwirkli-
chung der Beschliisse der Vereinten Nationen zu
den MaBnahmen der Dekolonisierung mit Mehrheit
gefordert wird.

Fiir die Interparlamentarische Gruppe der Bundes-
republik Deutschland ergibt sich die Bedeutung und
Gewichtung dieser Konferenz auch und insbesonde-
re dadurch, daB3 die prdgende Kraft des ausscheiden-
den Ratsprésidenten Dr. Hans Stercken, dem ersten
deutschen Prasidenten an der Spitze der IPU seit
ihrer Griindung 1889, noch einmal deutlich Kontur
gewann. Dies zeigte sich nicht allein am Konferenz-
ort selbst, sondern auch im Deutschen Bundestag.
Zum erstenmal in der Nachkriegsgeschichte des
deutschen Parlamentarismus behandelte der Bun-
destag in einer Aussprache am 29. September 1988

die ,Tagung der 80. Interparlamentarischen Konfe-
renz in Sofia”. Die zu der Konferenz entsandten Dele-
gierten von Koalition und Opposition faBten ihre
Eindriicke sowohl iiber die Konferenz als auch in be-
zug auf die Interparlamentarische Union zusammen
und legten damit in eindrucksvoller Weise den Stel-
lenwert dar, der die Arbeit der Interparlamentari-
schen Union kennzeichnet:

Dr. Holtz (SPD): Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Die IPU-Konferenz in Sofia hat be-
wiesen, daB} es gut ist, ein solches Weltparlament der
Parlamente zu haben. Zu den beiden Schwerpunkt-
themen ,Menschenrechte” und .Dekolonisierung”
hat die IPU wichtige AnstdBe gegeben. So werden
alle Staaten in einer einmiitig angenommenen Kon-
ferenzentschlieBung aufgefordert, im Rahmen der
Vereinten Nationen die Schaffung eines internatio-
nalen Menschenrechts-Gerichtshofs ins Auge zu fas-
sen.

Der Interparlamentarische Rat, dem je zwei Mitglie-
der jeder Gruppe angehoren, hat sich mit Menschen-
rechtsverletzungen gegeniiber 24 Parlamentariern
aus acht Landern befafit, von Chile iiber Honduras
bis hin zur Tiirkei, und konkrete MaBBinahmen dazu
beschlossen. Diese Menschenrechtsarbeit der IPU ist
nicht publikumswirksam, aber sehr oft von grofler
Hilfe fiir die Betroffenen.

Der IPU gehéren Abgeordnete aus 109 Landern un-
terschiedlichster Kulturen und Ideologien an. Um so
erfreulicher ist es, daB die IPU dabei ist, sich zu einer
veritablen parlamentarischen Agentur fiir Men-
schenrechte zu entwickeln.

Auch auf Grund der Intervention unserer IPU-Grup-
pe wurde ein deutliches Zeichen gegeniiber Rumd-
nien, wo im Friihjahr 1989 die nachste KSZE-Parla-
mentarierkonferenz stattfinden sollte, und den Men-
schenrechtsverletzungen dort gesetzt.

Meine Damen und Herren! Es war richtig, nicht vor
den Drohungen, Pressionen und angekiindigten
moglichen Folgen in die Knie zu gehen und auf ei-
ner Vertagung zu bestehen.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

In der Dekolonisierungs-EntschlieBung, ebenfalls
mit den Stimmen der SPD angenommen, wird die
Verwirklichung der entsprechenden UN-Beschliisse
ohne Ausnahme angemahnt. Gleichzeitig wird die
Besorgnis dariiber ausgedriickt, daB sich einige
westliche Lander - da ist natiirlich auch die Bundes-
republik gemeint — immer noch weigern, die UN-
Beschliisse iiber umfassende und verbindliche Sank-
tionen gegen Siidafrika in die Praxis umzusetzen,
die das einzig effektive friedliche Mittel der interna-
tionalen Staatengemeinschaft gegen Apartheid und
fiir die Unabhéngigkeit Namibias sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir bedauern, daB} die Union in dieser Frage immer
noch eine Verweigerungshaltung einnimmt. Ich fra-
ge Sie von der Union: Wo liegt die politische Ver-
nunft, wenn Sie zundchst Sanktionen fiir unverniinf-
tig erkldren, dann aber aus politischer Opportunitat
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eines Tages nach massivem Druck des Vorreiters
USA doch fiir Sanktionen oder Teilsanktionen sind
oder sein miissen?

An die Adresse Marokkos und der Frente Polisario
richtet sich der Appell, direkte Verhandlungen zu ei-
nem Waffenstillstand aufzunehmen. Dies ist die
Grundvoraussetzung fiir die Verwirklichung des
Selbstbestimmungsrechts des saharauischen Volkes
mittels eines Referendums. Wir Sozialdemokraten
stimmen diesem Passus voll zu. Die Bundesregie-
rung hat in der Vergangenheit immer wieder betont,
daB sie die Besetzung der Westsahara durch Marok-
ko volkerrechtlich nicht anerkenne und daf} sie ge-
denke, in diesem Konilikt neutral zu bleiben. Damit
ist jedoch unvereinbar, da8 die Bundesrepublik ge-
geniiber Marokko Ausriistungshilfe leistet.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Die Arbeiten im Dekolonisierungs-AusschuB3, den
ich in Sofia als amtierender Vorsitzender zu leiten
die Ehre hatte, bewegten sich im Gegensatz zu frii-
heren Jahren in einem Klima der Kooperation und
des Aufeinanderzugehens. Das zeigte sich gerade
auch in der Westsahara-Frage, in der sowohl algeri-
sche als auch marokkanische Gesichtspunkte letzt-
lich in der EntschlieBung ihren Niederschlag fan-
den. Dennoch sah ich mich nach der Schluflabstim-
mung gezwungen, eine Erklarung zu dem Paragra-
phen iiber die Legitimitdt des bewaffneten Kampfes
gegen koloniale und rassistische Beherrschung ab-
zugeben. Darin unterstrich ich, daB in jedem Fall
und in jedem Konflikt eine friedliche, eine politische
Losung Vorrang haben mu8.

Auf-unsere Initiative hin befaBte sich der IPU-Rat
auch mit Chile und dem Beitrag der IPU zur Stér-
kung der demokratischen Krafte und zur Wiederher-
stellung der Demokratie in Chile. In der Begriindung
konnte ich fiir uns darauf hinweisen, daf} es, gerade
wegen der verschiedenen schweren Behinderungen,
die das Militdrregime in Chile - es ist eine schreckli-
che Tyrannei — im Vorfeld des Referendums prakti-
ziert, darauf ankommt, von auflen ein Gegengewicht
zu diesen Pressionen zu schaffen und gleichzeitig
mit dafiir zu sorgen, dafl die Chance zu einem Wech-
sel genutzt werden kann.

Deshalb werden auch die nationalen Gruppen der
IPU aufgefordert, jetzt Delegationen nach Chile zu
schicken. Ich freue mich, daB3 der Bundestag das tut.
Mit Genugtuung konnten wir feststellen, dafi der
von der Gruppe des Bundestages eingebrachte Reso-
lutionsentwurf vom Interparlamentarischen Rat ein-
stimmig angenommen worden ist.

Als offizieller Vertreter der Parlamentarischen Ver-
sammlung des Europarats habe ich vor dem Plenum
der IPU iiber die Nord-Siid-Kampagne des Europa-
rates, zusammen mit den Nichtregierungsorganisa-
tionen, der EG und dem Europdischen Parlament
veranstaltet, und iiber den auf einer internationalen
Konferenz Anfang Juni angenommenen Madrider
Appell berichtet. Darin wird unter anderem gefor-
dert, die Nord-Siid-Beziehungen mit einem neuen
Gesicht zu versehen, die Entwicklungslédnder zu ent-
schulden, die Giftmiillexporte in die Dritte Welt zu
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stoppen und die entwicklungspolitische Zusammen-
arbeit im Sinne einer sich selbst tragenden sozial
und okologisch vertrdglichen Entwicklung zu ver-
bessern. Besonders Entwicklungspolitiker muB} es
freuen, daB in Sofia zwei hohe Vertreter der Dritten
Welt in wichtige Funktionen gewéhlt worden sind,
und zwar mit unserer Unterstiitzung.

Der nicaraguanische Parlamentsprdsident Carlos
Niinez Téllez wurde in das wichtige Exekutivkomi-
tee gewdhlt und der Senegalese Sow gewann die
Kampfabstimmung und ist damit Président des Inter-
parlamentarischen Rates und somit Nachfolger un-
seres Kollegen Stercken.

Hans Stercken war drei Jahre IPU-Ratsprasident. Si-
cherlich, die bei den Wahlen zum Exekutivkomitee
mit Mehrheit durchgesetzte Einzelwahl fiir das
weibliche Mitglied, um die neu im Statut verankerte
Quote zu erfiillen, fand nicht Ihre Billigung, Herr
Kollege Stercken. Die von Ihnen urspriinglich ange-
strebte groBe Reform der IPU, die uns zukiinftig fiir
die Friihjahrstagung lediglich eine Ratssitzung und
fiir den Herbst eine Mammut-Parlamentarierkonfe-
renz beschert hétte, ist ad acta gelegt. Was bleibt,
das ist Ihre verdienstvolle Téatigkeit, der IPU insge-
samt mehr Gewicht gegeben und verschafft zu ha-
ben.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und der FDP)

Unser Kollege Stercken hat Konfliktparteien zusam-
mengefiihrt und damit Wegbereiterdienste wertvol-
ler Art in den verschiedensten Regionen der Welt
geleistet. Dabei kamen [hnen, Herr Kollege Ster-
cken, Ihre Kontaktfreude, Ihre Gewandtheit in den
beiden offiziellen IPU-Sprachen, Thr diplomatisches
wie parlamentarisches Geschick und Ihre Erfahrung
zugute. Sie haben in Threr dreijahrigen Arbeit der
IPU einen positiven Stempel aufgedriickt und ein
Beispiel fiir die Nachfolger gesetzt.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und den
GRUNEN)

In den letzten Monaten hat die UNQO, als der Ort, an
dem Regierungen miteinander zu tun haben, wieder
an Bedeutung gewonnen. Die UNO erweist sich zu-
nehmend als Instrument guten Willens und guter
Taten. Die Interparlamentarische Union — als der
Ort, an dem Parlamentarierinnen und Parlamenta-
rier aus 109 Landern zusammentreffen — verdient es,
aus dem Schattendasein — zumindest in der Bundes-
republik — herausgefiihrt zu werden. Deshalb heifle
ich ausdriicklich die heutige Debatte, die erste iiber
die IPU, gut.

Wenn es um Frieden und internationale Sicherheit,
um Abriistung, Entkolonialisierung, wirtschaftliche
und soziale Entwicklung, Umweltschutz, die Ver-
wirklichung und Achtung von Menschenrechten
geht, dann sind nicht nur die Regierungen gefordert,
sondern auch die Parlamente. Zu Recht nehmen die
Abgeordneten, die an den IPU-Konferenzen teilneh-
men, ihre Arbeit ernst. Die bundesdeutsche IPU-
Gruppe hat die verschiedenen Konferenzen, auch
die Fachkonferenzen etwa zu den Themen Umwelt,
Drogen, Gesundheit, nicht nur zu Gespréchen im je-
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weiligen Gastland genutzt; sie hat besondere Bezie-
hungen z. B. zu Angola, zum Iran, zu den zentralame-
rikanischen Landern und den Abgeordneten der
ASEAN-Gruppe gekniipft und nicht zuletzt zur IPU-
Gruppe der DDR. Damit haben wir hidufig Schrittma-
cherdienste geleistet, an die es auch von unserem
Hause her anzukniipfen gilt.

Frau Présidentin, wir Sozialdemokraten wiinschen,
daB auch zukiinftig die Bundesrepublik auf IPU-
Konferenzen durch Bundestagsabgeordnete und nur
durch Bundestagsabgeordnete und nicht etwa durch
weisungsgebundene Bundesratsvertreter vertreten
ist.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Die IPU wird im néchsten Jahr 100 Jahre alt. Lassen
Sie uns vom Bundestag her mit dafiir sorgen, da3
dieser AnlaB3 genutzt wird, um die IPU, um ihre Ar-
beit stdrker ins 6ffentliche BewuBtsein und zugleich
in das BewuBtsein von uns Abgeordneten und der
Bundesregierung zu heben!

Danke schén.
(Beifall bei allen Fraktionen)

Vizeprasident Frau Renger: Meine Damen und Her-
ren, das Wort hat jetzt Herr Abgeordneter Dr. Ster-
cken.

(Dr. Penner [SPD]: Er ist so gelobt worden, jetzt muB3
er sich auch bedanken!)

Dr. Stercken (CDU/CSU): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! In der Tat, haben Sie keine Sor-
ge, ich fange damit an. Es ist ja etwas Ungewo6hnli-
ches im parlamentarischen Umgang, daB man mit
dem Dank beginnt.

Das, was wir international zu leisten vermégen, und
die Art, wie wir dort angenommen werden, hingen
davon ab, daf jeder in einer so groBen Versammlung
weil}, daB derjenige, der an der Spitze steht, die Un-
terstiitzung seiner eigenen Kollegen erfdhrt. Diese
Unterstiitzung habe ich vor drei Jahren erfahren, als
liber alle Fraktionen hinweg fiir meine Kandidatur
geworben worden ist. Damals war mein Vertreter als
Delegationsleiter Professor Uwe Holtz, dem ich fiir
seine freundlichen Worte eben sehr herzlich danken
moéchte.

(Repnik [CDU/CSU]: Damals noch Doktor!)

Diese Tradition ist durch die neue Delegationsleite-
rin, Frau Geiger, aufgegriffen worden, und alle Mit-
glieder - iiber alle Fraktionen hinweg — haben die
Unterstiitzung gegeben. Das ist sichtbar geworden,
denn die deutsche Gruppe zdhlt in diesem Gremium
etwas.

(Dr. Bétsch [CDU/CSU]J: Ich nehme an, sie zahlt
auch!)

Ich habe an dieser Stelle auch dafiir zu danken, daBl
der Président des Deutschen Bundestags zu meiner
Verabschiedung nach Sofia gekommen ist und ver-
sucht hat, meinen Beitrag dort zu wiirdigen.

Ich glaube, wir als Parlamentarier haben in dieser
Stunde Veranlassung, auch denjenigen in der Ver-
waltung des Deutschen Bundestags und im Auswér-
tigen Amt zu danken, die uns die Arbeit in diesen
internationalen Gremien wesentlich erleichtert ha-
ben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP und bei Ab-
geordneten der SPD)

Ich glaube ~ das hat eben auch der Kollege Holtz
vorgetragen —, die deutsche Delegation hat im inter-
nationalen Gesprdch soviel Gewicht, weil sie einen
Standpunkt hat, in dem sie sich auch gegeniiber ge-
wissen Opportunismen abgrenzt.

Sie haben eben einige Probleme vorgetragen, bei
denen wir nicht einer Meinung sind. Das wird auch
in Zukunft sicherlich in vielen Bereichen so sein.
Aber es geht nicht an, daB wir in die AuBenpolitik, in
diesen gewichtigen Rahmen, innenpolitische Kon-
flikte hineintragen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP und bei Ab-
geordneten der SPD)

Wir sind um so glaubhafter, je mehr es uns gelingt,
deutlich zu machen, daB3 wir Interessen der Bundes-
republik Deutschland vertreten und daB es da auch
eine gewisse Solidaritdt der Demokraten gibt.

Ich sage das insbesondere im Hinblick darauf, daB3
wir es ja mit einer sehr heterogenen parlamentari-
schen Gesellschaft zu tun haben, in der zunéchst ein-
mal durch unser Beispiel ein Demokratietransfer
stattfinden muB. Ich erblicke einen ganz wesentli-
chen Sinn darin; denn wir alle haben uns, wenn Sie
so wollen, erst von der Exekutive her in den Parla-
mentarismus hinein entwickelt. Viele, die aus Parla-
menten kommen, welche gerade erst geboren sind,
sind darauf verwiesen, daB sie in ihren Landern noch
eine starke Administration vorfinden, gegen die sie
sich oft nur sehr unzulénglich durchsetzen kénnen.
Infolgedessen haben wir es auch — und das ergédnzt
den Bericht noch in einer gewissen Weise - fiir unse-
re Pflicht gehalten, an der Entwicklung des Parla-
mentarismus in anderen Landern unmittelbar mitzu-
wirken.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Auch der Deutsche Bundestag — und dafiir méchte
ich danken - hat sich jetzt schon in einer ganzen Rei-
he von Fillen entschlieBen kénnen, Fachleute in
afrikanische, in asiatische, in lateinamerikanische
Lénder zu entsenden, um dort an der Entwicklung
der Parlamente, ihrer Organisation, ihrer Institutio-
nen, ihrer Verfassung mitzuwirken,

Wer mehr Menschenrechte, wer mehr Frieden in der
Welt sichern will, der muB Sorge tragen, daB die da-
fiir erforderlichen Institutionen in der Welt existie-
ren. Und das sind nun einmal die Parlamente. Ohne
stabile Parlamente wird es das alles nicht geben.
Auch das ist eine Erfahrung, die wir in der Interpar-
lamentarischen Union machen konnten: daB wir un-
mittelbarst spiirten, in welcher Weise die Gewalten-
teilung erforderlich ist, um solche Voraussetzungen
fiir Menschenrechte und fiir Frieden zu schaffen.
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Meine Damen und Herren, die Parlamente leisten
auf solche Weise einen Beitrag zur AuBenpolitik.
Wir erleiden nicht AuBenpolitik in diesem Parla-
ment. Wir sind nicht Leute, die sich informieren las-
sen oder die vor Ort allein wissen mochten, was nun
die Absichten, die Erwartungen anderer Politiker
sind, sondern wir setzen das ja in Aktionen um. Das
Operative ist auch in der Interparlamentarischen
Union sehr deutlich geworden — daBl man an der Ge-
staltung von Politik mit guten Argumenten, mit ei-
nem Vorbild mitwirken kann. Ich erwdhne dies aus-
driicklich, weil es mich immer wieder &rgert, daB
diese Versuche von auBlen als ,Polittourismus” dis-
qualifiziert werden. Das ist eine falsche Bewertung
dessen, was dieser Bundestag nicht nur in der Inter-
parlamentarischen Union, sondern mit seinen Aus-
schiissen im Ausland, mit seinen interparlamentari-
schen Gruppen, mit seinen Vertretern im Europarat
oder in der Nordatlantischen Versammlung leistet.
Das ist Mitwirkung an der Gestaltung von Politik.
Ich meine, wir haben alle Veranlassung, dies jetzt
einmal im Zusammenhang mit unserer Wirkung in
der IPU deutlich zu machen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und der SPD —
Dr. Holtz [SPD}: Die Fernsehsendung iiber die IPU
hat das auch positiv gemacht!)

— Das ist, nebenbei bemerkt, auch eine Frage des
Auftretens gegeniiber der Presse. In solchen Versu-
chen sind wir als Parlamentarier natiirlich in einer
ganz miserablen Situation. Wir kénnen unsere Flug-
zeuge nicht mit Journalisten volladen, die nachher
freundlicherweise ausfiihrlich berichten. Ich erinne-
re auch, welcher Apparat den Regierungen —und das
betrifft die gesamte Welt — zur Verfiigung steht, um
iiber das Gestalten von Politik zu berichten.

(Sehr wahr! bei der CDU/CSU)

Ich frage Sie einmal: Was tun wir uns selber da an,
daB wir uns einen solchen Apparat nicht schaffen,
um stdrker deutlich zu machen, daB wir mit unseren
Beitrdgen, mit unserem Denken unmittelbar an der
Gestaltung von Politik teilnehmen?

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und der SPD —
Bernrath [SPD}: Wir haben doch die Budgethoheit!)

Ich darf in diesem Zusammenhang daran erinnern,
daB es die Griinder der Interparlamentarischen Uni-
on, zwei Friedensnobelpreistrager, Cremer aus
GrofBbritannien und Passy aus Frankreich, waren,
die mit ihrer damaligen Politik die Griindung des
Volkerbundes verlangt haben, die Fortsetzung in
den Vereinten Nationen, die die Genfer Konventio-
nen in ihren Versammlungen forderten, die die
Schaffung eines internationalen Gerichtshofes for-
derten. Meine Damen und Herren, das waren die
Parlamentarier, die der Exkutive vorgeschlagen ha-
ben oder von ihr erwartet haben, daB sie solche Insti-
tutionen zur Sicherung des Friedens in der Welt ent-
wickelte.

Ich meine, die Parlamentarier — wenn diese Morgen-
stunde einen Sinn haben soll, dann ist es dies — miis-
sen wieder etwas deutlicher in Betracht ziehen, dafl
sie auch auf dem Felde der AuBenpolitik an der Ge-
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staltung von Politik mitwirken miissen und sich
nicht nur informieren und auf das Deklamieren von
Resolutionen beschranken diirfen.

Frieden ist nichts Abstraktes. Frieden — so habe ich
immer wieder in meinen Beitrdgen gesagt — ist die
Organisation von Zusammenarbeit. Deshalb bin ich
besonders stolz darauf, daBl es uns — denn das ist im-
mer ein Zusammenwirken der Abgeordneten aus
dem Deutschen Bundestag gewesen —, jetzt gelun-
gen ist, dem Europdischen Parlament einen festen
Standort in der Interparlamentarischen Union zu si-
chern. Damit fordern wir die regionalen Zusam-
menschliisse, die die Konflikte in der Region iiber-
winden und dort Maérkte schaffen, in denen sich
Wirtschaft entwickeln kann.

Ich scheide mit dem Wunsch, daB sich die Kreativi-
tét der Parlamente, ihre Originalitét, ihre Flexibilitat
weiterentwickeln. Wir sind keine exekutive Hénge-
matte. Ich scheide mit dem Wunsch, dal wir nicht
deklamatorisch, sondern operativ denken. Ich schei-
de mit der Uberzeugung, daB alleine der Ausbau der
parlamentarischen Demokratie die Voraussetzung
fiir Frieden und Sicherheit, fiir Entwicklung und
Wohlstand ist.

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und der SPD)

Vizepriasident Frau Renger: Ich mochte unserem Kol-
legen Stercken noch einmal fiir das ganze Haus sehr
herzlich danken und fiir die Offentlichkeit sagen:
Dr. Stercken war von September 1985 bis September
1988 Prasident des Interparlamentarischen Rates der
IPU sowie Vorsitzender des Exekutivausschusses
dieser Organisation. In dieser einzigen weltweiten
Parlamentarierorganisation hat sich Dr. Stercken
sehr erfolgreich fiir die Friedensbemiihungen in
Konfliktregionen eingesetzt. Er hat die Zusammen-
arbeit der Parlamente zur Sicherung des Friedens
und der Menschenrechte gefordert. Seine Arbeit
und seine Erfolge genieBen international hohes An-
sehen und Respekt. Der Deutsche Bundestag dankt
ihm sehr herzlich dafiir.

Der Herr Bundesprédsident hat Thnen fiir Thre Ver-
dienste das GroBe Bundesverdienstkreuz mit Stern
verliehen. Wir gratulieren Ihnen dazu.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Das Wort hat jetzt Frau Abgeordnéte Dr. Hamm-
Briicher.

Frau Dr. Hamm-Briicher (FDP): Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Ich bitte um Nachsicht
und Verstédndnis, daB ich ganz kurzfristig fiir den
Kollegen Ulrich Irmer auf dem Podium stehe, der
sich offenbar schon auf den Weg nach Chile gemacht
hat.

Daich leider nicht an der IPU-Konferenz teilnehmen
konnte, mochte ich mir als langjahrige Beobachterin
dieser so wichtigen Form internationaler parlamen-
tarischer Zusammenarbeit erlauben, fiir meine Frak-
tion nur ein paar Gedanken zu duflern. Ich darf ein-
fach zuriickkommen auf einige Dinge, die die Vor-
redner schon gesagt haben.
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Das erste, was ich wichtig finde, ist, daB wir uns im
Plenum des Deutschen Bundestages zum erstenmal
iiber Bedeutung und Arbeitsweise der IPU unterhal-
ten und damit doch auch zum Ausdruck bringen,
welche Anregungen, welche Anst68e, welche Erfah-
rungen unsere Kolleginnen und Kollegen in diesem
Gremium machen und auch weitergeben. Persénlich
mochte ich sagen: Wenn es die IPU nicht schon gibe,
miiBte man sie dringend erfinden. Wir brauchen die-
ses Forum zur Begegnung, auch zum N&herbringen
von jungen Staaten, die sich in der internationalen
Gemeinschaft noch nicht sicher fithlen.

Herr Stercken, ich habe in Afrika lobend gehort, daB
Sie sich besonders in bezug auf die angolanische De-
legation um eine Annéherung bemiiht haben. Solche
Wege zu ebnen, ist eine Leistung, die gar nicht zu
iiberschétzen ist. Ich glaube, von daher sollten wir
die IPU — wo immer und wann immer wir kénnen —
aufwerten.

Herr Stercken, erlauben Sie mir, daB ich mich hier
dem allgemeinen Dank und Lob anschlieBe und sa-
ge, daBl auch unsere Vertreter in der bundesdeut-
schen Delegation Ihr Geschick, Ihre Toleranz und
vor allem auch Ihre Geduld dankbar zu schitzen
wissen.

(Zustimmung bei der FDP)

Das méchten wir Ihnen heute noch einmal ausdriick-
lich sagen.

Ich moéchte auch das aufgreifen, was Sie zu dem ab-
wertenden Begriff ,Polittourismus” im Zusammen-
hang mit der Wahrnehmung auch solcher Aufgaben,
die sich ja jeder von uns zusétzlich aus seinem Ter-
minkalender schneiden mu8, gesagt haben. Sie wis-
sen, daB ich mich sehr darum bemiihe, daB wir unse-
re groBen Leistungen, die wir erbringen miissen, ei-
nigermaflen ertréglich organisieren, um dann auch
den wirklich wichtigen Dingen gerecht zu werden.

Ich glaube, daB wir uns in der Tat iiberlegen miissen,
Herr Kollege Stercken, wie es uns gelingen kann,
mehr Offentlichkeit fiir die Arbeit der IPU zu schaf-
fen, und ob wir nicht auch einmal Journalisten einla-
den sollten, an solchen Konferenzen teilzunehmen,
damit sie ihr sehr oberflichliches Urteil korrigieren,
denn ein Weltparlament dieses Formats und mit ei-
ner derartigen Ansammlung von Kompetenz ist
schon eine Erfahrung im friedlichen Zusammenle-
ben der Volker, die nicht mit dem Ausdruck .Polit-
tourismus” belegt werden sollte,

{Zustimmung bei der FDP und der CDU/CSU)

Ich méchte abschlieBend sagen, meine Damen und
Herren: Ich wiinschte mir, daB wir uns nach IPU-
Versammlungen immer die Zeit nehmen wiirden,
dariiber zu berichten und zu héren, was dort gelau-
fen ist. Es hat mich z. B. ungemein interessiert, Herr
Kollege Holtz, daB iiber Rumdinien debattiert wor-
den ist und daB dies gar nicht sehr einfach war und
natiirlich auf Widerspruch gestoen ist. Aber wenn
die desolate Situation der Minderheiten in Rumd-
nien an solch einem Ort zur Sprache kommt, dann,
glaube ich, ist das ein wichtiger Schritt, um bei unse-
ren Anmahnungen und Forderungen nach mehr

Menschenrechten in Ruménien hier nicht allein zu
stehen.

In diesem Sinne herzlichen Dank an alle, die dort un-
sere gemeinsamen Interessen vertreten haben, und,
wie gesagt, ich wiinsche mir mehr Interesse und
mehr Unterstiitzung fiir diese Arbeit.

(Beifall bei der FDP, der CDU/CSU und der SPD)

Vizeprasident Frau Renger: Das Wort hat der Abge-
ordnete Bindig.

Bindig (SPD): Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Ein wesentliches Arbeitsfeld der IPU ist der
Bereich der Menschenrechte. Ein Tagesordnungs-
punkt dort lautete: ,Die Tétigkeit der Parlamente bei
der Entwicklung der Zusammenarbeit auf dem hu-
manitdren Gebiet und zur Angleichung der nationa-
len Gesetzgebung an die internationalen Vorschrif-
ten, Prinzipien und Instrumente im Bereich der Men-
schenrechte”.

Die deutsche Delegation hatte sich sehr intensiv auf
diesen Tagesordnungspunkt vorbereitet. Wir haben
dort eine Resolution vorgelegt, welche vier Haupt-
punkte enthielt, ndmlich die Forderung nach einem
UN-Kommissariat fiir Menschenrechte, nach der
Einrichtung eines Internationalen Gerichtshofs fiir
Menschenrechte, nach einer generellen Abschaf-
fung der Todesstrafe und nach dem Schutz der Min-
derheiten. Wir haben diese Punkte in die Diskussio-
nen und Beratungen dort eingebracht.

Die Beratung iiber die Menschenrechtsfragen um-
fafit heute so viele Aspekte und Ebenen, dal man
sehr bemiiht sein muB, diese Diskussion nicht zu
sehr in eine Unverbindlichkeit abgleiten zu lassen,
weil mit Menschenrechten heute bekanntlich die zi-
vilen und biirgerlichen Rechte, die 6konomischen,
sozialen und kulturellen Rechte gemeint sind; aber
dariiber hinaus auch das Recht auf Entwicklung, das
Recht auf Freiziigigkeit, das Recht auf politische
Selbstbestimmung bis neuerdings hin zum Recht auf
eine gesunde Umwelt.

So wichtig es ist, alle diese Aspekte durchaus auch
unter dem Gesichtspunkt der Menschenrechte zu se-
hen, so muB unsere Bemiihung doch darauf gerichtet
sein, moglichst dort konkret etwas politisch umzu-
setzen, wo international bereits etwas erarbeitet
worden ist. So sind denn auch in der letztlich einmii-
tig verabschiedeten Resolution eine ganze Reihe
von konkreten Forderungen niedergelegt, die ich
hier erwdahnen méchte.

In der Resolution wird einmal ein Appell an all die
Staaten gerichtet, die den Pakt iiber biirgerliche und
politische Rechte und den Menschenrechtspakt iiber
okonomische, soziale und kulturelle Rechte und die
dazugehorigen Zusatzprotokolle noch nicht unter-
zeichnet haben, dies zu tun. Diese Forderung richtet
sich natiirlich auch an uns, da das Zusatzprotokoll,
welches die Individualbeschwerde von einzelnen
und von Gruppen regelt, erst von ca. 40 Staaten rati-
fiziert worden ist und auch bei uns dies noch ansteht.

Bemerkenswert ist ferner, daB diese Resolution ei-
nen dringenden Appell enthélt, nunmehr die soge-
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nannte UN-Antifolterkonvention zu zeichnen. Auch
hierzu ist zu sagen, daB bis zum Jahresbeginn nur ca.
30 Staaten diese ratifiziert haben.

Die Resolution der IPU enthédlt nun die Forderung,
daB die IPU eine Liste all derjenigen Staaten verdf-
fentlichen moge, welche die Antifolterkonvention
noch nicht ratifiziert haben. Es wiére sehr wiin-
schenswert, wenn wir in diese Liste nicht aufgenom-
men werden miifiten. Gerade zum 40. Jahrestag der
Allgemeinen Erklérung der Menschenrechte wire
es sicherlich wiinschenswert, wenn wir bis dahin das
Verfahren zur Ratifizierung im Bundestag noch in
Gang gebracht hitten.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Die Hauptpunkte, die wir als deutsche Delegation
unterbringen wollten, sind in die Resolution aufge-
nommen worden. Da ist einmal das Minoritdtenpro-
blem und zum zweiten die Frage der Abschaffung
und des Banns der Todesstrafe. Hier konnten wir ei-
ne Formulierung in diese Resolution hineinbekom-
men, welche beinhaltet, daB ein weitergehendes
Verstdndnis der Menschenrechte eine generelle Ab-
schaffung und Achtung der Todesstrafe fordert und
daB die Staaten, die das noch nicht getan haben, zu-
mindest die Zahl der Straftatbestdnde reduzieren
sollten, fiir die diese Strafe ausgesprochen werden
kann,

Enthalten — das ist ganz besonders bemerkenswert,
weil die Ostlichen Staaten zugestimmt haben - ist
die Forderung nach einem UN-Gerichtshof fiir Men-
schenrechte. Bei der Frage eines Kommissariats fiir
Menschenrechte haben wir in der Resolution nur ei-
nen Priifauftrag in der Richtung, daB} die Steigerung
der Effektivitdt des UN-Centers fiir Menschenrechte
gepriift werden soll. Aber immerhin ist das ein erster
Schritt auf diesem Weg.

Lassen Sie mich in bezug auf den humanitdren Be-
reich sagen, daB in der Resolution die Forderung
enthalten ist, daB sich doch alle Staaten nun beeilen
mogen, die Zusatzprotokolle zum Rotkreuz-Abkom-
men zu unterzeichnen, welche den Schutz der Zivil-
opfer bei internationalen bewaffneten Konflikten
und den Schutz der Zivilopfer bei nichtinternationa-
len bewaffneten Konflikten betreffen. Auch hier ist
die Bundesrepublik Deutschland ja noch sehr zéger-
lich. Wir meinen, daB dieser Appell, der in der IPU
einmiitig gefaBt worden ist, auch ein Appell an unser
Parlament ist. Vielleicht gelingt es, diesen Appell in
konkretes Handeln auch im Deutschen Bundestag
umzusetzen.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Vizeprésident Frau Renger: Das Wort hat Frau Abge-
ordnete Geiger. Liebe Frau Geiger, ich darf Ihnen
herzlich zum Geburtstag gratulieren.

(Beifall)

Frau Geiger (CDU/CSU): Frau Présidentin! Sehr ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Zuerst einmal ganz
herzlichen Dank fiir diesen netten Geburtstagsgrufi.

Als Delegationsleiterin kann ich mit voller Uberzeu-
gung sagen, daB die deutsche Delegation die Arbeit
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in der Interparlamentarischen Union mit sehr gro-
Bem Ermnst und mit sehr, sehr viel Einsatz verfolgt. Es
ist allerdings ein Jammer, daB dieses Engagement so
gut wie unter AusschluB der Offentlichkeit ge-
schieht. Aber was ist schon ein Politiker ohne Of-
fentlichkeit? Deshalb begriifie ich es so sehr, dafl wir
heute im Deutschen Bundestag eine Aussprache
iiber eine Tagung der Interparlamentarischen Union
haben.

Daher sei es mir auch erlaubt, mich heute nicht nur
auf die Ergebnisse der Tagung in Sofia zu beziehen —
das haben ja die Kollegen schon getan, und die, die
nach mir reden werden, werden es ebenfalls noch
tun —, sondern mich etwas grundsétzlicher mit der
IPU zu befassen.

Die IPU kann im néchsten Jahr auf ihr hundertjéhri-
ges Bestehen zuriickschauen. Sie ist damit die bei
weitem é&lteste und traditionsreichste Parlamenta-
rierkonferenz der Welt.

Das Anliegen der Griindungsviter — damals waren
es wirklich nur Véter — der IPU war, Streit zwischen
den Volkern nicht durch Kriege, sondern durch
friedliche Mittel beizulegen: statt Waffeneinsatz
personliche Kontakte zwischen den Parlamenta-
riern, statt BlutvergieBen Diskussionen und Gespré-
che. Die Idee dabei war, daB die Parlamentarier der
einzelnen Mitgliedstaaten auf ihre jeweiligen Re-
gierungen EinfluB} ausiiben sollten, damit Konflikte
und Probleme auf friedlichem Wege gelost werden
konnten.

Schon bei der Griindungsversammlung am 29./30.
Juni 1889 in Paris, an der 55 Franzosen, 28 Englédnder,
5 Amerikaner, ein Belgier, ein Déne, ein Spanier, ein
Ungar und ein zuféllig anwesender Libanese teilge-
nommen haben, stellte sich etwas heraus, was bis
heute unverdndert glieben ist: Die persénlichen
Kontakte zwischen den Abgeordneten der verschie-
denen Lénder, die bei gesellschaftlichen Veranstal-
tungen gekniipft werden, bewegen oft mehr als alle
Diskussionen in Ausschiissen und Gremien. Jeder,
der einmal an einer IPU-Tagung teilgenommen hat,
weill um die vielfdltigen Moéglichkeiten, sich zu in-
formieren. Man hat praktisch die ganze Welt an ei-
nem Ort versammelt, und man kann in einem Ge-
sprach am Rande der IPU oft mehr erfahren als durch
tagelange Recherchen vom Bonner Biiro aus. Im per-
sonlichen Gespréach lernt man einander besser ken-
nen, man lernt sich besser verstehen, und man lernt,
die Probleme des anderen auch aus seinem Blick-
winkel zu sehen.

Besonders verdient gemacht hat sich die IPU nach
den beiden Weltkriegen. Als Europa noch in Schutt
und Asche lag, wagten 1919 und dann auch wieder
1945 in Genf Abgeordnete aus verschiedenen Léan-
dern einen Neubeginn und bemiihten sich in langen
Jahren miihevoller Arbeit, die aufgerissenen Graben
zuzuschiitten. Mir personlich scheint, daB es bis heu-
te eine der wichtigsten Aufgaben der IPU ist, friedli-
che Kontakte zwischen verfeindeten Ldndern zu for-
dern. Vieles spielt sich bei der IPU dabei im Verbor-
genen ab. Kriegsgegner treffen sich im Schutz der
IPU, erste Begegnungen werden oft nach Jahren der
Feindschaft moglich. Gerade unser jetzt aus dem
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Amt geschiedener Prasident, Dr. Stercken, hat in al-
ler Stille sehr viel in die Wege geleitet. Auch ich
mochte mich dem Dank anschlieBen. Herzlichen
Dank, Hans, auch dafiir.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP sowie bei
Abgeordneten der SPD)

Nicht zuletzt durch diese Aktivitdten wird die Union
ihrer Aufgabenstellung, die da heifit: Friedenssiche-
rung durch Streitschlichtung und Abriistung, ge-
recht. Wahr ist, daB bei weitem nicht alle der in der
Interparlamentarischen Union vertretenen Parla-
mente unserem westlichen Demokratiestandard
entsprechen. Die Bedenken wurden in unserem
Land schon 1950 vor dem Wiedereintritt der Bundes-
republik in die IPU von Paul Lébe deutlich ange-
sprochen, der sagte:

Der Deutsche Bundestag ist nicht gewillt, in ei-
ner Korperschaft frei gewédhlter Parlamente am
gleichen Tisch mit Ménnern Platz zu nehmen,
die ihr Mandat nicht einer freien und geheimen
Wabhl verdanken.

Diese Haltung wurde aber gliicklicherweise noch-
mals iiberdacht, denn es wére nicht zuletzt zu unse-
rem eigenen Schaden gewesen, wenn wir die Platt-
form der IPU nicht genutzt héatten. Dariiber hinaus
macht das positive Beispiel der Vertreter der westli-
chen Demokratien mit ihren freien Reden, mit ihrer
Spontaneitdt, mit ihrer Freiheit der Entscheidung
Eindruck auf weniger freie Parlamentarier und kann
so auch langfristig zu mehr Demokratie fithren. Dies
zeigt noch jungen, unsicheren Demokratien den
richtigen Weg auf. Die Riickkehr eines Landes nach
Jahren der Diktatur in den SchoB3 der IPU wird je-
desmal begeistert gefeiert. Auch dies ist ein Anreiz.
Erfreulich ist, daB es fast jedesmal etwas zu feiern
gibt. In Sofia konnte z. B. Albanien nach mehr als 25
Jahren Abwesenheit wieder begrii3t werden.

Die deutsche Delegation hat sich immer wieder fiir
die Einhaltung der Menschenrechte in allen Mit-
gliedstaaten der Union eingesetzt. Dieser Einsatz
kann iiber die Jahre hinweg als Schwerpunkt unse-
rer Arbeit angesehen werden. Folgerichtig haben
wir uns in Sofia, wie schon berichtet wurde, gegen
die Menschenrechtsverletzungen in Rumdnien aus-
gesprochen. Wir haben an die Machthaber in Buka-
rest appelliert, die Systematisierungskampagne zu
stoppen. Wir haben innerhalb der westlichen Grup-
pe der 12 plus fiir unseren Standpunkt geworben,
und er wurde akzeptiert und mitgetragen. Die fiir
néchstes Jahr in Bukarest geplante KSZE-Konferenz
wurde auf unbestimmte Zeit vertagt. Wir haben das
nicht getan, um ein Land an den Pranger zu stellen
oder zu isolieren. Wir haben es getan, um, nachdem
alle anderen Mittel versagt haben, Druck auf das Re-
gime auszuiiben, von den menschenrechtsverach-
tenden MaBnahmen Abstand zu nehmen. Wir hoffen,
daB dies ein Mittel sein wird, das den gewiinschten
Erfolg bringt, zum Wohle der betroffenen Bevélke-
rung.

{Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeordneten
der FDP und der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir erle-
ben derzeit eine erfreuliche Entkrampfung des Ost-
West-Gegensatzes. Durch die Ratifizierung des INF-
Abkommens durch die GroBméchte gibt es neue
Perspektiven fiir mehr Zusammenarbeit und Abrii-
stung, gibt es neue Hoffnung auf ein Uberwinden
der Gegensédtze in der Welt durch Dialog und Inter-
essenausgleich auf der Grundlage des gegenseitigen
Respekts. Das wird ganz sicherlich nicht ohne Ein-
fluB auf die IPU bleiben. Das ist mit Sicherheit auch
eine neue Chance fiir die IPU.

Fast alle Volker der Welt haben heute erkannt, daB
kein Land, sei es noch so groB, noch so méachtig, noch

so reich, fiir sich allein bestehen kann. Denn Abkap-

selung oder Isolation ist ganz gewiBl kein Weq, der
erfolgversprechend ist.

Wir Deutsche haben langst die Konsequenzen aus
dieser Erkenntnis gezogen: durch unsere Mitglied-
schaft in der EG, in der Atlantischen Allianz, in den
Vereinten Nationen und nicht zuletzt eben auch in
der Interparlamentarischen Union. Die Bundesrepu-
blik Deutschland hat sich in der Interparlamentari-
schen Union - unser Prasident hat es gesagt — hohes
Ansehen erworben. Gerade er, Hans Stercken, unser
Ratsprdsident, hat der Union neue Impulse gegeben,
hat sie politischer gemacht. Dafiir sei ihm wirklich

" von uns allen ganz, ganz herzlich gedankt.

Unsere Delegationen haben sich iiber die Jahre hin-
weg durch ihre aktive Mitarbeit und konstruktive
und vermittelnde Rolle Sympathie, Respekt und
auch Achtung verschafft. Ich méchte mir wiinschen,
daB dies auch bei uns zu Hause stdrker erkannt und
vor allem starker genutzt wird.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und der SPD)

Vizeprisident Frau Renger: Das Wort hat Frau Abge-
ordnete Dr. Timm.

Frau Dr. Timm (SPD): Frau Présidentin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Lassen Sie mich gegen Ende
dieser Runde ganz kurz dariiber berichten, was mich
in dieser Woche ganz schon in Gang gehalten hat. Es
ist bei den IPU-Konferenzen iiblich, den beiden
Haupttagesordnungspunkten — iiber die Uwe Holtz
und Rudolf Bindig schon berichtet haben — einen Zu-
satztagesordnungspunkt mehr aktueller Art hinzu-
zufiigen. Es lagen vier Vorschldge vor. Es wurde mit
groBer Mehrheit ein Vorschlag Syriens mit dem
Thema ,Der Volksaufstand in den von Israel besetz-
ten arabischen Gebieten” angenommen, also ein
sehr schwieriges Thema — Punktum: nicht, was man
damit machen soll, sondern einfach nur so.

Ich glaube, durch die Formulierung dieses Themas
wurde schon sehr deutlich, daB die Antragsteller die
Absicht hatten, mit der Diskussion iiber dieses The-
ma die von israelischen Soldaten veriibten und von
aller Welt ohnehin verurteilten Ubergriffe erneut zu
zitieren und Israel zu verurteilen. Die Mehrheit ins-
besondere der westlichen Parlamentarier bemiihte
sich darum - ihnen war immer daran gelegen, so
auch diesmal —, den hinter diesem Aufstand liegen-
den Konflikt zwischen Israel und den Paldstinensern
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iiberwinden zu helfen und einer friedlichen Lésung
ndherzubringen. Dennoch war auch deutlich, daB
die nunmehr iiber zehn Monate wahrende israeli-
sche Besetzung der Westbank und des Gaza-Strei-
fens Israel in der IPU erneut zu isolieren droht.

(Dr. Holtz [SPD]: Ja, das ist wahr!)

Unsere Delegation war sich einig, daB wir uns bemii-
hen wollen, weitere Verschiarfungen und Konflikte
besonders auch im Hinblick auf die bevorstehenden
Wabhlen in Israel vermeiden zu helfen. Zusammen
mit den australischen und belgischen Kollegen wur-
den wir im Auftrage der 12 plus gebeten — ich muB3
ganz kurz erkldren, was das ist: das sind die Delega-
tionen aus den EG-Landern, aus den Landern des
Europarats und dariiber hinaus aus den USA, aus Ka-
nada, Australien und Neuseeland; wir haben sozusa-
gen eine gewisse politische Zusammenarbeit ganz
locker organisiert —, auf Grund einer Gott sei Dank
vorhandenen Resolution der Sozialistischen Interna-
tionale von Madrid im Mai dieses Jahres eine eigene
Resolution zu erarbeiten und vorzulegen, die der
sehr, sehr scharfen und einseitigen Resolution der
Syrer gegeniibergestellt werden sollte.

Damit begann die eigentliche Arbeit. Zwei Tage
lang haben wir in dem Drafting Committee, also in
dem Redaktionsausschuf3, hart miteinander gerun-
gen. Ich meine, es ist fiir die Arbeit innerhalb der
IPU sehr typisch, daB dann in solchen kleineren Gre-
mien sachbezogen ganz harte politische Auseinan-
dersetzung mit dem Ziel betrieben wird, doch zu ei-
nem Konsens, zu einem Kompromifl oder mindestens
zu Anndherungen zu kommen. Ich glaube, darin
liegt der eigentliche Wert der Arbeit der Parlamen-
tarier der Welt in dieser IPU. Wir haben dieses Ziel
in diesem Fall nicht ganz erreicht. In der Gruppe ha-
ben Kollegen aus Agypten, Algerien, Polen, Jorda-
nien, Kuba, Australien, Belgien mitgearbeitet, und
wir haben unter der sehr fairen Leitung eines jugo-
slawischen Kollegen zwar keine einheitliche Reso-
lution erreicht — dafiir waren die Ausgangspositio-
nen prinzipiell zu kontrdr —, aber wir haben erreicht,
daB es zu einer wesentlich milderen als der ur-
spriinglichen syrischen Resolution gekommen ist,
die allerdings recht unausgewogen ist.

In unserem Sinne positiv wird erstmalig fiir die IPU
das Existenzrecht Israels in sicheren Grenzen aner-
kannt, natiirlich auch das Selbstbestimmungsrecht
der Paléistinenser, wahrend Israel in den anderen Pa-
ragraphen in fiir uns nicht akzeptabler Weise einsei-
tig verurteilt und iiberdies die PLO als alleinige
Vertretung der Palédstinenser bei einer Friedenskon-
ferenz gefordert wird. Insgesamt glaube ich jedoch,
daB die IPU kiinftig auf diese Resolution so zuriick-
greifen kann, daB sie damit auch eine konstruktive
Weiterentwicklung in dieser Thematik ermdéglicht.
Ich hoffe auf eine solche Entwicklung. Dann wiére
dieses wieder einmal ein Beispiel dafiir, da3 im Rah-
men der IPU, deren Empfehlungen fiir Parlamente
und Regierungen einen mehr oder weniger unver-
bindlichen Charakter haben, dafl im Rahmen dieser
parlamentarischen Plattform unter Parlamentariern
viel frither und freier iiber ganz heikle und brisante
Themen miteinander gesprochen werden kann und
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daB damit Parlamentarier die Mdglichkeit nutzen
konnen, Entwicklungen voranzutreiben und politi-
sche Prozesse im Sinne von friedlichen Konfliktl6-
sungen zu fordern.

Wir haben eben von den anderen Teilnehmern an
dieser Diskussion schon gehort, da3 es sehr schwer
ist, den eigentlichen Wert dieser Arbeit der IPU an-
deren und insbesondere auch der Offentlichkeit zu
vermitteln. Ich bin sehr dankbar, daB wir heute min-
destens hier in unserem Parlament dariiber sprechen
und die Gelegenheit haben, an einzelnen Beispielen
Zu zeigen, was wir alle miteinander davon haben.
Vielleicht sollten wir uns iiberlegen, ob man daraus
nicht eine Regel macht und einmal im Jahr minde-
stens eine Stunde die Arbeit der IPU — dann viel-
leicht jeweils zwei Konferenzen — widmet. Insheson-
dere sollte das dann geschehen, wenn fiir unser Par-
lament wichtige Themen zu behandeln waren und
dariiber zu berichten ist.

Vielen herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und den GRU-
NEN)

Vizeprasident Frau Renger: Das Wort hat Frau Abge-
ordnete Fischer.

Frau Fischer (CDU/CSU): Frau Prasidentin! Meine
lieben Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte zum
Ende dieser Debatte — den allgemeinen Konsens,
den wir auch heute hier haben zeigen konnen, soll-
ten wir in moglichst breiten Bereichen der AuBenpo-
litik nach auBen tragen — einige Punkte anfiihren,
die bislang noch keine Erwédhnung haben finden
konnen.

Wir haben seit der IPU-Konferenz, die 1978 in Bonn
stattgefunden hat, an jedem dem Konferenzbeginn
vorangehenden Sonntag das Treffen der weiblichen
Parlamentarier. Als wir uns 1978 das erste Mal in
Bonn trafen, war der Kreis der Parlamentarierinnen
noch sehr klein. Ich glaube, die Frau Présidentin
wird sich an diese Zeit noch erinnern.

Wir haben jetzt diese Treffen der weiblichen Parla-
mentarier zur regelmédBigen Einrichtung gemacht,
um dort den Kolleginnen aus den verschiedenen
Landern der Welt — es ist schon interessant, wie sich
dort die Vertretung jeweils darstellt — die Moglich-
keit des Gedankenaustausches und des Miteinan-
der-Diskutierens iiber die Frage der Arbeit in den
einzelnen Parlamenten zu geben. Wir haben ge-
meinsam eine Ubersicht iiber die Vertretung von
Frauen in den Parlamenten der Welt erstellt.

Ich finde es einfach wichtig — das zeigt auch unsere
Art der Vorbereitung auf die Konferenzen —, dafl wir
im ndchsten Jahr im Oktober eine Konferenz der
Parlamentarierinnen und Parlamentarier zu Frau-
enthemen in Madrid haben werden. Dort wird iiber
das Thema .Bild der politischen Frauen in den Me-
dien” oder iiber die Frage gesprochen werden, wel-
che gesetzlichen oder gesellschaftlichen Verdnde-
rungen sich zur gréBeren Teilhabe von Frauen am
politischen Leben vollziehen miissen.

(Dr. Holtz [SPD}: Schade, die Konferenz hitten wir
auch in Bonn haben kénnent!)
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— Das ist etwas anderes.

Wichtig ist fiir alle, daB wir uns hier auf die Konfe-
renzen generell sehr griindlich vorbereiten. Wir ha-
ben regelmdfige Sitzungen der Gesamtdelegatio-
nen aus den verschiedenen Parteien. Ich finde es
wichtig, daB es gelingt, eine personelle Kontinuitat
zu gewdhrleisten, die die Konferenzarbeit erleich-
tert, weil man nur von Konferenz zu Konferenz die
Dinge verbessern kann.

Es beschwert uns immer wieder das Problem, daf
wir weder in den Plenarsitzungen noch in den Aus-
schiissen Deutsch als Arbeitssprache haben und daf
wir fiir uns keine Dolmetscher haben. Wir iiberlassen
die Frage der deutschen Sprache in erster Linie, so
scheint mir, der DDR. Wir sollten uns hier {iberlegen,
ob es nicht generell méglich ist, in einzelnen Plenar-
sitzungen auch deutsch zu sprechen.

Solange es so wie bisher weiterlduft, brauchen wir
natiirlich bei den Delegationen immer Leute, die
sich in den Konferenzsprachen Englisch oder Fran-
zodsisch ausdriicken konnen, weil in den Ausschiis-
sen, in den Redaktionskommissionen, iiberhaupt
keine Moglichkeit besteht, nachzufragen oder gar
Vokabeln zu wélzen.

Dieses zeigt, in welch weitem Ausma8 sich die Parla-
mentarier auf diese Arbeit hier zu Hause vorberei-
ten. Ich finde es gut, daB wir gemeinsam unsere Me-
moranden durchsprechen und hier zu Hause disku-
tieren. Wenn wir uns hier zu Hause nicht auf einen
gemeinsamen Text einigen konnen, tragen wir diese
Kontroversen nicht nach auBen. Ich denke, dieses ist
fiir das Ansehen der Bundesrepublik nach aullen be-
sonders wichtig. Auf der anderen Seite macht es
auch auf die Demokratien der anderen Lénder einen
sehr guten Eindruck, wenn wir uns dort nicht strei-
ten, aber sehr wohl zugeben, daB wir zu verschiede-
nen Aspekten auch verschiedener Meinung sind.
Man wartet vielfach darauf, was die Bundesrepublik
Deutschland z. B. zum Thema Chile einbringt. Wir
waren unterschiedlicher Meinung zur Frage der
Sanktionen gegeniiber Siidafrika.

Ein Punkt liegt mir noch am Herzen. Wir haben eben
gehort: Wir nehmen den Kontakt zu den Delegatio-
nen aus den Staaten auf, die neu oder wieder aufge-
nommen worden sind. Das betrifft z. B. die Kontakt-
aufnahme mit den Parlamentariern von Vietnam
oder die Kontaktaufnahme mit den Angolanern.
Herr Burkhard Hirsch, Professor Dr. Holtz und auch
die Mitglieder aus unserer Fraktion haben diesen
Kontakten immer besondere Aufmerksamkeit ge-
schenkt. Ich hoffe nur, dafl wir dies auch weiter fort-
setzen kénnen und daB3 wir, Bezug nehmend auf die
Vorschlédge fiir eine weitere Diskussion, da wir ja je-
weils nach den Sitzungen den Deutschen Bundestag
in kiirzester Zeit iiber die Konferenz unterrichten,
dann auch in den kommenden Jahren wenigstens
ein- bis zweimal im Jahr in griindlichen aulenpoliti-
schen Debatten versuchen, auf diese Konferenzen
einzugehen.

Danke schén.
(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP sowie der SPD)

iX. Anhang

1. Von der 80. Interparlamentarischen Konferenz
in Sofia angenommene EntschlieBungen

Di& T§HYKeit der Parlamente zur Weiterentwick-
lung der internationalen Zusammenarbeit im hu-
manitiren Bereich und zur Angleichung der na-
tionalen Gesetzgebung an die internationalen
Vorschriften, Prinzipien und Instrumente im Be-
reich der Menschenrechte

(EntschlieBung, angenommen ohne Abstimmung)

A. Im Hinblick auf die Angleichung der nationalen
Gesetzgebung an die internationalen Vorschrif-
ten, Prinzipien und Instrumente im Bereiche der
Menschenrechte

Die 80. Interparlamentarische Konferenz

unter Hinweis darauf, daf} eines der Ziele der Ver-
einten Nationen darin besteht, eine internationale
Zusammenarbeit herbeizufithren, um internationale
Probleme wirtschaftlicher, sozialer, kultureller und
humanitédrer Art zu 16sen und die Achtung der Men-
schenrechte und Grundfreiheiten fiir alle ohne Un-
terschied der Rasse, des Geschlechts, der Sprache
oder der Religion zu férdern und zu festigen;

in dem Bestreben, in allen Bereichen und in Uber-
einstimmung mit den Zielen und Grundsidtzen der
Charta der Vereinten Nationen die uneingeschrank-
te Durchfithrung der Bestimmungen der Allgemei-
nen Menschenrechtserkldrung zu férdern und die
Staaten zu ermutigen, die von ihnen in den grundle-
genden internationalen Instrumenten iiber Men-
schenrechte und humanitdre Fragen, wie z. B. in den
internationalen Menschenrechtspakten und den
Konventionen iiber Volkermord, Apartheid, Rassen-
diskriminierung, Sklaverei, Folter, Diskriminierung
der Frau usw., eingegangenen Verpflichtungen ein-
zuhalten;

besorgt iiber die zwischen Industrie- und Entwick-
lungsldndern entstandene wirtschaftliche Kluft und
in Bekriiftigung, daB das Recht auf Entwicklung ein
unverletzliches Recht ist, dessen Realisierung die
Ausiibung der biirgerlichen, politischen, wirtschaft-
lichen, sozialen und kulturellen Rechte férdern
konnte;

unter Hinweis darauf daB im Jahr 1988 der 40. Jah-
restag der Verabschiedung der Allgemeinen Men-
schenrechtserklarung begangen wird;

eingedenk der Tatsache, dafl im néchsten Jahr (1989)
das 100jdhrige Bestehen der IPU gefeiert wird, zu de-
ren Zielen insbesondere die Férderung von Frieden
und von Zusammenarbeit zwischen den Staaten ge-
hort und deren Arbeit sich durch besondere Aktivi-
taten im Bereich der Menschenrechte auszeichnet;

in der Uberzeugung, daB alle Menschenrechte und
Grundfreiheiten unteilbar und interdependent sind
und daB der Durchfiihrung, Férderung und dem
Schutz der biirgerlichen und politischen Rechte so-
wie der wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen
Rechte gleichwertige Aufmerksamkeit und umge-
hende Beriicksichtigung gebiihrt;
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in der Erkenntnis, daB die uneingeschréankte Ach-
tung der Menschenrechte in allen Teilen der Welt
eine Voraussetzung fiir die Aufrechterhaltung des
Weltfriedens und der internationalen Sicherheit ist
und die Schaffung von Freundschaft und Zusam-
menarbeit zwischen den Staaten fordert;

tief besorgt iiber die fortgesetzten massiven und fla-
granten Verletzungen der Menschenrechte und
Grundfreiheiten in einigen Teilen der Welt und ent-
schlossen, ihre Bemiithungen zu verstdrken, um mit-
zuhelfen, daB es zu keinerlei derartigen Verletzun-
gen mehr kommt;

im BewuBtsein, daB es nicht méglich ist, mit Glaub-
wiirdigkeit vom Schutz der Menschenrechte zu spre-
chen, ohne zu erwédhnen, dafl die grofie Mehrheit der
fiinf Milliarden Manner, Frauen und Kinder auf die-
ser Welt unter standiger Armut und mehr als eine
Milliarde Menschen unter stdndigem Hunger leiden
und daf} nicht einmal die Mindestbediirfnisse dieser
Menschen im Hinblick auf Erndhrung, Gesundheit,
Unterkunft, Bekleidung und Bildung erfiillt werden;

in Bekrdftigung des unverduBlerlichen Rechts aller
Volker, ihre Regierungsform selbst zu bestimmen
und ihr wirtschaftliches, politisches und soziales Sy-
stem frei von jeder Einmischung, Subversion, Noti-
gung oder Einschrankung jedweder Art selbst zu be-
stimmen;

erneut erklirend, daB die in Ubereinstimmung mit
dem Volkerrecht unternommenen friedlichen Bemii-
hungen zur Gewdhrleistung der Achtung der Men-
schenrechte, besonders der Hinweis auf die ein-
schldgigen internationalen Instrumente, keine Ein-
mischung in die inneren Angelegenheiten anderer
Staaten darstellen;

in Bekriftigung ihrer Unterstiitzung fiir die Bemii-
hungen der Vereinten Nationen und anderer inter-
nationaler und multinationaler Gremien um die Ein-
haltung der Menschenrechte;

unter Hinweis auf die von der 78. Interparlamentari-
schen Konferenz verabschiedete EntschlieBung, in
der besondere Betonung auf die Notwendigkeit na-
tionaler MaBnahmen zur wirksamen Durchfithrung
der internationalen Bestimmungen im Bereich der
Menschenrechte gelegt wird;

in Bekriftigung der Tatsache, daf§ Parlamenten und
Parlamentariern eine besondere Rolle zukommt bei
der Losung humanitdrer Probleme, der Definition,
Verteidigung und dem kontinuierlichen Schutz der
Menschenrechte und Grundfreiheiten in ihren je-
weiligen Landern und daB sie zur Erfiilllung dieser
Aufgabe die ihnen von ihren Wéhlern ubertragene
Befugnis unter Beriicksichtigung der o6ffentlichen
Meinung und der Interessen aller Bevolkerungskrei-
se dazu verwenden konnen, entscheidenden Einflufi
auf die Politik ihrer Regierungen auszuiiben;

in der Uberzeugung, daB die Achtung der Men-
schenrechte langfristig nur in einem rechtsstaatli-
chen System mit verfassungsrechtlichen Garantien
gewdhrleistet werden kann;

1. appelliert an alle Staaten, die noch nicht Ver-
tragsparteien des Internationalen Pakts iiber
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wirtschaftliche, soziale und kulturelle Rechte so-
wie des Internationalen Pakts iiber biirgerliche
und politische Rechte sowie der anderen inter-
nationalen Instrumente iiber Menschenrechte
sind, diesen Pakten beizutreten, um ihnen wirk-
liche, weltweite Giiltigkeit zu verleihen;

. fordert alle Staaten auf, unverziiglich die not-

wendigen Schritte zur Ratifizierung der Konven-
tion aus dem Jahre 1984 gegen Folter und andere
grausame, unmenschliche und erniedrigende
Behandlung oder Strafe zu ergreifen, und fordert
die Interparlamentarische Union auf, die Liste
der Lander zu veroffentlichen, die dieses Uber-
einkommen ratifiziert haben;

. fordert die Staaten auf, in Ubereinstimmung mit

ihren jeweiligen Verfassungssystemen und den
internationalen Instrumenten im Bereich der
Menschenrechte den wirksamen Schutz der
Grundrechte und Grundfreiheiten zu garantie-
remn;

. ersucht alle Staaten dringend, die Rechte natio-
- naler Minderheiten und ethnischer Gruppen zu

beachten und sie in ihren Bemiihungen um Er-
haltung ihrer Sprache und ihres Glaubens, ihrer
nationalen Kultur und ihres Erbes zu unterstiit-
zen;

. appelliert an alle Regierungen, ihre PaB- und Vi-

sabestimmungen zur Erleichterung direkter zwi-
schenmenschlicher Kontakte anzugleichen;

. fordert die Parlamente auf, gemeinsam konstruk-

tive Anstrengungen auf internationaler Ebene zu
unternehmen zur Forderung der Menschenrech-
te, Herbeifithrung von Ubereinstimmung und
gegenseitigem Verstdndnis, verstdrkter Bereit-
schaft zur Zusammenarbeit und zur Lésung welt-
weiter Probleme wie Hunger, Krankheit, Armut,
Obdachlosigkeit und Umweltzerstérung sowie
zur Schaffung eines gerechten und demokrati-
schen Weltwirtschaftssystems;

. betont, daB es wichtig ist, daB die Regierungen

die rechtliche und praktische Gleichstellung
von Mann und Frau herstellen, die Frauen durch
verbesserte Moglichkeiten in den Bereichen Bil-
dung und Beschiftigung ermutigen, bei der wirt-
schaftlichen und sozialen Entwicklung eine akti-
vere Rolle zu iibernehmen und das Nétige veran-
lassen, damit alle Frauen frei und verantwor-
tungsbewuBt die Zahl ihrer Kinder und den zeit-
lichen Abstand zwischen den Geburten bestim-
men konnen, indem Informationen und besonde-
re Beratungsstellen fiir Familienplanung bereit-
gestellt werden;

. erkennt das Recht aller Staaten an, sich entspre-

chend ihren sozialen und wirtschaftlichen Not-
wendigkeiten und kulturellen Werten in Uber-
einstimmung mit ihrer nationalen Gesetzgebung
und den internationalen Abkommen zu entwik-
keln, sowie das Recht eines jeden Biirgers, aus
dieser Entwicklung Nutzen zu ziehen;

. besteht auf der Notwendigkeit, die Nahrungs-

mittelproduktion in den L&ndern der Dritten
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Welt zu erh6hen und die Verteilung der Ressour-
cen dieser Lander zu verbessern zur Gewdahrlei-
stung der wirtschaftlichen, sozialen und kultu-
rellen Rechte ihrer Vélker;

bestitigt, daBl es notwendig ist, geméB der natio-
nalen Gesetzgebung nationale Institutionen, die
die Menschenrechte wirksam férdern und schiit-
zen konnen, zu errichten und deren Unabhén-
gigkeit und Integritat zu gewahrleisten;

betont, daB es notwendig ist, daf} jeder Staat im
Rahmen seiner nationalen Gesetzgebung und in
Ubereinstimmung mit seinem Verfassungssy-
stem fiir den Fall der MiBBachtung dieser Rechte
die Einlegung wirksamer Rechtsmittel vorsieht;

empfiehlt, daB alle Staaten geeignete Mafinah-
men ergreifen zur Verbreitung objektiver Infor-
mationen im Bereich der Menschenrechte und
zur Erarbeitung und Verabschiedung von Richt-
linien fiir eine Erziehung, die von Frieden, Tole-
ranz, Verstdndnis zwischen den Vélkern und
Achtung der Menschenrechte und Grundfreihei-
ten gepragt ist;

fordert alle Staaten auf, die notwendigen MaB-
nahmen zu ergreifen, um ihre Polizeikréfte,
Strafvollzugspersonal, Streitkrdfte und andere
zustdandige Dienststellen iiber alle Aspekte der
ihnen nach dem Ubereinkommen gegen die Fol-
ter aus dem Jahre 1984 obliegenden Pflichten
und Verantwortlichkeiten zu unterrichten;

fordert weitere Verbesserungen hinsichtlich der
internationalen Kontrolle iiber die Einhaltung
international verbindlicher Verpflichtungen zur
Achtung der Menschenrechte;

fordert die Staatengemeinschaft auf die Wirk-
samkeit bestehender internationaler und multi-
nationaler Gremien zum Schutze der Menschen-
rechte fortlaufend zu tiberpriifen und notwendi-
ge Verbesserungen vorzuschlagen;

bekriftigt die Notwendigkeit von Berichten
iiber die Lage der Menschenrechte in den jewei-
ligen Landern, die die Staaten gemaB den ihnen
obliegenden internationalen Verpflichtungen
vorlegen sollten;

fordert die industrialisierten Lander auf, den
Entwicklungslandern auf Ersuchen finanzielle,
technische und/oder andere Unterstiitzung zu
gewdhren und diesen Léndern dabei zu helfen,
die Ratifizierungsbedingungen zu erfiillen und
der Verpflichtung einer regelméafBigen Berichter-
stattung nachzukommen;

fordert die Vereinten Nationen auf, die Méglich-
keit einer Verstdarkung der Wirksamkeit des
Menschenrechtszentrums der Vereinten Natio-
nen zu priifen;

betont, daB ein weiterentwickeltes Konzept der
Menschenrechte eine generelle Abschaffung der
Todesstrafe verlangt oder — im Hinblick hierauf—
zumindest eine schrittweise Reduzierung der
Verbrechensarten, auf die noch immer die To-
desstrafe steht;

20. erinnert daran, daf die 78. Interparlamentarische
Konferenz alle Lander dringend ersucht hat, un-
ter allen Aspekten und im Rahmen der Vereinten
Nationen die Mdglichkeit der Schaffung eines
internationalen Gerichtshofes zu priifen, der fiir
die Untersuchung von Menschenrechtsverlet-
zungen zustandig sein sollte, die nicht unter die
Zustandigkeit regionaler Instanzen mit gleicher
Aufgabenstellung fallen:

B. Im Hinblick auf die internationale Zusammenar-
beit im humanitédren Bereich

Die 80. Interparlamentarische Konferenz

in der Uberzeugung, daB die Wiirde des Menschen
unantastbar ist und daBl die Achtung der elementa-
ren Menschenrechte die Grundlage jeder menschli-
chen Gemeinschaft ist und als solche eine Vorausset-
zung fiir den inneren Frieden der Staaten und fiir
friedliche Zusammenarbeit;

tief besorgt iiber die Fortsetzung bewaffneter Kon-
flikte und iiber deren schwerwiegende Folgen im
humanitaren Bereich;

mit Bedauern feststellend, daB nicht nur durch Krie-
ge, sondern auch durch zahllose Katastrophen - so-
wohl Naturkatastrophen als auch durch Menschen
verursachte Katastrophen — Notsituationen entste-
hen;

unter Betonung der unerlafilichen Notwendigkeit
der Gewdhrung von Schutz und Unterstiitzung fiir
die Opfer von Konflikten, Naturkatastrophen und
durch Menschen verursachte Katastrophen, Krank-
heit, Epidemie und Hunger in der Welt;

feststellend, daB die internationale Zusammenarbeit
im humanitdren Bereich durch die Auswirkungen
der wirtschaftlichen und sozialen Krise in der Welt
geschwacht wird;

unter Hinweis auf die internationalen Ubereinkom-
men im humanitdren Bereich, besonders die vier
Genfer Abkommen vom 12. August 1949 betreffend
den Schutz der Opfer internationaler bewaffneter
Konflikte und ihre beiden Zusatzprotokolle vom
8. Juni 197%

ebenfalls unter Hinweis auf das Abkommen aus dem
Jahre 1951 iiber die Rechtsstellung der Fliichtlinge
und das Protokoll zu diesem Abkommen aus dem
Jahre 1967;

feststellend, dafl verschiedene internationale Orga-
nisationen, wie die Rot-Kreuz- und die Rot-Halb-
mond-Bewegung, das Amt des Koordinators der Ver-
einten Nationen fiir Katastrophenhilfe (UNDRO), die
Europdische Wirtschaftsgemeinschaft, die Organisa-
tion Amerikanischer Staaten usw., bei Naturkata-
strophen und anderen Katastrophen Hilfe anbieten
und daB mehrere dieser Organisationen sich bereit-
erklart haben, den Entwurf eines Ubereinkommens
zur Erleichterung der Katastrophenhilfe auszuarbei-
ten;

in Anerkennung der Rolle, die den internationalen
humanitdren Sonderorganisationen der Vereinten
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Nationen sowie den nichtstaatlichen humanitdren
Organisationen bei der internationalen Zusammen-
arbeit im humanitdren Bereich zukommt;

unter Betonung der bedeutenden Rolle des Interna-
tionalen Fonds fiir Landwirtschaftliche Entwicklung
(IFADY);

in besonderer Anerkennung der Tatigkeit des Inter-
nationalen Komitees vom Roten Kreuz (IRKK) und
der weltweiten Giiltigkeit der seinem Wirken zu-
grundeliegenden Grundsdtze der Menschlichkeit,
Neutralitdt und Unparteilichkeit;

in erneuter Bekrdftigung des rein humanitdren und
unpolitischen Charakters der Aktivitdten des Hohen
Kommissars der Vereinten Nationen fiir Fliichtlinge
(UNHCR), des Hilfswerks der Vereinten Nationen
fiir Palastinafliichtlinge im Nahen Osten (UNRWA)
und der Organisation der Vereinten Nationen fiir
HilfsmaBnahmen im Grenzgebiet (UNBRO);

in der Uberzeugung, daB humanitdre Hilfe ein Akt
der Solidaritat ist und daB wirksame internationale
Zusammenarbeit im humanitdaren Bereich eine Zu-
sammenarbeit zwischen den Beteiligten und eine
Koordinierung ihrer Aktivititen voraussetzt;

unter Betonung des Beitrags, den die Parlamente zur
Weiterentwicklung der internationalen Zusammen-
arbeit im humanitédren Bereich leisten konnen und
miissen, und der Notwendigkeit einer Fortsetzung
ihrer Bemiihungen in diesem Bereich;

eingedenk des Inhalts der von der 76. und 78. Inter-
parlamentarischen Konferenz verabschiedeten Re-
solutionen;

1. ruft dazu auf, die Bestimmungen des humanita-
ren Volkerrechts und die weltweit anerkannten
humanitdren Grundsétze jederzeit und unter al-
len Umstdnden einzuhalten;

2. ersucht die Staaten dringend, den Dialog zwi-
schen Geber- und Empfangerlandern, zwischen
nichtstaatlichen humanitdren Organisationen
sowie zwischen diesen Organisationen und den
von ihnen unterstiitzten Landern zu férdern, da-
mit dringende Ziele festgelegt und Uberschnei-
dungen vermieden werden kénnen;

3. betont die Notwendigkeit einer Verstdarkung der
derzeit auf internationaler Ebene vorgesehenen
Vorkehrungen, um umgehende und wirksame
Antworten auf Probleme humanitdarer Art, denen
sich die Staatengemeinschaft gegeniibersieht, si-
cherzustellen;

4. fordert Parlamente und Regierungen auf, alles in
ihrer Macht Stehende zu tun, damit die Bestim-
mungen des humanitdaren Vélkerrechts im Fall
bewaffneter Konflikte beachtet und eingehalten
werden, und insbesondere

a) alle notwendigen gesetzlichen und anderen
Mafnahmen zu ergreifen;

b) die Zivilbevolkerung zu schiitzen, Kriegsge-
fangene sofort nach Einstellung der Feindse-
ligkeiten freizulassen und zerstorte Gebiete
wieder aufzubauen;
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¢) dem IKRK jede erforderliche Unterstiitzung
zu gewdhren, die fiir die Durchfiihrung seiner
humanitdren Mission erforderlich ist;

d) Bemiihungen zur Sensibilisierung der Offent-
lichkeit fiir die Arbeit der Rot-Kreuz- und
Rot-Halbmond-Bewegung und besonders fiir
die der eigenen nationalen Gesellschaften zu

. verstarken;

e) gewissenhaft ihren in den Genfer Uberein-
kommen eingegangenen Verpflichtungen
nachzukommen, die Grundsédtze des humani-
tiren Volkerrechts zu verbreiten, besonders
bei den Streitkraften;

f) den ProzeB der Ratifizierung der beiden am 8.
Juni 1977 angenommenen Zusatzprotokolle
der Genfer Ubereinkommen vom 12. August
1949, von denen das eine den Schutz der Op-
fer internationaler bewaffneter Konflikte und
das andere den Schutz der Opfer nicht-inter-
nationaler bewaffneter Konflikte betrifft,
oder das Beitrittsverfahren zu diesen Instru-
menten zu beschleunigen;

5. empfiehlt die Einsetzung einer Arbeitsgruppe,
die sich aus Vertretern der wichtigsten interna-
tionalen und regionalen Hilfsorganisationen fiir
Naturkatastrophen und andere Katastrophen (In-
ternationale Rot-Kreuz- und Rot-Halbmond-
Bewegung, UNHCR, UNDRO, EG, OAU usw.)
zusammensetzt und die Ausarbeitung eines in-
ternationalen Ubereinkommens koordinieren
und beschleunigen soll, das bei Katastrophen —
sowohl bei Naturkatastrophen als auch bei vom
Menschen verursachten Katastrophen — schnelle
und wirksame Hilfe fiir die Opfer erméglicht;

6. betont, wie notwendig es ist, die Kontinuitédt der
Strukturen und der Tatigkeit des Internationa-
len Fonds fiir Landwirtschaftliche Entwicklung
(IFAD) zu garantieren, ersucht die industriali-
sierten Lander dringend, einen wesentlichen
Beitrag zur dritten Aufstockung seiner Ressour-
cen zu iibernehmen und fordert die Entwick-
lungslander, die sich traditionsgeméf an diesem
Fonds beteiligen, auf, zu der dritten Kapitalauf-
stockung einen ebenso hohen Beitrag wie zu der
zweiten Aufstockung zu leisten;

7. fordert dariiber hingus Parlamente und Regie-
rungen auf, nichtstaatliche humanitdre Organi-
sationen zu unterstiitzen;

8. fordert alle Regierungen und Parlamente auf, die
Ursachen fiir das Fliichtlings- und Vertriebenen-
problem zu beseitigen, insbesondere massive
und flagrante Menschenrechtsverletzungen, na-
tionale und internationale militdrische Konflikte
und Fremdbesetzung;

9. ersucht die Staaten dringend, die weltweiten
und regionalen Rechtsinstrumente iiber Fliicht-
linge und Vertriebene zu ratifizieren bzw. ihre
Vorbehalte aufzugeben, mit denen sie ihre in
diesen Instrumenten eingegangenen Verpflich-
tungen eingeschrankt haben;
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10. fordert alle Regierungen und Parlamente auf,
sich ihrer Verantwortung bewuBt zu werden,
Fliichtlingen Schutz zu gewédhren und die Opfer
politischer Verfolgung gemédB dem Genfer Ab-
kommen von 1951 iiber die Rechtsstellung der
Flichtlinge aufzunehmen;

11. fordert alle Staaten dringend auf, den Aufnahme-
ldndern durch Gewdhrung finanzieller und orga-
nisatorischer Unterstiitzung bei der Bewéltigung
der durch die Anwesenheit der Flichtlinge und
Asylbewerber entstandenen zusdtzlichen
Schwierigkeiten zu helfen;

12. fordert alle Parlamente auf, zusammen mit ihren
jeweiligen Regierungen einen Beitrag zur Er-
richtung eines Soforthilfe- und Solidaritédtsfonds
fiir die Opfer von Naturkatastrophen zu leisten
oder andere geeignete Schritte zur umgehenden
und wirksamen Unterstiitzung der Opfer einzu-
leiten;

13. ermutigt die Regierungen, die erforderlichen
Mittel fiir die auf internationaler Ebene durch-
gefithrten humanitdren Aktivitdten bereitzustel-
len.

Der Beitrag der Parlamente zur Durchfiihrung der
Resolutionen der Vereinten Nationen iiber die
Gewidhrung der Unabhdngigkeit an koloniale
Linder und zur Abschaffung von Kolonialismus,
Rassismus und Apartheid

(EntschlieBung, mit 878 Ja-Stimmen gegen 4 Nein-
Stimmen bei 141 Enthaltungen angenommen)®)

Die 80. Interparlamentarische Konferenz

nimmt die in der Resolution 1514 (XV) der General-
versammlung der Vereinten Nationen vom 14. De-
zember 1960 enthaltene Erklarung iiber die Gewéh-
rung der Unabhdngigkeit an koloniale Lander und
Volker zur Kenntnis;

verweist auf die EntschlieBung 2621 (XXV) der Ge-
neralversammlung der Vereinten Nationen vom
12. Oktober 1970 und das darin enthaltene Aktions-
programm fiir die uneingeschrénkte Durchfiihrung
der Erkldarung sowie auf die Resolution 35/118 vom
11. Dezember 1980, deren Anhang den Aktionsplan
fiir die uneingeschrankte Durchfiihrung der Erkléa-
rung enthalt;

nimmt die Resolution 40/56 der Generalversamm-
lung der Vereinten Nationen vom 2. Dezember 1985

*) Von der franzésischen Delegation wurden Vorbehalte
geduBert, jedoch ohne ausdriickliche Erwdhnung der be-
troffenen Absétze, von der Delegation der Bundesrepu-
blik Deutschland wurden Vorbehalte geduBert gegen-
liber Abs. 3 des operativen Teils, von der marokkani-
schen Delegation gegeniiber dem 30. Abs. der Prdaambel
und gegeniiber den Abs. 29 und 30 des operativen Teils,
von der Delegation des Vereinigten Kénigreiches ge-
geniiber den Abs. 34 und 35 des operativen Teils und ge-
geniiber anderen, nicht nédher erlduterten Absétzen so-
wie von der Delegation der Vereinigten Staaten gegen-
uber den Abs. 4, 26 und 27 des operativen Teils.

iiber den 25ten Jahrestag der Verabschiedung der
oben genannten Erkldrung zur Kenntnis;

bekrdftigt alle bislang von der Interparlamentari-
schen Union verabschiedeten EntschlieBungen hin-
sichtlich der Durchfiihrung der Erkldrung und der
Abschaffung der Apartheid und aller Formen von
Rassismus;

nimmt mit tiefer Besorgnis die Existenz kolonialisti-
scher Lander zur Kenntnis, durch die die Bemiihun-
gen zur Abschaffung von Kolonialismus, Apartheid
und Rassendiskriminierung in Gebieten unter der
Hoheitsgewalt dieser Lénder verhindert und die
Prinzipien der Charta sowie die Resolutionen der
Generalversammlung der Vereinten Nationen ver-
letzt werden;

ist sich bewuft, daB3 alle Formen von Kolonialismus
und Rassismus in Afrika, Lateinamerika, der Karibik,
Asien und dem Siidpazifik ausgerottet werden miis-
sen;

erkennt die bedeutende Rolle an, die die Vereinten
Nationen bei der Durchfithrung der Resolution 1514
(XV) der Generalversammlung der Vereinten Natio-
nen gespielt haben, insbesondere im Hinblick auf
die Gewahrung der Unabhéngigkeit an zahlreiche
ehemalige Kolonial-, Treuhand- und Hoheitsgebiete
ohne Selbstregierung;

ist sich der dringenden Notwendigkeit wirksamer
MaBnahmen zur umgehenden Beseitigung der letz-
ten Uberreste von Kolonialismus und Rassendiskri-
minierung bewuft;

erinnert daran, dall die Volker Namibias und Sid-
afrikas trotz zahlreicher von der Generalversamm-
lung und dem Sicherheitsrat der Vereinten Nationen
verabschiedeter Resolutionen weiterhin einer
hochst unmenschlichen Politik des Kolonialismus,
Rassismus und der Apartheid unterworfen sind;

verweist auf die Resolution der Vereinten Nationen
uber die Aufhebung des siidafrikanischen Mandats
iiber Namibia, zu dessen Territorium die Walfisch-
bucht und die Pinguin-Inseln als integrale Bestand-
teile gehoren, sowie auf die Resolution 435 (1987) des
Sicherheitsrates, mit der die Grundlagen fiir eine ge-
rechte, friedliche und dauerhafte Lésung des Nami-
bia-Konfliktes gelegt wurden;

bekriftigt ihre Unterstiitzung fiir den unter der Fiih-
rung seiner nationalen Befreiungsbewegungen ge-
filhrten Kampf des siidafrikanischen Volkes zur Aus-
iibung seines Rechts auf Selbstbestimmung und
Schaffung eines freien, demokratischen, geeinten
und nicht-rassistischen Stidafrikas;

verurteilt nachdriicklich die fortdauernde illegale
und koloniale Besetzung Namibias durch das rassi-
stische Siidafrika, die den Beschliissen des Sicher-
heitsrates der Vereinten Nationen zuwiderlduft;

bekrdftigt das unverduBerliche Recht des namibi-
schen Volkes auf Freiheit, Selbstbestimmung und
nationale Unabhédngigkeit in einem geeinten Nami-
bia;
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begriiBt die konstruktive Haltung der Siidwestafri-
kanischen Volksorganisation (SWAPO) gegeniiber
Initiativen auf diplomatischer Ebene sowie die Be-
mithungen der Vereinten Nationen, eine gerechte
und friedliche Losung fiir die Namibia-Frage auf
dem Verhandlungswege zu finden;

weist darauf hin, da§ die stdndigen Versuche Siid-
afrikas, die Frage der Gewdhrung der Unabhéngig-
Keit an Namibia mit irrelevanten und nicht zur Sa-
che gehorenden Fragen zu verkniipfen, weltweit
verurteilt und von der Generalversammlung und
dem Sicherheitsrat der Vereinten Nationen zuriick-
gewiesen wurden;

bekriiftigt, daB Namibias Ressourcen ausschliefllich
dem namibischen Volke gehdren und daf die Aus-
beutung dieser Ressourcen durch ausldndische Wirt-
schaftskreise unter dem Schutz des siidafrikanischen
Kolonialregimes illegal ist und das Besatzungsregi-
me ermutigt, eine noch unnachgiebigere und arro-
gantere Politik fortzusetzen;

duBert ihr Bedauern dariiber, daB Siidafrika das Ter-
ritorium Namibias als Sprungbrett fiir neue Aggres-
sionsakte gegeniiber unabhéngigen afrikanischen
Staaten benutzt;

ist zutiefst besorgt iiber die fortgesetzten Verletzun-
gen des mit der Resolution 418 (1977) des Sicher-
heitsrates der Vereinten Nationen festgelegten bin-
denden Waffenembargos und iiber die Zusammenar-
beit einiger westlicher Staaten und Israels mit dem
rassistischen Regime Siidafrikas im nuklearen Be-
reich;

begriiBt die von der 23. Konferenz der Staats- und
Regierungschefs der Organisation der Afrikanischen
Einheit (OAU) in Addis Abeba im Juli 1987 getroffe-
nen Beschliisse im Hinblick auf das siidliche Afrika;

nimmt mit Befriedigung die Einleitung von Ver-
handlungen zur Kenntnis, die eine politische Losung
fiirr Siidwestafrika anstreben;

ist bestiirzt iiber die alarmierende Zahl getbteter
und verstiimmelter Menschen und iiber das Ausmaf
zerstorter wirtschaftlicher und sozialer Infrastruktu-
ren mit Schdden in Hohe von mehreren Milliarden
Dollar, welche noch dadurch verstarkt werden, daf3
Pretoria, insbesondere in Angola und Mosambik,
gedungene Verbrecherbanden einsetzt;

ist in tiefer Sorge iiber die konstante Weigerung be-
stimmter westlicher Lander, den Resolutionen der
Vereinten Nationen iiber umfassende und bindende
Sanktionen gegeniiber Sudafrika Folge zu leisten,
welche die einzigen der internationalen Gemein-
schaft zur Verfiigung stehenden wirksamen und
friedlichen Mittel zur Ausmerzung der Apartheid
und Beschleunigung der Unabhé&ngigkeitserlan-
gung durch Namibia sind;

betont, daB es dringend notwendig ist, die interna-
tionale Gemeinschaft auf den in Siidafrika und Na-
mibia herrschenden unannehmbaren Zustand der
Unterdriickung und des Rassismus aufmerksam zu
machen;
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ist iiberzeugt, daB es ohne Freilassung aller politi-
schen Gefangenen und Inhaftierten und Beteiligung
der Befreiungsbewegungen an allen Verhandlungen
keine positiven Entwicklungen in Siidafrika geben
kann;

bekriftigt ihre nachdriickliche Entschlossenheit, un-
eingeschrankt und bedingungslos Rassismus in je-
der Form, Rassendiskriminierung, Apartheid sowie
jede Art von Diskriminierung auf der Grundlage von
Hautfarbe, Religion oder ethnischer Herkunft zu be-
kémpfen;

wird ermutigt durch die Vier-Parteien-Treffen der
Regierungen von Angola, Kuba, Siidafrika und der
Vereinigten Staaten von Amerika, deren Ziel die
Herbeifithrung einer friedlichen Beilegung des Kon-
flikts in Siidwestafrika ist sowie die Gewéahrung der
Unabhiéngigkeit an Namibia innerhalb eines Jahres
in Ubereinstimmung mit der Resolution 435 (1978)
des Sicherheitsrates der Vereinten Nationen;

ist zutiefst besorgt iiber die seit langem im siidlichen
Afrika herrschenden Spannungen aufgrund der fort-
dauernden Besetzung Namibias durch das siidafrika-
nische Regime und die Weigerung Siidafrikas, das
unverduBerliche Recht des namibischen Volkes auf
Unabhéngigkeit anzuerkennen und seine rassisti-
sche Politik der Apartheid zu beenden;

verweist darauf, daB die Konferenz der AuBBenmini-
ster der blockfreien Staaten in Nikosia, Zypern, in
einem Appell die Einberufung einer Sondersitzung
der Generalversammlung der Vereinten Nationen
im Jahre 1989 gefordert hat, die sich mit der Frage
der Apartheid und ihrer destruktiven Auswirkungen
in Stidafrika befassen soll;

nimmt das Recht des Volkes der Westsahara auf
Selbstbestimmung und Unabhangigkeit sowie den
vom Generalsekretar der Vereinten Nationen vorge-
schlagenen Friedensplan fiir eine politische Losung
der Westsahara-Frage, die den berechtigten Hoff-
nungen des Volkes Rechnung tragt, zur Kenntnis;

verweist auf die Resolutionen 38/40, 39/40, 40/50,
41/16 und 42/78 der Generalversammlung der Ver-
einten Nationen iiber die Westsahara-Frage, welche
den in der Resolution AHG/104 enthaltenen Frie-
densplan aufgreifen, der im Konsensverfahren im
Verlaufe der 19. Konferenz der Staats- und Regie-
rungschefs der OAU verabschiedet wurde;

unterstiitzt die Bemiihungen des Generalsekretédrs
der Vereinten Nationen und des Vorsitzenden der
OAU, die Durchfiihrung der Resolutionen iiber das
Recht des Volkes der Saharauis auf Selbstbestim-
mung und Unabhéngigkeit durch die Abhaltung ei-
nes demokratischen Referendums zu férdern, das oh-
ne jede militdrische oder administrative Beschrén-
kung unter der Schirmherrschaft der Vereinten Na-
tionen und der OAU durchgefiihrt werden soll;

nimmt mit Befriedigung die von den Mitgliedern
des Sicherheitsrates der Vereinten Nationen ein-
stimmig verabschiedete Resolution 621 iiber die
Westsahara zur Kenntnis, welche die Bemiithungen
des Generalsekretidrs der Vereinten Nationen und
des Vorsitzenden der OAU im Hinblick auf die
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Durchfiihrung eines Referendums iiber die Selbstbe-
stimmung unter der Aufsicht der Vereinten Natio-
nen und in Zusammenarbeit mit der OAU unter-
stiitzt;

1.

bekriftigt, dafl die Erkdrung iiber die Gewdah-
rung der Unabhéngigkeit an koloniale Lander
und Voélker uneingeschrankt und ohne Ausnah-
me durchgefiihrt werden sollte;

. erkldrt, daB3 der Fortbestand des Kolonialismus

in all seinen Formen und Erscheinungen — insbe-
sondere Rassismus, Apartheid und Aktivitdten
auslandischer Wirtschafts- und anderer Kreise,
die im Widerspruch zu der Charta der Vereinten
Nationen und der Erkldrung iiber die Gewah-
rung der Unabhédngigkeit an koloniale Volker
und Lénder stehen, sowie die Verletzung des
Rechts auf Selbstbestimmung und anderer
Grundrechte der Vélker der kolonialen Gebiete
und fortgesetzte Politiken und Praktiken der Un-
terdriickung legitimer nationaler Befreiungsbe-
wegungen — mit der Charta der Vereinten Natio-
nen, der Allgemeinen Menschenrechtserkldarung
und der Erkldrung iiber die Gewahrung der Un-
abhéngigkeit an koloniale Lander und Volker
unvereinbar ist und eine groBe Gefahr fiir den
Weltfrieden und die internationale Sicherheit
darstellt;

. bekrdftigt das Recht der durch Kolonialismus,

Neokolonialismus und Rassismus unterdriickten
Volker, sich mit allen ihnen zur Verfiigung ste-
henden Mittel, einschlieBlich des bewaffneten
Kampfes, fiir die Erlangung der Freiheit einzu-
setzen;

. verurteilt die Versuche der Kolonialmé&chte, den

Fortbestand ihrer militdrischen Prdsenz durch
Aufrechterhaltung angeblich souverdner Basen
und Zersplitterung ihrer Kolonialgebiete zu si-
chern sowie die Benutzung dieser Gebiete fiir
Zwecke, die mit den Interessen der einheimi-
schen Bevolkerung und mit der Aufrechterhal-
tung der internationalen Sicherheit und des
Friedens in der Welt unvereinbar sind;

. bekrdftigt, daBB der Fortbestand des Kolonialis-

mus in all seinen Formen, insbesondere Fremd-
herrschaft und Zwangsumsiedlung, mit den Be-
stimmungen der Charta der Vereinten Nationen,
der Allgemeinen Menschenrechtserklarung und
der Erkldrung iiber die Gewdhrung der Unab-
hangigkeit an koloniale Lander und Vélker un-
vereinbar ist;

. wiirdigt die anerkennenswerten Bemiihungen

des Generalsekretdars der Vereinten Nationen,
der seine guten Dienste fiir einen Abbau der
Spannungen und eine Beilegung der Konflikte
angeboten hat, insbesondere durch Gewéhrlei-
stung der Einhaltung der Grundsétze der Charta
und der Resolutionen der Vereinten Nationen;

. verurteilt nachdriicklich die Politik der Apart-

heid, die der Mehrheit der Bevolkerung Stidafri-
kas ihre staatsbiirgerlichen Rechte, Grundfrei-
heiten und Menschenrechte vorenthalt;

8. fordert die siidafrikanischen Behorden auf,

10.

11.

12,

13.

a) Nelson Mandela und alle anderen politischen
Gefangenen unverziiglich und bedingungs-
los freizulassen;

b) die illegale Hinrichtung der Sechs von
Sharpeville auszusetzen;

c) unverziiglich den Ausnahmezustand aufzu-
heben;

d) den iiber demokratische Massenbewegun-
gen, insbesondere iiber die Vereinigte Demo-
kratische Front (UDF) und den Kongref3 der
Siidafrikanischen Gewerkschaften (COSA-
TU) verhdangten Bann, der politische Betéti-
gung untersagt, aufzuheben;

€) diskriminierende Gesetze sowie Beschran-
kungen der Massenmedien und Pressezensur
abzuschaffen;

f) ohne jede Vorbedingung den politischen
Dialog mit den wirklichen Fiihrern der Mehr-
heit aufzunehmen, mit dem Ziel der unver-
ziiglichen Abschaffung der Apartheid und Er-
richtung einer reprasentativen Regierung;

g) die Bantustan-Strukturen aufzuldsen;

h) Akte, deren Ziel die politische und wirt-
schaftliche Destabilisierung der Frontstaaten
und anderer Staaten ist, einzustellen;

. verurteilt das rassistische Regime Pretorias mit

Nachdruck wegen seiner illegalen Besetzung
Namibias, hofft jedoch, daB3 Siidafrika der Reso-
lution 435 (1978) des Sicherheitsrates Folge lei-
sten wird in Erfiillung der von ihm iibernomme-
nen Verpflichtungen bei dem kiirzlich erfolgten
Vier-Parteien-Treffen, dem direkte Verhandlun-
gen mit der SWAPO vorausgegangen waren;

verurteilt das slidafrikanische Regime mit Nach-
druck wegen seiner gegen die Frontstaaten ge-
richteten fortgesetzten Akte der Aggression, De-
stabilisierung und des staatlich unterstiitzten
Terrorismus, die ein Klima des Terrors, der In-
stabilitdt und Unsicherheit im gesamten Siidli-
chen Afrika schaffen;

bekriiftigt die Forderung der AuBenminister der
blockfreien Staaten anldBlich ihrer Konferenz in
Nikosia, Zypern, nach einer 1989 einzuberufen-
den Sondersitzung der Generalversammlung
der Vereinten Nationen, die sich mit der Frage
der Apartheid und ihrer destruktiven Auswir-
kungen in Siidafrika befassen soll;

fordert die Parlamente auf, die Einberufung ei-
ner Sondersitzung der Vereinten Nationen tiber
das Problem der Apartheid und ihrer destrukti-
ven Auswirkungen in Siidafrika eindringlich zu
unterstiitzen;

verurteilt das siidafrikanische Regime aus-
driicklich wegen seiner fortgesetzten illegalen
Besetzung von Namibia, die in Verletzung der
Resolutionen der Vereinten Nationen iiber Na-
mibia geschieht; :
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,
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bestdtigt, daB der in den Resolutionen 385 (1976)
und 435 (1978) des Sicherheitsrates der Vereinten
Nationen enthaltene Plan der Vereinten Natio-
nen fiir die Gewdhrung der Unabhédngigkeit an
Namibia die einzige international annehmbare
Basis fiir eine friedliche Beilegung des Namibia-
Problems ist und fordert seine unverziigliche
Durchfithrung ohne jede Vorbedingung und An-
derung;

erkldrt erneut feierlich, daBl die Gewéahrung der
Unabhéngigkeit an Namibia mit der Erhaltung
seiner territorialen Integritat verbunden sein
sollte, zu der die Walfischbucht und die vor der
Kiiste gelegenen Inseln als wesentliche Bestand-
teile gehoren;

bekriftigt die RechtmédBigkeit des Kampfes des
namibischen Volkes um Selbstbestimmung so-
wie sein Recht, alle ihm zur Verfiigung stehen-
den Mittel, einschlieBlich des bewaffneten
Kampfes, hierfiir einzusetzen;

nimmt mit Befriedigung die von einigen Staaten,
internationalen Organisationen, Parlamenta-
riern, Institutionen und Nicht-Regierungsorga-
nisationen ergriffenen MaBnahmen zur Kennt-
nis, mit denen Druck auf das rassistische Regime
Siidafrikas ausgeiibt werden soll, und fordert sie
auf, ihre Anstrengungen zu verdoppeln, um das
rassistische Regime dazu zu beweden, den Reso-
lutionen und Beschliissen der Vereinten Natio-
nen iiber Namibia und Siidafrika Folge zu lei-
sten;

fordert den Sicherheitsrat der Vereinten Natio-
nen dringend auf, unverziiglich die Frage der
Verhdangung umfassender und bindender Sank-
tionen gegeniiber Siidafrika zu erértern;

fordert alle Parlamentarier auf, ihre jeweiligen
Regierungen zu ersuchen, MaBBnahmen zu er-
greifen, um sicherzustellen, daf3 alle ihrer Ge-
richtsbarkeit unterliegenden Unternehmen und
Privatpersonen die Bestimmungen des Dekrets
Nr. 1 iiber den Schutz der natiirlichen Ressour-
cen von Namibia uneingeschrdnkt beachten und
durchfiihren;

ist der Ansicht, dal ein unabhéngiges Namibia
nicht verpflichtet ist, nach dem kiirzlich festge-
legten Verfahren zur Erlangung der Unabhén-
gigkeit oder nach einschldgigen Ubereinkom-
men iiber Rechte und Pflichten der Rechtsnach-
folge bei Erlangung der Unabhéngigkeit, die
sehr hohen Auslandsschulden Siidafrikas einzu-
losen;

fordert die Glaubiger auf, sich an das siidafrika-
nische Regime zur Begleichung der Auslands-
schulden zu halten, die dieses zum Zweck der il-
legalen Besetzung Namibias und zur Aufrechter-
haltung seiner Présenz in diesem Land aufge-
nommen hat und verpflichtet ist, zu begleichen;

appelliert an die internationale Gemeinschaft,
die SWAPO zu unterstiitzen, damit sie nach ei-
nem 22jahrigen Kampf nach Namibia zuriick-
kehren und sich an den unter der Kontrolle der

23.

24.

25.

26.

27

29.

30.

Vereinten Nationen durchgefiihrten freien und
gerechten Wahlen beteiligen kann;

appelliert dariiber hinaus an die internationale
Gemeinschaft, einem unabhé&ngigen Namibia
materielle und finanzielle Unterstiitzung im
Hinblick auf den Wiederaufbau seiner Wirt-
schaft zu gewahren;

appelliert ebenfalls an alle Parlamente, ihre Re-
gierungen zu ersuchen, den Aufruf zur Verhdn-
gung bindender Sanktionen gegeniiber Siidafri-
ka energisch zu unterstiitzen und Investitionen
in diesem Land sowie Unterstiitzung fiir dieses
Land einzustellen;

zeigt vorsichtigen Optimismus im Hinblick auf
das kiirzlich zwischen Angola, Kuba und Siid-
afrika getroffene Ubereinkommen vom 8. August
1988, dem - auf Vermittlung der Vereinigten
Staaten von Amerika — Verhandlungen iiber eine
friedliche Lésung fiir das Problem des Unabhén-
gigkeitskampfes Namibias und der Besetzung
des siidlichen Teils Angolas durch siidafrikani-
sche Truppen vorausgegangen waren;

fordert die Regierungen der Vereinigten Staaten
von Amerika und von Siidafrika auf, ihre finan-
zielle, militarische und politische Unterstiitzung
der UNITA einzustellen, damit die Volksrepu-
blik Angola in Frieden leben und ihre Politik der
Nachsicht und der nationalen Ausséhnung im
verstdarkten MaBBe anwenden kann;

bekriiftigt das Recht des puertoricanischen Vol-
kes auf Selbstbestimmung, Unabh&ngigkeit und
Souverinitdt in Ubereinstimmung mit der Reso-
lution 1514 (XV) der Generalversammlung der
Vereinten Nationen sowie die volle Giiltigkeit
dieser Resolution im Fall von Puerto Rico;

. bekrdftigt, dal die Westsahara-Frage eine Frage

der Entkolonisierung ist, die auf der Grundlage
der Ausiibung des unverdauflerlichen Rechts des
saharauischen Volkes auf Selbsthestimmung und
Unabhéngigkeit zum Abschlufl gebracht werden
muB;

fordert die unverziigliche Durchfiihrung der von
der 19. Konferenz der Staats- und Regierungs-
chefs der Mitgliedstaaten der OAU verabschie-
deten Resolution AHG/104 sowie der Resolutio-
nen 40/50, 41/16 und 42/78 der Generalversamm-

-lung der Vereinten Nationen, um dem Volk der

Westsahara die Ausiibung seines Rechts auf
Selbstbestimmung und Unabhéngigkeit zu er-
moglichen;

fordert erneut die beiden am Konflikt beteiligten
Parteien — das Kénigreich Marokko und die Poli-
sario-Front — auf, so schnell wie méglich direkte
Verhandlung iiber die Herbeifiihrung eines Wai-
fenstillstands aufzunehmen, um die im Friedens-
plan der OAU und der Vereinten Nationen fest-
gelegten Voraussetzungen fiir einen Volksent-
scheid iiber die Selbstbestimmung in der West-
sahara zu schaffen unter der Schirmherrschaft
der OAU und der Vereinten Nationen ohne jede
militdrische oder administrative Beschrankung;
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31. begriiB3t die grundsétzliche Zustimmung der bei-
den Konfliktparteien — des Konigreiches Marok-
ko und der Polisario-Front — zu den Vorschldgen
des Vorsitzenden der OAU und des General-
sekretdrs der Vereinten Nationen und vertritt
die Ansicht, daB mit der am 20. September 1988
vom Sicherheitsrat verabschiedeten Resolution
621 eine Konsolidierung des Prozesses erreicht
wurde, der mit der uneingeschrankten Durch-
fiihrung des Friedensplans der OAU und der
Vereinten Nationen zum Abschlufl gebracht
werden soll;

32. begriifit ebenfalls die Verbesserung der Bezie-
hungen in der Maghreb-Region, die eine
schnellstmogliche Verwirklichung des vom Ge-
neralsekretédr der Vereinten Nationen vorgeleg-
ten und von allen Parteien akzeptierten Frie-
densplans fordern kann;

33. fordert alle Parlamente auf, die Bemiihungen des
Generalsekretars der Vereinten Nationen um
umgehende Verwirklichung der Resolution 621
des Sicherheitsrates zu unterstiitzen;

34. verurteilt die Weigerung GrofBbritanniens, der
Resolution 41/40 der Generalversammlung der
Vereinten Nationen Folge zu leisten, in der die
legitimen Rechte der Argentinischen Republik
auf das Gebiet der Falkland-Inseln (Malwinen),
auf Siidgeorgien, die Sandwich-Inseln und deren
Hoheitsgewdsser bekraftigt werden;

35. bekrdftigt nachdriicklich das Recht der Argenti-
nischen Republik auf Wiedererlangung der
Falkland-Inseln (Malwinen), Siidgeorgiens und
der siidlichen Sandwich-Inseln; weist Versuche
des Vereinigten Konigreiches zuriick, das Prin-
zip des Selbstbestimmungsrechts im Fall der
Falkland-Inseln (Malwinen) anzuwenden, und
erinnert daran, daBl die jetzigen Bewohner dieser
Inseln nicht als ein kolonisiertes Volk im Sinne
der EntschlieBung 1514 (XV) der Generalver-
sammlung der Vereinten Nationen anzusehen
.sind.

Der Volksaufstand in den von Israel besetzten ara-
bischen Gebieten

(EntschlieBung mit 636 Ja-Stimmen gegen 139 Nein-
Stimmen bei 211 Enthaltungen angenommen)

Die 80. Interparlamentarische Konferenz

verfolgt mit tiefer Besorgnis die immer noch andau-
ernden Gewaltatigkeiten in den besetzten arabi-
schen Gebieten und die daraus resultierenden Fol-
gen fiir die unschuldige Zivilbevolkerung, insbeson-
dere den Entzug von Rechten und Freiheiten, die auf
das engste mit dem Wesen des Menschen verbunden
sind, und erkennt das Recht des paléstinensischen
Volkes auf Selbstbestimmung und Unabhédngigkeit
an, einschlieBlich des Rechts auf Griindung eines ei-
genen, unabhdngigen Staates;

verweist auf die von der Generalversammlung der
Vereinten Nationen und dem Sicherheitsrat verab-
schiedeten Resolutionen und Beschliisse sowie auf

die einschldgigen EntschlieBungen der Interparla-
mentarischen Union in bezug auf die Palastinafrage
und den arabisch-israelischen Konflikt;

1. verurteilt nachdriicklich die tagtdglichen und
flagranten Verletzungen der Genfer Konvention
aus dem Jahre 1949 und ihrer Zusatzprotokolle
durch Israel bei der Behandlung der Bevélke-
rung der besetzten arabischen Gebiete sowie die
von den israelischen Streitkrédften und Siedlern
angewandten Praktiken,;

2. fordert Israel auf, seine Truppen aus allen arabi-
schen Gebieten zuriickzuziehen und die Beset-
zung dieser Gebiete, einschliefllich des seit 1967
besetzten arabischen Teils Jerusalems, der Go-
lan-Héhen und des Siidlibanons aufzuheben und
dem Wunsch der internationalen Gemeinschaft
zu entsprechen und seine repressiven Praktiken
einzustellen, alle festgenommenen oder verur-
teilten arabischen Patrioten freizulassen und al-
len Ausgewiesenen zu erlauben, in ihre Heimat
zuriickzukehren;

3. appelliert an alle betroffenen Parteien, von allen
MafBnahmen Abstand zu nehmen, die eine Ver-
letzung des Volkerrechts und der Menschen-
rechte darstellen, und weist darauf hin, daB der
israelischen Militarverwaltung fiir die Zeit der
militarischen Besetzung besondere Verantwor-
tung zukommt; miBbilligt und verurteilt die re-
pressive und unmenschliche Behandlung des
wehrlosen palédstinensischen Volkes durch die
israelische Besatzungsmacht und fordert diese
auf, dem ein Ende zu setzen;

4. bekennt sich erneut fiir eine friedliche Beile-
gung des Konfliktes in der festen Uberzeugung,
daB ein wirklicher FriedensprozeB3 moglich ist;

5. betont, daB die Grundsétze fiir eine gerechte,
dauerhafte und umfassende Losung des Nahost-
Konflikts der Verzicht auf die Anwendung von
Gewalt als ein Mittel zur Losung von Konflikten,
die Sicherheit aller Staaten und Volker in der
Region, einschlieBlich des Rechts Israels, inner-
halb sicherer Grenzen zu leben, und das Recht
des palastinensischen Volkes auf Selbstbestim-
mung sein sollten;

6. spricht sich erneut aus fiir die Einberufung der
internationalen Friedenskonferenz unter der
Schirmherrschaft der Vereinten Nationen ent-
sprechend den Bestimmungen der Charta der
Vereinten Nationen, den Resolutionen 242 und
338 des Sicherheitsrats und allen weiteren ein-
schldgigen Resolutionen der Vereinten Natio-
nen, unter Mitwirkung aller beteiligten Parteien,
einschlieBlich Israels, Jordaniens, Syriens, Agyp-
tens, des Libanon, der palastinensischen Befrei-
ungsorganisation (PLO), der UdSSR und der Ver-
einigten Staaten von Amerika sowie der Standi-
gen Mitglieder des UN-Sicherheitsrats;

7. begriif3t alle internationalen Initiativen, beson-
ders die der Vereinigten Staaten von Amerika
und der Sowjetunion, deren Ziel es ist, einen
Konsens im Hinblick auf die Losung der Palésti-
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nafrage auf der Grundlage der Charta und der
Resolutionen der Vereinten Nationen zu errei-
chen;

8. unterstiitzt die Bemiihungen der Palastinenser,
eine Losung auf dem Verhandlungswege zu fin-
den auf der Grundlage einer gegenseitigen und
gleichzeitigen Anerkennung, die den Weg berei-
tet fiir einen gerechten und dauerhaften Frieden,
und fordert die Beseitigung aller Hindernisse,
die diesem ProzeB3 im Wege stehen;

9. betont, daB alles unternommen werden muf3, um
die Lebensbedingungen der Paléstinenser in den
besetzten Gebieten zu verbessern, und fordert
die internationale Gemeinschaft auf, wirtschaft-
liche und humanitare Hilfe zu leisten;

10. fordert die Vereinten Nationen auf, dadurch den
Schutz und die Sicherheit der paléstinensischen
Biirger zu gewdhrleisten, daB sie die von Israel
besetzten Gebiete internationaler Kontrolle un-
terstellen bis zur Durchfiihrung der internationa-
len Konferenz iiber den Frieden im Nahen Osten,
die zu einer gerechten, dauerhaften und umfas-
senden Losung fiir diesen Konflikt fiihren soll;

11. empfiehlt dem Interparlamentarischen Rat, eine
aus Israelis, Palastinensern und anderen Dele-
gierten der Konferenz bestehende Arbeitsgrup-
pe unter der Schirmherrschaft der Interparla-
mentarischen Union einzurichten;

12. nimmt den von der nationalen Gruppe Agyptens
vorgelegten Vorschlag hinsichtlich der Entsen-
dung einer Erkundungsmission in die Westbank
und den Gaza-Streifen zustimmend zur Kenntnis
und empfiehlt, daB der Interparlamentarische
Rat unverziiglich geeignete MaBnahmen er-
greift, damit diese Mission durchgefiihrt und der
Rat anschlieffiend iiber ihre Ergebnisse unter-
richtet werden kann.

Unterstiitzung fiir Gesprédche im Hinblick auf die
Herbeifiihrung eines umfassenden, gerechten und
dauerhaiten Friedens zwischen Iran und Irak auf
der Grundlage der Durchfiihrung der Resolution
598 (1987) des Sicherheitsrates der Vereinten Na-
tionen

(EntschlieBung, im Konsenswege angenommen)

Die 80. Interparlamentarische Konferenz

verweist auf ihre wahrend der 78. Konferenz im Kon-
sensverfahren verabschiedeten Entschliefungen
iiber den Beitrag der Parlamente zur Herbeifiihrung
eines umfassenden und gerechten Friedens zwi-
schen Iran und Irak und zur Sicherheit der Schiffahrt
im Golfgebiet auf der Grundlage der Durchfithrung
der Resolution 598 des Sicherheitsrates der Verein-
ten Nationen aus dem Jahre 1987, in der Iran und
Irak u. a. aufgefordert wurden, .ihren Konflikt auf
dem Verhandlungswege, mit friedlichen Mitteln
und in weiterer Zusammenarbeit mit dem General-
sekretdr der Vereinten Nationen im Rahmen seiner
Bemiihungen und Vorschlige und insbesondere
durch die uneingeschrankte Durchfithrung der Re-
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solution 598 (1987) des Sicherheitsrates der Verein-
ten Nationen beizulegen”;

nimmt mit Befriedigung den von den beiden Partei-
en auf der Grundlage der Resolution 598 (1987) ver-
einbarten und eingehaltenen Waffenstillstand vom
20. August 1988 zur Kenntnis;

nimmt dariiber hinaus die aktive und konstruktive
Rolle zur Kenntnis, die der Generalsekretéar der Ver-
einten Nationen beim Zustandekommen dieses er-
folgreichen Ergebnisses und bei der Einleitung der
Gesprache unter der Schirmherrschaft der Vereinten
Nationen in Genf am 25. August 1988 gespielt hat;

1. begriiit die Bemiihungen des Iran und des Irak
zur Beilegung des Konflikts, der unzdhligen Men-
schen das Leben gekostet hat, und ersucht beide
Staaten dringend, die Gesprache unter der
Schirmherrschaft der Vereinten Nationen und auf
der Grundlage der Resolution 598 (1987) des Si-
cherheitsrates der Vereinten Nationen fortzuset-
zen im Hinblick auf die Herbeifiihrung einer um-
fassenden, gerechten und dauerhaften friedlichen
Beilegung des Konflikts in Ubereinstimmung mit
den in der Charta der Vereinten Nationen und im
Volkerrecht niedergelegten Bestimmungen;

2. ermutigt den Generalsekretédr der Vereinten Na-
tionen, seine Bemiihungen fortzusetzen und eine
Verstdandigung zwischen beiden Parteien auf der
Grundlage der Resolution 598 (1987) des Sicher-
heitsrates der Vereinten Nationen zu erleichtern;

3. fordert alle Parlamente und Regierungen auf,
konstruktive Gesprdache zwischen den beiden
Parteien unter der Schirmherrschaft der Verein-
ten Nationen im Hinblick auf eine friedliche, dau-
erhafte, gerechte und ehrenhafte Lésung des Kon-
flikts zu unterstiitzen und zu ermutigen, welche
u. a. die Wiederherstellung des freien und siche-
ren Schiffs- und Luftverkehrs in der Region in
Ubereinstimmung mit den Bestimmungen des
Volkerrechts ermdglichen wiirde.

2. Entschliefungsantrag, vorgelegt von der Grup-
pe der Bundesrepublik Deutschland

Der Beitrag der Parlamente zur Weiterentwick-
lung der internationalen Zusammenarbeit im hu-
manitdren Bereich

Prdambel

1. In der Uberzeugung, daB die Wiirde des Men-
schen unantastbar und daB die Wahrung der ele-
mentaren Menschenrechte Grundlage jeder
menschlichen Gemeinschaft und damit Voraus-
setzung fir den inneren Frieden in den Staaten
und fiir das friedliche Zusammenleben der Staa-
ten untereinander sind;

2. In der Uberzeugung, daB die MiBachtung der
Menschenwiirde eine der Hauptursachen fiir die
Gefdhrdung des inneren und &ufleren Friedens in
der Welt ist und insbesondere die Gefdhrdung des
inneren Friedens in den einzelnen Landern Men-
schen immer wieder zwingt, ihre Heimat zu ver-
lassen;
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. In erneuter Bekriftigung des rein humanitaren

und unpolitischen Charakters der Aktivitaten des
Hohen Kommissars der Vereinten Nationen
(UNHCR), des Hilfswerks der Vereinten Nationen
fiir Palastina-Fliichtlinge (UNRWA), des Interna-
tionalen Komitees vom Roten Kreuz (IKRK) und
der Organisation der Vereinten Nationen fiir
HilfsmaBnahmen im Grenzgebiet (UNBRO) bei
der Verbesserung der Rechte, der Lebensbedin-
gungen und des Schutzes der Fliichtlinge und
Vertriebenen;

. Besorgt dariiber, daB sich politische Erwdagungen

immer mehr iiber den rein humanitdaren Aspekt
der Lage der Fliichtlinge und Vertriebenen hin-
wegsetzen;

. Besorgt auch iiber die von einigen Landern be-

gangenen Verletzungen der internationalen
Schutz- und Hilfsinstrumente fiir Fliichtlinge und
Vertriebene, vor allem die Einschrankungen des
Asylrechts und der Freiziigigkeit der Fliichtlinge;

. In der Erkenntnis, daB die meisten Fliichtlinge von

armen Landern aufgenommen werden, deren
Maéglichkeiten und Ressourcen nicht einmal die
ausreichende Erndhrung ihrer eigenen Bevoélke-
rung sicherstellen, und die deshalb zusatzliche An-
strengungen unternehmen miissen, durch die ihre
Entwicklung beeintrachtigt wird und ihre politi-
sche und soziale Stabilitat gefahrdet werden kann;

. In dem Wunsche, zur Verbesserung des Schicksals

der Fliichtlinge und Vertriebenen beizutragen
und ihnen vor allem die Ausiibung der Menschen-
rechte und Grundfreiheiten in méglichst groBem
Umfang zu sichern;

. Im BewuBtsein der bedeutenden Rolle, die den

Parlamenten in all diesen Bereichen als oberste
gesetzgebende Organe zukommt.

Operativer Teil

1.

fordert alle Regierungen und Parlamente drin-
gend auf, zur Weiterentwicklung der internatio-
nalen Zusammenarbeit im humanitaren Bereich
beizutragen;

. fordert alle Regierungen und Parlamente auf, die

Hauptursachen des Fliichtlings- und Vertriebe-
nenproblems, insbesondere die massiven und fla-
granten Menschenrechtsverletzungen, die inne-
ren und internationalen militarischen Konflikte
und die Besetzung anderer Lander, zu beenden;

. bekrdftigt erneut das Recht aller Fliichtlinge, in

Wiirde und Sicherheit in ihr Land zuriickzukeh-
ren;

. fordert alle Regierungen und Parlamente auf,

sich ihrer Verantwortung bewufit zu werden,
Fliichtlingen Schutz zu gewahren und die Opfer
politischer Verfolgungen gemdafl dem Genfer
Abkommen von 1951 iiber die Rechtsstellung der
Fliichtlinge aufzunehmen;

. fordert die Regierungen dringend quf, die inter-

nationalen und regionalen Rechtsinstrumente

10.

11,

iiber Fliichtlinge und Vertriebene zu ratifizieren
oder gegebenenfalls ihre Vorbehalte zuriickzu-
ziehen, mit denen sie ihre in diesen Instrumen-
ten eingegangenen Verpilichtungen einge-
schrankt haben;

. verpflichtet die Parlamente, in Zusammenarbeit

mit ihren jeweiligen Exekutivorganen Verfah-
ren fiir die formale Definition der Rechtsstellung
der Fliichtlinge in jedem Staat einzufiihren;

. fordert die Staaten dringend auf, den Aufnahme-

landern durch die Gewéhrung finanzieller und
organisatorischer Unterstiitzung bei der Bewal-
tigung der durch die Anwesenheit dieser Fliicht-
linge und Asylbewerber entstandenen zuséatzli-
chen Schwierigkeiten zu helfen;

. fordert die Parlamente und die internationale

Gemeinschaft auf, ganzen Bevélkerungsgrup-
pen, denen ihr Heimatland durch Annektierung,
Besetzung oder auf andere Weise genommen
wurde, Beistand zu leisten, um ihnen die Selbst-
bestimmung zu erméglichen und die Zahl der
Fliichtlinge und Vertriebenen zu senken;

. richtet die Aufmerksamkeit der Staaten auf das

Los der Kriegsgefangenen, der Inhaftierten und
der Zivilbevolkerung in Gebieten bewaffneter
Konflikte und anderer Spannungsherde und for-
dert sie auf, die Aktivititen des IKRK zum
Schutz solcher Personen zu unterstiitzen; -

spricht den internationalen Hilfsorganisationen
im humanitdren Bereich, vor allem dem UNHCR,
dem IKRK und der UNRWA, fiir ihre zum Schutz
der Fliichtlinge und Vertriebenen geleistete Ar-
beit ihre Anerkennung aus, fordert alle Staaten
auf, diese Organisationen in ihren Bemiihungen
um dauerhafte Losungen des Fliichtlings- und
Vertriebenenproblems zu unterstiitzen, und zwar
in erster Linie durch die freiwillige Repatriie-
rung mit der Zustimmung und der Unterstiitzung
der Betroffenen, aber auch gegebenenfalls durch
die Integration in die Asyllander, jedoch nur mit
vorheriger Zustimmung dieser Lander, oder
durch die Niederlassung in Drittlandern, und
fordert alle Staaten ebenfalls auf, ihre materielle
Hilfe fiir diese Organisationen zu verstarken;

begriiBt ebenfalls die von seiten der nichtstaatli-
chen Hilfsorganisationen fiir Fliichtlinge und
Vertriebene geleistete Hilfe, und besteht auf der
Notwendigkeit einer Unterstiitzung dieser Or-
ganisationen durch die Mitgliedstaaten.

Die Tétigkeit der Parlamente zur Angleichung der
nationalen Gesetzgebung an die internationalen
Vorschriften, Prinzipien und Instrumente im Be-
reich der Menschenrechte '

Priambel

1.

2

In der Uberzeugung, daB die Wiirde des Men-
schen unantastbar ist,

In ausdriicklicher Bekrdftigung der Anerkennung
der Menschenrechte als Grundlage jeder mensch-
lichen Gemeinschaft, die diese Wiirde achtet,
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3.

In der Uberzeugung, daB die uneingeschrinkte
Achtung der Menschenrechte eine unentbehrli-
che Voraussetzung fiir den inneren Frieden der
Staaten und fiir das friedliche Zusammenleben
der Staaten miteinander ist,

. In der weiteren Uberzeugung, daB nur in rechts-

staatlichen Strukturen mit verfassungsrechtli-
chen Garantien auf Dauer die Achtung der Men-
schenrechte gewdhrleistet ist,

. In der Ubereinstimmung mit den in der Allgemei-

nen Erkldarung der Menschenrechte der Vereinten
Nationen vom 10. Dezember 1948 zum Ausdruck
gebrachten Anerkennung der menschlichen Wiir-
de und unverduBerlichen Menschenrechte,

. Unter besonderem Hinweis auf die internationa-

len und regionalen Ubereinkommen zum Schutz
der Menschenrechte, insbesondere den Internatio-
nalen Pakt iiber biirgerliche und politische Rechte
und den Internationalen Pakt iiber wirtschaftliche,
soziale und kulturelle Rechte von 1966.

Operativer Teil

1. Fordert alle Parlamente und Regierungen auf,

fiir die Achtung der Menschenrechte auf dem
Hoheitsgebiet ihres Staates Sorge zu tragen;

. richtet an alle Staaten, die noch nicht Vertrags-

parteien des Internationalen Pakts iiber biirgerli-
che und politische Rechte und des Internationa-
len Pakts iiber wirtschaftliche, soziale und kultu-
relle Rechte, den dringenden Appell, diesen
Pakten und dem dazugehoérigen Fakultativproto-
koll beizutreten, um ihnen eine weltweite Giil-
tigkeit zu verleihen;

. fordert die nationalen Parlamente auf, wirksam

dafiir Sorge zu tragen, daB die nationale Gesetz-
gebung diesen Instrumenten entspricht;

. fordert diejenigen Staaten, die dies noch nicht

getan haben, dringend auf, den wirksamen
Schutz der Grundrechte und Grundfreiheiten,
einschlieBlich der Moglichkeit der Einlegung ei-
nes Rechtsmittels zur Uberpriifung von MiBach-
tungen dieser Rechte, gemdl ihren jeweiligen
Verfassungssystemen und den internationalen
Abkommen im Bereich der Menschenrechte zu
garantieren;

. fordert alle Staaten dringend auf, die Wahrung

und den Schutz der Menschenrechte zu garan-

_ tieren und diejenigen Personen unverziiglich

freizulassen, die aufgrund der Ausiibung dieser
Rechte, wie sie unter anderem in den Internatio-
nalen Pakten iiber biirgerliche und politische so-
wie tiber wirtschaftliche, soziale und kulturelle
Rechte aufgefiihrt sind, inhaftiert wurden;

. fordert Parlamente und Regierungen insbeson-

dere auf, durch die verfassungsgemadBe Garantie
einer strikten Teilung der Gewalten, durch die
Bindung der Exekutive und Judikative an Recht

und Gesetz, und durch die verfassungsmaéBige.

Garantie der Nachpriifbarkeit staatlicher Ho-

10.

11,

12.

13.

14,

15.

16.

heitsakte durch unabhéngige Gerichte und un-
abhdngige und unabsetzbare Richter die unver-
zichtbaren institutionellen Voraussetzungen fiir
die Achtung der Menschenrechte zu schaffen
oder zu erhalten;

unterstreicht die Notwendigkeit, Staaten bei ih-
rem Bemiihen um die Verbesserung der Men-
schenrechtslage auf ihren Wunsch ,Beratende
Dienste” zur Verfiigung zu stellen;

. fordert weitere Verbesserungen hinsichtlich der

internationalen Kontrolle iiber die Einhaltung
der international verbindlichen Verpflichtungen
zur Achtung der Menschenrechte;

. fordert die Staatengemeinschaft auf, die Wirk-

samkeit der bestehenden internationalen und
multinationalen Gremien zum Schutz der Men-
schenrechte fortlaufend zu iiberpriifen und not-
wendige Verbesserungen vorzuschlagen;

wiirdigt die Arbeit der Gremien der Vereinten
Nationen zum Schutz der Menschenrechte und
schldgt als ein weiterfiihrendes, diese Arbeit ver-
besserndes Instrument die Errichtung des Amtes
eines VN-Kommissars fiir die Menschenrechte
vor;

ermahnt alle Staaten, im Rahmen der Vereinten
Nationen die mégliche Errichtung eines interna-
tionalen Gerichtshofs zu erwédgen, der mit der
Untersuchung von Menschenrechtsverletzun-
gen zumindest insoweit befaBt wiirde, als sie sich
nicht bereits regionalen Instanzen mit gleicher
Aufgabenstellung unterworfen haben;

fordert die Parlamente auf, gemeinsam konstruk-
tive Anstrengungen auf internationaler Ebene zu
unternehmen, um die Menschenrechte zu for-
dern, nach Einigung und gegenseitigem Ver-
standnis zu suchen, die Bereitschaft zur Zusam-
menarbeit zu verbessern, und sich um Lsungen
fiir die weltweiten Probleme, wie Hunger,
Krankheit, Armut, Obdachlose und Zerstérung
der Umwelt, zu bemiihen, und dadurch zur
Schaffung der Grundlagen beizutragen, die zur
Erhaltung des Friedens und des sicheren Uber-
gangs der Menschheit in das dritte Jahrtausend
erforderlich sind;

fordert alle Staaten auf, der UN-Konvention ge-
gen Folter und andere grausame, unmenschliche
oder erniedrigende Behandlung oder Strafe bei-
zutreten;

weist darauf hin, daB ein weiter entwickeltes
Konzept von Menschenrechten eine generelle
Abschaffung der Todesstrafe erfordert;

ist tief besorgt dariiber, daB es noch immer Staa-
ten gibt, in denen schwerste Menschenrechts-
verletzungen von staatlichen Organen veriibt
oder toleriert werden;

fordert alle Staaten auf, den Schutz der Men-
schenrechte besonders auch fiir Gruppen von
Staatsangehorigen zu gewdéhrleisten, die sich
von der staatstypischen Bevolkerungsmehrheit
durch ihre andersartige Religion, Rasse, Sprache
oder Volkstumszugehorigkeit unterscheiden.
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3. EntschlieBungsantrag, vorgelegt von den
Gruppen Australiens, Belgiens und der Bundes-
republik Deutschland

Der Volksaufstand in den von Israel besetzten ara-
bischen Gebieten

Die 80. Interparlamentarische Konferenz

ist zutiefst bestiirzt iiber das immer gréBere mensch-
liche Leid in der Westbank und im Gaza-Streifen,
insbesondere wéhrend des derzeitigen Aufstands
der Paldstinenser;

appelliert an alle betroffenen Parteien und an die
israelische und arabische Bevolkerung in der Regi-
on, von der Anwendung von Gewalt und von allen
anderen MaBnahmen Abstand zu nehmen, die eine
Verletzung des Volkerrechts und der Menschen-
rechte darstellen, und weist darauf hin, daB die is-
raelischen Militdrbehdrden wahrend der militari-
schen Besetzung eine besondere Verantwortung tra-
gen;

verurteilt nachdriicklich die von den israelischen
Streitkraften in den besetzten Gebieten angewandte
Gewalt und verurteilt gleichzeitig nachdriicklich
Terroranschldge paldstinensischer oder anderer Or-
ganisationen auf zivile Einrichtungen der Israelis,
wodurch der Konflikt ebenfalls verscharft wird;

bekennt sich weiterhin zu einer friedlichen L6sung
der Krise und ist fest iiberzeugt, daBl ein wirklicher
Friedensprozefl moglich ist;

betont, daB die Grundlagen fiir eine gerechte, dauer-
hafte und umfassende Beilegung des Nahost-
Konfliktes der Verzicht auf die Anwendung von Ge-
walt als ein Mittel zur Losung des Konflikts, die Si-
cherheit aller Staaten in der Region, einschlieBlich
des Rechts Israels, innerhalb sicherer Grenzen zu le-
ben, und das Recht des paldstinensischen Volkes auf
Selbstbestimmung sein sollte;

bekrdftigt ihre Unterstiitzung fiir die Einberufung
einer internationalen Friedenskonferenz unter der
Schirmherrschaft der Vereinten Nationen und ge-
méafB den Bestimmungen der Charta der Vereinten
Nationen und den Resolutionen 242 und 338 des Si-
cherheitsrates;

begriiBt Initiativen der Vereinigten Staaten als Bei-
trag zu einer friedlichen Losung des Konflikts; be-
griit ebenfalls die Bereitschaft der Sowjetunion,
sich an der Suche nach einer Losung zu beteiligen;

unterstiitzt Bemiihungen auf paldstinensischer Seite,
. eine friedliche Losung auf dem Verhandlungswege
zu finden. Die PLO koénnte einen wesentlichen Bei-
trag zum FriedensprozeB leisten, indem sie ihre
Charta dahingehend é&ndert, daB der Staat Israel
anerkannt wird;

betont, daB} alles getan werden muB, um die Lebens-
bedingungen der Paléstinenser in den besetzten Ge-
bieten zu verbessern, und fordert die internationale
Gemeinschaft auf, diesen Menschen wirtschaftliche
und humanitédre Hilfe zu gewahren;

nimmt mit Zustinmung den Vorschlag der israeli-
schen Delegierten tiber eine Zusammenkunft mit
den arabischen Delegationen zur Kenntnis und emp-
fiehlt, daB diese Konferenz eine Arbeitsgruppe ein-
richtet, die aus israelischen, arabischen und anderen
IPU-Delegierten besteht;

nimmt mit Zustimmung den Vorschlag des agypti-
schen Delegierten zur Kenntnis, eine Erkundungs-
mission der IPU in die Westbank und den Gaza-
Streifen zu entsenden und fordert den Présidenten
und den Generalsekretdr auf, diesbeziigliche Vor-
kehrungen zu treffen.

4. Vom Interparlamentarischen Rat auf seiner 143.
Sitzung in Sofia angenommene Entschliefung,
deren Entwurf von der Gruppe der Bundesrepu-
blik Deutschland vorgelegt wurde

Der Beitrag der Interparlamentarischen Union zur
Wiederherstellung reprisentativer Einrichtungen
in Chile

(EntschlieBung, einstimmig angenommen)

Der Interparlamentarische Rat

bekriftigt frithere EntschlieBungen, in denen die In-
terparlamentarische Union sich entschieden fiir die
Wiederherstellung repréasentativer Institutionen in
Chile ausgesprochen hat;

stellt fest, daB zum erstenmal innerhalb von fiinf-
zehn Jahren das chilenische Volk dazu aufgerufen
sein wird, seine Meinung zu &uBern in einem von
dem Militarregime unter duBerst umstrittenen Be-
dingungen veranstalteten Volksentscheid, der je-
doch dazu beitragen konnte, die Wiederherstellung
demokratischer reprdsentativer Institutionen in Chi-
le einzuleiten;

bekrdftigt den Appell des Interparlamentarischen
Rates anlaBlich seiner im April 1988 veranstalteten
142. Sitzung in Guatemala-Stadt;

1. fordert alle Nationalen Gruppen der Interparla-
mentarischen Union auf, parlamentarische Dele-
gationen nach Chile zu entsenden, um sicherzu-
stellen, daB die Volksbefragung unter Bedingun-
gen stattfindet, die es den Menschen ermdglicht,
ihre Meinung zu &uBern als Gegengewicht zu
dem Druck, der von der Militarregierung auf sie
ausgelibt wird;

2. duBert die Hoffnung, da3 es in Chile bald wieder
reprasentative staatliche Institutionen geben
wird, die auf direkten, freien und offenen Wahlen
begriindet sind;

3. dubBert ihre Unterstiitzung fiir diejenigen in Chile,
die sich fiir die Wiederherstellung solcher demo-
kratischer Einrichtungen auf der Grundlage der
umfassenden Beachtung der Menschenrechte und
Grundfreiheiten einsetzen;

4. duBert ebenfalls die Hoffnung, daB} die Interparla-
mentarische Union daher bald wieder eine Inter-
parlamentarische Gruppe aus Chile in den Reihen
ihrer Mitglieder begriiBen kann.
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5. Tadtigkeiten der Delegation der Interparla-
mentarischen Gruppe der Bundesrepublik
Deutschland zur Foérderung und Weiterent-
wicklung des KSZE-Prozesses

(1) Bericht der deutschen Delegation iiber MaB-
nahmen jhrer nationalen Gruppe im Zusam-
menhang mit dem KSZE-Proze vom 6. Sep-
tember 1988

Der Deutsche Bundestag sieht in dem KSZE-Prozef3
eines der wichtigsten Instrumente zur aktiven Ge-
staltung der Ost-West-Beziehungen im multilatera-
len Bereich.

Der Auswartige Ausschufl des Deutschen Bundesta-
ges hat sich innerhalb des Berichtzeitraumes im Rah-
men von Aussprachen iiber weiterreichende The-
men wiederholt mit dem Fortgang des KSZE-Prozes-
ses und dem Verlauf der Wiener Folgekonferenz be-
faBt.

Er hat sich hieriiber von der Bundesregierung, d. h.
dem Bundeskanzler und dem Bundesminister des
Auswartigen eingehend informieren lassen. Dies ge-
schah zum Beispiel im Zusammenhang mit den Aus-
sprachen iiber Fragen des Ost-West-Verhaltnisses
und der aktuellen Politik der Sozialistischen Repu-
blik Ruménien.

Gleiches gilt — vor allem fiir Fragen des Korbes III
der Helsinki-Vereinbarungen - fiir die Sitzungen
des Unterauschusses fiir Menschenrechte und huma-
nitdre Hilfe des Deutschen Bundestages.

Eingehender hat sich der UnterausschuB fiir Abrii-
stung und Riistungskontrolle in seiner Sitzung am
13. April 1988 mit dem Stand der KSZE-Folgever-
handlungen, insbesondere bei den vertrauensbil-
denden Mafinahmen, befaf3t.

Eine Informationsreise einer Delegation des Unter-
ausschusses nach Wien ist zuriickgestellt worden, da
direkte Gespréche nur fiir sinnvoll gehalten werden
zu einer Zeit, in der ,entweder die Mandatsverhand-
lungen beziiglich der Substanz in einer wichtigen
Phase seien oder in der die Verbindung zwischen
KSZE und KRK erkennbar werde".

An dem von der Interparlamentarischen Gruppe der
Sozialistischen Volksrepublik Bulgarien veranstal-
teten Symposium vom 31. Mai bis zum 3. Juni 1988 in
Sofia iiber Fragen der nuklear- und chemiewaffen-
freien Zonen auf dem Balkan und in Europa haben
von der Gruppe der Bundesrepublik Deutschland
die Abgeordneten Klaus Francke (CDU/CSU), Ulrich
Irmer (FDP) sowie Walter Kolbow (SPD) teilgenom-
men. Die genannten Abgeordneten haben wihrend
dieses Symposiums eine eingehende Stellungnahme
abgegeben und die Bedeutung des KSZE-Prozesses
unterstrichen.

Schwerpunkt der Bemiihungen der Bundesregie-
rung, die den KSZE-Proze} aktiv in die Gestaltung
der West-Ost-Beziehungen im multilateralen Be-
reich einbezieht, war in diesem Jahr der Abschluf3
des laufenden Wiener KSZE-Folgetreffens mit ei-
nem substantiellen, ausgewogenen SchluBdoku-
ment, das zugleich auch den Wegq fiir Verhandlun-
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gen iliber konventionelle Stabilitéat in Europa freima-
chen soll.

Unter deutscher Prasidentschaft im ersten Halbjahr
1988 haben die 12 EG-Staaten die Beratungen inten-
siv vorangetrieben, so insbesondere bei den Auflen-
ministertreffen in Konstanz und in Brissel im Marz
1988. Beim Europdischen Rat in Hannover im Juni
1988 wurden Fragen, die mit dem Wiener Treffen zu-
sammenhdngen, ausfiihrlich behandelt; dies schlug
sich in einem Aufruf an alle Teilnehmer zu einem
ziigigen Abschlufl der Verhandlungen nieder.

Auch bei dem EPZ-AuBenministertreffen in Athen
im Juli 1988 spielten KSZE-Fragen eine hervorgeho-
bene Rolle. Dem Ziel eines baldigen Abschlusses der
Verhandlungen diente auch der Auftritt des Bundes-
ministers des Auswartigen, Hans-Dietrich Genscher,
gemeinsam mit seinem franzodsischen Kollegen, Ro-
land Dumas vor dem Wiener Treffen am 1. Juli 1988,
ebenso wie die deutsch-franzosische Initiative zur
Verkiirzung der Konferenzpause in diesem Sommer.
Beiseinen Gesprachen in Moskau Ende Juli 1988 hat
Bundesminister Genscher die westliche Position mit
Nachdruck vertreten, es wurde Ubereinstimmung
mit der sowjetischen Fiihrung dariiber erzielt, das
Wiener Treffen bald mit einem substantiellen, aus-
gewogenen Dokument auf der Grundlage des N + N-
Entwurfs abzuschliefBen.

Delegationen von Ausschiissen und Kommissionen
sowie parlamentarischen Freundschaftsgruppen des
deutschen Bundestages haben sich zu Informations-
reisen und Gesprachen in folgende Mitgliedsldnder
der KSZE begeben: Kanada, Luxemburg, Niederlan-
de, Polen, Rumadnien, Schweden, Schweiz, Tiirkei,
Vereinigtes Konigreich, USA.

Die Delegationsleitung der Gruppe der Bundesrepu-
blik Deutschland in der IPU hat dariiber hinaus vom
28. 8. bis 1.9. Finnland besucht und ist zu Gespra-
chen mit dem finnischen Parlamentsprdsidenten,
dem finnischen Prasidenten der Gruppe in der IPU
sowie Regierungsmitgliedern zusammengetroffen.

Der AufBlenpolitische Ausschufl des Sejm der Volks-
republik Polen, der Ausschuf} fiir Recht, Administra-
tion und Justiz der ungarischen Volksversammlung,
das Select Committee on European Legislation des
britischen Unterhauses sowie die Stindige Kommis-
sion fiir gesellschaftliche und wirtschaftliche Ent-
wicklung der Volksversammlung der Volksrepublik
Bulgarien haben sich zu Delegationsbesuchen beim
Deutschen Bundestag aufgehalten.

(2) Bericht iiber die Reise des stellvertretenden
Delegationsleiters, Abg. Prof. Dr. Holtz, vom
28. bis 31. August 1988 nach Finnland

Abg. Prof. Dr. Holtz reiste auf Einladung der Inter-
parlamentarischen Gruppe Finnlands und traf mit
folgenden Personlichkeiten zusammen:

Parlamentspréasident Matti Ahde (Sozialdemokrati-
sche Partei)

Dr. Johannes Virolainen (Zentrum), Vorsitzender der
Interparlamentarischen Gruppe Finnlands
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Abg. Dr. Ole Wasz-Hockert (SVP)

Kai Helenius, Stellvertretender Staatssekretér in der
Abteilung Entwicklungszusammenarbeit des Au-
fenministeriums

Ingvar S. Melin, Stellvertretender Vorsitzender des
Ausschusses fiir Auswartige Angelegenheiten

Frau Lea Savolainen (Sozialdemokratische Partei)
und Frau Sirpa Pietikainen (Sammlungspartei), Ab-
geordnete des Wahlkreises Hamenlinna

Abg. Kari Rajamaéki, Stellvertretender Vorsitzender
der finnisch-deutschen Partnerschaftsgruppe

Abg. Frau Pdivi Varpasuo (Sammlungspartei)
Frau Anna-Liisa Jokinen (Kommunistische Partei)

Kari M6ttold, Leiter des AuBenpolitischen Instituts

Aarno Karhilo, Stellvertretender Staatssekretdr im
AuBenministerium

Folgende Schwerpunktbereiche wurden in den Ge-
sprdachen erortert:

— Zusammenarbeit der
Gruppen beider Lander,

interparlamentarischen

— Fragen des Verhdltnisses der Interparlamentari-
schen Union zu den europdischen parlamentari-
schen Versammlungen und die Méglichkeit des
Beitritts Finnlands zum Europarat,

— Fragen aus dem KSZE-Bereich unter besonderer
Beriicksichtigung des Inhalts des Korbes III,

— Fragen der Entwicklungspolitik — entwicklungs-
politische Zusammenarbeit beider L&nder mit
Drittléndern, '

- aufenpolitische Fragen unter Einbeziehung des
Ost-West-Verhdltnisses und der Rolle der block-
freien Staaten,

— Reform der Arbeitsweise der Interparlamentari-
schen Union unter besonderer Beriicksichtigung
der Ergebnisse der Arbeitsgruppe

(3) Diskussionsbeitrdge der Abgeordneten Klaus
Francke, Ulrich Irmer und Walter Kolbow
wihrend des Parlamentariertreffens der KSZE-
Teilnehmerstaaten zu Fragen der Errichtung
einer nuklear- und chemiewaffenfreien Zone
auf dem Balkan und in weiteren Regionen Eu-
ropas vom 31. Mai bis 2. Juni 1988 in Sofia

Abg. Klaus Francke (Hamburg) (CDU/CSU): ,Ich be-
griiBe es, daB wir in dieser Woche eine weitere Még-
lichkeit haben, als Vertreter unserer jeweiligen
Biindnisse unsere Meinung und Forderung zur Fort-
setzung des notwendigen Riistungskontroll- und Ab-
riistungsprozesses auszutauschen.

In diesem Zusammenhang ist es eine anerkennens-
werte Leistung der bulgarischen Delegation, die es
erméglicht hat, auch Delegationen und Kollegen aus
biindnisfreien Staaten nach hier einzuladen.

Der Vorsitzende der bulgarischen Delegation hat
heute zu Recht in seiner BegriiBung auf das Gipfel-

treffen in Moskau hingewiesen. Ein wesentlicher —
aus meiner Sicht der wichtigste Punkt dieses Mos-
kauer Treffens iiberhaupt, ist die Frage der Einhal-
tung und Verbesserung der Menschenrechte; dazu
gehort die volle Religionsfreiheit, das praktische Er-
leben des einzelnen Biirgers in unseren Léndern der
Rechte, die ihm durch Geburt gegeben worden sind.
Waffen waren und sind die Folgen politischer Dis-
harmonien, unterschiedlicher Auffassungen iiber die
Rechts- und Gesellschaftssysteme und die unter-
schiedliche Handhabung der Menschenrechte um
nur ein paar Beispiele zu nennen.

Nicht das Vorhandensein von nuklearen und chemi-
schen Waffen ist das Problem, sondern die Angst un-
serer Biirger, ihre Freiheit bedroht zu sehen.

Mit anderen Worten: Von uns gewiinschte weitere
Abriistungs- und Riistungskontrollvereinbarungen
werden neben der Losung technischer Probleme wie
der sicheren Uberpriifung dieses Abkommens, um so
leichter zu vereinbaren sein, wenn vertrauensbil-
dende Mafnahmen zwischen den Blécken, aber
auch zwischen einzelnen Ldndern, zum Teil inner-
halb der Blécke, vereinbart und umgesetzt werden.

Es gibt gerade in den letzten Wochen in einigen
Landern, die auch hier vertreten sind, erfreuliche
Entwicklungen des von mir angesprochenen Pro-
blems, und ich méchte diese, meine Kollegen ermu-
tigen, konsequent auf diesem Wege weiterzugehen.

Als Mitglied der Regierungskoalition in meinem
Land kann ich mich mit nuklearfreien bzw..chemie-
freien Zonen nicht einverstanden erklédren. Uns geht
es darum, insgesamt eine Reduzierung der von uns
erkannten Bedrohung im konventionellen, nuklea-
ren und chemischen Bereich vertraglich und iiber-
priifbar zu erreichen. Als Mitglieder der NATO kén-
nen wir. auBerdem unsere Zustimmung zur Errich-
tung von Zonen unterschiedlicher Sicherheit nicht
geben. Konkret gehen unsere Vorschldge auf folgen-
de Probleme ein:

1. Eine Reduzierung des konventionellen Uberge-
wichts der Warschauer-Pakt-Staaten bei gleich-
zeitiger zukiinftiger defensiver Struktur dieser
Streitkrifte.

2. Um eine 50prozentige Reduzierung der Waffen im
interkontinentalen Bereich und

3. um ein weltweites Verbot von chemischen und bi-
ndren Waffen. Dabei wére es hilfreich, wenn die
Sowjetunion ihre laufende Produktion und Dislo-
zierung dieser Waffen einstellen wiirde.

Es bedarf der Bildung von Zonen gegenseitiger Si-
cherheit, verbunden mit vertrauensbildenden MaB-
nahmen.

Wir haben in der UNO, bei den Genfer Verhandlun-
gen und anderswo Vorschlédge zu diesen Themen un-
terbreitet bzw., die USA hat auch in unserem Namen
diese Vorschlage gemacht, zu denen wir auch heute
stehen und zu denen wir Ihre Unterstiitzung erbit-
ten.

Mir scheint, daB sowohl das INF-Abkommen als
auch der Verlauf der Moskauer Gespréche zeigen:
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Es geht nicht um irgendwelche Zonen, sondern um
eine generelle Strukturierung von gegenseitiger Si-
cherheit, verbunden mit dem Aufbau eines gegen-
seitigen groBeren Vertrauens. Vor diesem Hinter-
grund sind wir auch weiterhin bereit, den Landern
Ost-Europas bei der Bewidltigung ihrer enormen
wirtschaftlichen und sozialen Probleme behilflich zu
sein.”

Abg. Ulrich Irmer (FDP): ,Wir begrii8en die Gelegen-
heit, bei dieser Konferenz Wege zu diskutieren, wie
die Chancen fiir einen dauerhaften Frieden und fiir
eine Verminderung der Kriegsgefahr verbessert
werden konnen, und zwar der Gefahr eines Krieges
nicht nur mit nuklearen und chemischen, sondern
auch mit konventionellen Waffen.

Fast alle hier im Raum scheinen davon iiberzeugt zu
sein, daf} die Einrichtung atom- und chemiewaffen-
freier Zonen ein wesentlicher Schritt in die richtige
Richtung sein kénnte. Wir sollten jedoch nicht ver-
gessen, daB Zonen dieser Art, wenn sie denn einge-
richtet werden konnten, bestenfalls einen Teil des
Problems lésen wiirden. Und deshalb méchte ich Sie
davor warnen, diesem begrenzten Ansatz zu grofle
Bedeutung beizumessen. Selbst wenn es diese Zonen
gdbe: Konnte dies denn wirklich die Kriegsgefahr
verringern, solange Riistungswettlauf und militédri-
sche Konfrontation in den iibrigen Gegenden wei-
terbestehen wiirden? Ist es realistisch, sich solche
Zonen als eine Art Inseln der Seeligen vorzustellen,
solange Spannungen und Konflikte nicht weltweit
beseitigt sind? Ich meine, dal unser Ansatz ein ande-
rer, breiterer sein sollte.

Die groBe, die historische Bedeutung des INF-
Vertrages liegt in der Tatsache, daBl es erstmals in
der Geschichte gelungen ist, ein Abkommen nicht
nur iiber Riistungsbegrenzung oder Riistungskon-
trolle, sondern iiber die totale Abschaffung einer
ganzen Waffenkategorie abzuschlieBen. Der INF-
Vertrag beweist auch, daB3 es notwendig und mdég-
lich ist, militarisches durch politisches Denken zu er-
setzen und politischer Vernunft vor angeblichen mi-
litdarischen Zwéngen Prioritéat einzurdumen. Es ist in
diesem Geist, daB} wir die noch vor uns liegenden
groBen Aufgaben der Friedenssicherung angehen
sollten. Wir miissen das Sicherheitsbediirfnis beach-
ten, das in allen Landern gegeben ist. Es ist in der
Sowjetunion, in Polen und in der Tschechoslowakei
ebenso ausgepriagt wie in den beiden deutschen
Staaten, in Ddnemark oder in Frankreich. Diesem
Bediirfnis kann nur Rechnung getragen werden,
wenn jedes Land sicher davon ausgehen kann, da8
kein anderes Land es angreifen will und sich einen
solchen Angriff leisten kann. Die Idee der Abschrek-
kung hat iiber die vergangenen Jahrzehnte hinweg
den Nicht-Kriegszustand in Europa gesichert. Sie
. sollte jetzt in einer positiveren Weise weiterentwik-
kelt werden. Es kommt darauf an, einen Zustand zu
erreichen, in dem die Militdrpotentiale beider Sei-
ten nicht langer fahig sind, Angriffskriege zu fiihren,
vielmehr ausschlieBlich defensiv sind. Wir miissen
auch einen Zustand erreichen, in dem keine Seite ei-
ne wesentliche Uberlegenheit hat und in dem Un-
gleichgewichte beseitigt sind. Dies muB3 auch den
Bereich der konventionellen Waffen umfassen. Nur
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auf diese Weise wird es moglich sein, die Bedingun-
gen zu schaffen, unter denen eine totale Abschaffung
von Atomwaffen iiberhaupt in Betracht gezogen
werden kann und zwar nicht nur in bestimmten Zo-
nen, vielmehr weltweit.

Es kommt auch ganz wesentlich darauf an, die iiber-
gewichtige Rolle der Supermiachte zu reduzieren
und ihre gegenlédufigen Interessen zu relativieren.
Volker und Lander in anderen Regionen der Welt,
Z. B. in Afrika, Lateinamerika, Siid- und Siidostasien,
miissen die Mdéglichkeit haben, ihre eigenen Interes-
sen und Bediirfnisse ohne Einmischung von auBen
zu bestimmen und zu verfolgen. Biindnisfreiheit soll-
te respektiert und unterstiitzt werden. Regionale Zu-
sammenarbeit sollte {iberall in der Welt verstarkt
Wirklichkeit werden. Auf diese Weise kénnen die
Felder moglicher Konflikte zwischen den Interessen
der Supermdchte deutlich begrenzt werden.

Nach meiner Auffassung hat Europa in diesem Zu-
sammenhang eine wichtige Rolle zu spielen. Die zu-
nehmend erfolgreichen Bemiihungen, die Europadi-
sche Gemeinschaft zu einer politischen Union mit
Zustandigkeiten auch im Bereich der AuBlen- und Si-
cherheitspolitik weiterzuentwickeln, sollten ergénzt
werden durch substantielle Verbesserungen in den
Beziehungen zwischen der EG und den Comecon-
Landern. Das jetzige Abkommen zwischen beiden ist
ein hoffnungsvoller Fortschritt. Wir sollten uns mehr
und mehr dessen bewufit werden, was wir gemein-
sam haben gegeniiber demjenigen, das uns trennt.
Wir sollten insbesondere auch die Mauern in unse-
ren eigenen Képfen niederreiBen und Angst und
MiBtrauen iiberwinden. In diesem Geist wird es
moglich sein, den AbriistungsprozeB fortzufiihren
und erfolgreich zu beenden. Die Idee atom- und che-
miewaffenfreier Zonen ist zwar sicher gut gemeint,
jedoch keinesfalls geeignet, zu diesem eigentlichen
Ziel beizutragen, lenkt vielmehr hiervon nur ab, und
kann daher von uns nicht unterstiitzt werden.”

Abg. Walter Kolbow (SPD): .Diese Konferenz findet zu
einer Zeit statt, in der die Aussicht auf eine Phase
von weiteren Verhandlungen eréffnet ist, vielleicht
auch iber die Moglichkeit von atomwaffen- und
chemiewaffenfreien Zonen als Korridore des Ver-
trauens in Europa. Denn auch dabei geht es um das
Verlassen des Irrweges der Uberriistung, der zu
mehr Unsicherheit anstatt zu mehr Sicherheit fiihrt.
Der AbschluB eines Vertrages iiber die weltweite
Achtung und Vernichtung von Chemiewaffen unter
internationaler Kontrolle ist zu fordern. Mit Sorge
nehmen wir zur Kenntnis, daf3 die Verhandlungen
zur Beseitigung der Chemiewaffen sich aber festge-
fahren haben. Die Produktionsaufnahme neuer bind-
rer Waffen und nachgeschobene Verifikationsforde-
rungen erschweren einen Verhandlungserfolg in
Genlf. Je langer aber ein weltweites Abkommen auf
sich warten 148t, um so interessanter wird der Vor-
schlag einer chemiewaffenfreien Zone in Europa, in
der die schon erreichten Kontrollverfahren erprobt
werden konnten. Dem weltweiten C-Waffenabkom-
men wiirde dies zugute kommen.

Die Konferenz in Sofia zeigt, da3 Entspannung und
Abriistung global und fiir Europa eine historische
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Chance hat. Sie zu nutzen, mufl jede Anstrengung
wert sein. Von hier kénnen ebenfalls positive Impul-
se fiir das Ziel ausgehen, Europa vom Atlantik bis
zum Ural zu einer weltweit wirkenden Region un-
zerbrechbaren Friedens zu machen; hierzu gehort
auch der Balkan. Dazu trdgt Stabilitdt durch Beseiti-
gung aller Uberlegenheiten bei sowie die konven-
tionelle Abriistung auf z. B. fiinfzig Prozent dessen,
was die jeweils unterlegene Seite heute hat. Dazu
gehort desweiteren eine Struktur, die zum Angriff
unfdhig macht und den Verteidiger besser stellt so-
wie alle Faktoren, die dafiir relevant sind, nicht nur
auf dem Boden, sondern auch in der Luft und auf See,
nicht zuletzt alle Atomwaffen mit einer Reichweite
unterhalb von 500 km. Nirgendwo darf eine unbe-
riicksichtigte Grauzone entstehen, die Raum fiir
neue Riistung schafft. Ist ein solcher Zustand der
konventionellen Unféhigkeit zu einem Angriff er-
reicht, dann miiBten alle Atomwaffen vom Boden der
Staaten verschwinden koénnen, die dariiber nicht
verfiigen.

Auf dem Weg zu den Prinzipien eines gewiinschten
Endzustandes fiir Europa kann die Idee zu einem
atomwaffenfreien Korridor immer wichtiger werden,
zumal wenn aus ihm alles schwere konventionelle
angriffsfahige militarische Gerét entfernt wird.

Eine atomwaffenfreie Zone wire ein Korridor des
Vertrauens, der in wichtigem MaBe insbesondere in
Mitteleuropa als nicht nukleare Pufferzone zur stra-
tegischen Stabilitdat zwischen den Biindnissen der
Warschauer Vertragsorganisationen und der NATO
beitragen wiirde, weil der Korridor einen Beitrag fiir
eine defensive Militarpolitik darstellt. Dariiber hin-
aus wiirde er eine weniger provokative Stationie-

rungspraxis atomarer Waffen mit sich bringen. Der
groBite Vorteil bestiinde allerdings darin, dafl diese
vertrauensbildende MafBnahme den Fithrern und po-
litischen Entscheidungstrdgern in Krisen- und Span-
nungszeiten mehr Zeit fiir Entscheidungen 148t, frei
von Angst vor dem sofortigen Nuklearschlag der an-
deren Seite. Aus allen diesen Griinden spricht sich
die SPD fiir die atomwaffenfreie Zone in Europa aus.
Wir setzen uns dann auch dafiir ein, daB3 die falsche
Idee von Kompensationen nach dem INF-Vertrag
auf beiden Seiten verworfen wird. Wir wenden uns
dagegen, daB3 die beseitigten Mittelstreckenraketen
durch neue Waffensysteme unter der tduschenden
Benutzung des Wortes Modernisierung ersetzt wer-
den. Wir lehnen es ab, die Politik von der Entwick-
lung neuer Waffensysteme in den kommenden Jah-
ren bei ihren Bemiithungen iiberholen zu lassen, die
heutigen Waffen zu vermindern und zu entschérfen.

Wir wollen den neuen Abschnitt der européischen
Geschichte erreichen, der die militdrischen Konfron-
tationen ausschliefit und sie durch den garantierten
friedlichen Wettstreit und wirtschaftliche Zusam-
menarbeit ersetzt.

Dies wird nicht das Ende des politischen Streits zwi-
schen den Systemen sein, gerade auch nicht zwi-
schen demokratischen Sozialisten und Kommuni-
sten. Willy Brandt hat dazu jiingst festgestellt: ,Die
Geschichte soll erweisen, wer den besseren Weg hat,
fir den Einzelnen wie fiir die Gesellschaft; aber da-
fiir muB es Geschichte weiter geben.’

Ein Beitrag auf diesem Weg ist sicher auch diese
IPU-Konferenz, denn die angemessene europdische
Antwort auf die sich wandelnden Ost-West-Bezie-
hungen kann der Schliissel dafiir werden.”
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Besuche von Mitgliedern des Deutschen Bundestages in Teilnehmerstaaten der KSZE

Volksversammlung der VR Bulgarien

5.bis 9.6.

Land Zeitraum Delegationsreisen Teilnehmer MdB

Kanada 1.7.bis 5.7 Finanzausschuf3 5

Kanada 18. 7. bis 23. 7. " VerteidigungsausschuB3 6

Luxemburg 6.7 InnenausschuB (Luxemburg) 7

Niederlande 8.7 Innenausschufl (Den Haag) 7

Polen 8. 5. bis 15. 5. Ausschuf} fiir Raumordnung, 5
Bauwesen und Stéddtebau

Ruménien 29.6.bis 2. 7. Deutsch-Ruménische 5
Parlamentariergruppe

Schweden 11. 6. bis 17. 6. Enquete-Kommission 5
Gefahren v. AIDS (Stockholm)

Schweiz 5.4.bis 6. 4. Enquete-Kommission 3
Strukturreform Kranken- ‘
versicherung

Schweiz 2.5 Innenausschul3 7

Schweiz 9. 5. bis 11. 5. AusschuB fiir Verkehr 16

Schweiz 9. 5. bis 11. 5. Auswartiger Ausschul3 5
UA fiir Menschenrechte und
humanitare Hilfe

Tiirkei 3.6.bis 6.6. Arbeit und Sozialordnung

Vereinigtes Kénigsreich 24. 4. bis 26. 4. RechtsausschuBl (London +

(England) Dublin)

{Schottland)

29.6.bis 1.7 FinanzausschuB3 5
1.6.bis 4.6. Innenausschufl (Glasgow) 4
17. 6. bis 19. 6. Deutsch-Britische ParlGrp 10
USA 23.5.bis 1.6. AusschuB fiir Erndhrung, Land- 8
wirtschaft u. Forsten
23.5.bis 1.6. Enquete-Kommission 3
~Krankenversicherung”
28. 5. bis 5. 6. Verkehrsausschuf3 4
30. 5.bis 7.6. Enquete-Kommission 5
Technologiefolgen
5.7.bis 12. 7. Finanzausschuf3 5
23.7.bis 30. 7. Verteidigungsausschuf3 5
14. 8. bis 23. 8. Enquete-Kommission 4
.Schutz der Erdatmo-
sphéare”

Finnland 28.8.bis 1.9. Informationsreise der 1
Delegationsleitung der -
Interparlamentarischen
Gruppe

Delegationsbesuche beim Deutschen Bundestag:

AuBenpolitischer Ausschufl des Sejm der VR Polen 19. bis 23. 4. 4

AusschuB fiir Recht, Administration und Justiz der ungarischen 6

Volksversammlung 2.bis 6. 5.

Select Commitee on European Legislation des britischen Unterhauses 7

17. bis 19. 5.
Stindige Kommission fiir gesellschaftliche und wirtschaftliche Entwicklung der 6







Druck: Bonner Universitiats-Buchdruckerei, 5300 Bonn
Alleinvertrieb: Verlag Dr. Hans Heger, Postfach 201363, HerderstraBe 56, 5300 Bonn 2, Telefon (0228) 363551
ISSN 0722-8333



