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— Drucksache 11/3722 —

Landschaftsverbrauch und Naturzerstorung durch militarische Einrichtungen
in der Bundesrepublik Deutschland

Der Bundesminister der Verteidigung hat mit Schreiben vom
24. Mai 1989 die GroBe Anfrage namens der Bundesregierung wie
folgt beantwortet:

Vorbemerkungen

Menschliches Handeln hat notwendigerweise Auswirkungen auf
die Umwelt, in der wir leben. Dementsprechend hat die Erfiillung
des Verteidigungsauftrages der Streitkréfte ebenfalls ihre Auswir-
kungen. Zwangslaufig miissen gewisse Umweltbeeintrachtigun-
gen in Kauf genommen werden, wenn der Auftrag erfiillt werden
soll.

Die Handlungsmaxime bei der Erfiillung des Auftrages muB
selbstverstdndlich sein, daB die Umwelt soweit wie moglich ge-
schont wird und wo immer moglich, auch Beitrdge zu Verbesse-
rungen der Umweltsituation geleistet werden.

So wurden allein fiirr den liegenschaftsbezogenen Umweltschutz
~der Bundeswehr in den letzten Jahren bereits Programme einge-
leitet, u. a.

— das Programm zur Sanierung der mit festen Brennstoffen
befeuerten Heizzentralen gemaB TA Luft,
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— das Programm zur Errichtung von Larmschutzhallen auf Flug-
platzen,

— das Programm zur Anpassung abwassertechnischer Anlagen
an Anforderungen des Wasserhaushaltsgesetzes,

— eine Anleitung fiir die Arbeit der Gelandebetreuung unter
Beriicksichtigung der Landschaftsokologie.

Hierfir wurden 1987 mehr als 400 Mio. DM verausgabt.

1. Landschaftsverbrauch durch militdrische Einrichtungen

1. Wie viele Truppen- und Standortiibungspldtze gibt es in der
Bundesrepublik Deutschland, wo liegen die Platze (Bundes-
land, naturrdumliche Region), wie groB sind sie (in ha) und
wie werden sie hauptsdchlich .genutzt (z. B. Panzerdivision,
SchieBiibungen)?

1. Truppeniibungspldtze

Truppeniibungsplaize dienen dazu, die im Standort vermit-
telte Ausbildung zu erweitern, zu tiberpriffen und vor allem
beim Schul- und GefechtsschieBen sowie bei Truppeniibun-
gen anzuwenden.

1.1 Die Bundeswehr verfiigt iiber folgende 13 Truppeniibungs-
pldtze:

ha
— Putlos (Schleswig-Holstein) 1100
— Todendorf (Fla) (Schleswig-Holstein) 268
— Altenwalde (Niedersachsen) 1200
— Garlstedt (Niedersachsen) 1 300
— Munster-Nord (Niedersachsen) 11 000
— Munster-Sid (Niedersachsen) 8200
— Bergen (Niedersachsen) 28 500
— Ehra-Lessien (Niedersachsen) 1 500
— Schwarzenborn (Hessen) 1800
— Daaden (Rheinland-Pfalz) 1900
— Baumbholder (Rheinland-Pfalz) 11 300
— Hammelburg (Bayern) 3 800
— Heuberg (Baden-Wiirttemberg) 4 500

1.2 Die alliierten Streitkréfte nutzen weitere 7 Truppentibungs-
platze:

Ort Nutzer Flachen in ha
Wildflecken UsS 7 500
Grafenwohr Uus 22 900
Hohenfels UsS 16 200
Miinsingen FR 6 700
Vogelsang BE 4 000
Haltern UK 3100
Senne UK 11 400
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2. Standortiibungsplétze (StOUDbPI)

StOUDPI sind Teil der jeweiligen Garnison. Die GréBe richtet
sich nach dem Ubungsbedarf der stationierten Verbdande und
Einheiten. ’

Die Sollvorgaben betragen fiir

Kampftruppen

1-3 Btl = 300 ha

4-6 Btl = 400 ha
Kampfunterstiitzungstruppen
1-3 Btl = 150 ha
4-6 Bl = 200 ha
Fihrungstruppen und Logistik
1-3Btl = 100 ha

4-6 Btl = 125 ha

Entsprechend der Ubungsbeanspruchung werden zur Rekulti-
vierung der Ubungsflachen folgende Zuschldge gemacht:

Kampftruppen: 50 ha
Kampfunterstiitzungstruppen: ) 20 ha
Flihrungstruppen/Logistik: 10 ha

2.1 Die Bundeswehr verfiigt iiber 199 Standortiibungsplatze
(StOUDPI). Sie gliedern sich nach Bundeslidndern wie folgt auf:

Land ‘ Anzahl ha
Schleswig-Holstein 23 5830
Hamburg 2 588
Niedersachsen 38 9198
Nordrhein-Westfalen 23 3369
Hessen 23 4 601
Rheinland-Pfalz 17 2 804
Saarland .5 851
Baden-Wiirttemberg 20 3083
Bayern 48 10 603
199 40 927

2.2 Die alliierten Streitkriafte benutzen folgende Ubungsplitze,
die unter die Kategorie ,Standortiibungsplédtze” eingeordnet
werden konnen. Die von den alliierten Streitkraften benutzten -
Luft/Bodenschiefplédtze sind hier mitgezédhlt worden.
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Land Anzahl ha

Niedersachsen 9 6 898
Nordrhein-Westfalen 18 8 551
Hessen 17 7 985
Rheinland-Pfalz 26 3 609
Baden-Wiirttemberg 27 3472
Bayern 28 12 301
Gesamt 125 42 816

Von der Bundeswehr und den Gaststreitkraften sind seit 1978 fir
zivile Nutzung freigegeben worden:

Schleswig-Holstein 546,3 ha
Hamburg 15,1 ha
Niedersachsen 606,4 ha
Bremen 11,6 ha
Nordrhein-Westfalen 433,9 ha
Rheinland-Pfalz 344,1 ha
Hessen 71,3 ha
Saarland 14,7 ha
Baden-Wirttemberg 416,0 ha
Bayern 256,7 ha

2 716,1 ha

1.1  Wie viele Kasernenanlagen aufierhalb der Truppen- und
Standortiilbungsplatze beanspruchen die Bundeswehr und
die alliierten Streitkrafte derzeit in der Bundesrepublik
Deutschland und wie gro8 ist die Flache, die auf diese Weise
genutzt wird (aufgeschliisselt nach Bedarf der Bundeswehr
und der alliierten Streitkréfte in ha)?

— Die Bundeswehr verfiigt tiber
431 Truppenunterkiinfte mit einer Gesamtfldache
von ca. 14 500 a,
— die Gaststreitkréfte nutzen

293 Truppenunterkiinfte in der Bundesrepublik Deutschland
mit einer Gesamtflache
von ca. 8200 ha.

1.3  Wie groB sind die fiinf groSten und die fiinf kleinsten Depots,
und wie ist die durchschnittliche Depotgréfe (in ha)?

Die funf gréBten Depots in der Bundesrepublik Deutschland sind:

— Munitionsdepot — Liibberstedt (Axstedt) 372 ha
(ehem. Muna)
— Geréatedepot, Hesedorf 271 ha
— Luftwaffenmaterialdepot 82 — Untertageanlage,
Mechernich 62 ha
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— Marinemunitionsdepot 2 Dietrichsfeld, Aurich 40 ha
— Tanklager Krailing 24 ha

Die kleinsten Depots sind:

— Geratedepot Kappel, Peterswald 0,005 ha
— Munitionsdepot, Rheinbéllen 0,003 ha
— Sanitatsdepot, Weilerswist 0,03 ha
— Munitionsdepot, Hohnstorf 0,01 ha
— Marine-Betriebsstofflager, Wilhelmshaven 0,04 ha

Die DurchschnittsqroBe militdrischer Depots betrdgt bei:

— Munitionsdepots 50 -63 ha
— Betriebsstoffdepots 75-15 ha
— Sanitatsdepots 10 —-18 ha
— Korpsdepots : 20 —40 ha

1.2 Wie viele Depots der Bundeswehr und der alliierten Streit-
krafte gibt es augenblicklich in der Bundesrepublik Deutsch-
land, und welches Bundesland ist am stdrksten von einer
Depotkonzentration betroffen (mit Angabe naturrdumlicher
Regionen)?

1. In der Bundesrepublik Deutschland gibt es insgesamt

1316 Depots und Lagereinrichtungen (einschlieBlich der
Mobilmachungsstiitzpunkte) der Bundeswehr und

366 Depots der alliierten Streitkrafte.

2. Die meisten Depots (130 Stiick) liegen im Land Rheinland-
Pfalz.

2. Welcher Flichenanteil der einzelnen Truppen- und Stand-
ortilbungspldtze ist iberbaut, welcher wird land- und forst-
wirtschaftlich genutzt und welcher ist naturbelassen (in ha
und %-Angabe)?

Der auf Truppeniibungs- und Standortiibungsplatzen iiberbaute
{(versiegelte) Flachenanteil erreicht im Regelfall nicht 1 % der Ge-
samtflache. Rund 30 % der Gesamitflache sind mit Wald bestockt.

Aufzeichnungen hieriiber werden nicht gefiihrt, da dies entspre-
chend der Art und Intensitat der militarischen Nutzung sich stén-
dig wandelt. Die Freifldchen werden ebenso wie die Waldflachen
unter Beriicksichtigung 0Okologischer Gesichtspunkte betreut;
es erfolgt keine wirtschaftliche Nutzung. Der groBte Teil des
Ubungsgeldndes kann als naturbelassen bezeichnet werden.

Eine landwirtschaftliche Nutzung erfolgt in geringem Umfang in
Randbereichen vorwiegend der Truppeniibungspldtze durch Ver-
pachtung an Landwirte.
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3. Sind Teile der Ubungsgeldnde aus Naturschutzgriinden von
der Nutzung ausgeschlossen, auf welchen Platzen liegen
diese Flachen, wie groB8 sind sie (in ha), und um welche Bio-
toptypen handelt es sich?

Auf fast allen Standortiibungsplédtzen und Truppeniibungsplatzen
sind aus Naturschutzgriinden Teile des Ubungsgeldndes von der
militarischen Nutzung ausgeschlossen. Die Grofie der nicht oder
nur sehr extensiv militarisch genutzten Flachenteile variiert
betrachilich, sie ist auch abhangig vom Vorhandensein wertvoller
Biotope, deren Lage innerhalb des Ubungsgeldndes und dessen
GesamtgroBe. Vorwiegend handelt es sich dabei um Feuchtge-
biete, Trockenrasen, Bruch-, Sumpf- und Auenwalder.

Eine Flachenangabe ist nicht mdéglich.

4.1  Welche Truppen- und Standortiibungspldtze grenzen an
Landschaftsteile, die einem Schutzstatus unterliegen (z.B.
Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete, Wasser-
schutzgebiete, Nationalparks)?

Von den Liegenschaften der Bundeswehr grenzen an

a) Naturschutzgebiete = 15%
b) Landschaftsschutzgebiete = 79%
c) Wasserschutzgebiete = 54%

(vgl. auch Drucksache 10/3530)

42  Halt die Bundesregierung Waffenerprobungen innerhalb
eines Nationalparks (z.B. in der Meldorfer Bucht) flir mit
dem Naturschutzgedanken vereinbar?

1 — Seit 1969 wird die Meldorfer Bucht zu Erprobungen von Rake-
ten, Flugkoérpern, Rohrwaffen, elektronischem Gerat und neuen
MeBverfahren von der Bundeswehr genutzt.

Das Bundesnaturschutzgesetz trat erst 1976 in Kraft. Nach § 38
BNatSchG diirfen Flachen, die bei Inkrafttreten des Gesetzes der
Landesverteidigung dienten, in ihrer bestimmungsgeméfen Nut-
zung nicht beeintrachtigt werden. Der Erprobungsplatz fallt unter
diese Vorschrift.

Der 1985 errichtete Nationalpark ,Schleswig-Holsteinisches Wat-
tenmeer” umfaBt u. a. den seeseitigen Teil des Erprobungsgebie-
tes. In die besonders schiitzenswerte Zone 1 des Nationalparks
wird nicht geschossen.

2 — Die Belastung des Wattenmeers ist auf ein Minimum be-
schrankt, da nur in den Ausnahmefallen, in denen die eigentlich
zustdndige Wehrtechnische Dienststelle in Meppen nicht die not-
wendigen technischen oder geldndemaBigen Voraussetzungen
bietet, geschossen wird.
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Schadstoffe werden nicht eingeleitet. Das Wattenmeer wird viel-
mehr nach jeder Erprobung vollstdandig von samtlichen Erpro-
bungsgegenstanden gesdubert.

Zwei Wochen in der Osterzeit und 10 Wochen zur Hauptferienzeit
im Sommer werden von auBlenwirksamen Erprobungen (Larm,
groBer Sicherheitsbereich) freigehalten.

Obwohl dieser Platz nur eingeschriankt genutzt wird, kann auf ihn
nicht verzichtet werden.

3 — Samtliche Erprobungen werden mit den zustdndigen Behor-
den des Landes Schleswig-Holstein (wie z.B. Ministerium fiir
Natur, Umwelt und Landesentwicklung, Fischereiamt, Biirger-
meister der umliegenden Gemeinden usw.) abgestimmt.

Der Erprobungsumfang von 1988 lag im bisherigen Rahmen. Eine
Ausweitung erfolgt auch 1989 nicht.

4 — Um die unvermeidbaren Stérungen auf ein MindestmaB zu
beschranken, wurde eine Studie in Auftrag gegeben, die unter
Beriicksichtigung der gesamtdkologischen Belastung die Reaktio-
nen von Vogeln und Seehunden auf Geschiitzlarm und tiefflie-
gende Hubschrauber untersucht. Diese Studie bearbeitet das Amt
fir Wehrgeophysik zusammen mit dem Nationalparkamt Ton-
ning, Schleswig-Holstein.

Die in diesem Herbst vorliegenden Studienergebnisse werden die
weitere Erprobungsdurchfiihrung beeinflussen.

5. Ist der Geldndebedarf der Bundeswehr zunehmend’ und
wenn ja, um welche GréBe in den nachsten 10 Jahren (aufge-
schliisselt nach voraussichtlicher Zuwachsrate pro Jahr in
ha) handelt es sich?

Fur Zwecke der Bundeswehr werden in den kommenden 10 bis 15
Jahren folgende Geldndefldchen zuséatzlich benétigt:

Anzahl der Geldndeflache
MaBnahmen ha

Schleswig-Holstein 4 35,7
Niedersachsen 4 10 404,5%)
Nordrhein-Westfalen 3 30,6
Hessen 3 29,8
Rheinland-Pfalz 1 101,0
Baden-Wirttemberg , 18 960,5
Bayern 13 958,7
Gesamt 46 12 520,8

*) Die fiir die Wehrwissenschaftliche Dienststelle 91 in Meppen angemieteten
Flachen von 9 450 ha sollen langfristig erworben werden.
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Von der Bundeswehr und den Gaststreitkraften sind seit 1978 fiir
zivile Nutzung freigegeben worden:

Schleswig-Holstein 546,3 ha
Hamburg 15,1 ha
Niedersachsen 606,4 ha
Bremen 11,6 ha
Nordrhein-Westfalen 433,9 ha
Rheinland-Pfalz 4 344,1 ha
Hessen 71,3 ha
Saarland 14,7 ha
Baden-Wiirttemberg 416,0 ha
Bayern 256,7 ha

2 716,1 ha

5.1 Wie viele Erweiterungen bereits existierender Depots und
wie viele Neuanlagen von Depots sind in den néchsten finf
Jahren von der Bundeswehr geplant, und welche Flachen-
groBe (in ha) wird fir diese BaumafBnahmen beansprucht?

In den kommenden fiinf Jahren werden

11 Depots um 91,6 ha erweitert,
31 Depots sollen mit 329,6 ha neu gebaut werden.

Der Inanspruchnahme dieser zusatzlichen Flachen fiir Depots
stehen aber Gelandefreigaben gemaB Ziffer 1.5. gegeniiber.

5.2 Seit wann existieren diese Planungen, und haben die Ab-
ristungsverhandlungen der letzten Jahre und die derzeiti-
gen Abriistungsbemihungen konkrete Auswirkungen auf
die landschaftsverbrauchenden Infrastrukturvorhaben der
Bundeswehr?

Die Depotplanungen beruhen auf der giiltigen Bundeswehrstruk-
tur. Eine Reduzierung des Landbedarfs ist vom Ergebnis der
derzeitigen Abriistungsbemihungen abhangig.

5.3  Wie hoch ist der Landverbrauch der Bundeswehr durch die
verkehrsmaBige ErschlieBung von Truppen- und Standort-
Gbungsplédtzen sowie von Kasernenanlagen und Depots?

Die Bundeswehr richtet sich bei der verkehrsmafigen Erschlie-
Bung ihrer Liegenschaften nach den vorhandenen kommunalen
ErschlieBungen. Soweit diese nicht ausreichen, gewahrt die Bun-
deswehr den Gebietskorperschaften Darlehen oder Zuschiisse.
Der Landverbrauch der Bundeswehr fiir bundeseigene AnschluB-
wege an das Offentliche Verkehrsnetz ist damit sehr gering. Stati-
stiken iiber Fldchenangaben bestehen nicht.

6. Ist der Geldndebedarf der Stationierungsstreitkréafte zu-
nehmend, und wenn ja, um welche GréBe in den nédchsten
10 Jahren (aufgeschliisselt nach voraussichtlicher Zuwachs-
rate pro Jahr in ha) handelt es sich?
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Der Flachenneubedarf der auslandischen Streitkrafte in der Bun-
desrepublik Deutschland ist gering (rd. 1 300 ha). Er ist seit Jahren
ricklaufig.

6.1 Wie hoch ist der Landverbrauch der alliierten Streitkréfte
durch die verkehrsmaBige ErschlieBung von Truppen- und
Standortlibungsplatzen sowie von Kasernenanlagen und
Depots?

Die den auslandischen Streitkraften {iberlassenen Truppen- und
Standortiibungsplédtze, Kasernenanlagen und Depots sind ver-
kehrsmaBig so erschlossen, daB ein reibungsloser Verkehr auf den
StraBen und Wegen zu und von der jeweiligen Liegenschaft er-
folgen kann. Uber den Umfang des Landverbrauchs insgesamt fiir
diese Zwecke konnen keine naheren Angaben gemacht werden.

6.2 Wie will die Bundesregierung iiber die bisher ergriffenen
unzureichenden Initiativen hinaus dafiir Sorge tragen, dafi
die Nutzung des im ,Soltau-Luneburg-Abkommen" erfafiten
militarischen Ubungsgeldndes uneingeschrénkt den deut-

schen Bestimmungen des Umwelt-, Natur- und Artenschut- -

zes unterworfen wird und alle GrofSbritannien und Kanada
eingerdumten Sonderrechte aufgehoben werden?

Im Ubungsraum Soltau-Liineburg sind die auslédndischen Streit-
krafte zur Achtung der deutschen Rechtsordnung verpflichtet und
gehalten, den rechtlichen Anforderungen des deutschen Rechts
Gentge zu tun (Artikel II NTS, Artikel 45, 53 ZA NTS). Das gilt
auch fiir die Bereiche des Umweltschutzes sowie des Natur- und
Landschaftsschutzes. Es bestehen insoweit keine Sonderrechte fir
die britischen Streitkrafte. Die kanadischen Streitkrafte (iben seit
langerem nicht mehr im Gebiet Soltau-Liineburg.

7. Wo liegen die Flachen, die zur Deckung eines eventuellen
Geléndebedarfs vorgesehen sind (Bundesland, naturrdum-
liche Region), und wie werden sie augenblicklich genutzt?

Vorratsland steht in folgenden Bundeslandern zur Verfiigung

Land ha
Schleswig-Holstein 104,6
Hamburg 0,3
Niedersachsen 208,0
Nordrhein-Westfalen 265,5
Hessen 37,0
Rheinland-Pfalz 40,8
Baden-Wiirttemberg 116,6
Bayern 186,5

959,3

Es handelt sich Giberwiegend um landwirtschaftlich genutzte Fla-
chen, zum geringeren Teil um forstwirtschaftlich genutzte Fla-
chen.
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8. Wie beurteilt die Bundesregierung Bestrebungen zu Ande-
rungen des Landbeschaffungsgesetzes und des Schutzbe-
reichsgesetzes im Sinne einer verstarkten Berlcksichtigung
6kologischer Belange?

Nach Ansicht der Bundesregierung werden die ékologischen Be-
lange in den im Landbeschaffungsgesetz und im Schutzbereich-
gesetz (§ 1 Abs. 2 LBG, § 1 Abs. 3 SchBG) vorgeschriebenen Ab-
stimmungsverfahren hinreichend beriicksichtigt. Danach sind
schon bei der Planung von Verteidigungsvorhaben, die eine
Landbeschaffung oder die Festsetzung eines Schutzbereiches
erforderlich machen, die Lander zu beteiligen. Diese nehmen
nach Anhérung der Gemeinden und aller betroffenen Fachbehor-
den zu dem Vorhaben Stellung. Dabei haben sie nach den An-
hérungsklauseln beider Gesetze insbesondere Interessen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege sowie landwirtschaft-
liche Interessen angemessen zu beriicksichtigen. Der Bundes-
minister der Verteidigung hat die geltend gemachten 6kologi-
schen Belange in die planerische Abwéagung einizubeziehen; sie
werden damit Bestandteil seiner Entscheidung, die mit Rechtsmit-
teln angefochten werden kann. ‘

Dartiber hinaus hat sich die Bundeswehr verpflichtet, bei der
Planung groBerer Vorhaben eine Umweltvertraglichkeitsunter-
suchung durchzufithren, die ebenfalls der Beriicksichtigung der
angesprochenen ¢kologischen Belange dient.

8.1 Wie beurteilt die Bundesregierung die Mdglichkeiten zu
einer Reduzierung des derzeitig laufenden Programms der
Bundeswehr im landschaftsverbrauchenden Infrastrukturbe-
reich?

Der derzeit noch zu realisierende Landbedarf bezieht sich iiber-
wiegend auf die Arrondierung von Ubungsplatzen und Gelande
fiir Depots. '

Ob und ggf. in welchem Umfang im Rahmen der neuen Struktur
der Bundeswehr auf Inanspruchnahme von Geldndeflachen ver-
zichtet werden kann, ist noch nicht zu iibersehen.

Die Landbeschaffung ist seit Jahren riicklaufig:

1957 = 10 971 ha
1967 = 3414 ha
1977 = 1280 ha
1987 = 595 ha

1. Zustindigkeiten und MaBnahmen fiir Biotop- und Artenschutz
auf militdrisch genutztem Geldnde im Verwaltungsbereich

1, Existiert in der Bundeswehrverwaltung eine Aufgabentei-
lung zwischen technischem Umweltschutz und Biotop- und
Artenschutz?

Bei der Bundeswehrverwaltung werden die Aufgaben des ,tech-
nischen Umweltschutzes” von den fiir die entsprechenden tech-
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nischen Einrichtungen zustdndigen Fachstellen wahrgenommen.
Biotop- und Artenschutz obliegt den fir die Betreuung der unbe-
bauten Teile der Liegenschaften zustdndigen Stellen sowie der
Bundesvermoégensverwaltung-Forst, soweit es sich um Waldfla-
chen handelt.

2. Welche Institutionen und Referate des Bundes sind fiir Bio-
top- und Artenschutz auf den Ubungsgeldnden zustédndig?

Zustandig sind die hausverwaltenden Dienststellen und ggf. die
Bundesforstdmter, in der Regel die Standortverwaltungen.

Die Fachaufsicht liegt in der jeweiligen Mittelinstanz und den
zustdndigen Ministerien.

2.1 Wie sieht die personelle und finanzielle Ausstattung dieser
Institutionen und Referate aus, und wieviel dieser Etats wer-
~ den fir Biotop- und Artenschutz ausgegeben?

Zum Stichtag 31. Dezember 1988 waren im BMVg und in der Bun-
deswehrverwaltung (WBV, StOV) 3 062 Mitarbeiter ausschlieBlich
mit der Betreuung der militérisch genutzten Freiflachen befalt
(davon sieben Beamte des hoheren Dienstes und 145 dem geho-
benen Dienst vergleichbare Angestellte). Soweit erforderlich,
wird in Einzelfdllen sowohl der Sachverstand der dem BMVg
nachgeordneten Fachdienststellen erganzend in Anspruch ge-
nommen (z.B. Amt fiir Wehrgeophysik, Militdrgeographisches
Amt, Bundesinstitut fiir chemisch-technische Untersuchungen),
wie auch Wissen der in besonderen Fragen fachkundigen anderen
Bundesressorts.

Die Aufgaben des Biotop- und Artenschutzes werden von dem
0.a. Personenkreis im Rahmen ihrer Aufgabe ,Betreuung unbe-
bauter Gelédndeflachen” durchgefiihrt. Bei dieser Aufgabe ist es
zu finanziellen Engpéssen, die die Aufgabenerfiillung behindert
hatten, nicht gekommen. Der Anteil der fiir Biotop- und Arten-
schutz entstehenden Aufwendungen wird nicht gesondert erfaB3t.

Fir Naturschutzaufgaben ist im Haushalt des BMVg keine beson-
dere Haushaltsstelle eingerichtet.

2.2 Sind in diesen Institutionen und Referaten Biologen oder
Landschaftspfleger tatig?

In den unter 2. und 2.1 erwéhnten Institutionen des Verteidi-
gungsressorts sind Geologen, Biologen, Chemiker und Diplom-
ingenieure der Fachrichtungen Landeskultur, Landbau, Land-
schaftsbau, Forst u.a. tatig. Seit Jahren wird bei Neueinstellung
von Mitarbeitern auf 6kologische Kenntnisse Wert gelegt. Erfreu-
lich ist dabei festzustellen, daB in allen naturwissenschaftlichen
Ausbildungsgangen die 6kologische Komponente der Ausbildung
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stetig zunimmt. Das Interesse der Mitarbeiter an Fortbildung auf
dem Gebiet des Biotop- und Artenschutzes ist grof und wird
durch Lehrgénge befriedigt, die von anerkannten Fachleuten des
zivilen Bereiches gestaltet werden.

2.3  Wie verteilen sich die Ausgaben fiir Biotop- und Artenschutz
auf die Titel:

— Literaturdokumentation,

— Forschung,

— Erstellung von Pflegeplanen,

Durchfiihrung von PflegemaBnahmen,
Sicherung und Pflege schutzwiirdiger Flachen?

|

Im Einzelplan 14 ist kein gesonderter Titel fiir Biotop- und Arten-
schutz ausgeworfen, so dafl eine Aufteilung fiir verschiedene
Verwendungen nicht méglich ist. Kosten, die durch Literatur,
Forschung, Pflegeplane, Durchfiihrung von PflegemaBnahmen
und Sicherung schutzwiirdiger Flachen entstehen, werden aus
den fiir entsprechende Aufgaben eingerichteten allgemeinen
Titeln des Einzelplans 14 finanziert.

24 Sind von Bundesbehdrden in den letzten 10 Jahren Projekte
und Gutachten zur Bearbeitung von Arten- und Biotop-
schutzanliegen auf militdrischen Ubungsgeldanden und
Depotplétzen in Auftrag gegeben worden?

In den letzten zehn Jahren sind vom Verteidigungsressort zahl-
reiche Projekte und Gutachten in Auftrag gegeben worden, die
dem Biotop- und Artenschutz dienen. Es handelt sich um Gutach-
ten zur Befahrbarkeit verschiedener Béden mit Kettenfahrzeugen
hinsichtlich Tragfahigkeit und Bodendruck, um Erfassung der Bo-
denkontaminierung durch Schwermetalle bei Ubungsbetrieb. Es
wurden wissenschaftlich fundierte Bestandsaufnahmen von Flora
und Fauna auf zahlreichen Ubungsplatzen gemacht und land-
schaftspflegerische Begleitplane erstellt, wenn Eingriffe nach § 8
BNatSchG nicht zu vermeiden waren.

Neben den bundeswehreigenen Dienststellen wurden For-
schungsanstalten, Universitaten, Naturschutzbeh6érden der Léan-
der und Privatfirmen beauftragt. Zudem wurde mehreren Studie-
renden an Hochschulen ermoglicht, Giber die Naturausstattung
der militdrischen Ubungsflachen Diplomarbeiten und Dissertatio-
" nen zu erarbeiten.

2.5 Wenn ja, an welche Institutionen (Abteilungen, Institute,
Firmen, Hochschulen, Wissenschaftler) in und auBerhalb der
Bundeswehrverwaltung und der Bundesforstbehérden sind
diese Auftrdge ergangen, und wie lauten die jeweiligen
Titel?

Eine zentrale Dokumentation der einzelnen Projekte und Gutach-
ten erfolgt nicht, da die Ergebnisse dieser Arbeiten nur fiir das
bearbeitete Projekt von Bedeutung sind.

12
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3. Welche Institutionen/Abteilungen des Bundes sowie der alli-
ierten Truppen sind fiir Biotop- und Artenschutz auf den
Ubungsgeldnden der einzelnen Stationierungsstreitkréfte
zustdndig, und wie intensiv wird diese Aufgabe wahrge-
nommen?

Auf den fiir Verteidigungszwecke genutzten Liegenschaften der
ausldndischen Streitkrafte obliegt auf deutscher Seite die Aufgabe
des Biotop- und Artenschutzes den Bundesforstamtern unter Lei-
tung der Forstinspektionen in Zusammenarbeit mit den Bundes-
vermogensdmtern unter der Leitung der Oberfinanzdirektionen.
Auf seiten der ausldndischen Streitkrafte gibt es je nach Organisa-
tionsstruktur unterschiedliche Dienststellen, mit denen die Bun-
desforstamter eng zusammernarbeiten.

3.1  Wie sind die jeweiligen Institutionen/Abteilungen personell
und finanziell ausgestattet, und wieviel der jeweiligen Etats
werden fir Biotop- und Artenschutz ausgegeben?

Zum Stichtag 31. Dezember 1988 waren fiir die Bundesvermo-
gensverwaltung-Forst rd. 1340 Bedienstete auf den verschiede-
nen Ebenen der Land- und Forstwirtschaft tatig.

Der Bundeshaushalt unterscheidet weder bei den Personal- noch
bei den Sachausgaben nach den Aufgaben fiir Arten- und Biotop-
schutz. Eine Auffacherung der hierfiir verausgabten Mittel ist
nicht mdglich.

4. Welche Behérden/Institutionen innerhalb der Bundeswehr-
verwaltung und der Bundesforstbehérden und der Verwal-
tungen der einzelnen Stationierungsstreitkrafte sind mit der
Priifung gegenwadrtiger und geplanter militdrischer sowie
anderer Nutzungsarten (z. B, zivile Nutzung durch Ausiiben
von Sportarten, Jagen, Fischen) und der land- und forstwirt-
schaftlichen PflegemaBnahmen im Sinne der Eingriffsrege-
lung des § 8 BNatSchG beauftragt?

Die Aufgaben obliegen der Bundeswehrverwaltung und Bundes-
vermogensverwaltung-Forst.

Durch geeignete MaBnahmen wird bei gegenwartiger Nutzung
der Naturbelastung entgegengewirkt, bei geplanter kiinftiger
Nutzung werden die fachlichen Erkenntnisse in den Abwdgungs-
prozefl eingebracht. Bei ziviler Mitbenutzung werden — wenn
nicht iibergeordnete Gesichtspunkte zu beachten sind — naturbe-
lastende Nutzungen nicht gestattet oder durch drastische Auf-
lagen in der potentiellen Gefadhrdung entscharft.

PflegemaBBnahmen werden weitgehend nach o6kologischen Ge-
sichtspunkten durchgefiihrt, wirtschaftliche Ertrdge sind in kei-
nem Fall ein Erfolgsziel.

Die Prifung gegenwaértiger oder geplanter militarischer Nutzun-
gen obliegt bei Liegenschaften der auslandischen Streitkrafte auf
seiten des Bundes der Bundesvermdgensverwaltung (vgl. auch
II. 3.); auf seiten der ausldndischen Streitkrafte sind die durch
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Organisationsrecht der Entsendestaaten bestimmten ausléndi-
schen Dienststellen zustdandig. Das gilt auch fiir die Prufung ande-
rer Nutzungsarten. Die Zustdndigkeit der Behorden der Lander
fir den Vollzug des Naturschutzrechtes bleibt unberiihrt.

4.1  Wie sieht die finanzielle und personelle Ausstattung dieser
Behorden/Institutionen aus?

Vergleiche hierzu die Antworten zu II. 2. und II. 2.1, soweit die
Bundeswehr betroifen ist.

Soweit die Gaststreitkrafte betroffen sind, gehort die Tatigkeit
(gem. II. 4.) zu den der Bundesvermogensverwaltung obliegenden
Aufgaben. Der Bundeshaushalt weist insoweit keine gesonderten
Ansétze aus (vgl. II. 3.1). '

4,2 Wer entscheidet Giber die Durchfiihrbarkeit geplanter MaR-
nahmen?

Die Entscheidung iiber die Durchfiihrung aller Mainahmen im
Bereich der Bundeswehr wird nach Abwagung der militarischen
Erfordernisse mit der Umweltrelevanz der MaBnahme letztlich im
BMVg getroffen.

Generell ist festzustellen, daB iiber die Durchfiihrbarkeit geplan-
ter Malnahmen unter Beachtung der gesetzlichen Bestimmungen
die Entscheidungstrager im Rahmen der Behérdenzustéandigkeit
befinden.

4.3  Wie werden derartige Priifungen durchgefiihrt und existie-
ren ausreichend Informationen iiber die 6kologische Wir-
kung militdrischer und anderer Nutzungsarten sowie objek-
tive Bewertungskriterien fiir den Entscheidungsprozef?

Den unter II. 4.2 genannten Entscheidungen gehen im Bereich der
Bundeswehr ortliche Bestandaufnahmen voraus. Zu diesem
Zweck ist durch die Industrieanlagen-Betriebsgesellschaft auf
wissenschaftlicher Basis ein System einer Umweltvertraglichkeits-
untersuchung (UVU) entwickelt worden, das im Bedarfsfall auch
unter Einschaltung ziviler Stellen alle Bereiche der Umwelt ab-
deckt. Nach diesem System werden die értlichen Feststellungen
objektiviert und gewertet.

Die Behoérden des Bundes verfiigen tber die zur Erfiilllung ihrer
Aufgaben notwendigen Informationen, die fortlaufend erweitert
werden. Soweit im Einzelfall notwendig, bedienen sie sich auch
des Fachwissens spezieller Sachverstandiger.

4.4 Existieren fiir militarische Ubungsflichen Landschaftspro-
gramme, Landschaftsrahmenpléne und Landschaftspldne im
Sinne der §§ 5 und 6 BNatSchG, und/oder gibt es fiir die
einzelnen Ubungspldtze Landschaftspflegeplane im Sinne
der jeweiligen Landesgesetzgebung?
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Fir alle militdrischen Ubungsflichen der Bundeswehr bestehen
Bodenbedeckungs- und -benutzungspléne, die entsprechend der
naturrdumlichen Ausstattung bestimmte militdrische Ausbil-
dungsvorhaben auf bestimmte Geldndeteile festlegen. Diese Pldne
werden stdndig fortgeschrieben. Hierbei wird auf besonders wert-
volle Biotope Riicksicht genommen.

Soweit es bisher erforderlich wurde oder kiinftig erforderlich wird,
bei beabsichtigten Eingriffen nach § 8 BNatSchG landschaftspfle-
gerische Begleitplane erarbeiten zu lassen, flieBen die darin
gewonnenen Erkenntnisse in die Bodenbedeckungs- und -benut-
zungspléane ein.

Fir die Forstflichen des Ubungsgeldndes besteht dariiber hinaus
ein Forsteinrichtungswerk, das auf vorhandene Biotope hinweist,
damit deren Schutz gewdhrleistet ist.

Die auslandischen Streitkrafte tragen den rechtlichen Anforde-
rungen der Naturschutzgesetze unter Beriicksichtigung des § 38
Bundesnaturschutzgesetz Rechnung. Soweit Programme oder
Plane im Sinne von § 5 oder § 6 Bundesnaturschutzgesetz recht-
lich verbindlich sind, entsprechen die ausldndischen Streitkrafte
den dadurch gesetzten rechtlichen Anforderungen. Es ist nicht be-
kannt, ob fur iiberlassene Ubungsplatze rechtlich verbindliche
Plane bestehen.

4.5 Wie intensiv erfolgt eine Zusammenarbeit zwischen den fiir
Biotop- und Artenschutz Verantwortlichen im militari-
schen Verwaltungsbereich und den fiir Naturschutz und
Landschaftspflege zustdndigen Behérden im Sinne § 3
BNatSchG?

Die Zusammenarbeit der im militarischen Bereich fiir Biotop- und
Artenschutz Verantwortlichen mit den fiir Naturschutz und Land-
schaftspflege zustdndigen Behérden ist auf allen Ebenen als eng
und fruchtbar zu bezeichnen. In vielen Féllen ist die Zusammen-

arbeit auf Ortsebene da besonders gut, wo nicht nur mit den far .

Naturschutz und Landschaftspflege zustdndigen Behoérden im
Sinne von § 3 BNatSchG Kontakte gepflegt werden, sondern auch
Anregungen von Verbdnden u. a. aufgegriffen werden.

Die Bundesvermoégensverwaltung-Forst arbeitet mit den fiir
Natur- und Landschaftspflege zustdndigen Behérden eng zusam-
men. In diese Zusammenarbeit sind die Dienststellen der auslédn-
dischen Streitkrafte eingebunden (vgl. Artikel 53 ZA NTS und das
Unterzeichnungsprotokoll dazu).

46 In welchem Umfang werden von der Bundeswehr und den
Stationierungsstreitkraften ein Ausgleich gemdB § 8 Abs. 2
Satz 1, 4 und Abs. 3 BNatSchG durchgefiihrt, Ausgleichs-
abgaben geleistet bzw. ErsatzmaBnahmen im Sinne von § 8
Abs. 3 BNatSchG durchgefiihrt, wie z. B. Ankauf und Siche-
rung von Salzwiesen im Wattenmeerbereich als Lebensraum
fir Vogelbestande, die durch Tiefflige gestdrt und bedroht
sind?
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Bei Eingriffen, die mit unvermeidbaren Beeintrachtigungen fir
Natur und Landschaft verbunden sind, fithrt die Bundeswehr Aus-
gleichs- und ErsatzmaBnahmen durch. Hierzu werden in der
Regel landschaftspflegerische Begleitpldne erstellt.

Art und Umfang der Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen miissen
in einem angemessenen Verhéltnis zu dem Eingriff stehen und
sich in einem rdumlichen und sachlichen Zusammenhang mit ihm
halten. Diese Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen koénnen nach
Abstimmung mit den Natur- und Landespflegebehérden auch auf
nicht bundeseigenen Grundstiicken vorgenommen werden. Bis-
her konnte in allen Féllen mit den zustdndigen Landesbehorden
Einvernehmen erzielt werden.

Ein Flachenankauf zur Sicherung bestimmter Biotopkomplexe ist
keine dem Verteidigungsressort wesensgemalB obliegende Auf-
gabe.

Bei Vorhaben der ausléandischen Streitkrafte trifft die Verpflich-
tung zu Ausgleichs- oder ErsatzmafBnahmen den Entsendestaat,
dessen Streitkréfte Trager des Vorhabens sind. Der Umfang der
erforderlichen Mainahmen wird in Zusammenarbeit mit den Be-
horden der Lander festgelegt.

Ersatzaufforstungen werden, soweit bundeseigene Liegenschaf-
ten zur Verfligung stehen, durch die Bundesvermdgensverwal-
tung-Forst durchgefiihrt.

Ein Erwerb von Grundstiicken Dritter oder die Zahlung von Aus-
gleichsabgaben ist nicht erfolgt.

4.7 Sind die Bundeswehr und die Bundesforstbehérden ange-
halten oder verpflichtet, im Rahmen von geplanten Infra-
strukturvorhaben auf militarischem Ubungsgeldande eine
Umweltvertraglichkeitspriffung (UVP) durchzufiihren (mit
Angabe von Paragraphen und Artikeln betreffender Ge-
setze)?

Eine gesetzliche Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umwelt-
vertraglichkeitspriifung (UVP) bei Infrastrukturvorhaben auf mili-
tarischem Ubungsgelédnde besteht nicht.

Der Rat der Europdischen Gemeinschaften hat am 27. Juni 1985
eine ,Richtlinie iiber die Umweltvertraglichkeitspriiffung bei be-
stimmten o6ffentlichen und privaten Projekten” in Kraft gesetzt.
Diese Richtlinie bedarf der Umsetzung in nationales Recht. Das
hierzu von der Bundesregierung in Gang gebrachte Gesetz-
gebungsverfahren ist derzeit noch nicht abgeschlossen.

Die EG-Richtlinie (Artikel 1 Abs. 4) nimmt Projekte, die der Lan-
desverteidigung dienen, von einer UVP aus.

Die Bundesregierung teilt die Meinung, daBl von Vorhaben, die
der Landesverteidigung dienen, erhebliche Umweltauswirkungen
ausgehen kénnen und es daher aus Griinden der umweltpoli-
tischen Sachgerechtigkeit erforderlich ist, Anlagen der Landes-
verteidigung in die Pflicht zur Umweltvertraglichkeitspriifung
einzubeziehen.
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Das BMVg hatte bereits im Vorgriff zum 1. September 1988
angeordnet, kiinftig alle umwelterheblichen BaumaBnahmen
und Grunderwerbsvorhaben einer Umweltvertraglichkeitsunter-
suchung zu unterziehen.

In enger Zusammenarbeit mit den betroffenen Fachbehorden
werden danach entsprechend den Vorgaben der EG-Richtlinie die
unmittelbaren Auswirkungen eines Projektes in bezug auf die
Umwelt identifiziert, beschrieben und bewertet.

Die Ergebnisse dieser auf das Infrastrukturverfahren der Bundes-
wehr zugeschnittenen Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wer-
den in die nach den einzelnen Gesetzen erforderlichen Genehmi-
gungsverfahren eingebracht.

Bei Liegenschaften, die den ausldndischen Streitkraften tiberlas-
sen sind, geschieht eine Umweltvertraglichkeitspriifung durch die
Streitkrafte nach Mafligabe der fiir sie geltenden nationalen Be-
stimmungen.

Unbeschadet dessen veranlat die Bundesvermogensverwaltung
bei raumbedeutsamen Vorhaben der Streitkrafte eine raumord-
nerische Abstimmung im Sinne des § 4 Abs. 5 ROG; sie schlief3t
die Belange der Umwelt mit ein (vgl. § 2 Abs. 1 Nr. 7 ROG).

4.8  Existiert in der Bundeswehrverwaltung und den Bundes-
forstbehdrden ein Konzept zur Durchfiihrung einer Pro-
gramm-Umweltvertraglichkeitspriifung filir landschaftsver-
brauchende Infrastrukturvorhaben auf militarisch genutztem
Geldnde, oder ist die Erstellung und Realisierung eines sol-
chen Instruments geplant?

Der Bundesminister der Verteidigung hat im Rahmen der freiwilli-
gen Selbstbindung mit Erlal vom 15. Méarz 1988 angeordnet, daf
ab dem 1. September 1988 bei allen umwelterheblichen Infra-
strukturvorhaben der Bundeswehr eine Umweltvertraglichkeits-
untersuchung (UVU) vorzunehmen ist.

Sie hat auf der Grundlage des allgemeinen Umdrucks Nr. 164 zu
erfolgen, welcher die inhaltlichen Vorgaben der EG-Richtlinie
berucksichtigt und den verantwortlichen Bearbeiter in die Lage
versetzt, die jeweiligen Priifungsinhalte der UVU in praktische
Arbeitsschritte umzusetzen.

Wegen der Liegenschaften der Gaststreitkrafte wird auf II. 4.7
hingewiesen.

4.9 Existieren z.B. fir den geplanten Ausbau des Depots Giln-
tersleben (Bayern) und die geplante Neuanlage Aub
(Bayern) Umweltvertrdglichkeitsstudien, in denen soziale,
landschaftsékologische sowie tier- und pflanzenodkologische
und -soziologische Gesichtspunkte als Gegenstand der Bau-
vorhaben intensiv untersucht wurden?

Solche intensive Umweltvertréaglichkeitsstudien existieren derzei-
tig noch nicht.
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Bei der Erkundung von Standorten fiir solche Anlagen wird
jedoch den in § 1 Abs. 2 Landbeschaffungsgesetz (LBG) genann-
ten Belangen besondere Aufmerksamkeit gewidmet. Im Falle des
geplanten Baues des Depots Giintersleben wird fir die geplante
Erweiterungsflache sowie eventuelle Alternativen eine Umwelt-
vertrdglichkeitsuntersuchung (UVU) durchgefiihrt und das Ergeb-
nis in das nach dem § 1 Abs. 2 LBG vorgeschnebenen Anhérungs-
verfahren eingebracht.

4,10 Sind fur den Fall der Durchfiihrung dieser Vorhaben Aus-
gleichsmafinahmen geplant, und wenn ja, auf welchen éko-
logischen Beurteilungen der genutzten Geldnde beruhen
sie?

Ob und welche AusgleichsmaBnahmen erforderlich sind, wird im
Detail erst die das Anhdérungsverfahren abschlieBende Stellung-
nahme der bayerischen Staatskanzlei ergeben. Grundlage fir
etwaige AusgleichsmaBnahmen werden die einschldgigen Fach-
gesetze sein.

5. Liegen bisher in ausreichender Menge und Qualitdt, sowohl
im zusammengefafiter als auch in standortgerechter Form,
Geldndedaten tiber die 6kologische Ausstattung der militari-
schen Ubungsflachen vor, die eine aus militdrischer und éko-
logischer Sicht gleichermafien optimale Platzpflege im Rah-
men der land- und forstwirtschaftlichen Geldndebetreuung
ermdglichen?

Fir die Verteidigungszwecken dienenden Liegenschaften mit
Waldbestand liegen flaichendeckende Unterlagen iiber die forst-
lichen Verhdltnisse, die standortlichen und 6kologischen Bedin-
gungen in Form von Betriebswerken der Forsteinrichtung vor. Zur
detaillierten Darstellung der standoértlichen Verhaltnisse ist eine
Standortkartierung in Angriff genommen worden. Sie beinhaltet
eine fundierte pflanzensoziologische Aufnahme (siehe auch Ant-
wort zu II. 5.1)

5.1 Ist die Erfassung der Naturausstattung von Bundeswehrlie-
genschaften, die durch BMVg-Erlal vom 16. Februar 1987
angeordnet wurde, abgeschlossen, und unter welchen Ge-
sichtspunkten und mit welchen konkreten praxisrelevanten
Absichten soll die Auswertung dieser Daten erfolgen?

Die Erfassung der Naturausstattung von Bundeswehr-Liegen-
schaften ist auf Truppeniibungs-, Standortiibungs- und Flugplat-
zen abgeschlossen.

Daten aller erfaBBten Bereiche liegen vor.

Die Zusammenfassung erfolgt in einer DV-Anlage; das entspre-
chende Programm ist entwickelt. Im Jahr 1989 ist mit ersten
Ergebnissen fiir eine optimierte Platzpflege zu rechnen. Hierfir
wird seitens der Bundeswehr eng mit dem Bundesminister fiir
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit und der Bundesfor-
schungsanstalt zusammengearbeitet.
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5.2 Halt die Bundesregierung diese Erfassung per Fragebogen
fiir ausreichend oder bejaht sie den Vorschlag, eine pflan-
zensoziologische und faunistische Intensiverhebung im Ge-
lande folgen zu lassen?

Die Auswertung der erfaiten Daten wird aufzeigen, wieweit eine
Vertiefung der Erhebung im pflanzensoziologischen und/oder
faunistischen Bereich erforderlich ist.

5.3 Sind die Daten den Landesamtern/-anstalten fiir Natur- und
Umweltschutz und den Naturschutzbehérden zuganglich?

Es bestehen keine Bedenken, den zustdndigen Landesnatur-
schutzbehorden Daten der bundeswehreigenen Erhebung zu-
ganglich zu machen.

5.4 Sind alle Truppen- und Standortiibungsplédtze der Bundes-
wehr und der Stationierungsstreitkrafte in der Biotopkartie-
rung der Lander erfaBt?

Der Stand der Erfassung der Truppen- und Standortiibbungsplatze
der Bundeswehr und der Stationierungsstreitkrafte durch die Bio-
topkartierung der Lénder ist von der unterschiedlichen Art der
Kartierung in den Landern abhangig.

In welchem Umfang die Kartierung durch die Lander abgeschlos-
sen ist, kann von der Bundeswehr nicht beantwortet werden.

5.5  Falls nicht, welche Platze wurden von der Kartierung ausge-
schlossen, und welche Griinde lagen fiir diese MaBnahme
vor?

Esist nicht bekannt, daB bestimmte Plédtze von der Kartierung aus-
geschlossen worden sind.

5.6 Warum wurden Truppeniibungspléatze, wie z.B. Daaden/
Westerwald, bei der Erstkartierung Anfang der 80er Jahre
beriicksichtigt, aber in der laufenden Aktualisierung der Bio-
topkartierung nicht mehr erfafit?

Es ist nicht bekannt, warum seitens der Landesbehorde die Aktua-
lisierung von Biotopkartierungen, wie z.B. des TrUbPl Daaden,
unterblieben sind.

5.7 Liegen der Bundesregierung Angaben vor tliber die land-
schafts- und biotopzerstdérende Wirkung von militérischen
Nutzungsarten wie z. B. .

— Zerstoren von Landschaftselementen durch Panzerfahr-
Zeuge,

— Beeinflussung von Bodenstruktur und -fauna durch
schwere und iliberschwere Fahrzeuge,

— Beseitigung landschaftsgliedernder Kleinstrukturen,

— Abgrabungen, Abtragungen, Aufschiittungen verschie-
denster Art fiir SchieBiibungen?
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Die Wirkung militarischer Nutzungsarten auf Boden, Bodenbe-
deckung und Grundwasser ist bekannt. Soweit Beeintrachtigun-
gen nach Abwagung der Umweltbelange mit den militarischen
Erfordernissen nicht vermeidbar sind, fihrt die Gelandebetreu-
ung vorbeugende MaBnahmen (z.B. Fahrstreckenbau oder an-
dere) durch und rekultiviert entstandene Schaden.

Mit zunehmendem Wissensstand werden mehr und mehr 6kolo-
gische Komponenten in die Arbeit der Gelandebetreuung einge-
fihrt, Boden- und Gewasserschutz werden beriicksichtigt.

Beseitigung landschaftsgliedernder Elemente, Abgrabungen und
Aufschiittungen werden auf wenige Einzelfélle begrenzt bleiben.

5.8 Wie umfassend erfolgt in der Praxis der land- und forstwirt-
schaftlichen Gelandebetreuung der militdrischen Ubungs-
platze die Beachtung der Biotopschutzbestimmungen im Er-
sten Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes
1987, aufgrund deren es unzuléssig ist, bestimmte wertvolle
Biotope, die aus der Sicht des Bundes besonders erhaltens-
wert und darum schutzwirdig sind, zu verdndern?

Durch MaBnahmen der land- und forstwirtschaftlichen Gelénde-
betreuung werden auf militarischen Ubungsplétzen die im Gesetz
genannten besonders erhaltenswerten und schutzwiirdigen Bio-
tope weder vernichtet noch verandert.

Die auslandischen Streitkrafte tragen bei der Benutzung der
ihnen {iberlassenen Liegenschaften den Anforderungen des
Bundesnaturschutzgesetzes, insbesondere den §§ 20ff., auf der
Grundlage des Artikels II NTS Rechnung.

6. Welche praktischen Konsequenzen zieht die Bundes-
regierung aus der Feststellung in der von dem Bundesmini-
sterium der Verteidigung herausgegebenen Schrift: ,Natur-
schutz auf Ubungsgeldnden der Bundeswehr” (Umdruck Nr.
69, Seite 20), daB ,... MaBnahmen der Gelandebetreuung
der Flachen oder zusétzlich zugelassenen Nebennutzungen
zum Teil noch gréBere Belastungen als die militarische Nut-
zung selber darstellen (z. B. durch unokologische Rekultivie-
rungsmafBnahmen, Entwasserung, Griinlandaufforstung,
Umwandlung von Laub- in Nadelforst, Diingen von Mager-
rasen und Heiden, Gewasserdiingung zum Erzielen von
Fischertragen, Uberbesatz mit Rotwild, intensiver Ackerbau
usw.)"? :

Die in der Frage zitierte Textstelle ist unvollstandig wiedergege-
ben: Im Originaltext ist von méglichen Entwicklungen die Rede.

Soweit in dem Beitrag der Bundesforschungsanstalt fiir Natur-
schutz und Landschaftsdkologie zu der Schrift ,Naturschutz auf
Ubungsplatzen der Bundeswehr” Handlungsdefizite oder ein
UbermaB an &kologisch nicht vertretbaren MaBnahmen festge-
stellt wurden, sind inzwischen entsprechende Regelungen getrof-
fen worden. Es ist aber auch festzustellen, daB auf bestimmte
MaBnahmen (z.B. aus Sicherheitsgriinden) nicht verzichtet wer-
den kann. Durch MaBnahmen des Naturschutzes auf Ubungsge-
lande darf der militarische Auftrag — fiir den das Ubungsgelande
bestimmt ist — nicht undurchfithrbar gemacht werden.
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Auch bei der Forstwirtschaft werden 6kologische Gesichtspunkte
besonders beachtet. Bestandsbegriinungen erfolgen mit standort-
gerechten Baumarten, wobei zunehmend Nadelholzbestédnde in
Laubholzbestande umgewandelt werden.

7. Wie wird die Einhaltung der gesetzlichen Bestimmungen
zum Biotop- und Artenschutz auf dem militdrischen Ubungs-
gelande der Bundeswehr uberpriift, sind Vollzugsdefizite
bekannt, und werden eventuelle Vollzugsdefizite rechtlich
belangt?

Im Rahmen der Fachaufsicht wird die Einhaltung der gesetzlichen
Bestimmungen zum Biotop- und Artenschutz tiberpriuft. Bisher
sind VerstoBe gegen diese Bestimmungen, die rechtliche Konse-
quenzen héatten auslosen miissen, nicht bekanntgeworden.

Soweit anlédBlich der Fachaufsicht Vollzugsdefizite erkennbar
wurden, sind diese durch entsprechende Weisungen abgestellt
worden.

7.1 In welchem rdumlichen und zeitlichen Rahmen macht die
Bundesregierung in bezug auf Biotop- und Artenschutz von
ihrem Kontroll- und Inspektionsrecht (Artikel 53 Abs. 3
der Zusatzvereinbarungen zum NATO-Truppen-Statut) Ge-
brauch, in dem sichergestellt wird, da8 die Bundesregierung
.die zur Wahrung deutscher Belange erforderlichen MaB-
nahmen innerhalb der Liegenschaften (der Stationierungs-
streitkrafte) durchfithren kann”, und liegen Dokumentatio-
nen Uber entsprechende Aktivitaiten der Bundesregierung
vor?

Deutsche Behorden konnen die den auslandischen Streitkraften .

tberlassenen Liegenschaften zur Wahrnehmung der ihnen nach
deutschem Recht obliegenden Aufgaben mit Zustimmung der
Streitkrafte betreten. Bei Bedarf vermittelt die Bundesvermogens-
verwaltung den erforderlichen Zutritt. Dadurch ist sichergestellt,
daB die deutschen Behérden die zur Wahrung deutscher Belange
erforderlichen MaBnahmen innerhalb der Liegenschaften auch
auf dem Gebiet des Naturschutzes durchfiihren kénnen. Eine
Dokumentation iiber die Tatigkeit der deutschen Behorden liegt
nicht vor.

7.2 Sind Vollzugsdefizite der deutschen Gesetze zum Biotop-
und Artenschutz auf dem militdrischen Ubungsgeldnde der
alliierten Truppen bekannt, und werden eventuelle Voll-
zugsdefizite rechtlich belangt?

Soweit auf den den auslandischen Streitkraften tiberlassenen Lie-
genschaften durch die zustdndige deutsche Behérde Mafinahmen
in Vollzug des Naturschutzrechts durchzufiihren sind, arbeiten sie
und die Behoérden der Streitkréfte eng zusammen. Vollzugsdefi-
zite sind der Bundesregierung nicht bekannt.
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II. Realisierung von naturschutzpolitischen Vorstellungen auf
militdrisch genutztem Geldnde

1. Hat die Bundesregierung Kenntnis von Vorkommen, Lage
und Ausstattung kulturhistorisch bedeutsamer Landschaften
und Landschaftsteilen auf militarischem Ubungsgeldnde, die
eine Erhaltung dieser Flachen im Sinne des § 2 Abs. 1 Nr. 13
BNatSchG erméglichen?

Vorkommen, Lage und Ausstattung kulturhistorisch bedeutsamer
Landschaften und Landschaftsteile sind bekannt und weitgehend
in den militarischen Kartenunterlagen vermerkt. Bei Ubungen,
die diese Gelandeteile berithren, wird darauf besonders Riicksicht
genommen.

Soweit Landschaften oder Denkmale im Sinne von § 2 Abs. 1
Nr. 13 Bundesnaturschutzgesetz sich auf Uberlassenen Liegen-
schaften befinden, haben die auslandischen Streitkrafte dem
deutschen Naturschutzrecht auch insoweit Geniige zu tun (Arti-
kel II NTS); sie erhalten diese, soweit es in Wahrnehmung ihrer
Aufgaben moglich ist (§ 38 BNatSchG).

2. Liegt der Bundesregierung eine Liste von Typen gefédhrdeter
Lebensstétten und Lebensrdumen von bundesweiter und in-
ternationaler Bedeutung auf militdrischem Ubungsgeldnde
vor, die zur Erhaltung der nationalen Bestimmungen und in-
ternationalen Abkommen (z. B. Ramsar Konvention) notwen-
dig ist?

Soweit im Rahmen der Biotopkartierung der Lander gefdhrdete
Lebensstatten und Lebensraume von bundesweiter und inter-
nationaler Bedeutung auf militarischem Ubungsgeldnde festge-
stellt, kartiert und den Dienststellen des Bundes bekanntgegeben
wurden, werden sie berticksichtigt. Dabei ist oftmals eine Abwa-
gung mit militarischen Belangen erforderlich.

3. Welche Stellung bezieht die Bundesregierung zu der Auffas-
sung, daB aufgrund § 45 Abs. 1 Bundeswaldgesetz vom
7. Mai 1975, das der militdrischen Zweckbestimmung
gegeniiber den Bestimmungen zur Erhaltung und Be-
wirtschaftung des Waldes eindeutig Prioritdt gibt, die M6g-
lichkeit existiert, naturnahen, okologischen Waldbau vor-
bildhaft auf diesen bundeseigenen Flachen zu betreiben?

Die von den Streitkrédften genutzten Liegenschaften eignen sich
nur bedingt als Vorbild fiir die angesprochenen Aufgaben, weil
sie vorrangig militarischen Zwecken dienen.

Im Rahmen der Moglichkeiten wird naturnaher, dkologischer
Waldbau betrieben.

3.1 Inwiefern haben Geldndedaten iiber die 6kologische Aus-
stattung militdrischer Ubungsgelédnde sowie Erkenntnisse im
Bereich des Biotop- und Artenschutzes die Entscheidung des
Haushaltsausschusses des Deutschen Bundestages 1985 mit-
bestimmt, eine verstarkte Férderung des Erosionsschutzes
(Larmschutzes) und der Aufforstung auf Truppeniibungs-
pléatzen der alliierten Streitkrafte vorzunehmen?
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Bei der intensiven Benutzung von Ubungsplétzen beriicksichtigen
die Streitkrafte die Anforderungen des Umweltschutzes, insbe-
sondere des Immissions-, des Natur- und des Landschaftsschut-
zes. Die vorhandenen Ubungsplatze werden optimal genutzt und
unter Berticksichtigung von Natur- und Landschaftsschutz in
einem fiir die zweckbestimmte Nutzung geeigneten Zustand ge-
halten. Die Erhaltung der Substanz und der Benutzbarkeit der
Platze durch Erosionsschutz und andere Mafinahmen geschieht
durch gemeinsame Anstrengungen der Streitkrafte und der Bun-
desbehoérden. Hierauf zielte die EntschlieBung des Haushaltsaus-
schusses des Deutschen Bundestages vom 24. Oktober 1985.

3.2 Wie intensiv bemiiht sich die Bundesregierung um die
Erstellung eines an natiirlichen Waldgesellschaften orien-
tierten Waldbaukonzeptes, wie in den Mitteilungen des Bun-
desrechnungshofes iiber die Priifung von Aufgaben, Zielen
und Kontrollsystemen der BV-Fachrichtung Forst (BRH VIII
3 - 3402/85 - vom 2. Marz 1987) angeregt wird, und ist die
Erstellung eines solchen Konzeptes innerhalb der nachsten
fiinf Jahre geplant?

Die von der Bundesvermégensverwaltung-Forst zu betreuenden
Walder erstrecken sich auf das gesamte Bundesgebiet. Waldbau-
konzepte miissen sich aufgrund der unterschiedlichen Wuchsbe-
dingungen jeweils auf Ortlich begrenzte Bezirke beziehen. Die
Bundesvermégensverwaltung-Forst richtet sich daher an den
Waldbaukonzepten der Landesforstverwaltungen aus, die an den
natirlichen Waldgesellschaften orientiert sind.

3.3 In welchem Umfang und mit welchen praktischen Konse-
quenzen wird bei der Auslibung der forstwirtschaftlichen
Gelandebetreuung der hohe 6kologische Wert der Freifla-
chen berticksichtigt?

Freiflaichen auf militdrischem Ubungsgeldnde sind fiir den mili-
tarischen Ubungsbetrieb unverzichtbar. Sie haben trotzdem durch
den fast vollstandigen Verzicht auf den Einsatz von Agrarchemie
einen hohen 6kologischen Wert. Eine Aufforstung von Freiflachen
ist im Regelfall auch aus militdrischer Sicht unerwiinscht.

Aufforstung von Teilen der Freiflachen erfolgt allenfalls als mili-
tarische Forderung oder als von den héheren Forstbehérden der
Lander geforderte AusgleichsmaBnahme.

4. Welche Stellung bezieht die Bundesregierung zu dem Vor-
schlag, wenig oder gar nicht genutzte Teilflachen auf mili-
tarischem Ubungsgeldnde fiir die Durchfiihrung eines Bio-
topmonitorings heranzuziehen?

In Einzelfillen wird bereits heute in wenig genutzten Teilflachen
militdrischen Ubungsgeldndes Biotopmonitoring durchgefiihrt,
‘um die Auswirkung durchgefiihrter MaBnahmen auf Flora und
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Fauna zu dokumentieren. Uber die Einrichtung von Dauerbeob-
achtungsstellen fiir Biotopmonitoring muB im Einzelfall entschie-
den werden.

5. Wie intensiv sind die Kontakte von Bundesbehérden zu aus-
landischen Institutionen, die sich mit Naturschutz auf mili-
tarischem Ubungsgelédnde befassen, und welche praktischen
Konsequenzen werden aus den Ereignissen z.T. langjah-
riger Forschungsvorhaben (z. B. Pflege der Heidegebiete auf
militérischem Ubungsgeldnde in den Niederlanden) ge-
zogen?

Vor Jahren ist eine Umfrage bei den NATO-Partnern sowie in
Osterreich und in der Schweiz durchgefithrt worden. Diese
Umfrage bezog sich auf landschaftserhaltende MaBnahmen auf
militdrischem Ubungsgeldnde in diesen Lindern. Dabei wurde
festgestellt, daB in diesen Landern die Verhéltnisse in der Regel
nicht mit denen der Bundesrepublik Deutschland vergleichbar
sind. Dies liegt sowohl an Art und Intensitdt militarischer Nutzung
als auch an den geldndemaBigen Voraussetzungen in bezug auf
die GroBe der zur Verfiigung stehenden Fldche und deren Belast-
barkeit.

Die Pflege der Heidegebiete auf niederlandischem militdrischem
Ubungsgelédnde ist bekannt. Auch hierbei ist festzustellen, daB die
militarische Nutzung der dortigen Heideflachen eine andere als
die in der Bundesrepublik Deutschland ist. Es liegen in der Bun-
desrepublik Deutschland ausreichend Erfahrungen vor, nach ver-
schiedenen Methoden eine Renaturierung von Sandheiden durch-
zufiihren.

Bei der Wehrbereichsverwaltung II in Hannover wurde durch
Zeitvertrag eine in diesen Fragen erfahrene Personlichkeit einge-
stellt, die auf Flachen von mehr als 3 000 ha die Entkusselung von
Birken- und Kiefernaufschlag in Heideflachen leitet. Soweit je-
weils Arbeitskapazitét frei ist, fiihren Mitarbeiter der Bundesver-
mogensverwaltung-Forst und der Standortverwaltung mit Erfolg
MafBnahmen zur Heiderenaturierung durch.

5.1 Welche MaBnahmen gibt es in diesem Bereich in Frankreich,
in den anderen NATO-Landern und in der Schweiz?

Kann von der Bundesregierung nicht beantwortet werden (siehe
Antwort zu IIL. 5.).

5.2 Welche praktischen Konsequenzen hatten die Inhalte des
NATO-Seminars 1984 in Soesterberg/Niederlande mit dem
Titel: ,Preservation of Flora and Fauna in Military Train-
ing Areas” fiir Biotop- und Artenschutz auf militarischem
Ubungsgelande?

Bei dem NATO-Seminar 1984 in Soesterberg/Niederlande mit
dem Titel ,Preservation of Flora and Fauna in Military Training
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Areas” war die Bundeswehr mit 3 Referaten vertreten. Im {ibrigen
nehme ich auf die Ausfithrungen zu Frage 5 Bezug.

5.3 Gibt es einen Austausch liber Manahmen zum Biotop- und
Artenschutz zwischen Bundesbehorden und Vertretern der
Ostblocklander, oder ist die Aufnahme solcher Gesprache
geplant? .

Kontakte mit Vertretern der Ostblocklander iber MaBnahmen des
Biotop- und Artenschutzes bestehen nicht.

6. Inwiefern ist sichergestellt, daB das Bundesministerium fir
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit in eigener Res-
sortverantwortung den Themenkomplex Biotop- und Arten-
schutz auf militarischem Ubungsgelénde behandelt und
gleichzeitig die gebotene fachliche Zusammenarbeit mit
dem Bundesministerium der Verteidigung und dem Bundes-
ministerium fiir Finanzen geleistet wird?

Der Bundesminister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit erarbeitet auf Grund seiner Zustandigkeit fiir Naturschutz
MaBnahmenvorschlage fiir die Verbesserung des Biotop- und
Artenschutzes, die auch auf militarisches Ubungsgelande An-
wendung finden. Die Umsetzung erfolgt durch die jeweils zu-
standigen Ressorts.

Eine enge Zusammenarbeit in Fachfragen ist zwischen den Bun-
desressorts sichergestellt.

6.1  Mit welcher zusétzlichen personellen Ausstattung und in
welchem zeitlichen Rahmen stellt sich die Bundesregierung
die Realisierung der ,Allgemeinen Empfehlungen” vor, die
in der von dem Bundesministerium der Verteidigung heraus-
gegebenen Schrift: ,Naturschutz auf Ubungsgeldnden der
Bundeswehr” (Umdruck Nr. 69, Seiten 24 bis 43) gegeben
werden?

Die in der Schrift ,Naturschutz auf Ubungsplatzen der Bundes-
wehr” enthaltenen allgemeinen Empfehlungen sind zum Teil be-
reits in konkrete Weisungen an die Geldndebetreuung umgesetzt
worden. GroBtenteils handelte es sich dabei um Anderung bishe-
riger Handlungsweisen, die weder einen Personalmehrbedarf
auslosten noch den militdrischen Auftrag beeintrachtigen. Emp-
fehlungen, die den militarischen Auftrag tangieren, sollen durch
Forschungsauftrage modellhaft auf einigen Ubungsplatzen unter-
sucht werden.

Bei der Bundeswehrverwaltung wird ein® zusétzliche personelle
Ausstattung mit Landschaftsbkologen im Rahmen des Personal-
haushalts angestrebt. Das notwendige ,6kologische Wissen" vor
Ort kann langfristig durch Neubesetzung vorhandener Dienstpo-
sten im Zuge des normalen Abgangs erreicht werden. Da die Per-
sonalfragen stark von Haushaltsfragen abhéngen, ist eine Aus-
sage iiber einen zeitlichen Rahmen, in dem iiber alle Empfehlun-
gen endgiiltige Entscheidungen getroffen sind, nicht méglich,
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Die Bundesvermogensverwaltung-Forst wird mit der vorhande-
nen personellen Ausstattung den DenkanstéBen der Schrift — im
Rahmen der Méglichkeiten — entsprechen.

6.2 In welchem Umfang hélt die Bundesregierung ergianzende
finanzielle Zuwendungen an das BMU zur Realisierung
der naturschutzpolitischen Vorstellungen auf militdrischem
Ubungsgelénde fir notwendig?

Erganzende finanzielle Zuwendungen fiir den Verantwortungs-
bereich des BMU hdlt die Bundesregierung fiir den hier in Rede
stehenden Fragenbereich nicht fiir notwendig.

7. Wie beurteilt die Bundesregierung die Moglichkeit, die im
.Naturschutzprogramm* (Entwurf, Stand: September 1987)
der Bundesregierung vorgestellten Naturschutzpolitik sowie
die darin aufgefiihrten MaBnahmen auf den bundeseigenen
militarischen Ubungsflaichen Dbeispielhaft durchzufiihren
und somit die Vorbildfunktion des Staates wahrzunehmen?

Militarische Ubungsplétze dienen vor allem der militarischen Nut-
zung.

Dessen ungeachtet beurteilt die Bundesregierung die Moglichkeit
positiv, einige der im ,Naturschutzprogramm* aufgefiihrten MaB-
nahmen auf bundeseigenen Flachen beispielhaft durchzufiihren,
soweit die militdrische Nutzung dies zulaft.

7.1 Wie stellt sich die Bundesregierung betreffend der militari-
schen Ubungsflachen die Verwirklichung ihres Zieles vor,
Verbande zukinftig starker an der Durchfiihrung von Natur-
schutzbelangen zu beteiligen, wobei Sicherheits- und Ge-
-heimhaltungsgriinde Teile der Flachen von der Biirgerbetei-
ligung ausschlieBen werden?

Eine starkere Beteiligung von Verbanden an der Durchflihrung
von Naturschutzbelangen wird begriiit, stofit aber dort an Gren-
zen, wo Sicherheits- und Geheimhaltungsgriinde oder Rechte der
alliierten Streitkréfte vorrangig sind.

7.2  Halt die Bundesregierung z.B. die Beteiligung des ,Bund
Umwelt und Naturschutz Deutschland” (BUND) im Fall des
geplanten Ausbaus des Depots Giintersleben (Bayern) fir
ausreichend, und wie gestaltet sich die Beteiligung konkret?

Sobald die Erkundung von Standortalternativen fiir den Bau des
Depots Giintersleben abgeschlossen ist, wird das Anhérungsver-
fahren gemaB § 1 Abs. 2 LBG bei der Bayerischen Staatsregierung
beantragt.
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Im Rahmen dieses von der Bayerischen Staatsregierung in eigener
Zusténdigkeit nach den Grundséatzen des Landesplanungsrechts
durchzufithrenden Verfahrens kénnen neben den Fachbehérden
auch Fachverbadnde, unter anderem auch der Bund Naturschutz in
Bayern e. V., beteiligt werden.

7.3 Ist eine Abschaffung oder teilweise Anderung des § 38
BNatSchG geplant, nach dem Flachen der Landesverteidi-
gung durch das Gesetz in ihrer bestimmungsgeméaBen Nut-
zung nicht beeintrachtigt werden dirfen?

Eine Abschaffung oder teilweise Anderung des § 38 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) wird nicht erwogen. Die zur Verteidi-
gung aufgestellten Streitkrdfte kénnen ihre Aufgabe nur erfiillen,
wenn ihnen in ausreichendem MaBe Flachen zur Verfligung ste-
hen, die eine realistische, an den Méglichkeiten und Féhigkeiten
eines potentiellen Gegners orientierte Ausbildung ermoglichen.

Die Streitkréfte sind sich dabei der nicht zu leugnenden Konflikte
zwischen den militdrischen Ausbildungserfordernissen und den
Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege bewufBt.
Sie wagen deshalb in jedem Einzelfall die widerstreitenden Inter-
essen sorgfaltig ab und finden in der Regel durch Alternativen
und Kompromisse eine vertretbare Losung. ‘

7.4 Halt die Bundesregierung diese Regelung des BNatSchG
angesichts des weiterhin starken Flachenverbrauchs in der
Bundesrepublik Deutschland und angesichts der fortschrei-
tenden Abriistungsverhandlungen noch fiir aktuell und sinn-
voll?

Die nach § 38 BNatSchG Bestandschutz genieBenden Flachen
(Truppeniibungs- und Standortiibungspldtze) werden auch wei-
terhin fiir die notwendige militarische Ausbildung gebraucht.

Ob die Abriistungsverhandlungen eine andere Beurteilung zulas-
sen, hdngt von deren Ergebnis ab.

7.5  Wie beurteilt die Bundesregierung die Notwendigkeit und
die Dringlichkeit, militdrische Ubungsgeldnde sowohl der
Bundeswehr als auch der Stationierungsstreitkréfte in die
regionale wie auch in die bundesweite Naturschutzplanung
einzubeziehen und den Flachen eine entsprechende Pflege
zukommen zu lassen?

Liegenschaften der Bundeswehr dienen vorrangig zur Erfiilllung
des Verfassungsauftrages der Verteidigung. Soweit ohne Beein-
trachtigung dieses Auftrages MaBnahmen der regionalen oder
bundesweiten Naturschutzplanung auf Bundeswehrliegenschaf-
ten durchgefiihrt werden kénnen, werden sie begriift und unter-
stutzt.

27



Drucksache 11/4586 Deutscher Bundestag — 11. Wahlperiode

Die den ausldndischen Streitkréften iiberlassenen Liegenschaften
sind vom deutschen Recht — auch von den Naturschutz- und
Waldgesetzen der Lander — nicht ausgenommen. Ungeachtet der
in § 38 BNatG und § 45 BWaldG vorgesehenen Ausnahmemég-
lichkeiten sind auch die diesen Streitkraften iiberlassenen Liegen-
schaften in die Naturschutzplanung einbezogen. Den Flachen
kommt die dem deutschen Recht entsprechende Pflege zu.
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