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Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur Anderung des Futtermittelgesetzes

— Drucksache 12/8008 —

hier: Stellungnahme des Bundesrates und GegenduBerung der Bundesregierung
zu der Stellungnahme des Bundesrates

Der Bundesrat hat in seiner 672. Sitzung am 8. Juli
1994 gemadB Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes
beschlossen, zu dem Gesetzentwurf wie folgt Stellung
zu nehmen:

1. Zu Artikel 1 Nr. 14 Buchstabe f (§ 14 Abs. 6
Satz 1 Futtermittelgesetz)
Nr. 19 Buchstabe c (§ 21 Abs. 1
Nr. 8a Futtermittelgesetz)

Artikel 1 ist wie folgt zu dndern:

a) In Nummer 14 Buchstabe fist § 14 Abs. 6 Satz 1
wie folgt zu fassen:

.Futtermittel diirfen nicht ausgefithrt werden,
wennsie einer durch Rechtsverordnungnach § 4
Abs. 1 Nr. 5 oder 7 a festgesetzten Anforderung
nicht entsprechen.”

b) In Nummer 19 Buchstabe c¢ sind in § 21 Abs. 1
Nr. 8a die Worter ,mit iberhohtem Gehalt an
einem unerwtlinschten Stoff” zu streichen.

Begrindung
Zu a)

Prazisierung der Gebotsnorm.

Zub)

Klarstellung des Gewollten.

2. Zu Artikel 1 Nr. 17 Buchstabe a (§ 17 Abs. 5

Satz 2 Futtermittelgesetz)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungs-
verfahren zu prifen, wie § 17 Abs. 5 Satz 2 des
Futtermittelgesetzes so gefaBt werden kann, daB
eine Verwendungsbeschrdnkung nur insoweit
angeordnet wird, wie dies unumgénglich und auch
in anderen Fillen der (méglichen) Verpflichtung
zur Selbstanzeige blich ist.

Begrindung

§ 17 Abs. 5 Satz 1 des Futtermittelgesetzes sieht
eine Verpflichtung zur unverziglichen Unterrich-
tung der zustdndigen Behoérde vor. Nach § 17 Abs. 5
Satz 2 des Futtermittelgesetzes darf diese Unter-
richtung von der zustdndigen Behérde nicht zum
Nachteil des Mitteilenden verwendet werden.
Damit soll — so die Begrindung — ein ordnungs-
rechtliches und strafrechtliches Verwertungsver-
bot geschaffen werden.

Der Entwurf sieht — anders als etwa die Regelun-
gen der Abgabenordnung (§§ 153, 371, 378 Abs. 3
AO 1977) — keine ndhere Konkretisierung der
Verwendungsbeschrdnkung vor. So bestiinde die
Verwendungsbeschrdnkung fir alle — auch
schwerste — Straftaten und selbst dann, wenn der
Unterrichtende bereits wei, daB gegen ihn ein
Strafverfahren eingeleitet worden ist. Die zustin-
dige Behorde diirfte in solchen Féllen die Staatsan-
waltschaft nicht unterrichten. Sie diirfte die gewon-
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nenen Informationen aber auch nicht far verwal-
tungsrechtliche MaBnahmen verwenden, wenn
sich diese zum Nachteil des Mitteilenden auswir-
ken wirde. Eine so weit gehende Verwendungs-
beschrédnkung ist weder rechtsstaatlich geboten
noch tblich.

. Zu Artikel 1 Nr. 19 (§ 21 Abs. 3
Futtermittelgesetz)

In Artikel 1 ist die Nummer 19 wie folgt zu
fassen:

.19. § 21 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt geéndert:

»...wie Vorlage . . . (wobei aus den Buch-
staben a bis g die Doppelbuchstaben aa bis
gg werden)”.

b) In Absatz 3 wird nach der Angabe ,8" die
Angabe , ,8a" eingefiigt.’
Begrindung

Die Hbéhe der GeldbuB3e muf3 auch fir den neuen
§ 21 Abs. 1 Nr. 8a festgesetzt werden.

. Zu Artikel 1 Nr. 20 (§ 23 Futtermittelgesetz)

In Artikel 1 Nr. 20 wird in § 23 das Wort ,Bestim-
mungen” durch die Worter ,technischer Vorschrif-
ten” ersetzt.

Begrindung

Die Anderung dient der Prézisierung.
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GegenauBerung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates

Zu Nummer 1

Artikel 1 Nr. 14 Buchstabe f (§ 14 Abs. 6 Satz 1) und
Artikel 1 Nr. 19 Buchstabe c (§ 21 Abs. 1 Nr. 8a)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu Nummer 2

Artikel 1 Nr. 17 Buchstabe a (§ 17 Abs. 5 Satz 2)

Nach Auffassung der Bundesregierung soll das Ver-
wertungsverbot in Satz 2 lediglich sicherstellen, daB
eine Mitteilung nach Satz 1 von der fur die futtermit-
telrechtliche Uberwachung zustindigen Behérde
nicht zur straf- oder buBigeldrechtlichen Verfolgung
des Mitteilenden verwendet werden darf. Das offent-
liche Interesse an einer Gefahrenabwehr fiir Mensch
und Tier Gberwiegt insoweit das Interesse an einer
strafrechtlichen Verfolgung des Mitteilenden.

Diese Regelung schlieBt nicht aus, daB der Behorde
bekannte Erkenntnisse, die nicht auf der Mitteilung
des Betroffenen beruhen, gegen diesen verwertet und
der Strafverfolgungsbehdérde tibermittelt werden kén-
nen. Ebensowenig wird die Strafverfolgungsbehérde
gehindert, gegen den Mitteilenden ein strafrecht-
liches Verfahren einzuleiten, wenn sie von Dritten

uber Erkenntnisse informiert wird, die Gegenstand
der Mitteilung des Betroffenen sind.

Im Interesse einer Konkretisierung des Umfangs des
Verwertungsverbotes sowie der hiervon betroffenen
Behoérde, schldgt die Bundesregierung daher in Arti-
kel 1 Nr. 17 Buchstabe a folgende Fassung des § 17
Abs. 5 Satz 2 vor:

«Eine Unterrichtung gemdaB Satz 1 darf von der dort
genannten Behoérde nicht zur strafrechtlichen Verfol-
gung des Mitteilenden oder fiir ein Verfahren nach
dem Gesetz tiber Ordnungswidrigkeiten gegen den
Mitteilenden verwendet werden."”

Zu Nummer 3

Artikel 1 Nr. 19 (§ 21 Abs. 3)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.

Zu Nummer 4

Artikel 1 Nr. 20 (§ 23)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag zu.
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