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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Ulla Jelpke und der Gruppe
der PDS/Linke Liste
— Drucksache 12/8254 —

Die Herausgabe der in der NS-Zeit erschienenen ,,AltpreuBischen Forschungen*
als Reprint und ihre Finanzierung durch das Bundesministerium des Innern

1989 wurde vom Verein fiir Familienforschung in Ost- und Westpreuflen
als Reprint die Zeitung ,AltpreuBische Forschungen” herausgegeben.
Der Nachdruck umfaBt die Jahrgange 1924 bis 1943, die damit einem
breiten Publikum zuganglich gemacht wurden. Zugédnglich gemacht
wurden damit elf Jahre NS-Forschung tiber West- und Ostpreuflen und
~deutsche Siedlungsgebiete im Osten”, elf Jahre Revanche-Propaganda
fur die Niederlage des Ersten Weltkrieges, elf Jahre Propaganda fir eine
volkische und rassistische Politik im Geiste des NS-Staates.

Uber die Herausgabe des Reprints schreibt Joachim Weber im ,Ost-
preuBenblatt”: ,Ein Unterfangen iibrigens, das nur durch einen erheb-
lichen ZuschuB des Bundesinnenministers iberhaupt so schnell reali-
siert werden konnte..." (OstpreuBenblatt, 5. Januar 1991)

Im Vorwort des Reprints wird die Frage aufgeworfen, ob ein Nachdruck
nicht unterbleiben sollte, da die Zeitung ,eventuell zu stark belastet
sei”. Der Autor, Prof. Dr. Udo Arnold, beantwortet die Frage auch
sogleich: ,Das aber ist keineswegs der Fall...” Laut Amold liegt dies
daran, daB in den ,AltpreuBlischen Forschungen” die in der Weimarer
Republik begonnene Arbeit wahrend der Nazi-Zeit ungebrochen fortge-
fuhrt werden konnte, denn 1933 sei ,keineswegs eine entscheidende
Zéasur fir das PreuBenland” gewesen. Diese trat erst ein, ,als im Herbst
1939 im Krieg gegen Polen der Fortfall des ,Korridors' die preuBische
Situation entscheidend anderte”.

Die ,deutlichste Stellungnahme zum Zeitgeschehen” — so Arnold — sei
ein Vorwort zum Jahrgang 1940, in dem der Vorstand der Historischen
Kommission, der damalige Herausgeber der , AltpreuBischen Forschun-
gen”, den Uberfall Hitler-Deutschlands auf Polen wie folgt begrufit
hatte: ,Der Korridor’', diese unseligste aller geschichtswidrigen Erfin-
dungen des Diktatfriedens von 1919, ist nicht mehr: die Wunde im deut-
schen Osten zwischen Elbe und Memel ist geschlossen. (...) Solche
epochalen Ereignisse bestimmen von Grund auf die landeskundliche
Forschung im Preuflenlande neu, geben ihren Organen und Veroffent-
lichungen, unter ihnen auch dieser Zeitschrift, neue Anregungen und
Verpflichtungen, denen sich niemand entziehen kann, dem der Einsatz
wissenschaftlicher Arbeit im groBen Geschehen unserer Tage ein inner-
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stes Anliegenist... Sie werden dies mit der Sachlichkeit und Redlichkeit
tun, um die sie sich bisher bemiiht haben, zugleich aber mit der Liebe zu
Fiihrer, Volk und Heimat, die die Ehre der deutschen Wissenschaft in
dem grofien Daseinskampf des Reiches ist.”

Arnold kommentiert im Vorwort der Ausgabe von 1989, dafl man , kraf-
tigere Tone aus dem wissenschaftlichen Bereich” jener Zeit kennt. Das
«zwiespéltige Gefiihl", das selbst Arnold beschleicht, ,16st sich” jedoch
sofort wieder auf, nachdem er das Inhaltsverzeichnis des Jahrganges
1940 wiedergegeben hat. Fir Arnold ist diese ,belastete” Stellung-
nahme aber im wesentlichen einmalig geblieben. (AltpreuBische For-
schungen, Vorwort, Bd. 1, Hamburg 1989).

Arnold stelit den Rest der Ausgabe der ,Altpreufiischen Forschungen”
aus der NS-Zeit im Vorwort fiir die Leser und Leserinnen somit als
unbelastet dar. Man erfdhrt nattirlich nicht, daB die gesamte ,Ostfor-
schung” des NS-Staates sich in dieser Zeitung widerspiegelt.

Dafl Amnold 1933, nach der Machtiibertragung an die Nazis, keinen
Bruch in der ,Ostforschung” erkennen kann, spricht fiir die tatsdchliche
Nahe dieser ,Forschung” mit groBdeutschem und rassistischem Gedan-
kengut, wie es auch von der NSDAP propagiert wurde. Dal Arnold diese
Nahe, aber auch die ganze Ausrichtung der ,Altpreuiischen Forschun-
gen” im Sinne der Politik des NS-Staates, heute nicht sehen kann oder
will, legt ein beredtes Zeugnis iiber die politische Ausrichtung der
aktuellen altpreufiischen Forschungen ab.

Arnolds Ansicht wird auch vom Autor des rechtsextrem durchsetzten
.Ostpreufienblattes”, Joachim Weber, geteilt, der gleich verallgemei-
nert: ,Auch heute beweist die Durchsicht der Bande einmal mehr, wie
ungerechtfertigt die pauschale Verurteilung von Forschung und Lehre
der deutschen Geistes- und Humanwissenschaften in der Zeit des Drit-
ten Reiches ist. Die ,Altpreuiischen Forschungen' sind durchgéngig frei
von tendenziésen Beeintrdchtigungen ideologischer Art.” Und die
.geleistete Arbeit” dieser ,Landesforschung” stellt ,bis heute einen
wichtigen Grundstock dar und ist mitnichten tberholt. Das gilt auch fir
die Bande nach 1933." (OstpreuBenblatt, 5. Januar 1991)

Sehr anschaulich hat der Vorstand der Historischen Kommission sein
kontinuierliches Wirken von 1924 bis 1943 in den schon erwéahnten
Worten zum Geleit des Jahrgangs von 1940 charakterisiert. In diesem
Geleitwort von 1940 wird deutlich die Programmatik der Zeitung her-
ausgearbeitet, die sie in der gesamten Zeit durchgehend pragte: Das
Ziel war die Revision der Ergebnisse des Ersten Weltkrieges und die
wissenschaftliche Flankierung der Eroberungspldne Hitler-Deutsch-
lands: ,Nach zwanzig Jahren driickendster und unwiirdigster Fremd-
herrschaft, deren eingestandenes Ziel die planméfige Austilgung aller
deutschen Ziige im Antlitz WestpreuBens war, sind die altesten Ordens-
grindungen Thorn und Culm, die preufiische Festung Graudenz, die
vielen deutschen und deutschgebliebenen Dérfer in den Niederungen
der Weichsel wieder in das Reich zuriickgekehrt (...) Das Werk des
Deutschen Ordens und Friedrichs des Grofien ist wieder aufgerichtet
und als Teil einer allgemeinen deutschen Neuordnung Ostmitteleuropas
in die umfassendere Einheit GroB8deutschlands eingefligt worden, die im
gewaltigen Ablauf der geschichtlichen Ereignisse von der Heimholung
der Ostmark iiber die Eingliederung Bohmen und Méhrens zur Ent-
scheidung der polnischen Frage so sinnfallig geworden ist.” (Altpreu-
Bische Forschungen, Jg. 1940, S. 1)

Die Methodik, mit der die Historische Kommission helfen wollte, dieses
Ziel eines Grofdeutschlands zu erreichen, war folgende: Die , Altpreui-
schen Forschungen"” gingen ,in ihren Zielen und in ihrem Arbeitsbe-
reich bewufit iiber die verstiimmelten Reichsgrenzen von 1919 hinaus
und waren damit bestrebt, den geschichtlichen Raum des alten Ordens-
landes, auf dessen Leistung hier alles spatere Dasein beruhte, lebendig
im Gedachtnis zu halten. Dies war gewif} eine selbstverstéandliche wis-
senschaftliche Voraussetzung jeder landesgeschichtlichen Arbeit auf
dem Boden Altpreufiens, zugleich aber erhob sich darin kurz nach dem
Versailler Eingriff in den Osten der politische Anspruch auf die Wieder-
zusammenfiigung des Landes, das Unverstand und Ha8 getrennt und
Volkstum und Geschichte fiireinander bestimmt hatten”. (ebenda, S. 1)

Uber die ,wissenschaftliche” Vorbereitung der Aggression Nazi-
Deutschlands gegen Polen und damit des Zweiten Weltkrieges schrie-
ben die Vertreter der Historischen Kommission weiter: ,Dies hieff nun
nicht, dafl in den Arbeiten der Historischen Kommisison die politische
Revisionsforderung immer wieder ausdriicklich behandelt werden
mufBte. Wer aber den Vorrat an geschichtlichen — echten und weit mehr
noch erdichteten — Argumenten kennt, mit denen der Kampf um den
Osten jederzeit von unseren Nachbarn gefithrt wurde, ermifit, was die
auch bisweilen scheinbar entlegenen landeskundlichen Untersuchun-
gen im entscheidenden Augenblick bedeuten konnten. Fiir diesen
Augenblick galt es geriistet zu sein, geristet mit geschichtlichem Wis-
sen von der deutschen Leistung im Osten..." (ebenda, S. 1 bis 2)

Zentrales Anliegen war dabei die Erforschung der ,Siedlungs- und
Bevolkerungsgeschichte”: ,Immer schon haben die kolonisatorischen
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Urspriinge der ostdeutschen Landesgeschichte auf diesen Fragenkreis
hingewiesen, aber es ist unbestreitbar, daB er erst unter dem Eindruck
des Verdrangungskampfes gegen das bodenstandige Deutschtum seit
Versailles und unter den Einwirkungen des erwachenden volkischen
Geistes wirklich in den Mittelpunkt gerickt ist. Wer die Jahrgénge
dieser Zeitschrift und alle sonstigen Verdffentlichungen der Histori-
schen Kommission durchblattert, wird finden, wie sehr in ihnen sied-
lungsgeschichtliche Arbeiten Uberwiegen. Gewill handelt es sich hier
um den Ausdruck eines ernsten sowohl historischen wie politischen
Bedirfnisses, um ein Stiick Kampf fiir das Heimatrecht des deutschen
Volkes im deutschen Osten.” (ebenda, S. 2)

Auch die Rezensionen in den ,Altpreullischen Forschungen” wurden
ganzin den ,Daseinskampf des deutschen Volkes” gestelit: ,Wenn es in
einem Kampfe gilt, den Gegner zu kennen, um ihn zu treffen, so sind
unsere AltpreuBischen Forschungen in einer Hinsicht immer nach dieser
Regel verfahren: Die Beobachtung des polnischen Schrifttums gehdrte
seit langem mit zu ihren wichtigsten Aufgaben.”

Die Historische Kommission wolite die ,AltpreuBischen Forschungen”
1940 ganz in den Dienst der groBdeutschen ,Neuordnung Ostmittel-
europas” stellen: ,Soll sie aber nun, ungestért von der auf den Néageln
brennenden politischen Not, in die ruhigeren Bereiche einer unbe-
‘schwerten landesgeschichtlichen Forschung zuriickkehren? Das wider-
sprache der Forderung, mit der sie zuerst auftrat und dem Gebot des

Krieges, dem sie heute wie alles andere unterstellt ist. Es widersprache’

aber auch vor allen Dingen dem groBlen geschichtlichen Atem, von dem
die neue politische Ordnung im Osten durchweht wird. Die Kleinrau-
migkeit und Raumzerstérung des Versailler Systems ist abgelost von
einer neuen grofraumigen Ordnung.” (ebenda, S. 2) )

Diese Selbstdarstellung der Arbeit und der Aufgabenstellung fur die
,AltpreuBischen Forschungen” durch die Historische Kommission aus
dem Jahre 1940 mag zur Charakterisierung dieser Zeitung geniigen.
Diese Selbstdarstellung {iberfiihrt auch die Herausgeber des heutigen
Reprints der offenen Leugnung der groBdeutschen, volkischen, rassisti-
schen und antisemitischen Ausrichtung dieser Zeitung, die sich freiwil-
lig und bewubBt in den Dienst des NS-Staates gestellt hatte. Die heutigen
Herausgeber versuchen, auf diesem Wege die Rehabilitierung und Hof-
fahigmachung eines Teils der NS-Ideologie durchzusetzen. Gerade an
dieser Erklarung der Historischen Kommission sind ja nicht die Worte
entscheidend, mit der sie ihre ,Liebe zum Fiihrer, Volk und Reich” zum
Ausdruck bringen, sondern ihre imperiale Programmatik der Kolonisie-
rung des Ostens und der Neustrukturierung dieses ,Raumes” unter
groBdeutschen und rassistischen Gesichtspunkten. Aus dieser Pro-
grammatik heraus wird die ganze Geschichte des Ostens betrachtet.

Es sollen hier aus der Fiille des Materials nur einige Beispiele angefiihrt
werden, die die Selbstdarstellung der Historischen Kommission von
1940 unterstreichen.

In seinem Artikel ,Die ersten Juden in OstpreuBen” fihrt der Autor Kurt
Forstreuter u. a. aus: ,Die Stellung des Judentums in seiner Umwelt ist
eine Frage, die nun schon mehr als zweitausend Jahre die Menschheit
beschaftigt. Es ist eine Frage, die an sich immer gleichbleibt: die Einord-
nung eines Fremdkorpers, der sich nie angleichen lieB. Diese Frage
zeigte jedoch nicht jederzeit das gleiche Gesicht. Wenn wir heute die
rassische Verschiedenheit betonen, so war frither der religiése Unter-
schied besonders fiithlbar, und daneben hat zu verschiedenen Zeiten die
wirtschaftliche Ausbreitung des Judentums zu Gegenwirkungen ge-
fihrt.” Der Antisemit Forstreuter untersucht nun in seinem Artikel
historisch das Verhalten des Deutschen Ordens in Preulen und Livland
gegeniiber den Juden. ,Diese Lande waren sein eigenster Besitz, in
harten Kampfen mit den Unglaubigen teuer erkauft. Dort hatte der
Orden nicht das Vorbild sonstiger Landesfiirsten vor sich, dort schuf er
ganz aus seiner eigenen Idee: der Verbreitung des Christentums unter
den Heiden und Ungléaubigen. Tatsache ist nun, daBl weder in Preuflen
noch in Livland sich die Niederlassung von Juden zur Ordenszeit bewei-
sen laBt. Dieser Fall ist in der Geschichte eines zumal reichen, fiir die
Juden also lockenden Landes so einzigartig, dall es sich wohl lohnt, ihn
zu untersuchen.” Der Autor stellt dann ,Abwehrbewegungen” in Preu-
Ben bereits im Jahre 1435 gegen die Juden fest und zeichnet Gber die
Jahrhunderte nach, wie die ,von auBlen her gekommene Ausbreitung
des Judentums"” in Preuflen zuriickgedrangt wurde. Das Resiimee des
Autors: ,Im Vergleich mit anderen ostdeutschen Landschaften, Oster-
reich, Schlesien und selbst der Mark Brandenburg, hat Ostpreuflen also
verhaltnisméBig spét einen jlidischen Bevolkerungsanteil erhalten, und
diese Sonderstellung OstpreuBens ist besonders auffallig, wenn man
den tberaus starken jludischen Einschlag jenseits der ostpreuBischen
Grenze, in Polen und Litauen in Betracht zieht. Fiir dieses Ostjudentum
ist PreuBen, durch die Politik des Deutschen Ordens, kein Einfallstor
gewesen, vielmehr eine Barriere, die sich davorlegte.” (AltpreuBische
Forschungen, Jg. 1937, S. 42 bis 48)
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Dr. Emnst Ferdinand Miiller streicht in seinem Artikel iiber die , Bevolke-
rungsgeschichte und Wanderungsforschung in der Provinz Ostpreufien”
die ,auBerordentlich starke Bedeutung” des ,Problem der Wanderbe-
wegungen” heraus. ,Das ist ursdchlich in der Natur jedes Grenzlandes,
besonders aber hier im Osten, begriindet. (...) Die Kreisstadt ist hier
uber ihre lokale Bedeutung als Marktplatz hinaus in erster Linie ein
politischer Faktor, dem Inhalt und Richtung von der Regierung vorge-
zeichnet werden. Das war in fritheren Zeiten so und ist es heute noch in
weit starkerem MaBe aufgrund der verwaltungsmaBigen und partei-
maBigen Organisation des national-sozialistischen Deutschlands der
Gegenwart. (...) Es ist wieder — wie in vergangenen Zeiten — also der
Staat, der das Bevodlkerungsbild Ostpreufiens entscheidend bestimmt.
Bei allen diesen wirtschaftlichen Aufbauplédnen der Provinz wird die
Pflege der Bodenstandigkeit als der besitzbildenden und besitzerhalten-
den Kraft das oberste Gesetz sein. Das zieht sich von der Kolonisations-
tatigkeit des Deutschen Ritterordens iiber die Peuplierungspolitik Fried-
rich Wilhelms I. bis zur Gegenwart wie ein roter Faden durch die
bevolkerungsgeschichtliche Entwicklung des Preuflenlandes. Und das
wird im ubertragenen Sinne auch in Zukunft so bleiben miissen, denn
nur so wird OstpreuBen in der Lage sein, getreu seiner alten Tradition
auch die ihm von der neuen Zeit gestellten Aufgaben zu erfillen.”
(AltpreuBische Forschungen, Jg. 1936, S. 116/117)

Ernst Keit schreibt in dem Artikel ,Die Frage der nordostdeutschen
Grenzsicherung in der Publizistik des Ersten Weltkrieges” einfihrend:
. Wir Deutsche des Zweiten Weltkrieges erleben heute einen Aufbruch
unseres Reiches, der einen Gutteil seiner besonderen Erfilllung in der
Bewdhrung am Osten erféhrt. Die bereits jetzt in diesem Raum einset-
zende Neuordnung, die mit der Niederringung Polens ihren Anfang
genommen hat, darf sich bei aller Beriicksichtigung der Unterschiede
von Zeit und Raum doch der mittelalterlichen Ostplanung verwandt
fithlen. Diese Gemeinsamkeit kénnen wir gerade in der Erweiterung der
Grenze aus einer linearen zu einer rdumlichen Gestaltung, in der Her-
ausbildung von abgestuften Grenzrdumen verschiedener Bestimmun-
gen erkennen. So hat die alte Reichsgrenze von 1914, die durch das
Gesetz vom 20. Oktober 1939 nicht nur wiederhergestellt, sondern nach
Osten vorgetragen wurde, wohl ihren Charakter als AuBlengrenze ver-
loren. Wenn wir indes erkennen koénnen, daff diese Binnengrenze zur
nordostdeutschen Volksgrenze in ihrem MindestausmaB werden soll, so
haben wir heute noch allen Anlaf, ihr Werden zu verfolgen.” Keit
untersucht dann die publizistische Darstellung ,der Ausweitung und
Verstarkung der preuBisch-deutschen Ostgrenze” und die ,Bestrebun-
gen des deutschen Defaitismus”. Bevor Keit die nationalistischen Kon-
zepte grofdeutscher Organisationen untersucht, schreibt er: ,Erneut in
einem Daseinskampf unseres Volkes stehend, unseres Sieges gewiB,
aber noch im bitteren Ringen, geziemt es uns, diesen Planen mit {...)
Ehrfurcht zu nahen (...)." Und ehrfiirchtig fithrt er dann zu den Kriegs-
planen des Alldeutschen Verbandes aus: ,Im Baltikum und in einer zur
Herstellung einer unmittelbaren Verbindung zum Reich dienenden, um
das Gouvernement Suwalki verbreiterten Landbriicke wird das deut-
sche Volk das ihm so bitter notwendige Siedelland gewinnen. Zur Ab-
wehr aller die rassischen Grundlagen des deutschen Volkes bedrohen-
den Gefahren ist hierbei die Aussiedlung der vorgefundenen, in ihrem
Bestande durch die Verschleppung der Russen bereits zusammenge-
schmolzenen Bevélkerung notwendig.”

Die antimilitaristischen und pazifistischen Kréfte charakterisiert der
Antisemit Keit wie folgt: ,Hier tritt uns zum erstenmal das Judentum
entgegen, daB wir auch in den anderen Fronten der Gegenarbeit als
eine antreibende und Zersetzung ausstrahlende Kraftquelle erkennen
konnen. Die Auseinandersetzung zwischen Deutschtum und Judentum
beginnt wahrend des Weltkrieges in ihr entscheidendes Stadium zu
treten. Dabei ist es unverkennbar, daB diese Problematik aus den Ver-
hidltnissen des Ostens, mit der Ostjudenfrage, verstarkt wurde.” In einer
FuBnote merkt Keit zu den Erfordernissen der NS-Forschung an:
xr .. AbschlieBend hétte man den Anteil der Weltkriegsjahre am
Anwachsen der antijiidischen Haltung im deutschen Volk ins Auge zu
fassen, wurde doch bereits damals der Kampf gegen das Judentum auf
breiter Basis in den nationalen Verbanden, von Mé&nnern wie H. St.
Chamberlain, auch auf geistigem Gebiet (so z. B. in der Auseinanderset-
zung mit den jiidischen Vertretern des sog. Neukantianismus) gefihrt.
Auch hierbei mufite die Aktualisierung des Problems durch die Ost-
judenfrage in Betracht gezogen werden.” (AltpreuBische Forschungen,
Jg. 1942, S. 271 bis 298)

Auch in - offenbar harmlos erscheinenden — Artikeln wie z. B. ,Wappen-
malereien im Ordenshaus Soldau” von Ernst von der Oelsnitz fehlt die
ausdrickliche tagespolitische Propaganda nicht. Der Artikel wird mit
folgenden Worten eingeleitet: ,Bei der willkurlichen Grenzfestsetzung
nach dem Versailler Zwangsfrieden wurde auch die Stadt Soldau mit
ihrer Burg von PreuBen und Deutschland abgetrennt und zu Polen ge-
schlagen, angeblich mit Riicksicht auf die Lage der Eisenbahn Marien-
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burg — Mlawa, obwohl das Gebiet von Soldau seit der Eroberung des
PreuBenlandes zum Ordensstaat, dann zu dessen Rechtsnachfolgern,
dem Herzogtum und dem Koénigreich PreuBen, gehort hatten. Nach dem
Sieg der deutschen Waffen im Jahre 1939 ist Soldau wieder mit Deutsch-
land vereint, und die Regierung hat angeordnet, daB das leidlich erhal-
tene SchloB des Deutschen Ordens vor weiteren Schaden gesichert
werden soll." (AltpreuBische Forschungen, Jg. 1943, S. 1)

Seinen Artikel ,Der Danziger Rat verteidigt die Privilegien seiner Stadt
und WestpreuBens bei der letzten polnischen Kénigswahl. (Eine Studie
zur Geschichte Danzigs im 18. Jahrhundert.)” beginnt Heinz W. Hoff-
mann: ,... Man hat bisher kaum erwahnt, daB Stadt und Provinz damals
einen schweren Existenzkampf fiihrten. Ihr Ringen mit dem polnischen
Reichstag war kein Streit, der sich blof auf Zoélle, Wirtschaftsprobleme
und dergleichen beschrénkte, sondern es war eine tiefgreifende Ausein-
andersetzung. Unter dem Deckmantel staatsrechtlicher Begriffe und in
der Form interner Handel wurde hier ein Nationalitditenkampf ausge-
fochten, dessen Bedeutung erst in unsreren Tagen zum vollen Bewuft-
sein kommt. Deutschtum gegen Polentum: so lautet die Schlufiformel fir
diesen Konflikt. (...) Meist bezeichneten die Danziger ihren polnischen
Gegner als geldgierig, verlogen und rabulistisch; dies mag auch im
allgemeinen gestimmt haben. Aber wer will leugnen, daB sich jene
Eigenschaften oft mit glihendem nationalen Fanatismus paarten? (...)
GewiB, die Danziger kdmpften fir ihre Autonomie und beschritten
zundchst nur den Weg der Selbsterhaltung. Doch der Kampf einer
deutschen Stadt um ihre ungeschmaélerten Rechte schlof ja auch die
Verteidigung der volkischen Belange ein, und hierin ist der historische
Wert der Danziger Politik zu suchen!” (AltpreuBische Forschungen, Jg.
1943, S. 96 bis 143)

Buchbesprechungen

Vor allem in den Buchbesprechungen stellen die ,AltpreuBiischen For-
schungen” die gesamten Verdffentlichungen aus der NS-Zeit zum
.Deutschen Osten” vor. Unter diesen Besprechungen befinden sich
nattrlich auch Neuerscheinungen von Nazi-GréBen und aus NS-Insti-
tuten. Auch hier nur einige Beispiele aus der Fllle des Materials:

In einer Buchbesprechung stellt Prof. Dr. Bruno Ehrlich das Buch von
Rudolf StampfuB, ,Gustaf Kossinna, ein Leben fur die deutsche Vorge-
schichte” vor. Ehrlich schreibt u.a.: ,AbschlieBend weist Stampfufl auf
die groBe Tragik hin, dab dieser bedeutende Forscher, der sich auch als
einer der ersten nach der Grindung des Kampfbundes fiir Deutsche
Kultur in diesen eingliederte, den Sieg des Nationalsozialismus nicht
mehr erleben sollte. In der Tat wéare es gerade diesem kerndeutschen
Mann, der sich sein ganzes Leben fir die Ideen ,Blut und Boden', ,Volk
und Rasse’ kdampferisch eingesetzt hat, zu génnen gewesen, daB er die
hohe Anerkennung, die sein Werk jetzt im nazionalsozialistischen Staat
findet, daB er die tatkraftige Forderung, die die Vorgeschichtswissen-
schaft jetzt im Dritten Reich endlich erfdhrt, noch personlich hatte
erleben kénnen.” (AltpreuBische Forschungen, Jg. 1936, S. 127)

Th. Schieder, Mitglied des Schriftleitungsausschusses der ,AltpreuBi-
schen Forschungen”, schreibt Giber das Buch von Karl von Loesch ,Die
Gliederung der deutschen Volksgrenze": ,...Das Wesen der volki-
schen Grenzzonen in ihrer Tiefe und besonderen Artung entwickeln,
hieBe notwendig eine gesamtdeutsche Volksgeschichte schreiben und
wilirde dariiber hinaus eine Darstellung der Nachbarvolker in ihrem
blutméaBigen Aufbau, ihrer sozialen und politischen Struktur erfordern.
Loeschs Schrift regt in dieser Richtung in mancherlei Weise an..."
(AltpreuBische Forschungen, Jg. 1938, S. 95)

Fritz Gause schreibt tiber das Buch ,Das deutsche Volk, sein Boden und
seine Verteidigung”, hrsg. von Karl von Loesch und Ludwig Vogt: , Wil-
frid Bade, Regierungsrat im Reichsministerium fiir Volksaufkldrung und
Propaganda, berichtet ausfihrlicher tiber die Grundlagen des Natio-
nalsozialismus, die Entstehung des Dritten Reiches und seine erfolg-
reiche Arbeit bis 1936. Karl von Loesch, der alte Vorkdmpfer des Aus-
landsdeutschtums, behandelt in ungemein interessanter Weise, eindrin-
gende Tatsachenkenntnis mit geistvoller Darstellung vereinend, die
deutsche Volksgemeinschaft. Was er iiber die biologischen und geisti-
gen Werte der Volker, die Weltgeltung der deutschen Wissenschaft, die
Entstehung der Schriftsprachen und den deutschen Volksboden sagt,
gehort zu dem Besten, was auf diesem Gebiet geschrieben ist.” (Alt-
preuBlische Forschungen, Jg. 1938, S. 95 bis 96)

Rudolf Craemer schreibt iber Bruno Schumachers ,Geschichte Ost- und
WestpreuBens”: ,...Mit unmittelbarer Warme von Leid und Abwehr-
geist, neuer Aufstiegsfreude und Zuversicht wird dann das Geschehen
seit 1918 geschildert, es wird, indem die Darstellung ins Gegenwdrtige
auslduft, die neue Bedeutsamkeit der Grenzmark fir das Reich des
deutschen Volkes hervorgehoben. (...) So tritt am Ende der erziehe-
rische Zug des Buches hervor, der riickhaltlose Wille zur Klarheit und
sachlichen Gegenstandlichkeit, die unantastbare Reinheit der natio-
nalen Werte und Entscheidungen, die unausgesprochen wirksame Bei-
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spielgeltung dieses landschaftlichen Werdens fiir die Uberlieferung des
PreuBentums als einer unmittelbaren Kraft im groBeren volksdeutschen
Reiche.” (AltpreuBische Forschungen, Jg. 1938, S. 98)

Werner Giere schreibt tiber Gustav Pauls Buch ,Rasse und Staat im
Nordostraum“: ,Der Verfasser der verdienstlichen ,Grundziige der Ras-
sen- und Raumgeschichte des deutschen Volkes' legt eine kleine aus
einem Vortrag entstandene Schulungsschrift vor..." (AltpreuBische For-
schungen, Jg. 1938, S. 99)

Bruno Schumacher schreibt iiber das Buch ,Der Deutsche Orden” von
Konrad und Tony Gatz: ,Die wachsende allgemeine Teilnahme an dem
Schicksal und den Fragen des deutschen Ostens, aber auch die bewuBte
Pflege des Ordensgedankens in der Lebensgestaltung der nationalsozia-
listischen Partei und ihrer Gliederungen lassen die Beschaftigung mit
dem Wesen und der Geschichte des Deutschen Ordens nicht mehr nur
als eine Angelegenheit altpreuBiischer Geschichtsforschung erscheinen,
sondern als eine Aufgabe, der man sich auch im tbrigen Deutschland
und nicht nur im Kreise strenger Fachwissenschaft mit einer gewissen
Entdeckerfreude hingibt. Vom Standpunkt der altpreuBischen Ge-
schichtsforschung kann man dies nur begriiien..." (AltpreuBlische For-
schungen, Jg. 1938, S. 108 bis 111)

Uber die Biicher von Heinz Rogmann, ,Die Bevdlkerungsentwicklung
im preuBischen Osten in den letzten hundert Jahren”; Konrad Olbricht,
.Die Bevodlkerungsentwicklung der GroB- und Mittelstadte der Ost-
mark"”; Eberhard Franke, ,Das Ruhrgebiet und Ostpreulen” schreibt
Helmut Haufe u.a.: ,...Vor allem das BewuBtsein einer deutschen
Abwehrstellung in der gegenwaértigen biologischen Bewegung der Vél-
ker des ostlichen Mitteleuropa fordert eine riickschauende Betrach-
tung..." (AltpreuBische Forschungen, Jg. 1938, S. 123 bis 125)

W. Conze schreibt iiber das Buch ,Uns rief Polen! Deutsches Schicksal
an Weichsel und Warthe" von Hans R. Wiese: ,... Wieses Darstellung
verfolgt die bewuBt politische Absicht, sich in den Dienst echter
deutsch-polnischer Verstandigung zu stellen, im Geiste des National-
sozialismus, der einen neuen Weg fiir das Zusammenleben der Vélker
gewiesen hat, ankniipfend an die grundlegende Rede Adolf Hitlers vom
17. Mai 1933." (AltpreuBische Forschungen, Jg. 1938, S. 158)

Fritz Gause schreibt tiber das Buch ,Bevolkerungsgeschichte Deutsch-
lands"” von Erich Keyser: ,...Er behandelt also die gesamte Entwick-
lung der Bevolkerung in dem heutigen Wohngebiet des deutschen Vol-
kes, und zwar von der Urzeit bis zur Gegenwart: Die rdumliche Aus-
breitung des deutschen Volkes in Ausweitung und Verengerung seines

- Wohnraums, Volkszahl und Stammesgliederung, Verluste durch Aus-
wanderung, Seuchen, Kriege und Geburtenriickgang, Zuwachs durch
natiirliche Vermehrung und fremder Volksteile, innere Veranderungen
im Volkskérper durch Auslese, in der Verteilung durch Binnenwande-
rung und innere Kolonisation, in der sozialen Schichtung durch Heraus-
bildung der Stande, in der Berufsschichtung durch Verstadterung und
Industrialisierung, rassische Fragen in Eherecht und Fremdenrecht, die
Geschichte der Juden in Deutschland, die Frauenfrage usw." (Altpreu-
Bische Forschungen, Jg. 1939, S. 111 bis 112)

Fritz Gause schreibt iiber das Buch ,Ostdeutschland und Osteuropa”
von Gustav Simoleit: ,Das Buch halt das, was im Vorwort versprochen
ist. In knapper Form, aber klarer Sprache stellt der Verfasser die
Geschichte des Deutschtums im Osten Deutschlands und Europas von
der Vorgeschichte bis zur Gegenwart dar, ,politische und geographische
Grenzen liberschreitend, wo sie den lebendigen Volkskorper zerschnei-
den,’ betont dabei besonders die heute wichtigen Fragen (Dauer und
Ausdehnung der germanischen Besiedlung, Rassenfrage u.a.) und be-
handelt zum Schluf die gegenwaértige Lage der deutschen Volksgrup-
pen in den Staaten Osteuropas von Finnland bis Ruménien und Jugo-
slawien.” (AltpreuBische Forschungen, Jg. 1939, S. 112 bis 113)

F. Baethgen schreibt tiber das von der Historischen Kommission fiir
Schlesien unter Leitung von Hermann Aubin herausgegebene Buch
.Geschichte Schlesiens”: ,Eroffnet wird die Darstellung sinngemaf
durch eine Skizze der natiirlichen geographischen und rassischen
Grundlagen der schlesischen Geschichte (S. 1 bis 17), die von Herbert
Schlenger verfafit ist, wie er auch die zahlreichen, zur Veranschau-
lichung einzelner Fragenkomplexe bestimmten, fast durchweg vortreff-
lich gelungenen Einzelkarten beigesteuert hat.” (AltpreuBiische For-
schungen, Jg. 1939, S. 115 bis 117)

W. Puls stellt fest, da immer noch nicht ,im BewuBtsein des deutschen
Volkes die Weichsel” den Platz einnimmt, ,der ihr gebiihrt”. Um dies zu
andern, stellt er folgende Biicher vor:

— Die wirtschaftlichen Entwicklungsméglichkeiten in den eingeglie-
derten Ostgebieten des Deutschen Reiches. Im Auftrage der Haupt-
treuhandstelle Ost u. des Reichsfithrers SS, Reichskommissar fiir die
Festigung des deutschen Volkstums, hrsg. von Walter Geisler Bd. 3.
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— Detlef Krannhals: Die Weichsel. Nordostschriften der Publikations-
stelle, hrsg. von Johannes Papritz u. Wolfgang Kothe (AltpreuBische
Forschungen, Jg. 1942, S. 140)

Uber Hans Jakob Schmitz' Buch ,Geschichte des Netze-Warthelandes,
insbesondere der Grenzmark Posen-WestpreuBen” schreibt Karl
Kaliske: ,... Am meisten wirkt die GewiBheit, daB hier ein Mann zu uns
spricht, der selbst in den dunkelsten Jahren der deutschen Vergangen-
heit mit der Waffe in der Hand um seine grenzmarkische Heimat ge-
kampft, mit heiBem Herzen das Geschehen der letzten Jahre verfolgt
und nun den Rest seines Lebens dem strengen Dienst der wissenschaft-
lichen Forschung geweiht hat.” (AltpreuBische Forschungen, Jg. 1942,
S. 144)

Bernhard Sielmann schreibt iiber das Buch von Wilhelm Lenz: ,Umvol-
kungsvorgange in der standischen Ordnung Livlands": ,Die vorlie-
gende Arbeit von Lenz behandelt ein Thema, das in der Tat gerade
unsere besondere Beachtung verdient. Es handelt sich um den Uber-
gang von Bestandteilen eines undeutschen, in diesem Falle lettischen
Volkstums ins Deutschtum der baltischen Ostseeprovinzen.” (Altpreu-
Bische Forschungen, Jg. 1942, S. 147 bis 149)

G. von Selle hebt in der Besprechung des Buches, hrsg. von Raumer und
Th. Schieder ,Stufen und Wandlungen der deutschen Einheit" positiv
hervor, daBl es den Autoren gelungen ist, das ,Problem volksgeschicht-
licher Auffassung der Geschichte in den Brennpunkt” zu riicken. Das
Volk soll ,den zentralen Platz" in der Betrachtung einnehmen. Dies
kommt auch in einem Beitrag ,Rasse und Geschichte” zum Ausdruck, in
dem auf die ,Moglichkeiten rassenkundlicher Geschichtsbetrachtung”
hingewiesen wird. (AltpreuBische Forschungen, Jg. 1943, S. 175 bis 178)

Ein gewisser Keyser schreibt iiber das ,Handworterbuch des Grenz-
und Auslandsdeutschtums”, Bd. 2: ,Die Entstehung der Danziger Frage
und ihre Behandlung in Versailles, die Errichtung der freien Stadt und
ihre politische und wirtschaftliche Bindung an Polen, die unausgesetz-
ten Versuche Polens, durch Vertragsbriiche die Selbstandigkeit Danzigs
einzuengen, um es schlieBlich der Eingliederung in den polnischen
Staat zuzufiihren, ihre diplomatische Abwehr durch den Danziger
Senat, seit 1930 durch die NSDAP und endlich die Lésung der Danziger
Frage durch die allméhliche Ausschaltung des Vélkerbundes und die
Heimkehr Danzigs zum Reich, alle diese Vorgénge und MaBnahmen
werden meisterhaft, knapp und zuverlassig gargestellt. Im einzelnen
ware zwar die haufigere Nennung von Daten und Personen erwtinscht
gewesen; auch hatte der kulturelle Verteidigungskampf des Danziger
Deutschtums nicht auBer acht gelassen werden diirfen, da gerade in ihm
die Gesamthaltung der Danziger Bevélkerung zum Ausdruck gelangt
ist.” (AltpreuBische Forschungen, Jg. 1943, S. 178 bis 179)

L. Esau schreibt in einer Besprechung des Sammelbandes ,Deutsche
Ostforschung. Ergebnisse und Aufgaben seit dem Ersten Weltkrieg”,
Hrsg. Aubin, Brunner, Kothe, Papritz: ,,Albert Brackmann zum 24. Juni
1941 gewidmet von seinem Freundeskreise’, steht auf dem ersten Blatt
dieser Rechenschaftslegung deutscher Ostforschung. Der 70. Geburts-
tag des Forschers fiel in die Tage, die Deutschlands Aufgabe im Osten in
eine erneute Bewahrungsprobe von bisher unerhértem AusmaB hinein-
flihrten; — ein Spiel des Zufalls gewiB, — und doch stellt es eine wesent-
liche Seite der Arbeit des Gelehrtenlebens im Zusmmenhang mit dem
Vollzug einer voélkischen Sendung, der sich in soldatischer Tat erfiillt. In
der Notzeit unseres Reiches, nach dem Ersten Weltkrieg, traten deut-
sche Wissenschaftler an zum Kampf gegen eine polnische Geschichts-
schreibung, die ihre Ergebnisse in den Dienst chauvinistischer Propa-
ganda in ganz Europa und der Begriindung slavischer Territorialan-
spriiche stellte. So erwuchs die deutsche Ostforschung — wie &hnlich die
deutsche Forschung zur Kriegsschuldfrage — in engster Verbindung mit
dem Kampf um deutsches Lebensrecht und deutsche Geltung in der
Welt (...).” Und zu den Inhalten des Buches: ,Es sind Fragestellungen,
wie sie schon von Hampe 1920 in seinem ,Zug nach dem Osten’ aufge-
stellt wurden. Die vorliegende Arbeit zeigt nun, wieweit die Forschung
seit Hampe vorgedrungen ist, wieweit sie aber auch ihre Methoden hat
differenzieren und verfeinern miissen, um zu sicheren Erkenntnissen zu
kommen. Heute sind nicht nur die Raumforschung, die Rassenkunde
und die Wissenschaft des Spatens, nicht nur Rechtsgeschichte und die
Siedlungsforschung an die Seite der politischen Geschichte getreten,
sondern auch Wirtschaftsgeschichte und Sippenkunde, Mundartenfor-
schung, Volkskunde und Literaturgeschichte, um den ganzen Fragen-
komplex zu erhellen, der die Beziehung des deutschen Volkes zum
Osten umschreibt.” (AltpreuBische Forschungen, Jg. 1943, S. 179 bis
183)

Uber das Buch von Kurt Kaminski, «Verfassung und Verfassungskon-
flikt in PreuBen 1862 bis 1866" schreibt L. Esau tiiber Fragen des
autoritdaren Staates und der biirgerlichen Gesellschaft zusammenfas-
send: ,Der Verfasser weist hier auf die Notwendigkeit hin, den geisti-
gen und politischen Hintergrund solcher iiberkommener Anschauungen
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aufzuarbeiten, weil es gilt, sie auf ihren Wert- und Wirklichkeitsgehalt
fiir eine nationalsozialistische Staatsrechtslehre zu uberpriifen.” (Alt-
preuBische Forschungen, Jg. 1943, S. 187 bis 188)

Vorbemerkung

Die Zeitschrift ,AltpreuBische Forschungen” wurde in der Zeit
von 1924 bis 1943 von der Historischen Kommission fiir ost- und
westpreuBische Landesforschung in Koénigsberg/Pr. herausgege-
ben. Sie verstand sich als das ,Zentralorgan fiir die heimatliche
Geschichtsforschung” (Hermann Gollub in Heft 1). Dieses wissen-
schaftliche Periodikum erschien zweimal pro Jahr, von 1932 bis
1943 jedoch aus wirtschaftlichen und kriegsbedingten Grinden
lediglich nur mit einem Jahresheft. Nach § 96 des Gesetzes Gber
die Angelegenheiten der Vertriebenen und Flichtlinge (Bundes-
vertriebenengesetz — BVFG) vom 19. Mai 1953 in der Fassung
vom 3. September 1971 sind der Bund und die L&nder entspre-
chend ihrer durch das Grundgesetz gegebenen Zustandigkeit
unter anderem verpflichtet, Wissenschaft und Forschung zu den
historischen Reichs- und Siedlungsgebieten in Ostmittel-, Ost-
und Stidosteuropa zu férdern.

Die Forderung geschieht u. a. durch finanzielle Unterstiitzung bei
der Herausgabe von landeskundlichem Schrifttum. Hierzu gehort
auch friher erschienenes und besonders bedeutsames Schrifttum,
das kaum noch zugénglich ist und daher im Wege des Reprints zur
Verfiigung gestellt wird. Die ,AltpreuBischen Forschungen” sind
das herausragende Periodikum der Historischen Kommission fur
ost- und westpreuBische Landeskunde in der Zeit von 1924 bis
1943 und fiir die wissenschaftliche Forschung in diesem Bereich
unentbehrlich. Dies war der Grund fir die Reprintausgabe, da
diese Publikation — insbesondere in kompletter Form — nur noch
schwer zuganglich gewesen ist.

Bei der Férderung von Reprints dieser Art wird aus Griinden der
Wissenschaftlichkeit grundsatzlich darauf verzichtet, Texte zu
verkiirzen oder zu schwérzen. Fiir eine Bewertung einzelner Bei-
trage durch die Bundesregierung besteht kein AnlaB.

1. Mit wieviel Mitteln aus dem Bundeshaushalt wurde die Heraus-
gabe der Jahrgange 1924 bis 1943 der ,AltpreuBischen Forschun-
gen" als Reprint geférdert?

In den Jahren 1988 und 1989 wurde aus Mitteln des Bundeshaus-
haltes der Reprint der Jahrgénge 1924 bis 1943 der ,Altpreuli-
schen Forschungen” mit insgesamt 101 000 DM gefordert.

2. Welche Einrichtung, welcher Verein oder welche Einzelperson hat
wann einen Antrag auf Bezuschussung der Herausgabe der ,Alt-
preuflischen Forschungen” gestellt?

Der ,Verein fiur Familienforschung in Ost- und Westpreufien
e.V." hat in den Jahren 1988 und 1989 insgesamt vier Forder-
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antrage zur Herausgabe der Jahrgange 1924 und 1925 (1 Band),
1926 bis 1933 (4 Bande), 1934 und 1935 (1 Band) sowie 1936 bis
1943 (4 Bande) gestellt.

3. Wie wurde die Veroffentlichung der Jahrgange 1924 bis 1943 ,Alt-
preuBlische Forschungen” als Reprint im Antrag auf Foérderung
inhaltlich begriindet?

Siehe Vorbemerkung.

a) Welche Zielgruppen sollten laut Antrag auf Forderung mit der
Neuausgabe dieser Zeitung erreicht werden?

Zielgruppen der Veréffentlichung waren wissenschaftliche Biblio-
theken und Einrichtungen, Wissenschaftler des In- und Auslandes
sowie Mitglieder des Vereins.

b) Sollten mit der Neuauflage dieser Zeitung laut Antrag auf For-
derung nur wissenschaftliche Biichereien oder auch ein breite-
res Publikum erreicht werden?

Auf die Antwort zu Frage 3 a) wird verwiesen.

c¢) Wie hoch war die geplante Auflage des Reprints laut Antrag auf
Forderung, und wie hoch war die tatsachliche Auflage?

Geplant und realisiert wurde eine Auflage des Reprints von insge-
samt 1400 Exemplaren.

d) Wie wurde laut Antrag auf Férderung der Bedarf fiir die Heraus-
gabe dieses Reprints begriindet?

Siehe Vorbemerkung.

e) Wurde im Antrag auf Férderung dargelegt, in welchen Bliche-
reien die alte Ausgabe der ,Altpreulischen Forschungen” vor-
handen und wie grof die Nutzung dieser Zeitung fiir wissen-
schaftliche Zwecke ist?

Ja.

Im dbrigen vergleiche die Antwort zu Frage 3 a).

4. Wurde das Problem im Antrag auf Férderung dargestellt und erér-
tert, daB elf Jahrgange der ,Altpreuflischen Forschungen" wahrend
der Nazi-Diktatur erschienen sind?

a) Wenn ja, wie wurde dieses Problem dargestellt und diskutiert?
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b) Wurde im Antrag auf Forderung die Zusicherung gegeben, die
Herausgabe mit einer kritischen Einleitung, einem wissen-
schaftlichen Apparat und einer Kommentierung zu versehen,
um sicherzugehen, daB die elf Jahrgdnge der Zeitung nicht zur
Fortsetzung nationalsozialistischer Propagandaarbeit gebraucht
oder miflbraucht werden kénnen?

Das hier angesprochene ,Problem” hat sich, wie die Darlegungen
in der Vorbemerkung zeigen, nicht gestellt. Im tibrigen bestand
Einvernehmen, daB der Herausgabe des Reprints ein Vorwort
vorangestellt wird.

5. Hat die Bundesregierung vor Drucklegung des Reprints gewissen-
haft gepriift, um was fur eine Zeitung es sich hier handelt und ob in
ihr die Politik des NS-Staates ,wissenschaftlich” gestitzt und ver-
breitet worden ist, und wenn ja, zu welchen Ergebnissen ist sie bei
dieser Priifung gekommen?

Ja.

Uber die Einleitung von Prof. Dr. Arnold hinaus ist keine
Kommentierung erfolgt. Bei Reprints wissenschaftlicher Periodika
wird ublicherweise keine zuséatzliche wissenschaftliche Kommen-
tierung nebst wissenschaftlichem Apparat gegeben.

Siehe im Uibrigen Vorbemerkung.

6. Teilt die Bundesregierung die Meinung des Autors des Vorworts
des Reprints, Prof. Dr. Udo Arnold, Vorsitzender der gegenwaértigen
Historischen Kommission fiir ost- und westpreuBlische Landesfor-
schung, daB es ,keineswegs der Fall” sei, daB die Zeitung ,politisch
zu stark belastet sei, und wenn ja, wieso?

7. Teilt die Bundesregierung ebenfalls die Ansicht Arnolds, dafi es
sich bei den belastenden Passagen im wesentlichen nur um eine
Stellungnahme zum Zeitgeschehen aus dem Jahre 1940 handele,
und wenn ja, wieso?

Zu personlichen AuBerungen von Wissenschaftlern nimmt die
Bundesregierung grundsatzlich nicht Stellung.

8. Oder teilt die Bundesregierung aufgrund der Priifung der , Altpreu-
Bischen Forschungen” eher die Ansicht des Vorstandes der Histori-
schen Kommission aus der Zeit des Nationalsozialismus, nach der
man die ganze Forschungstatigkeit in den Dienst der NS-Erobe-
rungspolitik, der ,Heimholung der Ostmark", ,einer allgemeinen
deutschen Neuordnung Ostmitteleuropas” stellte, daf ,die koloni-
satorischen Urspringe der ostdeutschen Landesgeschichte (...) erst
unter dem Verdrangungskampf gegen das bodenstandige Deutsch-
tum seit Versailles und unter den Einwirkungen des erwachenden
volkischen Geistes wirklich in den Vordergrund geriickt ist” (Alt-
preuBische Forschungen, Bd. 9, S. 2)?

Wenn nein, warum nicht?

Siehe Vorbemerkung.
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9.

Qder teilt die Bundesregierung weiter aufgrund der Prifung der
JAltpreuBlischen Forschungen” die Ansicht der Historischen
Kommission aus der NS-Zeit, daB die Ziele und die Arbeitsbereiche
der Landesforschung ,bewuBt tiber die verstimmelten Reichsgren-
zen von 1919" hinausgingen und bestrebt waren, ,den geschicht-
lichen Raum des alten Ordenslandes, auf dessen Leistung hier alles
spatere deutsche Dasein beruhte, lebendig im Geddachtnis zu hal-
ten”, um ,im Kampf um den deutschen Osten” die Leserinnen und
Leser zu ,risten” (ebenda, S. 1 bis 2)?

Wenn nein, warum nicht?

Siehe Vorbemerkung.

10.

Oder teilt die Bundesregierung weiter aufgrund der Priifung der
+AltpreuBischen Forschungen" die Ansicht der Historischen Kom-
mission aus der NS-Zeit, daB es fir ,den Kampf im Osten” galt,
.den Gegner zu kennen, um ihn zu treffen” und daB man deswegen
in den ,AltpreuBischen Forschungen” das ,polnische Schrifttum*”
beobachtete (ebenda, S. 2)?

‘Wenn nein, warum nicht?

Siehe Vorbemerkung.

11.

Qder teilt die Bundesregierung weiter aufgrund der Prifung der
,AltpreuBischen Forschungen” die Ansicht der ,Historischen Kom-
mission” aus der NS-Zeit, dab sie ab 1939 alle Forschungsarbeit in
den ,AltpreuBischen Forschungen” dem ,Gebot des Krieges”
unterstellte und an einer ,neuen grofrdumigen Ordnung” im Osten
arbeitete (ebenda, S. 2)?

Wenn nein, warum nicht?

Siehe Vorbemerkung.

12.

War der Bundesregierung bekannt, daB die , AltpreuBischen For-
schungen” neben dieser grofdeutschen, vélkischen, nationalsozia-
listischen Siedlungs- und Bevilkerungspolitik eine rassistische
Propaganda gegen die ,slawischen Vélker” und natirlich auch
antisemitische Prapaganda betrieb, und wie bewertete sie dies bei
der Férderung des Nachdrucks?

Siehe Vorbemerkung.

13.

Ist der Bundesregierung bekannt, daB die ,AltpreuBischen For-
schungen’ mit anderen Einrichtungen des NS-Staates eng zusam-
menarbeitete und Angehérige der Historischen Kommission die
Eroberungs- und Rassenpolitik des NS-Staates in Osteuropa um-
setzten, und wie bewertete sie dies bei der Férderung des Nach-
drucks?

Siehe Vorbemerkung.

14.

Hat die Bundesregierung vor Drucklegung des Reprints der ,Alt-
preuBischen Forschungen” die wissenschaftlich begleitende Kom-
mentierung und Aufarbeitung geprift, und hat sie dies bewertet?

11
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Siehe die Antworten zu den Fragen 4 und 5 und im ubrigen die
Vorbemerkung.

15. Worin sieht die Bundesregierung den wissenschaftlichen, poli-
tischen oder kulturellen Wert dieser Zeitung begriindet?

Siehe Vorbemerkung.

16. Hat die gegenwadrtige Historische Kommission fiir ost- und west-
preulische Landeskunde in den letzten 15 Jahren Mittel aus dem
Bundeshaushalt (einschlieBlich Mittel Giber den Bund der Vertriebe-
nen, der Bundeszentrale fur politische Bildung etc.) erhalten, und
wenn ja, fur welche Zwecke (bitte genau nach Jahr, Projekt und Zu-
wendungsgeber auflisten)?

Die Bundesregierung fiihrt iiber die einzelnen Férderungsleistun-
gen der zuriickliegenden Jahre keine Statistik. Soweit Daten vor-
liegen, beantwortet die Bundesregierung die Fragen wie folgt:

Im allgemeinen wird die Historische Kommission fiir ost- und
westpreuBische Landesforschung ebenso wie die lbrigen sechs
Historischen Kommissionen der historischen deutschen Ostge-
biete und der deutschen Siedlungsgebiete in Ostmittel- und Stad-
osteuropa iiber den Haushalt des Herder-Instituts geférdert, das
vom Bund und den Léndern gemeinsam finanziert wird. Seit 1990
hat die Historische Kommission fiir ost- und westpreuBlische
Landesforschung folgende Zuschiisse erhalten:

1990 27 600 DM
1991 26 600 DM
1992 28 600 DM
1993 25600 DM
1994 23 300 DM.

Die Zuwendungen werden zur anteiligen Finanzierung der Jah-
restagung sowie von Forschungs- und Publikationsvorhaben ein-
gesetzt.

Daneben wurden sporadisch einzelne Projekte, an deren Durch-
fiihrung ein erhebliches Bundesinteresse besteht, direkt vom Bun-
desministerium des Innern gefordert. Die letzte Forderung er-
folgte im Jahr 1991 in Hohe von 12618 DM fiir den Einsatz einer
studentischen Hilfskraft bei Registerarbeiten.

Zur weitergehenden Information iiber die Kulturarbeit nach § 96
BVFG und die entsprechend eingesetzten Haushaltsmittel geben
die Berichte der Bundesregierung iiber ihre Mafinahmen zur For-
derung der Kulturarbeit gemaB § 96 BVFG in den Jahren 1976,
1977 und 1978 (Drucksache 8/3563), 1979 und 1980 (Drucksache
10/671), 1981 bis 1983 (Drucksache 10/2178), 1984 und 1985
(Drucksache 11/2572), in den Jahren 1986 bis 1990 (Drucksache
12/5490) und in den Jahren 1991 und 1992 (Drucksache 12/7877)
Auskunft.
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17. Hat der Verein fiir Familienforschung in Ost- und WestpreuBien
e. V. in den letzten 15 Jahren Mittel aus dem Bundeshaushalt
(einschlieBlich eventueller Mittel iiber den Bund der Vertriebenen,
der Bundeszentrale fir politische Bildung etc.) erhalten, und wenn
ja, fur welche Zwecke (bitte genau nach Jahr, Projekt und Zuwen-
dungsgeber auflisten)?

Zur Information Uber den allgemeinen Forderungsumfang fir den
Verein fir Familienforschung in Ost- und WestpreuBen wird fir
die Jahre 1988 und 1989 auf die Antworten zu den Fragen 1 und 2
verwiesen. In den folgenden Jahren wurden fiir Nachdrucke be-
deutsamer Quellen sowie fir die Veréffentlichung von Beitragen
zur historischen Forschung folgende Zuwendungen bewilligt:

1990 42 000,00 DM
1991 60 000,00 DM
1992 88 000,00 DM
1993 9 274,17 DM.

Im Jahr 1994 wurde bislang eine Bewilligung in Hohe von
16916,87 DM erteilt.

Vergleiche im ibrigen die Antwort zur Frage 16.
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