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Antrag

der Abgeordneten Volker Kréning, Dieter Wiefelspiitz, Dr. Herta Daubler-Gmelin,
Fritz Rudolf Kérper, Otto Schily, Hermann Bachmaier, Peter Enders, Giinter Graf
(Friesoythe), Hans-Joachim Hacker, Alfred Hartenbach, Hans-Peter Kemper,
Thomas Kriiger, Dorle Marx, Dr. Jiirgen Meyer (Ulm), Dr. Willfried Penner,

Dr. Eckhart Pick, Margot von Renesse, Bernd Reuter, Gisela Schréter, Richard
Schuhmann (Delitzsch), Dr. Angelica Schwall-Diiren, Rolf Schwanitz, Erika Simm,
Johannes Singer, Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast, Ludwig Stiegler, Dr. Peter Struck,
Siegfried Vergin, Ute Vogt (Pforzheim), Jochen Welt, Rudolf Scharping

und der Fraktion der SPD

Unrechtsurteile wegen ,,Fahnenflucht/Desertion“, ,,Wehrkraftzersetzung“
oder ,Wehrdienstverweigerung“ wahrend der nationalsozialistischen
Gewaltherrschaft

Der Bundestag wolle beschliefen:

1. Der Deutsche Bundestag stellt fest, daB alle Verurteilungen
wahrend der nationalsozialistischen Gewaltherrschaft wegen
der Tatbestdande ,Desertion/Fahnenflucht”, ,Wehrkraftzerset-
zung” und ,Wehrdienstverweigerung” von Anfang an Unrecht
gewesen sind. Es hat sich bei ihnen nicht um Urteile unabhén-
giger Richter, sondern um Akte eines Terrorsystems gehandelt.

2. Verurteilungen wegen dieser Tatbestdande kommt deshalb
keine Rechtswirksamkeit zu.

3. Den Opfern derartiger Verurteilungen und ihren Familien
bezeugt der Deutsche Bundestag Achtung und Mitgefiihl.

4. Der Deutsche Bundestag fordert die Bundesregierung und die
Landesentschadigungsbehoérden auf, die bisherige, falsche
Bewertung der Verurteilungen aufzuheben und die Opfer und
ihre Hinterbliebenen fiir die durch die Unrechtsakte erlittenen
Nachteile zu entschadigen. )

Bonn, den 30. Januar 1995
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Begriindung

Der Zweite Weltkrieg war nach iibereinstimmender Auffassung
ein voélkerrechtswidriger Angriffskrieg Hitler-Deutschlands. Er
stellt u. a. eine Verletzung des am 27. Augusf 1928 in Paris auch
vom Deutschen Reich unterzeichneten sog. ,Briand-Kellogg-Pak-
tes” dar. In ihm verpilichteten sich die 15 vertragsschlieBenden
Parteien, den Angriffskrieg als Instrument der nationalen Politik
in ihren gegenseitigen Beziehungen auszuschlieBen. Der ent-
gegen diesem Pakt entfesselte Krieg Hitler-Deutschlands war
somit volkerrechtswidrig.

Es darf deshalb nicht bei dem Makel der Verurteilung derjenigen
bleiben, die dafiur bestraft worden sind, daB sie sich der Mitwir-
kung am Kriegsgeschehen entzogen haben. Damit soll das Ver-
halten derjenigen, die am Krieg teilgenommen haben oder fiir
sich keine Mé6glichkeit gesehen haben, ihre Beteiligung am Krieg
zu verweigern, nicht pauschal abgewertgt werden.

Das Bundessozialgericht hat in seinem Urteil vom 11. September
1991 (AZ: 9a RV 11/90) u. a. ausgefiihrt, es sei , ... zu beriicksich-
tigen, daB ein Unrechtsstaat einen voélkerrechtswidrigen Krieg
gefilhrt hat, in dem jeder Widerstand, auch der des einfachen
Ungehorsams oder des Verlassens der Truppe, mit Todesstrafe
geahndet wurde und daher auch riickschauend als Widerstand
gegen ein Unrechtsregime nicht von der Entschadigung nach dem
BVG ausgeschlossen werden darf. *

Es sei auch unerheblich, ,o0b das Verhalten des Betroffenen, das
zur Schadigung fiihrte, bestimmten Zwecken diente, ob das Ver-
halten heute Anerkennung verdient oder gar die von militérischen
Stellen getroffenen MafBlnahmen aus damaliger Sicht unrecht-
maBig waren. Zu entschddigen sind daher gleichermaBen Wider-
standskdampfer, unpolitische Menschen, auch ,Feiglinge' und
getreue Gefolgsleute in einem volkerrechtswidrigen Krieg.”

Obgleich Entschadigungsanspriiche nach dem Bundesentschéadi-
gungsgesetz oder dem Allgemeinen Kriegsfolgengesetz nicht
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zwingend voraussetzen, daB eine der Schadigung zugrundelie-
gende StrafmaBnahme als nationalsozialistisches Unrechtsurteil
aufgehoben wurde, haben die Entschadigungsbehérden und die
mit Entschadigungsverfahren befaBten Gerichte im Grundsatz das
Vorliegen einer nationalsozialistischen UnrechtsmafBnahme bei
Verurteilungen wegen Kriegsdienstverweigerung, Desertion/
Fahnenflucht und vielfach auch wegen Wehrkraftzersetzung ab-
gelehnt. Den mittels militdrgerichtlicher Verurteilung und Straf-
maBnahme Verfolgten und ihren Hinterbliebenen sind damit iiber
Jahrzehnte Entschadigungsanspriiche verwehrt worden. Um-
gekehrt begriindet die nachtréagliche Nichtigkeit der Urteile nicht
zwingend Entschadigungsanspriiche.
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