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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Dr. Christa Luft
und der weiteren Abgeordneten der PDS
— Drucksache 13/355 —

Wahrnehmung der Fach- und Rechtsaufsicht des Bundesministeriums der Finanzen
far den Erhalt wettbewerbsfidhiger Arbeitsplidtze in von der Treuhandanstalt
privatisierten Betrieben

Der Erwerber der Mobelwerke Themar hat aus dem Werk 10,6 Mio. DM
herausgezogen und den Betrieb in die Zahlungsunfahigkeit gefiihrt.
Das von der Treuhandanstalt erworbene Werk wurde in eine Betreiber-
gesellschaft verwandelt, der nichts gehorte. Mit ihr machte der Erwerber
Geschafte zu seinen Gunsten und vernichtete wettbewerbsfahige
Arbeitsplatze.

Eine Holding des Erwerbers lie8 ,ihre” Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer im Mobelwerk arbeiten und stellte dem Mobelwerk 25338
Stunden fiir 2,4 Mio. DM in Rechnung. Dabei wurden Stundenléhne
zwischen 86 DM und 48 DM angesetzt. Tatsdchlich wurden den Be-
schaftigten Stundenléhne von 14 bis 17 DM fiir Vorarbeiterinnen und
Vorarbeiter, 11 bis 13 DM flar normale Arbeiterinnen und Arbeiter
gezahlt.

Der Erwerber kaufte von der Treuhandanstalt das Mébelwerk und noch
vorhandene Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe fiir 13723 DM und verkaufte
sie dem an ihn privatisierten Betrieb fir 863 674 DM.

Eine Firma des Erwerbers verkaufte Messestande fiir 1,5 Mio. DM an
das Mobelwerk. Das Mobelwerk verkaufte diese Messestande weiter an
den Erwerber fiir 460 000 DM. Das Land Thiringen gewahrte 1994 eine
Hilfe von 1,5 Mio. DM.

Die Staatsanwaltschaft wird entscheiden, ob gegen den Erwerber er-
mittelt wird.

Vorbemerkung

Die Bemihungen um eine Privatisierung des ehemaligen THA-
Unternehmens Drei-Tannen-Mdébel GmbH Themar fithrten 1992
zu einem Assetverkauf. Im Rahmen einer Ausschreibung war der
damalige Erwerber der einzige ernsthafte Interessent.

Die Antwort wurde namens der Bundesregierung mit Schreiben des Bundesministeriums der Finanzen vom
14. Februar 1995 tibermittelt.

Die Drucksache enthdlt zusdatzlich — in kleinerer Schrifttype — den Fragetext.
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Der Verkauf der Assets erfolgte aufgrund eines vom Erwerber
vorgelegten Unternehmenskonzepts, das umfangreiche Investitio-
nen und die Weiterbeschaftigung der ungekiindigten Arbeitneh-
mer vorsah. Zur Umsetzung dieses Konzepts griindete der Erwer-
ber ein neues Unternehmen, das die Moébelproduktion weiterfiih-
ren sollte. Die Drei-Tannen-Mobel GmbH selbst ist inzwischen in
Liquidation.

Die zustdndige Geschaftsstelle Suhl der Bundesanstalt fiir vereini-
gungsbedingte Sonderaufgaben (BvS) hat in Abstimmung mit
dem Liquidator der Drei-Tannen-Moébel GmbH einen Wirtschafts-
priifer mit der Uberpriifung der Verkaufsvorgange beauftragt.
Nach Vorliegen der Ergebnisse dieser Uberpriifung wird die BvS
zu entscheiden haben, ob und in welchem Umfang rechtliche
Schritte zu veranlassen sind.

1. Welche Kontrollmechanismen bestehen, um Handlungen in Millio-
nenhohe zu Lasten von privatisierten Betrieben zu verhindern?

Wie wirksam sind diese Kontrollen zur Einhaltung der Vertrage
durch das Bundesministerium der Finanzen, die Treuhandanstalt
und die Bundesanstalt fiir vereinigungsbedingte Sonderaufgaben?

Aufgabe des Vertragsmanagements der BvS als Nachfolgeorgani-
sation der Treuhandanstalt ist es, die Einhaltung der mit der THA
abgeschlossenen Privatisierungsvertrage zu dewahrleisten.
Schwerpunkte dieser Tatigkeit sind die Kontrolle der finanziellen
Vertragsverpflichtungen, die Uberpriifung der Arbeitsplatz- und
Investitionszusagen und der sonstigen, das jeweilige Privatisie-
rungskonzept absichernden, vertraglichen Verpflichtungen des
Kaufers sowie die Gewdhrleistungen der Vertragserfiillung durch
die BvS. Dariiber hinaus kann und soll die BvS auf das allgemeine
Geschéftsgebaren privatisierter Unternehmen keinen Einflufl
nehmen. Verantwortlich hierfiir sind die jeweiligen Geschaftsfiih-
rungen und die neuen Gesellschafter der Unternehmen.

Die Grundsatze flir das Vertragsmanagement der BvS sind mit
dem Bundesministerium der Finanzen abgestimmt. Die Wirksam- -
keit dieser Kontrollmechanismen haben sich in der Vergangen-
heit bewahrt.

2. Warum wurden solche Praktiken nicht im Rahmen der Kontrolle der
Einhaltung der Vertrdge und der Arbeitsplatzzusagen aufgedeckt?

Die im Kaufvertrag enthaltenen Verpflichtungen des Kaufers wer-
den durch das zustandige Vertragsmanagement kontrolliert. So
wurde vom Kéufer zu dem im Kaufvertrag vereinbarten Beschafti-
gungsstand die Abrechnung des Personalstandes per 1. Februar
1993 und per 1. Februar 1994 abgefordert; die von ihm vorgeleg-
ten Ergebnisse waren mit Wirtschaftspriifertestat bestatigt. Fur
den Nachweis der durchgefiihrten Investitionen legte der Kaufer
Rechnungen vor, die von einem Steuerberater gepriift und zum
Teil ebentalls von einem Wirtschaftspriifer testiert waren.
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Weitere Recherchen des Vertragsmanagements ergaben Zweifel
an den Angaben des Erwerbers, daher lait die BvS z.Z. diese
Vorgange durch einen Wirtschaftspriifer untersuchen.

3. Welche Regelungen wurden durch das Bundesministerium der
Finanzen veranlaBt, nachdem solche Félle bekannt waren?

Die BvS kann privatisierte Unternehmen nur in dem Rahmen
iberprifen, in dem vertragliche Vereinbarungen aus dem Privati-
sierungsvertrag berithrt werden. Die notwendigen Regelungen
hierfiir sind in den Grundsatzen fir das Vertragsmanagement und
den THA-Genehmigungsrichtlinien fiir Vertragsdnderungen fest-
gelegt. Diese Regelungen werden z.Z. tberarbeitet und den
gemachten Erfahrungen angepalt.

4. In wie vielen Fallen werden von der Treuhandanstalt erworbene
Betriebe als Betreibergesellschaften gefithrt?

Anhand der in der Datenbank der BvS gespeicherten Daten aus
rd. 30 000 Vertrdagen 1aBt sich nicht ablesen, in wie vielen Fallen
privatisierte Unternehmen als Betreibergesellschaft gefihrt
werden.

5. Welche Moglichkeiten hat das Bundesministerium der Finanzen, die
Bildung solcher Betreibergesellschaften, mit denen der Abzug finan-
zieller Mittel aus Betrieben vollzogen wird und Arbeitsplatze ver-
nichtet werden, zu verhindern?

Die Aufspaltung eines Unternehmens in eine Besitz- und eine Be-
treibergesellschaft ist eine gesellschaftsrechtlich und steuerrecht-
lich zulassige Gestaltungsform. Sie hat grundsétzlich keinen Ein-
fluB auf die Anzahl der aufrechtzuerhaltenden Arbeitsplatze und
ist daher auch nicht von vornherein zu beanstanden. Die Recht-
sprechung zur Konzernhaftung stellt zudem sicher, dafl ein MiB-
brauch dieser Gestaltungsmdoglichkeit weitgehend verhindert
wird. Eine vollstandige Sicherheit gegen die Aushohlung eines
Unternehmens insbesondere bei kriminellem Vorgehen wird es
aber nicht geben kénnen.

6. Entspricht es den Gegebenheiten, dafl das Bundesministerium der
Finanzen und die Treuhandanstalt in solchen Fillen der Vernichtung
von Arbeitspldtzen keine juristischen Schritte einleiten?

Die BvS als Nachfolgeeinrichtung der Treuhandanstalt macht die
ihr aus den Privatisierungsvertrdgen zustehenden Rechte gegen
den Erwerber insbesondere bei Nichteinhaltung der Arbeitsplatz-
zusagen regelmaBig geltend. Selbstverstandlich hat sie — etwa bei
der Durchsetzung von Ponaleanspriichen — aber auch die Folgen
fur den Fortbestand des privatisierten Unternehmens zu beachten.
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7. Wie kann durch das Bundesministerium der Finanzen, das das Kon-
zept des Erwerbers, die Privatisierungsvertrage und Arbeitsplatzzu-
sagen kennt und kontrolliert, in den Treuhandkabinetten der Lander
mitarbeitet, verhindert werden, daB von der Treuhand privatisierte
Betriebe in derart ungerechtfertigter Weise Landesmittel in An-
spruch nehmen?

Die Privatisierung der THA-Unternehmen und die Kontrolle der
Privatisierungsvertrage war Aufgabe der THA und ist nun auf ihre
Nachfolgeorganisationen iibergegangen. Das Bundesministerium
der Finanzen ist nicht in den Treuhand-Kabinetten der neuen
Lander vertreten.

Die THA hat aber in den vergangenen vier Jahren die Treuhand-
Kabinette als bewdahrtes Forum genutzt, um insbesondere landes-
politisch relevante Entscheidungen der Treuhandanstalt den Lan-
desregierungen und den Vertretern der Parlamente zu erldutern.
Hier wurden drangende Problemfélle, die aus den Landern an die
Treuhandanstalt herangetragen wurden, erértert und nach
Lésungswegen gesucht.

Die Treuhand-Kabinette waren aber weder dazu geeignet noch
dafiir vorgesehen, die Einhaltung der vertraglichen Verpflichtun-
gen der Investoren zu Uberpriifen. Ebensowenig hatten die Treu-
hand-Kabinette die Vergabe von Férdermitteln durch die Landes-
regierungen an privatisierte Betriebe zu kontrollieren. Die Kon-
trolle der Vergabe von Fordermitteln der Ldnder obliegt den zu-
standigen Landesinstitutionen.
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