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Antwort

der Bundesregierung

auf die GroBBe Anfrage der Abgeordneten Klaus Kirschner, Antje-Marie Steen,
Ingrid Becker-Inglau, weiterer Abgeordneter und der Fraktion der SPD
— Drucksache 13/1972 —

Gesundheitliche Gefahren durch Rinderwahnsinn (BSE)

Spongiforme Enzephalopathien sind eine Gruppe
chronisch progressiver, todlich verlaufender Erkran-
kungen des zentralen Nervensystems. Bei Menschen
treten diese Erkrankungen als Creutzfeldt-Jakob-
Krankheit, Kuru und als Gerstmann-Straussler-Schein-
ker-Syndrom auf. Bei Rindern tritt seit Mitte der acht-
ziger Jahre die Bovine Spongiforme Enzephalopathie
(BSE) massiv in Erscheinung, die sich vor allem im
Vereinigten Kénigreich Grofbritannien und Nordirland
endemisch ausgebreitet hat. Aber auch andere Tiere
kéonnen an Spongiformen Enzephalopathien erkran-
ken.

Das weite Wirtsspektrum hat Befiirchtungen geweckt,
daBl zwischen den transmissiblen Spongiformen Enze-
phalopathien des Menschen und denen der Tiere eine
ursdchliche Beziehung bestehen kénnte. Insbesondere
die Tatsache, daf die Verfiitterung von scrapieinfizier-
tem Tiermehl an Wiederkduer die Rinderseuche aus-
gelost hat, fihrt zu der Fragestellung, ob der Erreger
dieser Krankheit tiber die Nahrungskette auf den
Menschen libertragen werden kann.

Diese Annahme kann gegenwartig weder epidemiolo-
gisch noch molekularbiologisch belegt werden, der
Gegenbeweis steht aber ebenso aus. Bis heute sind ein
eindeutig charakterisierter Erreger der Enzephalopa-
thien sowie die ndheren Umstdnde der Ubertragung
weitgehend unbekannt. Fiir Tiere ist die Moglichkeit
der arteniiberschreitenden Ubertragung jedoch grund-
satzlich bewiesen. :

Das Bundesgesundheitsamt empfahl darum am 7. De-
zember 1993 ausdriicklich: ,Nach Ansicht des Bundes-
gesundheitsamtes muf vorsorglich generell und ohne
Ausnahme abgeraten werden,

lebende Tiere sowie aus ihnen gewonnene Produkte,
zum Beispiel Fleisch und Tierkérpermehl, bei denen
die Inaktivierung des Erregers von BSE nicht garantiert
werden kann, aus Landern mit endemischer BSE ein-
zufiihren.”

Diese Empfehlung des Bundesgesundheitsamtes hat
zur Aufrechterhaltung des vorsorgenden gesundheitli-
chen Verbraucherschutzes nach wie vor ihre Giltig-
keit.

Die Bundesregierung weicht von dieser Empfehlung
jedoch ab. Sie hat im Verordnungswege auf der
Grundlage von EU-Recht den Import

— von lebenden Kélbern, die unter sechs Monate alt
sind,

— von frischem Fleisch von Rindern, die nur in Be-
trieben gehalten wurden, in denen in den letzten
sechs Jahren kein Fall von BSE bestéatigt wurde,

— von frischem entbeintem und von anhdngendem
Gewebe - einschliefllich erkennbarem Nerven-
und Lymphgewebe - befreitem Muskelfleisch von
Rindern, die in einem Betrieb gehalten wurden, in
dem in den letzten sechs Jahren ein oder mehrere
Falle von BSE bestétigt wurden,

— von Rinderhélften, die von Tieren stammen, die
nach dem 1. Januar 1992 geboren sind,

aus dem Vereinigten Kénigreich gestattet.

Vorbemerkung

Seit Mitte der achtziger Jahre treten im Vereinigten
Konigreich Grofbritannien und Nordirland bei Rindern

Die Antwort wurde namens der Bundesregierung mit Schreiben des Bundesministeriums fiir Gesundheit vom
23. April 1996 iibermittelt.

Die Drucksache enthdlt zusdtzlich - in kleinerer Schrifttype — den Fragetext.
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endemisch Erkrankungen auf, die mit irreversiblen
Verdanderungen in Form einer schwammartigen De-
generation des Gehims verbunden sind und regel-
mdBig zum Tod fithren.

Die Bundesregierung teilt die in den Eingangs-
bemerkungen zur Grofen Anfrage zum Ausdruck ge-
brachten Einschatzungen zu dieser Bovinen Spongi-
formen Enzephalopathie (BSE), daB

— Spongiforme Enzephalopathien eine Gruppe chro-
nisch progressiver, todlich verlaufender Erkran-
kungen des zentralen Nervensystems darstellen, die
bei Menschen als Creutzfeldt-Jakob-Krankheit,
Kuru oder Gerstmann-Straussler-Scheinker-Syn-
drom auftreten und auBer beim Rind auch bei an-
deren Tierarten — z. B. als Traberkrankheit (Scrapie)
beim Schaf — vorkommen;

— durch die Tatsache, daf} die Verfiitterung von scra-
pie-infiziertem Tiermehl an Wiederkduer diese Er-
krankung beim Rind ausgelost hat, die Frage der
Ubertragung des Erregers auf den Menschen iiber
die Nahrungskette aufgeworfen wurde;

— das breite Wirtsspektrum Befiirchtungen geweckt
hat, dafl zwischen den iibertragbaren Spongiformen
Enzephalopathien des Menschen und denen der
Tiere eine ursdchliche Beziehung bestehen konnte
und

— wegen der bis heute weitgehend unbekannten néa-
heren Umnistdnde der Ubertragung die Annahme ei-
ner Ubertragbarkeit auf den Menschen gegen-
wartig epidemiologisch oder molekularbiologisch
weder belegt noch mit Sicherheit ausgeschlossen
werden kann; jiingste Erkenntnisse britischer Wis-
senschaftler lassen sie jedoch als hochstwahr-
scheinliche Ursache bestimmter im Vereinigten
Konigreich aufgetretener Félle von Creutzfeldt-
Jakob-Erkrankungen bei weniger als 42 Jahre alten
Personen erscheinen.

Die Europdische Kommission hat nach anfénglichem
Zogern insbesondere auf Druck der Bundesregierung
die Notwendigkeit zum Handeln erkannt und mit der
Entscheidung 94/474/EG vom 27. Juli 1994 schérfere
SchutzmaBnahmen gegen die BSE im Gemeinschafts-
recht getroffen. Die Bundesregierung hat diese Rege-
lungen mit der BSE-Verordnung vom 3. August 1994
umgehend in nationales Recht umgesetzt.

Neue Entwicklungen sowie neue wissenschaftliche
Erkenntnisse wurden von der Europaischen Kommis-
sion bewertet, die bestehenden SchutzmaBnahmen je-
weils iiberprift und durch die Entscheidungen 94/794/
EG vom 14. Dezember 1994 bzw. 95/287/EG vom
18. Juli 1995 gedndert. Um Regelungsliicken zu ver-
meiden, wurden diese Anderungen jeweils mit Dring-
lichkeitsverordnung, zuletzt vom 2. August 1995, in
nationales Recht umgesetzt. Diese Dringlichkeitsver-
ordnung ist am 6. Februar 1996 aufler Kraft getreten,
weil der Bundesrat in seiner Sitzung am 15. Dezember
1995 einer Verldngerung nur mit MaBigaben zuge-
stimmt hat, die mit der Kommissions-Entscheidung
vom 18. Juli 1995 nicht vereinbar sind, so dafl von einer
Verkiindung abgesehen werden mubfite.
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Nach Auffassung der Bundesregierung liegt — sofern
nicht die Schutzklausel angewendet wird — die Rege-
lungskompetenz fiir MaBnahmen zum Schutz vor BSE
in diesem voll harmonisierten Bereich allein bei der
Européischen Union. Abgesehen davon, dal3 in einem
Europa der offenen Grenzen eine liickenlose Uber-
wachung am Bestimmungsort unméglich ist und das
Schwergewicht der Kontrollen im Herkunftsland liegen
muB, und daB nach geltendem Recht die EU-Ent-
scheidungen zwingend umzusetzen sind, bieten ge-
meinschaftsweite Regelungen auch die beste Moglich-
keit, einen umfassenden Verbraucherschutz sicherzu-
stellen. Nur sie kénnen gewdhrleisten, daB iiber andere
EU-Staaten oder Drittlander kein Fleisch aus dem Ver-
einigten Konigreich Grofbritannien und Nordirland
nach Deutschland kommt, das den Importbeschran-
kungen nicht entspricht.

Dennoch hat die Bundesregierung diesen MaBgaben-
beschluBl des Bundesrates der Europdischen Kommis-
sion notifiziert, so daB nach den gemeinschafts-
rechtlichen Notifizierungsvorschriften die Verordnung
fiir einen Zeitraum von mindestens sechs Monaten
nicht verkiindet werden konnte und damit in Deutsch-
land ab dem 7. Februar 1996 eine Regelungsliicke be-
stand. Die gemeinschaftsrechtlichen SchutzmaB-
nahmen gegen BSE waren zwar in allen iibrigen Mit-
gliedstaaten der Gemeinschaft anwendbar, enthielten
jedoch nur in Deutschland als einzigem Mitgliedstaat
keine strafbewehrte Regelung zum Schutz vor BSE.

Auf eine entsprechende Anfrage des Bundes-
ministeriums fiir Gesundheit hatten die Lander mit-
geteilt, daB sie sich in der Lage sdhen, den ge-
sundheitlichen Verbraucherschutz weiterhin sicherzu-
stellen, wobei in der Mehrheit keine MaBnahmen fiir
erforderlich gehalten wurden, die iiber die Regelungen
der bis dahin bestehenden Dringlichkeitsverordnung
hinausgingen.

Am 20. Mérz 1996 wurde die Bundesregierung von den
britischen Behérden iiber neue Erkenntnisse britischer
Wissenschaftler unterrichtet, die auch die Regierung
des Vereinigten Koénigreichs zu einer neuen Ein-
schitzung beziiglich der Ubertragbarkeit der BSE und
zur Ankindigung ,zusétzlicher MaBnahmen" veran-
laBite, die nach Auffassung der Bundesregierung je-
doch kaum iiber die bereite im Gemeinschaftsrecht
vorgeschriebenen hinausgingen. Wie auch jedesmal
zuvor hatte die Bundesregierung diese Informationen
sofort an die Europdische Kommission weitergeleitet
und diese zugleich aufgefordert, unverziiglich eine
Uberpriifung und Neubewertung zu veranlassen, um
den hochstmoéglichen Gesundheitsschutz des Ver-
brauchers gewdhrleisten zu konnen. Bereits am
22. Mérz 1996 trat der Wissenschaftliche Veterindraus-
schufl zusammen, der jedoch wegen der geringen
Aussagekraft der ihm von den britischen Behorden
verfligbar gemachten Informationen keine uber die von
der britischen Regierung vorgesehenen MaBnahmen
hinausgehende Regelungen empfahl.

Am 22. Mérz 1996 bat das Bundesministerium fiir Er-
ndhrung, Landwirtschaft und Forsten die fiir das Vete-
rindrwesen zustdndigen obersten Landesbehérden, ab
sofort und bis auf weiteres vorsorglich keine Ge-
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nehmigungen fir das innergemeinschaftliche Ver-
bringen von Hausrindern, die im Vereinigten Konig-
reich geboren wurden, zu erteilen und, sofern Ge-
nehmigungen erteilt wurden, von denen Gebrauch ge-
macht werden kann, diese zu widerrufen.

Am 23.Marz 1996 erlieB die Bundesregierung mit
Dringlichkeitsverordnungen Einfuhr- und Verbrin-
gungsverbote firr frisches Fleisch von Rindern aus dem
Vereinigten Konigreich und aus der Schweiz sowie fir
verarbeitetes tierisches Eiweil aus dem Vereinigten
Konigreich und fir lebende Rinder aus der Schweiz.

Insbesondere im Lichte der von den meisten Mit-
gliedstaaten getroffenen Importverbote empfahl der
Stdndige VeterindrausschuB am 25. Marz 1996 mit
14:1 Stimmen der Europdischen Kommission ein
weitgehendes Exportverbot gegeniiber dem Ver-
einigten Kénigreich, das — trotz einer Intervention der
britischen Kommissare und von Premierminister Major
— als Entscheidung 96/239/EG am 27. Marz 1996 be-
schlossen und am 28. Marz 1996 im Amtsblatt der
Europédischen Gemeinschaft veroéffentlicht wurde.

Diese Entscheidung setzte die Bundesregierung mit
Anderungsverordnungen der Dringlichkeitsverord-
nungen am 29. Méarz 1996 um, die am 30. Méarz 1996 in
Kraft traten. Da nach Auffassung der Bundesregierung
zusatzliche Regelungen zur Kontrolle und Uber-
wachung der mit dieser Entscheidung getroffenen
MaBnahmen erforderlich sind, war die Europdische
Kommission bereits am 26. Marz 1996 im Sténdigen
Veterinarausschufl von Deutschland aufgefordert wor-
den, hierzu einen Vorschlag fiir eine gemeinschafts-
rechtliche Lésung vorzulegen. Diese Forderung wurde
in einer weiteren Sitzung des Stdndigen Veterinaraus-
schusses am 27. Méarz 1996 von der deutschen Delega-
tion erneut vorgetragen und von einer Reihe von Mit-
gliedstaaten unterstiitzt. Die deutschen Vertreter wie-
sen dabei mit Nachdruck darauf hin, daB ohne die
unverziigliche Vorlage eines Kommissionsvorschlags
die Bundesregierung im Rahmen der Schutzklauselre-
gelung weitergehende nationale MaBnahmen treffen
werde, um die Uberwachung der gemeinschafts-
rechtlichen Dringlichkeitsmafinahmen zu gewdhr-
leisten. Dieser Schritt war schlieBlich durch die er-
wihnten Anderungsverordnungen vollzogen worden.

Unter Hinweis darauf, daB in der Schweiz seit Jahren
eine eigenstdndige BSE-Situation besteht, die hochst-
wahrscheinlich durch die Verfiitterung von er-
regerhaltigem Tiermehl zu bisher iber 200 BSE-Fallen
gefiithrt hat, und unter Beriicksichtigung der Tatsache,
daB die schweizerischen Behorden keine weiter-
gehenden MaBnahmen in diesen Bestanden getroffen
haben, wurde das Importverbot auch auf lebende Rin-
der sowie auf das Fleisch von Rindern aus der Schweiz
ausgedehnt.

Mit den Anderungsverordnungen der Dringlichkeits-
verordnungen wurden zugleich SchutzmaBnahmen
getroffen, die die Verwendung von Erzeugnissen von
geschlachteten Rindern britischer oder schweizerischer
Herkunft bei der Herstellung von Lebensmitteln und
kosmetischen Mitteln bzw. — im Falle britischer Her-
kunft - die Verwendung bestimmter Stoffe zur Ver-

meidung des Risikos durch BSE bei Arzneimitteln ver-
bieten.

Nach intensiven Verhandlungen hat der Agrar-
ministerrat der Européaischen Union am 3. April 1996
eine Reihe einschneidender MaBnahmen beschlossen,
um die Rinderseuche BSE in GroBbritannien zu be-
kampfen, den Gesundheitsschutz bei Mensch und Tier
sicherzustellen und das Vertrauen der Verbraucher in
das Produkt Rindfleisch zurlickzugewinnen. Dazu ge-
horen vor allem

— die Aufrechterhaltung des Exportverbotes fiir Rin-
der, Rindfleisch und Rindfleischerzeugnisse aus
GroBbritannien,

— die Aufstellung eines Programms zur Tilgung von
BSE durch die britische Regierung,

— das Verbot, die iliber 30 Monate alten Rinder in
GroBbritannien als Nahrungs- oder Futtermittel zu
verwenden,

— das Verbot, Teile von geschlachteten Rindern zur
Herstellung von Arzneimitteln und kosmetischen
Erzeugnissen zu verwenden,

— die Herstellung von Tiermehl in der Europaischen
Union nur noch nach sicheren Verfahren,

— der Ankauf von Rindfleisch durch die Europaische
Union zur Stiitzung des Marktpreises,

— die Einfithrung einer Herkunftskennzeichnung fiir
Rind- und Kalbfleisch und

— die Férderung von WerbemaBnahmen fiir Rind-
fleisch.

Der Wissenschaftliche VeterindrausschuBl in Briissel
hat am 18. April 1996 die Ergebnisse weiterer Unter-
suchungen zur Inaktivierung des Erregers von BSE
bzw. der Traberkrankheit geprift und in seiner Stel-
lungnahme zum Ausdruck gebracht, daB von den
gepriiften Verfahren das periodische Druckverfahren
(mit einer Mindesttemperatur von 133°C fir minde-
stens 20 Minuten bei 3 bar Uberdruck) die gréBten Si-
cherheiten im Hinblick auf BSE bietet.

Die Bundesregierung beriicksichtigt in ihrer Antwort
auf die GroBe Anfrage Beitrdge der Europdischen
Kommission und von Mitgliedstaaten der Europdischen
Union, vor allem der Regierung des Vereinigten Ko-
nigreichs GroBbritannien und Nordirland, und der
Lander (RedaktionsschluB}: 22. April 1996).

I. Spongiforme Enzephalopathien, Erscheinungsbild
der Krankheiten, Krankheitsursachen

Verbreitung der Creutzfeldt-Jakob-Krankheit

1. Wie viele Falle von Creutzfeldt-Jakob-Krankheit,
Gerstmann-Straussler-Scheinker-Syndrom  und
Kuru als Formen der Spongiformen Enzephalo-
pathie beim Menschen sind aufgrund der Melde-
pflicht (Bundesseuchengesetz) bekannt?

Gibt es Erkenntnisse iiber regionale Haufungen
und Trendentwicklungen?

Welchen Handlungsbedarf leitet die Bundesregie-
rung davon ab?
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Gegenwartig gibt es drei weitgehend unabhangig
voneinander existierende Erfassungssysteme fir
Creutzfeldt-Jakob-Erkrankungen (CJK):

1. die Erfassung von Sterbefédllen an CJK im Rahmen
der Todesursachen-Statistik der Statistischen Lan-
desamter und des Statistischen Bundesamtes,

2. die Ergebnisse der im Juli 1994 eingefithrten
Meldepflicht nach Bundes-Seuchengesetz,

3. die Ergebnisse einer EU-weiten Fallkontrollstudie
zum Vorkommen von CJK (Férderung durch das
Bundesministerium fiir Gesundheit).

Die Erfassung von Sterbefédllen an CJK im Rahmen der
Todesursachen-Statistik zeigt seit ihrem Beginn im
Jahr 1979 einen — wahrscheinlich erfassungsbedingt —
steigenden Trend. Die fiir 1994 gemeldete Zahl von 75
Sterbeféllen entspricht einer Inzidenzrate von 0,9 Fal-
len CJK pro Million Einwohner. Die Qualitdt der Daten
der Todesursachen-Statistik ist grundsatzlich unbe-
kannt und stiitzt sich hauptsdchlich auf klinische Dia-
gnosen.

Die im Juli 1994 eingefiithrte Meldepilicht nach Bun-
des-Seuchengesetz ergab anhand der bis Februar 1996
eingegangenen Einzelfall-Berichte fiir die Meldejahre
folgende Zahl histologisch gesicherter bzw. klinisch
wahrscheinlicher Erkrankungen bzw. Sterbefdlle an
CJK:

gemeldet in 1994 (an August): 28 Falle
1995: 45 Fille
1996 (bis Februar): 9 Fdlle.

Die Erkrankungs- bzw. Diagnosejahre dieser seit 1994
gemeldeten 82 bestatigten oder wahrscheinlichen Falle
gehen bis zum Jahr 1991 zurick, auch wenn die
Mehrzahl dieser Falle in den Jahren 1994 (34) und 1995
(37) diagnostiziert wurden.

Aus diesen Meldungen an das Robert Koch-Institut er-
gibt sich fiir 1994 eine hochgerechnete Zahl von 67, fur
1995 eine Zahl von 45 und fir das Jahr 1996 eine
hochgerechnete Zahl von 54 histologisch gesicherten
bzw. klinisch wahrscheinlichen Féllen. Aufgrund des
erst sehr kurzen Meldezeitraumes ist es allerdings
grundsatzlich nicht moéglich, bereits jetzt verlaBliche
Aussagen zum Trend zu machen. Insgesamt lassen sich
aber bisher fiir die CJK weder regionale Haufungen
erkennen noch ein steigender Trend, der — die bisher
nicht bewiesene Ubertragbarkeit unterstellt — auf
Bovine Spongiforme Enzephalopathie (BSE) zurick-
gefihrt werden koénnte, so daB derzeit hieraus kein
Handlungsbedarf abzuleiten ist.

Im Rahmen der EU-weiten Fallkontrollstudie zum Vor-
kommen von CJK liegen fir Deutschland Daten seit
Mitte 1993 vor, wonach fir das zweite Halbjahr 1993
29, fiir 1994 64 und fir 1995 61 Fille (ca. 0,75 pro Mil-
lion Einwohner) histologisch bestétigter bzw. klinisch
wahrscheinlicher Erkrankungs- bzw. Sterbefdlle ge-
meldet worden waren.

In Deutschland wurden im Beobachtungszeitraum vom
1. Mai 1993 bis zum 31. Januar 1996 sieben genetisch
gesicherte Fdlle Spongiformer Enzephalopathien be-
obachtet. Darunter befand sich ein erster Fall der tod-
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lichen familiaren Insomnie (Schlaflosigkeit). Kuru gibt
es in Europa nicht und tritt seit dem Ende des rituellen
Kannibalismus auch in Neuguinea nicht mehr auf.

2. Welche Informationen hat die Bundesregierung
tber die tatsdchlichen Zahlen von Spongiformen
Enzephalopathien bei Menschen im Vereinigten
Koénigreich?

Die folgenden Zahlen sind dem , Vierten Jahresbericht
zur Uberwachung der Creutzfeldt-Jakob-Krankheit im
Vereinigten Konigreich"” vom August 1995 entnommen
(Stand 30. April 1995).

1985 28 1988 23 1991 36 1994 54*)
1986 26 1989 30 1992 50*) 1995 8
1987 23*) 1990 31 1993 41*)

*) Zusétzlichje ein Fall des Gerstmann-Straussler-Scheinker-Syndroms.

Die fiir 1994 genannte Zahl entspricht einer Hauflgkelt
von 0.93 Fallen pro Million Einwohner.

Unabhéngig von diesen Daten meldete das Vereinigte
Konigreich im Marz 1996 die Identifizierung von zehn
Erkrankungsfdllen innerhalb der letzten zehn Monate,
die als neue Variante von CJK anzusehen sind, bei
Personen unter 42 Jahren auftraten und gegeniiber
bisherigen Fallen ein neues Schéadigungsmuster im
Gehirn zeigen.

3. Verfugt die Bundesregierung iber Informationen
zu der Anzahl von Creutzfeldt-Jakob-Erkran-
kungen und anderen Enzaphalopathien bei Men-
schen aus dem Nachbarland Schweiz sowie aus
anderen europdischen und auBereuropaischen
Landern?

Wenn ja, tiber welche?

Die CJK ist auf Gemeinschaftsebene keine melde-
pflichtige Krankheit. Es gibt deshalb auch keine offi-
zielle EU-Statistik iiber das Auftreten der CJK oder
anderer Spongiformer Enzephalopathien beim Men-
schen. Zur CJK besteht im Vereinigten Konigreich
von GroBbritannien und Nordirland (nachfolgend:
Vereinigtes Kénigreich) ein natirnales Uberwachungs-
programm. In einigen Mitgliedstaaten (Vereinigtes
Konigreich, Frankreich, Italien, Deutschland, Nieder-
lande) besteht ein Programm fiir die Registrierung der
Krankheit und in einigen Nicht-EU-Landern ein Pro-
gramm, das mit Gemeinschaftsmitteln unterstiitzt wird.
In vielen Ldndern werden von Zeit zu Zeit Unter-
suchungen zu dem Thema durchgefiihrt. Die Haufig-
keit der humanen Spongiformen Enzephalopathien ist
weltweit etwa gleich und liegt jahrlich bei etwa einem
Fall pro Million Einwohner.

Aus dem in der Antwort zu Frage 2 genannten Pro-
gramm liegen folgende weitere Daten vor:

Frankreich
1993: 28 Falle, entsprechend 0,50 Fdlle pro Million
Einwohner;
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1994: 47 Falle, entsprechend 0,81 Félle pro Million

Einwohner;

Italien

1993: 41 Falle, entsprechend 0,74 Félle pro Million
Einwohner,

1994: 30 Falle, entsprechend 0,53 Félle pro Million Ein-
wohner (Erfassung nur Januar bis November);

Niederlande

1993: 10 Falle, entsprechend 0,68 Féalle pro Million
Einwohner,

1994: 16 Falle, entsprechend 1,04 Félle pro Million
Einwohner.

Aus der Schweiz liegen Zahlen aus dem Jahr 1994
vor, die gegenuber den vergleichbaren Zahlen aus
Deutschland und Europa keine héhere Inzidenz der
Erkrankung belegen. Laut Desgrandchamps et al.') ist
die Zahl der jahrlich gemeldeten CJK-Falle seit 1987 in
der Schweiz stabil geblieben. In den Jahren 1988 bis
1990 lag die Inzidenz bei 0,8 Féllen pro Million Ein-
wohner und Jahr. Eine Ubersicht beziiglich der Hau-
figkeit in einigen anderen europdischen und auBer-
europaischen Landern ist in einer Tabelle (Anlage 1)
zusammengestellt.

4. Halt die Bundesregierung die Todesursachen-
statistiken in der Bundesrepublik Deutschland und
in den anderen europdischen Ldndern in dieser
Frage fir zuverlassig?

Das ehemalige Bundesgesundheitsamt hat im April
1992 im Deutschen Arzteblatt und im Bundesgesund-
heitsblatt auf die CJK aufmerksam gemacht und zu ei-
ner vollstindigen Meldung aller darauf zuriickzufiih-
renden Sterbefédlle aufgerufen. Als Folge davon war
1992 im Vergleich zu 1991 ein markanter Anstieg der
gemeldeten Todesfélle an CJK festzustellen.

Wenngleich das Statistische Bundesamt davon aus-
geht, daB sich das Meldeverhalten der Arzte in bezug
auf die CJK seit dieser Zeit verbessert hat, muf} weiter-
hin eine gewisse Untererfassung in Betracht gezogen
werden.

Die Zuverlassigkeit der Todesursachen-Statistiken an-
derer Lander kann die Bundesregierung nicht beur-
teilen.

5. Halt die Bundesregierung angesichts der Schwie-
rigkeit einer frithzeitigen und exakten Diagnose
{(besonders bei lebenden Erkrankten) die Ergeb-
nisse epidemiologischer Daten aus der Melde-
statistik fiir ausreichend, um die tatsachliche Aus-
breitung beurteilen zu kénnen?

Die Ergebnisse epidemiologischer Daten aus der Mel-
destatistik bilden z.Z. noch keine ausreichende
Grundlage, um die Anzahl der tatsachlich an CJK Er-

1) Desgrandchamps D. Rieder HL, Marti B: Incidence of Creutzfeldt-
Jakob disease (letter) Lancet 1994, 343: 1229.

krankten zu erfassen. Darum wird vom Bundesmini-
sterium fiir Gesundheit seit 1993 parallel auch eine
Studie zur Epidemiologie humaner Spongiformer En-
zephalopathien in Deutschland an der Universitat Got-
tingen geférdert. Hier sind mehr als 1000 Gesund-
heitseinrichtungen und Arzte gezielt in eine Koope-
ration einbezogen worden. Angaben aus diesem
Forschungsprojekt ergdnzen die epidemiologischen
Analysen aus den Meldestatistiken.

Krankheitsbilder von Enzephalopathien
bei Mensch und Tier

" 6. Welche Erkenntnisse liegen iiber das Krankheits-
bild der Spongiformen Enzephalopathien des
Menschen (wie z. B. Creutzfeldt-Jakob-Syndrom,
Kuru, Gerstmann-Straussler-Scheinker-Syndrom),
insbesondere die Lokalisierung des Erregers, In-
kubationszeit sowie Krankheitsverlauf, vor?

Die den Menschen betreffenden Spongiformnen Enze-
phalopathien sind seit 70 Jahren beschrieben. Durch
Experimente mit Material aus Gehirn und Cerebrospi-
nalfliissigkeit, aus anderen Organen wie Auge, Lunge,
Leber, Niere, Milz, Lymphknoten sowie zelluldren Be-
standteilen des Blutes konnte eine Ubertragbarkeit der
menschlichen Krankheit auf Affen nachgewiesen wer-
den. Die Inkubationszeit beim Menschen kann tber
30 Jahre wahren; der klinische Verlauf, der mit Mii-
digkeit, Schlafstorungen und Appetitverlust beginnt
und uber Bewegungsstdrungen und zunehmenden
Gedichtnisverlust zu allgemeinen Ausfallserschei-
nungen und schliefilich zum Tod fiihrt, entwickelt sich
innerhalb weniger Wochen bis Monate.

7. Welche Erkenntnisse liegen iiber das Krankheits-
bild der Bovinen Spongiformen Enzephalopathie,
Lokalisierung des Krankheitserregers, Inkuba-
tionszeit und Krankheitsverlauf, vor?

Die BSE ist eine langsam voranschreitende und
schlieBlich zum Tode fithrende Erkrankung des zen-
tralen Nervensystems bei erwachsenen Rindern. Zu
den klinischen Anzeichen gehéren nach anfanglicher
Unruhe und Angst Anomalien im Verhalten, im Gang
und in der Korperhaltung der Tiere. Manche Tiere
stampfen mit den Fiilen, wéahrend andere ununter-
brochen ihre Nase lecken. Die Reaktionen auf Ge-
rdusche und Berithrungen sind erhéht. An den hin-
teren GliedmaBen ist deutlich ein schwankender
Gang erkennbar, bei dem die FiiBe hochgezogen
werden.

Es gibt keine Hinweise darauf, daB bestimmte Rassen
fur BSE empfanglicher sind als andere. Ebensowenig
scheint das Geschlecht der Tiere eine Rolle zu spielen.
Aufgrund der alljahrlichen Haufung der festgestellten
BSE-Erkrankungen im Winterhalbjahr wird vermutet,
daB Abkalbung und einsetzende Laktation als be-
sondere StreBfaktoren zur Ausléosung der klinischen
Erkrankung fithren kénnen. Der BSE-Erreger ist bis-
lang ausschlieBlich im zentralen Nervensystem (Gehirn
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und gehirmnahes Riickenmark) und der Retina nach-
weisbar. In peripheren Nerven ist keinerlei Infektiositat
nachweisbar. Gleiches gilt auch fiir alle anderen un-
tersuchten nicht-nervalen Korpergewebe. Diese Ver-
suche erfolgten durch Ubertragung des Erregers vom
Rind auf Mause.

Die Inkubationszeit der BSE nach der Aufnahme des
Erregers liber den Verdauungstrakt, 1aBt sich bis heute
nur anhand der Altersverteilung der bis 1990 im Ver-
einigten Konigreich an BSE erkrankten Rinder schét-
zen; sie liegt wahrscheinlich bei vier bis fiinf Jahren.

Nach dem Auftreten der ersten klinischen Anzeichen
fithrt die BSE durch zunehmende Ausfalls- und L&h-
mungserscheinungen immer zum Tode; dieser Prozef
dauert in der Regel drei Wochen bis sechs Monate.

8. Bestehen Ahnlichkeiten bei den Enzephalopa-
thien von Menschen, Rindern und von anderen
Tieren?

Von der Pathogenese und von den auBergewdohnlichen
Eigenschaften des Erregers her sind die Erkrankungen
des Menschen nicht von denen der Tiere zu unter-
scheiden. Auf die Antwort zu den Fragen 15 bis 17 wird
verwiesen.

9. Welche therapeutischen Mboglichkeiten gibt es
auf humanmedizinischem und veterindrmedizini-
schem Gebiet zur Linderung und Heilung bei einer
Spongiformen Enzephalopathie, und gibt es eine
allgemeingiiltige Prognose fiir den Krankheitsver-
lauf?

Es gibt keine therapeutischen Moglichkeiten, die
Spongiformen Enzephalopathien bei Mensch und Tier
zu lindern oder zu heilen. Sie verlaufen chronisch pro-
gredient und immer todlich.

Krankheitsursachen fiir Spongiforme
Enzephalopathien bei Menschen/Erreger

10. Welche Hinweise gibt es, daB der Erreger der Bo-
vinen Spongiformen Enzephalopathie méglicher-
weise auf den Menschen {ibergeht?

Welche Erkenntnisse liegen iiber Krankheitsur-
sachen und Ubertragungswege fiir die Enze-
phalopathien beim Menschen vor?

Hinweise auf eine Ubertragung von BSE auf den Men-
schen gibt es aus epidemiologischer Sicht nicht. Uber
die Moglichkeit einer solchen Ubertragung konnen nur
Vermutungen angestellt werden; die Ende Maérz 1996
bekanntgewordenen Félle von CJD bei jiingeren Pa-
tienten (unter 42 Jahren) und deren ungewdhnlicher
Krankheitsverlauf lassen aufgrund der zeitlichen und
rdumlichen Koinzidenz einen Zusammenhang zwi-
schen BSE und dieser neuen CJD-Variante nahe-
liegend erscheinen. Hier sollte nochmals darauf hinge-
wiesen werden, 'dal BSE ohne Verdnderung seiner

6

biologischen Eigenschaften auf Katzen und katzen-
artige Tiere iibertragen werden kann, daf der BSE-Er-
reger also prinzipiell Speziesbarrieren iiberwinden
kann.,

CJK beim Menschen kann in drei Kategorien eingeteilt
werden:

— die gréBte Gruppe stellen die sporadischen Félle mit
unbekannter Genese dar;

— 5 bis 10 Prozent der Féalle sind familidr bedingt und
durch Mutationen im Prionprotein-Gen charak-
terisiert;

— als dritte Gruppe sind die Personen zu nennen, bei
denen die Ubertragung der CJK durch medizinische
Behandlung, wie Transplantation von harter Hirn-
haut oder Hornhaut sowie Behandlung mit Hormo-
nen aus Hirnanhangsdrisen von Leichen erfolgte.

11. Sind der Bundesregierung amerikanische Studien
bekannt, die nahelegen, daB Creutzfeld-Jakob-
Erkrankungen bei Menschen haufiger auftreten,
die viel Fleisch gegessen haben?

Es gibt nicht nur in Amerika, sondern auch aus anderen
Landern Studien, die eine Verbindung zwischen
Fleischverzehr und Auftreten der CJK herzustellen
versuchen. Keine dieser Studien gibt jedoch eine ver-
laBliche Aussage dariiber, daB eine Beziehung zwi-
schen Fleischverzehr und dem Auftreten der Erkran-
kung besteht.

1985 wurde in den USA eine Fallkontrollstudie iiber
erndhrungsbedingte Risikofaktoren bei der CJK ver-
offentlicht?). Bei den Patienten wurde ein erhohter
Konsum verschiedener Nahrungsmittel (Lamm- und
Schweinebraten, Schweinekotelett, Leber, Schinken,
Wiirstchen und gerduchertes Schweinefleisch) sowie
ein iberdurchschnittlich hoher Verzehr von rohem
Fleisch und Austern ermittelt. Es erscheint allerdings
unrealistisch, aus dieser zwischen 1981 und 1983
durchgefithrten Studie Schlisse fiir die européische
Situation zu ziehen, weil in den USA eine BSE-Er-
krankung bei Rindern bisher nicht bekannt wurde.

12. Wie viele Falle von Creutzfeldt-Jakob-Syndrom
lassen sich auf eine im Rahmen einer medizini-
schen Behandlung erfolgten Infektion zuriick-
fithren?

Der Bundesregierung liegen keine offiziellen Zahlen
zur Ubertragung der CJK im Rahmen einer medizini-
schen Behandlung vor. Wissenschaftlichem Schriftgut,
Vortragen und Ergebnissen von Symposien 148t sich
entnehmen, dafl es sich in der Regel um Einzelfalle
handelt. Eine Ausnahme bilden weltweit mehr als
65 Falle von CJK, die nach Behandlung mit aus der
Hirnanhangdriise gewonnenem Wachstumshormon

2) Davanipour Z, Alter T, Sobel E, Asher DM, Gajdusek DC: A Case-
Control Study of Creutzfeldt-Jakob-Disease. Dietary Risk Factors,
Am. J. Epidemiol. 1985, 122: 443,
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beobachtet wurden. Seit 1985 wird Wachstumshormon
gentechnologisch hergestellt, von dem keine Uber-
tragungsgefahr mehr ausgeht.

Gleichfalls weltweit erkrankten mehr als 13 Personen
nach Hirmhauttransplantationen, fiinf nach stereotakti-
schen Gehimoperationen und eine Person nach
Hornhautiibertragung; weiterhin wurde mindestens
zweimal eine Ubertragung durch die Gabe von folli-
kelstimulierendem Hormon und zweimal eine Uber-
tragung durch intrazerebrale EEG-Elektroden beob-
achtet.

Der Bundesregierung ist in Deutschland bisher ledig-
lich ein Fall nach Ubertragung von harter Hirmhaut be-
kannt geworden.

13. Solite sich die Vermutung von Wissenschaftlern
bestatigen, wonach die Rinderseuche BSE auch
menschliche Enzephalopathien auslésen kann,
wann wére dann frihestens mit dem gehduften
Auftreten von Creutzfeldt-Jakob-Erkrankungen
zu rechnen, nachdem seit dem Auftreten der
Rinderseuche 1984 eine unbekannte Zahl von un-
erkannt infizierten oder erkrankten Rindern in der
Lebensmittelproduktion verarbeitet worden ist
und die Inkubationszeit beim Menschen bis
30 Jahre dauern kann?

Flr den Fall, daB ein Zusammenhang zwischen BSE
und CJK bestiinde, lieBen sich lber den fruhesten
Zeitpunkt eines gehduften Auftretens von CJK nur
Vermutungen anstellen. Dies liegt daran, daf die
Inkubationszeit von der sog. Speziesbarriere, aber auch
von der Art der Applikation sowie der aufgenommenen
Erregermenge abhéangt. Vor der Jahrhundertwende
wiirde moglicherweise kein signifikanter Anstieg zu
beobachten sein. Inwieweit die ungewdhnlichen CJD-
Falle im Vereinigten Konigreich als Ausdruck einer
BSE-Ubertragung auf den Menschen anzusehen sind,
muBl durch experimentelle Untersuchungen geklart
werden.

14. Welche SchluBfolgerungen zieht die Bundesregie-
rung aus Auflerungen des britischen Wissen-
schaftlers John Collinge, wonach méglicherweise
nur rd. 50 Prozent der britischen Bevolkerung
durch ihre eigene Gen-Ausstattung gegen den Er-
reger der Spongiformen Enzephalopathien ge-
schiitzt ist?

Da es keine Beweise dafiir gibt, dal BSE auf den Men-
schen Ubertragbar ist, konnen hieraus keine SchluB-
folgerungen hinsichtlich der BSE gezogen werden. Ex-
perimente mit transgenen Mdusen kénnen moglicher-
weise Hinweise auf die Ubertragbarkeit von BSE und
die genetische Disposition liefern.

15. Welche wissenschaftlichen Erkenntnisse liegen
der Bundesregierung iber den Erreger der Enze-
phalopathien beim Menschen (Charakterisierung,
Analyse und Zuordnung) vor?

16. Welche wissenschaftlichen Erkenntnisse liegen

" der Bundesregierung iiber den Erreger der Rin-
derseuche ,Bovine Spongiforme Enzephalopathie
- BSE" (Charakterisierung, Analyse und Zuord-
nung) vor?

Welche wissenschaftlichen Erkenntnisse liegen
der Bundesregierung iiber den Erreger von Enze-
phalopathien bei anderen Tierarten vor?

17. Gibt es Parallelen zwischen den Erkenntnissen
liber den Erreger von BSE (und entsprechenden
Erkrankungen bei anderen Tierarten) einerseits
und iiber den Erreger von Enzephalopathien beim
Menschen andererseits?

Welche identischen Eigenschaften wurden bisher
bei den Prionen-Proteinen festgestellt, die bei er-
krankten Tieren einerseits und bei erkrankten
Menschen andererseits gefunden worden sind?

Welche Unterschiede beim Erreger wurden fest-
gestellt?

Es wird davon ausgegangen, daf} die Erreger uber-
tragbarer Enzephalopathien von Mensch und Tier
dhnliche Eigenschaften haben.

Der Erreger der CJK ist besonders resistent gegen
physikalische und chemische Behandlungsmethoden,
gegen die Viren weniger resistent sind. Als Besonder-
heit muBl erwadhnt werden, daB} dieser Erreger keine
Immunreaktion bewirkt.

Der Erreger der BSE ist bisher nicht identifiziert. Uber
seine Art bestehen zwei Hypothesen:

— Prion-Hypothese:
Das infektiose Agens ist ein EiweiBmolekiil (Pro-
tein), das aus einem.Nervenzellprotein durch Um-
faltung entstanden ist (protein-only-Hypothese —
Prion];

— Virus-Hypothese:
Der Erreger ist ein Virus mit ungewohnlichen Ei-
genschaften (hohe Stabilitdt gegen Hitze und Che-
mikalien; keine Immunantwort im Wirt).

Prionenproteine bestimmen den Verlauf des Krank-
heitsgeschehens im Wirtsorganismus. Die Prionenpro-
teineverschiedener Wirtstierarten wiediedesMenschen
gleichen sich, weichen in ihrer Zusammensetzung aber
in unterschiedlichem Ausmafl voneinander ab. Der
Grad der Abweichung soll das Ausmalfl der Infektiositat
fir eine bestimmte Tierart ausmachen.

Auf die Antwort zu den Fragen 19 und 20 wird ver-
wiesen.

18. Welche Konsequenzen sind nach Auffassung der
Bundesregierung zu ziehen, wenn sich die wis-
senschaftliche Theorie bestdtigen sollte, da der
Erreger der Enzephalopathien weder zu den Viren
noch zu anderen bekannten Erregerarten gehort,
sondern die in den erkrankten Gehirnen nach dem
Tode gefundenen Prionen die eigentlichen Erreger
sind?

Fiir die Bundesregierung wiirden sich aus einer sol-
chen Bestatigung fir die praktische Bekdampfung zu-
néchst keine Konsequenzen ergeben. Fir die von ihr zu
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treffenden MaBnahmen ist die Erregernatur von zweit-
rangiger Bedeutung. Sobald die Frage ,Virus oder
Prion?“ eindeutig beantwortbar ist, wird die Wissen-
schaft prifen, ob sich aus dieser Erkenntnis neue
Maoglichkeiten der Diagnostik- und Therapieentwick-
lung ergeben. Im Fall der Bestédtigung der Prion-Hypo-
these konnten sporadische Félle ohne eine Einwirkung
von auflen erklédrt werden. Die Bundesregierung wird,
wie sie es auch bisher getan hat, erfolgversprechende
Ansétze unterstiitzen.

19. Welche Eigenschaften werden von seiten der Wis-
senschaft den Prionen-Proteinen zugeschrieben,
insbesondere in bezug auf ihre ungewohnliche
Resistenz, ihre Infektiositat, ihre Veranderbarkeit
und ihre Féhigkeit zur Uberwindung von Spezies-
barrieren?

20. Welche Studien liegen der Bundesregierung iiber
BSE-Erreger-Passagen durch die Tierarten vor,
und welche wissenschaftlichen Erkenntnisse oder
Anhaltspunkte hat sie hinsichtlich der Gefahr, daB
der BSE-Erreger nicht nur die Barriere Schaf
(Scarpie) — Rind (BSE), sondern auch die Barriere
zu anderen stammesgeschichtlich weiter entfern-
ten Arten zu liberspringen vermag?

Welchen Handlungsbedarf leitet die Bundesregie-
rung daraus ab?

Die Prion-Hypothese besagt, daB Prionen aufgrund ih-
rer hohen Resistenz sehr lange infektios sind. Sie ver-
dndern sich durch den Ubergang in eine neue Tierart
und itberwinden eine Speziesbarriere dabei um so
leichter, je mehr sich die Zusammensetzung der Prio-
nenproteine der beteiligten Tierarten dhnelt.

Es gibt zwei unterschiedliche Theorien, die Entstehung
und Ausbreitung von Spongiformen Enzephalopathien
zu erklaren: :

— das Prion-Protein selbst ist Erreger der Enze-
phalopathien oder

— das Prion-Protein ist der Rezeptor fiir ein bisher un-
bekanntes Virus oder virusahnliches Agens.

Unbeschadet der Natur des Erregers kann festgestellt
werden, dafB der Erreger der CJK wie auch der der BSE
oder der Scrapie resistent gegen Proteasen sowie che-
mische und physikalische Behandlung ist. Wahrend
der Entwicklung der Krankheit findet man Prion-Pro-
tein im Gehirn, das zu Schadigungen der Nervenzellen
fihrt. Prion-Proteine sind spezies-spezifische, hoch-
konservierte Proteine. Nimmt man an, daB das Prion-
Protein selbst der Erreger ist, so kann postuliert wer-
den, daB die Uberwindung der Speziesbarriere um so
wahrscheinlicher ist, je dhnlicher zwei Prion-Proteine
sind. Die Virusrezeptor-Theorie hingegen geht beim
Infektionsgeschehen von einer Selektion bestimmter
Virus-Subtypen aus, die durch das Prion-Protein als
Rezeptor bedingt ist.

Nach derzeit vorherrschender Meinung gilt, daB der
Erreger der BSE, mit hoher Wahrscheinlichkeit vom
Schaf herkommend, nach seiner Ubertragung auf das
Rind einige neue Eigenschaften angenommen hat.
Hierzu gibt es nach Ubertragung des BSE- und des
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Scrapie-Erregers auf Mdause durch vergleichende hi-
stologische Analysen an Gehirnen Hinweise. Mit die-
sem Untersuchungsverfahren wurde auch bei er-
krankten Antilopen und verschiedenen Katzenarten
auf das Vorliegen einer BSE-Infektion geschlossen.

Da bei einigen dieser Tierarten bisher niemals eine
Scrapie-Erkrankung beobachtet worden ist, liegt die
Vermutung nahe, dal der BSE-Erreger im Rind in einer
Form vorliegt, die ihn infektidser fiir andere Tierarten
werden lieB, als in seiner Ausgangsform beim Schaf,
und die ihn leichter als diese auf bestimmte Arten
iibertragbar macht, selbst wenn sie vom Rind entwick-
lungsgeschichtlich so weit entfernt sind wie die Katzen.

Es gibt bisher allerdings keine Beweise dafiir, daB auch
der Mensch betroffen sein kénnte. Da eine Uber-
tragung auf den Menschen jedoch auch nicht mit
Sicherheit ausgeschlossen werden kann, muf in-
fektioses Material von BSE-infizierten Rindern von der
Verwendung als Lebensmittel oder in Arzneimitteln
und anderen Produkten ausgeschlossen werden.

21. Liegen der Bundesregierung Erkenntnisse dar-
iber vor, daB mit der Menge des verabreichten
Agens die Wahrscheinlichkeit fiir die Uber-
windung einer Speziesbarriere zunimmt?

Wissenschaftliche Untersuchungen haben gezeigt, da
die Wahrscheinlichkeit der Uberwindung der Spezies-
barrieren mit der verabreichten Erregermenge zu-
nimmt.

22. Trifft es zu, dal Wissenschaftler (wie z. B. Prof. Dr.
Diringer und Prof. Dr. Somogyi, ehemals Bundes-
gesundheitsamt Berlin, aber auch Wissenschaftler
im Vereinigten Kénigreich) bereits zu Beginn des
Jahres 1994 die Gefahr einer spontanen Uber-
tragung von BSE auf den Menschen angesichts
des Nachweises der BSE-Ubertragung von Bo-
viden auf die stammesgeschichtlich von diesen
weit entfernte Familie der Feliden nicht aus-
schlieen konnten?

23. Gibt es inzwischen wissenschaftliche Erkennt-
- nisse, die eine solche Ubertragungshypothese mit
Sicherheit widerlegen?

Beide Wissenschaftler haben wiederholt darauf hinge-
wiesen, daB eine Ubertragung vom Rind auf den Men-
schen nicht sicher ausgeschlossen werden kann. Auf-
grund der méglicherweise langen Inkubationszeit beim
Menschen (20 bis 30 Jahre) kann eine gesicherte Aus-
sage zur Ubertragungswahrscheinlichkeit zum jetzi-
gen Zeitpunkt nicht gemacht werden (siehe auch Ant-
wort zu Frage 13).
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II. Entwicklung der Rinderseuche BSE im
Vereinigten Kénigreich Grofibritannien
und Nordirland

Ausbreitung der Seuche

24. Wann wurde die Rinderseuche BSE im Vereinigten
Konigreich erstmals dokumentiert?

Im Jahr 1985 wurden im Vereinigten Koénigreich die
ersten vereinzelten Falle einer bis dahin unbekannten
Rinderkrankheit beobachtet, die mit zentralnervésen
Stérungen einhergingen.

Als eigenstandiger Krankheitskomplex wurde BSE
erstmalig vom Central Veterinary Laboratory des briti-
schen Landwirtschaftsministeriums in Weybridge im
November 1986 nachgewiesen; die fragliche Kuh war
im August 1986 verendet.

25. Seit wann ist sie dort meldepflichtig?

BSE ist im Vereinigten Koénigreich seit dem 21. Juni
1988 (in Nordirland seit November 1988) anzeige-
pflichtig. Alle Falle, bei denen ein Verdacht auf BSE
besteht, miissen dem britischen Landwirtschafts-
ministerium gemeldet werden.

Mit der Entscheidung 90/134/EWG der Kommission
vom 6. Méarz 1990 (ABl. EG Nr. L 76 S. 23) wurde ab
dem 1. April 1990 gemeinschaftsweit die Meldepflicht
fir BSE eingefiihrt.

26. Wie viele Tiere sind bisher insgesamt erkrankt ge-
meldet worden?

Bislang (Stand: 8. Marz 1996) sind 158 698 Falle von
BSE im Vereinigten Konigreich aufgetreten.

27. Wie verteilt sich die Zahl der BSE-Erkrankungen
auf die einzelnen Jahre?

Die beigefiigte Tabelle (Anlage 2) gibt AufschluB iiber
die Anzahl der Fille, angegeben jeweils fiir das Jahr
der Erkrankung bis zum 29. Februar 1996.

28. Wie viele der seit 1988 geborenen Tiere sind bis
heute an BSE erkrankt? (Bitte die Zahl fir den
jeweiligen Geburtsjahrgang angeben.)

Die beigefiigte Tabelle (Anlage 3) zeigt die Verteilung
der BSE-Erkrankungen bei Rindern, die nach 1988 ge-
boren wurden, aufgeschliisselt nach Geburtsjahr und
-monat, nach dem Stand vom 29. Februar 1996.

Mit Schreiben vom 26. Oktober 1995 haben die briti-
schen Behérden die Bundesregierung dariiber infor-

miert, daB erstmals bei einem 1993 geborenen Rind
BSE festgestellt wurde.

29. Wie stellt sich die Altersverteilung der an BSE er-
krankten Rinder dar?

Die beigefiigte Tabelle (Anlage 4) zeigt die prozentuale
Altersverteilung bestatigter BSE-Falle mit bekanntem
Alter pro Jahr bis zum 1. August 1995.

30. Wieviel Prozent der Herden sind von mindestens
einem BSE-Fall betroffen?

In 35,5 Prozent aller Herden ist bis zum 29. Februar
1996 — kumulativ gesehen — mindestens ein Fall von
BSE aufgetreten.

31. Wie viele Rinder fallen derzeit wochentlich der
Krankheit zum Opfer?

Wie lauten im Vergleich dazu die wochentlichen
Zahlen in der Zeit der grofiten Ausbreitung der
Endemie?

Die Anzahl der derzeit wéchentlich gemeldeten BSE-
Verdachtsfdlle liegt bei etwa 250. Hiervon werden
durchschnittlich 84 Prozent durch histopathologische
Untersuchung des Gehirns bestdtigt. In den Zeiten der
groBten Ausbreitung der Endemie betrug die wo-
chentlich gemeldete Zahl der BSE-Verdachtsfille bis
zu 1 100; auch damals wurden durchschnittlich 84 Pro-
zent der Falle bestatigt.

32. Welche und ggf. wie viele Tiere anderer Arten sind
an BSE-ahnlichen Enzephalopathien erkrankt?

Naturliche Infektionen mit dem BSE-Erreger wurden
bei Feliden (Hauskatze, Puma, Gepard) gefunden, die
sich vermutlich durch orale Aufnahme infektiéser Ge-
webe von Rindern infiziert hatten. Dariiber hinaus infi-
zierten sich seit dem Beginn der BSE-Epidemie ver-
schiedene exotische Wiederkduerarten (z.B. Nyalas,
Gemsbocke sowie Kudu-, Elen- und Oryxantilopen) in
britischen zoologischen Garten an erregerhaltigem
Tiermehl.

Die beigefiigte Tabelle (Anlage 5) zeigt die Zahlen fiir
andere Tierarten, die bislang im Vereinigten
Konigreich an tibertragbaren Spongiformen Enze-
phalopathien erkrankt sind.

MaBnahmen im Vereinigten Kénigreich

33. Wie wird im Vereinigten Kénigreich mit Herden
verfahren, in denen ein BSE-Fall aufgetreten ist?
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Ist sichergestellt, daB das erkrankte Rind nicht in
die Nahrungskette gelangt, sondern unschadlic
entfernt wird? .

Welche weiteren MaBnahmen werden bei der be-
treffenden Herde ergriffen?

Bei allen Rindern, bei denen Verdacht auf BSE besteht,
wird die Tétung angeordnet; die Tierkorper werden
durch Verbrennen beseitigt. Es ist somit sichergestellt,
daB sie nicht in die Nahrungskette von Mensch und
Tier gelangen konnen.

Weitere MaBlnahmen bei der betroffenen Herde wer-
den nicht fir erforderlich gehalten. In 35,8 Prozent aller
Herden, in denen BSE aufgetreten ist, wurde nur ein
einziger Fall bestdtigt. Darin kann eine Bestadtigung
dafir gesehen werden, daB die Erkrankung eines
Tieres kein Risiko fiir die iibrigen Tiere in der be-
treffenden Herde darstellt.

34. Welche Kontroliméglichkeiten gibt es in solchen
Fallen seitens der Europaischen Kommission, wie
werden sie wahrgenommen, und welche weiteren
MaBnahmen kénnen angewendet werden, um die
Verbraucher zu schiitzen?

Die Kontrollméglichkeiten der Européaischen Kommis-
sion sind EU-einheitlich sowohl im vertikalen als auch
im horizontalen Veterinarrecht in einer Vielzahl von
Richtlinien und Entscheidungen, die den Schutz der
Gesundheit von Mensch und Tier, das innergemein-
schaftliche Verbringen von Erzeugnissen tierischen
Ursprungs und von lebenden Tieren und den Tier-
schutz betreffen, festgelegt. Es ist in Anlehnung an Ar-
tikel 12 der Richtlinie 64/433/EWG des Rates (ABl. EG
Nr. 121 S.2012) stets vorgesehen, daB Veterinar-
sachverstdndige der Kommission, soweit dies fiir die
einheitliche Anwendung der vorliegenden Richtlinien
erforderlich ist, in Zusammenarbeit mit den zu-
stdndigen einzelstaatlichen Behorden Kontrollen an
Ort und Stelle durchfiihren koénnen.

Die KontrollmaBnahmen werden von dem nationalen
Fleischhygienedienst des Vereinigten Konigreichs
(National Meat Hygiene Service) durchgefiihrt und die
Exportvorschriften durch den amtlichen Veterinar-
dienst des britischen Landwirtschaftsministeriums
liberwacht. Beide Dienste werden durch Veterinar-
sachverstindige der Kommission iiberpriift (letzt-
maliger Besuch: 31. August/1. September 1995).

Die Entscheidung 96/239/EG der Kommission vom
27. Marz 1996 sieht vor, daB die Kommission in den
kommenden Wochen erneut eine Inspektion zur Beur-
teilung der Anwendung der getroffenen MaBinahmen
vornimmt. Desweiteren wird das Vereinigte Kénigreich
verpflichtet, der Kommission jede zweite Woche einen
Bericht iiber die Anwendung der in Ubereinstimmung
mit den gemeinschaftlichen und einzelstaatlichen Vor-
schriften zum Schutz gegen BSE ergriffenen MaB-
nahmen zu libermitteln. Der Agrarministerrat hat am
3. April 1996 die Kommission aufgefordert, die Lage im
Vereinigten Koénigreich anhand der genannten Berichte
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sowie aller sonstiger einschldgigen Informationen sorg-
faltig zu tiberwachen und dem Standigen Veterinar-
ausschuB und dem Rat regelméaBig Bericht zu erstatten.

35. Welche Regelungen gibt es auf EU-Ebene zur
Meldepflicht von Viehseuchen?

Das Auftreten von Tierseuchen stellt insbesondere we-
gen der Moglichkeit ihrer Verbreitung im Rahmen des
innergemeinschaftlichen Handelsverkehrs eine Gefahr
fiir den Tierbestand der Gemeinschaft dar. Eine rasche
und genaue Unterrichtung ist fiir die Anwendung der
verschiedenen in den Gemeinschaftsvorschriften vor-
gesehenen SchutzmaBnahmen wesentlich. Mit der
Richtlinie 82/894/EWG des Rates vom 21. Dezember
1982 iiber die Mitteilung von Viehseuchen in der Ge-
meinschaft (ABl. EG Nr. L 378 S. 58), zuletzt gedndert
durch die Entscheidung 90/131/EWG vom 6. Mérz
1990 (ABlL. EG Nr. L 76 S. 23), wurden insbesondere die
zu meldenden Tierseuchen und die Art und Weise der
Mitteilungen im einzelnen festgelegt. Nach Artikel 3
Abs. 1 dieser Richtlinie teilt jeder Mitgliedstaat un-
mittelbar der Kommission und unmittelbar jedem an-
deren Mitgliedstaat binnen 24 Stunden den Erstaus-
bruch jeder der folgenden Tierseuchen in seinem Ho-
heitsgebiet mit:

Maul- und Klauenseuche Newcastle-Krankheit
Rinderpest Pferdepest

Lungenseuche der Rinder Stomatitis vesicularis spe-
cifica

Blauzungenkrankheit Pest der kleinen Wieder-

der Schafe kduer

Vesikuldre Schweine-

krankheit Rifttalfieber

Klassische Schweinepest Lumpy skin

Afrikanische Schweine-
pest
Teschener Krankheit

Schaf- und Ziegenpocken,
Infektiose hamatopoeti-
sche Nekrose,
Spongiforme Rinderenze-
phalopathie

Gefligelpest

36. Seit wann gibt es im Vereinigten Kénigreich eine
Entschadigung fir BSE-erkrankte Tiere, und wie
hoch ist diese - auch im Vergleich zum Marktpreis
fir gesundes Schlachtvieh?

Seit dem 8. August 1988 gibt es im Vereinigten Konig-
reich eine Entschadigung fiir Tiere, bei denen ein Ver-
dacht auf BSE besteht. Nach der BSE-Entschadigungs-
Verordnung des Vereinigten Kénigreichs muf} die Ent-
schddigung fir ein Tier, bei dem Verdacht auf BSE be-
steht, entweder dem geschatzten Marktwert des be-
treffenden Tieres oder aber dem ,Indikativen Markt-
preis" (IMP) fiir den Monat entsprechen, in dem der
Wert des Tieres geschéatzt wurde. Der IMP wird monat-
lich berechnet auf der Grundlage der Preise von Frie-
sen- und Holsteinkiihen.
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37. Welcher finanzielle Gesamtaufwand ist fiir die bri-
tische Regierung bisher entstanden?

Vom 1. April 1988 bis zum 31. Méarz 1995 wurden etwa
400 Mio. DM fiir BSE-Entschadigungszahlungen, Tier-
korperbeseitigung und damit verbundene Personal-
kosten aufgewandt. Weitere 50 Mio. DM wurden in der
Zeit vom 1. April 1992 bis zum 31. Mérz 1995 in die
BSE-Forschung investiert.

38. Wie groB ware der finanzielle Gesamtaufwand ge-
wesen, wenn alle Bestdnde im Vereinigten Konig-
reich, in denen BSE aufgetreten ist, aufgekauft
und vernichtet worden waren?

Nach einer Schatzung des Vereinigten Konigreichs
héatte die Schlachtung aller erwachsenen Rinder aus
Herden mit mindestens einem Fall von BSE von 1988
bis 1994 etwa 4,2 Mrd. DM gekostet.

39. Ist der Bundesregierung bekannt, was die britische
Regierung unternimmt, um einen BSE-Test am le-
benden Tier zu entwickeln?

Ja. In den letzten drei Jahren hat das britische Land-
wirtschaftsministerium etwa 4,9 Mio. DM fiir die For-
schung zur Entwicklung eines BSE-Tests aufgewandt,
der am lebenden Tier durchgefiihrt werden kann. Die
einzelnen Forschungsprojekte, ihre Kosten sowie die
damit betrauten Einrichtungen sind der Bundesregie-
rung ebenfalls bekannt.

40.Ist die Bundesregierung Presseberichten nach-
gegangen, wonach der Wissenschaftler Harash
Narang, der an einem staatlichen Gesundheits-
labor im Vereinigten Konigreich an einem Le-
bendtest gearbeitet und an der Ubertragung des
Erregers auf den Menschen geforscht hat, plétzlich
entlassen wurde?

Ist die Bundesregierung Pressespekulationen
nachgegangen, wonach die britische Regierung
eine kostenausweitende Zunahme der Entschadi-
gungsfalle nach Entwicklung eines serienreifen
Lebendtestes verhindern wollte?

Nach Auskunft des britischen Landwirtschaftsmini-
steriums wurde Dr. Narang aus dem Dienst des Public
Health Laboratory Service entlassen, weil seine Plan-
stelle aufgrund verdnderter Betriebsbedingungen ge-
strichen wurde. Der von Dr. Narang entwickelte Test an
Untersuchungsmaterial toter Tiere ist nach dieser Aus-
kunft und nach der Bundesregierung vorliegenden
Unterlagen weniger empfindlich als die derzeit vom
Landwirtschaftsministerium angewandten Testmetho-
den und hdtte méglicherweise infizierte Tiere nicht er-
kannt. Die britischen Behérden hatten Dr. Narang vor
einigen Jahren Gelegenheit gegeben, seinen Test an
codierten Proben zu demonstrieren. Er war jedoch nicht
in der Lage, BSE-positive Proben zu ermitteln.

Uber einen Lebendtest ist der Bundesregierung — ab-
gesehen von Presseberichten tiber einen , Urintest” —
nichts bekannt.

Die britische Regierung hat hohe Summen in die For-
schung zur Entwicklung eines Lebendtests investiert.
Pressespekulationen, wonach die britische Regierung
eine Zunahme der Entschadigungsfélle, die sich aus
der Anwendung eines solchen Tests ergeben kénnten,
verhindern will, entbehren nach Aussage des briti-
schen Landwirtschaftsministeriums jeder Grundlage.

41. Gibt es Schatzungen iber den notwendigen
finanziellen Gesamtaufwand fiir den Fall, daB ein
BSE-Test am lebenden Tier entwickelt wird?

Es laBit sich z.Z. noch nicht absehen, auf welchem
Prinzip ein solcher Test zur Feststellung von BSE am
lebenden Tier beruhen konnte. GleichermaBen 1453t
sich noch nicht absehen, welche Proben mit welchem
Verfahren untersucht werden miiiten. Der finanzielle
Gesamtaufwand fir die Durchfiihrung eines solchen
Tests kann somit derzeit nicht abgeschétzt werden.

Ursachen der Rinderseuche und
Ubertragungswege bei Rindern

42.a) Welche Ubertragungswege zwischen Wieder-
kduern sind bekannt und wissenschaftlich
nachgewiesen?

Welche weiteren Ubertragungswege sind noch
ungeklart, konnen aber aus wissenschaftlicher
" Sicht nicht ausgeschlossen werden?

Es gilt als gesichert, daB die BSE-Epidemie im Ver-
einigten Konigreich durch die Verfiitterung von mit
Scrapie-Agens kontaminierten, nicht ausreichend er-
hitzten Tierkérpermehlen ausgelést und weiterver-
breitet wurde.

Die seit langem bekannte Infektionskrankheit Scrapie
kommt im Vereinigten Koénigreich bei Schafen und
Ziegen vermutlich bei einem Drittel aller Herden vor.
Tierkorper von mit dem Scrapie-Agens infizierten
Tieren bzw. an Scrapie klinisch erkrankten Schafen
wurden in Tierkérperbeseitigungsanstalten im Ver-
einigten Konigreich nicht so behandelt, dafi der Erreger
abgetotet wurde. Das in diesen Tierkérperbeseiti-
gungsanstalten hergestellte Fleisch- und Knochen-
mehl, das in milcherzeugenden Betrieben als Kraft-
futter zur Ergdnzung des Grundfutters eingesetzt
wurde, enthielt also noch infektidse Anteile. Britische
Rinder wurden somit seit Anfang der achtziger Jahre
betrdchtlichen Dosen von Scrapie-Agens ausgesetzt.
Es ist deshalb als gesichert anzusehen, daB die massive
Exposition der Rinder zum ,Uberspringen” des Er-
regers vom kleinen Wiederkduer auf das Rind fihrte
und bei dieser Tierart die neue Krankheit BSE hervor-
rief.

1985 erkrankten die ersten Tiere an BSE. Aus ihnen
wurden wiederum Tierkorpermehle hergestellt, die
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nun nicht nur mit Scrapie, sondemn in zunehmendem
MaBe auch mit dem BSE-Agens kontaminiert waren.
Die Exposition der Rinder mit dem darin enthaltenen
bereits an das Rind adaptierten Erreger fiihrte bis zur
Einfilhrung des Verbots der Verfiitterung von Tier-
mehlen an Wiederkauer ab Juni 1988 zur massenhaften
Infektion des britischen Rinderbestandes.

Es gibt bislang keine wissenschaftlich gesicherten
Hinweise fiir eine vertikale und horizontale Uber-
tragung des Erregers; mit letzter Sicherheit konnen
diese Ubertragungswege jedoch nicht ausgeschlossen
werden.

b) Kann die Bundesregierung die Ubertragung
wahrend der Trachtigkeit oder bei der Geburt
ausschlieBen?

Wenn nein, wie hoch ist nach den ihr vor-
liegenden Informationen die von Wissen-
schaftlern vermutete Ubertragungsrate?

Es gibt bislang keinen eindeutig nachgewiesenen BSE-
Fall, in dem sich ein Rind durch die intrauterine Uber-
tragung des BSE-Erregers oder bei der Geburt infiziert
hat; mit letzter Sicherheit kénnen solche Ubertra-
gungswege aber nicht ausgeschlossen werden.

Eine epidemiologische Studie von 1995 deutet an, daB
das Risiko von Rindern, spater an BSE zu erkranken,
groBer ist, wenn zum Zeitpunkt ihrer Geburt im selben
Stall ebenfalls eine Kuh kalbt, die spdter BSE entwik-
kelt. Es wird daher nicht ausgeschlossen, daB sich un-
gefdhr 2 Prozent der im Abkalbejahr 1988/89 und 11
Prozent der im Abkalbejahr 1989/90 geborenen und
spdter an BSE erkrankten Rinder auf diese Weise mit
dem Erreger infiziert haben konnten. Dies betrafe 206
Tiere aus dem Abkalbejahr 1988/89 und 434 Tiere aus
dem Abkalbejahr 1989/90.

c) Kann die Bundesregierung mit Sicherheit die
Infektiositit von Rinderembryonen oder
Sperma ausschlielen?

Wenn nein, welcher Handlungsbedarf wird
davon — etwa fiir die Rinderzucht - abgeleitet?

In wissenschaftlichen Untersuchungen konnte BSE-In-
fektiositdt weder in Rinderembryonen nochin Plazenta,
Uterus und Uterusspiilfliissigkeit nachgewiesen wer-
den. Auch der Samen von an BSE erkrankten Bullen
war frei von nachweisbarer Infektiositat.

Gleichwohl wurden — ausgehend von den Ergebnissen
bei Versuchen mit Schafen, die mit dem Scrapie-Er-
reger infiziert worden waren — mit der Entscheidung
92/290/EWG der Kommission vom 14. Mai 1992 (ABIL
EG Nr. L 152 S, 37) EU-einheitliche SchutzmaBnahmen
hinsichtlich des innergemeinschaftlichen Handels mit
Rinderembryonen erlassen. Danach haben sich die
Mitgliedstaaten verpflichtet, keine Embryonen von
Hausrindern in andere Mitgliedstaaten zu versenden,
die von BSE-verdachtigen Kiihen stammen; das Ver-
einigte Konigreich darf dariiber hinaus keine Em-
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bryonen versenden, die von vor dem 18. Juli 1988 ge-
borenen Kiithen abstammen.

Mit der Entscheidung 96/239/EG der Kommission vom
27. Mdrz 1996 wird - angesichts der derzeitigen Lage
im Vereinigten Koénigreich - das innergemeinschaft-
liche Verbringen und die Ausfuhr von Rindersamen
und Rinderembryonen aus dem Vereinigten Kénigreich
verboten. Der Agrarministerrat hat am 3. April 1996
beschlossen, den Wissenschaftlichen Veterinaraus-
schull zu ersuchen, zur Liste der Erzeugnisse, die unter
das Ausfuhrverbot der Entscheidung 96/239/EG fallen,
schnellstens Stellung zu nehmen.

d) Kann die Bundesregierung die horizontale
Ubertragung der Krankheit (also durch Kon-
takt von Tier zu Tier) ausschlieBen?

Es gibt bislang keinen eindeutig nachgewiesenen Fall
von horizontaler Ubertragung; mit letzter Sicherheit
148t sich diese Art der Ubertragung aber nicht aus-
schlieBen. Eine horizontale Ubertragung ist fiir Scrapie
beim Schaf nachgewiesen.

e) Welche Konsequenzen zieht die Bundesregie-
rung aus Erkenntnissen einer isldndischen
Studie, die besagen, daB auch noch drei Jahre
nach der letzten Benutzung durch Scrapie-in-
fizierte Schafe eine Kontamination von Boden
und Weideflachen nachgewiesen wurde?

Sieht die Bundesregierung darin AnlaB, die
Ubertragbarkeit dieser Erkenntnis auf die
Parallelerkrankung BSE und ihren Erreger zu
untersuchen?

Island fiihrte zwischen 1946 und 1949 ein radikales
Keulungsprogramm in den Gebieten durch, in denen
Scrapie endemisch auftrat. Frihestens drei Jahre nach
einer Keulung durften Schafe aus Scrapie-freien Ge-
bieten wieder in diese Gebiete verbracht werden.
Dennoch kam es selbst auf Farmen, in denen wahrend
dieser Zeit keine Schafe gehalten worden waren, zwei
bis vier Jahre nach dem Neuaufbau der Schafzucht zu
Neuausbriichen von Scrapie. Es gilt als unklar, woran
sich diese Schafe infiziert hatten.

DaIsland in den vierziger Jahren nicht in der Lage war,
Scrapie allein durch die Keulung infektionsverdach-
tiger Schafe zu tilgen, wurden diese mit vielfdltigen
hygienischen Mafilnahmen kombiniert.

Es ist wissenschaftlich bewiesen, dall Schafe Scrapie-
Erreger iiber die Nachgeburt ausscheiden. Scrapie-Er-
reger konnten dartiber hinaus in verschiedenen Kor-
pergeweben nachgewiesen werden. Im Gegensatz
dazu konnte bei an BSE erkrankten Rindern Infektiosi-
tat weder in der Nachgeburt noch in nicht neuralen
Geweben oder Korperflissigkeiten (Blut, Samen,
Fruchtwasser, Milch) nachgewiesen werden.



Deutscher Bundestag — 13. Wahlperiode

Drucksache 13/4436

f) Ist die Bundesregierung der Hypothese des
britischen Bio-Farmers Mark Purdey nachge-
gangen, wonach moéglicherweise nicht der
Scrapie-Erreger, sondern Organo-Phosphate
die Rinderkrankheit ausgel6st haben?

Welche Stellungnahme hat die britische Re-
gierung zu dieser Hypothese abgegeben, und
wird diese Hypothese wissenschaftlich ge-
priift? .

Wenn ja, welche Forschungsarbeiten befassen
sich mit dieser Frage?

Nach Aussage des britischen Landwirtschafts-
ministeriums geht Mark Purdey davon aus, daB Or-
gano-Phosphate ursédchlich an der Entstehung der pa-
thologischen Prion-Proteine und damit der BSE be-
teiligt gewesen sein kénnten. Eine Uberpriifung dieser
Hypothese durch britische Regierungsvertreter im Ja-
nuar 1994 ergab, daB dafir keinerlei wissenschaftliche
Anhaltspunkte vorliegen. Eine wissenschaftliche Un-
tersuchung des Instituts fir Tiergesundheit, Compton,
in Zusammenarbeit mit der Toxikologie-Abteilung des
Medical Research Council in Leicester zeigte, daB Or-
gano-Phosphate mit keinem Teil des Prion-Proteins in-
teragieren.

Die Stoffgruppen der Organo-Phosphate sind toxikolo-
gisch umfassend untersucht. Weder aus den zahlrei-
chen vorliegenden Originalstudien noch aus der Lite-
ratur ergeben sich Hinweise, die die o.g. Hypothese
wissenschaftlich unterstiitzen kénnten. In der Literatur
sind pathologische Verdnderungen des Gehirns im Zu-
sammenhang mit Neuropathien bei Mensch und Tier,
die durch Organo-Phosphate ausgelést worden sind,
nicht beschrieben. Insbesondere unterscheiden sich
die Lasionen, die durch langfristige Neurotoxizitat der
Organo-Phosphate ausgeldst werden, deutlich von de-
nen der BSE. Dartiber hinaus setzen viele andere Lan-
der Organo-Phosphate zur systematischen Bekamp-
fung des Befalls von Rindern mit Larven der Dassel-
fliege ein, ohne daB dort jemals BSE aufgetreten wire.

Zudem haben die britischen Behoérden bei der ersten
epidemiologischen Untersuchung der BSE im Jahr
1987 jeden moglichen Zusammenhang zwischen dem
Einsatz von Agrarchemikalien — also auch von organi-
schen Phosphorinsektiziden — und dem Auftreten der
BSE untersucht und keinen Zusammenhang festge-
stellt.

43. Welche Konsequenzen ergeben sich aus der Sicht
der Bundesregierung, wenn sich die Anhalts-
punkte fiir eine ,vertikale” oder ,horizontale”
Ubertragung der Krankheit wissenschaftlich er-
hdrten sollten?

Wie in der Antwort zu den Fragen 50 und 51 aus-
gefiihrt, wirde die Bundesregierung in einem solchen
Fall, ihrer bisherigen Politik folgend, auf eine
schnellstmogliche Bewertung in den zustdndigen wis-
senschaftlichen Gremien der Gemeinschaft und ggf.
erforderliche Anpassungen der gemeinschaftsrecht-
lichen BSE-SchutzmaBnahmen hinwirken.

44. Wie belegt die britische Regierung gegeniiber der
Europaischen Union und der Bundesregierung,
daB die Krankheit ausschlieBlich durch Futter-
mittel auf der Basis von Tiermehl, das mit dem
Scrapie-Erreger kontaminiert ist, und nicht auch
auf anderem Wege libertragen worden ist?

Ein abschlieBender Beweis ist derzeit nicht maglich.
Die ,Futtermittel-Hypothese" gilt nach den epidemio-
logischen Untersuchungen als der wahrscheinlichste
Ubertragungsweg. Diese Theorie wird sowohl von un-
abhangigen Experten im Vereinigten Konigreich als
auch von internationalen Gremien wie dem Wissen-
schaftlichen Veterindrausschufl der Europaischen
Kommission und dem tber 140 Mitgliedstaaten um-
fassenden Internationalen Tierseuchenamt unterstiitzt.
Der deutliche Rickgang des Auftretens von BSE nach
der Einfiihrung des Verbots der Verfiitterung von Tier-
mehl an Wiederkéuer stiitzt diese Hypothese ebenfalls.

Eine detaillierte Fallkontrollstudie hat bislang keinerlei
Anhaltspunkte dafiir erbracht, daB sich die Infektion
von nach 1988 geborenen Rindern durch eine hori-
zontale oder eine maternale Ubertragung erkliren
lieBe.

45. Warum wurden allein die britischen Inseln von der
BSE-Epidemie heimgesucht, und warum haélt sich
die Fallzahl in anderen europdischen Landern in
Grenzen, obgleich doch mit Scrapie kontaminier-
tes Tiermehl von der &duBlerst erfolgreichen briti-
schen Tierkorperverarbeitungsindustrie in die
ganze Welt exportiert worden ist?

Im Vereinigten Koénigreich wurde Tiermehl traditionell
in Futtermitteln fir Wiederkauer, besonders fiir Kalber,
verwendet. In der Regel werden Kélber von Milch-
kihen im Alter von 24 Stunden abgesetzt, dann mit
Milchaustauscher und spdter mit proteinreichem Kon-
zentrat gefiittert, das bis 1988 hdufig Tiermehl enthielt.
In Landern, die britisches Tiermehl importiert hatten,
war dies groBtenteils fiir Schweine und Gefliigel be-
stimmt und wurde auch so verwendet. Offensichtlich
sind davon nur sehr geringe Mengen in Futtermittel fir
Milchkalber eingegangen.

© 46. Wie begriindet die britische Regierung die Tat-
sache, daB viele Rinder, die nach dem Tier-
mehlfiitterungsverbot von 1988 geboren sind, an
BSE erkrankt sind?

Der heute zu beobachtende Riickgang der BSE-Falle
ist zweifellos auf dieses Verbot der Verfitterung von
Tiermehlen an Wiederkauer zuriickzufiihren. Das Ziel
dieses Verfiitterungsverbotes, die Neuansteckung von
Wiederkduern vollstdindig zu unterbinden, wurde
jedoch nur unvollstandig erreicht. Es kann als gesichert
angesehen werden, daf} die britischen Landwirte auch
nach dem Juli 1988 ihre auf den Hofen lagernden Fut-
termittel, die kontaminiertes Tiermehl enthielten, an
Rinder verfiitterten, bis sie vollstdndig aufgebraucht
waren. Dariiber hinaus rdaumen die britischen Be-
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horden Schwierigkeiten bei der Herstellung von Kraft-
futtermitteln in Firmen, die sowohl Kraftfutter fiir Rin-
der als auch Mischfuttermittel fiir Schweine oder Ge-
fliigel, die Tiermehl enthalten, herstellten, insofern ein,
als Futtermittel fiir Rinder dabei mit dem fir diese
Spezies verbotenen Tiermehl kontaminiert werden
konnten. Das Vereinigte Konigreich ist weiterhin der
Auffassung, daB Schwierigkeiten bei der Trennung von
«specified bovine offals” (SBO) — das sind Gehirn, Riik-
kenmark, Thymus, Milz, Tonsillen und Darme — und
anderen Innereien in den Schlachthéfen sowie die ge-
meinsame Weiterverarbeitung beider Materialien dazu
gefihrt haben konnten, daB kleine Mengen von SBO —
bis zum Verbot der Verarbeitung von SBO firr Nicht-
wiederkauer-Futtermittel — auch in die Futtermittel-
kette dieser Tiere gelangt sind.

AnlaBilich einer Inspektion der Dienststellen der Euro-
pdischen Kommission im Vereinigten Konigreich im
August 1995 zeigte sich, daB diesen Schwachpunkten
zwischenzeitlich begegnet wurde. Der Leiter des briti-
schen Veterinardienstes rdumte jedoch in der Sitzung
des Standigen Veterindrausschusses am 5. Marz 1996
ein, daB nach wie vor nicht auszuschlieBen sei, daB
Landwirte — verbotenerweise — unter anderem Futter-
mittel fir Schweine, die Tiermehl enthalten, auch an
Wiederkéauer verfiittern. Vor diesem Hintergrund und
insbesondere im Hinblick auf die neue wissenschaft-
liche Risikobewertung hat das Vereinigte Konigreich
mit Verordnung vom 29. Mérz 1996 die Herstellung
und den Verkauf von Futtermitteln mit Saugetier-
fleisch- und -knochenmehl verboten; fiir die Verwen-
dung der Mischfuttermittel, die bereits in den Betrie-
ben sind, gilt das Verbot mit einer Ubergangsirist von
einer Woche.

47. Kann die These, daB diese Tiere verbotenerweise
mit kontaminiertem Tiermehl gefittert worden
sind, aufrechterhalten werden?

Wenn ja, welche SchluBfolgerungen ergeben sich
hieraus in bezug auf die Uberwachungspraxis bei
der Viehzucht im Vereinigten Kénigreich?

Wenn nein, welche Schlufifolgerung zieht die
Bundesregierung in bezug auf die ungeklarten
Infektionswege?

Die Vermutung, daB Tiere verbotenerweise mit konta-
miniertem Tiermehl gefiittert worden sind, kann auf-
rechterhalten werden.

Die Uberwachung des Verfiitterungsverbots bedurfte
- auch nach Auffassung des Wissenschaftlichen Vete-
rinarausschusses der Europdischen Kommission — tat-
sachlich der Verbesserung. Die Européische Kommis-
sion hat dieser Stellungnahme Rechnung getragen und
mit der Entscheidung 95/287/EG der Kommission vom
18. Juli 1995 (ABI. EG Nr. L 181 S. 40) festgelegt, daB
zum Nachweis von Wiederkduerprotein im Wieder-
kauerfutter insbesondere in Betrieben, die Futtermittel
fir Schweine, Gefliigel und Wiederk&uer herstellen, im
Rahmen der Routineiiberwachung amtliche ELISA-
Tests durchgefiihrt werden.
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48. Welche Schlufifolgerungen zieht die Bundesregie-
rung aus den zahlreichen Fehleinschédtzungen des
Seuchenverlaufs durch die britische Regierung
und ihre offiziellen Stellen in den vergangenen
zehn Jahren?

Das BSE-Geschehen im Vereinigten Konigreich unter-
liegt fortlaufend einer Uberpriifung im Wissenschaft-
lichen Veterinarausschufl der Europaischen Kommis-
sion. Die Empfehlungen dieses Gremiums bilden die
wissenschaftliche Grundlage fiir Entscheidungen der
Kommission. Die Bundesregierung mift diesen Emp-
fehlungen ebenfalls besondere Bedeutung zu. Sie stel-
len gleichzeitig eine Uberpriifung nationaler Ein-
schatzungen und MaBnahmen auf internationaler
Ebene dar und gewéhrleisten die erforderlichen Kor-
rekturen bereits getroffener oder in Zukunft mog-
licherweise vorkommender Fehleinschatzungen.

Die Bundesregierung wird daher in Fortsetzung ihrer
bisherigen Politik alle neuen Erkenntnisse zu BSE un-
verziiglich an die Européische Kommission zur wissen-
schaftlichen Bewertung weiterleiten.

49. Welche SchluBifolgerungen zieht die Bundesregie-
rung aus ihrer Informationsreise tiber BSE am
20./21. Marz 1995 in das Vereinigte Konigreich, bei
der britische Wissenschaftler dariiber informierten,
daB sie bei einem gewissen Anteil der BSE-In-
fektionen von einer anderen Ubertragung als
durch Tiermehlfiitterung ausgehen?

Die Aussage britischer Wissenschaftler, daB mathe-
matische Analysen der verfiigbaren BSE-Daten fir
eine maternale Ubertragbarkeit der BSE in einer Gro-
Benordnung von 5 Prozent sprechen wiirden, war
schon damals nicht neu. Der Wissenschaftliche Veteri-
ndrausschull hat bereits in seiner Sitzung am 11. Juli
1994 die Ergebnisse eines Computer-Simulations-Mo-
dells beraten. Auf die Antwort zu Frage 42 b wird ver-
wiesen.

Wissenschaftlich gesicherte Beweise fiir oder gegen
eine maternale Ubertragung gibt es dagegen bis heute
nicht. Nach den Angaben des britischen BSE-Reports
(November 1995) weisen die Nachkommen von BSE-
Muttertieren weiterhin keine signifikant héheren Er-
krankungszahlen auf.

III. Bedeutung des vorsorgenden gesundheitlichen
Verbraucherschutzes gegeniiber BSE

Stellenwert des vorsorgenden Gesundheitsschutzes
flir die Bundesregierung

50. Von welchen Grundsatzen 146t sich die Bundesre-
gierung in ihrer Verantwortung fir den vor-
sorgenden gesundheitlichen Verbraucherschutz
leiten?

51. Wie steht die Bundesregierung heute zu der Aus-
sage des Bundesministers fiir Gesundheit vom
21. April 1994 vor dem Deutschen Bundestag, wo-
nach es fiir die Gesundheitsvorsorge nicht allein
auf die Frage ankomme, wie wahrscheinlich die
Ubertragung von BSE auf den Menschen ist, son-



Deutscher Bundestag — 13. Wahlperiode

Drucksache 13/4436

dern auch, wie grofl der potentielle Schaden ist,
wenn denn die Ubertragbarkeit gegeben sein
sollte?

Vorbeugender Verbraucherschutz heifit nach Auffas-
sung der Bundesregierung, dal Malnahmen gegen
mogliche gesundheitliche Gefdhrdungen unabding-
barer Vorrang vor wirtschaftlichen Gesichtspunkten
einzurdumen ist.

Im Falle der BSE bedeutet vorbeugender Gesundheits-
schutz, daB die Bundesregierung, obwohl es keine Be-
weise dafiir gibt, daB der BSE-Erreger auf Menschen
iibertragen werden kann, bei allen Schutzmafnahmen
fiktiv von der Annahme der Ubertragbarkeit aus-
gegangen ist und auch heute noch davon ausgeht.

Das bedeutet in der Konsequenz nicht Verbot jeglichen
Verzehrs von Rindfleisch, sondern Schutz vor Produk-
ten, die nach dem jeweiligen Stand der wissen-
schaftlichen Erkenntnisse moglicherweise den BSE-
Erreger enthalten kénnen. Unter der Annahme also,
daB ein Risiko bestehen konnte, gilt es, dieses auf der
Basis wissenschaftlicher Bewertungen bis auf ein nie
auszuschlieBendes Restrisiko zu minimieren. Diese Po-
litik hat die Bundesregierung konsequent verfolgt und
dazu beigetragen, daB mit der Entscheidung 94/474/
EG vom 27. Juli 1994 Verscharfungen der seit 1990 ge-
meinschaftsweit geltenden SchutzmaBnahmen durch-
gesetzt wurden, die zum damaligen Zeitpunkt und
nach dem damaligen Kenntnisstand wissenschaftlich
begriindbar waren und gemeinschaftsweit akzeptiert
wurden. Gemeinschaftliche Regelungen sind in diesem
harmonisierten Rechtsbereich in einem gemeinsamen
Markt ohne Binnengrenzen deshalb so wichtig, weil
nur durch sie garantiert werden kann, daB alle Mit-
gliedstaaten in der EU die gleichen hohen Sicherheits-
standards anwenden. In unmittelbarer Reaktion auf
die jeweiligen Entwicklungen und unter standiger
Einbeziehung weltweit gewonnener aktueller For-
schungsergebnisse sind diese SchutzmaBnahmen
zweimal tberprift und angepaBt worden (Ent-
scheidungen 94/794/EG vom 14. Dezember 1994 bzw.
95/287/EG vom 18. Juli 1995). Auch der erste BSE-Fall
bei einem 1993 geborenen britischen Rind ist von
den wissenschaftlichen Gremien der Kommission um-
gehend einer Priifung unterzogen worden.

Auch im Fall der jingsten, am 20. M&rz 1996 im Ver-
einigten Konigreich verdffentlichten wissenschaft-
lichen Erkenntnisse, die in diesen Féllen eine Uber-
tragung der BSE auf den Menschen als sehr wahr-
scheinlich erscheinen lassen, hat die Bundesregierung
unverziiglich reagiert, indem sie die Europdische
Kommission noch am selben Tag zu einer umgehenden
Prifung und Neubewertung aufgefordert hat. Bereits
am 22. Méarz 1996 traten der Wissenschaftliche Veteri-
ndrausschuBl und am 25. Marz 1996 der Standige Vete-
rindrausschuB zusammen, um die zunédchst nur ansatz-
weise bekanntgewordenen Fakten zu prifen. Am 25.
und emeut am 26. Marz 1996 stimmte der Stédndige
VeterindarausschuBl — nur gegen die Stimme des Ver-
einigten Koénigreichs — einem Vorschlag der Kommis-
sion zu, mit dem ein Exportverbot fiir lebende Rinder
ohne Altersbegrenzung sowie fur Fleisch und andere

Rohmaterialien oder Erzeugnisse vom geschlachteten
Rind aus dem Vereinigten Kénigreich sowohl in andere
Mitgliedstaaten als auch nach Drittlandern festgelegt
wird. Dieser Vorschlag wurde am 28. Méarz 1996 als
Entscheidung 96/239/EG im Amtsblatt veroffentlicht
und trat am 30. Marz 1996 in Kraft.

Bereits am 23. Méarz 1996 traten nationale Dringlich-
keitsverordnungen in Kraft, die den Import von Tier-
mehlen sowie von Fleisch von Rindern aus dem Ver-
einigten Konigreich verbieten. Unter Beriicksichtigung
eines origindren BSE-Geschehens in der Schweiz mit
bislang mehr als 200 BSE-Fillen wurden diese Vor-
schriften durch ein Importverbot fiir lebende Rinder
sowie fiir Fleisch von Rindern aus der Schweiz ergédnzt.
AuBerdem wurde - analog zur Anmeldeverpflichtung
bei der Einfuhr aus Drittlandern — auch fir Sendungen
mit frischem Fleisch von Rindern sowie mit Fleisch-
erzeugnissen und Fleischzubereitungen aus oder mit
Fleisch von Rindern aus anderen Mitgliedstaaten oder
aus Vertragsstaaten des Europdischen Wirtschafts-
raums eine Anmeldeverpflichtung vorgeschrieben.

Mit einer weiteren Dringlichkeitsverordnung vom
28. Méarz 1996 wurde die Entscheidung 96/239/EG
umgesetzt, die das Exportverbot auch auf Lebens-
mittel, Arzneimittel und kosmetische Mittel ausweitet.
Uber diese gemeinschaftsrechtlichen Regelungen hin-
aus wird damit jedoch auch die Vorlage zusdtzlicher
amtlicher Bescheinigungen vorgeschrieben, die bei der
Anmeldung fiir die betroffene Sendung vorzulegen
sind.

Die Bundesregierung wird auch in Zukunft an ihrer
Politik festhalten, aktuelle wissenschaftliche Er-
kenntnisse oder Meldungen unverzuiglich an die Euro-
pdische Kommission weiterzuleiten, um dort eine
schnellstmogliche Bewertung in den zustdndigen wis-
senschaftlichen Gremien der Gemeinschaft zu errei-
chen und ggf. auf eine Anpassung der gemeinschafts-
rechtlichen BSE-SchutzmaBnahmen hinzuwirken.

52. Wie steht die Bundesregierung heute zu der Aus-
sage des Bundesministers fir Gesundheit vom
21. April 1994 vor dem Deutschen Bundestag, die
da lautete: :

.Hier ist von Herrn Dr. Knaape schon die Ein-
schéatzung der britischen Wissenschaftler geauflert
worden, die gesagt haben, ja, wenn wir uns mit
unserer Einschéatzung tauschen, dann bedeutet
das eine Katastrophe fiir die Menschen. Wer dieses
Risiko eingehen will, dem sage ich in aller Deut-
lichkeit: Das ware ein nicht zu verantwortendes
Experiment am Menschen, und zwar ein nicht zu
verantwortendes Experiment am Menschen mit
allen Konsequenzen fiir die Staatshaftung und
auch strafrechtlich.

Ich wiederhole hier: Ich habe keine Lust, in eini-
gen Monaten oder in einigen Jahren vor einem
Untersuchungsausschufl oder vor dem Staatsan-
walt zu erscheinen, um mich zu rechtfertigen,
warum wir vielleicht nicht rechtzeitig gehandelt
haben, ...

Ich sage noch einmal: Der potentielle Schaden
ware gewaltig, wenn sich die Restzweifel be-
statigen sollten, daB diese Krankheit auf den
Menschen iibertragbar ist. Deshalb muf} die Ge-
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sundheitsvorsorge ohne Wenn und Aber absolut
Vorrang haben.” (Plenarprotokoll 222. Sitzung
12. Wahlperiode vom 21. April 1994)?

Die Bundesregierung steht nach wie vor zu der Aus-
sage des Bundesministers fiir Gesundheit vom 21, April
1994 vor dem Deutschen Bundestag, wonach der
potentielle Schaden gewaltig wédre, wenn sich die
Restzweifel bestédtigen sollten, daB diese Krankheit auf
den Menschen iibertragbar ist.

Auch wenn bis heute - selbst in Anbetracht der neue-
sten Erkenntnisse — die Ubertragung des BSE-Erregers
auf den Menschen wissenschaftlich gesichert weder
bestdtigt worden ist noch ausgeschlossen werden
kann, gebietet es die Gesundheitsvorsorge uneinge-
schrankt, der Aufklarung dieser Fragen nachzugehen.
Im tibrigen wird auf die Beantwortung der Fragen 50
und 51 sowie - beziiglich der Forschungsaktivitidten —
auf die der Fragen 145 und 146 verwiesen.

53. Warum setzt die Bundesregierung eine EU-Ent-
scheidung in Verordnungsrecht um, die allein auf
der Abschatzung der Ubertragungswahrschein-
lichkeit, nicht aber auf der Abschatzung des kata-
strophalen Schadens fiir die Menschen im Uber-
tragungsfalle beruht?

Die Bundesregierung teilt nicht die in der Frage zum
Ausdruck gelangte Einschétzung, daB die gemein-
schaftlichen Entscheidungen zu BSE allein auf der Ab-
schitzung der Ubertragungswahrscheinlichkeit be-
ruhen. Sie ist vielmehr der Auffassung, daB bei ErlaB
der Entscheidungen seit 1989 auf dem jeweils ver-
fiigbaren Erkenntnisstand alle relevanten Gesichts-
punkte in verantwortbarer Weise beachtet worden
sind. Die Ubertragungswahrscheinlichkeit ist einer der
wesentlichen Parameter, jedoch nicht der einzige; auf
andere, wie z.B. die Neuartigkeit oder auch die
Schwere der Krankheit, ist bereits in den Erwagungs-
grinden zur ersten der BSE-Entscheidungen aus-
driicklich hingewiesen worden.

54. Warum hat die Bundesregierung die vom Bundes-
rat am 20. Januar 1994 beschlossene Fassung der
BSE-Verordnung, die ein Importverbot fiir Rind-
fleisch und lebende Rinder aus Landern mit ende-
mischer BSE vorsah, nicht unverziiglich in Kraft
gesetzt, um damit die vom Bundesminister fiir Ge-
sundheit versprochene Gesundheitsvorsorge ohne
Wenn und Aber in die Realitdt umzusetzen?

Das Bundesministerium fiir Gesundheit hat die BSE-
Verordnung mit den vom Bundesrat am 20.Januar
1995 beschlossenen Anderungen nicht erlassen, weil
der Gesundheitsschutz durch das seinerzeitige Ge-
meinschaftsrecht in verantwortbarer Weise gewéhr-
leistet wurde und die Anderungsvorschlage des Bun-
desrates mit dem Gemeinschaftsrecht offensichtlich
unvereinbar waren. Die Bundesrepublik Deutschland
ist wie alle anderen Mitgliedstaaten der Europdischen
Union verpflichtet, bestehendes Gemeinschaftsrecht
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zu beachten und anzuwenden. Rechtfertigungsgriinde,
die sie dieser Verpflichtung entheben, waren nicht er-
sichtlich. Diesen Grundsétzen folgend, hat die Bun-
desregierung unverziiglich die neueste Entscheidung
96/239/EG der Europdischen Kommission in nationales
Recht umgesetzt, das nunmehr die Einfuhr und das
Verbringen von Fleisch von Rindern aus dem Ver-
einigten Koénigreich verbietet.

Médgliche MaBnahmen der Bundesregierung
inder EU

55. Teilt die Bundesregierung die Auffassung, daB
grundsatzlicher Kldrungsbedarf durch den Euro-
paischen Gerichtshof zu der Frage besteht, ob
durchgreifende Mainahmen zum Schutze der Ge-
sundheit und des Lebens von Menschen auf der
Grundlage von Artikel 100 a des EG-Vertrages in
Verbindung mit Artikel 36 des EG-Vertrages ge-
boten oder zuldssig sind, wenn drohende Kata-
strophen zwar unwahrscheinlich, aber dafiir im
Falle ihres Eintretens besonders schwerwiegend
sind?

Die durch die EU-Kommission erlassenen gemein-
schaftlichen Vorschriften tiber SchutzmaBnahmen ge-
gen die Spongiforme Rinderenzephalopathie finden
ihre Rechtsgrundlage in mehreren Richtlinien des Ra-
tes, die ihrerseits ausschliefilich auf Artikel 43 und nicht
auf Artikel 100a des EG-Vertrages gestiitzt sind. Be-
reits damit scheiden in rechtlicher Hinsicht weitere
Uberlegungen aus, einzelstaatliche Handlungsmog-
lichkeiten auf der Grundlage des Artikels 100 a des EG-
Vertrages in Erwdgung zu ziehen. Einer Anwendung
des Artikels 36 des EG-Vertrages steht im tibrigen ent-
gegen, daB es sich bei den BSE-Entscheidungen um
Vorschriften im harmonisierten Rechtsbereich handelt.

56. Warum hat die Bundesregierung die EU-Entschei-
dung Nummer 94/794 vom 14. Dezember 1994
nicht vor dem Europdischen Gerichtshof gemas
Artikel 173 des EG-Vertrages angefochten?

Warum zieht die Bundesregierung nicht fir den
Gesundheitsschutz vor der Bovinen Spongiformen
Enzephalopathie, die im eventuellen Falle einer
Ubertragung auf den Menschen katastrophale
Folgen hat, vor den Europaischen Gerichtshof?

Artikel 173 des EG-Vertrages nennt im einzelnen die
tatbestandlichen Voraussetzungen fir die dort ge-
regelte Nichtigkeitsklage. Die Bundesregierung hat
diese Voraussetzungen geprift und kam zu dem Er-
gebnis, daB die darzulegenden Klagegriinde bei dem
zu diesem Zeitpunkt gegebenen Sachverhalt offen-
sichtlich nicht erfiillt waren. Insbesondere hat sich die
EU-Kommission bei ihrer Entscheidung vom 14. De-
zember 1994 an die Voten der beiden zuvor beteiligten
Ausschisse gehalten, so daB auch der Klagegrund des
ErmessensmiBbrauches nicht dargelegt werden
konnte.
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57. Welche Gesichtspunkte haben die Bundesregie-
rung veranlaBt, 1984 fiir das Reinheitsgebot von
Bier vor den Européischen Gerichtshof zu ziehen,
aber fir den vorsorgenden gesundheitlichen Ver-
braucherschutz gegen maglicherweise infektioses
Rindfleisch einen solchen Rechtsstreit zu unter-
lassen?

Beide Sachverhalte unterscheiden sich bereits grund-
legend dadurch, daBl die Bundesregierung seinerzeit
fir das Reinheitsgebot fiir Bier nicht ,vor den Euro-
pdischen Gerichtshof gezogen ist”. Vielmehr wurde die
Bundesrepublik Deutschland von der EG-Kommission
verklagt, nachdem die Bundesregierung nicht auf tra-
ditionsreiche und bewdhrte lebensmittelrechtliche
Vorschriften ohne endgiiltige gerichtliche Kldrung ver-
zichten wollte.

58. Welche Wissenschaftler gehoren dem Wissen-
schaftlichen VeterindrausschuBf der EU an, und
wer entscheidet iiber ihre Zugehorigkeit zu die-
sem Gremium?

Die Mitglieder des Ausschusses werden nach dem Be-
schluB 81/651/EWG der Kommission vom 30. Juni 1981
zur Einsetzung des Wissenschaftlichen Veterinaraus-
schusses von der Kommission aus einem Kreis wissen-
schaftlich hochqualifizierter Personlichkeiten mit
Fachkenntnissen auf den Gebieten Tiergesundheit,
tierdrztliche MaBnahmen im Rahmen des é6ffentlichen
Gesundheitswesens und Tierschutz berufen.

Die Untergruppe ,Tierdrztliche MaBinahmen im Rah-
men des offentlichen Gesundheitswesens” setzt sich
aus nachstehenden Wissenschaftlern zusammen
(Stand: 20. Juli 1994):
Prof. G. Catellani, Italien
Dr. R. J. Gilbert, Verein.
Koénigreich

Dr. F. Kenny, Irland

Dr. G. del Real, Spanien
Dr. F Janin, Frankreich

Prof. A. Mandis, Griechen-

land
Prof. M. Debackere, Bel- Prof. D. GroBklaus,
gien Deutschland

Dr. A. M. Johnston, Ver-
ein. Kénigreich

Prof. P. S. Marcato, Italien
Prof. A. Osterhaus, Nie-

Dr. C. Lahellec, Frankreich

Prof. E. Nurmi, Finnland
Prof. A. Penha-Goncalves,

derlande Portugal
Prof. C. Ring, Deutschland Prof. N. Skovgaard, Dédne-
mark

Dr. D. Ventanas Barroso,
Spanien

Prof. M. Wierup, Schweden

Die Untergruppe ,Tiergesundheit” setzt sich aus
nachstehenden Wissenschaftlern zusammen (Stand:
20. Juli 1994):

Prof. R. Ahl, Deutschland Dr. D. J. Alexander, Verein.
Konigr.

Dr. F. Baudin, Frankreich
Prof. M. D. da Lage, Por-

Prof. J. Badiola, Spanien
Prof. R. Bradley, Verein.

Konigreich tugal
Prof. A. A. Dijkhuizen, Dr. F. Garrido Abelldn,
Niederlande Spanien

Prof. F. Guarda, Italien Dr. P. Have, Danemark
Prof. B. Liess, Deutschland Dr. J. L. Martel, Frankreich
Dr. C. Meurier, Frankreich Prof. G. F. Panina, Italien
Prof. O. Papadopoulos, Dr. D. O'Reilly, Irland

Griechenland

Prof. W. Schiiller, Oster-  Dr. C. Terpstra, Nieder-
reich lande

Dr. E. Vanopdenbosch,

Belgien

59. Bei welchen Bundeseinrichtungen sind die deut-
schen Wissenschaftler beschéftigt, die dem Wis-
senschaftlichen Veterindrausschufl der EU ange-
horen oder ihm zuarbeiten?

Prof. R. Ahl ist an der Bundesforschungsanstalt fir Vi-
ruskrankheiten der Tiere, Tiibingen, tatig. Prof. D.
GroBklaus, Préasident a.D. des ehemaligen Bundes-
gesundheitsamtes, ist im Ruhestand; ebenso Prof. B.
Liess, der an der Tierarztlichen Hochschule Hannover
lehrte. Professor C. Ring lehrt an der Tierdrztlichen
Hochschule Hannover.

60. Durch welche MaBnahmen ist sichergestellt, daB
dieser Wissenschaftliche Veterinarausschuff und
seine Mitglieder ausschlieBlich nach wissen-
schaftlichen Grundséatzen, unabhdngig von Parti-
kularinteressen und/oder politischen Eingriffen in
die Ergebnisse seiner wissenschaftlichen Stel-
lungnahmen, arbeitet?

Auf die Antwort zu Frage 58 wird verwiesen. Die Eu-
ropaische Kommission wahlt diese Wissenschaftler mit
internationaler Reputation auf den jeweiligen Fach-
gebieten sehr sorgfaltig aus und uberprift deren Mit-
gliedschaft in regelméBfigen Abstdnden. Eine be-
sondere Aufmerksamkeit wird der Frage der Unab-
hangigkeit der Wissenschaftler gewidmet, da es von
grundlegender Bedeutung ist, daB die wissenschaft-
liche Beratung durch den AusschuBl unvoreingenom-
men geschieht und nicht durch politischen oder wirt-
schaftlichen Druck beeinfluBt ist.

IV. Risiko fiir die Menschen aufgrund der
unbefriedigenden Rechtslage

61. Warum ist die Bundesregierung der Auf-
fassung, daff vor

aJ der wissenschaftlichen Klérung der
Frage, ob der Erreger von BSE auf den
Menschen iibertragbar ist,

b) der fiir das Jahr 1997 geplanten Aus-
wertung einer Langzeitstudie des briti-
schen Landwirtschaftsministeriums zur
Erforschung der Ubertragungswege
zwischen den Rindern

die derzeitige Einfuhrregelung fiir bri-
tisches Rindfleisch und britische Kélber
verantwortet werden kann?
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In Anbetracht des seit dem 30. Mdrz 1996 im Gemein-
schaftsrecht gegentber dem Vereinigten Konigreich
festgelegten weitgehenden Exportverbots stellt sich
diese Frage so nicht mehr.

Flr den davor gelegenen Zeitraum mit einer einge-
schrankten Einfuhrregelung ist jedoch anzumerken,
daB, unabhéngig von der angesprochenen britischen
Langzeitstudie, die sich ausschlieBlich mit tiermedi-
zinischen Fragestellungen befaBt, weltweit Forscher-
gruppen an der Klarung der mit den ubertragbaren
Spongiformen Enzephalopathien verbundenen Fragen
arbeiten — u.a. auch zur Ubertragbarkeit der BSE auf
den Menschen. Die Ergebnisse dieser Arbeiten werden
in kurzen Abstinden auf internationalen Symposien
— zuletzt z. B. in Genf (WHO) am 3. und 4. April 1996 —
vorgestellt und diskutiert.

Unter Beriicksichtigung der jeweils laufenden aktuel-
len Entwicklungen erfolgte eine regelméBige Bewer-
tung dieser wissenschaftlichen Erkenntnisse durch den
Wissenschaftlichen Veterinarausschufi der Europai-
schen Kommission.

Aufgrund der jingsten Erkenntnisse im Vereinigten
Konigreich hat die Bundesregierung die Europaische
Kommission wiederum aufgefordert, umgehend eine
Bewertung dieser Entwicklung vorzunehmen. So wie
in diesem Fall wird die Bundesregierung auch weiter-
hin jede ihr bekannt werdende neue Erkenntnis tiber
BSE unverziiglich durch die Europdische Kommission
und ihre Gremien tiberprifen und bewerten lassen, um
den jeweils hochstméglichen Gesundheitsschutz des
Verbrauchers gewdhrleisten zu kénnen.

62. Mit welchen Konsequenzen miissen die Verbrau-
cherinnen und Verbraucher angesichts der Tat-
sache rechnen, daB die Erreger nach wissen-
schaftlichen Erkenntnissen wahrscheinlich weder
beim Kochen noch auf anderem Wege in der
Kiiche abgetétet werden kénnen, wenn solche Er-
reger mit dem Muskelfleisch bzw. mit anhaften-
dem Gewebe in die Kiiche gelangen?

Solite BSE auf den Menschen tubertragbar sein, ware
eine Infektion der Verbraucher mit letzter Sicherheit
nicht auszuschlieBen, wenn der BSE-Erreger in die
Nahrungskette gelangen wiirde. Dabei ist jedoch in
Betracht zu ziehen, daB BSE-Erreger mit bisherigen
Nachweismethoden in Muskelfleisch nicht nachge-
wiesen werden konnten.

Risiko beim Verzehr von entbeintem Fleisch
aus BSE-Bestdnden

63. Welche wissenschaftlichen Erkenntnisse haben
die EU-Kommission und den Bundesminister fur
Gesundheit veranlaBt, den Import von frischem
Muskelfleisch von Rindern zu gestatten, die aus
Bestanden in Grofibritannien stammen, in denen
ein oder mehrere Falle von BSE bestétigt wurden,
sofern das Muskelfleisch entbeint und die ,an-
hdngenden Gewebe einschlieflich der erkenn-
baren Nerven- und Lymphgewebe entfernt wur-
den"?
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Die Erkenntnis, daff in schierem Muskelfleisch BSE-
Erreger nicht nachgewiesen werden konnten.

Dieser Wissensstand hat sich durch die jingsten
wissenschaftlichen Erkenntnisse nicht geandert. Das
mit der Entscheidung 96/239/EG verhangte Verbrin-
gungs- und Exportverbot ist nicht deshalb verhangt
worden, weil in Fleisch von britischen Rindern BSE
nachgewiesen worden ist. Das Verbot ist vielmehr als
vorsorgliche MaBnahme zu verstehen, mit der verhin-
dert werden soll, dal Fleisch von britischen Rindern,
das ein potentielles Ubertragungsrisiko darstellen
kénnte, so lange nicht in andere Mitgliedstaaten bzw.
Drittldnder gelangt, bis jedes Risiko fiir den Menschen
ausgeschlossen ist.

64. Welches Risiko wird in den ,anhdngenden Ge-
weben einschlieBlich der erkennbaren Nerven-
und Lymphgewebe” vermutet, warum mussen
diese Gewebe entfernt werden?

Erreger ubertragbarer Enzephalopathien haben - wie
bei der Scrapie im Schaf oder in Modellsystemen der
Maus gezeigt — eine besondere Affinitat zum Nerven-
und Lymphgewebe. Daher miissen diese Gewebe ent-
fernt werden. Auf die Antwort zu Frage 89 wird ver-
wiesen.

65. In welchen Organen des Rindes konnte bisher der
BSE-Erreger festgestellt werden?

Im Gehirn und im kopfnahen Riickenmark sowie in der
Retina von erkrankten Rindern. AuBierdem wurde der
BSE-Erreger im Rahmen einer Pathogenese-Studie des
Central Veterinary Laboratory in Weybridge sechs Mo-
nate nach einer massiven experimentellen Infektion im
Diinndarm von Kdlbern nachgewiesen.

66. Kann mit Sicherheit ausgeschlossen werden, daf
sich der Erreger auch in anderen Organen be-
findet?

Wenn ja, auf welche wissenschaftlichen Grund-
lagen stiitzt die Bundesregierung ihre Antwort?

Es kann derzeit nicht mit letzter Sicherheit aus-
geschlossen werden, daB sich der Erreger auch in an-
deren Organen befindet.

67. Konnte bisher wissenschaftlich nachgewiesen
werden, daB der Erreger bei unerkannt infizierten
Rindern im anhdngenden Nerven- und Lymphge-
webe verharrt und nicht in das feine Lymph- und
Nervengewebe eindringt, das das schiere Mus-
kelfleisch durchzieht?

Diesen wissenschaftlichen Nachweis gibt es nicht. Wie
aber schon zu Frage 62 ausgefiihrt, konnte der Erreger
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bislang in schierem Muskelfleisch nicht nachgewiesen
werden.

Risiko bei unerkannt infizierten Jungtieren

68. Welche wissenschaftlichen Erkenntnisse, die im
August 1994 noch nicht vorlagen, haben die EU-
Kommission und den Bundesminister fiir Gesund-
heit veranlaBt, den uneingeschrénkten Import von
britischem Rindfleisch, das von Rindern stammt,
die nach dem 1. Januar 1992 geboren sind, zu-
zulassen?

Diese Frage ist durch die aktuelle Entwicklung iiber-
holt. Auf dem Stand vor dem 20. Méarz 1996 ist jedoch
festzustellen, daB bereits im Sommer 1994 der Wissen-
schaftliche Veterindrausschufl die Freistellung von
nach dem 1. Januar 1991 geborenen Rindern von Ver-
bringungsbeschrankungen vorgeschlagen hatte.

In seiner Sitzung am 3. November 1994 hatte der Wis-
senschaftliche Veterindrausschufl dann festgestellt,
daB das britische Verbot der Verfiitterung von Wieder-
kéuertiermehlen an Wiederkduer vom 18. Juli 1988 in
den Jahren 1990 und 1991 wahrscheinlich noch nicht
hundertprozentig wirksam gewesen ware, jedoch zu-
nehmend effektiver wiirde. Er hatte die Gefahr einer
vertikalen oder horizontalen Ubertragbarkeit aufgrund
der epidemiologischen Entwicklung der BSE im Ver-
einigten Konigreich als vernachldssigbar eingestuft.
Der AusschuB hatte es daher fiir wissenschaftlich ver-
tretbar angesehen, die in bezug auf BSE geltenden Be-
schrankungen fur Fleisch von Rindern, die im Ver-
einigten Konigreich nach dem 1. Januar 1992 geboren
sind, aufzuheben. Diesem einstimmigen Votum des
Wissenschaftlichen Veterindrausschusses folgend,
hatte die Européische Kommission am 14. Dezember
1994 die Entscheidung 94/794/EG erlassen.

69. Hitten diese Griinde ggf. auch dazu fiihren miis-
sen, lebende britische Rinder, die nach dem 1. Ja-
nuar 1992 geboren sind, fiir den Export zuzulas-
sen?

Ja, da im Gemeinschaftsrecht grundséatzlich sich ent-
sprechende Anforderungen an das innergemeinschaft-
liche Verbringen von lebenden Tieren und von Fleisch
dieser Tiere festgelegt werden.

Der Wissenschaftliche VeterindrausschuBl in Briissel
hat jedoch in seinem Bericht vom 11. Juli 1994 darauf
hingewiesen, daB Kalber, die vor dem Zeitpunkt ge-
boren wurden, an dem das Verbot der Verfiitterung von
Tiermehlen im Vereinigten Konigreich gegriffen habe,
sich moglicherweise haben infizieren kdnnen. Die SBO
dieser Tiere konnten somit im Bestimmungsland, wo
sie nicht regelmallig unschéadlich beseitigt werden
miissen, eine Gefahr fiir die Gesundheit von Mensch
und Tier darstellen.

70. Welche Schluifolgerungen zieht die Bundesregie-
rung aus dem jiingst bekanntgewordenen ersten
Fall eines Rindes aus dem Geburtsjahrgang 1992,
das an BSE erkrankt ist?

Die Bundesregierung hat unmittelbar nach der Infor-
mation durch die britischen Behdérden am 9. Juni 1995
uber den ersten BSE-Fall bei einem nach dem 1. Januar
1992 in GroBbritannien geborenen Rind die Dienst-
stellen der Europdischen Kommission davon unter-
richtet und um schnellstmégliche Bewertung durch
den Wissenschaftlichen Veterinarausschull und ggf.
Uberpriifung der bestehenden SchutzmaBnahmen
(Entscheidung 94/794/EG) gebeten.

Am 19. Juni 1995 haben der UnterausschuB und am
22./23. Juni 1995 das Plenum des Wissenschaftlichen
Veterindrausschusses beraten und eine einstimmige
Empfehlung gefaBt. Danach greife das britische Verbot
der Verfiitterung von Wiederk&duertiermehlen (seit Juni
1994 von Tiermehlen, die von Sdugetieren gewonnen
wurden) an Wiederkduer zwar immer noch nicht
lickenlos, werde jedoch inzwischen zunehmend bes-
ser durchgesetzt und iiberwacht. Die Gefahr einer ver-
tikalen oder horizontalen Ubertragung wurde weiter-
hin als vernachldssigbar eingestuft. Vor diesem Hin-
tergrund kam der Wissenschaftliche Veterinarausschuf
zu der Einschéatzung, daB das Risiko der Ubertragung
der BSE-Erreger iiber das Fleisch britischer Rinder, die
zum Zeitpunkt der Schlachtung nicht alter als zweiein-
halb Jahre alt sind, praktisch ausgeschlossen ist und
die Aufhebung der Handelsbeschrankungen fiir das
Fleisch dieser Tiere entsprechend zu regeln sei.

Die Européaische Kommission hat daraufhin die Vor-
schriften fur das Verbringen von nicht entbeintem
Rindfleisch aus dem Vereinigten Konigreich dahin
gehend verscharft, daB nur frisches Fleisch von Rin-
dern, die zum Zeitpunkt der Schlachtung weniger als
zweieinhalb Jahre alt sind, ohne zusétzliche BSE-Zu-
satzvermerke in den Begleitdokumenten innergemein-
schaftlich verbracht werden dirfen.

71. Wie haben die britische Regierung, die EU-Kom-
mission und die Bundesregierung bisher nachge-
wiesen, daB britische Rinder ab dem Geburtsjahr-
gang 1992 von der Rinderseuche BSE nicht mehr
betroffen seien, obwohl wegen der langen In-
kubationszeit frithestens im Laufe des Jahres 1995
mit ersten Meldungen tliber manifest erkrankte
Rinder dieses Jahrganges gerechnet werden
konnte?

Es ist niemals versucht worden nachzuweisen, dab die
Gefahr einer BSE-Infektion 1992 geendet hatte. Es ist
unmoglich, eine negative Hypothese zu beweisen. Es
wurde festgestellt, daB das Infektionsrisiko seit der
zweiten Jahreshalfte 1988 deutlich gesunken und da-
nach weiter zurickgegangen ist. 1987 und 1988
durchgefiihrte epidemiologische Untersuchungen
wiesen darauf hin, dal die wahrscheinlichste Ursache
von BSE die Aufnahme kontaminierten Futters war,
wahrscheinlich aufgrund der Verwendung von Pro-
teinen in Form von Tiermehl. Aufgrund dieser Futter-
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mittelhypothese wurde die Verwendung jeglicher von
Wiederkdauern stammender Proteine in Futtermitteln
fur Wiederkéauer im Juli 1988 verboten, und eigentlich
hatten Tiere, die nach der Verhdangung des Verbots
geboren wurden, kein infiziertes Futter mehr be-
kommen diirfen.

Durch die Anwendung statistischer Methoden ist es
moglich, die Anzahl der zu erwartenden Krankheits-
falle bei den jungeren Altersgruppen vorherzusagen,
ohne den gesamten Zeitraum von Ansteckung bis
Ausbruch der Krankheit abzuwarten (Standardised
Morbidity Ratio). Dabei hat sich ein deutlicher und be-
standiger Riickgang gezeigt. Diese Daten sind vom
Wissenschaftlichen Veterindrausschufl gepriift worden.
Der AusschuB hielt die Tatsache fiir ausreichend, daB
sich die Wirksamkeit des Flitterungsverbotes von Wie-
derkauerprotein (seit Juni 1994 von Tiermehlen, die
von Saugetieren gewonnen wurden) an Wiederkauer
in einer drastischen Abnahme der Krankheitsfélle bei
den nach der Einfiihrung des Fiitterungsverbotes ge-
borenen Tieren gezeigt hat.

72. Welche Schlufifolgerungen zieht die Bundesregie-
rung aus dem Nachweis der Wissenschaftler, da3
in der Regel und mit groBer Haufigkeit erst Rinder
im Alter von zwei Jahren und mehr die Krankheit
manifest aufweisen?

Wie lange dauert die Inkubationszeit fir BSE?
Welche Daten liegen hieriiber vor?

Das jingste an BSE erkrankte Rind war 20 Monate alt.
Rinder unter 36 Monaten erkranken sehr selten; die
meisten Tiere erkranken im Alter von vier bis sechs
Jahren. Diese durch die epidemiologischen Daten aus
dem Vereinigten Konigreich belegte Zeitspanne ist als
die durchschnittliche Inkubationszeit anzusehen. Es ist
davon auszugehen, daBl auch vor Ausbruch der Krank-
heit Erreger in gewissem Umfang im Tier vorhanden
sind. Erste Erkenntnisse dartiber lieferten Versuche mit
Kalbern, bei denen — nach experimenteller Infektion —
im Alter von zehn und 14 Monaten im Dinndarm
experimentell induzierte Infektiositdt nachzuweisen
war.

73.In welchem Alter werden Mastrinder iiblicher-
weise geschlachtet?

Jungbullen werden nach Intensivmast in einem Alter
zwischen 17 und 18 Monaten, Bullen und Ochsen nach
etwa 24 Monaten geschlachtet.

74.In welchem Alter werden Milchkiihe iblicher-
weise geschlachtet?

In Deutschland tiblicherweise in einem Alter von drei
bis vier Jahren.
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75. Wie hat sich im Vereinigten Konigreich in den
Jahren 1990 bis 1995 das durchschnittliche
Schlachtalter

a) der Mastrinder und

b) der Milchkiihe
verandert?

Informationen tber die Entwicklung des durch-
schnittlichen Alters von Schlachttieren im Vereinigten
Konigreich im Zeitraum von 1990 bis 1995 liegen der
Bundesregierung nicht vor. Im Vereinigten Konigreich
wird das Alter der Schlachttiere — ebenso wie auch in
Deutschland — im Rahmen der Schlachtstatistik nicht
erfalit.

Bei der Verteilung der Schlachtungen auf die einzelnen
Kategorien (Kéalber, Jungbullen, Bullen, Ochsen bzw.
Farsen und Kiihe) sind seit 1990 —- auBer einem Rick-
gang der Schlachtungen insgesamt — im Vereinigten
Konigreich keine signifikanten Verschiebungen fest-
zustellen.

76. Was hat die Bundesregierung unternommen, um
zu klaren, ob der Rickgang manifester BSE-Er-
krankungen im Vereinigten Koénigreich nicht nur
durch eine Vorverlegung des Schlachtzeitpunktes
bei moglicherweise infizierten Rindern erreicht
wurde?

Welche Ergebnisse haben die von Bundesminister
fir Gesundheit, Horst Seehofer, in der Debatte des
Deutschen Bundestages vom 9. Februar 1995
hierzu angekiindigten Nachforschungen erbracht?

"Aus betriebswirtschaftlichen Griinden erscheint die

Annahme, daB die Schlachtzeitpunkte vorverlegt wor-
den seien, wenig wahrscheinlich. Fiir die entgangenen
Gewinne bei vorverlegter Schlachtung gibt es fiir die
Landwirte keinen Ausgleich, wédhrend in Fallen von
BSE-Erkrankungen staatlicherseits eine hundert-
prozentige Entschddigung fiir die betroffenen Tiere
gewdhrt wird.

77. Kann die Bundesregierung eine latente Infektion
bei Tieren, die jiinger als sechs Monate sind, mit
Sicherheit ausschlieBen?

Bislang liegen keinerlei wissenschaftliche Erkennt-
nisse vor, die die Moglichkeit einer latenten Infektion
bei Tieren, die jiinger als sechs Monate sind, erkennen
lassen; mit letzter Sicherheit kann eine solche Infektion
jedoch nicht ausgeschlossen werden.

78. Liegen der Bundesregierung Informationen aus
dem Vereinigten Konigreich vor, wonach bei nicht
erkrankten Kalbern, die unter sechs Monate alt
sind, BSE-Erreger im Darm festgestellt wurden?

Welche Konsequenzen zieht hieraus die Bundes-
regierung?
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Wie bereits zu Frage 65 angemerkt, war bei Kélbern
sechs Monate nach einer massiven experimentellen
Infektion der BSE-Erreger im Diinndarm nachgewie-
sen worden. Weitergehende Informationen iber den
Nachweis des BSE-Erregers bei nicht infizierten Kal-
bern liegen der Bundesregierung nicht vor. Konse-
quenzen fur zusétzliche SchutzmaBnahmen ergeben
sich daher nicht.

79. Kann die Bundesregierung ausschlieBen, daB sol-
che unerkannt infizierten Jungtiere den Erreger in
der Inkubationszeit weitergeben?

Wenn ja, worauf stiitzt sie ihre Auffassung?

Wo und wann wurde diese Frage erforscht, und
. welche Forschungsergebnisse liegen vor?

Wenn nein,. wie rechtfertigen sie und die EU-
Kommission die Erlaubnis fiir den Import von
Jungtieren aus Léndern mit endemisch auf-
tretender BSE sowie die Verwendung von deren
Gehirn und Riickenmark, obwohl die Ubertragung
des unbekannten Erregers auf den Menschen iiber
die Nahrungskette nicht ausgeschlossen werden
kann?

Es liegen keine Erkenntnisse dariber vor, ob Jungtiere
wiahrend der Inkubationszeit den Erreger ubertragen
~ konnen. Siehe dazu auch Antwort zu Frage 42 d.

Die Entscheidung der Kommission, die die Verbrin-
gung von lebenden Kélbern unter sechs Monaten aus
dem Vereinigten Kénigreich zu Schlachtzwecken - bis
zum ErlaB der Entscheidung 96/239/EG vom 27. Marz
1996 — unter bestimmten Vuraussetzungen zulieB,
stiitzte sich auf die Stellungnahme des Wissenschaft-
lichen Veterinarausschusses, nach dem bei Tieren bis
zu diesem Alter eine BSE-Erkrankung nie beobachtet
wurde und in den Geweben dieser Tiere Infektiositat
nie nachgewiesen wurde.

Risiko der Verbreitung des Erregers in den
Schlachtbetrieben

80. Welche Gefahren gehen fiir die in Schlachtbe-
trieben und in der Fleischverarbeitung Beschaf-
tigten von unerkannt BSE-kontaminiertem Fleisch
bzw. BSE-kontaminierten Rinderhélften aus?

Die Abschatzung des Infektionsrisikos durch BSE fiir
Beschéftigte in Schlachtbetrieben und in der Fleisch-
verarbeitung hdngt von den Eigenschaften des Er-
regers und von der Wahrscheinlichkeit bzw. dem Aus-
mal einer Exposition ab. Diese wird minimiert, wenn
ausschlieBlich Tiere aus BSE-freien Tierbestdnden ge-
schlachtet und verarbeitet werden, wie dies nach allen
vorliegenden Erkenntnissen in der Bundesrepublik
Deutschland der Fall ist. Fiir die Moglichkeit einer in-
halativen Infektion durch Aerosole findet sich in der
Literatur derzeit kein Anhalt.

Die Berufsgenossenschaft fiir Nahrungsmittel und
Gaststédtten hat gemeinsam mit ihrer Forschungsge-
sellschaft und der schweizerischen Unfallversiche-
rungsanstalt sowie der Fleischerei-Berufsgenossen-

schaft ein BSE-Forschungsvorhaben aufgelegt mit
dem Thema ,Arbeitsplatzorientierte Untersuchungen
zur Erarbeitung eines Gesundheitsschutzkonzeptes fiir
Schlachthauspersonal”. Erste Ergebnisse des For-
schungsvorhabens sind in zwei Jahren zu erwarten.
Das gesamte Forschungsprojekt soll in drei bis vier
Jahren abgeschlossen sein.

81. Welche MafBnahmen, insbesondere des Arbeits-
schutzes fiir die betreffenden Berufe, wurden zur
Abwehr der besonderen Gefahren, die von BSE-
verseuchtem Fleisch ausgehen, entwickelt und
eingesetzt?

Zum Arbeitsschutz der Beschéftigen, die mit mogh-
cherweise BSE-erregerhaltigem Fleisch Umgang ha-
ben konnen, gibt es einschldgige Rechtsvorschriften,
die der Arbeitgeber beachten muB. GemdB § 2 der
Unfallverhiitungsvorschrift (UVV) ,Allgemeine Vor-
schriften” (VBG 1) hat der Unternehmer zur Verhiitung
von Arbeitsunfallen und Berufskrankheiten Einrich-
tungen, Anordnungen und Mafnahmen zu treffen,
die den Bestimmungen dieser Unfallverhiitungsvor-
schrift und den fir ihn sonst geltenden Unfall-
verhiitungsvorschriften und im iibrigen den allgemein
anerkannten sicherheitstechnischen und arbeitsmedi- .
zinischen Regeln entsprechen.

Als Beispiel einer besonderen Unfallverhiitungsvor-
schrift, die zum Schutz der Beschéftigen in fleisch-
verarbeitenden Betrieben (Schlachthofe, Metzgereien)
bzw. bei der Nahrungsmittelherstellung bzw. -verar-
beitung relevant ist, wéare die UVV ,Schlachthéfe und
Schlachthduser” (VBG 17) zu nennen. An staatlichen
Vorschriften sind zusatzlich die einschldgigen Bestim-
mungen der Gewerbeordnung sowie der Arbeitsstéat-
tenverordnung zu beachten.

Alle Arbeitsschutzmanahmen sind darauf ausge-
richtet, Arbeitsunfédlle und Berufskrankheiten, insbe-
sondere der von Tieren auf den Menschen uber-
tragbaren Krankheiten (vgl. Nr. 3102 Anlage 1 der
Berufskrankheiten-Verordnung), zu vermeiden. MaB-
nahmen technischer oder organisatorischer Art, die
tuber die in den genannten Rechtsvorschriften ent-
haltenen Mafilnahmen hinausgehen (wie z.B. die der
ublichen hygienischen MaBnahmen, der Benutzung
von Schutzkleidung und personlicher Schutzausri-
stung, die ein Verletzungsrisiko minimieren), sind da-
her nicht erforderlich. Spezifische arbeitsmedizinische
VorsorgemaBnahmen (z.B. Impfungen) sind im Falle
der BSE nicht moglich.

82. Wie wird in der Bundesrepublik Deutschland vor
der Schlachtung kontrolliert und festgestellt, ob
Schlachtrinder mit BSE infiziert sind?

Entsprechend § 9 des Fleischhygienegesetzes werden
Schlachtrinder im Rahmen der Lebenduntersuchung
auch auf das Vorliegen von BSE-Symptomen - im we-
sentlichen in Form zentralnervoser Storungen — unter-
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sucht. Da eine Methode zum Nachweis einer BSE-
Infektion am lebenden Tier bisher nicht vorliegt, muB}
im Verdachtsfall postmortal eine Untersuchung des
Gehirns erfolgen.

83. Wie wird vor der Verarbeitung von aus anderen
EU-Landern angelieferten Rinderteilen/Kalbs-
teilen kontrolliert und festgestellt, ob das be-
treffende Tier tatsdachlich niemals in einer Herde
gehalten wurde, in der mindestens ein Fall von
BSE aufgetreten ist?

Bei der Uberwachung des innergemeinschaftlichen
Verbringens von Fleisch und Fleischerzeugnissen
werden die fleischhygienerechtlichen Vorschriften
(Fleischhygienegesetz und Fleischhygiene-Verord-
nung) zugrunde gelegt. Fleischsendungen aus anderen
Mitgliedstaaten diirfen dabei nur stichprobenweise
und in nichtdiskriminierender Art und Weise am
Bestimmungsort tiberprift werden. Insbesondere wird
geprift, ob die erforderlichen Dokumente bzw., soweit
vorgeschrieben, GenufBitauglichkeitsbescheinigungen
einschliefllich ggf. vorgeschriebener Zusatzzertifizie-
rungen vorliegen.

Nach dem AuBerkrafttreten der Dringlichkeitsver-
ordnung am 6. Februar 1996 hatten einige Lander tiber
das Gemeinschaftsrecht hinausgehende Regelungen
getroffen. Sie reichten von Anmeldeverpflichtungen,
wonach der Empfanger von Sendungen von frischem
Fleisch von Rindern oder von Fleischerzeugnissen, die
aus oder mit Fleisch von Rindemn hergestelit worden
sind, aus anderen Mitgliedstaaten oder anderen Ver-
tragsstaaten des Abkommens liber den Europaischen
Wirtschaftsraum diese bei der zustandigen Behérde
des Bestimmungsortes anzumelden hat, bis hin zu
vollstdndigen Verbringungs- oder Einfuhrverboten fiir
Fleisch von Rindern aus dem Vereinigten Koénigreich
GrofBbritannien und Nordirland.

Mit Schreiben vom 13. Februar 1996 hatte die Euro-
péische Kommission Deutschland nach Artikel 169 des
EWG-Vertrages aufgefordert, sich zu diesem Vorgehen
zu auBern. Die Bundesregierung war zum damaligen
Zeitpunkt — und ist es auch heute noch — unverdandert
der Auffassung, daB angesichts der gemeinschafts-
rechtlich harmonisierten BSE-SchutzmaBnahmen wei-
tergehende einseitige MafBnahmen nicht ergriffen
werden durften. Auf die Antwort zu den Fragen 50
und 51 wird verwiesen.

Der Binnenmarkt erlaubt, wie oben ausgefiihrt, nur
nichtdiskrimierende Kontrollen am Bestimmungsort.
Um im Rahmen der Uberwachung rechtzeitig Kenntnis
von Sendungen aus anderen Mitgliedstaaten zu er-
halten, die Fleisch von Rindern oder Erzeugnisse aus
solchem Fleisch oder Rohmaterialien von geschlach-
teten Rindern enthalten, sind mit der Dringlichkeits-
verordnung vom 22. Mdarz 1996 Regelungen beziiglich
der Anmeldeverpflichtung festgelegt worden. Dabei
sind die — mit der Verordnung vom 28. Marz 1996 vor-
geschriebenen - amtlichen Zusatzbescheinigungen
vorzulegen. Die Durchfithrung dieser MafBnahmen
liegt in der Zustandigkeit der Lander.
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84. Welche MafBinahmen hat die Bundesregierung er-
griffen oder plant sie, um zu verhindern, daBl un-
erkannte BSE-infizierte Rinder mit Herkunftsan-
gaben, die eine Tierhaltung in Ldndern mit ende-
mischer BSE verschleiern, den Erreger in
bundesdeutsche Schlachtbetriebe einschleppen?

Die tierseuchenrechtlichen Voraussetzungen fiir das
innergemeinschaftliche Verbringen und die Einfuhr
lebender Tiere aus Drittlindern sind EU-einheitlich
festgelegt. Dartiber hinausgehende nationale Vor-
schriften sind - auBler in bestimmten Ausnahmeféllen -
mit dem Gemeinschaftsrecht nicht vereinbar.

Die Bundesregierung hat sich auf Gemeinschaftsebene
mit Erfolg fiir eine Verhinderung sog. ,Umweg-
einfuhren” eingesetzt. Es ist sichergestellt, daB bei
Einfuhren aus Drittlandern den Beschrankungen und
Verboten fiir das innergemeinschaftliche Verbringen
im Hinblick auf BSE Rechnung getragen wird.

85. Welche Konsequenzen ergeben sich ftir Desinfek-
tionsmafBnahmen in Schlachtbetrieben aus der
Tatsache, daB sich die wissenschaftlichen Hin-
weise verdichten, wonach der Erreger zu den
Prionen gehort und diese wegen ihrer aulerge-
wohnlichen Resistenz nur durch spezielle Desin-
fektionsmittel zerstort werden kénnen?

Solite versehentlich ein an BSE erkranktes Rind zur
Schlachtung gelangt sein, sind die speziellen Desin-
fektionsmittel anzuwenden (Natriumhypochlorid, Na-

tronlauge), die den Erreger inaktivieren. Im ibrigen

wird auch auf die Antworten zu den Fragen 80 und 81
verwiesen.

Lebensmittel- und Schlachtkontrollen im Vereinigten
Konigreich

86. Flir Lebensmittel tierischer Herkunft regeln spe-
zielle EU-Richtlinien die Anforderungen an die
Uberwachung der zugelassenen Betriebe. In wel-
chem Umfang sind diese Richtlinien im Ver-
einigten Konigreich bereits in nationales Recht
und in die Kontrollpraxis umgesetzt?

Die Richtlinie 64/433/EWG i.d.F. der Richtlinie
91/497/EWG iiber die Gesundheitsbedingungen fir
die Produktion und Vermarktung von Frischfleisch
wurde im Vereinigten Kénigreich termingerecht zum
1. Januar 1993 umgesetzt, und zwar in GroBbritannien
(d.h. England, Schottland und Wales) durch die Hy-
giene- und Inspektionsverordnung fiir Frischfleisch
von 1992 - inzwischen ersetzt durch die gleichlautende
Verordnung von 1995 — und in Nordirland gemaB dem
Gesetz von 1962 fir Landwirtschaftliche Erzeugnisse
(FleischkontrollmaBnahmen und Schweinezucht).

Bis zum 31. Méarz 1995 oblag die Durchfithrung der
Verordnung den kommunalen Behoérden. Der Staat-
liche Veterindardienst war dafiir verantwortlich, die
Durchfiihrung der Vorschriften zu iiberwachen, und



Deutscher Buhdestag —13. Wahlperiode

Drucksache 13/4436

filhrte regelmaBig Inspektionsbesuche in Betrieben
durch, in denen ,rotes” Fleisch verarbeitet wurde.

Am 1. April 1995 wurde die Zustandigkeit fiir die
Durchfiihrung der Vorschriften auf den dem britischen
Landwirtschaftsministerium nachgeordneten Fleisch-
hygienedienst lbertragen. Dieser fihrt landesweit
einheitliche Inspektionen durch und gewdhrleistet da-
mit eine konsequente Durchfiihrung der Verordnung.
Der Staatliche Veterinardienst tiberwacht auch weiter-
hin die Einhaltung der Verordnung durch regelmafige
Inspektionen der Betriebe. Seit Marz 1996 werden
die UberwachungsmaBnahmen — nach Kenntnis der
Bundesregierung durch die Einstellung zusdtzlichen
Personals — verstarkt.

87. Wie wird im Vereinigten Konigreich vor der
Schlachtung kontrolliert und festgestellt, ob
Schlachtrinder mit BSE infiziert sind bzw. aus Be-
stdanden stammen, in denen BSE aufgetreten ist?

Alle Rinder, die fiir den menschlichen Verzehr ge-
schlachtet werden, werden vor der Schlachtung einer
Lebenduntersuchung unter der Verantwortung eines
amtlichen Tierarztes unterzogen.

Bei Rindfleisch, das mit Knochen exportiert werden
soll, erfolgt eine Uberpriifung des Herdenstatus durch
die ortlichen Tiergesundheitsamter des Landwirt-
schaftsministeriums, die Zugang zu Daten aus der na-
tionalen BSE-Datenbank haben, in der die BSE-Félle in
den einzelnen landwirtschaftlichen Betrieben regi-
striert werden. Der Landwirt ist verpflichtet, dem fiur
den Schlachthof zustandigen Amtstierarzt die erfor-
derliche BSE-Erklarung vorzulegen, die dieser dann
beim ortlichen Tiergesundheitsamt tiberpriifen 186t.

Der Herdenstatus wird nicht {iberpriift, wenn das
Rindfleisch nicht zum Export bestimmt oder das Tier
weniger als zweieinhalb Jahre alt ist.

88. Wie wird kontrolliert, daB die infizierten Rinder
ausgesondert und vernichtet werden?

Alle BSE-Verdachtsfalle miissen dem Bezirks-
veterinarbeamten des Landwirtschaftsministeriums
gemeldet werden, der dann eine Priifung durch einen
Veterinarbeamten anordnet. Ist dieser iberzeugt, daf3
das Tier an BSE erkrankt ist, wird es auf dem Bauernhof
getotet. Der Veterinarbeamte schickt den Kopf zur Un-
tersuchung an ein Veterindruntersuchungszentrum ein
und sorgt fiir Abtransport und Vernichtung des Tier-
korpers.

GemaélB der Hygiene- und Inspektionsverordnung fir
Frischfleisch von 1995 miissen alle zur Schlachtung
gebrachten Rinder noch lebend einer Untersuchung
unter der Verantwortung des Amtstierarztes unter-
zogen werden. Bei jedem Verdachtsfall wird das be-
treffende Tier zundchst isoliert aufgestallt. Sofern
— nach dem oben beschriebenen Ablauf — der zuge-
zogene Veterinarbeamte die Einschatzung des Amts-

tierarztes bestétigt, wird das Tier in einem gesonderten
Teil des Schlachthofes getdtet und fiir den Abtransport
des Tierkorpers zur Vernichtung gesorgt. Auf die Ant-
wort zu Frage 89 wird hingewiesen.

89. Wie wird verhindert, daB infizierte Rinder, die in-
nerhalb der Inkubaktionszeit keine Krankheits-
symptome haben, unerkannt geschlachtet und in
der Lebensmittelproduktion weiterverarbeitet
werden?

Es gibt keinen Test zur Feststellung der Krankheit bei
lebenden Tieren. Im iibrigen gehen die britischen Be-
hérden von der Annahme aus, daB alle tiber sechs Mo-
nate alten Rinder infiziert sein kénnten, und haben
MaBnahmen eingefihrt, um jegliches Risiko fur Tiere
oder Menschen auszuschliefen. Einige als SBO be-
zeichnete Gewebeteile, in denen der BSE-Erreger am
wahrscheinlichsten enthalten ist, werden bei der
Schlachtung — nur dort kénnte solches Gewebe in die
menschliche Nahrungskette gelangen — auch aus kli-
nisch gesunden Rindern entfernt und vernichtet. Eine
Liste der von Kklinisch erkrankten Rindern entnom-
menen Gewebeteilen, die im Lebendversuch an Méau-
sen getestet und bei denen keine Anzeichen von In-
fektiositdt festgestellt wurden, ist in Anlage 6 bei-
gefagt.

90. Wie wird, wenn bei der Schlachtung die Infektion
eines Rindes nicht erkannt worden ist, beim
Schlachtvorgang die Kontamination des Fleisches
anderer, gesunder Tiere sowie die des gesamten
Schlachtbetriebes mit dem infektiosen Agens ver-
hindert, zumal ein Schlachtbetrieb kein Opera-
tionssaal ist?

Im Rahmen der Schlachtung kénnen BSE-Verdachts-
félle nur bei der Schlachttieruntersuchung vor der
Schlachtung entdeckt werden. Bei klinisch erkrankten
Tieren sowie bei Verdachtsfdllen wird wie in der Ant-
wort auf Frage 88 beschrieben vorgegangen.

91. Wie wird die Einhaltung der Vorschrift gewéhr-
leistet und kontrolliert, wonach frisches Muskel-
fleisch von Rindern, die in einem Betrieb gehalten
wurden, in dem in den letzten sechs Jahren ein Fall
von BSE bestédtigt wurde, entbeint und von an-
hdngendem Gewebe einschlieBlich der erkenn-
baren Nerven- und Lymphgewebe befreit werden
mufB?

Die Hygiene- und Inspektionsverordnung fiir Frisch-
fleisch von 1995 (wie auch die vorausgegangene Fas-
sung von 1992) schreibt vor, dafl erkennbares Nerven-
und Lymphgewebe beim Zerlegen aller boviner Tier-
korper vom Muskelfleisch entfernt werden muf8, unab-
hangig von Bestimmungsmarkt und Herkunftsbetrieb.
Die Entscheidung 95/287/EG verpflichtet die zustén-
digen Behorden dariber hinaus, dafir zu sorgen, daBl
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die namentlich aufgefiihrten Lymphknoten entfernt
werden.

Beztiglich der Einhaltung dieser Vorschriften wird auf
die Antwort zu Frage 86 verwiesen.

92. Wie wird verhindert, daB bei der Entfernung jenes
anhédngenden Gewebes das iibrige Schlachtgut
kontaminiert wird?

GemadB der Hygiene- und Inspektionsverordnung fiir
Frischfleisch von 1995 ist der Schlachthofbetreiber da-
fir verantwortlich, daB er und seine Mitarbeiter die
Vorschriften einhalten. Der Amtstierarzt und die ihm
zur Seite stehenden Fleischkontrolleure achten darauf,
daB beim Zerlegen sehr sorgfdltig vorgegangen wird,
um sicherzustellen, daB anhdngendes Gewebe ein-
schlieBlich des erkennbaren Nerven- und Lymphge-
webes so entfernt wird, dafl das Fleisch nicht kontami-
niert werden kann.

93. Wie erklart sich die Bundesregierung, daB im Ver-
einigten Koénigreich nur Fleisch in den Verkehr
gebracht werden darf, bei dem das erkennbare
Nerven- und Lymphgewebe entfernt worden ist,
wahrend nach der Entscheidung 94/794/EG auch
nicht entbeintes und nicht von sichtbarem Nerven-
und Lymphgewebe befreites Fleisch in andere
Mitgliedstaaten verbracht werden darf?

Die britischen Gesetze schreiben vor, daB erkennbares
Nerven- und Lymphgewebe entfernt werden mu8,
wenn Rindfleisch in einem Zerlegungsbetrieb entbeint
wird.

Ganze Rinderkorper oder Rinderteilstiicke (d.h. noch
nicht entbeinte Tierkorper oder Teile davon), aus denen
das betreffende Gewebe noch nicht entfernt wurde,
sind im Vereinigten Kénigreich in freiem Verkehr. Im
tibrigen sind Exporte in EU-Mitgliedstaaten und in
Drittlénder nach den Vorschriften der Entscheidung
96/239/EG vom 28. Méarz 1996 seit dem 30. Marz 1996
verboten.

94. Kann die Bundesregierung bestédtigen, daB im
Vereinigten Kénigreich die Lebensmittelkontrolle
nicht, wie in der Bundesrepublik Deutschland, be-
reits bei der Erzeugung und Produktion einsetzt,
sondern daB sich die Kontrolle weitgehend auf die
Handelsstufen beschrénkt?

Nein, dies kann nicht bestdtigt werden. Nach der
Richtlinie 89/397/EWG ftber die amtliche Lebens-
mitteliilberwachung erfolgt die Uberwachung in den
Mitgliedstaaten auf allen Stufen der Erzeugung, der
Herstellung, der Einfuhr in die Gemeinschaft, der Be-
handlung, der Lagerung, der Beférderung, des Ver-
triebes und des Handels.
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95. Kann die Bundesregierung bestédtigen, dafi der
Ausbildungsstandard der  Lebensmittelkontrol-
leure im Vereinigten Kénigreich nicht mit dem der
anderen EU-Mitgliedstaaten vergleichbar ist?

Eine direkte Vergleichbarkeit des Ausbildungsstandes
der Lebensmittelkontrolleure in den einzelnen Mit-
gliedstaaten ist kaum méglich. Allein in der Bundes-
republik Deutschland sind die Zusténdigkeiten fiir den
ErlaB von Vorschriften iiber Lehrgange, Prifungen und
Fortbildung der Lebensmittelkontrolleure nach der
Lebensmittelkontrolleur-Verordnung den einzelnen
Landern Ubertragen. Daneben bestehen noch geson-
derte Regelungen fiir Wein-, Fleisch- und Gefliigel-
fleischkontrolleure.

Grundsatzlich wird in der Richtlinie 93/99/EWG tiber
zusatzliche MaBBnahmen im Bereich der amtlichen Le-
bensmitteliiberwachung festgelegt, daB3 die Mitglied-
staaten dafiir Sorge tragen, daB fiir die Lebensmittel-
iberwachung qualifizierte und erfahrene Mitarbeiter
in ausreichender Zahl zur Verfiigung stehen.

Es liegen keine Hinweise vor, die Zweifel daran auf-
kommen lassen, da diese Vorgaben im Verelmgten
Konigreich nicht erfullt werden.

96. Hat die Bundesregierung Kenntnis dariiber, ob
Tierdrztinnen und Tierdrzte aufgrund kritischer
AuBerungen zu Verfahrensweisen bei der Er-
fassung und Meldung moéglicher BSE-Félle in
GrofBbritannien Repressalien ausgesetzt sind?

Nach Auskunft des britischen Landwirtschaftsmini-
steriums diirfen Amtstierdrzte Bescheinigungen tiber
den Export von Rindfleisch in andere Mitgliedstaaten
nur dann ausstellen, wenn sie voll und ganz iiberzeugt
sind, daB das betreffende Fleisch in jeder Hinsicht den
Gemeinschaftsvorschriften entspricht. Der Regierung
des Vereinigten Koénigreichs sind keine Vorfélle be-
kannt, daB kritische AuBerungen uber die Verfahren
der Erfassung und Meldung méglicher BSE-Félle im
Vereinigten Kénigreich oder iiber die Schlachtpraxis in
britischen Schlachthéfen zu Repressalien gegen die
betroffenen Tierdrzte gefiihrt hatten.

97. Sind der Bundesregierung die Berichte der Veteri-
ndrin Liisa Marja Hovi iber die Schlachtpraxis an
britischen Schlachthofen bekannt?

Hat die Bundesregierung die Presseberichte tiber
ihre Entlassungsgrinde zum Anlal genommen,
um sich tber die Veterinarkontrollen im Ver-
einigten Kénigreich zu vergewissern?

Wenn nein, warum nicht?

Wenn ja, wie hat die Bundesregierung hieriiber
recherchiert, was ist das Ergebnis der Recherche,
und welche MaBnahmen gedenkt die Bundesre-
gierung zur Verbesserung des vorsorgenden ge-
sundheitlichen Verbraucherschutzes zu ergreifen?
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Die Regierung des Vereinigten Kénigreichs legt groBen
Wert auf die korrekte Ausstellung der Exportbe-
scheinigungen, wozu auch die ordnungsgemaéBe Iden-
tifizierung der zur Schlachtung vorgefithrten Rinder
sowie anschlieBend der Schlachtkoérper fiir den Export
gehoren. Im ibrigen wird auf die Antworten zu den
Fragen 86 und 87 verwiesen.

Liisa Marja Hovi handelte richtig, als sie sich weigerte,
in den Fallen Bescheinigungen auszustellen, in denen
es keine ausreichenden Garantien dafiir gab, daB das
Fleisch von Tieren stammte, bei denen die Einhaltung
der BSE-Schutzvorschriften gegeben war. Liisa Marja
Hovi war nicht beim britischen Landwirtschafts-
ministerium angestellt; nach den Informationen der
britischen Behorden stand ihre Entlassung 1994 aus der
Praxis, in der sie arbeitete, in keinem Zusammenhang
mit den UnregelmdBigkeiten, die sie auf dem
Schlachthof festgestellt hatte und die unverziglich be-
hoben wurden.

Risiko durch Fleisch- und Viehtourismus

98. Wie groB war 1990 vor dem Hintergrund der ersten
offentlichen BSE-Debatte die Ankaufmenge der
Européischen Union (Interventionsmenge) von
Rindfleisch aus dem Vereinigten Konigreich?

Die Ankaufmenge betrug etwa 110 000 t.

99. Welche Mengen gefrorenen Rindfleisches aus dem
Vereinigten Konigreich lagern derzeit noch in den
Interventionsbesténden der Européaischen Union?

Zum 29.Februar 1996 lagerte in Interventionsbe-
stdnden im Vereinigten Konigreich unverkauftes Rind-
fleisch mit einem Produktgewicht von 5 007 t.

100. In welcher GroBenordnung ist in den letzten funf
Jahren britisches Rindfleisch aus Interventionsbe-
stdnden, das aus der Zeit vor dem Inkrafttreten des
Tiermehlverfitterungsverbotes an Wiederkduer
stammt, in den Handel gekommen?

Die Gesamtmenge des Rindfleisches, das bis einschlief3-
lich 17.Juli 1988 im Vereinigten Konigreich in Inter-
ventionsbestande eingelagert wurde, betrug 352 000 t.
Hiervon werden keine Restbestdande mehr gelagert.

101. Wieviel Rindfleisch exportiert das Vereinigte Ko-
nigreich in européaische und auBereuropéische
Lénder, und in welche?

Kann die Bundesregierung Presseberichte be-
statigen, wonach die Menge seit 1992 jahrlich um
15 Prozent zugeriommen hat?

Die beigefiigten Tabellen (Anlagen 7 und 8) fiihren die
jahrlichen Zahlen fir britische Exporte von frischem,

gekiihltem und tiefgeforenem Rindfleisch im Zeitraum
1990 bis 1994 auf, aufgeschliisselt nach Bestimmungs-
landern. Demnach sind aus dem Vereinigten Konig-
reich 1990 bis 1994 ca. 635 000 t Rindfleisch in die Ge-
meinschaft und ca. 150 000 t in Drittlander gegangen.
Hauptabnehmer in der Gemeinschaft waren Frank-
reich (ca. 375 000 t), die Niederlande (ca. 75 000 t) und
Italien (ca. 60 000 t). In die Bundesrepublik Deutsch-
land sind nach diesen Angaben der britischen Zoll-
behorden 11 131 t verbracht worden.

Informationen iiber Rindfleischexporte ausschlieBlich
von Rindern, die aus dem Vereinigten Konigreich
stammen, liegen den britischen Behérden nicht vor; die
Zahlen beinhalten daher auch Exporte von Rindfleisch
von Tieren, die in das Vereinigte Kénigreich importiert
wurden, und Reexporte von Rindfleisch, das vorher aus
anderen Mitgliedstaaten oder Drittlandern (z. B. Irland
oder Argentinien) in das Vereinigte Koénigreich impor-
tiert wurde.

Die von den britischen Zollbehoérden ermittelten stati-
stischen Zahlen stimmen nicht mit denen des Statisti-
schen Bundesamtes tiberein. Da es seit der Einfithrung
des Binnenmarktes keine Kontrollen an den Binnen-
grenzen mehr gibt, beruhen alle Zahlen auf der
Meldepflicht der Gewerbetreibenden.

102. Kann die Bundesregierung Presseberichte be-
statigen, wonach seit 1993 der Rindfleischex-
port aus dem Vereinigten Koénigreich nach
Frankreich um ca. 25 Prozent, nach Italien um
ca. 80 Prozent zugenommen hat?

Hat die Bundesregierung Informationen dar-
uber, ob ein Teil dieses britischen Fleisches aus
Italien, Frankreich oder anderen Ldandern wei-
ter in die Bundesrepublik Deutschland trans-
portiert wird?

Weder in der Bundesrepublik Deutschland noch in
Frankreich oder Italien werden Statistiken iiber das
weitere Verbringen von Rindfleisch aus dem Ver-
einigten Konigreich in andere Mitgliedstaaten gefiihrt.

Insbesondere im Hinblick darauf, daB aus dem Ver-
einigten Konigreich nach Frankreich hauptsachlich
Hinterviertel und aus Frankreich in die Bundesrepublik
Deutschland hauptsachlich Vorderviertel verbracht
werden, gehen die franzosischen Behdérden davon aus,
daB die Handelsstréme aus dem Vereinigten Konig-
reich uber Frankreich nach Deutschland nur gering
sein dirften.

Wegen der unterschiedlichen Mehrwertsteuersétze fir
den Handel mit Rindfleisch (Italien 16 Prozent,
Deutschland 7 Prozent) ist das Verbringen von Rind-
fleisch aus dem Vereinigten Koénigreich tiber Italien in
die Bundesrepublik Deutschland wirtschaftlich wenig
lukrativ und dirfte somit eher unwahrscheinlich sein.

103. Wie viele Kélber, die jiinger sind als sechs Monate,
werden jéhrlich legal aus dem Vereinigten Konig-
reich in andere Lander der Europaischen Union
oder in Lander auBerhalb der Union verbracht, und
in welche?
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Nach dem Bericht des Leitenden Veterindrbeamten des
Vereinigten Konigreichs handelte es sich

1990 um 351 294 Kalber,

1991 um 399 893 Kalber,

1992 um 428 056 Kailber,

1993 um 497 890 Kalber,

1994 um 518 072 Kalber,

1995 um ca. 450 000 Kalber und
bis 29.2.1996 um ca. 50000 Kalber.

Nach Statistiken, die iber das ANIMO-System erstellt
wurden, betrug die Zahl der zwischen 1. Januar und
31. Juli 1995 verbrachten Kélber 229 500.

Seit 1990 wurde die Mehrzahl dieser Kélber unter sechs
Monaten aus dem Vereinigten Konigreich nach Frank-
reich, in die Niederlande und nach Belgien verbracht;
nur eine geringe Anzahl ging nach Spanien, Irland und
Deutschland. Seit Januar 1995 sind keine Kalber nach
Deutschland verbracht worden (ANIMO-Stand vom
29. Februar 1996).

Am 22. Marz 1996 hat das Bundesministerium fir Er-
néhrung, Landwirtschaft und Forsten die fiir das Vete-
rindrwesen zustdndigen obersten Landesbehoérden ge-
beten, ab sofort und bis auf weiteres vorsorglich keine
Genehmigungen fiir das innergemeinschaftliche Ver-
bringen von Hausrindern, die im Vereinigten Ko6nig-
reich geboren worden sind, zu erteilen und, sofern Ge-
nehmigungen erteilt wurden, von denen Gebrauch ge-
macht werden kann, diese zu widerrufen.

Der Agrarministerrat hat am 3. April 1996 unter an-
derem auch einen BeschluB hinsichtlich der Kélber, die
aus dem Vereinigten Koénigreich in andere Mitglied-
staaten verbracht worden sind, gefafit. Sollten Mit-
gliedstaaten, in deren Hoheitsgebiet gegenwartig im
Vereinigten Konigreich gewonnene Kialber geméstet
werden, der Auffassung sein, dafi es als Mittel zur
Wiederherstellung des Vertrauens der Verbraucher un-
erldBlich ist, diese Tiere vom Markt zu nehmen, so wird
sich die Kommission an den entstehenden Kosten be-
teiligen. Die Einzelheiten dieses Verfahrens hat der Rat
ebenfalls festgelegt.

In der Sitzung des Verwaltungsausschusses Rindfleisch
vom 12. April 1996 in Briissel haben die Mitglied-
staaten eine zustimmende Stellungnahme zu dem Er-
laB einer Verordnung zur Finanzierung des Ankaufs
britischer Kélber in Belgien, Frankreich und den Nie-
derlanden abgegeben. Hiernach ubernimmt die Ge-
meinschaft 70 Prozent der Kosten des Ankaufs, die je-
weiligen Mitgliedstaaten {ibernehmen 30 Prozent. Im
Fall des Ankaufs ist das Fleisch dieser Tiere zu be-
seitigen, so daB kein Teil davon in die Nahrungskette
gelangt oder an Tiere verfittert wird.

Anfang April 1996 haben die Niederlande bereits ent-
schieden, diese Kalber aus dem Markt zu nehmen. Die
Niederlande haben diese MaBnahmen am 11. April
1996 begonnen; etwa 2 000 Tiere werden pro Tag ge-
schlachtet (bislang — Stand 22. April 1996 - sind etwa
10 000 Kalber geschlachtet worden).

Frankreich wird ebenfalls alle Kdlber aus dem Ver-
einigten Konigreich aus dem Markt nehmen; das
Fleisch wird so lange beschiagnahmt werden, bis auf
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Gemeinschaftsebene eine Regelung getroffen worden
ist. Thymus und Darm dieser Tiere sollen so beseitigt
werden, daB sie weder in die Nahrungs- noch in die
Futtermittelkette gelangen kénnen.

Belgien beabsichtigt derzeit nicht, die Kélber aus dem
Vereinigten Konigreich aus dem Markt zu nehmen. Im
Falle einer Schlachtung werden nur bestimmte Rin-
derinnereien (SBO) beschlagnahmt und unschédlich
beseitigt. :

104. Wie viele Jungrinder, die dlter sind als sechs Mo-
nate, werden jahrlich aus dem Vereinigten Konig-
reich in Lander aufBierhalb der Union verbracht,
und in welche?

Nach den Angaben der britischen Behérden waren

1990 278,
1991 126,
1992 1097 und
1993 62

Rinder iber sechs Monate in Drittlinder exportiert
worden. Eine Aufschliisselung der Empfangsldander
liegt der Bundesregierung nicht vor.

Die amtlichen Statistiken im Vereinigten Kénigreich fiir
1994 und 1995 unterscheiden Rinder nicht nach Alter,
sondern nach Gewicht. Fiir 1994 sind keine Exporte
von Rindern mit einem Gewicht von unter 300 kg von
dort in ein Drittland bekannt. Neun reinrassige Zucht-
rinder mit einem Gewicht von iiber 300 kg wurden in
die Schweiz, drei Rinder von Jersey nach Siidafrika
exportiert. Flir 1995 sind keine Exporte von iber 80 kg
schweren Rindern aus dem Vereinigten Konigreich in
ein Drittland bekannt, wahrend von Jersey elf Rinder
nach Sudafrika ausgefiihrt wurden.

105. Welche Informationen hat die Bundesregierung
uber illegale Viehtransporte aus dem Vereinigten
Koénigreich?

Der Bundesregierung liegen keine diesbeziiglichen
Informationen vor. Einem einzigen konkreten Hinweis
folgend, ermittelt die Staatsanwaltschaft in Mecklen-
burg-Vorpommern, doch konnten bislang keine An-
haltspunkte fir eine Bestdtigung des Verdachts auf
illegales Verbringen lebender Rinder aus dem Ver-
einigten Konigreich gefunden werden.

106. Welche Formalitédten sind seit 1985 fiir die Export-
erlaubnis dieser Tiere aus dem Vereinigten Koénig-
reich vorgeschrieben?

Im Europdischen Binnenmarkt sind keine ,Export-
lizenzen"” erforderlich. GemaB den Gemeinschafts-
regelungen sind jedoch fiir das Verbringen von Rin-
dern und Ké&lbern aus dem Vereinigten Kénigreich
in andere Mitgliedstaaten amtliche Gesundheitsbe-
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scheinigungen vorgeschrieben. Solche Bescheinigun-
gen werden nur vom britischen Landwirtschafts-
ministerium ausgegeben.

Das Ausfiillen dieser Gesundheitsbescheinigungen
obliegt Veterinarinspektoren auf lokaler Ebene. Ihre
Aufgabe ist es, die Tiere vor dem Verbringen zu unter-
suchen und sich zu vergewissern, dafl sie die Bedin-
gungen fiir das Verbringen und die Voraussetzungen
fiir die Erteilung der Gesundheitsbescheinigungen er-
fiillen. Bei der Wahrnehmung dieser Aufgaben missen
die Inspektoren detaillierten Anweisungen des Land-
wirtschaftsministeriums folgen. Erst wenn der Veteri-
ndrinspektor auf lokaler Ebene die Bescheinigung
vollstdndig ausgefiillt, unterschrieben und mit seinem
Dienststempel versehen hat, wird sie dem Exporteur als
Begleitdokument fir den Transport der Tiere an ihren
Bestimmungsort ausgehandigt.

Seit Juni 1990 verbieten Gemeinschaftsregelungen das
Verbringen von Rindern aus dem Vereinigten Konig-
reich in andere Mitgliedstaaten, auBer wenn sie we-
niger als sechs Monate alt sind und nicht von einer
Mutterkuh stammen, bei der BSE bestétigt wurde oder
vermutet wird. AuBerhalb des Vereinigten Koénigreichs
geborene Tiere, die nach dem 1. Januar 1991 importiert
wurden, diirfen aus dem Vereinigten Konigreich
verbracht werden, ohne daB die zum Schutz vor BSE
erlassenen Handelsvorschriften eingehalten werden
miissen. Fir das Verbringen solcher Tiere muB3 dem
Veterindrinspektor auf lokaler Ebene ein Importnach-
weis erbracht werden, z.B. durch das urspriingliche
Gesundheitszeugnis aus dem Herkunftsland, den
Kaufvertrag oder eine Abstammungsbescheinigung.

Mit der Entscheidung 96/239/EG der Kommission vom
27. Méarz 1996 werden das Verbringen und die Ausfuhr
von Rindern aus dem Vereinigten Konigreich voll-
standig verboten.

107. Sind der Bundesregierung Aussagen britischer
Tierarzte bekannt, wonach die Bescheinigungen
iber den BSE-freien Zustand einer Herde in gro-
Bem Umfang gefdlscht oder ohne seriése Uber-
prifung der Herde ausgestellt werden?

108. Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung
iber die Falschung von Export-Lizenzen fir briti-
sche Rinder?

Ist die Bundesregierung Presseberichten nachge-
gangen, wonach es einen Bericht des Londoner
Landwirtschaftsministeriums tiber gehé&uft vor-
kommende Falschungen von Export-Lizenzen
gibt?

Diesbeziigliche Aussagen sind der Bundesregierung
nicht bekannt. Das Vereinigte Konigreich hat mitge-
teilt, daB es einzelne Félle gab, in denen dem Veteri-
ndrinspektor auf lokaler Ebene falsche Angaben ge-
macht wurden, insbesondere in bezug auf das Alter von
Kélbern, die in andere Mitgliedstaaten verbracht
werden sollten. Diese Félle wurden strafrechtlich
" verfolgt.

Bei Inspektionen durch die Dienststellen der Euro-
péischen Kommission im Mai 1994 und August

1995 wurde u.a. festgestellt, daB die im Vereinigten
Konigreich  vorgeschriebenen  Verfahren  aus-
reichende Sicherheiten im Hinblick auf das inner-
gemeinschaftliche Verbringen von Kélbern bieten.

109. Welche MafBinahmen ergreift bzw. veranlafit die
Bundesregierung gegen illegale Rinderimporte
bzw. Importe aufgrund von fehlerhaften Doku-
menten aus dem Vereinigten Kénigreich?

Der Bundesregierung liegen keine Hinweise auf ille-
gale Rinderimporte bzw. Importe mit fehlerhaften
Dokumenten aus dem Vereinigten Koénigreich vor.

110. Gibt es Plane fiir eine dauerhafte Kennzeichnung
der Tiere nach der Geburt, um den Handelsweg
jedes Tieres liickenlos und zuverléssig liberpriifen
zu kénnen?

Die Anforderungen an die Kennzeichnung und Regi-
strierung von Tieren sind EU-einheitlich in der Richt-
linie 92/102/EWG des Rates vom 27. November 1992
(ABL EG L 355 S. 32) festgelegt. Nach Artikel 5 dieser
Richtlinie sind u. a. Rinder spatestens 30 Tage nach der
Geburt durch eine Ohrmarke mit alphanumerischem
Code zu kennzeichnen, aufgrund dessen jedes ein-
zelne Tier sowie der Betrieb, in dem es geboren wurde,
identifiziert werden kénnen. Bei einer Inspektion durch
die Dienststellen der Europdischen Kommission im
August 1995 zeigte sich, daB die Richtlinie im Ver-
einigten Kénigreich vollstdandig und zufriedenstellend
Anwendung findet.

Der Agrarministerrat hat am 3. April 1996 festgelegt,
daB die amtlichen Veterindrdienste des Vereinigten
Konigreichs Kontrollen, einschlieBlich Uberpriifungen
des Systems der Registrierung von Tierzuchtbetrieben
und der Identifizierung der einzelnen Tiere, durch-
filhren werden, um eine effiziente Kontrolle der Ver-
bringung von Vieh und die Riickverfolgung der Tiere
sowie der aus diesen Tieren gewonnenen Erzeugnisse
zu gewadhrleisten und auf diese Weise den Gesund-
heitsstatus der Betriebe und der auf die Madrkte ge-
brachten Tiere zu garantieren.

111. Treffen Pressemeldungen zu, wonach in den Nie-
derlanden die aus dem Vereinigten Koénigreich
importierten Kalber in versiegelten Lastwagen zur
Mast auf eigens fiir sie reservierte Bauernhofe
verbracht werden, damit sie nicht eventuell nie-
derldandisches Vieh infizieren?

Nein.

112. Werden in den Ziellandern die britischen Kélber in
denselben Schlachtereien geschlachtet wie das
einheimische Mastvieh?
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Wenn ja, wie wird sichergestellt, daB fir die Ver-
braucher die Herkunft des Fleisches aus britischen
Bestdnden erkennbar bleibt?

Wenn nein, warum nicht?

113. Wieviel von diesem Kalbfleisch wird aus den be-
treffenden Landern der Europaischen Union in die
Bundesrepublik Deutschland weiterverkauft?

Kélber britischer Herkunft wurden bis zum mit der
Entscheidung 96/239/EG getroffenen Exportverbot in
denselben Schlachtbetrieben geschlachtet wie Kalber
anderer Herkunft. Die Richtlinie 64/433/EWG des
Rates (ABL. EG Nr. L 121 S. 2012) legt im einzelnen fest,
wie die Kennzeichnung von Fleisch vorzunehmen ist.
Aus der Kennzeichnung ergibt sich u. a. die Schlacht-
statte, in der das Fleisch gewonnen wurde. Die Angabe
der ,Herkunft des Fleisches” ist mit dem geltenden
Gemeinschaftsrecht nicht vereinbar.

Da aus der Kennzeichnung des Kalbfleisches die Her-
kunft des Schlachttieres nicht erkennbar ist, konnen
die Handelswege dieses Fleisches auch nicht nach-
vollzogen werden.

Auf die Antworten zu den Fragen 114 und 116 wird
verwiesen.

114. Mit welcher Herkunftsbezeichnung wird

a) Fleisch von jenen britischen Kélbern versehen,
die legal aus dem Vereinigten Kénigreich in
andere Lander der Europaischen Union ver-
bracht werden und erst im Zielland geschlach-
tet werden,

b) Fleisch versehen, das im Vereinigten Konig-
reich geschlachtet, in einem anderen Land der
Europdischen Union portioniert und umge-
packt und danach in die Bundesrepublik
Deutschland verbracht wird?

Fleisch von britischen Rindern jeden Alters darf seit
dem 23. Mérz 1996 nicht mehr nach Deutschland ver-
bracht werden. Seit dem 30. Marz 1996 sind durch Ge-
meinschaftsrecht das Verbringen in die Gemeinschaft
und der Export nach Drittlandern aus dem Vereinigten
Kénigreich verboten. Zur Gewahrleistung, da derar-
tiges Fleisch, das vor dem 30. Mérz 1996 in andere
Mitgliedstaaten bzw. in Drittldnder gelangt ist, nicht
von dort nach Deutschland gehandelt wird, hat die
Bundesregierung mit Dringlichkeitsverordnung vom
28. Mdrz 1996 die Vorlage entsprechender amtlicher
Bescheinigungen vorgeschrieben. Mit einem Zusatz-
zertifikat bescheinigt die fiir den Lieferbetrieb zustan-
dige Behorde, daB kein Rindfleisch britischer Herkunft
verarbeitet worden ist. Dies gilt in besonderem MaBe
fir das Fleisch von britischen Kélbern, die zur Aus-
mastung in andere Mitgliedstaaten verbracht worden
waren. Nach Kenntnis der Bundesregierung werden in
Frankreich, Belgien und den Niederlanden diese Tiere
geschlachtet und ihr Fleisch entweder beschlagnahmt
oder unschadlich beseitigt.

Im dbrigen kennt das Gemeinschaftsrecht keine Vor-
schriften, Fleisch besonders zu kennzeichnen, das von
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Kéalbern gewonnen worden ist, die jinger als sechs
Monate alt waren, und das aus dem Vereinigten Ko-
nigreich nach anderen Mitgliedstaaten verbracht wer-
den soll. Fleisch von Tieren, die vor Erreichen des Al-
ters von sechs Monaten geschlachtet werden miissen,
wird auch deshalb nicht als eine moégliche Gefdhrdung
der Gesundheit des Menschen angesehen, weil bei
Tieren dieser Altersklasse bisher noch nie eine natiir-
liche Infektiositdt bei irgendeinem Kérpergewebe fest-
gestellt worden ist. Es gibt auch keine gesetzlichen
Vorschriften, Fleisch von Tieren besonders zu kenn-
zeichnen, das im Vereinigten Konigreich erschlachtet
worden ist und in anderen Mitgliedstaaten zerlegt und
verpackt wurde. Solches Fleisch kann deshalb nicht
zuriickverfolgt werden. Auf die Antwort zu Frage 116
wird verwiesen.

115. Welche MaBnahmen plant die Bundesregierung
gegen den sog. Fleisch- und Viehtourismus
(Transporte liber Drittlander innerhalb und auBer-
halb der EU) und die damit verbundene Her-
kunftsverschleierung?

Die Européische Gemeinschaft ist ein einheitlicher
Wirtschaftsraum, der dem Prinzip des freien Wirt-
schaftsverkehrs verpflichtet ist. Seit der Vollendung
des Binnenmarktes am 1. Januar 1993 sind Veterinar-
kontrollen an den Binnengrenzen nicht mehr zuldssig,
und Warenkontrollen kénnen allenfalls stichproben-
weise und in nichtdiskriminierender Form am Bestim-
mungsort der Ware vorgenommen werden.

Es ist demzufolge unerlaBlich, gemeinschaftsweite
Schutzvorkehrungen zu treffen und konsequent
durchzusetzen. Die Akzeptanz ist dabei ganz we-
sentlich von der wissenschaftlich fundierten Begriin-
dung der getroffenen MaBnahmen abhéngig; eine
stdindige Uberpriiffung weltweit gewonnener For-
schungsergebnisse sowie ggf. darauf beruhende Neu-
bewertungen der SchutzmaBnahmen sind gleichfalls
unerldBlich.

In der Frage etwaiger Umwegeinfuhren war die Kom-
mission bereits im Herbst 1994 aufgefordert worden si-
cherzustellen, daB in zugelassenen Fleischverarbei-
tungsbetrieben in Drittldndern britisches Rindfleisch
nur dann verarbeitet werden darf, wenn es den ge-
meinschaftsrechtlichen Anforderungen entspricht. Auf
der Grundlage des Artikels 5 der Entscheidung
94/474/EG, gedndert durch Entscheidung 95/287/EG,
hatte die Européaische Kommission die vom Vereinigten
Konigreich vorzulegenden Bescheinigungen fiir die
Ausfuhr gepriift und bestédtigt, daB sie den Bestim-
mungen der vorgenannten Entscheidungen entspre-
chen. Demzufolge war die Wiedereinfuhr von Rind-
fleisch aus Bosnien, Chile, Israel, Malta, Mauritius,
Namibia, Norwegen, der Schweiz, Simbabwe, Singa-
pur, Sudafrika, Thailand, Ungarn und Zypern zulédssig.
Desweiteren war und ist gewadhrleistet, dafl alle
Sendungen aus Drittlandern an den AuBengrenzen der
Europdischen Gemeinschaft systematisch auf die Ein-
haltung des Gemeinschaftsrechts tiberprift und einer
Warenkontrolle unterzogen werden.
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Die Einhaltung des mit der Entscheidung 96/239/EG
getroffenen Exportverbotes kann durch andere Mit-
gliedstaaten nicht iiberwacht werden. Nur auf der
Grundlage amtlicher Zusatzbescheinigungen, die bis-
lang z.B. schon von Argentinien regelmaBig den Sen-
dungen beigefiigt waren, kann verhindert werden, daB
britisches Rindfleisch auf diesem Umweg nach
Deutschland oder in andere Mitgliedstaaten zuriick-
gelangt. Die Kommission ist anlaBlich der letzten Sit-
zungen im Stdndigen VeterindrausschuBf wiederholt
aufgefordert worden, auch hierzu geeignete Schritte zu
unternehmen, um ein gemeinschaftsweit einheitliches
Vorgehen zu gewéhrleisten.

Die seitens der deutschen Behorden geforderten amtli-
chen Zusatzbescheinigungen werden derzeit Gibrigens
von Argentinien, Uruguay, Paraguay, Neuseeland und
den USA ausgestellt.

116. Befurwortet die Bundesregierung die liickenlose
Herkunftskennzeichnung und Herkunftssiche-
rung von Fleischprodukten und damit die Schaf-
fung von mehr Transparenz?

Ursprungs- oder Herkunftsangaben eines Lebens-
mittels sind nach der EU-Etikettierungs-Richtlinie nicht
vorgeschrieben und z. B. auch in Marktordnungsrege-
lungen der Gemeinschaft fiir Rindfleisch nicht vorge-
sehen. Es ist andererseits die Auffassung der Euro-
paischen Kommission, da8 es — vorbehaltlich der Ein-
haltung gemeinschaftsrechtlicher und einzelstaatlicher
Wettbewerbsvorschriften — Einzelhdndlern und Einzel-
handelsorganisationen freisteht, den Absatz be-
sonderer Erzeugnisse in nichtdiskriminierender Weise
zu férdern oder nur Waren bestimmten Ursprungs zu
handeln.

Die Bundesregierung ist insofern davon iiberzeugt, da3
eine transparente Erzeugung und Vermarktung einen
wesentlichen Beitrag darstellen kann, um das Ver-
trauen des Verbrauchers darin zu bestarken, dal3 er von
der Landwirtschaft mit gesunden und bekommlichen
Produkten versorgt wird. Das betrifft im Augenblick
aufgrund der BSE-Situation vor allem Rindfleisch, gilt
dartber hinaus jedoch grundsatzlich.

117. Welche MaBnahmen hat die Bundesregierung
eingeleitet, um der EntschlieBung des Bundesrates
vom 17. Februar 1995 nachzukommen und die ge-
setzliche Grundlage fir eine Herkunftssicherung
von Schlachttieren zu schaffen, damit mangelhaft
gekennzeichnete Tiere fleischhygienerechtlichen
Konsequenzen unterworfen werden kénnen?

Nach den bestehenden Vorschriften sowohl des Fleisch-
hygiene- als auch des Tierseuchenrechts miissen
Schlachttiere so gekennzeichnet sein, daf ihre Herkunft
einwandfrei feststellbar ist. Die Einhaltung dieser Kenn-
zeichnungsbestimmungen kann nur durch konsequente
Uberwachung und Anwendung des Ordnungswidrig-
keitenrechts sichergestellt werden.

Im iibrigen kénnen mangelhaft gekennzeichnete Tiere
keinen fleischhygienischen Malregeln unterworfen
werden, da dies weder nach dem Fleischhygienegesetz
zuldssig noch aufgrund entsprechender Erméch-
tigungen moglich wére. § 5 Nr. 4 des Fleischhygiene-
gesetzes erméchtigt die Bundesregierung ausschlief3-
lich dazu, hygienische Mindestanforderungen zu
regeln und fleischhygienerechtliche Konsequenzen
festzulegen, also z.B. im Falle erheblicher Mangel
der substantiellen Beschaffenheit des Fleisches oder
konkret gesundheitsgefdhrdender Eigenschaften. Aus
einer fehlenden Kennzeichnung kann aber nicht un-
bedingt auf Mangel in der substantiellen Beschaffen-
heit oder auf gesundheitsgefdhrdende Tatbestdande
geschlossen werden. In § 8 Abs. 2 des Gesetzes ist die
Erméachtigung nur auf den ErlaB von Vorschriften
tiber Inhalt, Form und Art der Kennzeichnung von
Schlachttieren — aber nur fiir den Zweck der Rick-
standsuntersuchung — beschrankt.

Das Fehlen der Kennzeichnung allein kann daher we-
der zur Versagung der Schlachterlaubnis fithren noch
dazu, daB der Tierkorper als untauglich fur den
menschlichen Verzehr beurteilt wird.

Risiko bei Arzneimitteln, Trinkmilch und anderen
Produkten

118. Welche Mafinahmen hat die Bundesregierung er-
griffen, um die Verbraucherinnen und Verbrau-
cher bei Arzneimitteln und Kosmetika, die Kor-
perbestandteile von Rindern enthalten oder aus
Rindern gewonnen werden, vor einer Kontamina-
tion mit BSE-Erregern zu schiitzen?

Das Bundesinstitut fiir Arzneimittel und Medizinpro-
dukte (BfArM) hat seit 1989 eine grofie Zahl von MaB-
nahmen zur Verminderung der Méglichkeit der Uber-
tragung von BSE ergriffen, die in Anlage 9 zusammen-
gestellt sind. Als aktuelle MaBnahme hat das BfArM
am 25. September 1995 einen Bescheid erlassen und
diesen am 9. November 1995 im Bundesanzeiger be-
kanntgemacht (BAnz Nr. 210 S. 11604).

Fiir Arzneimittel, Homoopathika eingeschlosseh, die
Bestandteile aus

— Gehimn, Ruckenmark oder Auge oder

— Milz, Tonsillen, Lymphknoten, Ileum, proximalem
Kolon, Hypophyse, Zirbeldriise, peripheren Nerven,
Dura mater, Cerebrospinalfliissigkeit, Nebennieren,
Plazenta oder Peritoneum

von Rindern jeglichen Alters enthalten und Sicher-
heitskriterien, wie sie in der Bekanntmachung des
BfArM vom 16. Februar 1994 (BAnz Nr. 40 vom
26. Februar 1994 S. 1851) dargestellt wurden, nicht er-
filllen, werden fiir ca. zwei Jahre das befristete Ruhen
der Zulassung bzw. — bei registrierten Homoopathika —
die befristete Loschung der Registrierung und der
Riickruf angeordnet. Die gesetzte Frist konnen phar-
mazeutische Unternehmer - z. B. fiir technische Fort-
entwicklungen - nutzen, um den Anforderungen ge-
recht zu werden.
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In gleicher Weise hat das BfArM am 28. Marz 1996
einen Bescheid fur Arzneimittel erlassen und diesen am
4. April 1996 im Bundesanzeiger bekanntgemacht
(BAnz Nr. 67 S.4158), fir die ebenfalls, jedoch mit
einem geringeren Risiko, die Méglichkeit der Uber-
tragung von BSE nicht véllig auszuschlieBen ist. Hierzu
zdhlen Arzneimittel, die Tierbestandteile enthalten, die
einer niedriginfektiosen oder einer bezlglich der In-
fektiositat unter der Nachweisgrenze liegenden Kate-
gorie zugeordnet werden konnen wie:

— Leber, Pankreas, Lunge, Jejunum, distales Kolon,
Knochenmark, Thymus, periphere Nerven, Nasen-
schleimhaut, Herz, Uterus, Skelettmuskulatur, Seh-
nen, Knochen, Knorpel, Bindegewebe, Haut, Talg,
Haare, Speicheldriisen, Schilddriise, Milchdriise,
Niere, Ovarien, Hoden, Prostata, Samenblase, Sa-
men, Blut, Speichel, Galle, Milch, Urin, Faeces von
Rindern jeglichen Alters sowie

— fetales Gewebe jeder Art.

Im Bescheid wird fiir diejenigen Arzneimittel, die die
dort genannten Kriterien nicht erfillen, das Ruhen der
Zulassung bis zum 30. September 1997 angeordnet. Die
zeitliche Differenzierung in der Vorgehensweise fir
Arzneimittel, die sich im méglichen Risiko einer Uber-
tragung von BSE-Agentien unterscheiden lassen, ist
dabei durch den hohen arbeitstechnischen Aufwand
bedingt.

Fir Kosmetika hat das Bundesministerium fiir Ge-
sundheit im Bundesanzeiger vom 25. Mai 1994 Emp-
fehlungen fir Sicherheitsanforderungen an kosmeti-
sche Mittel aus Korperbestandteilen von Rind, Schaf
und Ziege zur Vermeidung des Risikos einer Uber-
tragung von BSE bzw. Scrapie verdffentlicht. Dariiber
hinaus hat die Bundesregierung die Europaische Kom-
mission gebeten, auch auf Gemeinschaftsebene derar-
tige Empfehlungen auszusprechen. Dieser Vorschlag
liegt z.Z. dem Wissenschaftlichen Kosmetikausschuf3
der Europdischen Kommission zur Beratung vor.

Inzwischen hat das Bundesministerium fiir Gesundheit
in einer Dringlichkeitsverordnung tiber das Verbot der
Verwendung von Erzeugnissen von Rindern bei der
Herstellung von Lebensmitteln und kosmetischen Mit-
teln vom 28. Marz 1996 eine Entscheidung der Euro-
pdischen Kommission vom Vortag in deutsches Recht
umgesetzt. Mit dieser Verordnung wurde verboten,
beim gewerbsméBigen Herstellen oder Behandeln von
kosmetischen Mitteln Stoffe oder Stoffgemische zu
verwenden, die von geschlachteten Rindern aus dem
Vereinigten Koénigreich gewonnen worden sind oder
die solche Stoffe oder Stoffgemische enthalten. Dieses
Verwendungsverbot wurde dariiber hinaus auf Mate-
rial von geschlachteten Rindern aus der Schweiz aus-
gedehnt.

Der Industrieverband Korperpflege und Waschmittel
e.V. hat mitgeteilt, daB er bereits in den Jahren 1991
und 1992 aus Griinden des vorbeugenden Gesund-
heitsschutzes seinen Mitgliedsfirmen empfohlen habe,
beim Einsatz von Rohstoffen tierischer Herkunft die im
Arzneimittelbereich tiblichen VorsorgemaBnahmen zu
beachten. Eine der vielen MaBnahmen bestehe darin,
nur Rohstoffe von solchen Tieren zu verwenden, die
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aus Landern kommen, in denen keine origindren BSE-
Falle aufgetreten sind.

In gleicher Weise wurde durch die genannte Dring-
lichkeitsverordnung die Verwendung von Stoffen, Zu-
bereitungen von Stoffen und Gegenstanden, die von
geschlachteten Rindern aus dem Vereinigten Konig-
reich stammen, bei der Herstellung von Arzneimitteln
untersagt und ein Verbringungsverbot solcher Arznei-
mittel nach Deutschland ausgesprochen.

119. Durch welche Mafinahmen stellt die Bundesregie-
rung sicher, daB3 durch die von Rindern, Schafen
und Ziegen gewonnenen Produkte wie Gelatine
oder Milchzucker eine Gefdhrdung fiir die Ver-
braucherinnen und Verbraucher ausgeschlossen
wird?

Mit der Bekanntmachung des BfArM vom 6. Juni 1994
wurden alle pharmazeutischen Unternehmer, die Arz-
neimittel unter Verwendung der Hilfsstoffe Gelatine
und Laktose herstellen, aufgefordert, ebenfalls Unter-
lagen zu einer BSE-Risikoeinschatzung einzureichen.
Obwohl die Ausgangsmaterialien (Knochen, Haut bzw.
Milch) fiir beide Stoffe zu den Korperbestandteilen
zdhlen, bei denen bei BSE-kranken Rindern bis heute
kein Erregernachweis im Tierversuch (siehe Antwort
zu Frage 125) mdoglich ist, und somit diese Tier-
bestandteile nicht zu einer Hochrisikokategorie ge-
rechnet werden, gab die erhebliche Zahl der Arznei-
mittel (mehrere tausend Praparate), die einen der bei-
den Hilfsstoffe enthalten, AnlaB zu besonderer
Achtsamkeit. Die infolge dieser Bekanntmachung mit
den deutschen und europdischen fiir Gelatine bzw.
Laktose zustindigen Herstellerverbande gefiihrten
Beratungen fiihrten zu dem Ergebnis, daB Uber-
tragungen von BSE-Erregern auf den Menschen durch
Gelatine oder Laktose aufgrund der dem fritheren
Bundesgesundheitsamt vorgelegten Untersuchungen
zur Abreicherung und Inaktivierung moéglicher BSE-
Erreger im Rahmen des standardisierten Her-
stellungsverfahrens als unwahrscheinlich anzusehen
sind.

Mit der 3. Bekanntmachung vom 11. Dezember 1995
(BAnz Nr. 45 S. 2362) hat das BfArM diejenigen Ver-
fahren benannt, bei deren Einhaltung nach dem der-
zeitigen wissenschaftlichen Erkenntnisstand eine
Ubertragung von BSE auf den Menschen durch die
Hilfsstoffe Gelatine und Laktose in Fertigarzneimitteln
als unwahrscheinlich eingestuft werden kann. Falls zur
Gewinnung und Herstellung von als Hilfsstoffe in Fer-
tigarzneimitteln einzusetzender Gelatine bzw. Laktose
nicht die genannten Verfahren angewendet werden, ist
die Effizienz der Abreicherung potentieller BSE- bzw.
Scrapie-Erreger fir diese Verfahren zu belegen.

Zu MaBnahmen bei kosmetischen Mitteln wird auf die
Antwort zu Frage 118 verwiesen.
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120. Durch welche Sicherheits- und KontrollmaB-
nahmen stellt die Bundesregierung sicher, daB bei
importierter Sauglings- und Kleinkindernahrung
ein Infektionsrisiko durch Erreger der Spongifor-
men Enzephalopathien mit Sicherheit ausge-
schlossen wird?

Auch Sauglings- und Kleinkindernahrung, die Rind-
fleisch enthalt - sog. Beikost — unterliegt den strengen
Regelungen der Verordnung zum Schutz des Ver-
brauchers vor BSE vom 22. Mérz 1996. Dariiber hinaus
bestehen freiwillige Vereinbarungen der deutschen
Babynahrungshersteller, wonach aus Landern, in de-
nen BSE-Félle bekanntgeworden sind, keine Mast-
und Schlachttiere sowie kein Fleisch- und Fettgewebe
importiert werden.

121. Durch welche MaBnahmen gedenkt die Bundes-
regierung eine BSE-Kontamination von Dosen-
milch bzw. Fertiggerichten auszuschlieBen?

Es darf nur frisches Fleisch zu Fleischerzeugnissen und
Fertiggerichten verarbeitet werden, das den gemein-
schaftsrechtlichen und nationalen SchutzmafBnahmen
gegen BSE entspricht. Gemdal der Dringlichkeitsver-
ordnung vom 22. Mérz 1996 i.d. F. der Anderungsver-
ordnung vom 28. Mérz 1996 sind das Verbringen und
die Einfuhr von Fleisch i.S. des § 4 Abs. 1 Nr. 4 des
Fleischhygienegesetzes von Rindern aus dem Ver-
einigten Konigreich und aus der Schweiz untersagt.

122. Ist der Bundesregierung bekannt, in welchen Lan-
dern der Europaischen Union Wurst- und Fleisch-
waren Rinderhirnmasse mit oder ohne Kennzeich-
nung beigemengt wird?

Nach Aussage der Europaischen Kommission liegen ihr
keine Kenntnisse iiber die Verwendung von Gehirnen
bei der Herstellung von Wiirsten vor. Nach den im
Deutschen Lebensmittelbuch beschriebenen Rezep-
turen ist die Verwendung von Rinderhirn in der Bun-
desrepublik Deutschland zulédssig. Ob dies tatsachlich
erfolgt, ist nach Einschétzung der Bundesregierung je-
doch wenig wahrscheinlich. Nach Angaben der deut-
schen Fleischwarenindustrie beziehen deren Betriebe
seit zwanzig Jahren ganz gezielt ihre Rohstoffe in Form
von Tierkorperhélften bzw. -vierteln oder Teilstiicken.
Rinderképfe werden in den Schlachtbetrieben abge-
trennt, bei Schweinen wird der Kopf im Schlachthof
gespalten oder ganzlich entfernt, so daB Hirn gar nicht
in die Betriebe der Fleischwarenindustrie gelangen
kann. AuBlerdem wird Hirnmasse auch deshalb nicht
eingesetzt, weil sie kein optimaler Rohstoff zur Wurst-
warenherstellung ist. Lediglich einigen regionalen
Spezialitaten (z.B. ,Him-" oder ,Bregenwurst”) wird
Hirnmasse zugesetzt, die jedoch ausschlieBlich vom
Schwein stammt.

123. Sieht die Bundesregierung hinsichtlich des Ver-
zehrs dieser Fleisch- und Wurstwaren Gesund-
heitsgefahren fur die Verbraucher?

Wenn ja, welche MaBnahmen hat die Bundes-
regierung ergriffen, um die Verbraucher vor die-
sen Waren zu schiitzen?

Wenn nein, warum nicht, angesichts der Erkennt-
nisse, daB der BSE-Erreger im Gehirn der Tiere
besonders gehduft auftritt und davon auszugehen
ist, daB bei der Schlachtung die Infektion zumin-
dest in der Inkubationszeit haufig nicht erkannt
wird?

Auf die Antwort zu Frage 121 wird verwiesen.

124, Trifft es zu, daB es im Vereinigten Konigreich ver-
boten ist, die Milch von BSE-verdachtigen Rindern
als Trinkmilch zu verkaufen?

Wenn ja, warum?

Nach Kenntnis der Bundesregierung trifft es zu, daB es
im Vereinigten Konigreich verboten ist, die Milch von
BSE-verdachtigen Rindern als Trinkmilch zu ver-
kaufen. Nach Auskunft von britischer Seite handelt es
sich hierbei um eine MaBnahme, die im Einklang mit
der MaBgabe der britischen Regierung steht, BSE-infi-
zierte Rinder nicht zum menschlichen Verzehr freizu-
geben; fir die Notwendigkeit des Abgabeverbots fir
diese Milch gibt es allerdings keine wissenschaftlich
belegten Anhaltspunkte. Die britische Regierung hielt
es jedoch fir inkonsequent, die Milch von BSE-ver-
déachtigen Kithen zum Verzehr freizugeben, die Tiere
anschlieBend aber unschédlich beseitigen zu lassen.

125. Verfugt die Bundesregierung lber wissenschaft-
lich gesicherte Erkenntnisse, die eine mogliche
Infektiositat von Blut definitiv ausschlieBen koén-
nen?

Bisher konnte weltweit noch nie mit Blut eines an BSE
erkrankten Rindes diese Spongiforme Enzephalopathie
auf ein anderes Individuum tibertragen werden. Um-
gekehrt kann auf der Basis des gegenwartigen wissen-
schaftlichen Kenntnisstandes allerdings auch keine
gesicherte Aussage zum definitiven AusschluB einer
moéglichen Infektiositdat von Blut gemacht werden.
Aufgrund der Nachweisgrenze des derzeit verfiigharen
Testsystems kann lediglich geschlossen werden, daB
Blut, wenn iiberhaupt, eine Konzentration von weniger
als 10 bis 100 BSE-Erregern pro Milliliter Blut enthalt.

Im Informationsvermerk fir den Rat der EU-Gesund-
heitsminister {iber die bovine Spongiforme Enzephalo-
pathie [Arbeitsdokument SEK (94) 550 der Kommission
vom 25. Marz 1993] wird in einem Abschnitt iiber die
Verteilung des BSE-Agens in den Rindergeweben aus-
gefihrt, daB bei Fiitterungsversuchen an Mausen eine
Ubertragung der Infektion durch Blut von an BSE er-
krankten Rindern nicht moéglich ist. Gleiche Ergebnisse
lieferten Versuche, bei denen Madusen intrazerebral
und intraperitoneal Blutbestandteile (Blutgerinnsel,
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Serum, Buffy-Coat) von an BSE erkrankten Rindern
appliziert wurden.

Bei der derzeitigen Einteilung von Organen und Ge-
weben beziiglich ihres moéglichen Infektionsrisikos
wird Blut der mit dem niedrigsten Risiko behafteten
Kategorie IV zugeordnet. Mit der in der Antwort zu
Frage 118 genannten Bekanntmachung vom 28. Méarz
1996 werden die Anforderungen an Rinderblut als
Ausgangsmaterial bei der Herstellung von Arzneimit-
teln geregelt.

126. Beflirwortet die Bundesregierung eine umfas-
sende Aufklarung der Verbraucherinnen und Ver-
braucher iber méglicherweise bestehende Ge-
sundheitsgefahren durch den Konsum oder Ge-
brauch von Erzeugnissen, die aus moglicherweise
BSE-erkrankten Rindern hergestellt sind?

127. Wenn ja, welche MaBnahmen hat die Bundesre-
gierung zur Verbraucheraufkldrung in die Wege
geleitet?

Wenn nein, warum nicht?

Bei einem Thema aus dem Bereich des gesundheit-
lichen Verbraucherschutzes, das so intensiv in der
Offentlichkeit diskutiert wird wie die BSE-Problematik,
kommt es nach Auffassung der Bundesregierung in
besonderem MafBe darauf an, politisches Handeln auf
eindeutige wissenschaftliche Bewertungen zu stiitzen.

Auf der Grundlage dieser Bewertungen erfolgt die
Festlegung gemeinschaftsrechtlicher Vorschriften, de-
ren Umsetzung in der Bundesrepublik Deutschland die
Bundesregierung fiir unerldBlich héalt. Abgesehen da-
von, daB nach geltendem Recht die EU-Entscheidun-
gen zwingend umzusetzen sind, sind gemeinschafts-
weite Regelungen die einzige Moglichkeit, einen um-
fassenden Verbraucherschutz sicherzustellen. Nur
damit kann gewdhrleistet werden, daB aus dem Ver-
einigten Kénigreich und aus diesem tiber andere Mit-
gliedstaaten oder Drittldnder ausschlieBlich Fleisch
nach Deutschland kommt, das den gegen die BSE ge-
troffenen SchutzmaBnahmen entspricht.

Uber diese SchutzmaBnahmen hat die Bundesregie-
rung die Verbraucherinnen und Verbraucher mit fol-
genden Veréffentlichungen informiert:

1994: neun Pressemitteilungen,

Infoblatt ,Informationen zum Thema BSE" (Mai
1994 bzw. Juli 1994),
Info-Box-(Radioreportagen-)Beitrag ,BSE*, ge-

sendet in der 26. Kalenderwoche;

1995: sieben Pressemitteilungen,
Info-Dienst ,Neue Dringlichkeitsverordnung
zu BSE" (Mdrz/April 1995),
Info-Dienst ,Europdische Union verbessert

Schutz vor BSE" (Sept./Okt. 1995);

acht Pressemitteilungen,
auBerdem zahlreiche Interviews in Presse und
Rundfunk.

1996:

Ferner haben das Bundesgesundheitsamt bzw. seine
Nachfolgeinstitute (Robert Koch-Institut und Bundes-
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institut fir gesundheitlichen Verbraucherschutz und
Veterinarmedizin) seit November 1993 fiinf Presse-
dienste herausgegeben. Dariiber hinaus haben Mitar-
beiter dieser Einrichtungen im betreffenden Zeitraum
Jahr fir Jahr Dutzende von Mitteilungen und Inter-
views zum Thema BSE/CJK an die in- und aus-
landische Presse sowie Funk und Fernsehen gegeben.
Weiterhin wurden aus dem Robert Koch-Institut mehrt-
fach Mitteilungen in der wissenschaftlichen Fach-
presse veréffentlicht, z. B. im LANCET und im Epi-
demiologischen Bulletin, die wiederum Echo in den
Medien fanden.

Risiko durch Tiermehlverfiitterung

128. Wieviel Tiermeh! wird jahrlich in der Europdischen
Union hergestellt?

In der Europdischen Gemeinschaft werden jdhrlich
ungefdahr 2,6 Mio.t Fleisch- und Knochenmehl her-
gestellt.

129. Wieviel Tiermehl wird im Vereinigten Kénigreich
hergestellt?

1993 wurden im Vereinigten Koénigreich fiir alle Tier-
arten rund 80 000 t der Warengruppe ,feine und grobe
Mehle und Pellets von Fleisch- und Schlachtabféllen,
ungeeignet fir den menschlichen Verzehr; Fettgrie-
ben" hergestellt.

130. Welche Vorschriften gibt es im Vereinigten Konig-
reich fiir die Herstellung von Tiermehl, und ist die
Tiermehlproduktion nach den vorgeschriebenen
Verfahren geeignet, die Inaktivierung des BSE-
Erregers zu gewdhrleisten?

Die tierseuchenrechtlichen Anforderungen an die Tier-
koérperbeseitigung sind EU-einheitlich in der Richtlinie
90/667/EWG des Rates vom 27. November 1990
(ABL EG Nr. L 363 S. 51) festgelegt. Die Richtlinie ent-
hélt jedoch Ausnahmeméglichkeiten; andere Systeme
der Hitzebehandlungen konnen angewandt werden,
sofern sie gleichwertige Garantien in bezug auf mikro-
biologische Sicherheit bieten und durch eine Entschei-
dung der Kommission genehmigt worden sind. Mit der
Entscheidung 92/562/EWG der Kommission vom
17. November 1992 (ABl. EG Nr. L 359 S. 23) sind solche
»alternativen Verfahren" zugelassen worden. Diese
Verfahren fanden im Vereinigten Konigreich Anwen-
dung.

Mit der Entscheidung 94/382/EWG der Kommission
vom 27. Juni 1994 (ABlL. EG Nr. L 172 S. 25) wurden die
Entscheidung 92/565/EWG geédndert und Mindest-
standards im Hinblick auf die Inaktivierung der Erreger
der Spongiformen Enzephalopathie festgelegt. Diese
Entscheidung stiitzt sich auf eine Stellungnahme des
Wissenschaftlichen Veterindrausschusses vom 30. Mai
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1994. Die Entscheidung gilt seit dem 1. Januar 1995.
Seit diesem Datum durfen in der gesamten Gemein-
schaft — also auch im Vereinigten Kénigreich — im Rah-
men der Tierkoérperbeseitigung nur noch diese Ver-
fahren angewendet werden.

Die Ergebnisse weiterer Untersuchungen zur In-
aktivierung des Erregers der BSE bzw. der Traber-
krankheit, uber die erstmals im Stdndigen Veterindr-
ausschuB am 27. Marz 1996 berichtet wurde, machen
deutlich, daB das periodische Druckverfahren (mit ei-
ner Mindesttemperatur von 133°C fiir mindestens
20 Minuten bei 3 bar Uberdruck) die groBSten Sicher-
heiten im Hinblick auf BSE bietet. Dies ist auch
die Auffassung des Wissenschaftlichen Veterinaraus-
schusses in Briissel, der am 18. April 1996 diese Unter-
suchungsergebnisse abschlieBend gepriift hat.

Der Agrarministerrat hat am 3. April 1996 bereits be-
schlossen, daB die Herstellung und Verwendung von
Tiermehl EU-einheitlich mit hochsten Sicherheitsstan-
dards geregelt werden sollen. Durch eine Entschei-
dung der Kommission soll festgelegt werden, daB bis
zum 31. Dezember 1996 das oben beschriebene Ver-
fahren in allen Tierkorperbeseitigungsanstalten der
Gemeinschaft angewendet wird.

131. Wieviel des im Vereinigten Konigreich hergestell-
ten Tiermehls wird in andere Lander der Euro-
pdischen Union verbracht, und in welche?

Wieviel davon wird in die Bundesrepublik
Deutschland verbracht?

Nach Auskunft des Leiters des britischen Veterinar-
dienstes sind seit 1990 amtstierarztliche Bescheini-
gungen fiir die Ausfuhr von Tiermehl bzw. Knochen-
mehl in die Gemeinschaft nicht mehr ausgestellt wor-
den.

In Deutschland bedurfte die Einfuhr von Tiermehl bzw.
Knochenmehl nach der Futtermittel-Einfuhrverord-
nung der Genehmigung der zustdndigen Landes-
behorde, iber deren Gebiet die Einfuhr vorgenommen
werden sollte. Nach einer Abstimmung zwischen dem
Bund und den Léndern wurden diese Genehmigungen
seit Mai 1989 fur Tiermehl bzw. Knochenmehl aus dem
Vereinigten Konigreich nicht mehr erteilt.

Seit dem 1. Januar 1995 ist das innergemeinschaftliche
Verbringen von Tiermehl, das geméaB der Entscheidung
94/382/EG hergestellt wurde, EU-rechtlich zuldssig.
Nach Mitteilung des Leiters der britischen Veterinar-
dienste wurde gleichwohl weiterhin sichergestellt, daB
Tiermehl aus dem Vereinigten Koénigreich nicht inner-
gemeinschaftlich verbracht wurde. Bescheinigungen
fur das Verbringen von Tiermehl bzw. Knochenmehl in
die Gemeinschaft durften nicht ausgestellt werden.

Im Hinblick auf die neue Risikobewertung hat
Deutschland durch die tierseuchenrechtliche BSE-
Verordnung vom 23. Mdérz 1996 das Verbringen
aus dem Vereinigten Konigreich untersagt. Dieses
Verbot gilt durch die Entscheidung 96/239/EG ge-
meinschaftsweit. Das Vereinigte Konigreich darf Tier-

mehl weder in Mitgliedstaaten verbringen noch nach
Drittldndern ausfithren.

132. Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung {iber
die Verbringung des im Vereinigten Konigreich
hergestellten Tiermehls in Lander auBerhalb der
EU, und ist sichergestellt, daB eine Gesundheits-
gefdhrdung fir die Verbraucherinnen und Ver-
braucher tber diesen Weg der Nahrungskette
ausgeschlossen ist?

Eine Ubersicht iiber die Ausfuhr von ,feinen und
groben Mehlen und Pellets von Fleisch- und Schlacht-
abfillen, ungeeignet fur den menschlichen Verzehr;
Fettgrieben” fur alle Tierarten aus dem Vereinigten
Kénigreich in Drittlander zeigt die beigefiigte Tabelle
(Anlage 10). Nach Mitteilung des Vereinigten Konig-
reichs beziehen sich einige dieser Zahlen eher auf
Reexporte von Importen in das Vereinigte Kénigreich
als auf Exporte von im Vereinigten Kénigreich her-
gestellten Erzeugnissen. Es ist deshalb nicht maglich,
im einzelnen festzustellen, welcher Anteil der briti-
schen Produktion exportiert wurde.

Angaben, ob und ggf. fiir welche Tierarten diese Tier-
mehle fur Futtermittel Verwendung fanden, liegen der
Bundesregierung nicht vor.

133. Hat die Bundesregierung Kenntnis dariiber, wel-
che Tierarten in der Européischen Union mit dem
Tiermehl gefiittert werden?

Durch die Entscheidung 94/381/EG der Kommission
vom 27. Juni 1994 (ABl. EG Nr. L 172 S. 23) wurde EU-
einheitlich die Verfitterung von aus Sdugetiergewebe
gewonnenem Eiweil an alle Wiederkduerarten ver-
boten.

In Deutschland wurde durch die Zweite Verordnung
zur Anderung der Viehverkehrsverordnung vom
18. Marz 1994 (BAnz S. 2890) die Verfutterung von in
Tierkorperbeseitigungsanstalten erzeugtem Tiermehl
an Wiederkduer verboten. Zur Umsetzung der Ent-
scheidung 94/381/EG wurde dieses Verbot durch die
Dritte Verordnung zur Anderung der Viehverkehrs-
verordnung vom 8. August 1994 (BAnz S. 8417) neu
gefalit. Nach § 24a Abs. 2 der Verordnung ist das Ver-
fiittern von Futtermitteln i.S. des § 2 Abs. 1 Nr. 1 des
Futtermittelgesetzes, die aus Gewebe warmblutiger
Landsdugetiere bestehen oder solche enthalten, an
Wiederkéuer verboten.

Uber die EU-einheitlichen Vorgaben hinausgehende
Verbote und Beschrdnkungen bestehen in anderen
Mitgliedstaaten — ausgenommen Irland — nicht. In Ir-
land ist die Verfutterung von Tiermehl an alle Tierarten
verboten.
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134. Dirfen Gefliigel, Schweine, Fische, Katzen,
Hunde und andere Tiere weiterhin mit Tiermehl
gefittert werden?

Ja.

135. Kann eine Infektion dieser Tiere durch Tiermehl
mit Sicherheit ausgeschlossen werden?

Seit dem 1. Januar 1995 darf Tiermehl gemaB der Ent-
scheidung 94/382/EG nur nach Verfahren hergestellt
werden, die Mindeststandards erfiillen. Es liegen bis-
lang keine wissenschaftlichen Erkenntnisse vor, die auf
eine Infizierbarkeit dieser Tiere durch Tiermehl deuten;
gleichwohl ldBt sich dies nicht mit letzter Sicherheit
ausschlieBen. Ansonsten wird auf die Antwort zu Frage
137 verwiesen.

136. In welchem Alter erreichen Mastschweine, Gefla-
gel und andere Masttiere die Schlachtreife?

Die Schlachtreife erreichen Mastschweine mit sieben
Monaten, Gefliigel (Broiler) mit fiinf Wochen, Schafe
mit vier (intensive Stallmast) bis elf (Weidelammer)
Monaten und Ziegen mit sechs bis acht Wochen.

137. Kann mit Sicherheit ausgeschlossen werden, daB
Enzephalopathien bei diesen Tieren nur deshalb
nicht erkannt werden, weil sie innerhalb der In-
kubationszeit geschlachtet werden?

Welche wissenschaftlichen Erkenntnisse liegen
hiertiber vor?

Tiermehl findet in der Europaischen Gemeinschaft ins-
besondere in Futtermitteln fir Schweine und Gefliigel
Verwendung. Im Vereinigten Kénigreich wurden be-
reits Ende der achtziger Jahre Untersuchungen einge-
leitet, um die Ubertragbarkeit des BSE-Erregers auf
diese Tierarten zu Kklaren. Hierzu wurden sowohl
parenterale als auch orale Infektionsversuche mit
Schweinen und Hithnern durchgefiihrt.

In einer experimentellen Studie wurden Schweinen
und Hithnern hohe BSE-Erreger-Dosen gleichzeitig ins
Gehirn, intravends und in die Bauchhoéhle injiziert. Die
Schweine entwickelten nach ein bis vier Jahren eine
ubertragbare Spongiforme Enzephalopathie. Von den
infizierten Hithnern erkrankte selbst nach Jahren kein
einziges Tier.

In einem weiteren Versuch aus dem Jahre 1990 soll
gekldart werden, ob der BSE-Erreger auch oral auf
Schweine und Hihner tbertragen werden kann. Sie
wurden zu diesem Zweck mit erregerhaltigem Stamm-
hirn BSE-erkrankter Rinder gefiittert. Bis heute, also
finf Jahre nach der Exposition mit dem Erreger, er-
krankte keines dieser Tiere an einer ubertragbaren
Spongiformen Enzephalopathie.
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Es kann nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden,
daB Enzephalopathien bei Mastschweinen, Gefliigel
und anderen Masttieren nur deshalb nicht erkannt
werden, weil sie innerhalb der Inkubationszeit ge-
schlachtet werden. Nach den vorliegenden wissen-
schaftlichen Erkenntnissen ist eine solche Entwicklung
jedoch unwahrscheinlich.

138. Welche Lehren zieht die Bundesregierung aus den
vorliegenden Erfahrungen mit verseuchtem Tier-
mehl, auch unter dem Aspekt der weiteren Ver-
breitung mdglicherweise noch unerkannter Seu-
chen?

Die vorliegenden Erfahrungen zeigen, welche be-
sondere Bedeutung der unschéadlichen Beseitigung von
Tierkorpern, Tierkérperteilen und Erzeugnissen tieri-
schen Ursprungs im Hinblick auf den Schutz der Ge-
sundheit von Mensch und Tier zukommt. Die Bundes-
regierung hat sich mit Nachdruck fir die Festlegung
von Mindeststandards bei der Tierkorperbeseitigung
im Hinblick auf die Inaktivierung des Erregers der BSE
auf Gemeinschaftsebene eingesetzt. Mit der Entschei-
dung 94/382/EG der Kommission vom 27. Juni 1994
(ABL EG Nr. L 172 S. 25) sind solche Mindeststandards
festgelegt worden. Die Entscheidung gilt seit dem
1. Januar 1995.

Im Agrarministerrat am 3. April 1996 hat Deutschland
als zentrale Forderung durchgesetzt, daB die Her-
stellung von Tiermehl in der Europaischen Union zu-
kinftig nur noch nach sicheren Verfahren erfolgen
darf. Durch Entscheidung der Kommission muB fest-
gelegt werden, daBl bis zum 31. Dezember 1996 das
periodische Druckverfahren (mit einer Mindesttempe-
ratur von 133°C fiir mindestens 20 Minuten bei 3 bar
Uberdruck) in allen Tierkérperbeseitigungsanstalten
der Gemeinschaft angewendet wird.

Die Bundesregierung wird sich auch in Zukunft mit
Nachdruck dafiir einsetzen, da neue wissenschaft-
liche Erkenntnisse umgehend eine Bewertung im Wis-
senschaftlichen Veterindrausschufi erfahren und das
Gemeinschaftsrecht entsprechend angepabt wird.

139. Sieht die Bundesregierung eine Gefahr fur den
Menschen, wenn bei Haustieren wie Hunden und
Katzen, die mit Menschen eng zusammenleben,
eine durch Futter verursachte Spongiforme Enze-
phalopathie auftritt?

Die Bundesregierung sieht unter Zugrundelegung der
derzeitigen wissenschaftlichen Erkenntnisse eine
solche Gefahr nicht. Sie pruft gleichwohl bei jeder
neuen Krankheit, ob und ggf. inwieweit eine Gefahr fiir
den Menschen bestehen kénnte.

140. Welche MaBnahmen hat die Bundesregierung er-
griffen, um eine solche Gefdhrdung zu verhin-
dern?
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Wie in der Antwort zu Frage 139 ausgefiihrt, sieht die
Bundesregierung diese Gefahr nicht. Im tbrigen sind
die tierseuchenrechtlichen Bestimmungen fiir das
innergemeinschaftliche Verbringen und die Einfuhr
von Futtermitteln tierischen Ursprungs EU-einheitlich
durch die Richtlinie 92/118/EWG des Rates vom
17. Dezember 1992 (ABL. EG Nr. L 172 S. 25) festgelegt.

141. Gibt es Pldne, die Herstellung und/oder Verfiitte-
rung von Tiermehl fiir alle Tierarten zu verbieten?

Welche Kosten wiirden fiir die dann anderweitige
Beseitigung der Tierkadaver entstehen?

Derartige Plane bestehen nicht. Nach Berechnungen
des Verbandes der Fleischmehlindustrie dirften bei
einem generellen Verbot der Verfiitterung von Tier-
mehl an Tiere allgemeine Verwertungskosten von ca.
1 Mrd. DM jéhrlich anfallen.

142. Welche MaBnahmen hat die Bundesregierung er-
griffen, um bei den Gremien der EU ein um-
fassendes Verbringungsverbot einschliefllich Ex-
portverbot fiir Tiermehl durchzusetzen?

Das innergemeinschaftliche Verbringen und die Ein-
fuhr aus Drittlandern ist durch die Richtlinie
92/118/EWG des Rates vom 17. Dezember 1992 EU-
einheitlich geregelt. Bei der Beratung dieser Richtlinie
hatte sich die Bundesregierung mit Erfolg fiir die An-
nahme einer Regelung eingesetzt, daB die zum Zeit-
punkt der Bekanntgabe dieser Richtlinie bestehenden
einzelstaatlichen Vorschriften, in denen fir tierisches
EiweiB Auflagen hinsichtlich der BSE und der Traber-
krankheit festgelegt sind, aufrechterhalten werden
koénnen, bis eine Entscheidung beziiglich der Art der
Wiarmebehandlung, mit der das entscheidende Agens
vernichtet werden kann, getroffen ist. Auf die Antwort
zu Frage 138 wird verwiesen.

143. Welche MaBnahmen hat die Bundesregierung er-
griffen, um ein umfassendes Verbringungsverbot
einschlieBlich Exportverbot auBerhalb der Union
fiir solches Tiermehl durchzusetzen, das nach al-
tem Standard hergestellt ist und unbestritten fur
die Entstehung der Rinderseuche BSE verant-
wortlich ist?

Auf die Ausfuhren aus einem Mitgliedstaat in ein
Drittland hat die Bundesregierung keinen Einflu}. Die
jeweiligen Voraussetzungen werden stets bilateral
zwischen dem jeweiligen Drittland und dem Mitglied-
staat ausgehandelt; sie werden nicht gemeinschafts-
rechtlich festgelegt. Auf die Antworten zu den Fragen
131 und 142 wird verwiesen.

144. Welche Ergebnisse liegen derzeit von der Bundes-
forschungsanstalt fiir Viruskrankheiten der Tiere
hinsichtlich der Entwicklung und Validierung von
Verfahren zur Inaktivierung des BSE-Erregers bei
der Tiermehlherstellung vor?

Untersuchungen zur Inaktivierung des BSE-Erregers
bei der Tiermehlherstellung sind in der Bundesfor-
schungsanstalt fir Viruskrankheiten der Tiere nicht
durchgefiihrt worden.

V. Forschung

145, Wer erforscht in der Bundesrepublik Deutschland
mit welcher finanzieller Mittelausstattung die
Frage der Ubertragbarkeit des Erregers/der
Krankheit auf den Menschen, und welche Ergeb-
nisse liegen derzeit vor?

Welche zusétzlichen internationalen Forschungs-
vorhaben und Ergebnisse sind zu dieser Frage-
stellung bekannt?

Der Bundesregierung sind in Deutschland etwa 14 Ar-
beitsgruppen bekannt, die sich mit der Erforschung der
ibertragbaren Spongiformen Enzephalopathien be-
schaftigen. Eine Ubersicht iiber die von der Bundesre-
gierung finanzierten Projekte dieser Arbeitsgruppen
bzw. Wissenschaftler liegt in Anlage 11 bei. Von der
Europdaischen Union werden derzeit — nach Kenntnis
der Bundesregierung — sechs Forschungsprojekte, da-
von vier mit deutscher Beteiligung, gefoérdert. Konkrete
Ergebnisse beziiglich der Frage nach der Ubertragbar-
keit des Erregers auf den Menschen liegen bisher we-
der national noch international vor. Ergebnisse, aus
denen mehr oder weniger direkt auf die Moglichkeit
einer solchen Ubertragbarkeit geschlossen werden
konnte, sind ggf. in erster Linie aus epidemiologischen
und molekulargenetischen Studien zu erwarten.

Die Epidemiologie griindet sich auf die nationalen
UberwachungsmaBnahmen und eine von der Euro-
paischen Union finanzierte gemeinsame Untersuchung
von Wissenschaftlern der meisten Mitgliedstaaten der
Europdischen Union. Bisher hat diese Untersuchung
keinen sicheren Hinweis darauf erbracht, daB die BSE
oder andere Spongiforme Enzephalopathien auf den
Menschen tbertragbar waren. Dabei muB allerdings
bertcksichtigt werden, daB angesichts der ggf. zu er-
wartenden langen Inkubationszeiten mit aus-
sagekraftigen Ergebnissen erst fir den Beginn des
kommenden Jahrtausends zu rechnen ist.

Bei den molekulargenetischen Studien sind vor allem
die Experimente mit transgenen Mausen zu nennen,
die im Vereinigten Koénigreich (Collinge) und in den
USA (Prusiner) vorangetrieben werden. Dabei handelt
es sich um Maéuse, bei denen das fiir die Hohe der Art-
schranke und die Inkubationszeit verantwortliche Gen
(PrP-Gen) durch das entsprechende Gen des Men-
schen ersetzt wurde. Diese Mause haben also bezig-
lich dieser Parameter menschliche Eigenschaften, so
daB die erfolgreiche Ubertragung einer Spongiformen
Enzephalopathie auf diese Mause nahelegen wiirde,
daB eine solche Ubertragung auch beim Menschen
moglich wéare. Anlalich eines Symposiums am 26./
27. Oktober 1995 in Goéttingen war berichtet worden,
daB sich dabei keine Beschleunigung der Infektion
durch das menschliche Gen zeigte und auch kein
menschspezifisches Amyloid gebildet wurde. Vor einer
konkreteren Aussage missen jedoch weitere Experi-
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mente mit Mausen vorgenommen werden, denen das
eigene Amyloidgen entfernt wurde (sog. O/O-Mause).
Unabhangig davon ist allerdings auch zu kldren, ob das
PrP-Gen zwar der maBgebliche, aber moglicherweise
nicht der einzige Faktor ist, der die Ubertragungs-
moglichkeit beeinfluBt.

146. Wie weit ist die Forschung zur Entwicklung von
Behandlungs- und Heilverfahren bei Creutzfeldt-
Jakob-Syndrom gediehen?

An welchen Instituten in der Bundesrepublik
Deutschland wird hieriiber geforscht?

Welche wissenschaftlichen Projekte, die diesem
Ziel dienen, sind der Bundesregierung weltweit
bekannt?

Es gibt keine Behandlungs- und Heilverfahren fur CJK.
Im Rahmen des vom Bundesministerium fir Bildung,
Wissenschaft, Forschung und Technologie (BMBF) ge-
forderten Verbundprojekts ,Spongiforme Enzephalo-
pathien (Prion-Krankheiten) bei Mensch und Tier"
werden an der Universitdat Mainz und im Robert Koch-
Institut in Zellkulturen bzw. in Tierversuchen be-
stimmte Verfahren erprobt, mit denen moéglicherweise
in den Krankheitsverlauf Spongiformer Enzephalopa-
thien eingegriffen werden koénnte. Es muf allerdings
betont werden, da8 sich die Arbeiten in einem frithen
Stadium befinden und bisher keine Untersuchung die-
ser Art Hinweise auf eine beim Menschen praktikable
Behandungsmethode ergeben hat.

Die im Rahmen des BMBF-Verbundprojekts geforder-
ten Forschungsgruppen sind in der Ubersicht (Anlage
11) kenntlich gemacht. Sie werden von Prof. Dr. Kretz-
schmar vom Referenzzentrum Spongiforme Enze-
phalopathien, Géttingen, koordiniert. Einen weiteren
vom Bundesministerium far Gesundheit geforderten
Forschungsschwerpunkt bildet das Projekt ,Unter-
suchungen zur Epidemiologie, Frithdiagnose und mo-
lekularen Pathologie — BSE/CJK" an der Georg-Au-
gust-Universitat, Géttingen.

Eine von der Europdischen Kommission Ubermittelte
- hinsichtlich der Aktualitdt und Vollstandigkeit jedoch
nicht Uberpriifte — Liste weiterer Forschungsaktivitaten
in Europa ist in Anlage 12 wiedergegeben. Als fiih-
render Experte in der Prionenforschung gilt Prof. S.
Prusiner, Department of Neurology, University of Cali-
fornia, San Francisco (USA).

147. Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung
uber einen méglichen Zusammenhang von
Creutzfeldt-Jakob-Syndrom und Morbus Alzhei-
mer, und werden Forschungsprojekte zur Aufkla-
rung eines eventuellen Zusammenhangs von der
Bundesregierung unterstutzt?

Die CJK wird durch einen iibertragbaren Erreger aus-
gelost. Die Alzheimersche Krankheit ist nicht iber-
tragbar. Es gibt also auf der Basis der Infektiologie kei-
nen Zusammenhang zwischen diesen Krankheiten.
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148. Wie beurteilt die Bundesregierung die vom briti-
schen Landwirtschaftsministerium in Auftrag
gegebene, bis 1997 laufende Langzeitstudie zur
Erforschung der Ubertragungswege zwischen den
Rindern?

In welchen weiteren Projekten wird nach Kenntnis
der Bundesregierung diese Frage weltweit er-
forscht?

Diese Studie soll Aufschluf dariiber geben, ob und in
welchem Umfang eine Ubertragung von BSE von der
Mutterkuh auf das Kalb erfolgt. Ergebnisse werden
1997 vorliegen. Nach Wissen der Bundesregierung ist
es in dieser Form weltweit die einzige Studie. Sie
konnte nur im Vereinigten Koénigreich durchgefiihrt
werden, da nur dort eine genligende Anzahl von tra-
genden BSE-infizierten Kiihen zur Verfiigung stand.
Die Studie beriicksichtigt allerdings weder Milch noch
Plazenta als mégliche Ubertragungswege.

149. An welchen Instituten wurde/wird eine mogliche
Infektiositat von Rindersperma und Rinderem-
bryonen erforscht, und welche Erkenntnisse liegen
vor?

Mit den derzeit bekannten Nachweisverfahren wurde
BSE-Infektiositat nicht gefunden in Hoden, Prostata,
Samen, Ovarien, Uterus-Karunkeln, Plazenta, Frucht-
wassern und Embryos.

Die Studien wurden durchgefithrt von H. Fraser und
J. D. Foster, Edinburgh (UK).

150. Welche (auch internationalen) Forschungsvor-
haben sind der Bundesregierung bekannt, die das
Ziel haben, eine serienreife sensitive Nach-
weismethode zur frithzeitigen Identifizierung infi-
zierter lebender Tiere, die jedoch — aufgrund der
langen Inkubationszeit — noch nicht manifest er-
krankt sind, oder einen postmortalen Schnelltest
zu entwickeln?

Entsprechende Forschungsvorhaben werden seit kur-
zem an der Bundesforschungsanstalt fiir Viruskrank-
heiten der Tiere in Tiibingen durchgefiihrt.

Beziiglich der in den letzten Tagen in der Presse wie-
derholt erwdhnten Arbeiten an ,Schnelltests” (z.B. in
den USA) liegen der Bundesregierung noch keine
weiteren Informationen vor.

151. Welche zukiinftige Férderung plant die Bundesre-
gierung fiir die Erforschung von Infektionskrank-
heiten der Tiere, die die Gesundheit der Menschen
gefadhrden?

Die Bundesregierung fordert im Rahmen ihres Pro-
grammes ,Gesundheitsforschung 2000* im Schwer-
punkt Infektionsforschung Untersuchungen tber eine
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ganze Reihe von Infektionskrankheiten einschlieBlich
verschiedener Zoonosen. Sollten aus diesem Bereich
neue, den Menschen gesundheitlich gefdhrdende
Krankheiten bekanntwerden, so konnen jederzeit An-
tiage auf Projektférderung im Rahmen dieses Schwer-
punktes gestellt werden, iiber deren Férderung jeweils
aktuell entschieden werden mu8.

Innerhalb der Ressortforschung des Bundesministe-
riums fiir Gesundheit wird dariiber hinaus eine Reihe
von Untersuchungen zu den sog. ,Neuen Infek-
tionskrankheiten” finanziert. Diese Arbeiten be-
handeln insbesondere die Epidemiologie, Diagnostik
und Pathologie von Infektionskrankheiten, denen neue

oder in ihren pathogenetischen Eigenschaften veran-
derte Erreger zugrunde liegen.

Zur raschen Erkennung neuer Gesundheitsgefahren
fir den Menschen aufgrund von Tiererkrankungen
wird in Zukunft maBgeblich das von der Bundesregie-
rung geplante infektionsepidemiologische Netzwerk
beitragen. Hierbei kommt dem Robert Koch-Institut
eine koordinierende Rolle zu; zur Mitarbeit sind aufge-
fordert Forschungseinrichtungen und andere Insti-
tutionen, die auf dem Gebiet der Infektionskrankheiten
arbeiten, vor allem Einrichtungen des 6ffentlichen Ge-
sundheitsdienstes, aber auch ausgewdhlte Arzte und
Laboratorien.
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Anlage 1
(zu Frage 3)

Inzidenz der Creutzfeldt-Jakob-Krankheit

Land Zeitraum Falle/Million
Einwohner
Australien 1979-1992 0,75
WeilBiruBland 10 Jahre 0,21
Chile 1956-1972 0,10
1973-1977 0,31
1978-1983 0,69
Tschechoslowakei 1972-1986 0,66
Frankreich 19661977 0,34
1978-1982 0,58
1992-1994 0,81
Deutschland 1979-1990 0,31
1993-1994 0,69
Island : 1980-1990 0,27
Indien 1971-1980 0,002
Israel 1963-1987 0,91
Italien -~ 1968-1971 0,05
- 1972-1985 0,11
1993-1994 0,51
Japan 1976-1977 0,45
Niederlande ‘ 1993-1994 0,92
Neuseeland ' 1980-1989 0,88
Spanien 1985 0,04
1986 0,25
1987 0,70
Schweiz 1988-1990 0,80
Grofbritannien 1964 -1973 0,09
1970-1979 0,31
1980-1984 0,47
1985-1989 0,46
1990-1994 0,70
USA 1973-1977 0,26
19861988 0,83
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Anlage 2
(zu Frage 2%)

Verteilung der BSE-Erkrankungen auf die Jahre 1986 bis 1995

(Stand: 29. Februar 1996)

Jahr Bestitigte Félle von BSE Befund steht noch aus
1986 12

1987 461

1988 3143

1989 7775

1990 14 613

1991 25 858

1992 37151

1993 33 776

1994 22 870

1995 13914

1996 952 2171
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Anlage 3
(zu Frage 28)
Zahl der nach 1988 geborenen und an BSE erkrankten Rinder nach Geburtsjahrgang
(Stand: 31. August 1995, aktualisiert per 29. Februar 1996)
1989 1990 1991 1992*)
Januar 814 297 51 2
Februar 365 155 21 1
Marz 441 138 27 0
April 294 94 24 0
Mai 222 83 18 0
Juni 484 127 25 0
Juli 830 240 51 0
August 1603 328 60 0
September 1638 289 39 0
Oktober 1031 184 15 0
November 623 99 11 0
Dezember 430 82 4 0
Summe 8 775 2116 346 3
aktualisierter Stand 10 403 3140 956 48

*) AuBerdem trat BSE bei einem 1993 geborenen Tier auf.
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Anlage 4
(zu Frage 29)

Altersverteilung der an BSE erkrankten Rinder
(Stand: 1. August 1995)

Jahr 1087 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1094 1995
Alter
1 0,02
2 1,09 0,70 0,54 0,68 0,19 0,11 0,07 0,07 0,04
3 2425 | 1573 | 1210 | 1696 | 19,13 5,69 3,82 2,58 2,97
4 47,68 | 4526 | 39,28 | 3820 | 429 | 4564 | 2260 | 19,05 | 14,87
5 2044 | 2832 | 3332 | 27.30 921 | 10,67 | 20,50 | 31,50 | 31,9
6 3,54 688 | 11,76 | 12,44 921 | 1067 | 2050 | 31,50 | 2515
7 2,72 2,02 2,15 3,41 3,33 2,90 485 | 1099 | 17,50
8 0,66 0,60 0,61 0,80 1,19 1,52 2,71 4,88
9 0,27 0,19 0,15 0,22 0,32 0,40 0,66 1,07 1,64
10 0,16 0,03 0,11 0,08 0,08 0,24 0,51 0,49
LAY 0,08 0,05 0,04 0,04 0,04 0,09 0,20 0,32
12 0,01 0,02 0,02 0,02 0,14
13 0,03 0,01 0,01 0,04 0,04
14 0,01
15
16 | 0,01

Anmerkung: Die Geburtsdaten innerhalb einer Altersgruppe umfassen eine Periode von zwei ganzen Kalen-
derjahren, d. h. daB z. B. die Tiere der zweijahrigen Altersgruppe, bei denen die Krankheit 1987
zum Ausbruch kam, zwischen Anfang 1984 und Ende 1985 geboren wurden.
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Haufigkeit BSE-dhnlicher Enzephalopathien bei anderen Tierarten

(Stand: 31. August 1995)

Anlage 5
(zu Frage 32)

Tierart Zahl der erkrankten Tiere
Nyala 1
Sudafrikanischer Springbock 1
Arabischer SpieBbock 1
Séabelantilope 1
Kudu 6
Elenantilope 5
Puma 3
Gepard 2%)
Ozelot 1
Hauskatze 68

*) Zwei weitere Geparden wurden in britischen zoologischen Géarten geberen; sie wurden aber in andere Lander exportiert und verendeten dort.
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Anlage 6
(zu Frage 89)

Angaben iiber Rindergewebe, bei denen keine Infektiositdt nachgewiesen werden konnte

Middleton und Barlow (1993): Vet.Rec. 132, 545-547
Taylor et al. (1995): Vet.Rec. 136, 592
Milch; Euter und Euterlymphknoten (Lnn. supramammarici); Milz; Plazenta; Kérper- und Darmlymphknoten

1.

44

Fraser (1994): Proceedings of a consultation on BSE with the Scientific Veterinary Committee of the Commission
of the European Communities (CEE) held in Brussels, 14-15 September 1993. Published 1994 by the CEE
Directorate General for Agriculture.

(Angaben durch bislang unveroffentlichte spdtere Daten ergdnzt)

Cerebralflissigkeit, Cauda equina (Rickenmarksende im Lendenbereich), peripheres Nervengewebe
(N. tibialis, N. splanchnicus, N. sciaticus (proximal))

geronnenes Blut, Leukozytenkonzentrat (,buffy coat”), fétales Kdlberblut, Serum

Milz, Tonsillen, (prédfemorale, mesenteriale und retropharyngeale) Lyhlphknoten, Leber, Niere, Herz,
Bauchspeicheldriise, Lunge, Luft- und Speiserdhre sowie Proben aus verschiedenen Bereichen des Pan-
sens, der Vormédgen und des Diinn- und Dickdarms

Hoden und Nebenhoden, Samenblase, Prostata, Sperma, Ovarien und Eifollikel tréichtiger Kihe
Plazenta, Fruchtwasser (Amnion- und Allantois-Flissigkeit), Euter, Milch

Fettgewebe, Muskelgewebe (M. éemitendinosus, M. diaphragma, M. longissimus, M. masseter), Knochen-
mark, Haut
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Export von frischem, gekihltem oder tiefgefrorenem Rindfleisch

aus dem Vereinigten Kénigreich in die Lander der Gemeinschaft (t)

Anlage 7

(zu Frage 101)

Land 1990 1991 1992 1993 1994

Belgien/Luxemburg 1853 1935 2 307 3898
Déanemark 861 978 2173 3758
Frankreich 66 429 61 095 57224 90 311 101 870
Deutschland 2514 943 2 359 2598 .2 717
Griechenland 217 364 215 83 964
Irische Republik 9185 11015 17 981 8310 22 870
Italien 3830 8 349 9224 17 678 21051
Niederlande 8 820 10 465 13513 17 038 24 793
Portugal 191 606 647 270 1155
Spanien 1358 1931 1671 4 604 8384
Summe 96 170 97 482 105 747 145 372 191 460
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Anlage 8
(zu Frage 101)

Export von frischem, gekiihltem oder tiefgefrorenem Rindfleisch
aus dem Vereinigten Koénigreich in Drittlander (t)

Land 1990 1991 1992 1993 1994
Abu Dhabi 443 23 25 86 56
Agypten 1412 0 15 79 0
Angola 20 694 1162 443 466
Bahrain 67 59 362 794 806
Barbados 27 12 0 318 375
Benin 104 28 287 649 822
Brasilien 547 21 7 2913 23
Bulgarien 149 0 0 59 2205
Elfenbeinkiiste 719 881 386 789 109
Faroer Inseln 0 0 66 191 621
Franz. Polynesien 728 589 393 352 829
Gabun 181 1400 1291 1127 2221
Ghana 37 945 761 3717 1993
Gibraltar 252 205 449 358 464
Hongkong 119 679 397 619 1801
Irak 3408 0 58 2228 2385
Jordanien 29 6 1109 1103 300
Kanarische Inseln 243 220 265 2090 1831
Katar 31 5 221 593 481
Komoren 0 340 0 83 446
Kongo 195 442 89 115 - 137
Kuwait 134 122 94 458 337
Libanon 10 15 158 829 763
Liberia 0 0 525 818 398
Malta 261 186 172 995 541
Marokko 0 838 47 96 117
Mauritius 154 1036 2 496 2 565 3810
Mexiko 2159 9991 2023 0 0
Philippinen 0 46 0 336 1991
Saudi-Arabien 721 2 6 288 449
Schweden 20 22 2 272 1176
Sowjetunion 1 0 2229 0 0
St. Lucia 0 74 140 248 330
Sidafrika 1612 1722 776 3170 10324
Trinidad und Tobago 185 334 302 890 1358
Ungarn 1 0 0 265 6 945
Zaire 232 1 906 2101 1781 371
Zypern 400 401 336 714 388
Andere 2195 1 067 1351 2 256 3836
Summe 16 796 24 311 20101 34 667 51 509
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Anlage 9
(zu Frage 118)

MaBnahmen des Bundesgesundheitsamtes, nachfolgend des Bundesinstitutes fiir Arzneimittel und Medizinpro-
dukte, zur BSE- Problematik bei Arzneimitteln und Medizinprodukten

1.

7.2

Stufenplanverfahren Cronassial, 1989

Injizierbares Praparat aus Rinderhirn; im Rahmen des Stufenplanverfahrens wurde das Problem der BSE-
Infektiositat mit erfaBt; 1989 wurde das Ruhen der Zulassung von Cronassial angeordnet. Zwischenzeitlich
ist die Zulassung fir dieses Arzneimittel erloschen.

Bericht an das BMJFFG als Grundlage fiir eine Aufforderung an die Bundeslander, 1990

Guidelines des britischen CSM und VPC, die bestimmte Anforderungen an die Herden und die Tierhaltung
stellen, wurden dem o. g. Ministerium tibergeben mit der Stellungnahme, daB entsprechende Mafinahmen
fiir die Bundesrepublik Deutschland als geeignet eingeschatzt werden. Weiterleitung des Berichtes des
Bundesgesundheitsamtes vom o. g. Ministerium an die obersten Landesgesundheitsbehoérden mit der Auf-
forderung, die britische Richtlinie vorlaufig als Konkretisierung der allgemeinen Bestimmungen der §§ 5, 6
und 9 der Betriebsverordnung fiir pharmazeutische Unternehmer anzusehen.

Umfassende Risikoermittlung im Rahmen des Stufenplanverfahrens, Stufe I vom 17. August 1990

Analyse der Markt- und Sicherheitssituation beziiglich der Arzneimittel, die aus oder mit Hilfe von Kérper-
bestandteilen von Rind, Schaf oder Ziege gewonnen werden und parenteral, auf offene Wunden oder am
Auge appliziert werden.

Fortfithrung des unter Nummer 3 genannten Stufenplanverfahrens in Stufe II, vom 12. August 1991
Anhérung zu beabsichtigten Mafnahmen des Bundesgesundheitsamtes mit dem Ergebnis, daB neben Ge-
sichtspunkten der Arzneimittelherstellung auch solche der Arzneimittelanwendung zu berticksichtigen wa-
ren und daB RisikominimierungsmaBnahmen additiv und alternativ eingesetzt werden konnten.

Bekanntmachung der Sicherheitsanforderungen an Arzneimittel aus Kérperbestandteilen von Rind, Schaf
oder Ziege zur Vermeidung des Risikos einer Ubertragung von BSE bzw. Scrapie vom 16. Februar 1994
Handlungsanweisung zur Risikosenkung und Aufforderung an die pharmazeutischen Unternehmer, ihre
betroffenen Arzneimittel unter Beriicksichtigung der risikobestimmenden Gesichtspunkte

— Herkunft und Haltung der Tiere,

— Art des verwendeten Ausgangsmaterials (Organe, Gewebe, Korperflussigkeiten),

— eingesetzte Verfahren zur Abreicherung und zur Inaktivierung von Erregern Spongiformer Enzephalo-
pathien,

— Menge des zur Herstellung einer Tagesdosis hergestellten Ausgangsmaterials,

— Anzahl der Behandlungstage pro Jahr und

— Applikationsart '

umgehend eigenverantwortlich zu beurteilen und ggf. Anderungen vorzunehmen, diese anzuzeigen und zu
belegen.

Bekanntmachung der Sicherheitsanforderungen an Arzneimittel aus bestimmten Kérperbestandteilen oder
-produkten von Rind, Schaf oder Ziege zur Vermeidung des Risikos einer Ubertragung von BSE bzw. Scrapie
vom 6. Juni 1994

Aufforderung an pharmazeutische Unternehmer, die gemé&B der Bekanntmachung vom 16. Februar 1994
zusammenzustellenden Unterlagen dem Bundesgesundheitsamtes einzureichen, sofern ihre Arzneimittel

— die Hochrisiko-Bestandteile von Gehirn, Riickenmark oder Auge in allen Darreichungsformen enthalten
oder

— zur parenteralen oder vergleichbaren Anwendung vorgesehen sind und Bestandteile von Milz, Tonsillen,
Lymphknoten, lleum, proximalem Kolon, Peritoneum, Dura mater, Cerebrospinalfliissigkeit, Hypophyse,
Epiphyse, peripheren Nerven, Nebennieren oder Plazenta enthalten oder

— Gelatine oder Laktose als Hilfsstoffe enthalten.

Erstellung bzw. Mitarbeit an folgenden Empfehlungen, Mitteilungen und Berichten

Bekanntmachung der Empfehlungen zur Minderung des Infektionsrisikos durch Zoonosenerreger und son-
stige Erreger von Tierinfektionen bei der Herstellung von Arzneimitteln (Zoonosen-Empfehlungen) vom
15. August 1991

Note for Guidance for Minimizing the Risk of Transmitting Agents Causing Spongiform Encephalopathy via
Medicinal Products (I1I/3298/91) vom 1. Mai 1992

Erganzungen zu dieser Leitlinie, November 1994 (Bericht an den CPMP iiber ein Biotechnologie/Pharmazie-
Arbeitstreffen am 28./29. November 1994)
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7.3.

7.4

48

Ausschlaggebend fiir diese Erganzungen war eine Diskussion der unter Nummer 5 genannten Bekanntma-
chung Deutschlands. AuBerdem wurde festgelegt, die Leitlinien einer umfassenden Uberarbeitung zu un-
terziehen.

Bulletin of the WHO, 1992
Public Health Issues Related to Animal and Human Spongiform Encephalopathies: Memorandum from a
WHO meeting

Die Bovine Spongiforme Enzephalopathie (BSE) des Rindes und ahnliche Erkrankungen bei Mensch und
Tier :
Bericht der Arbeitsgruppe ,BSE"” des Bundesgesundheitsamtes, Stand: Mitte Mai 1994

Aktivitaten im Rahmen der Europaischen Arzneibuchkommission

Im November 1993 wurde auf der 87. Sitzung der Européaischen Arzneibuchkommission auf Vorschlag der
deutschen Delegation entschieden, eine Arzneibuch-Monographie fiir ,Produkte aus Organen von Warm-
bliitern” zu erstellen. Mit der Erarbeitung der Monographie wurde eine Arbeitsgruppe betraut, die im Juni
1995 ihre Arbeit aufgenommen hat und der auch ein deutscher Vertreter angehort. In der Monographie
sollen entsprechend dem wissenschaftlichen Erkenntnisstand Kriterien fixiert werden, die eine Minimierung
des Risikos der Ubertragung infektiéser Agentien vom Tier auf den Menschen zulassen.

Internationales Symposium zum Thema , Ubertragbare Spongiforme Enzephalopathien”
im Dezember 1993 vom Bundesgesundheitsamt mit international angesehenen Experten durchgefiihrt.
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Britische Exporte von ,feinen und groben Mehlen und Pellets von Fleisch- und Schlachtabféllen,

ungeeignet fir den menschlichen Verzehr; Fettgrieben” in Drittlander

(in tausend Tonnen)

Anlage 10
(zu Frage 132)

1990 1991 1992 1993 1994
Indien 0 0 0 0 4
Indonesien 0 2 14 20 11
Israel 4 10 7 4 1
Stidkorea 0 0 1 0 0
Sri Lanka 0 1 1 1 0
Taiwan 0 2 0 0 0
Thailand 2 6 4 2 2
Andere 2 2 1 2 2
Summe 8 23 28 29 20
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Forschungsaktivitdten in der Bundesrepublik Deutschland

(Stand: September 1995)

Anlage 11
(zu Frage 145)

Projekttitel

Name/Adresse Telefon/Fax
Bodemer, W. Deutsches Primatenzentrum Tel.: (0551) 38 51-1 53 Herstellung monospezifischer Antiseren und
Kellnerweg 4 Fax: (0551)3851-228 monoklonaler Antikérper gegen Prionproteine
37077 Goéttingen von Mensch und Tier durch direkte Applikation
von Prionproteingenen in PrP-freie Mduse
Biirkle, A. DKFZ Abteilung 0610 Tel.: (062 21) 42-49 82 Herstellung von dominant-negativen Prion-
Im Neuenheimer Feld 242 Fax: (0 62 21) 42-49 62 Protein-Mutanten, welche die Konversion von
69120 Heidelberg Prp° blockieren. Etablierung eines Zellkultur-Ti-
trationsverfahrens fiir den murinen Scrapie-Er-
reger
Diringer, H. Robert Koch-Institut Tel.: (0 30) 45 47-22 30 Studie zur oralen Infektion mit Erregern trans-
Nordufer 20 Fax: (0 30) 45 47-26 09 missibler Spongiformer Enzephalopathien und
13353 Berlin therapeutischer Ansétze zur Verhinderung
Famulok, M. Institut Molekulare Biologie Tel.: (0 89) 74 01-74 10 Strukturelle Kartierung der Prionproteine PrP¢
Weiss, S Genzentrum Fax: (089) 74 01-74 48 und PrPS¢ durch RNA-Aptamere fiir Prion-
Winnacker, E. L. Wirmtalstr. 221, : Peptid-Fragmente
81375 Miinchen
Groschup, M. Bundesforschungsanstalt fiir Virus- Tel.: (0 70 71) 96 72 57 Charakterisierung der fir die Bildung der
krankheiten der Tiere Fax: (070 71) 96 73 03 Scrapieassoziierten Fibrillen verantwortlichen
Paul-Ehrlich-Str. 28 Domaénen des Prion-Proteins
72072 Tiibingen
Groschup, M. siehe oben siehe oben Verbesserung der Sensitivitat des diagnosti-
schen Nachweises der BSE
Groschup, M. siehe oben siehe oben Etablierung eines transgenen Mausmodells zum
Pfaff, E. Nachweis des Erregers der BSE

Hunsmann, G.
Kretzschmar, H.

Deutsches Primatenzentrum
Kellnerweg 4
37077 Gottingen

Tel.: (0551) 385 1-150
Fax: (0551)3851-184

Herstellung von PrP*°-Mdusen sowie Méause-
stdmmen mit mutierten pathogenen sowie nor-
malen Prionproteinen auf der Basis eines
CreloxP Rekombinationssystems

9etb/cl ayoesyoniq
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Name/Adresse

Telefon/Fax

Projekttitel

Kretzschmar, H.

Institut fir Neuropathologie
Universitat Gottingen
Robert-Koch-Str. 40

37075 Gottingen

Tel.: (05 51) 39-27 00
Fax: (05 51) 39-84 72

Untersuchungen zur Pathogenese der spongi-
formen Enzephalopathien mit Hippocampus-
zellkulturen von PrP%°-Mé&usen

Kretzschmar, H.

Weber, S.
Poser, S.

Felgenhauer, K.

Institut fiir Neuropathologie und
Neurologische Klinik und Poliklinik
Universitdt Goéttingen
Robert-Koch-Str. 40

37075 Gottingen

Tel.: (0551) 39-2700
Fax: (0551) 39-8472

Untersuchungen zur Epidemiologie, Friih-
diagnose und molekularen Pathologie humaner
Spongiformer Enzephalopathien

Like, W. Deutsches Primatenzentrum Tel.: (0551)3851-152 Nachweis eines moéglichen zelluldren Rezeptors
Kellnerweg 4 Fax: (0551)3851-228 fir das Scrapie-Agens in einer Neuroblastom-
37077 Gottingen Zellinie von Mdusen

Muller, W. E. G. Institut fir Physiologische Chemie Tel.: (0 61 31) 39-59 10 Chemoprophylaxe und Chemotherapie bei
Universitdt Mainz Fax: (061 31) 39-52 43 Prion-Infektion
Duesbergweg 6,
55128 Mainz

Riesner, D. Institut fir Physikalische Biologie Tel.: (02 11) 3 11-48 40 Struktur und Strukturumwandlung des infek-

Heinrich-Heine-Universitat
Universitatsstr. 1
40225 Diisseldorf

Fax: (02 11) 3 11-51 67

tibsen Prion-Proteins (PrP5°)

Schomburg, D.

GBF, Molekulare und instrumentelle
Strukturforschung
Mascheroderweg 1

38124 Braunschweig

Tel.: (05 31) 6 18 1-3 50
Fax: (0531)6 18 1-3 55

Strukturuntersuchungen an Prion-Proteinen

apouadiyem ‘g1 —~ beisepung 1eyosina(g
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Ubersicht iiber internationale Forschungsaktivitdten

Anlage 12
(zu Frage 146)

Name/Adresse

Telefon/Fax

Projekttitel

Tel.: 00 33-1-45-59 51 86

Frankreich

Alperovitch, A. INSERM U.360 Epidemiologie, Neuropathologie und Moleku-
16 Av. Paul-Vaillant Couturier Fax: 0033-1-45-595170 larbiologie der CJD
94807 Villejuif Cedex
Frankreich
Budka, H. Klin. Institut fiir Neurologie, Klin. Abteilung | Tel.: 00 43-1-4 04 00-55 73 Koordination der neuropathologischen Daten
fiir Neuropathologie und Neurochemie Fax: 00 43-1-4 04 00-55 73 im Projekt , The Human Prion Diseases. From
Neues Allgemeines Krankenhaus Neuropathology to Pathobiology and Molecular
Wahringer Giirtel 18-20 Genetics”
A-1097 Wien, Osterreich
Collinge, J. Department of Biochemistry & Molecular Tel.: 00 44-71-723 1252 Molekularbiologie und Entwicklung neuer
Genetics Fax: 00 44-71-7 06 32 72 diagnostischer Verfahren
St. Mary's Hospital Medical
School
Norfolk Place
London W2 1 PG/England
Delasnerie- INSERM U. 360 Tel.: 00 33-1-45-59 51 86 Epidemiologie, Neuropathologie und Moleku-
Laupretre, N. 16 Av. Paul-Vaillant Couturier Fax: 00 33-1-45-5951 70 larbiologie der CJD
Brandel, J. P. 94807 Villejuif Cedex

Ironside, J. W.

Neuropath. Laboratory
Western General Hospital
Edinburgh EH4 2XU
Schottland

Neuropathologie der CJD

Pocchiari, M.

Laboratorio di Virologia
Istituto Superiore di Sanita
Viale Regina Elena 299
00161 Rom/Italien

Tel.: 00 39-64 4-6 23 31
Fax: 00 39-64 4-5 75 82

Molekularbiologie der CJD und der Prion-
Erkrankungen

9gbb/cl ayoesyonia
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Name/Adresse

Telefon/Fax

Projekititel

will, R. G. Dept. of Clinical eurosciences Tel.: 0044-13 1-33221 17 | Epidemiologie der CJD und der Spongiformen
Western General Hospital Fax: 0044-131-34314 04 Enzephalopathien
Edinburgh EH4 2XU
Schottland
will, R.G. s. 0. S. 0. Epidemiologie der CJD , Surveillance of Creutz-
Hofman, A. Dept. of Epidemiol. & Biostatistics Tel.: 0031-104 08 73 91 feldt-Jakob-Disease in the European Union”

Erasmus University
Medical School
3000 DR Rotterdam
Niederlande

Fax: 0031-104 08 74 94
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