




































































































































































































































































Drucksache 13/4503 Deutscher Bundestag — 13. Wahlperiode

Anhang I - Anlage 37

Schuldposten
der Bundestagsparteien 1984-1993
~in Mio. DM -
Jahr SPD DU GRUNE csu FD.P. PDS

1984 ... 106,52 34,04 1,27 43,74 15,48
1985 ...l 93,88 40,17 1,31 35,39 17,69
1986 ................. 60,01 81,21 2,19 36,25 19,97
1987 ..o 53,52 92,83 1,64 32,54 11,96
1988 ... 54,07 98,14 1,77 30,85 7,65
1989 ...l 57,83 115,49 2,57 33,87 6,42
1990 ... 62,09 104,27 3,07 39,27 25,76 287,65
1991 ... 60,39 84,07 5,90 37,02 26,93 29,11
1992 ... 74,42 64,06 11,13 37,20 29,25 15,22
1993 ... 73,14 57,54 9,03 40,93 18,27 13,69
Durchschnitt 1984-1993 69,59 77,18 3,99 36,71 17,94 86,42

300,00 —— — —— - B B
250,00
200,00 + |1
—&—— SPD
—e—cDU
& ! | —e—csu
§ 150,00 Y SO S| — .
E —F— FDP.
B —&—— PDS
—#®—— GRUNE

1984
1985
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1987
1988
1989
1880
1991
1882
1993

Quelle: Deutscher Bundestag
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Verteilung der Schuldposten auf die Parteigliederungen

Anhang I - Anlage 38

—in Mio. DM -
Jahr SPD CDhU GRUNE CSuU”) FED.P. PDS Gliederung
97,73 4,82 0,21 39,98 12,30 Bundesverband
1984 8,80 29,22 1,05 3,75 3,18 Landesverbande
106,52 34,04 1,27 43,74 15,48 | Gesamtpartei
85,69 12,33 0,38 32,77 13,50 Bundesverband
1985 8,19 27,84 0,93 2,62 4,19 Landesverbande
93,88 40,17 131 35,39 17,69 Gesamfpartei
46,65 50,38 0,74 32,98 13,17 Bundesverband
1986 13,36 30,83 1,45 3,27 6,80 Landesverbande
60,01 81,21 2,19 | 36,25 19,97 Gesamipartei
38,09 59,30 0,29 29,52 7,12 Bundesverband
1987 15,44 33,53 1,35 3,02 4,84 Landesverbédnde
53,52 | 92,83 1,64 32,54 11,96 Gesamfpartei
28,21 63,33 0,72 28,95 3,51 Bundesverband
1988 25,87 34,81 1,06 1,86 4,14 Landesverbande
54,07 98,14 1,77 30,81 7,65 Gesamtpartei
26,71 75,95 0,68 32,80 2,16 Bundesverband
1989 31,13 39,55 1,89 1,07 4,26 Landesverbande
57,83 115,49 257 33,87 6,42 Gesamfpartei
28,49 59,30 0,64 33,57 19,02 256,26 Bundesverband
1990 33,60 44,97 2,43 5,70 6,73 31,40 Landesverbdnde
62,09 104,27 3,07 39,27 25,76 287,65 Gesamtipartei
23,96 42,86 0,49 32,54 20,52 26,45 Bundesverband
1991 36,43 41,21 541 4,47 6,42 2,66 Landesverbdnde
60,39 84,07 5,90 37,02 26,93 29,11 | Gesamtpartei
35,57 25,63 0,66 33,72 21,74 13,33 Bundesverband
1992 38,85 38,43 10,48 3,48 7,51 1,89 Landesverbande
74,42 64,06 11,13 37,20 29,95 15,22 Gesamtpartei
33,01 17,48 0,65 35,21 12,75 11,92 Bundesverband
1993 40,13 40,06 8,39 5,72 5,52 1,77 Landesverbdnde
73,14 57,54 9,03 40,93 18,27 13,69 | Gesamtpartei
*) Gliederung der CSU: Landesverband, Bezirksverbande, Gesamtpartei.
Verteilung der Schuldposten 1993 In Mio. DM
45,00+
40,00
5001
30,00
& 00]
5,: O

SPD
cbu

GRUNE
csu

DR
PD!

Quelle: Deutscher Buhdestag

109



Drucksache 13/4503 Deutscher Bundestag — 13. Wahlperiode

Anhang I - Anlage 39

Verbindlichkeiten
gegeniiber Kreditinstituten

—in Tsd. DM -

I. Gesamtpartei

SPD CDU GRUNE CSU FED.P. PDS
Jahr Zu/Ab- .| ZwAb- Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab-
in DM | nahme | in DM | nahme |in DM| nahme inDM | nahme | inDM | nahme |inDM| nahme
in % in % in % in % in % in %
1984 ... (80929 11 071 17 24 495 10 495
1985 ... |73985| -8,58|21931| 98,09 78 358,82 15317 | -37,47| 12979 | 23,67
1986 ... 38649 | —47,76|61 057 | 178,40 141 80,77 16 328 6,60 13612 4,88
1987 ... |28779|-25,54|70338| 15,20| 157 11,35(13473 | -17,49| 7785 -42,81
1988 ... |24 356 -15,37| 77 220 9,78 28 -82,17112255| -9,04| 1255]|-83,88
1989 ... |23642| -2,93|196132| 24,49 9 -67,86|15344 | 25,21 1949| 55,30
1990 ... |[23376| -1,13(73166|-23,89( 26 188,891 17305 | 12,78 2202| 12,98( 0,00
1991 ... [24 005 2,69(53864|-26,38| 571 [2096,15| 17 434 0,75| 1605|-27,11{31,00 0,00
1992 ... (25125 4,67|41020(-23,85| 572 0,18|1 17050 -2,20| 2991 | 86,36 0,70 -97,74
1993 ... |21259|-15,39| 35063 | -14,52| 581 1,571 19927 | 16,87| 7800| 160,78(29,00(4 042,86
II. Bundesverbdnde
SPD CDU GRUNE CSU*) ED.P. PDS
Jahr Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab-
in DM | nahme | in DM | nahme [in DM| nahme in DM | nahme | in DM | nahme |in DM| nahme
in % in % in % in % in % in %
1984 ... | 77554 95,83 43 0,39 0 0,00 (22664 92,53 | 9359 89,18
1985 ... |71153| 96,17 8544 | 38,96 53 67,95 14094 | 92,02 | 11 757 | 90,58
1986 ... |35332| 91,42 |44703| 73,22 27 19,15 | 14986 | 91,78 | 11454 | 84,15
1987 ... | 23762 | 82,57 | 52660 | 74,87 0 0,00 (11945 88,66 5621 72,20
1988 ... |12448| 51,11 (59438 | 76,97 0 0,00 |11108| 90,64 150 11,95
1989 ... | 4231| 17,90 | 72621 | 75,54 0 0,00 |14900| 97,11 65 3,34
1990 ... | 3527 15,09 | 48968 | 66,93 0 0,00 |13801) 79,75 0 0,00 | 0,00 0,00
1991 ... | 3356| 13,98 | 32458 | 60,26 0 0,00 | 14049 | 80,58 2 0,12 | 0,00 0,00
1992 ... | 5889| 23,44 |20480| 49,93 0 0,00 |14795| 86,77 1479 | 49,45 | 0,00 0,00
1993 ... | 3136| 14,75 | 12404 | 35,38 25 0,00 |15288| 76,72 | 6403 | 82,09 | 0,00 0,00

*) Landesverband
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Anhang I - Anlage 40

Geldbestinde
der Bundestagsparteien
-in Mio. DM -
Jahr SPD CDU GRUNE CSu ED.P. PDS

1984 ............. ..., 72,28 69,61 20,17 25,61 6,83
1985 ... 80,80 67,34 13,86 24,54 6,40
1986 ................. 93,37 76,86 16,10 27,29 8,23
1987 ..o 85,14 70,56 23,15 28,73 7,05
1988 ................. 98,16 72,46 23,41 31,51 8,02
1989 ................. 86,11 64,82 25,58 38,56 9,58
1990 ... ... il 97,52 92,84 28,74 29,69 33,76 265,26
1991 ................. 122,69 84,77 33,80 31,07 30,60 12,82
1992 ... 166,26 81,02 41,55 36,30 24,31 9,17
1993 ... 175,50 107,00 35,09 48,02 21,55 13,56
Durchschnitt 1984-1993 '-1{"}7.78 78;73 4 26,15 32:13 15,63 TRl e

250,00

200,00

000 +

1984

1985 -8

1986 +&:

1987 -

1988 -
1989 1

8 8

1993 Lo Ppitpic

—&—— SPD
—&—— CDU
—e— Csu
—%—— GRUNE
—&—— PDS

Quelle: Deutscher Bundestag
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Anhang I - Anlage 41

Reinvermégen
der Sonstigen Parteien 1984-1993
—in Tsd. DM —

Jahr REP GRAUE ODP DVU DKP NPD
1984 . ................ -58 41 4 817 1279
1985 ... ...... . ... —-462 97 4 070 881
1986 ................. 527 64 4 677 998
1987 ... i 154 73 1400 5197 1155
1988 ................. ~4 442 -3 517 5208 1350
1989 ....... ... ..., 11709 106 1438 -11519 3 867 1131
1990 ........ .. ... ... 1583 2407 2 736 -11 530 2413 -369
1991 ... ... ... ..., 4378 2005 2 870 -11 282 2256 -130
1992 ... .. 9 552 2050 3 360 -9313 2 755 -614
1993 ... ... 11 358 2156 4178 -10 352 2 037 -602

15.000

10.000

5.000

In Tsd. DM
o

-5.000

-10.000

-15.000

1984

—8&— REP
—3—— OoP
—¢—— GRAUE
—O—— DKP
——&—— NPD

—4—— DWW

1985 1986 1987 1988

1989 1990 1991

1992 1993
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Anhang I - Anlage 42
Die fiir die Festsetzung der staatlichen Teilfinanzierung 1994

Bundestagswahl Europawahl Baden-Wiirttemberg Bayern Berlin

16. Oktober 1994 12. Juni 1994 5. April 1992 25. September 1994 | 2. Dezember 1990

Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in %
SPD ............. 17140354 36,39 |11389697| 32,16 | 1454477 29,39 | 1753310 | 30,05 614 075 | 30,41
CDU ............ 16089960| 34,16 |11346073| 32,04 | 1960016 | 39,60 - - 815382 | 40,38
BUNDMS 90/ .
GRUNE ......... 3424315 7,27 | 3563268 10,06 467 781 9,45 356 866 6,12 100839 4,99
CSU ............ 3427196 7,28 | 2393374 6,76 - - 13081944 | 52,82 - -
EDP............. 3258407 6,92 | 1442857| 4,07 291 199 5,88 163 653 2,80 143 080 7,09
PDS ............. 2066 176| 4,39 | 1670316| 4,72 - - - - 184 820 9,15
REP ............. 875239 1,86 | 1387070| 3,92 539014 | 10,89 227085 3,89 62 041 3,07
GRAUE ......... 238642 0,51 275866| 0,78 - - - - - -
ODP ............ - - 273776|. 0,77 93 604 1,89 124 492 2,13 - -
BFB ............. - - 385676 1,09 - - - - - -
APD ............ - - | 231265 065 - - -1 - - -
DVU ............ - - - - - - - - - -
Bayernpartei ..... - - - - - - 59 936 1,03 - -
STATT-
Partei/NDS ...... - - - - - - - - - -
STATT-
Partei/HH........ - - - - - - - - - -
SSW ... - - - - - - - - - -
FORUM ......... - - - - - - - - - -
Gesamt .......... 46 520289 99,00 (34359238| 97,00 | 4806091 | 97,00 | 5767286 | 99,00 | 1920237 | 95,00
Wahlberechtigte .. (60 452 009 60473 927 7 154 575 8743 532 2524 553
giiltige Stimmen . . [47 105 174 35411414 4949199 5834 941 2019198
ungultige Stimmen 682 825 884 115 ) 65 247 91013 21511
Wabhlbeteiligung
n% ............ 79,05 60,02 70,09 ) 67,78 80,83
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Anhang I - Anlage 42
zugrundegelegten Wahlergebnisse (Stand: 31. Oktober 1994)

Brandenburg Bremen Hamburg Hessen Mecklenburg-Vorp.
11. September 1994 29. September 1991 19. September 1993 20. Januar 1991 16. Oktober 1994
Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in %
580422 54,14 143 576 38,79 341 688 40,44 1214 909 40,84 288 431 29,50
200 700 18,72 113 512 30,67 212186 25,11 1195965 40,20 368 206 37,65
31033 2,89 42 096 11,37 114 263 13,52 262161 8,81 36 035 3,69
23 541 2,20 35087 9,48 35236 4,17 220115 7,40 37 498 3,83
200 628 18,71 - - - - - - 221814 22,68
12 140 1,13 5694 1,54 40 856 4,84 49 320 1,66 9974 1,02
- - 6 157 1,66 13 329 1,58 - - - -
- - 22 878 6,18 23618 2,80 - - - -
- - - - 46 894 5,55 - - - -
1048 464 98,00 369 000 100,00 828 070 98,00 2942 470 99,00 961 958 98,00
1933 680 519 336 1240 259 4278 151 ' 1 376 877
1072019 370 148 844 902 2974 872 977 867
| 21403 4717 18 288 54 068, 25 249
56,55 72,18 69,60 © 70,80 72,85
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Niedersachsen [Nordrhein-Westfalen| Rheinland-Pfalz Saarland Sachsen
13. Mdrz 1994 13. Mai 1990 21. April 1991 16. Oktober 1994 | 11. September 1994

Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in %
SPD ............. 1880623 | 44,26 | 4644431| 49,98 951695 | 44,78 340091 49,37 342706 | 16,61
CDU ............ 1547610 | 36,42 | 3409953| 36,70 822449 | 38,70 265871 38,59 | 1199883 | 58,14
BUNDNIS 90/ ‘
GRUNE ......... 314 344 7,40 469098| 5,05 137 139 6,45 38087 5,53 85485 4,14
CSU ............ - - - - - - - - - -
FDP ............ 188 691 4,44 535656| 5,76 146 400 6,89 14 206 2,06 36 075 1,75
PDS............. - - - - - - - - 339619 | 1646
REP ............. 159026 3,74 171 867 1,85 43 480 2,05 9708 1,41 26 177 1,27
GRAUE ......... - - - - - - - - - -
ODP ............ ~ - - - - - - - - -
BFB ............. - - - - - - - - - -
APD ............ - - - - - - - - - -
DVU ............ - - - - - - - - - -
Bayemnpartei ... .. - - - - - - - - - -
STATT-
Partei/NDS ...... 55605 1,31 - - - - - - - -
STATT-
Partei/HH........ - - - - - - - - - -
SSW ............ - - - - - - - - - -
FORUM ......... - - - - - - - - - -
Gesamt .......... 4145899 | 98,00 | 9231005 99,00 | 2101163 . 99,00 667 963 97,00 | 2029945 | 98,00
Wahlberechtigte .. | 5851 720 13 036 004 2928 865 835 686 3586 160
giiltige Stimmen . . | 4 249 021 9291 974 2125407 688 880 2 063 782
ungiiltige Stimmen 87 407 61738 38149 9082 30033
Wahlbeteiligung
n% ............ 74,11 71,75 73,87 83,52 58,39
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noch Anhang I — Anlage 42

Sachsen-Anhalt Schleswig-Holstein Thiiringen Summe Summe

26. Juni 1994 5. April 1992 16. Oktober 1994 Bund + Lander Lénder

Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut
386 020 34,03 687 427 46,20 420 236 29,54 44 574 168 35,94 16 044 117
390 077 34,39 503 510 33,84 605 608 42,57 41046 961 33,10 13610928
57 739 5,09 74 014 4,97 64 041 4,50 9638604 7,77 2651021
- - - - - - 8902514 7,18 3081944
40 560 3,58 82 963 5,58 45651 3,21 6 740 875 544 2039611
225243 19,86 - - 235556 16,56 5144 172 4,15 1407 680
15478 1,36 18225 1,22 18298 1,29 3670692 2,96 1408383
- - - - - - 533 994 0,43 19 486
- - - - - - 491 872 0,40 218 096
- - - - - - 385 676 0,31 -
- - - - - - 231265 0,19 -
- - 93 295 6,27 - - 139791 0,11 139 791
- - - - - - 59936 0,05 59936
. 55605

- - - - - - 55 605 0,04
46 894
-~ - . - - - - 46 894 0,04

- - 28245 1,90 - - 28 245 0,02 28 245
- - - - 15060 1,06 15060 0,01 15060
1115117 98,00 1487 679 100,00 1404 450 99,00 121 706 324 40 826 797
2155841 2091 342 1954 248 181 136 765 60210 829
1134 430 1487 909 1422671 124 023 808 41 507 220
47787 12501 39394 2194 527 627 587
54,84 71,74 : 74,81 69,68 11

Quelle: Deutscher Bundestag
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Berechnung der staatlichen Teilfinanzierung 1994

Stand:
Stimmenkonto Zuwendungen
Waéhlerstimmen
Partei bei den letzten Beitrage Spenden Beitrage
Bundestags-,
Europa- und RB 91 RB 91 RB 92
16 Landtagswahlen
SPD ............ ... 44 574 168 151626 149,00 23217 120,00 152 597 224,00
ChU ........... s 41 046 961 93 168 202,00 38 589 679,00 94 226 649,00
BU90/Grine ............ 9638 604 12 071 227,65 7 766 616,74 13232014,32
CSU ... .. e 8902 514 15 489 672,00 14 714 415,00 15 541 705;00
FDP ................... 6 740 875 12618 956,00 13 138 248,00 13 233 378,00
PDS ............... ..., 5144 172 14 549 023,00 1956 991,00 14 024 149,00
REP?) .............c... 3670692 1 068 897,00 1809 109,00 1 207 800,00
GRAUE ................ 533 994 102 908,00 233 098,00 119 669,00
ODP ................... 491 872 207 574,59 745 208,00 198 463,00
BFBY) ...........ooul 385 676 - - -
APD ... ... ...l 231 265 0,00 10 457,30 3 255,00
DVU ............. .. 139 791 292 713,00 1 607 582,00 343 052,00
Bayempartei ............ 59936 54 927,10 15 668,57 56 853,50
STATT-Partei NDS9) . ... .. 55 605 - - -
Statt-Partei HH?) ........ 46 894 - - -
SSW ... : 28 245 56 247,00 241 653,00 103 769,40
Forum?® ................ 15 060 231 146,00 142 608,00 151 008,85
Gesamt ................. 121 706 324 301 537 642,34 104 188 453,61 305 038 990,07

) Am 10. Juli 1995 erfdlgte eine Neufeststellung des Ergebnisses der LT-Wahl 1994 in Thiiringen.

Bei der Berechnung blieben die unentgeltlichen Leistungen von Parteimitgliedern unberticksichtigt (vgl. § 26 Abs. 4 PartG).
Hiergegen sind Verfahren vor dem BVerfG und dem VG Kéln rechtshédngig. Bei Einreichung der von APD, GRAUE, ODP und
REP ausgewiesenen Leistungen wiirde die absolute Obergrenze um weitere 2,6 Mio. DM tiberschritten werden kénnen. Die

Festsetzung erfolgte daher unter dem Vorbehalt der Anderung nach Ausgang der Gerichtsverfahren.
2) Festsetzung ist wegen Versaumnis der Antragsfrist zu verweigern; Angelegenheit ist streitig.
%) Parteien, die erst ab 1994 rechenschaftspflichtig sind und 1994 lediglich Anspruch auf , WéhlerstimmenzuschuB" haben.

4) Partei, die erst ab 1993 rechenschaftspflichtig ist. Berechnungsgrundlage fiir den Zuwendungsanteil sind die bereits nach
neuem Recht bilanzierten Zuwendungen natirlicher Personen bis 6 000 DM des Jahres 1993 in Hohe von 41 044,61 DM. Die

fur die relative Obergrenze zu berticksichtigenden Eigeneinnahmen des Jahres 1993 betrugen 198 473,47 DM.
%) Der Bundesverband hat keinen Antrag auf Festsetzung gestellt.
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Anhang I - Anlage 43

Zuwendungen Waéhleranteil Zuwendungsanteil Gesamtbetrag
S Zuwendungen . . . 60 % .
penden Insgesamt 5 Mio. Wahlerstimmen des Durchschnitts- Wihler- und
Durchsc%nittsbetrag mfﬂ 1,30 DM, betrages Zuwendungsanteil
RB 92 91/92 dartiiber 1,00 DM der Zuwendungen
mal 0,50 DM
21312 033,00 174 376 263,00 46 074 168,00 52312 878,90 98 387 046,90
37 477 979,00 131 731 254,50 42 546 961,00 39519 376,35 82 066 337,35
7 058 840,44 20 064 349,58 11138 604,00 6 019 304,87 17 157 908,87
16 266 264,00 31 006 028,00 10402 514,00 9301 808,40 19 704 322,40
12 350 157,00 25 670 369,50 8240 875,00 7701 110,85 15941 985,85
3747 415,00 17 138 789,00 6 644 172,00 5141 636,70 11 785 808,70
2633 718,00 3359 762,00 4 771 899,60 1 007 928,60 5 779 828,20
156 427,00 306 051,00 694 192,20 91 815,30 786 007,50
985 068,00 1 068 156,80 639 433,60 320447,04 959 880,64
- - 501 378.,80 - 501 378,80
32 351,61 23 031,96 300 644,50 6 909,59 307 554,09
4103 508,00 3 173 427,50 181 728,30 952 028,25 1133 756,55
21 812,24 74 630,71 77916,80 - 22 389,21 100 306,01
- - 72 286,50 - 72 286,50
- - 60 962,20 41 044,61 102 006,81
244 560,23 323 114,82 36 718,50 96 934,44 133 652,94
106 194,99 315 478,92 19 578,00 94 643,68 114 221,68
106 496 328,51 408 630 707,27 132 404 033,00 122 630 256,79 255 034 289,79

Quelle: Deutscher Bundestag
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Obeégfénze Relative Obergrenze
Partei . Selbsterwirtschaftete Eigeneinnahmen
Kappung bei
230000000 DM 1991 1992 Durchschnittsbetrag
SPD ... 88 729 326,58 264 998 236,00 194 711 626,00 229854 931,00
CDU ................... 74 010 665,81 149 890 791,00 146 096 817,00 147 993 804,00
BU 90/Griine ............ 15 473 680,20 24 877 667,00 25 517 483,76 25197 575,38
CSU .. ... 17 770 136,54 32 587 395,00 34 502 104,00 33 544 749,50
EDPo.ooooi 14 377 112,77 32 308 600,00 30 135902,00 31222251,00
PDS ... ... 10 628 907,99 57 219 008,00 21 305618,00 39262 313,00
REP?) ... 5212 477,46 3101 102,00 4 341 197,00 3721 149,50
GRAUE ................ 708 852,62 338 344,00 429 264,00 383 804,00
ODP ................... 865 658,29 1110161,00 1404 171,00 1257 166,00
BFB3) ......... ... . ..., 452 163,21 ’ - - -
APD ... ... ... ... ... 277 364,43 10 457,30 35 606,61 23 031,96
DVU ... ... 1022 466,46 1943 175,00 4 502 738,00 3222956,50
Bayernpartei ............ 90 459,92 72 199,95 80631,19 76 415,57
Statt-Partei NDS3) ....... 65 190,82 - - -
Statt-Partei HH?Y) ........ 91 993,77 0,00 198 473,47 198 473,47
SSW ... 120 533,51 604 856,00 671012,38 637 934,19
Forumd) ................ 103 009,62 867 778,57 709 985,47 788 882,02
Gesamt ................. 230 000 000,00 569 929 770,82 464 642 629,88 517 385 437,09

1) Am 10. Juli 1995 erfolgte eine Neufeststellung des Ergebnisses der LT-Wahl 1994 in Thiiringen.
Bei der Berechnung blieben die unentgeltlichen Leistungen von Parteimitgliedern unbertcksichtigt (vgl. § 26 Abs. 4 PartG).
Hiergegen sind Verfahren vor dem BVerfG und dem VG Kéln rechtshédngig. Bei Einreichung der von APD, GRAUE, ODP und
REP ausgewiesenen Leistungen wiirde die absolute Obergrenze um weitere 2,6 Mio. DM iiberschritten werden kénnen. Die
Festsetzung erfolgte daher unter dem Vorbehalt der Anderung nach Ausgang der Gerichtsverfahren.

%) Festsetzung ist wegen Versdumnis der Antragsfrist zu verweigern; Angelegenheit ist streitig.

%) Parteien, die erst ab 1994 rechenschaftspflichtig sind und 1994 lediglich Anspruch auf , Wahlerstimmenzuschuf3* haben.

4) Partei, die erst ab 1993 rechenschaftspflichtig ist. Berechnungsgrundlage fiir den Zuwendungsanteil sind die bereits nach
neuem Recht bilanzierten Zuwendungen natiirlicher Personen bis 6000 DM des Jahres 1993 in Héhe von 41 044,61 DM. Die
fir die relative Obergrenze zu berticksichtigenden Eigeneinnahmen des Jahres 1993 betrugen 198 473,47 DM.

%) Der Bundesverband hat keinen Antrag auf Festsetzung gestellt.
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Endbetrag Verteilung Bund/Land
unter Berlick- Landeranteil

sichtigung Wahlerstimmen bei .
der relativen Landtagswahlen . Bundesanteil
Obergrenze mal 1,00 DM

88 729 326,58 | 16 044 117,00 72685 209,58
74 010665,81 | 13610928,00 60 399 737,81
15 473 680,20 2651021,00 12 822 659,20
17 770 136,54 3081 944,00 14 688 192,54
14 377 112,77 2039611,00 12 337 501,77

10 628 907,99 1 407 680,00 9221 227,99
3721 149,50 1408 383,00 2312 766,50
383 804,00 19 486,00 364 318,00
865 658,29 218 096,00 647 562,29
452 163,21 0,00 452 163,21
23 031,96 ‘ 0,00 23 031,96
1022 466,46 139 791,00 882 675,46
76 415,57 59 936,00 16 479,57

65 190,82 55 605,00 9 585,82
91 993,77 46 894,00 45 099,77
120 533,51 28 245,00 92 288,51
103 009,62 15 060,00 87 949,62

227915246,59 | 40826 797,00 | 187 088 449,59

Quelle: Deutscher Bundestag
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Die fiir die Festsetzung der staatlichen Teilfinanzierung 1995

Bundestagswahl Europawahl Baden-Wiirttemberg Bayern Berlin .

16. Oktober 1994 12. Juni 1994 5. April 1992 25. September 1994 [ 22. Oktober 1995

Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in %
CDU ............ 16 089960( 34,16 (11346073 32,04 1960016 | 39,60 - - 625005 | 37,44 v
CSU ............ 3427196 7,28 | 2393374 6,76 - - | 3081944 | 52,82 - -
EDP............ 3258407 6,92 | 1442857 4,07 291199 5,88 163 653 2,80 42391 2,54
BI"JI:IDNIS 90/ _
GRUNE ......... 3424 315 7,27 3563268 10,06 467 781 9,45 356 866 6,12 219990 13,18
PDS............. 2066176 4,39 | 1670316 4,72 - - - - 244196 | 14,63
SPD............. 17140354 36,39 |11389697| 32,16 | 1454477 | 29,39 [ 1753310 | 30,05 393245 | 23,56
AfB ............. - - - - - - - - - -
APD ............ - - 231265 0,65 - - - - - -
Bayernpartei ..... - - - - - - 59 936 1,03 - -
BFB ............. - - 385676 1,09 - ~ - - — -
DVU ............ - - - - - - - - - -
GRAUE ......... 238642 0,51 275 866 0,78 - - - - 28 356 1,70
FORUM ......... - - - - - - - - - -
ODP ............ - - 273 776 0,77 93 604 1,89 124 492 2,13 - -
REP ............. 875239 1,86 | 1387070 3,92 539014 | 10,89 227 085 3,89 45 462 2,72
SSW ... - - - - - - - - - -
STATT-Partei . . ... - - - - - - - - - -
STATT-Partei/
NDS ............ - - - - - - - - - -
Gesamt .......... 46 520289 98,76 |34359238| 97,03 | 4806091 | 97,11 | 5767286 | 98,84 | 1598645 | 9577
Wahlberechtigte .. 160452009 60 473 927 7 154 575 8 743 532 2479735
gliltige Stimmen .. (47 105 174 35411414 4949 199 5834 941 1669 186
ungiiltige Stimmen 682 825 884 115 65 247 91 013 24 683
Wahlbeteiligung
in% ............ 79,05 60,02 70,09 67,78 68,31
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Brandenburg Bremen Hamburg Hessen Mecklenburg-Vorp.
11. September 1994 14. Mai 1995 19. September 1993 19. Februar 1995 16. Oktober 1994
Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in %
200 700 18,72 112 301 32,60 212 186 25,11 1084 146 39,16 368 206 37,65
23541 2,20 11 607 - 3,37 35236 4,17 206 173 7,45 37498 3,83
31033 2,89 44 977 13,06 114 263 13,52 309 897 11,19 36 035 3,69
200 628 18,71 8174 2,37 - - . - - 221814 22,68
580422 54,14 115 001 33,39 341688 40,44 1051452 37,97 288 431 29,05
- - 36 735 10,67 - - - - - -
- - 8503 2,47 23618 2,80 - - - -
- - - - 13 329 1,58 - - - -
12140 | =~ 1,13 - - 40 856 4,84 54 775 1,98 9974 1,02
- - - - 46 894 5,55 - - - -
1048 464 97,80 337 298 97,93 828 070 98,01 2 706 443 97,75 961 958 98,37
1933 680 507 084 1240259 4 275027 1 376 877
1072019 344 440 844 902 2768 821 977 867
21403 3590 18 288 64 208 25249
56,55 68,63 69,60 66,27 72,85
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Niedersachsen [Nordrhein-Westfalen| Rheinland-Pfalz Saarland Sachsen
13. Mérz 1994 14. Mai 1995 21. April 1991 16. Oktober 1994 | 11. September 1994

Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in %
CDU ............ 1547610 | 36,42 | 3124758 37,67 822449 38,70 265 871 38,59 | 1199883 | 58,14
CSU ............ - - - - - - - - - -
EDP ............ 188 691 4,44 332634 4,01 146 400 6,89 14 206 2,06 36 075 1,75
BUNDNIS 90/
GRUNE ......... 314 344 7,40 830861| 10,02 137 139 6,45 38 087 5,53 85485 4,14
PDS ............. - - - - - - - - 339619 | 16,46
SPD ............. 1880623 | 44,26 | 3816639| 46,02 951695 44,78 340 091 49,37 342706 | 16,61
AfB .. ...l - - - - - - - - - -
APD ............ - - - - - - - - - -
Bayernpartei . .... - - - - - - - - - -
BFB ............. - - - - - ~ - — - -
DVU ............ - - - - - - - - - -
GRAUE ......... - - - - - - - - - -
FORUM ......... - - - - - - - - - -
ODP ............ - - - - - - - - - -
REP ............. 159 026 3,74 - - 43480 2,05 9708 1,41 26 177 1,27
SSW ............ - - - - - - - - - -
STATT-Partei . . . .. - - - - - - - _ _ -
STATT-Partei
NDS ............ 55605 1,31 - - - - - - - -
Gesamt .......... 4090294 | 96,26 | 8104892| 97,72 | 2101163 | 98,86 667 963 96,96 | 2029945 | 98,36
Wahlberechtigte .. | 5851 720 13 041 964 2928 865 835 686 3586 160
giltige Stimmen .. | 4 249 021 8294 235 2125 407 688 880 2063782
ungiiltige Stimmen 87 407 58 821 38 149 9082 30033
Wahlbeteiligung
n% ............ 74,11 64,05 73,87 83,52 58,39
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Sachsen-Anhalt Schleswig-Holstein Thiiringen Summe Summe
26. Juni 1994 5. April 1992 16. Oktober 1994 . Bund + Lander Lander
Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut
390 077 34,39 503510 33,84 605 608 42,60 40458 359 33,04 13 022 326
- - - - - - 8902514 7,27 3081944
40 560 3,58 82963 5,58 45651 3,21 6399 742 5,23 1698 478
57 739 5,09 74 014 4,97 64 041 4,50 10170 135 8,31 3182552
225243 19,86 - - 235556 16,57 5211722 4,26 1475230
386 020 34,03 687 427 46,20 420 236 29,56 43333514 35,39 14 803 463
- - - - - - 36 735 0,03 36 735
- - - - - - 231265 0,19 -
- - - - - - 59 936 0,05 59 936
- - - - - - 385676 0,31 -
- - 93295 6,27 - - 125416 0,10 125416
- - - - - - 556 193 0,45 41 685
- - - - 15 060 1,06 15060 0,01 15060
- - - - - - 491 872 0,40 218 096
15478 1,36 18225 1,22 18 298 1,29 3482 007 2,84 1219698
-’ - 28 245 1,90 - - 28 245 0,02 28 245
- - - - - - 46 894 0,04 46 894
- - - - - - 55605 0,05 55 605
1115117 98,30 1487 679 99,98 1404 450 98,78 119990 890 98,00 39111363
2155841 2091342 1952951 181 081 234 60 155 298
1134 430 1487 909 1421748 122 443 375 39 926 787
47 787 12 501 39370 2203 771 636 831
54,84 71,74 74,82 68,83 67,43

Quelle: Deutscher Bundestag
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Berechnung der staatlichen
Stand: 3. Januar 1996

Stimmenkonto Zuwendungen Wahleranteil ZuW::ilt(:illl’lgS- Gesamtbetrag
(§ 19 Abs. 3 PartG) | (§ 24 Abs. 5 PartG) | (§ 18 Abs. 3 PartG) |(§ 18 Abs. 3 Nr. 3 PartG)
Partel Wéidl’:el;efzttizle;llen 5 Mio. Wahler- Zuwendungen

Bundestags-, | NGO {1130 DM Chafisbericht 1964 | Zuwendungsanteil

Europa- und den e dartiber 1,00DM | . mal 0,50 DM pwendungane

16 Landtagswahlen ! !

SPD ........ 43333514 168 832 990,00 44 833 514,00 84 416 495,00 129 250 009,00
CDhU ....... 40458 359 126 902 613,00 41958 359,00 63 451 306,50 105 409 665,50
GRUNE 10170135 20 394 887,00 11670 135,00 10 197 443,50 21 867 578,50
CSU ....... 8902514 26 250 572,00 10402 514,00 13 125 286,00 23 527 800,00
EDP........ 6 399 742 22594 128,00 7 899 742,00 11 297 064,00 19 196 806,00
PDS........ 5211722 18 543 855,00 6711 722,00 9 271 927,50 15983 649,50
REPY ...... 3482 007 4675 719,34 4526 609,10 2 337 859,67 6 864 468,77
GRAUE?) ... 556 193 892 032,60 723 050,90 446 016,30 1169 067,20
ODPY) ...... 491 872 2855 555,78 639 433,60 1427 777,89 2067 211,49
BFB........ 385 676 1116 396,96 501 378,80 558 198,48 1059 577,28
APDY ... .. 231265 251 353,63 300 644,50 125 676,82 426 321,32
DVUY...... 125416 2352 159,09 163 040,80 1176 079,55 1339120,35
BPY)........ 59 936 137 422,48 77 916,80 68 711,24 146 628,04
STATT (NDS) 55605 210 273,16 72 286,50 105 136,58 177 423,08
STATT!Y) .... 46 894 652 480,90 60 962,20 362 240,45 387 202,65
AfB3) ....... 36 735 47 755,50 0,00 47 755,50
SSW?) ...... 28 245 145 732,54 36 718,50 72 866,27 109 584,77
FORUMY ... 15 060 172 345,13 19 578,00 86 172,57 105 750,57
Gesamt .. ... 119990 890 396 980 516,61 130 645 361,20 198 490 258,31 329 135619,51

') Der Rechenschaftsbericht der Partei lag nicht so rechtzeitig vor, daB er fiir die Berechnung der vorlaufigen Festsetzung zum
1. Dezember 1995 beriicksichtigt werden konnte (§ 19 Abs. 4 Satz 1 PartG).

2) Wegen Versdumen der Antragsfrist kann keine Festsetzung erfolgen; bzgl. der ,GRAUEN" gilt es fiir den Bundesverband und
den LV Berlin. Die Angelegenheit ist streitig.

%) Die Partei , Arbeit fiir Bremen und Bremerhaven” (AfB) ist erst 1995 gegriindet worden, so daB ein Rechenschaftsbericht fiir
1994 nicht vorgelegt werden kann. Fiir 1995 besteht grundsatzlich ein Anspruch auf , Wahlerstimmenzuschuf3”, welcher in Er-
mangelung einer ausreichenden Kiirzungsmoglichkeit auf Bundesebene hier auch auf Landesebene der Kiirzungsregelung
des § 19 Abs. 6 Satz 2 PartG unterliegt.
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Teilfinanzierung 1995 (§§ 18 und 19 PartG)
Absolute Obergrenze: 230 000 000,00

Oﬁgrs Olzltleze Relative Endbetra Verteilung Bund/Land
(§ 18 Abs 5 PartG) Obergrenze I I
) unter ) Léndgranteil '
Kappung bei Seslg}f;efztl:'e‘:tnert- Berﬁcksich_tigung V\;Jaalﬁgizglsnvflnairl]el;el Bundesanteil
230000000DM | E;qoneinnahmen 1994 ‘gggf;?gg;: mal 1,00 DM
(§ 19 Abs. 8 PartG)
90319917,71 220 138 323,00 90 31991771 14 803 463,00 75516 454,71
73 660 283,57 164 051 232,00 73 660 283,57 13 022 326,00 60 637 957,57
15 281 065,79 32 121 886,00 15281 065,79 3182 552,00 12098 513,79
16 441 228,72 40 682 013,00 16 441 228,72 3081 944,00 13 359 284,72
13414 729,73 33 904 662,00 13414 729,73 1698 478,00 11 716 251,73
11 169 375,68 23226 121,00 11 169 375,68 1475 230,00 9694 145,68
4 796 891,38 6 288 035,75 4 796 891,38 1219 698,00 3577 193,38
816 944,26 959 456,75 816 944,26 41 685,00 775 259,26
1444 567,57 3284 090,47 1 444 567,57 218 096,00 1226 471,57
740 432,70 1293 001,24 740 432,70 0,00 740 432,70
297 913,37 352 903,83 297 913,37 0,00 297 913,37
935 777,42 2685 520,09 935 777,42 125 416,00 810 361,42
102 463,69 194 635,05 102 463,69 59 936,00 42 527,69
123 983,26 264 308,82 123 983,26 55 605,00 68 378,26
270 577,25 822 285,48 270 577,25 46 894,00 223 683,25
33 371,55 ’ 33 371,55 33 371,55 0,00
76 577,85 666 385,68 76 577,85 28 245,00 48 332,85
73 898,50 403 794,37 73 898,50 15 060,00 58 838,50
230 000 000,00 531 338 654,53 230 000 000,00 39107 999,55 190 892 000,45
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Entwicklung der zuwendungsbezogenen Teilfinanzierung seit 1994

1994 1995
1. Zuwendungen Durchschnitt 1991/1992 1. Zuwendungen 1994
a) insgesamt a) insgesamt Ver-
b) zuschuBauslésend % | b) zuschuBauslésend % | dnderung
in %
2. zuwendungsbezogener Zuschufl 2. zuwendungsbezogener Zuschuf}
a) absolut (ohne absolute Obergrenze) a) absolut (ohne absolute Obergrenze)
b) %-Anteil am jeweiligen Gesamtzuschuf} b} %-Anteil am jeweiligen Gesamtzuschuf}
SPD .... 1 a) 174 376 263 1 a) 187 368 802 7.5
1b) 104 625 758 60 1Db) 168 832 990 90 61
2a) 52312879 2 a) 84 416 495 61
2 D) 53 % 2 D) 65 % 23
CDhU ... 1 a) 131 731 2585 1 a) 150 403 197 14
1Db) 79038 753 60 1 b) 126 902 613 84 61
2 a) 39 519 376 2a) 63 451 307 61
2Db) 48 % 2D) 60 % 25
GRUNE 1 a) 20 064 350 1a) .24 239 784 21
1Db) 12 038 610 60 1b) 20 394 887 84 69
2 a) 6 019 305 2 a) 10 197 444 69
2 b) 35 % 2 b) 47 % 34
CSu ... 1a) 31006 028 1 a) 36 252 269 17
1 b) 18 603616 60 1b) 25250572 78 41
2 a) 9301 808 2 a) 13 125 286 41
2 D) 47 % 2b) 56 % 19
ED.P. ... 1 a) 25670 370 1a) 29215153 15
1b) 15 402 222 60 1 b) 22594 128 77 47
2 a) 7701 111 2 a) 11 297 064 47
2 D) 48 % 2 D) 59 % 23
PDS .... 1a) 17 138 789 1 a) 20997 520 26
1b) 10282 273 60 1b) 18 543 855 88 80
2a) 5141637 2 a) 9271928 80
2 b) 44 % " 2Db) 58 % 32
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Berichtigungen und Erganzungen zum Rechenschaitsbericht des Jahres 1993

Anlage 1:

Anlage 2:

Erlduterungen der CSU iiber den Umfang der bei den nachge-
ordneten Gebietsverbanden des Bezirksverbands Minchen im
einzelnen vorgenommenen Anpassungen im Rechenschaftsbe-
richt 1993 wegen seinerzeit vom Ortsverband 17b (Perlacher
Forst) nicht vorgelegter Rechenschaftsberichte fir 1990 und
1991

Mitteilung des Wirtschaftspriifers der CDU iiber die im Rech-
nungsjahr 1993 gepriiften Gebietsverbande (§ 29 Abs. 1 a. E.
und § 30 Abs. 2letzterSatzPartG) .........................

Seite
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Christlich-Soziale Union in Bayern e.V.

Erlduterungen im Rechenschaiftsbericht 1994 unter Punkt 2 a.
Vorgenommene Anpassungen im Rechenschaftsbericht 1993.

Die Anpassungen erfolgten ausschlieBlich bei den ,Nachgeordneten Gebietsverbanden” im Berichtsjahr 1993.

Entgegen den Angaben im Rechenschaftsbericht 1994 unter Erlauterungen Punkt 2 a wurden im Berichtsjahr

1994 keine Anpassungen mehr vorgenommen.

Im Berichtsjahr 1994 entsprach der Istzustand des Verbandes dem Rechenschaftsbericht.

Nachgeordnete Gebietsverbande

1993 Ist Anpassung Ausweis
1993 Vorjahre im Rebe 93
DM DM DM
Einnahmen
Mitgliedsbeitrage . ............. ... ... . ... 11 043 756 4055 11047 811
Einnahmen aus Vermoégen .................. 1381 007 96 1381103
Vertrieb von Druckschriftenetc. ............. 543 364 - 543 364
Spenden .......... ... ... ... 14 278 352 203 880 14 482232
Chancenausgleich ........... PP - - -
Wahlkampfkostenerstattung ................ - - -
Zuschusse von Gliederungen ................ 1072 718 - 1072718
Sonstige Einnahmen .............. ... ... .. 101 828 - 101 828
Gesamteinnahmen . ........................ 28 421 025 208 031 28 629 056
Ausgaben
Personal ...... ... ... .. .. . . ... L. 1540 988 - 1540988
Lfd. Geschaftsbetrieb . ...................... 6491 561 7932 6499 493
Innerparteiliche Gremienarbeit .............. 1194 501 -772 1193729
Offentlichkeitsarbeit und Wahlen ............ 10 870 253 125 742 10995 995
Zuschiisse an Gliederungen ................. 799 218 - 799 218
ZINSeN . ...t 99 836 44334 144 170
Sonstige Ausgaben ............. ... ... 419 196 94 837 514 033
Gesamtausgaben .......................... 21 415 553 272 073 21 687 626
Verdnderung . .................. .. ...c..... 7 005 472 —-64 042 6 941 430
Stand: 31. 12. 1993
Besitzposten
Haus- und Grundvermégen ................. 961 239
Geschaftsstellenausstattung ................. 425 156
Finanzanlagen ............................ 4115978
Beitragsforderungen ....................... 144 618
Forderung auf WK-Erstattung ............... -
Forderung auf Chancenausgleich ............ -
Geldbestande ............. ... ... ... .. 40 802 474
Sonstige Vermogensgegenstdnde ............ 500 826
Besitzpostengesamt ....................... 46 950 291
Schuldposten
Rickstellungen ........ ... ... oo -
Beitragsverbindlichkeiten .. ................. 617 748
Verbindlichkeiten gegentiber Kreditinstituten . 4638 034
Sonstige Verbindlichkeiten . ................. 461 757
Schuldpostengesamt ...................... 5717 539
Reinvermégen ................... ... ... .. 41 232 752
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PROF. DR. ERWIN POUGIN 8. September 1995
Wirtschaftspriifer und Steuerberater 11 110

Deutscher Bundestag

- Verwaltung -

Referat Parteienfinanzierung
Landerparlamente

Herrn Dr. Becher
Bundeshaus

53113 Bonn

Rechenschaftsbericht 1993 der Christlich Demokratischen Union Deutschlands (CDU)

Sehr geehrter Herr Dr. Becher,

gemaB § 29 Abs. 1 PartG wurden 1993 die folgenden nachgeordneten Gebietsver-
bande in die Priifung einbezogen:

— Kreisverband Neukélln

— Kreisverband Markisch-Oderland
— Kreisverband Wolfenbiittel

— Kreisverband Eichsfeld

Mit freundlichen GriiBen

Dr. Erwin Pougin
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Muster fiir den formalen Aufbau eines Rechenschaftsberichts und begleitende Rundschreiben
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Seite
Anlage 1: Muster mit Begleitschreiben vom 30. August 1994 ........... 133
Anlage 2: Rundschreiben vom 22. Dezember 1994 zum Ausweis von
Spenden von Personengesellschaften ...................... 150
Anlage 3: Rundschreiben vom 27. April 1995 iber die Rechnungslegung
nicht zweifelsfreier zuzuordnender Spenden ................ 153
Anlage 4: Rundschreiben vom 7. August 1995 zur Zuordnung von Spen-
den natiirlicher Personen, welche liber Gemeinschaftskonten
Uberwiesen werden . ..........iii it - 157
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Deutscher Bundestag

- Verwaltung -

Referat Parteienfinanzierung
Landerparlamente

An alle Parteien
und sonstigen politischen Vereinigungen
(vgl. anliegende Adressenliste)

Betr.: NeugefaBtes Parteiengesetz
hier: Muster eines Rechenschaftsberichts

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit der Neufassung des Parteiengesetzes vom 31. Ja-
nuar 1994 (BGBI. I S. 149ff.) sind die bisherigen ge-
setzlichen Regelungen fiir die Rechnungslegung der
Parteien zum Teil gedndert worden. Dies gibt Anla8
und Gelegenheit, einen bereits in der Vergangenheit
mehrfach geduBerten Wunsch vieler Parteien und
ihrer Wirtschaftspriifer aufzugreifen, ein Muster fur
den formalen Aufbau eines Rechenschaftsberichtes
an die Hand zu geben. Dies geschieht nunmehr mit
dem beiliegenden Muster (Anlage 1) am Beispiel
einer imagindren XYZ-Partei auf der Grundlage der
Neufassung des Parteiengesetzes.

Es ware fur die Vergleichbarkeit von groBem Vorteil,
wenn es gelange, die Rechenschaftsberichte ab dem
Jahr 1994 nach dem beiliegenden Muster zu erstel-
len.

Fir Anregungen zur Optimierung der Gestaltung
dieses Musters bin ich dankbar. Je schneller solche
Anregungen erfolgen wirden, je eher kénnten sie
von allen umgesetzt werden.

Zum beiliegenden Muster sei folgendes angemerkt:

1. Hochformatige Darstellung

Es wurde Wert darauf gelegt, daB3 der Bericht im tbli-
chen Hochformat lesbar ist. Besteht eine Tabelle aus
vielen Spalten, so kann die Gesamttabelle auf zwei
Seiten dergestalt abgedruckt werden, daB die linke
Seite auf der Ruckseite eines Blattes und die rechte
Seite auf der Vorderseite des nachsten Blattes steht.
Im Muster ist dies auf den Seiten 2/3, 4/5, 6/7 und 8/9
entsprechend dargestellt worden.

Auf den vorgenannten Seiten wurde die jeweils un-
tere Halfte freigelassen. Dies geschah deshalb, weil
in dem Musterbeispiel lediglich fiinf Landesverban-
de (A-E) vorgesehen worden sind. Da tatsdchlich bis
zu 16 Landesverbdnde dokumentiert werden miis-

Anhang llI-Anlage 1

53113 Bonn, den 30. August 1995
Bundeshaus

Fernruf (02 28) 16 27 85

oder 161 (Vermittlung)

Telefax (02 28) 16 50 14

sen, wurde vorsorglich der entsprechende Raum frei-
gelassen.

In den Féllen, in denen Parteien nur in geringem Um-

fang Uber Landesverbande verfiigen oder in denen

sich die Partei lediglich auf ein Bundesland erstreckt,

bestehen keine Bedenken, die freibleibenden Fla-
chen mit der jeweils ndchsten Tabelle auszufiillen. So

konnte beispielsweise die gesamte Einnahmen- und

Ausgabenrechnung auf einem Doppelblatt und die

gesamte Vermogensrechnung auf dem néchsten

Doppelblatt dargestellt werden.

2. Ausweis von Piennigbetragen
(Auf- und Abrundung)

Im Musterentwurf wurden nur volle DM-Betrdage
ausgewiesen, keine Betrdage ,hinter dem Komma“.
Bisher haben die Parteien dies unterschiedlich ge-
handhabt. Vor allem die groen Parteien haben volle
DM-Betrage ausgewiesen. Auch wenn das Parteien-
gesetz hiertiber keine Regelung enthélt, dirfte es
aus hiesiger Sicht verantwortbar sein, wenn in den
Rechenschaftsberichten der Parteien die Ausweise
auf volle DM-Betrdage auf- bzw. abgerundet werden.
Zu beachten ist hierbei, daBl die Zwischen- und Ge-
samtsummen entsprechend auf- und abgerundet
werden. Rundungsdifferenzen sollten vermieden
werden.

3. Ausweis der Einnahmen aus staatlichen Mitteln
fiir das Rechnungsjahr 1994
(Muster Seite 3, Spalte 6)

Fur die Parteien, die im Jahr 1994 neben der ,nor-
malen” staatlichen Teilfinanzierung nach §§ 18ff.,
40 PartG zusatzlich AbschluBzahlungen und den
Chancenausgleich nach § 39 PartG erhalten haben,
empfehle ich zur besseren Transparenz, die entspre-
chenden Ausweise gemaB § 24 Abs. 8 PartG zu erldu-
tern. Dies konnte zum Beispiel dadurch geschehen,
daB bei ,H. Erlduterungen, 2. FuBnoten zum Rechen-
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schaftsbericht” (vgl. Muster Seite 10) eine geson-
derte Tabelle tiber diese Einnahmen erstellt wird, die
in der vertikalen Postenbeschreibung derjenigen im
gegliederten Rechenschaftsbericht entspricht und in
der horizontalen Postenbeschreibung die erhaltenen
staatlichen Mittel aufschliisselt in Teilfinanzierung
nach §§ 18, 40 PartG, AbschluBzahlung nach § 39
Abs. 1 Nr. 1 und 3ff. PartG und Chancenausgleich
fir 1992 nach § 39 Abs. 1 Nr. 2 PartG. Ein Muster
liegt als Anlage 2 bei.

4. Ausweis der staatliche Mittel auslosenden
Zuwendungen gemaB § 24 Abs. 5 PartG
(Muster Seite 10, ,D.”)

Voraussetzung fiir die Gewdhrung staatlicher Mittel
fir Zuwendungen bis 6 000 DM je natiirlicher Person
nach § 18 Abs. 3 Nr. 3 PartG ist der entsprechende
Ausweis nach § 24 Abs. 5 PartG. Dieser Ausweis setzt
voraus, daB die entsprechenden Zuwendungen jedes
Zuwenders liickenlos belegt sind. Auf andere Weise
kann die Beachtung der Hochstgrenze von 6 000 DM
nicht sichergestellt werden. In den Fallen, in denen
eine zweifelsfreie Zuordnung nicht méglich ist, kén-
nen staatliche Mittel nicht gewédhrt werden. Aus
diesem Grunde sollte im Musterentwurf auf Seite 10
unter D. folgende Dreiteilung der Aufgliederung der
Zuwendungen natiirlicher Personen vorgenommen
werden:

— Summe der Zuwendungen, die entsprechende
staatliche Mittel auslésen (6 000 DM je natiirlicher
Person),

— Summe der Zuwendungen natiirlicher Personen,
die iiber diesen Betrag hinausgehen,

— Summe der Zuwendungen nattirlicher Personen,
die nicht zweifelsfrei zuzuordnen sind.

Letzteres kann sich aus mehreren Griinden ergeben. '

Zum einen geht es um nicht erfafSte Bagatell-Spen-
den. Nicht selten wird auf Veranstaltungen und Sit-
zungen im Wege einer , Tellersammlung” um solche
Spenden gebeten. Selbst wenn bei einer solchen Ver-
sammlung die Teilnehmer persénlich bekannt sind,
ist hier die Zuordnung der Spende zum Spender der
Hohe nach nicht zu fithren.

Zum anderen wiirden hierunter auch anonyme Spen-
den unterhalb der 1 000 DM-Abfiihrungsgrenze des
§ 25 Abs. 1 Satz 2 Nr. 51. V. m. Abs. 3 PartG fallen.

Nicht zweifelsfrei zuzuordnen sind auch die Spen-
den, die nach der Ubergangsregel des § 40 Abs. 2
PartG nicht geméaB § 24 Abs. 1 Satz 4 PartG im einzel-
nen gemeldet werden missen.

Da es im Hinblick auf die Zuordnung bis 6 000 DM je
natiirlicher Person und iiber 6 000 DM nicht auf die
Einzelspende ankommt sondern auf die gesamten
Mitgliedsbeitrdge und Zuwendungen der jeweiligen
Person innerhalb des gesamten Kalenderjahres, kon-
nen alle diese Spenden weder in die Kategorie bis
6 000 DM noch in die iiber 6 000 DM zugeordnet wer-
den. Sie fallen daher in eine dritte Kategorie, die zur
besseren Transparenz entsprechend ausgewiesen
werden sollte. Werden nédmlich die Betrage aller drei
Kategorien addiert, ist die ,Probe” moglich, ob diese
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Summe den in der Einnahmenrechnung als Mit-
gliedsbeitrage und Spenden natiirlicher Personen
ausgewiesenen Gesamtbetragen entspricht.

Die Einzelnachweise sind gemall § 24 Abs. 1 Satz 4
PartG deshalb der Schatzmeisterei der Gesamtpartei
vorzulegen, damit diese in die Lage versetzt wird,
den nach § 24 Abs. 1 Satz 4 PartG auszuweisenden
Betrag zutreffend zu errechnen. Da es auf die Ge-
samtzuwendungen des einzelnen Spenders inner-
halb des ganzen Rechnungsjahres ankommt, ist es
unumgdnglich, alle Einzelzuwendungen den jeweili-
gen Zuwendern zuzuordnen. Nur so kann sicherge-
stellt werden, daB3 die Grenze von 6 000 DM je Zu-
wender beachtet wird. )

Da der entsprechende Ausweis in § 24 Abs. 5 PartG
Grundlage fiir die Gewahrung staatlicher Mittel ist,
muBl er von dem unabhdngigen Wirtschaftspriifer
bzw. der Wirtschaftsprifungsgesellschaft ebenfalls
liickenlos gepriift werden. Eine Stichprobenpriifung
reicht hier — auch nach Auffassung der Wirtschafts-
priferkammer - nicht aus.

In Gesprdachen mit mehreren Parteien wurde die
Frage aufgeworfen, ob es zuléssig sei, z. B. bei Teller-
sammlungen nachtraglich solche Bagatell-Spenden
naturlichen Personen fiktiv zuzuordnen. Die Frage ist
uneingeschrdnkt zu verneinen. Selbst wenn bei-
spielsweise in einer Sitzung per Anwesenheitsliste
nachgewiesen werden kann, wer an dieser Sitzung
teilgenommen hat, wird es nicht mdglich sein, die
Hoéhe der einzelnen Betrage nachtréglich wahrheits-
gemdB den jeweiligen Zuwendern zuzuordnen. Der
Anspruch auf staatliche Mittel kann daher nicht aus-
reichend nachgewiesen werden.

Auch wenn - oder gerade weil — die neue Regelung
im Parteiengesetz tiber die staatliche Mittel auslésen-
den Zuwendungen dazu verleiten kénnte, die an-
spruchsbegriindenden Zahlen zu fingieren, sei nach-
dricklich vor solch rechtswidrigem Tun gewarnt. Die
Verantwortlichen auf allen Gliederungsebenen der
Parteien mégen bedenken, daB mégliche strafrecht-
liche Konsequenzen nicht nur fiir den oder die Be-
troffenen selbst personliches Ungliick bringen son-
dern die Stellung der gesamten Partei und dartiber
hinaus das Bild aller Parteien in unserem Staats-
wesen schddigen koénnen.

Es kann daher nur zu duBerster Genauigkeit beim
Nachweis der Zuwendungen geraten werden.

Hinsichtlich des ordnungsgeméBen Ausweises der
Spenden von Personengesellschaften erfolgt nachfol-
gend unter Punkt 8. ein Hinweis.

5. .H. Erlduterungen, 1. Zur Rechnungslegung
allgemein”

Im beiliegenden Muster sind den individuellen Er-
lauterungen (FuBnoten zum gegliederten Rechen-
schaftsberichtu. a.) einige allgemeine Ausfiihrungen
zur besseren Transparenz fir den mit den Vorschrif-
ten des Parteiengesetzes nicht vertrauten Leser vor-
angestellt. Es handelt sich hierbei um die Wiederga-
be der im Gesetz normierten Rahmenbedingungen
fiir die Rechnungslegung. Sie enthalten damit keine,
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gesetzlich nicht vorgeschriebene zusdtzliche Zusi-
cherungen.

Mit der Aufnahme dieser allgemeinen Erlauterungen
soll zweierlei erreicht werden:

Zum einen soll der Rechenschaftsbericht von uber-
flissigen Anmerkungen freigehalten werden. In der
Vergangenheit haben viele Parteien ihren Rechen-
schaftsbericht nicht nur mit das Zahlenwerk ergan-
zenden Erlduterungen versehen, sondern ihm auch
allgemeine Ausfiihrungen uber die Entstehung und
das Werden der Partei hinzugefiigt. Bei der Druckle-
gung muBite daher im Einzelfall entschieden werden,
was als Erlauterung zum Rechenschaftsbericht zu
verdffentlichen war und was an programmatischen
AuBerungen dariiber hinausging. Die Entscheidung
war im Einzelfall um so problematischer, als einzelne
Wirtschaftspriiffer ausdriicklich darauf hinwiesen,
daB der Rechenschaftsbericht nur in dem vorgelegten
Umfang vom Testat des Wirtschaftspriifers erfaft sei.
Jede Verdnderung des Rechenschaftsberichtes wiir-
de das Testat zum Erléschen bringen. Die im Muster
vorgeschlagenen allgemeinen Ausfithrungen halten
sich eng an die gesetzlichen Vorgaben fir die Rech-
nungslegung. Zum anderen sollen diese dem Leser
transparent gemacht werden, damit er sich ein Bild
vom ¢esetzlichen Umfang der Rechnungslegung
machen kann.

Soweit im Absatz die Bestatigung der liickenlosen
Aufstellung nach § 24 Abs. 1 Satz 4 PartG dokumen-
tiert wird, weise ich daraufhin, daB nach der Uber-
gangsvorschrift des § 40 Abs. 2 PartG fir die Rech-
nungsjahre 1994 und 1995 die Moglichkeit eréffnet
wird, ,die Namen und Anschriften der Zuwender bei
Zuwendungen bis zur Héhe von 200 DM nicht (an-
zugeben), wenn versichert wird, daf die Zuwendun-
gen je Zuwender die Grenzen der steuerlichen Ab-
zugsfahigkeit nicht tiberschreiten”. Je nachdem, ob
von dieser Moglichkeit Gebrauch gemacht wird,
solite in den Rechenschaftsberichten fiir die Jahre
1994 und 1995 bei H. 1. dem Absatz 3,

»Die Landesverbdnde und die ihnen nachgeord-
neten Gebietsverbdnde haben gem. § 24 Abs. 1
Satz 4 PartG eine liickenlose Aufstellung aller Zu-
wendungen je Zuwender mit Namen und An-
schrift beigefiigt”,

entweder folgender Satz angefiihrt werden:

»Von der Ubergangsvorschn’ft des § 40 Abs. 2
PartG ist fur das Rechnungsjahr 1994 (1995) kein
Gebrauch gemacht worden.”

oder:

.Von der Ubergangsvorschrift des § 40 Abs. 2
PartG ist fiir das Rechnungsjahr 1994 (1995) Ge-
brauch gemacht worden.”

6. ,I. Priifungsvermerk gemas § 30 PartG"

Im Muster (vgl. Seite 10, am Ende) ist auf den Pri-
fungsvermerk ,des Wirtschaftsprifers oder der Wirt-
schaftspriifungsgesellschaft” hingewiesen worden.
Das neugefaBte Parteiengesetz erdffnet in § 23 Abs. 2
PartG in den Féllen die Méglichkeit, den Rechen-
schaftsbericht von einem vereidigten Buchprifer

prifen zu lassen, in denen die Partei keinen An-
spruch auf staatliche Mittel hat, da sie ,die Voraus-
setzungen des § 18 Abs. 4 Satz 1 erster Halbsatz
(PartG) nicht (erfillt)”. Wird von dieser Mdoglichkeit
Gebrauch gemacht, hat in diesen Fallen dementspre-
chend unter ,I. Prifungsvermerk gemaB § 30 PartG"
der vereidigte Buchprifer das Testat zu erteilen.

In der Vergangenheit haben einige Parteien ihren
Rechenschaftsbericht zusammen mit dem nach § 30
PartG vom Wirtschaftspriifer zu erstellenden Priifbe-
richt eingereicht. Dieser Priifbericht des Wirtschafts-
priifers, der nach den gesetzlichen Vorgaben ledig-
lich dem Vorstand der Partei und dem gepriften Ge-
bietsverband zu libergeben ist, enthielt als Anlage
den Rechenschaftsbericht der Partei. Den Erlduterun-
gen, wie Mitgliederzahl, publizitatspflichtige Spen-
den etc., war dann hdufig nicht zu entnehmen, ob sie
solche der Partei waren oder Priufbemerkungen des
Wirtschaftspriifers aus seinem Prifbericht. In Zu-
kunft sollte darauf geachtet werden, dafl dann, wenn
neben dem mit Erlauterungen versehenen Rechen-
schaftsbericht der Partei und dem Prifvermerk nach
§ 30 Abs. 2 PartG tiber die gesetzliche Verpflichtung
des § 30 Abs. 3 PartG hinaus auch der gesamte Priif-
bericht eingereicht wird, klar erkennbar ist, was von
der Partei erlautert und was vom Priifer im Rahmen
seines Berichtes bemerkt worden ist.

Wird ohne gesetzliche Verpflichtung auch der Priif-
bericht eingereicht, wird er grundsétzlich nicht ver-
offentlicht werden. Ausnahmen kdmen zur besseren
Transparenz u. a. dann in Betracht, wenn im Pri-
fungsvermerk die Bestdtigung eingeschrankt oder
versagt worden ist.

7. AnschluB an den jeweils vorangegangenen
Rechenschaftsbericht

In den letzten Berichten der Prasidentin des Deut-
schen Bundestages Uber die Rechenschaftsberichte
der Parteien war darauf hingewiesen worden, daf} in
einigen Rechenschaftsberichten die Vermogensent-
wicklung nicht transparent wird, da sich dort das
Reinvermoégen des Rechnungsjahres nicht aus dem-
jenigen des Vorjahres unter Zu- bzw. Abrechnen der
Einnahmen bzw. Ausgaben des Rechnungsjahres er-
schliefit (vgl. Drucksache 12/5575, S. 19). Die Griinde
fir die Differenzen lagen in erster Linie in einer un-
terschiedlichen Rechnungslegung der Einnahmen-/
Ausgabenrechnung einerseits und der Vermogens-
rechnung andererseits. Wird erstere in Form einer
sogenannten ,Cash-Rechnung" gefiihrt, werden nur
die tatsdchlichen Einnahmen und Ausgaben ausge-
wiesen, nicht aber Verluste (Abschreibungen) und
Ertrage (Entstehen von Forderungen). Dies flihrte da- .
zu, daB Vermogenszu- oder -abnahmen, die in einer
Gewinn- und Verlustrechnung dargestellt werden,
sich lediglich bei der Vermogensrechnung nieder-
schlagen, jedoch nicht zwingend in der Einnahmen-
und Ausgabenrechnung. Auf Anregung der Pra-
sidentin des Deutschen Bundestages, diesem Zu-
stand abzuhelfen, hat der Gesetzgeber nunmehr
auch die Erstellung des Rechenschaftsberichts an die
Grundsdtze ordnungsgemadaBer Buchfiihrung unter
Berticksichtigung des Gesetzeszwecks gebunden
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(§ 24 Abs. 1 Satz 2 PartG n. F). Diese Verpflichtung
galt bisher nur fiir die Buchfiihrung (§ 28 Satz 2
PartG). Die ausdriickliche Ubernahme der Bestim-
mung auch in die Regelung iber das Erstellen des
Rechenschaftsberichts hat zur Folge, daB Wertberich-
tigungen in der Vermodgensbilanz konkret nachvoll-
ziehbar erldutert werden miissen. Sinn und Zweck
der Rechnungslegung der Parteien nach dem Partei-
engesetz ist die Transparenz der Einnahmen und
Ausgaben sowie der Vermoégenssituation. Ist der
Wert des im jeweils letzten Rechenschaftsbericht
ausgewiesenen Vermdgens ,buchmaBig” zu berich-
tigen, ohne daB also entsprechende Einnahmen oder
Ausgaben ¢ash” flossen, ist dies mit Zahlen und ent-
sprechend der im Parteiengesetz vorgesehenen Glie-
derung zu erldutern. Auch in Zukunft ist es im Rah-
men der Rechnungslegung nach dem Parteiengesetz
nicht notwendig, bei diesen Erlauterungen starker zu
spezifizieren, als es die Rechnungslegung nach dem
Parteiengesetz insgesamt erfordert. Es wird daher
auch in Zukunft nicht notwendig sein, die einzelnen
wertberichtigenden Vermégenswerte konkret zu be-
nennen. Es reicht vielmehr aus, wenn dies nach der
jeweiligen gesetzlichen Gliederung (z. B. ,Haus- und
Grundvermdgen” oder ,Finanzanlagen”) geschieht.
Allerdings, und auch darauf weise ich nachdricklich
hin, ist es nicht verboten, Uber die gesetzliche Unter-
gliederung hinauszugehen, da dies die Transparenz
erhoht.

8. Ausweis der Spenden
von Personengesellschaften

Der Ausweis von Personengesellschaften bereitet
Schwierigkeiten. Das haben Anfragen von Parteien
und Personengesellschaften bestatigt. Die Personen-
gesellschaft ist im streng juristischen Sinne keine
juristische Person. Als Personengesamtheit, die ihrer-
seits durchaus auch aus juristischen Personen be-

Mit freundlichen GriiBen
Dr. Becher
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stehen kann (GmbH & Co. KQG), ist sie auch keine na-
tirliche Person. Es bedarf daher der Kldrung, wie das
Gebot in § 24 Abs. 2 Nr. 2 und 3 PartG erfiillt werden
kann, bei der Einnahmenrechnung zwischen Spen-
den von natirlichen und juristischen Personen zu
unterscheiden. Zu diesem Problemkreis wird Thnen
in Kiirze eine gesonderte Information zugehen.

Es sei nochmals klargestellt, daB das beiliegende
Muster nicht zwingend vorgegeben werden kann. Er
soll lediglich den Parteien, der mittelverwaltende
Behorde und vor allem dem Leser das Studium der
Zahlen erleichtern.

AbschlieBend weise ich auf die Frist zur Einreichung
des Rechenschaftsberichts 1993 gemadalB § 23 Abs. 2
Satz 3 PartG, dem 30. September 1994, hin. Nach § 40
Abs. 1 Nr. 4 PartG darf er noch den Anforderungen
des Parteiengesetzes in der bis zum 31. Dezember
1993 geltenden Fassung entsprechen. Die Abgabe-
frist kann nur ,aus besonderen Griinden bis zu drei
Monaten verlangert werden” (§ 23 Abs. 2, vorletzter
Satz PartG). Wird die Fristverlangerung gewéhrt, hat
dies gleichwohl keine Auswirkung auf die Sanktion
des § 23 Abs. 4 PartG, nach der Zahlungen nach § 18
PartG zum 1. Dezember nicht erfolgen diirfen, wenn
.der fir das vorangegangene Jahr vorzulegende
Rechenschaftsbericht” nicht eingereicht worden ist.

Die zum 1. Dezember 1994 erfolgende Festsetzung
und Auszahlung der staatlichen Mittel fiir 1994 sind
— soweit noch nicht geschehen - nach § 19 Abs. 1
PartG von den Parteien schriftlich bis zum 30. Sep-
tember 1994 bei der Prasidentin des Deutschen Bun-
destages zu beantragen. Danach eingehende An-
trage bleiben unberiicksichtigt. Jede anspruchsbe-
rechtigte Parteigliederung hat den Antrag eigenstan-
dig zu stellen. Eine nachgewiesene Bevollmé&chti-
gung z. B. des Bundesschatzmeisters ist natiirlich zu-
lassig.
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XYZ-Partei 1994 (Zusammenfassung)

XYZ-Partei

Rechenschaitsbericht 1994

Zusammenfassung (§ 24 Abs. 6 PartG)

Einnahmen- und Ausgabenrechnung Deutsche Mark Prozent
1. Einnahmen der Gesamtpartei
1. Mitgliedsbeitrage und dhnliche regelméBige Beitrage . . . 1 546 898 23,45
2. Spenden von natiirlichen Personen ................... 1326824 20,11
3. Spenden von juristischen Personen ................... 568 639 8,62
4. Einnahmen aus Vermogen ..................c..coou... 64 128 0,97
5. Einnahmen aus Veranstaltungen, Vertrieb von Druck-
schriften und Veréffentlichungen und sonstiger mit Ein-
nahmen verbundener Téatigkeit der Partei .............. 98 336 1,49
6. StaatlicheMittel . . ......... ... .. .. ... i 2964 825 44,94
7. Sonstige Einnahmen ................. .. ... ... 27 978 0,42
8. Gesamt (Einnahmen) ................ ... ... .. ...... 6 597 628 100,00
2. Ausgaben der Gesamtpartei
1. Personalausgaben ............. ... ... ... o 2931 562 43,00
2. Ausgaben des laufenden Geschéftsbetriebes ........... 1119182 16,42
3. Ausgaben fir allgemeine politische Arbeit ............. 1453 507 21,32
4. Ausgaben fur Wahlkampfe .................... .. .... 1197 870 17,57
S ZINSeN ... e 51 332 0,75
6. Sonstige Ausgaben ........... .. ... i 63 739 0,94
7. Gesamt (Ausgaben) ............. ... ... .. oo 6817192 100,00
3. Uberschufl oder Defizit () ...............cccvveeeoo .. 7/ 219564
Vermoégensrechnung Deutsche Mark
4. Besitzposten der Gesamtpartei
I. ANLAGEVERMOGEN
1. Haus- und Grundvermogen . ..............c.covvunn.. 710 828
2. Geschaftsstellenausstattung ........................ 507 781
3. Finanzanlagen ............ ... i 615 700 1834 309
1. UMLAUFVERMOGEN
1. Forderungen auf staatliche Mittel . ................... ’ -
2. Geldbestédnde .. ......... ... e 994 999
3. Sonstige Vermogensgegenstande .. .................. 160 037 1155036
IIT. GESAMT (Besitzposten) ............. e 2989 345
5. Schuldposten der Gesamtpartei
I. RUCKSTELLUNGEN
1. Pensionsverpflichtungen ........................... 38219
2. Sonstige Rickstellungen ........................... 159 824 198 043
II. VERBINDLICHKEITEN
1. Verbindlichkeiten gegentiber Kreditinstituten ......... 749 628
2. Sonstige Verbindlichkeiten ......................... 111 852 861 480
ITII. GESAMT (Schuldposten) ........... ..., 1059 523
6. Reinvermodgen der Gesamtpartei (positiv oder negativj cens 1929 822
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XYZ-Partei (Zusammenfassung)

Gesamt- Gesamt- Uberschiisse (+) - Rein-
Gliederungsebene einnahmen ausgaben oder Defizite (¥) vermogen
DM DM DM DM
7. Gesamteinnahmen, Gesamtausgaben,
Uberschiisse oder Defizite sowie
Reinvermdégen der drei Gliederungs-
ebenen Bundesverband, Landesver-
bdnde und der ihnen nachgeordneten
Gebietsverbande
Bundesverband ...................... 2645 745 2788 236 /142 491 589 857
Landesverbdnde ..................... 2343 565 2464 992 /121 427 308 598
den Landesverbdnden
nachgeordnete Gebietsverbande .. ... .. 2282049 2 237 695 + 44354 1031 367
7 271 359 7490 923 /219 564 1929 822
abziiglich innerparteiliche Zuschiisse . .. | ¥ 673 731 Z 673731 + —
6 597 628 6817 192 # 219 564
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Einnahmen)

Aufgliederung der Einnahmen und Ausgaben sowie der Vermégensrechnung des .

je Landesverband geman

Mitglie_@sbgitrége Spenden von Spenden von . '
und &hnliche natiirlichen juristischen Einnahmen aus
regel_mfiﬁige Personen Personen Vermogen

A. Einnahmen Beitrdge
DM DM DM DM
1 2 3 4

Bundesverband-................ 386 725 265 365 369615 25374
Landesverband A .............. 32485 14 860 7 961 -
nachgeordnete Gebietsverbande . 48 727 59 442 1990 1384
LVA Gesamt ................. 81212 74 302 9951 1384
LandesverbandB .............. 73091 38 213 23883 246
nachgeordnete Gebietsverbande . 135 740 152 850 5971 973
LV B Gesamt ................. 208 831 191 063 29854 1219
Landesverband C .............. 130520 71648 65 678 -
nachgeordnete Gebietsverbdnde . 391 558 406 008 43 785 25822
LV C Gesamt ................. 522 078 477 656 109 463 25822
Landesverband D .............. 46 407 21229 12 738 -
nachgeordnete Gebietsverbande . 69 610 84 917 3184 -
ILVD Gesamt ................. 116 017 106 146 15922 -
LandesverbandE ......... e 81 212 31844 25375 1587
nachgeordnete Gebietsverbéande . 150 823 180 448 8 459 8 742
LV E Gesamt ................. 232035 212292 33834 10 329
Summe Bundesverband ........ 386 725 265 365 369615 25374
Summe Landesverbédnde ........ 363 715 177 794 135635 1833
Summe nachgeordnete

Gebietsverbdande .............. 796 458 883 665 63 389 36 921
Summe Gesamtpartei .......... 1546 898 1326 824 568 639 64 128
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Einnahmen)

Bundesverbandes und der Landesverbidnde sowie der nachgeordneten Gebietsverbande
§ 24 Abs. 2 bis 4 PartG

Einnahmen aus Ver-
anstaltungen, Vertrieb
von Druckschriften und < :
Verdffentlichungen und Staatliche Mittel Sonstige Einnahmen %;fgg::ss veorrll G(essa;?tt:;nln %}ilsrré";’n
sonstiger mit Einnahmen g p
verbundener Tatigkeit
der Partei
DM DM DM DM DM
5 6 7 8 9
- 1 598 666 - - 2645 745
- 54 646 1500 62 500 173 952
11800 - .- 67 777 191 120
11 800 54 646 1500 130 277 365 072
1488 177 601 - 39 167 353689
18 179 - 5488 50 600 369 801
19 667 177 601 5488 89 767 7231490
2551 696 741 12 314 93 822 1073 274
28917 - 8 676 263028 1167 794
31468 696 741 20990 356 850 2241068
- 136 616 - 40 198 257 188
7 867 - - 3500 169 078
7 867 136 616 - 43 698 426 266
- 300 555 - 44 889 485 462
27 534 - - 8 250 384 256
27 534 300 555 - 53 139 869 718
- 1598 666 - - 2645745
4039 1366 159 13814 280 576 2343 565
94 297 - 14 164 . 393155 ) 2282049
98 336 2964 825 27 978 673 731 7271359
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Ausgaben)

Ausgaben des

Ausgaben fur

Ausgaben fiir

Personalausgaben laufenden allgemeine <
Geschéftsbetriebes | politische Arbeit Wahlkémpte
B. Ausgaben
DM DM DM DM
1 2 3 4

Bundesverband ................ 1 086 058 362 020 894 132 246 785
Landesverband A .............. 65 808 22 437 17 759 42 888
nachgeordnete Gebietsverbande . 41273 38 552 12 753 6472
LV A Gesamt ................. 107 081 60 989 30512 49 360
LandesverbandB .............. 165 692 53 244 92 251 12 328
nachgeordnete Gebietsverbande . 148 117 78 759 31223 -
LV B Gesamt ................. 313809 132 003 123474 12 328
LandesverbandC .............. 472 889 143 631 53238 452 742
nachgeordnete Gebietsverbande . 349613 179 791 70 534 378 111
IVC Gesamt ................. 822 502 323422 123 772 830 853
Landesverband D .............. 114 714 58 242 53 880 9744
nachgeordnete Gebietsverbande . 72 449 22 556 33609 -
LVD Gesamt ................. 187 163 80 798 87 489 9744
LandesverbandE .............. 229 490 77 173 104 831 44 665
nachgeordnete Gebietsverbande . 185 459 82 777 89 297 4135
LV E Gesamt ................. 414 949 159950 194 128 48 800
Summe Bundesverband ........ 1086 058 362 020 894 132 246 785
Summe Landesverbdnde ........ 1048 593 354 727 321 959 562 367
Summe nachgeordnete
Gebietsverbande .............. 796 911 402435 237 416 388718
Summe Gesamtpartei .......... 2931 562 1119182 1453 507 1197 870
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Ausgaben)

Einnahmen- (+) bzw.
Ausgabeniiberschuf} ()
Zi Sonstige Zuschiisse an Gesamtausgaben (Gesamteinnahmen A,
nsen Ausgaben Gliederungen {Spalten 1 bis 7) Spalte 9, abziiglich
Gesamtausgaben B,
Spalte 8)
DM DM DM DM DM
5 6 7 8 9
— 18 741 180 500 2788 236 7142 491
758 1800 30 000 181450 A 7498
1912 2455 50 277 153 694 + 37426
2670 4255 .80 277 335144 + 29928
- 7 672 10 500 341 687 + 12002
189 5430 48 767 312485 + 57316
189 13 102 59 267 654 172 + 69318
21762 5000 65 333 1214 595 /141321
4231 1936 251 517 1235733 7/ 67939
25993 6 936 316 850 2450328 # 209 260
6 899 11255 1200 255934 + 1254
1212 897 12 498 143 221 + 25857
8111 12152 13698 399 155 + 27 1v11
10 771 - 1546 2850 471 326 + 14136
3598 7 007 20 289 392 562 #8306
14 369 8553 23139 863 888 + 5830
- 18 741 . 180 500 2 788 236 7142491
40 190 27 273 109 883 2 464 992 7 121 427
11 142 17 725 383 348 2237695 + 44 354
51 332 63 739 673 731 7490923 /219 564
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'XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Vermoégen, Besitzposten)

1. Anlagevermégen

Haus- und Geschaftsstellen- Finanzanlagen
C. Vermogen Grundvermégen ausstattung g
DM DM DM
1 2 3

1. Besitzposten
Bundesverband ....................... 255 318 107 559 115000
Landesverband A ..................... - 18 431 80450
nachgeordnete Gebietsverbénde ... ..... - 11194 -
LV A Gesamt ........................ - 29625 80450
Landesverband B ..................... 206 550 33454 183 000
nachgeordnete Gebietsverbdnde . ....... - 21116 12 000
LV B Gesamt .................. P 206 550 54 570 195 000
Landesverband C ..................... 248 960 98 716 65 300
nachgeordnete Gebietsverbande ........ - 144 629 126 450
LV C Gesamt ............... ... ... ... 248 960 243 345 191 750
Landesverband D ..................... - 38420 -
nachgeordnete Gebietsverbdnde ... ..... - 9713 8 500
LVD Gesamt .............ccovivvn. .. - 48 133 8 500
Landesverband E ..................... - 4565 -
nachgeordnete Gebietsverbdnde ........ - 19984 25000
LVE Gesamt ...............000ivn.. - 24 549 25000
Summe Bundesverband ............... 255318 107 559 115000
Summe Landesverbdnde ............... 455 510 193 586 328 750
Summe nachgeordnete
Gebietsverbande ..................... - 206 636 171 950
Summe Gesamtpartei ................. 710 828 507 781 615 700
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Vermoégen, Besitzposten)

II. Umlaufvermdgen 1. Gesamt-
. besitzposten
Forderungen an Forderungen auf . Sonstige ;
Gliederungen staatliche Mittel Geldbesténde Vermdgensgegenstande (Spalten 1 bis 7)
DM DM DM DM DM
4 5 6 7 8

59 344 - 156 217 43883 737 321

1319 - 47 195 2211 149 606

- - 91 319 3 709 106 222

1319 - 138 514 5920 255 828

4 668 - 94 327 5932 527931

- - 131482 25505 190103

4 668 - 225809 31437 718 034

78 464 - 32112 13 008 536 560

8916 - 211 589 15369 506 953

87 380 - 243 701 - 28 377 1043 513

2625 - 35448 41 372 117 865

- - 62 222 - 4129 84 564

2625 - 97 670 45 501 202429

- - 15895 1452 21912

3 667 - 117 193 3467 169 311.

3 667 - 133 088 4919 191 223

59 344 - 156 217 43 883 | 737 321
87 076 - 224 977 63 975 1353874

12 583 - 613 805 52 17{9 1057 153

159 003 - 994 999 160 037 3148 348
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Vermogen, Schuldposten, Reinvermogen)

I. Riickstellungen

II. Verbindlichkeiten

Noch: C. Vermdgen Pepsions- } Sonstige Vergg;délﬁﬁlggten vergg;ffﬁ.ﬁfe e;iten
verpflichtungen Rickstellungen Gliederungen Kreditinstituten
DM DM DM DM
1 2 3 4

2. Schuldposten

Bundesverband ................ 38219 16 468 77 500 10 168
Landesverband A .............. - - - 28 431
nachgeordnete Gebietsverbande . - - 1500 1091
LV A Gesamt ................. - - 1 500 29 522
Landesverband B .............. - 18 500 2 487 75661
nachgeordnete Gebietsverbdande . - - 4168 469
LV B Gesamt ................. - 18 500 6 655 76 130
Landesverband C .............. - 124 856 54 069 485 000
nachgeordnete Gebietsverbande . - - 10 713 1652
LV C Gesamt ................. - 124 856 64 782 486 652
LandesverbandD .............. - - 607 140 000
nachgeordnete Gebietsverbande . - - 2025 38
LVD Gesamt ................. - - 2632 140 038
LandesverbandE .............. - - 2 000 6 984
nachgeordnete Gebietsverbénde . - - 3934 134
LV E Gesamt ...... e - - 5934 7118
Summe Bundesverband ........ 38 219 16 468 77 500 10 168
Summe Landesverbénde ........ - 143 356 59 163 736 076
Summe nachgeordnete

Gebietsverbande .............. - - 22 340 3 384
Summe Gesamtpartei .......... 38219 159 824 159 003 749 628
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Vermégen, Schuldposten, Reinvermégen)

noch: )
11 Verbindhch- 3. Reinvermégen
keiten 111. Gesamt-
schuldposten (positiv oder negativ)
(Spalten 1 bis 5) (Gesamtbesitzposten C 1, Spalte 8,
Sonstige abziglich Schuldposten C 2, Spalte 6)
Verbindlichkeiten
DM DM DM
5 6 1
5109 147 464 Bundesverband ...................... 589 857
34 902 63 333 Landesverband A .................... 86 273
- 2591 nachgeordnete Gebietsverbande . ... ... 103 631
34 902 65 924 IVA Gesamt ....................... 189 904
28173 124 821 Landesverband B .................... 403110
- 4 637 nachgeordnete Gebietsverbédnde . ... ... 185 466
28173 129 458 LV B Gesamt ...........cc0ovinunt. 588 576
29532 693 457 Landesverband C .................... X 156 897
- 12 365 nachgeordnete Gebietsverbande . . ... .. 494 588
29 532 705 822 IVCGesamt ................ooiae, 337691
9739 150 346 Landesverband D .................. . % 32481
- 2063 nachgeordnete Gebietsverbénde . ... ... 82 501
9739 152 409 ILVD Gesamt ............... ..., 50020
4335 13319 LandesverbandE .................... 8593
62 4130 nachgeordnete Gebietsverbande . ... ... 165 181
4 397 17 449 LVE Gesamt ...................... . 173 774
5109 147 464 Summe Bundesverband .............. 589 857
106 681 1045 276 Summe Landesverbande .............. 308 598
Summe nachgeordnete
62 25786 Gebietsverbande .................... 1031 367
111 852 1218 526 Summe Gesamtpartei ................ 1929 822
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XYZ-Partei 1994
(Gesonderte bzw. nachrichtliche Ausweise, Erlduterungen und Prifungsvermerk)

D.

Zuwendungen (Mitgliedsbeitrige und Spenden) natiirlicher Personen gemafl § 24 Abs. 5
i. V. m. § 18 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 PartG

Summe der Zuwendungen natiirlicher Personen DM
— bis zu 6 000 DM je Person: 2327715
- soweit sie den Betrag von 6 000 DM tbersteigen: 529 550

- nicht zweifelsfrei zuzuordnende Spenden (z. B. Bagatellspenden aus , Tellersammlungen”,
Spenden nach § 40 Abs. 2 bis 200 DM oder anonyme Spenden unter 1 000 DM nach
§ 25 Abs. 1 Satz 2 Nr. 5, 1. Alt.) 16 457

Gesamt (vgl. A. Einnahmen, Summe der Spalte Nr. 1 und 2, jeweils letzte Zeile) 2873712

. Zahl der Mitglieder zum Jahresende gema8 § 24 Abs. 7 PartG

Am 31. Dezember 1994 waren 12 891 Personen Mitglieder der XYZ-Partei.

Nachrichtlicher Ausweis gemas8 § 24 Abs. 9 PartG
(Entweder:)

Zur XYZ-Partei gehorte im Jahr 1994 keine politische Jugendorganisation, der 6ffentliche Zuschiisse
zweckgebunden zugewendet wurden, daher entfdllt ein entsprechender nachrichtlicher Ausweis.

(Oder:)

1994 wurden dem XYZ-Jugendverband DM an offentlichen Mitteln zweckgebunden zu-
gewendet und entsprechend verwendet. Diese Einnahmen und die entsprechenden Ausgaben sind in
dem vorstehenden Zahlenwerk des Rechenschaftsberichtes der XYZ-Partei nicht enthalten.

. Verzeichnis der Spenden gemas § 25 Abs. 2 PartG

(Es empfiehlt sich, die Namen der einzelnen Spender in alphabetischer Reihenfolge zu gliedern)

. Erlduterungen

1. Zur Rechenschaftslegung allgemein
Die XYZ-Partei legt nach den Vorschriften des Gesetzes tiber die politischen Parteien (PartG) in der Fas-

'sung der Bekanntmachung vom 31. Januar 1994 (BGB1 I, S. 149) im Kalenderjahr (Rechnungsjahr) 1994

Rechnung tiber ihre Einnahmen, Ausgaben und Vermogenswerte.

Die Einnahmen, Ausgaben und Vermégenswerte sind jeweils getrennt nach Bundesverband und Landes-
verbanden sowie den nachgeordneten Gebietsverbénden je Landesverband aufgefiihrt. Dieser Gliede-
rung des Rechenschaftsberichtes ist eine Zusammenfassung der Zahlen der Gesamtpartei geméaB § 24
Abs. 6 PartG vorangestellt.

Die Landesverbdande und die ihnen nachgeordneten Gebietsverbande haben gem. § 24 Abs. 1 Satz 4
PartG eine liickenlose Aufstellung aller Zuwendungen je Zuwender mit Namen und Anschrift beigefiigt.

Die Sach-, Werk- und Dienstleistungen, die die Mitglieder der Partei auBerhalb eines Geschéftsbetriebes '
iblicherweise unentgeltlich zur Verfiigung stellen, sind den gesetzlichen Vorschriften entsprechend (§ 26
Abs. 4 PartQ) als Einnahmen unberticksichtigt geblieben.

Im ubrigen sind alle Einnahmen, Ausgaben und Vermégenswerte vollstandig in den Rechenschaftsbericht
aufgenommen. Die gesetzlich vorgeschriebenen Saldierungen (§ 27 Abs. 2 PartG) wurden vorgenommen.
2. FuBinoten zum Rechenschaftsbericht

(z. B. Erlauterungen gemaB § 27 Abs. 2 Satz 3 und § 24 Abs. 8 PartQG)

Ort, Datum Unterschrift

L

des fiir die Finanzangelegenheiten
zustandigen Vorstandsmitglieds

Priifungsvermerk gemas § 30 PartG

(Priufungsvermerk [Testat] des Wirtschaftspriifers oder der Wirtschaftspriiffungsgesellschaft)
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Anlage 2

Aufschliisselung der im Rechnungsjahr 1994 gewdhrten staatlichen Leistungen

Staatliche Mittel Chancenausgleich
Gesamt Teilfinanzierung Abfggls‘;fz\zs:ﬂ;mg fiir 1992
(vgl. oben A, (§§ 18, 40 PartG) Nr 1. 3ff Pé.ll‘tG) (§ 39 Abs. 1
Spalte 6) e Nr. 2 PartG)
DM DM DM DM
1 2 3 4

Bundesverband ................

Landesverband A ..............
nachgeordnete Gebietsverbénde .

LVAGesamt ..................

Landesverband B
nachgeordnete Gebietsverbande .

LV B Gesamt

Landesverband C ..............
nachgeordnete Gebietsverbande .

LVCGesamt ............... e

LandesverbandD ..............
nachgeordnete Gebietsverbande .

IVDGesamt ..................

LandesverbandE ..............
nachgeordnete Gebietsverbédnde .

LV E Gesamt

Summe Bundesverband
Summe Landesverbande ........
Summe nachgeordnetér

Gebietsverbdande

Summe Gesamtpartei
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Anhang Il Anlage 2

DEUTSCHER BUNDESTAG
— Verwaltung -
Referat Parteienfinanzierung,
Landerparlamente

An

alle Parteien und

sonstigen politischen Vereinigungen
(vgl. anliegende Adressenliste)

Betr: NeugefaBites Parteiengesetz

53113 Bonn, den 22. Dezember 1994
) Bundeshaus

Fernruf (02 28) 16-2 27 85

oder 1 61 (Vermittlung)

Telefax (02 28) 16-2 60 14

hier: Ausweis von Spenden von Personengesellschaften

Bezug: Mein Schreiben zum Musterentwurf vom 30. August 1994

Sehr geehrte Damen und Herren,

in meinem o. g. Schreiben zum Musterentwurf eines
Rechenschaftsberichts habe ich angekindigt, noch-
mals gesondert auf die Thematik der Spenden von
Personengesellschaften zuriickzukommen.

Zu dieser Problematik lege ich Ihnen ein Schreiben
des Bundesministers des Innern vom 16. Dezember
1994 auf eine Anfrage der Schatzmeisterin der CDU
bei. In dem Schreiben wird die steuerliche und par-
teirechtliche Behandlung der Spenden von Perso-
nengesellschaften erlautert. Ich bitte um entspre-
chende Beachtung.

Ergénzend sei nochmals der Hinweis gegeben, dafl
neben der Partei auch dem unabhédngigen Wirt-
schaftspriifer bei der Priifung der Spenden von Per-
sonengesellschaften eine besonders verantwor-
tungsvolle Aufgabe zukommt. So wird er seine Prii-
fung auch darauf erstrecken miissen, ob die unab-
dingbare Erklarung der Gesellschaft tiber das ge-
sonderte Einvernehmen aller Gesellschafter mit der
Parteispende zu den Rechnungsunterlagen gelangt

Mit freundlichen GriiBen
Dr. Becher
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ist (vgl. Seite 2f.

Fall ,c)").

In Reaktion auf mein Bezugsschreiben ist das Ver-
haltnis der Rechnungslegungspflicht nach § 24 Abs. 5
PartG zur Ubergangsregelung nach § 40 Abs. 2 PartG
hinterfragt worden. Nach § 23 Abs. 1 PartG obliegt
dem ,Vorstand der Partei” die offentliche Rechen-
schaftspflicht. Er ist fiir die wahrheitsgeméBe Aus-
weisung der Rechnungsposten verantwortlich. Das
gilt in besonderem Mafle fiir die Angaben nach § 24
Abs. 5 PartG, da diese unmittelbar kausal fiir die Ge-
wiahrung staatlicher Mittel an den Bundesverband
der Partei sind.

des beigefiigten Schreibens,

Aus gegebenem AnlaB sei abschlieBend ausdriicklich
auf die Frist zur Antragstellung fiir die Abschlagszah-
lungen im Jahre 1995 nach § 20 Abs. 2 PartG hinge-
wiesen. Der Antrag fiir die erste Abschlagszahlung,
die zum 15. Februar 1995 féllig wird, ist bis zum 15. Ja-
nuar 1995 bei der Prasidentin des Deutschen Bundes-
tages zu stellen. Er kann fiir mehrere Abschldage des
Jahres gleichzeitig gestellt werden. Ich bitte, insoweit
auch Ihre Landesverbédnde zu unterrichten.
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MANFRED KANTHER
BUNDESMINISTER DES INNERN

An die
Bundesschatzmeisterin

der CDU

Frau Brigitte Baumeister, MdB
Konrad-Adenauer-Haus

53113 Bonn

Sehr verehrte Frau Baumeister,

in Threm Schreiben vom 1. Dezember 1994 sprechen
Sie die steuer- und parteienrechtliche Behandlung
der Spenden von Personengesellschaften an Parteien
an.

Ich habe eine Priffung der Sach- und Rechtslage in
Abstimmung mit dem Bundesministerium der Finan-
zen und der Verwaltung des Deutschen Bundestages
veranlaBt und kann Ihnen nachfolgend das Ergebnis
dieser Prifung mitteilen:

Es ist richtig, daB das Parteiengesetz keine ausdrick-
liche Regelung iiber die Behandlung von Spenden
von Personengesellschaften vorsieht. Personenge-
sellschaften sind weder der Kategorie ,juristische
Person” noch der Kategorie ,natiirliche Person” zu-
zuordnen, da sie als Gesamtheit grundsétzlich keine
eigene Rechtspersonlichkeit haben. Zuordnungsob-
jekt sind vielmehr grundsétzlich die sie konstituie-
renden Gesellschafter in ihrer gesamthénderischen
Verbundenheit. :

Daraus folgt fir ihre steuer- und parteienrechtliche
Behandlung folgendes:

1. Da die Personengesellschaft als nicht-juristische
Person kein Steuersubjekt sein kann, werden ihre
Spenden steuerrechtlich als Gewinnentnahme der
einzelnen Gesellschafter und als deren Zuwen-
dungen an die Parteien behandelt. Der Anteil des
einzelnen Gesellschafters an der (Gesamt-)Spende
richtet sich nach dessen Gewinnanteil oder nach
einem von der Gesellschaft fiir solche Zuwendun-
gen festgelegten Schliissel. Diese Regelung hat
zur Folge, daB die einzelnen Gesellschafter einer
Personengesellschaft (sofern es sich dabei um na-
tirliche Personen handelt) die Spende als anteilige
Spende bis zur Hochstgrenze von 6 000 DM steu-
erlich geltend machen kénnen.

2. Die parteienrechtliche Behandlung von Spenden
von Personengesellschaften hdngt davon ab, ob
die Zuwendung als eine solche der Personenge-
sellschaft oder als eine solche der sie konstituie-
renden Gesellschafter anzusehen ist.

a)

b)

Graurheindorfer StraBe 198
53117 Bonn, den 16. Dezember 1994
Fernruf: (02 28) 6 81-52 53

Eine Spende einer Personengesellschaft liegt
vor, wenn diese als Spenderin auftritt, d. h.,
wenn die Gesellschafter nicht genannt werden
oder wenn zwar die Gesellschafter genannt
sind, aber kein Schliissel (i. d. R. Gewinnvertei-
lungsschliissel) angegeben ist, nach dem die
Spende der Gesellschaft auf die einzelnen Ge-
sellschafter zu verteilen ist. Die Personenge-
sellschaft ist in diesem Fall einer juristischen
Person vergleichbar. Dieses hat zur Folge, daf

— keine staatliche Bezuschussung der Spende
gemdB § 18 Abs. 3 Nr. 3 PartG ausgeldst
wird, da diese — wie vom Bundesverfas-
sungsgericht vorgegeben - nur fiir Spen-
den natiirlicher’ Personen vorgesehen ist
(BVerfGE 85 S. 264, 292),

— die Spende in der Rubrik der Spenden juri-
stischer Personen im Rechenschaftsbericht
der Parteien auszuweisen ist,

— die Spende geméaB § 25 Abs. 2 PartG als
Spende der Personengesellschaft zu verof-
fentlichen ist, wenn sie den Gesamtwert von
20 000 DM tibersteigt.

Spendet ein Gesellschafter einer Personenge-
sellschaft an eine Partei (in Betracht kommen
nur naturliche Personen), wird dessen Spende
wie eine Zuwendung jeder anderen natiirli-
chen Person behandelt. Es kommt insoweit
nicht darauf an, ob der ggf. dem Gesellschafts-
vermogen entnommene Gewinnanteil tiber das
Privatkonto des Gesellschafters einer Partei zu-
gewendet wird.

Eine Spende eines Gesellschafters einer Perso-
nengesellschaft liegt auch vor, wenn die spen-
denden Gesellschafter der Personengesell-
schaft genannt sind, ein Schlissel (i. d. R. Ge-
winnverteilungsschliissel) angegeben ist, nach
dem die Spende der Gesellschaft auf die ge-
nannten Gesellschafter verteilt wird und wenn
gegeniiber der Partei erklirt wird, daB die
Spende im Einvernehmen der genannten Ge-
sellschafter erfolgt. Auch in einem solchen Fall
karn die Spende parteienrechtlich - ebenso
wie im Steuerrecht — als Spende von natiirli-
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chen Personen behandelt werden. Dies hat zur
Folge, daB

- ein staatlicher ZuschuB von 0,50 DM je
Spendenmark bis zur Héhe von 6 000 DM
ausgelost wird (sofern es sich bei dem Ge-
sellschafter um eine natlirliche Person han-
delt),

— die Spende in der Rubrik der Spenden natiir-
licher Personen im Rechenschaftsbericht
auszuweisen ist,

— die Spende als solche des Gesellschafters zu
veroffentlichen ist, wenn sie — ggfs. zusam-
men mit seinen weiteren Spenden — den Ge-
samtwert von 20 000 DM tbersteigt.

Zwar konnte diese Praxis - insbesondere im
Hinblick auf die Verdffentlichung der Spende
als eine solche der Gesellschafter — dem Ein-
wand mangelnder Transparenz ausgesetzt
sein, da nicht erkennbar wird, dafl die Spende
ggfs. aus dem Vermégen einer Personengesell-
schaft stammt.

Die geltenden Regelungen des Parteiengeset-
zes Uber die Veréffentlichungspflicht fir sog.
Grofispenden (§ 25 Abs. 2 PartG) sehen indes-
sen bei der hier in Rede stehenden Fallkonstel-
lation keine - zusétzliche — Veroffentlichungs-

Mit freundlichen Griien
Manfred Kanther
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pflicht fir die Personengesellschaft vor. Ob
eine Regelung des Sachverhalts angezeigt und
moglich ware, bediirfte gesonderter Prifung.

Die Erklarung tiber das Einvernehmen der Ge-
sellschafter mit der Spende der Personengesell-
schaft ist unabdingbar, weil bei den Personen-
gesellschaften auch Mehrheitsentscheidungen
zuldssig sind und fir den Grundsatz der Ver-
wurzelung der Partei in der Gesellschaft sicher-
gestellt sein muB, daB die Spende als freiwillige
Leistung mit Wissen und Wollen des Spenders
gewéhrt wird.

Die dargestellte Behandlung der in Rede stehenden
Spenden fithrt zu einer weitgehenden Gleichbe-
handlung - als Spende natiirlicher Personen - im
steuerrechtlichen und im parteienrechtlichen Be-
reich. Nur wenn eine Personengesellschaft selbst als
Spenderin auftritt, weicht die parteienrechtliche Be-
handlung aus sachlich gerechtfertigten Griinden von
der steuerrechtlichen Behandlung ab.

Ich habe gegeniiber der Verwaltung des Deutschen
Bundestages angeregt, daB diese den Parteien die
vorstehend erlduterte Verfahrensweise mitteilt.

Letztlich liegt es im Verantwortungsbereich der Par-
teien, auf eine im vorstehenden Sinn ordnungsge-
madBe Rechnungslegung zu achten.
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Rechnungslegung iiber nicht zweifelsfrei zuzuordnende Spenden

Bezug: 1. Mein Schreiben vom 30. August 1994 zum Musterentwurf eines Rechenschaftsberichts
2. Mein Anschlufischreiben vom 22. Dezember 1994

Sehr geehrte Damen und Herren,

in meinem Schreiben vom 30. August 1994 hatte ich
Ihnen einen Musterentwurf fiir den Rechenschafts-
bericht gem&d den Vorschriften des mit Wirkung
vom 1. Januar 1994 neugefaften Parteiengesetzes an
die Hand gegeben (Bezug 1). In dem vorangestellten
Begleitschreiben ist auf Seite 3 und 4 zum ,Ausweis
der staatliche Mittel auslésenden Zuwendungen ge-
maB § 24 Abs. 5 PartG (Muster Seite 148, ,D."}" dar-
auf hingewiesen worden, daB es wegen der gesetzli-
chen Hoéchstgrenze von 6 000 DM unabdingbar ist,
daB nur solche Spenden als Anspruchsgrundlage fir
staatliche Mittel aufgefithrt werden dirfen (§ 24
Abs. 5 PartG), die zum einen zweifelsfrei einer be-
stimmten natirlichen Person zugeordnet werden
koénnen und bei der andererseits die Partei festge-
stellt hat, daB sie im Hinblick auf den konkreten
Spender die Héchstgrenze nicht iiberschritten hat.

In Reaktion auf dieses Schreiben war das Verhdltnis
der Rechnungslegungspflicht nach § 24 Abs. 5 PartG
zur Ubergangsregelung nach § 40 Abs. 2 PartG hin-
terfragt worden. Aus diesem Grunde habe ich in mei-
nem Anschlulschreiben vom 22. Dezember 1994
(Bezug 2) dies noch einmal angesprochen und darauf
hingewiesen, dafl nach § 23 Abs. 1 PartG dem , Vor-
stand der Partei” die 6ffentliche Rechenschaftspflicht
obliege und er daher ,fiir die wahrheitsgeméfie Aus-
weisung der Rechnungsposten verantwortlich” sei.
Das gelte in besonderem Ma8e fiir die Angaben nach
§ 24 Abs. 5 PartG, da diese unmittelbar kausal fur die
Gewdhrung staatlicher Mittel an den Bundesverband
" der Partei seien.

Mit Schreiben vom 18. April 1995 hat der Bundes-
rechnungshof das Thema von sich aus aufgegriffen
und ebenfalls betont, daB Spenden, bei denen der
Spender und die Hohe der Einzelspende nicht fest-
stellbar sind, nicht in die Eigeneinnahmen der Par-
teien einbezogen werden diirfen, die mit einem Be-
trag von 0,50 DM je Spendenmark aus offentlichen

Mitteln bezuschuBit werden. Kopie des Schreibens
des Bundesrechnungshofes liegt zu Ihrer Kenntnis
bei.

In mehreren Anfragen#won Parteien wurde das Pro-
blem aufgeworfen, wie Spenden im Rechenschafts-
bericht auszuweisen seien, die per Uberweisung ge-
tatigt werden wirden, die ihrerseits den Kontoinha-
ber bzw. Auftraggeber nicht vollstandig auswiesen.
Es kdme nicht selten vor, dafB auf der Uberweisungs-
durchschrift fiir den Empfanger bzw. - in Ermange-
lung einer solchen bei Uberweisungen im Wege des
Datentrageraustauschs — auf dem entsprechenden
Kontoauszug die personenbezogenen Angaben tber
den Spender (Name und Anschrift) unvollstdandig sei-
en oder gar fehlten.

Unabhdngig davon, auf welchem Wege einer Partei
Spenden zugehen, ist es immer erforderlich, daf die
Spende dem jeweiligen wirklichen Spender zugeord-
net werden kann. Ist dies nicht méglich, so handelt
es sich um eine anonyme Spende im Sinne des § 25
Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 PartG. Uberschreitet eine solche
Spende die 1 000 DM-Grenze, so darf die Partei sie
nicht behalten. Vielmehr ist sie nach § 25 Abs. 3
PartG ,unverziglich an das Prasidium des Deut-
schen Bundestages weiterzuleiten”.

Unabhéngig davon kann eine solche Spende in kei-
nem Fall in die nach § 24 Abs. 5 PartG darzustellende
»Summe der Zuwendungen natiirlicher Personen bis
zu 6 000 Deutsche Mark je Person” einflieBen. Ist
namlich der Spender nicht mit Namen und Anschrift
bekannt, kann' nicht festgestellt werden, ob es sich
um die Spende einer natiirlichen Person handelt, die
die Héchstgrenze von 6 000 DM je Rechnungsjahr
noch nicht erreicht hat.

Abgesehen davon, daB es im ureigenen Interesse der
Parteien liegt zu wissen, von wem sie konkret die je-
weiligen Spenden erhalten, erfordert auch die nach
dem neuen Parteiengesetz vorzunehmende Unter-
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scheidung zwischen Spenden juristischer Personen
und solchen natirlicher Personen die eindeutige
Identifizierung des wahren Spenders.

Werden Spenden vom Konto des Spenders auf das
Konto der Partei iiberwiesen, so ist es im Falle man-
gelhafter oder fehlender Angaben des Spenders
gleichwohl méglich, ihn iber die angegebene Bank-
verbindung zu identifizieren. Auch wenn dies im
Einzelfall Kosten verursachen sollte, dirften diese in
der Regel niedriger sein als die Spende selbst. Stellt
sich heraus, daB es sich um die Spende einer natiirli-
chen Person handelt, die der Partei noch keine 6 000
DM im Jahr gespendet hat, so wiegt das Kostenargu-
ment noch weniger, da die Partei dann in Hohe der
Halfte des Spendenbetrages mit einem staatlichen
ZuschuB rechnen kann.

In dem beigefiigten Schreiben des Bundesrech-
nungshofs ist die Verwaltung des Deutschen Bundes-
tages gebeten worden, die Ausweisungen einer be-
stimmten Partei im Rechnungsjahr 1992 zu tberprii-
fen. Da der Vorgang noch nicht abgeschlossen ist, ist
aus Griinden der Amtsverschwiegenheit der Passus
auf der Kopie abgedeckt worden, welcher Hinweise
auf den Einzelfall gibt. Die sich daran anschlieBen-
den allgemeinen Ausfiihrungen des Bundesrech-
nungshofes iiber die Priifungskompetenzen der Pra-
sidentin des Deutschen Bundestages nach den Vor-

s

"

Mit freundlichen Griiien
Dr. Becher
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schriften des Parteiengesetzes gebe ich Ihnen dem-
gegeniber zur Kenntnis.

Die Wirtschaftspriferkammer hatte bereits mit
Schreiben vom 19. September 1994 ebenfalls zu dem
diesseits vorgeschlagenen Musterentwurf Stellung
genommen und im Hinblick auf die vorerwahnte Ver-
antwortlichkeit des Vorstandes der Partei fir die 6f-
fentliche Rechenschaftspflicht (§ 23 Abs. 1 PartQG) fol-
gendes ausgefihrt:

.Zu H. sieht der Musterbericht die Unterschrift
des fiur die Finanzangelegenheiten zustandigen
Vorstandsmitgliedes vor. Nach § 23 Abs. 1 PartG
hat der Vorstand Rechenschaft zu legen. Dement-
sprechend ist der Bericht vom gesamten Parteivor-
stand zu unterschreiben. Der Passus ,Es geniigt
die Versicherung des fiir die Finanzangelegenhei-
ten zustandigen Vorstandsmitglieds’ (§ 29 Abs. 3
letzter Satz PartG) bezieht sich nur auf die abzuge-
bende Versicherung hinsichtlich der Erfassung al-
ler rechenschaftspflichtigen Posten, nicht jedoch
auf den gesamten Rechenschaftsbericht. Die 6f-
fentliche Rechnungslegung obliegt dem gesamten
Vorstand und kann nicht aufgrund parteiinterner
Aufgabenverteilung auf ein einzelnes Vorstands-
mitglied Ubertragen werden.”

Ich bitté, dies bei der Abgabe des Rechenschaftsbe-
richts fiir das Jahr 1995 zu beachten.
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BUNDESRECHNUNGSHOF

Deutscher Bundestag
- Verwaltung -
Bundeshaus

53113 Bonn

Frankfurt, 18. April 1995

Festsetzung der den Parteien als Teilfinanzierung gewdhrten 6ffentlichen Mittel

durch die Verwaltung des Deutschen Bundestages

1. Wir halten es fiir angezeigt, da die Verwaltung

des Deutschen Bundestages diesen Vorgang iiber-
priift.

Die Berechtigung der Verwaltung dazu ist u. E.
gegeben.

§ 23 Abs. 2 Satz 1 PartG bestimmt, daB der Re-
chenschaftsbericht des Parteivorstands von einem
Wirtschaftspriifer oder einer Wirtschaftspriifungs-
gesellschaft gepriift wird. Nach § 23 Abs. 3 PartG
priift der Prasident des Deutschen Bundestages,
ob dieser Rechenschaftsbericht den Vorschriften
des 5. Abschnitts entspricht. § 29 Abs. 1 regelt fir
Wirtschaftspriifer und Bundestagsprasident unter-
schiedslos, auf welche Organisationsebenen sich
das Priifungsrecht erstreckt; es behandelt also bei-
de Priifungsinstanzen gleich.

Die Bestimmung tiber das Kontrollrecht der Prasi-
dentin des Deutschen Bundestages und damit der
Verwaltung (§ 23 Abs. 3 PartG) hat seine nahezu
wortliche Entsprechung in der Priifungsregelung
_ fur den Bundesrechnungshof in § 21 Abs. 2 PartG.
Der BRH priift in dem dort gegebenen Rahmen, ob
der Prasident/die Verwaltung die Mittel gemadaB
§ 18ff. PartG zutreffend berechnet, festgesetzt und
ausgezahlt hat. Die analoge Auslegung fiihrt zu
dem Ergebnis, daB das Recht der Prasidentin/der
Verwaltung zu priifen, ob der Rechenschaftsbe-
richt den Vorschriften des 5. Abschnitts entspricht,
auch umfaBt, ob der Wirtschaftsbericht Spenden
gem. § 25 PartG rechtlich zutreffend qualifiziert
und ausweist, weil daraus wiederum die Festset-
zung staatlicher Zuwendungen folgt.

. In einem Schreiben der Verwaltung des Deut-
schen Bundestages (Verwaltung) vom 22. Dezem-
ber 1994 an alle Parteien und sonstigen politischen
Vereinigungen wird unter Bezugnahme auf ein
Schreiben zum Musterentwurf vom 30. August
1994 zur Rechnungslegungspflicht nach § 24
Abs. 5 PartG u. a. ausgefiihrt:

Nach § 23 Abs. 1 PartG obliegt dem , Vorstand
der Partei” die offentliche Rechenschaftspflicht.
Er ist fiir die wahrheitsgemdBe Ausweisung der

Rechnungsposten verantwortlich. Das gilt in be-
sonderem MaBe fiir die Angaben nach § 24
Abs. 5 PartG, da diese unmittelbar kausal fiir die
Gewédhrung staatlicher Mittel an den Bundes-
verband der Partei sind.

Der Bundesrechnungshof méchte zu der hiermit
angesprochenen Problematik der sog. ,Teller-
sammlung” anmerken:

Die Prasidentin des Deutschen Bundestages setzt
die Hohe der staatlichen Mittel fiir jede anspruchs-
berechtigte Partei fiir das laufende Jahr fest (§ 19
Abs. 2 PartG). Berechnungsgrundlage dafiir sind
die erzielten giiltigen Wahlerstimmen und Mit-
gliedsbeitrage oder Spenden nach den Angaben
des Rechenschaftsberichts einer Partei (§ 19 Abs. 3
u. 4 PartG).

Bei der Berechnung des ZuschuBbetrages auf-
grund von Mitgliedsbeitrdgen oder Spenden wer-
den nur Zuwendungen bis zu 6 000 DM je natiir-
liche Person beriicksichtigt (§ 18 Abs. 3 Nr. 3
PartG). Dazu haben die nachgeordneten Gebiets-
verbdande ihren Rechenschaftsberichten an den
Landesverband eine liickenlose Aufstellung aller
Zuwendungen je Zuwender mit Namen und An-
schrift beizufiigen (§ 24 Abs. 1 Satz 4 PartG). Auf-
grund dieser parteiinternen Nachweise sind im
Rechenschaftsbericht der jeweiligen Partei die-
Summe der Zuwendungen natiirlicher Personen
bis zu 6 000 DM je Person sowie die Summe der
Zuwendungen natiirlicher Personen tiber 6 000
DM gesondert auszuweisen (§ 24 Abs. 5 PartG).

Damit soll erreicht werden, daB klar nachvollzieh-
bar ist, welche natiirlichen Personen den Hé6chst-
betrag ausgeschopft und welche dariber hinaus
gespendet haben. Im letzteren Fall ist der tiberstei-
gende Betrag steuerlich nicht abzugsfahig.

Aus diesen Bestimmungen 18t sich ableiten:

— Begrenzung des bezuschuBungsfdhigen Betra-
ges zur Vermeidung staatlicher Abhéngigkeit
der Parteien,
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— Begrenzung des Betrages zum Schutz der Par-
teien vor EinfluBnahme finanzkraftiger Dritter,

— Verpflichtung, die Beziehung zwischen natirli-
cher Spenderperson und Spendensumme offen-
zulegen,

— Begrenzung des steuerlich abzugsfdahigen Betra-
ges.

Abweichend von § 24 Abs. 1 Satz 4 PartG brau-
chen in den Rechenschaftsberichten fiir die Jahre
1994 und 1995 die Namen und Anschriften der Zu-
wender bei Zuwendungen bis zur Hoéhe von
200 DM nicht angegeben zu werden, wenn versi-
chert wird, daB die Zuwendungen je Zuwender
die Grenzen der steuerlichen Abzugsfdhigkeit
nicht iberschreiten (§ 40 Abs. 2 PartG). Diese Be-
stimmung wurde aufgenommen, da die Parteien
z. Zt. in aller Regel nicht iiber ein geeignetes Sy-
stem zur Erfassung von Spender und Spende ver-
figen.

Bei ,Tellersammlungen” ist der Spender und die
Hohe des gespendeten Betrages nicht feststellbar.
Daher ist es auch unmdglich, eine Aussage dar-
dber zu treffen, ob die Zuwendung die Grenzen
der steuerlichen Abzugsfdhigkeit eines Zuwen-
ders Uberschreitet. Z. B. kann ein Spender bereits
mit dem Spitzenbetrag von 6 000 DM die Voraus-
setzungen des § 18 Abs. 3Nr. 3i. V. m. §§ 24 Abs. 1
Satz 4 und Abs. 5 PartG erfiillt haben, so daB jeder
weitere Betrag, der von ihm im Rahmen einer Tel-

lersammlung entrichtet wird, den steuerlich be-
rucksichtigungsfdhigen Grenzbetrag tberschrei- .
ten wirde und daher unberiicksichtigt bleiben
miiBte. Die Vorschrift des § 40 Abs. 2 PartG er- -
leichtert den Parteien fiir eine Ubergangszeit die
Rechenschaftspflicht; sie kann nicht dazu heran-
gezogen werden, anonyme Spenden aus Veran-
staltungssammlungen in die Berechnung des be-
zuschussungsfdhigen Betrages nach § 18 Abs. 3

'Nr. 3 PartG einzubeziehen. Nach der Ubergangs-

zeit gilt ohnehin die Detaillierungspflicht nach § 24
Abs. 1 Satz 4 PartG.

§ 25 Abs. 1 Nr. 5 PartG verbietet den Parteien,
Spenden, soweit sie im Einzelfall mehr als 1 000
DM betragen und deren Spender nicht feststellbar
sind, iberhaupt anzunehmen. Spenden im Betrag
darunter diirfen zwar angenommen werden und
insofern sind Tellersammlungen rechtlich zuléssig.
Da sie aber weder der Héhe nach spezifizierbar
noch einer natiirlichen Spenderperson zugeordnet
werden konnen, diirfen sie nicht in die Berech-
nung des ZuschuB3betrages nach § 18 Abs. 3 Nr. 3
PartG einbezogen werden.

Zusammenfassend ist festzustellen, daB ,Teller-
sammlungen”, bei denen der Spender und die H6-
he der Einzelspende nicht feststellbar sind, u. E.
nicht in diejenigen Eigeneinnahmen der Parteien
einbezogen werden dirfen, die mit einem Betrag
von 0,50 DM je Deutsche Mark aus oOffentlichen
Mitteln bezuschuBlt werden.

Dr. Czasche-Meseke Dr. Mennicken Frings-NeB

Beglaubigt
Braun

Angestellte
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DEUTSCHER BUNDESTAG 53113 Bonn, den 7. August 1995
— Verwaltung - ‘ Bundeshaus
Referat Parteienfinanzierung, Fernruf (02 28) 16-2 27 85
Landesparlamente oder 16-1 (Vermittlung)

Telefax (02 28) 16-2 60 14

An
alle Parteien und
sonstigen politische Vereinigungen

Betr.: Rechnungslegung nach dem Parteiengesetz
hier: Zuordnung von Spenden natiirlicher Personen, welche iber Gemeinschaftskonten
z. B. von Ehepaaren liberwiesen werden

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Zusammenhang mit der Rechnungslegung der Parteien wurde von dem Wirt-
schaftspriifer einer Partei eine Frage in bezug auf die Zuordnung von Spenden na-
tirlicher Personen, welche iiber Gemeinschaftskonten iberwiesen werden, aufge-
worfen. Diese Frage ist von hiesiger Seite unter Einbeziehung der Wirtschaftsprii-
ferkammer und des Deutschen Sparkassen- und Giroverbandes e. V. eingehend
gepriift worden. Das Ergebnis dieser Priifung wurde dem Wirtschaftspriifer der be-
treffenden Partei mitgeteilt. Da ich davon ausgehe, daB die gestellte Frage von all-
gemeiner Bedeutung ist, iibersende ich Thnen Kopien des in dieser Angelegenheit
gefiihrten Schriftwechsels zur Kenntnis.

Mit freundlichen GriiBen
Dr. Becher
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DIPL.-KFM. KLAUS VON CIEMINSKI
Wirtschaftspriifer und Steuerberater

Deutscher Bundestag

— Verwaltung -

Referat Parteienfinanzierung,
Landerparlamente

z. Hd. Herrn Dr. Becher
Bundeshaus

53113 Bonn

Parteiengesetz - gtiltig ab 1. Januar 1994
Sehr geehrter Herr Dr. Becher,

hinsichtlich eines ,Problems” aufgrund des ab 1. Ja-
nuar 1994 geltenden Parteiengesetzes erlaube ich
mir, mich an Sie zu wenden, weil es sein kénnte, daB
Sie mit dieser Problematik auch durch Kontakt zu an-
deren Parteien konfrontiert waren/sind.

Das ,Problem” stellt sich so dar, daB hdufig Spenden
per Bankiiberweisung getatigt werden, wobei auf
den Origindr-Kontoausziigen des Kreditinstituts — bei
Gemeinschaftskonten — Eheleute als Auftraggeber
angegeben sind. Hier stellt sich die Frage der Zuord-
nung des gespendeten Betrages.

Eine Aufteilung dieses Betrages zu je !z auf die Ehe-
leute ist m. E. ebenso willkurlich als eine Zuordnung
des gesamten Betrages auf einen der Ehepartner.
Dies deshalb, weil Eheleute nicht zwangslédufig steu-
erlich zusammen veranlagt werden missen; vielmehr
besteht auch die Moéglichkeit, daB sich jeder der Ehe-
partner getrennt (und damit einzeln) steuerlich ver-
anlagen laBt.

Selbst der Gedanke einer haélftigen Zuordnung eines
solchen Betrages auf beide der Ehepartner ist bei ei-
nem Gemeinschaftskonto nicht logisch und zwin-
gend, wobei mir hierzu gleich zwei Beispiele einfal-
len:

a) Von einem Gemeinschaftskonto werden auch Be-
trage uberwiesen, die zwingend nur einem der
Ehepartner zuzuordnen sind, z. B. Versicherungs-
beitrage usw.;

b) Es ist m. E. auch der Fall denkbar, dafi von einem
Gemeinschaftskonto ein Betrag gespendet wird,

Mit freundlichen Griifen

Dipl.-Kim. Klaus von Cieminski

Anlage
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HauptstraBe 34
45879 Gelsenkirchen
Telefon 02 09/1 52 51
FAX 02 09/14 65 87
31. Juli 1995

wobei diese Spende nicht die Zustimmung beider
Ehepartner findet, weil einer dieser Ehepartner ei-
ner anderen Partei nahesteht.

Sollte z. B. einer der Eheleute bereits 6 000 DM ge-
spendet haben und der andere Ehepartner z. B. nur
1,00 DM, wiirde eine weitere Spende iiber beispiels-
weise 1 000 DM m. E. zu einem Ergebnis fiihren, was
der Gesetzgeber nicht wollte.

M. E. 148t sich dieses Problem hinsichtlich der Zuord-
nung nur durch schriftliche Riickfrage bei den Spen-
dern/Eheleuten kléaren.

Diese meine Auffassung deckt sich nach meiner Mei-
nung auch mit den Ausfihrungen gemé&f Ihrem
Schreiben vom 30. August 1994. Auch wenn ich mich
hinsichtlich Thres Schreibens vom 30. August 1994
auf Thre Ausfiihrungen zu den ,Tellersammlungen*
beziehe (... ,Selbst wenn . .. nachgewiesen werden
kann, wer . .. teilgenommen hat, wird es nicht még-
lich sein, die H6he der einzelnen Betrdge nachtrag-
lich wahrheitsgemdi den jeweiligen Zuwendern
zuzuordnen.” . . ).

Im dbrigen glaube ich, da meine Auffassung auch
durch § 24 Abs. 1 PartG gedeckt ist, wo es heiBt:

. weine lickenlose Aufstellung aller Zuwendungen
je Zuwender. . . beizufligen” . ..

Zu Threr Kenntnisnahme lege ich diesem Schreiben
eine Ablichtung des Schreibens des Parteivorstandes
der PDS vom 27. Juli 1995 bei.

Im Hinblick auf den Abgabetermin fiir den Rechen-
schaftsbericht 30. September 1995 darf ich Sie bitten,
mir kurzfristig Ihre Auffassung hierzu mitzuteilen.
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DEUTSCHER BUNDESTAG
— Verwaltung -
Referat Parteienfinanzierung,
Lénderparlamente

Herm

Dipl.-Kfm. Klaus von Cieminski
HauptstraBe 34

45879 Gelsenkirchen

FAX: 0209/14 65 87

Betr: Rechnungslegung nach dem Parteiengesetz

53113 Bonn, den 2. August 1995
Bundeshaus

Fernruf (02 28) 16-2 27 85

oder 161 (Vermittlung)

Telefax (02 28) 16-2 60 14

hier: Zuordnung von Spenden natiirlicher Personen, welche iiber Gemeinschaftskonten

z. B. eines Ehepaares iiberwiesen werden

Bezug: Ihre Anfrage vom 31. Juli 1995 (vC/ID)

Sehr geehrter Herr von Cieminski,

Thr vorgenanntes Schreiben habe ich mit Dank erhal-
ten. Nach Priifung der Angelegenheit, bei der auch
die Wirtschaftspriiferkammer und der Deutsche
Sparkassen- und Giroverband e.V. eingeschaltet
worden sind, kann ich Thnen folgendes mitteilen:

Bei der Frage der eindeutigen Zuordnung des ge-
spendeten Betrages zu konkreten natiirlichen Perso-
nen kommt es auf die Willensbestimmung des Spen-
ders bzw. der Spender an. Bei der von Thnen aufge-
worfenen Frage kommt es daher darauf an, ob die
Angabe im Kontoauszug des Empfangers mit verlaB-
licher Sicherheit den bzw. die Spender und deren
Spendenanteile ausweist.

Gesprache u. a. mit dem Deutschen Sparkassen- und
Giroverband e. V. haben ergeben, dafl dies, zumin-
dest bis zur Einfihrung neuer Formulare, zur Zeit
nicht der Fall ist.

Entgegen meiner urspriinglichen Annahme, da auf
dem Kontoauszug des Empfdngers immer die im
Uberweisungsverfahren ,eingelesene” Angabe iiber
den ,Auftraggeber” wiedergegeben werden wiirde,
ist dies nicht mit Sicherheit anzunehmen. Die Ent-
wicklung des beleglosen Uberweisungsverkehrs mit-
tels Datentrdgeraustausch geht dahin, anstatt der in-
dividuell vom Aussteller eingetragenen Angabe iiber
den Auftraggeber automatisch den sich aus der
Nummer des belasteten Kontos ableitbaren Namen
des Kontoinhabers anzugeben. Bei Gemeinschafts-
konten, z. B. von Eheleuten, werden hier die Namen
beider Ehegatten iibermittelt, und zwar auch dann,
wenn der Aussteller des Uberweisungsauftragsfor-
mulars bewuBt als Auftraggeber nur seine Person an-
gegeben hat, um damit zu dokumentieren, daB er das
der Uberweisung zugrunde liegende Rechtsgeschéft
nur in seiner Person bewirkt.

Der vorgenannte zu Rate gezogene Verband erklarte,
es habe sich gezeigt, daB die Erkldarung auf den
Uberweisungsauftragsformularen tiber den Auftrag-
geber von den Ausstellern mit unterschiedlichem In-
halt versehen werden wiirden. Formaljuristisch und
nach der Konzeption des Formulars soll mit , Auftrag-
geber” der Kontoinhaber bzw. der Verfiigungsbe-
rechtigte tUber das zu belastende Konto bezeichnet
werden. Die Aussteller wiirden demgegentiber nicht
selten als Auftraggeber die Person bezeichnen wol-
len, die das der Uberweisung zugrunde liegende
Rechtsgeschéft bewirke (z. B. Schuldner einer Geld-
forderung). Die Unsicherheit in der Auslegung der
entsprechenden Willenserklarung des Ausstellers
beim Ausfiillen des Formulars lasse z. Zt. aus der An-
gabe auf dem Kontoauszug des Empfdangers iiber
den bzw. die Kontoinhaber keine eindeutige Zuord-
nung zu der Person zu, die das der Uberweisung Zu-
grunde liegende Rechtsgeschéaft bewirken wolle.

Nicht zuletzt diese Unsicherheit sei der AnlaBl gewe-
sen, mit samtlichen Kreditinstituten eine Neugestal-
tung der Uberweisungsauftragsformulare zu verein-
baren. In Zukunft falle die Zeile iiber den ,Auftrag-
geber” ersatzlos weg. An dessen Stelle wiirden die

-Angaben uber den bzw. die Kontoinhaber verlangt.

In einem Begleitschreiben wiirde die Kundschaft
iiber die Anderungen informiert. Dabei wiirde sie ge-
beten werden, in den Féllen, in denen der Kontoin-
haber nicht identisch sei mit der Person, die das der
Uberweisung zugrunde liegende Rechtsgeschift be-
wirken wolle, diese Person ausdriicklich und zusatz-
lich bei den Angaben zum Verwendungszweck an-
zugeben. ’

Ich teile daher Thre Auffassung, daB aus der Angabe
auf dem Kontoauszug des Empfangers tiber die Kon-
toinhaber eines Gemeinschaftskontos von Ehepaaren
nicht mit ausreichender Sicherheit auf die Person des
Spenders geschlossen werden kann. Es mufB} hier
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vielmehr individuell ermittelt werden, wer Spender
ist. Da, wie Ihre Mandantin im Schreiben vom 27. Juli
1995 zu 2. ausgefiihrt hat, in der Regel immer die
vollstandige Anschrift des Spenders/der Spender er-
mittelt werden muB, dirfte der Verwaltungsaufwand
allenfalls nur unerheblich groler werden, wenn hier-
bei der vermutete Spender gebeten wird zu bestéti-
gen, wer tatsachlich Spender in diesen Zweifelsfallen
ist.

Es wiirde im ubrigen gerade bei Ehegatten keine
ausreichende Sicherheit iiber die Person des Spen-
ders bieten, darauf zu vertrauen, daB eine falsche Zu-
ordnung der Spende spatestens bei der Zusendung
der Spendenbescheinigung korrigiert werden wiirde.
Abgesehen davon, daB nicht jeder Spendenzugang
eine entsprechende Spendenbescheinigung auslésen
muB, ist in dem Regelfall der gemeinsamen Steuer-
veranlagung von Ehegatten nicht mit ausreichender
Sicherheit davon auszugehen, daB bei einer falsch
ausgestellten Spendenbescheinigung deren Korrek-
tur verlangt wird. Steuerrechtlich namlich ist es bei
Zusammenveranlagung ohne Bedeutung, ob die
Spendenbescheinigung auf nur einen Ehegatten
oder auf beide ausgestellt ist, da beide ,zusammen

Mit freundlichen Grufien
Dr. Becher

veranlagt” werden und daher die Spende z. B. eines
Ehegatten rechnerisch zur Halfte dem anderen zuge-
ordnet wird.

Stellt sich bei der Nachfrage heraus, daB nicht beide
Ehegatten gespendet haben, sondern nur einer von
beiden, so ist damit auch gleichzeitig die Hohe der
ihm zuzurechnenden Spende geklart.

Wird in der Nachfrage bestatigt, dall beide Ehegatten
gespendet haben, ohne daf gleichzeitig auch Anga-
ben zur Quotenverteilung gemacht werden, diirfte es
der Lebenserfahrung entsprechen, da8 die Ehegatten
die Spende je zur Hélfte leisten wollen.

Dieser Fall ist m. E. nicht vergleichbar mit dem von
IThnen geschilderten Beispiel einer Tellersammlung.
Dort namlich zeigt die Erfahrung, daB die Teilnehmer
einer Tellersammlung nicht alle in gleicher Hoéhe
spenden.

Ich hoffe, Ihnen mit diesen Angaben gedient zu ha-
ben.

Fur Erganzungsfragen stehe ich Ihnen zur Verfi-
gung.
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