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Schuldposten 
der Bundestagsparteien 1984-1993 

- in Mio. DM - 

Jahr SPD CDU GRÜNE CSU F.D.P. PDS 

1984   106,52 34,04 1,27 43,74 15,48 

1985   93,88 40,17 1,31 35,39 17,69 

1986   60,01 81,21 2,19 36,25 19,97 

1987   53,52 92,83 1,64 32,54 11,96 

1988   54,07 98,14 1,77 30,85 7,65 

1989   57,83 115,49 2,57 33,87 6,42 
1990   62,09 104,27 3,07 39,27 25,76 287,65 

1991   60,39 84,07 5,90 37,02 26,93 29,11 

1992   74,42 64,06 11,13 37,20 29,25 15,22 

1993   73,14 57,54 9,03 40,93 18,27 13,69 

Durchschnitt 1984-1993 69,59 77,18 3,99 36,71 17,94 86,42 
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Verteilung der Schuldposten auf die Parteigliederungen 
- in Mio. DM - 

Jahr SPD CDU GRÜNE CSU*) F.D.P. PDS Gliederung 

1984 
97,73 4,82 0,21 39,98 12,30 Bundesverband 

8,80 29,22 1,05 3,75 3,18 Landesverbände 
106,52 34,04 1,27 43,74 15,48 Gesamtpartei 
85,69 12,33 0,38 32,77 13,50 Bundesverband 

1985 8,19 27,84 0,93 2,62 4,19 Landesverbände 
93,88 40,17 1,31 35,39 17,69 Gesamtpartei 

1986 
46,65 50,38 0,74 32,98 13,17 Bundesverband 
13,36 30,83 1,45 3,27 6,80 Landesverbände 
60,01 81,21 2,19 36,25 19,97 Gesamtpartei 
38,09 59,30 0,29 29,52 7,12 Bundesverband 

1987 15,44 33,53 1,35 3,02 4,84 Landesverbände 
53,52 92,83 1,64 32,54 11,96 Gesamtpartei 
28,21 63,33 0,72 28,95 3,51 Bundesverband 

1988 25,87 34,81 1,06 1,86 4,14 Landesverbände 
54,07 98,14 1,77 30,81 7,65 Gesamtpartei 
26,71 75,95 0,68 32,80 2,16 Bundesverband 

1989 31,13 39,55 1,89 1,07 4,26 Landesverbände 
57,83 115,49 2,57 33,87 6,42 Gesamtpartei 
28,49 59,30 0,64 33,57 19,02 256,26 Bundesverband 

1990 33,60 44,97 2,43 5,70 6,73 31,40 Landesverbände 
62,09 104,27 3,07 39,27 25,76 287,65 Gesamtpartei 
23,96 42,86 0,49 32,54 20,52 26,45 Bundesverband 

1991 36,43 41,21 5,41 4,47 6,42 2,66 Landesverbände 
60,39 84,07 5,90 37,02 26,93 29,11 Gesamtpartei 
35,57 25,63 0,66 33,72 21,74 13,33 Bundesverband 

1992 38,85 38,43 10,48 3,48 7,51 1,89 Landesverbände 
74,42 64,06 11,13 37,20 29,95 15,22 Gesamtpartei 
33,01 17,48 0,65 35,21 12,75 11,92 Bundesverband 

1993 40,13 40,06 8,39 5,72 5,52 1,77 Landesverbände 
73,14 57,54 9,03 40,93 18,27 13,69 Gesamtpartei 

*) Gliederung der CSU: Landesverband, Bezirksverbände, Gesamtpartei. 



*) Landesverband Quell e : Deutscher Bundestag 
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Verbindlichkeiten 
gegenüber Kreditinstituten 

- in Tsd. DM - 

I. Gesamtpartei 

Jahr 

SPD CDU GRÜNE CSU F.D.P. PDS 

Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab- 
in DM nahme in DM nahme in DM nahme in DM nahme in DM nahme in DM nahme 

in% in% in% in% in% in% 

1984  ... 80 929 11 071 17 24 495 10 495 

1985  ... 73 985 -8,58 21 931 98,09 78 358,82 15 317 -37,47 12 979 23,67 

1986  ... 38 649 -47,76 61 057 178,40 141 80,77 16 328 6,60 13 612 4,88 
1987  ... 28 779 -25,54 70 338 15,20 157 11,35 13 473 -17,49 7 785 -42,81 
1988  . 24 356 -15,37 77 220 9,78 28 -82,17 12 255 -9,04 1 255 -83,88 
1989  ... 23 642 -2,93 96 132 24,49 9 -67,86 15 344 25,21 1 949 55,30 

1990  ... 23 376 -1,13 73 166 -23,89 26 188,89 17 305 12,78 2 202 12,98 0,00 

1991  ... 24 005 2,69 53 864 -26,38 571 2 096,15 17 434 0,75 1 605 -27,11 31,00 0,00 
1992  .. . 25 125 4,67 41 020 -23,85 572 0,18 17 050 -2,20 2 991 86,36 0,70 -97,74 

1993  ... 21 259 -15,39 35063 -14,52 581 1,57 19 927 16,87 7 800 160,78 29,00 4 042,86 

II. Bundesverbände 

SPD CDU GRÜNE CSU*) F.D.P. PDS 

Jahr Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab- Zu/Ab- 
in DM nahme in DM nahme in DM nahme in DM nahme in DM nahme in DM nahme 

in % in % in % in % in % in % 

1984  . .. 77 554 95,83 43 0,39 0 0,00 22 664 92,53 9 359 89,18 
1985  ... 71 153 96,17 8 544 38,96 53 67,95 14 094 92,02 11 757 90,58 

1986  ... 35 332 91,42 44 703 73,22 27 19,15 14 986 91,78  11 454 84,15 
1987  ... 23 762 82,57 52 660 74,87 0 0,00 11 945 88,66 5 621 72,20 
1988  ... 12 448 51,11 59 438 76,97 0 0,00 11 108 90,64 150 11,95 

1989  . .. 4 231 17,90 72 621 75,54 0 0,00 14 900 97,11 65 3,34 

1990  . .. 3 527 /5,09 48 968 66,93 0 0,00 13 801 79,75 0 0,00 0,00 0,00 
1991  . .. 3 356 13,98 32 458 60,26 0 0,00 14 049 80,58 2 0,12 0,00 0,00 
1992  . .. 5 889 23,44 20 480 49,93 0 0,00 14 795 86,77 1 479 49,45 0,00 0,00 
1993  . .. 3 136 14,75 12 404 35,38 25 0,00 15 288 76,72 6 403 82,09 0,00 0,00 
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Geldbestände 
der Bundestagsparteien 

- in Mio. DM - 

Jahr SPD CDU GRÜNE CSU F.D.P. PDS 

1984   72,28 69,61 20,17 25,61 6,83 

1985   80,80 67,34 13,86 24,54 6,40 

1986   93,37 76,86 16,10 27,29 8,23 

1987   85,14 70,56 23,15 28,73 7,05 

1988   98,16 72,46 23,41 31,51 8,02 

1989   86,11 64,82 25,58 38,56 9,58 

1990   97,52 92,84 28,74 29,69 33,76 265,26 

1991   122,69 84,77 33,80 31,07 30,60 12,82 

1992   166,26 81,02 41,55 36,30 24,31 9,17 
1993   175,50 107,00 35,09 48,02 21,55 13,56 

Durchschnitt 1984-1993 107,78 78,73 26,15 32,13 15,63 75,20 
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Reinvermögen 
der Sonstigen Parteien 1984-1993 

- in Tsd. DM - 

Jahr REP GRAUE ÖDP DVU DKP NPD 

1984   -58 41 4 817 1 279 

1985   -462 97 4 070 881 

1986   527 64 4 677 998 

1987   154 73 1 400 5 197 1 155 

1988   -4 442 -3 517 5 208 1 350 

1989   11 709 106 1 438 -11 519 3 867 1 131 

1990   1 583 2 407 2 736 -11 530 2 413 -369 

1991   4 378 2 005 2 870 -11 282 2 256 -130 

1992   9552 2050 3360 -9313 2755 -614 

1993   11 358 2 156 4 178 -10 352 2 037 -602 
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Die für die Festsetzung der staatlichen Teilfinanzierung 1994 

Bundestagswahl Europawahl Baden-Württemberg Bayern Berlin 
16. Oktober 1994 12. Juni 1994 5. April 1992 25. September 1994 2. Dezember 1990 

Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % 

SPD   17 140 354 36,39 11 389 697 32,16 1 454 477 29,39 1 753 310 30,05 614 075 30,41 

CDU   16 089 960 34,16 11 346 073 32,04 1 960 016 39,60 - - 815 382 40,38 

BÜNDNIS 90/ 
GRÜNE   3 424 315 7,27 3 563 268 10,06 467 781 9,45 356 866 6,12 100 839 4,99 

CSU   3 427 196 7,28 2 393 374 6,76 - - 3 081 944 52,82 - - 

F.D.P   3 258 407 6,92 1 442 857 4,07 291 199 5,88 163 653 2,80 143 080 7,09 

PDS   2 066 176 4,39 1 670 316 4,72 - - - - 184 820 9,15 

REP   875 239 1,86 1 387 070 3,92 539 014 10,89 227 085 3,89 62 041 3,07 

GRAUE   238 642 0,51 275 866 0,78 - - - - - - 

ÖDP   - - 273 776 0,77 93 604 1,89 124 492 2,13 - - 

BFB   - - 385 676 1,09 - - - - - - 

APD   - - 231 265 0,65 - - - - - - 

DVU   - - - - - - - - - - 

Bayernpartei   - - - - - - 59 936 1,03 - - 

STATT- 
Partei/NDS   - - - - - - - - - - 

STATT- 
Partei/HH   - - - - - - - - - - 

SSW   - - - - - - - - - - 

FORUM   - - - - - - - - - - 

Gesamt   46 520 289 99,00 34 359 238 97,00 4 806 091 97,00 5 767 286 99,00 1 920 237 95,00 

Wahlberechtigte . . 60 452 009 60 473 927 7 154 575 8 743 532 2 524 553 

gültige Stimmen   47 105 174 35 411 414 4 949 199 5 834 941 2 019 198 

ungültige Stimmen 682 825 884 115 65 247 91 013 21 511 

Wahlbeteiligung 
in %   79,05 60,02 70,09 67,78 80,83 



Deutscher Bundestag -13. Wahlperiode  Drucksache 13/4503 

Anhang I - Anlage 42 

zugrundegelegten Wahlergebnisse (Stand: 31. Oktober 1994) 

Brandenburg Bremen Hamburg Hessen Mecklenburg-Vorp. 
11. September 1994 29. September 1991 19. September 1993 20. Januar 1991 16. Oktober 1994 

Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % 

580 422 54,14 143 576 38,79 341 688 40,44 1 214 909 40,84 288 431 29,50 

200 700 18,72 113 512 30,67 212 186 25,11 1 195 965 40,20 368 206 37,65 

31 033 2,89 42 096 11,37 114 263 13,52 262 161 8,81 36 035 3,69 

23 541 2,20 35 087 9,48 35 236 4,17 220 115 7,40 37 498 3,83 

200 628 18,71 - - - - - - 221 814 22,68 

12 140 1,13 5 694 1,54 40 856 4,84 49 320 1,66 9 974 1,02 

- - 6 157 1,66 13 329 1,58 - - - - 

- - 22 878 6,18 23 618 2,80 - - - - 

- - - - 46 894 5,55 - - - - 

1 048 464 98,00 369 000 100,00 828 070 98,00 2 942 470 99,00 961 958 98,00 

1 933 680 519 336 1 240 259 4 278 151 1 376 877 

1 072 019 370 148 844 902 2 974 872 977 867 

21 403 4 717 18 288 54 068 25 249 

56,55 72,18 69,60 70,80 72,85 
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Niedersachsen Nordrhein-Westfalen Rheinland-Pfalz Saarland Sachsen 
13. März 1994 13. Mai 1990 21. April 1991 16. Oktober 1994 11. September 1994 

Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % 

SPD   1 880 623 44,26 4 644 431 49,98 951 695 44,78 340 091 49,37 342 706 16,61 

CDU   1 547 610 36,42 3 409 953 36,70 822 449 38,70 265 871 38,59 1 199 883 58,14 

BÜNDNIS 90/ 
GRÜNE   314 344 7,40 469 098 5,05 137 139 6,45 38 087 5,53 85 485 4,14 

CSU - - - - - - - - 

F.D.P   188 691 4,44 535 656 5,76 146 400 6,89 14 206 2,06 36 075 1,75 

PDS   - - - - - - - - 339 619 16 46 

REP   159 026 3,74 171 867 1,85 43 480 2,05 9 708 1,41 26 177 1,27 

GRAUE   - - - - - - - - 

ÖDP   - - - - - - 

BFB   - - - - - - - - - - 

APD   - - - - - - - - 

DVU   - - - - - - - - - - 

Bayernpartei   - - - - - - - - 

STATT- 
Partei/NDS   55 605 1,31 - - - - - - - - 

STATT- 
Partei/HH   - - - - - - - - - - 

SSW   - - - - - - - - - - 

FORUM   - - - - - - - - 

Gesamt   4 145 899 98,00 9 231 005 99,00 2 101 163 99,00 667 963 97,00 2 029 945 98,00 

Wahlberechtigte . . 5 851 720 13 036 004 2 928 865 835 686 3 586 160 

gültige Stimmen . . 4 249 021 9 291 974 2 125 407 688 880 2 063 782 

ungültige Stimmen 87 407 61 738 38 149 9 082 30 033 

Wahlbeteiligung 
in %   74,11 71,75 73,87 83,52 58,39 
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Sachsen-Anhalt Schleswig-Holstein Thüringen Summe Summe 
26. Juni 1994 5. April 1992 16. Oktober 1994 Bund + Länder Länder 

Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut 

386 020 34,03 687 427 46,20 420 236 29,54 44 574 168 35,94 16 044 117 

390 077 34,39 503 510 33,84 605 608 42,57 41 046 961 33,10 13 610 928 

57 739 5,09 74 014 4,97 64 041 4,50 9 638 604 7,77 2 651 021 

- - - - - - 8 902 514 7,18 3 081 944 

40 560 3,58 82 963 5,58 45 651 3,21 6 740 875 5,44 2 039 611 

225 243 19,86 - - 235 556 16,56 5 144 172 4,15 1 407 680 

15 478 1,36 18 225 1,22 18 298 1,29 3 670 692 2,96 1 408 383 

- - - - - - 533 994 0,43 19 486 

- - - - - - 491 872 0,40 218 096 

- - - - - - 385 676 0,31 

- - - - - - 231 265 0,19 - 

- - 93 295 6,27 - - 139 791 0,11 139 791 

- - - - - 59 936 0,05 59 936 

55 605 
- - - - 55 605 0,04 

46 894 
- - - - - - 46 894 0,04 

- 28 245 1,90 - - 28 245 0,02 28 245 

- - - - 15 060 1,06 15 060 0,01 15 060 

1 115 117 98,00 1 487 679 100,00 1 404 450 99,00 121 706 324 40 826 797 

2 155 841 2 091 342 1 954 248 181 136 765 60 210 829 

1 134 430 1 487 909 1 422 671 124 023 808 41 507 220 

47 787 12 501 39 394 2 194 527 627 587 

54,84 71,74 74,81 69,68 11 

Quelle: Deutscher Bundestag 
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Berechnung der staatlichen Teilfinanzierung 1994 
Stand: 

Stimmenkonto Zuwendungen 

Wählerstimmen 
bei den letzten Beiträge Spenden Beiträge Partei 
Bundestags-, 
Europa- und RB 91 RB 91 RB 92 

16 Landtagswahlen 

SPD   44 574 168 151 626 149,00 23 217 120,00 152 597 224,00 
CDU   41 046 961 93 168 202,00 38 589 679,00 94 226 649,00 
BO 90/Grüne   9 638 604 12 071 227,65 7 766 616,74 13 232 014,32 
CSU   8 902 514 15 489 672,00 14 714 415,00 15 541 705,00 
F.D.P   6 740 875 12 618 956,00 13 138 248,00 13 233 378,00 
PDS   5 144 172 14 549 023,00 1 956 991,00 14 024 149,00 

REP 2 )   3 670 692 1 068 897,00 1 809 109,00 1 207 800,00 
GRAUE   533 994 102 908,00 233 098,00 119 669,00 
ODP   491 872 207 574,59 745 208,00 198 463,00 
BFB 3 )   385 676 - - - 
APD   231 265 0,00 10 457,30 3 255,00 
DVU   139 791 292 713,00 1 607 582,00 343 052,00 
Bayernpartei   59 936 54 927,10 15 668,57 56 853,50 
STATT-Partei NDS 3 )   55 605 - - 

Statt-Partei  HH 4 )   46 894 - - - 

SSW   28 245 56 247,00 241 653,00 103 769,40 
Forum 5 )   15 060 231 146,00 142 608,00 151 008,85 

Gesamt   121 706 324 301 537 642,34 104 188 453,61 305 038 990,07 

1) Am 10. Juli 1995 erfolgte eine Neufeststellung des Ergebnisses der LT-Wahl 1994 in Thüringen. 
Bei der Berechnung blieben die unentgeltlichen Leistungen von Parteimitgliedern unberücksichtigt (vgl. § 26 Abs. 4 PartG). 
Hiergegen sind Verfahren vor dem BVerfG und dem VG Köln rechtshängig. Bei Einreichung der von APD, GRAUE, ÖDP und 
REP ausgewiesenen Leistungen würde die absolute Obergrenze um weitere 2,6 Mio. DM überschritten werden können. Die 
Festsetzung erfolgte daher unter dem Vorbehalt der Änderung nach Ausgang der Gerichtsverfahren. 

2) Festsetzung ist wegen Versäumnis der Antragsfrist zu verweigern; Angelegenheit ist streitig. 
3) Parteien, die erst ab 1994 rechenschaftspflichtig sind und 1994 lediglich Anspruch auf „Wählerstimmenzuschuß" haben. 
4) Partei, die erst ab 1993 rechenschaftspflichtig ist. Berechnungsgrundlage für den Zuwendungsanteil sind die bereits nach 

neuem Recht bilanzierten Zuwendungen natürlicher Personen bis 6 000 DM des Jahres 1993 in Höhe von 41 044,61 DM. Die 
für die relative Obergrenze zu berücksichtigenden Eigeneinnahmen des Jahres 1993 betrugen 198 473,47 DM. 

5) Der Bundesverband hat keinen Antrag auf Festsetzung gestellt. 
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(§§ 18 bis 20, 40 PartG) 1 ) 
28. August 1995 

Zuwendungen Wähleranteil Zuwendungsanteil  I Gesamtbetrag 

Spenden Zuwendungen 
Insgesamt 5 Mio. Wählerstimmen 

60% 
des Durchschnitts- Wähler- und 

RB 92 Durchschnittsbetrag mal 1,30 DM, 
darüber 1,00 DM 

betrages 
der Zuwendungen Zuwendungsanteil 

91/92 mal 0,50 DM 

21 312 033,00 174 376 263,00 46 074 168,00 52 312 878,90 98 387 046,90 

37 477 979,00 131 731 254,50 42 546 961,00 39 519 376,35 82 066 337,35 

7 058 840,44 20 064 349,58 11 138 604,00 6 019 304,87 17 157 908,87 

16 266 264,00 31 006 028,00 10 402 514,00 9 301 808,40 19 704 322,40 

12 350 157,00 25 670 369,50 8 240 875,00 7 701 110,85 15 941 985,85 

3 747 415,00 17 138 789,00 6 644 172,00 5 141 636,70 11 785 808,70 

2 633 718,00 3 359 762,00 4 771 899,60 1 007 928,60 5 779 828,20 

156 427,00 306 051,00 694 192,20 91 815,30 786 007,50 

985 068,00 1 068 156,80 639 433,60 320 447,04 959 880,64 

- - 501 378,80 - 501 378,80 

32 351,61 23 031,96 300 644,50 6 909,59 307 554,09 

4 103 508,00 3 173 427,50 181 728,30 952 028,25 1 133 756,55 

21 812,24 74 630,71 77 916,80 22 389,21 100 306,01 

- - 72 286,50 - 72 286,50 

- - 60 962,20 41 044,61 102 006,81 

244 560,23 323 114,82 36 718,50 96 934,44 133 652,94 

106 194,99 315 478,92 19 578,00 94 643,68 114 221,68 

106 496 328,51 408 630 707,27 132 404 033,00 122 630 256,79 255 034 289,79 

Quell e : Deutscher Bundestag 
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Abs. 
Obergrenze Relative Obergrenze 

Partei 
Kappung bei 

Selbsterwirtschaftete Eigeneinnahmen 

230 000 000 DM 
1991 1992 Durchschnittsbetrag 

SPD   88 729 326,58 264 998 236,00 194 711 626,00 229 854 931,00 

CDU   74 010 665,81 149 890 791,00 146 096 817,00 147 993 804,00 

BÜ 90/Grüne   15 473 680,20 24 877 667,00 25 517 483,76 25 197 575,38 

CSU   17 770 136,54 32 587 395,00 34 502 104,00 33 544 749,50 

F.D.P   14 377 112,77 32 308 600,00 30 135 902,00 31 222 251,00 

PDS   10 628 907,99 57 219 008,00 21 305 618,00 39 262 313,00 

REP 2 )   5 212 477,46 3 101 102,00 4 341 197,00 3 721 149,50 

GRAUE   708 852,62 338 344,00 429 264,00 383 804,00 

ÖDP   865 658,29 1 110 161,00 1 404 171,00 1 257 166,00 

BFB 3 )   452 163,21 - - - 

APD   277 364,43 10 457,30 35 606,61 23 031,96 

DVU   1 022 466,46 1 943 175,00 4 502 738,00 3 222 956,50 

Bayernpartei   90 459,92 72 199,95 80 631,19 76 415,57 

Statt-Partei NDS 3 )   65 190,82 - - - 

Statt-Partei HH 4 )   91 993,77 0,00 198 473,47 198 473,47 

SSW   120 533,51 604 856,00 671 012,38 637 934,19 

Forum 5 )   103 009,62 867 778,57 709 985,47 788 882,02 

Gesamt   230 000 000,00 569 929 770,82 464 642 629,88 517 385 437,09 

1) Am 10. Juli 1995 erfolgte eine Neufeststellung des Ergebnisses der LT-Wahl 1994 in Thüringen. 
Bei der Berechnung blieben die unentgeltlichen Leistungen von Parteimitgliedern unberücksichtigt (vgl. § 26 Abs. 4 PartG). 
Hiergegen sind Verfahren vor dem BVerfG und dem VG Köln rechtshängig. Bei Einreichung der von APD, GRAUE, ÖDP und 
REP ausgewiesenen Leistungen würde die absolute Obergrenze um weitere 2,6 Mio. DM überschritten werden können. Die 
Festsetzung erfolgte daher unter dem Vorbehalt der Änderung nach Ausgang der Gerichtsverfahren. 

2) Festsetzung ist wegen Versäumnis der Antragsfrist zu verweigern; Angelegenheit ist streitig. 
3) Parteien, die erst ab 1994 rechenschaftspflichtig sind und 1994 lediglich Anspruch auf „Wählerstimmenzuschuß" haben. 
4) Partei, die erst ab 1993 rechenschaftspflichtig ist. Berechnungsgrundlage für den Zuwendungsanteil sind die bereits nach 

neuem Recht bilanzierten Zuwendungen natürlicher Personen bis 6 000 DM des Jahres 1993 in Höhe von 41 044,61 DM. Die 
für die relative Obergrenze zu berücksichtigenden Eigeneinnahmen des Jahres 1993 betrugen 198 473,47 DM. 

5) Der Bundesverband hat keinen Antrag auf Festsetzung gestellt. 
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Endbetrag Verteilung Bund/Land 

unter Berück- Länderanteil 
sichtigung Wählerstimmen bei Bundesanteil 

der relativen Landtagswahlen 
Obergrenze mal 1,00 DM 

88 729 326,58 16 044 117,00 72 685 209,58 

74 010 665,81 13 610 928,00 60 399 737,81 

15 473 680,20 2 651 021,00 12 822 659,20 

17 770 136,54 3 081 944,00 14 688 192,54 

14 377 112,77 2 039 611,00 12 337 501,77 

10 628 907,99 1 407 680,00 9 221 227,99 

3 721 149,50 1 408 383,00 2 312 766,50 

383 804,00 19 486,00 364 318,00 

865 658,29 218 096,00 647 562,29 

452 163,21 0,00 452 163,21 

23 031,96 0,00 23 031,96 

1 022 466,46 139 791,00 882 675,46 

76 415,57 59 936,00 16 479,57 

65 190,82 55 605,00 9 585,82 

91 993,e 46 894,00 45 099,77 

120 533,51 28 245,00 92 288,51 

103 009,62 15 060,00 87 949,62 

227 915 246,59 40 826 797,00 187 088 449,59 

Quelle : Deutscher Bundestag 
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Die für die Festsetzung der staatlichen Teilfinanzierung 1995 

Bundestagswahl Europawahl Baden-Württemberg Bayern Berlin 
16. Oktober 1994 12. Juni 1994 5. April 1992 25. September 1994 22. Oktober 1995 

Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % 

CDU   16 089 960 34,16 11 346 073 32,04 1 960 016 39,60 - - 625 005 37,44 

CSU   3 427 196 7,28 2 393 374 6,76 - - 3 081 944 52,82 - - 

F.D.P   3 258 407 6,92 1 442 857 4,07 291 199 5,88 163 653 2,80 42 391 2,54 

BÜNDNIS 90/ 
GRÜNE   3 424 315 7,27 3 563 268 10,06 467 781 9,45 356 866 6,12 219 990 13,18 

PDS   2 066 176 4,39 1 670 316 4,72 - - - - 244 196 14,63 

SPD   17 140 354 36,39 11 389 697 32,16 1 454 477 29,39 1 753 310 30,05 393 245 23,56 

AfB   - - - - - - - - 

APD   - - 231 265 0,65 - - - - - - 

Bayernpartei   - - - - - - 59 936 1,03 - - 

BFB   - - 385 676 1,09 - - - - - - 

DVU   - - - - - - - - - - 

GRAUE   238 642 0,51 275 866 0,78 - - 28 356 1,70 

FORUM   - - - - - - - - - - 

ÖDP   - - 273 776 0,77 93 604 1,89 124 492 2,13 - - 

REP   875 239 1,86 1 387 070 3,92 539 014 10,89 227 085 3,89 45 462 2,72 

SSW   - - - - - - - - 

STATT-Partei   - - - - - - - - 

STATT-Partei/ 
NDS   - - - - - - - - - - 

Gesamt   46 520 289 98,76 34 359 238 97,03 4 806 091 97,11 5 767 286 98,84 1 598 645 95,77 

Wahlberechtigte . . 60 452 009 60 473 927 7 154 575 8 743 532 2 479 735 

gültige Stimmen   47 105 174 35 411 414 4 949 199 5 834 941 1 669 186 

ungültige Stimmen 682 825 884 115 65 247 91 013 24 683 

Wahlbeteiligung 
in %   79,05 60,02 70,09 67,78 68,31 



Deutscher Bundestag -13. Wahlperiode  Drucksache 13/4503 

Anhang I - Anlage 44 

zugrundegelegten Wahlergebnisse (Stand: 31. Oktober 1995) 

Brandenburg 
11. September 1994 

Bremen 
14. Mai 1995 

Hamburg 
19. September 1993 

Hessen 
19. Februar 1995 

Mecklenburg-Vorp. 
16. Oktober 1994 

Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % 

200 700 18,72 112 301 32,60 212 186 25,11 1 084 146 39,16 368 206 37,65 

23 541 2,20 11 607 3,37 35 236 4,17 206 173 7,45 37 498 3,83 

31 033 2,89 44 977 13,06 114 263 13,52 309 897 11,19 36 035 3,69 

200 628 18,71 8 174 2,37 - - - - 221 814 22,68 

580 422 54,14 115 001 33,39 341 688 40,44 1 051 452 37,97 288 431 29,05 

- - 36 735 10,67 - - - - - - 

- - 8 503 2,47 23 618 2,80 - - - - 

- - - - 13 329 1,58 - - - - 

12 140 1,13 40 856 4,84 54 775 1,98 9 974 1,02 

- - - 46 894 5,55 - - 

1 048 464 97,80 337 298 97,93 828 070 98,01 2 706 443 97,75 961 958 98,37 

1 933 680 507 084 1 240 259 4 275 027 1 376 877 

1 072 019 344 440 844 902 2 768 821 977 867 

21 403 3 590 18 288 64 208 25 249 

56,55 68,63 69,60 66,27 72,85 
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Niedersachsen Nordrhein-Westfalen Rheinland-Pfalz Saarland Sachsen 
13. März 1994 14. Mai 1995 21. April 1991 16. Oktober 1994 11. September 1994 

Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut in 

CDU   1 547 610 36,42 3 124 758 37,67 822 449 38,70 265 871 38,59 1 199 883 58,14 

CSU   - - - - - - - - - - 

F.D.P   188 691 4,44 332 634 4,01 146 400 6,89 14 206 2,06 36 075 1,75 

BÜNDNIS 90/ 
GRÜNE   314 344 7,40 830 861 10,02 137 139 6,45 38 087 5,53 85 485 4,14 

PDS   - - - - - - - - 339 619 16,46 

SPD   1 880 623 44,26 3 816 639 46,02 951 695 44,78 340 091 49,37 342 706 16,61 

AfB   - - - - - - - - 

APD   - - - - - - - - - - 

Bayernpartei   - - - - - - - 

BFB   - - - - - - - - - - 

DVU   - - - - - - - - - - 

GRAUE   - - - - - - - - 

FORUM   - - - - - - - - 

ÖDP   - - - - - - - - - - 

REP   159 026 3,74 43 480 2,05 9 708 1,41 26 177 1,27 

SSW   - - - - - - - - - - 

STATT-Partei   - - - - - - - - - - 

STATT-Partei 
NDS   55 605 1,31 - - - - - - 

Gesamt   4 090 294 96,26 8 104 892 97,72 2 101 163 98,86 667 963 96,96 2 029 945 98,36 

Wahlberechtigte   5 851 720 13 041 964 2 928 865 835 686 3 586 160 

gültige Stimmen .   4 249 021 8 294 235 2 125 407 688 880 2 063 782 

ungültige Stimmen 87 407 58 821 38 149 9 082 30 033 

Wahlbeteiligung 
in % 74,11 64,05 73,87 83,52 58,39 
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Sachsen-Anhalt Schleswig-Holstein Thüringen Summe Summe 
26. Juni 1994 5. April 1992 16. Oktober 1994 Bund + Länder Länder 

Absolut in  % Absolut in % Absolut in % Absolut in % Absolut 

390 077 34,39 503 510 33,84 605 608 42,60 40 458 359 33,04 13 022 326 

- - - - - - 8 902 514 7,27 3 081 944 

40 560 3,58 82 963 5,58 45 651 3,21 6 399 742 5,23 1 698 478 

57 739 5,09 74 014 4,97 64 041 4,50 10 170 135 8,31 3 182 552 

225 243 19,86 - - 235 556 16,57 5 211 722 4,26 1 475 230 

386 020 34,03 687 427 46,20 420 236 29,56 43 333 514 35,39 14 803 463 

- - - - - - 36 735 0,03 36 735 

- - - - - 231 265 0,19 - 

- - - - - - 59 936 0,05 59 936 

- - - - - - 385 676 0,31 - 

- - 93 295 6,27 - - 125 416 0,10 125 416 

- - - - - - 556 193 0,45 41 685 

- - - 15 060 1,06 15 060 0,01 15 060 

- - - - - - 491 872 0,40 218 096 

15 478 1,36 18 225 1,22 18 298 1,29 3 482 007 2,84 1 219 698 

- F  - 28 245 1,90 - - 28 245 0,02 28 245 

- - - - - - 46 894 0,04 46 894 

- - - - - - 55 605 0,05 55 605 

1 115 117 98,30 1 487 679 99,98 1 404 450 98,78 119 990 890 98,00 39 111 363 

2 155 841 2 091 342 1 952 951 181 081 234 60 155 298 

1 134 430 1 487 909 1 421 748 122 443 375 39 926 787 

47 787 12 501 39 370 2 203 771 636 831 

54,84 71,74 74,82 68,83 67,43 

Quelle : Deutscher Bundestag 
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Berechnung der staatlichen 
Stand: 3. Januar 1996 

Stimmenkonto Zuwendungen Wähleranteil Zuwendungs

-

anteil Gesamtbetrag 
(§ 19 Abs. 3 PartG) (§ 24 Abs. 5 PartG) (§ 18 Abs. 3 PartG) (§ 18 Abs. 3 Nr. 3 PartG) 

Partei Wählerstimmen 
der letzten 5 Mio. Wähler- Zuwendungen 

Bundestags-, Rechenschafts- stimmen aus dem Rechen- Wähler- und 

Europa- und den bericht 1994 mal 1,30 DM, schaftsbericht 1994 Zuwendungsanteil 

16 Landtagswahlen darüber 1,00 DM mal 0,50 DM 

SPD   43 333 514 168 832 990,00 44 833 514,00 84 416 495,00 129 250 009,00 

CDU   40 458 359 126 902 613,00 41 958 359,00 63 451 306,50 105 409 665,50 

GRÜNE   10 170 135 20 394 887,00 11 670 135,00 10 197 443,50 21 867 578,50 

CSU   8 902 514 26 250 572,00 10 402 514,00 13 125 286,00 23 527 800,00 

F.D.P   6 399 742 22 594 128,00 7 899 742,00 11 297 064,00 19 196 806,00 

PDS   5 211 722 18 543 855,00 6 711 722,00 9 271 927,50 15 983 649,50 

REP 1 )   3 482 007 4 675 719,34 4 526 609,10 2 337 859,67 6 864 468,77 

GRAUE 2)    556 193 892 032,60 723 050,90 446 016,30 1 169 067,20 

ÖDP 1 )   491 872 2 855 555,78 639 433,60 1 427 777,89 2 067 211,49 

BFB   385 676 1 116 396,96 501 378,80 558 198,48 1 059 577,28 

APD')   231 265 251 353,63 300 644,50 125 676,82 426 321,32 

DVU')   125 416 2 352 159,09 163 040,80 1 176 079,55 1 339 120,35 

BP 1 )   59 936 137 422,48 77 916,80 68 711,24 146 628,04 

STATT (NDS) 55 605 210 273,16 72 286,50 105 136,58 177 423,08 

STATT 1 )   46 894 652 480,90 60 962,20 362 240,45 387 202,65 

AfB 3 )   36 735 47 755,50 0,00 47 755,50 

SSW 2 )   28 245 145 732,54 36 718,50 72 866,27 109 584,77 

FORUM 1 )   15 060 172 345,13 19 578,00 86 172,57 105 750,57 

Gesamt   119 990 890 396 980 516,61 130 645 361,20 198 490 258,31 329 135 619,51 

1) Der Rechenschaftsbericht der Partei lag nicht so rechtzeitig vor, daß er für die Berechnung der vorläufigen Festsetzung zum 
1. Dezember 1995 berücksichtigt werden konnte (§ 19 Abs. 4 Satz 1 PartG). 

2) Wegen Versäumen der Antragsfrist kann keine Festsetzung erfolgen; bzgl. der „GRAUEN" gilt es für den Bundesverband und 
den LV Berlin. Die Angelegenheit ist streitig. 

3) Die Partei „Arbeit für Bremen und Bremerhaven" (AfB) ist erst 1995 gegründet worden, so daß ein Rechenschaftsbericht für 
1994 nicht vorgelegt werden kann. Für 1995 besteht grundsätzlich ein Anspruch auf „Wählerstimmenzuschuß", welcher in Er-
mangelung einer ausreichenden Kürzungsmöglichkeit auf Bundesebene hier auch auf Landesebene der Kürzungsregelung 
des § 19 Abs. 6 Satz 2 PartG unterliegt. 
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Teilfinanzierung 1995 (§§ 18 und 19 PartG) 
Absolute Obergrenze: 230 000 000,00 

Absolute 
Obergrenze Relative 

Obergrenze Endbetrag Verteilung Bund/Land 
(§ 18 Abs. 5 PartG) 

unter Länderanteil 

Kappung bei Selbsterwirt

-

schaftete Berücksichtigung Wählerstimmen bei 
Landtagswahlen Bundesanteil 230 000 000 DM Eigeneinnahmen 1994 der relativen 

Obergrenze mal 1,00 DM 
(§ 19 Abs. 8 PartG) 

90 319 917,71 220 138 323,00 90 319 917,71 14 803 463,00 75 516 454,71 
73 660 283,57 164 051 232,00 73 660 283,57 13 022 326,00 60 637 957,57 
15 281 065,79 32 121 886,00 15 281 065,79 3 182 552,00 12 098 513,79 
16 441 228,72 40 682 013,00 16 441 228,72 3 081 944,00 13 359 284,72 
13 414 729,73 33 904 662,00 13 414 729,73 1 698 478,00 11 716 251,73 
11 169 375,68 23 226 121,00 11 169 375,68 1 475 230,00 9 694 145,68 

4 796 891,38 6 288 035,75 4 796 891,38 1 219 698,00 3 577 193,38 
816 944,26 959 456,75 816 944,26 41 685,00 775 259,26 

1 444 567,57 3 284 090,47 1 444 567,57 218 096,00 1 226 471,57 
740 432,70 1 293 001,24 740 432,70 0,00 740 432,70 
297 913,37 352 903,83 297 913,37 0,00 297 913,37 
935 777,42 2 685 520,09 935 777,42 125 416,00 810 361,42 
102 463,69 194 635,05 102 463,69 59 936,00 42 527,69 
123 983,26 264 308,82 123 983,26 55 605,00 68 378,26 
270 577,25 822 285,48 270 577,25 46 894,00 223 683,25 
33 371,55 33 371,55 33 371,55 0,00 
76 577,85 666 385,68 76 577,85 28 245,00 48 332,85 
73 898,50 403 794,37 73 898,50 15 060,00 58 838,50 

230 000 000,00 531 338 654,53 230 000 000,00 39 107 999,55 190 892 000,45 
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Entwicklung der zuwendungsbezogenen Teilfinanzierung seit 1994 

1994  I 1995 

1. Zuwendungen Durchschnitt 1991/1992 1. Zuwendungen 1994 
a) insgesamt a) insgesamt Ver- 
b) zuschußauslösend  % b) zuschußauslösend  % änderung 

in % 
2. zuwendungsbezogener Zuschuß 2. zuwendungsbezogener Zuschuß 
a) absolut (ohne absolute Obergrenze) a) absolut (ohne absolute Obergrenze) 
b) %-Anteil am jeweiligen Gesamtzuschuß b) %-Anteil am jeweiligen Gesamtzuschuß 

SPD .... 1 a) 174 376 263 1 a) 187 368 802 7,5 
1 b) 104 625 758 60 1 b) 168 832 990 90 61 

2a)  52 312 879 2a)  84 416 495 61 
2b) 53% 2b) 65% 23 

CDU ... 1 a) 131 731 255 1 a) 150 403 197 14 
1 b) 79 038 753 60 1 b) 126 902 613 84 61 

2 a) 39 519 376 2 a) 63 451 307 61 
2b) 48% 2b) 60% 25 

GRÜNE 1 a) 20 064 350 1 a) 24 239 784 21 
1 b) 12 038 610 60 1 b) 20 394 887 84 69 

2a)  6 019 305 2a) 10 197 444 69 
2 b) 35% 2 b) 43 % 34 

CSU  ... 1 a) 31 006 028 1 a) 36 252 269 17 
1 b) 18 603 616 60 1 b) 25 250 572 78 41 

2 a) 9 301 808 2 a) 13 125 286 41 
2 b) 47 % 2 b) 56 % 19 

F.D.P.... 1 a) 25 670 370 1 a) 29 215 153 15 
1 b) 15 402 222 60 1 b) 22 594 128 77 47 

2 a) 7 701 111 2 a) 11 297 064 47 
2b) 48% 2b) 59% 23 

PDS .... 1 a) 17 138 789 1 a) 20 997 520 26 
1 b) 10 282 273 60 1 b) 18 543 855 88 80 

2 a) 5 141 637 2 a) 9 271 928 80 
2 b) 44 % 2 b) 58 % 32 
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Christlich-Soziale Union in Bayern e.V. 

Erläuterungen im Rechenschaftsbericht 1994 unter Punkt 2 a. 
Vorgenommene Anpassungen im Rechenschaftsbericht 1993. 

Die Anpassungen erfolgten ausschließlich bei den „Nachgeordneten Gebietsverbänden" im Berichtsjahr 1993. 

Entgegen den Angaben im Rechenschaftsbericht 1994 unter Erläuterungen Punkt 2 a wurden im Berichtsjahr 
1994 keine Anpassungen mehr vorgenommen. 

Im Berichtsjahr 1994 entsprach der Istzustand des Verbandes dem Rechenschaftsbericht. 

Nachgeordnete Gebietsverbände 

1993 Ist 
1993 

Anpassung 
Vorjahre 

Ausweis 
im Rebe 93 

DM DM DM 

Einnahmen 
Mitgliedsbeiträge   11 043 756 4 055 11 047 811 
Einnahmen aus Vermögen   1 381 007 96 1 381 103 
Vertrieb von Druckschriften etc.   543 364 - 543 364 
Spenden   14 278 352 203 880 14 482 232 
Chancenausgleich   - - - 
Wahlkampfkostenerstattung   - - - 
Zuschüsse von Gliederungen   1 072 718 - 1 072 718 
Sonstige Einnahmen   101 828 - 101 828 

Gesamteinnahmen   28 421 025 208 031 28 629 056 

Ausgaben 
Personal   1 540 988 - 1 540 988 
Lfd. Geschäftsbetrieb   6 491 561 7 932 6 499 493 
Innerparteiliche Gremienarbeit   1 194 501 -772 1 193 729 
Öffentlichkeitsarbeit und Wahlen   10 870 253 125 742 10 995 995 
Zuschüsse an Gliederungen   799 218 - 799 218 
Zinsen   99 836 44 334 144 170 
Sonstige Ausgaben   419 196 94 837 514 033 

Gesamtausgaben   21 415 553 272 073 21 687 626 

Veränderung   7 005 472 -64 042 6 941 430 

Stand: 31. 12. 1993 

Besitzposten 
Haus- und Grundvermögen   961 239 
Geschäftsstellenausstattung   425 156 
Finanzanlagen   4 115 978 
Beitragsforderungen   144 618 
Forderung auf WK-Erstattung   - 
Forderung auf Chancenausgleich   - 
Geldbestände   40 802 474 
Sonstige Vermögensgegenstände   500 826 

Besitzposten gesamt   46 950 291 

Schuldposten 
Rückstellungen   - 
Beitragsverbindlichkeiten   617 748 
Verbindlichkeiten gegenüber Kreditinstituten   4 638 034 
Sonstige Verbindlichkeiten   461 757 

Schuldposten gesamt   5 717 539 

Reinvermögen   41 232 752 
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8. September 1995 
11 110 

PROF. DR. ERWIN POUGIN 
Wirtschaftsprüfer und Steuerberater 

Deutscher Bundestag 
- Verwaltung - 
Referat Parteienfinanzierung 
Länderparlamente 
Herrn Dr. Becher 
Bundeshaus 

53113 Bonn 

Rechenschaftsbericht 1993 der Christlich Demokratischen Union Deutschlands (CDU) 

Sehr geehrter Herr Dr. Becher, 

gemäß § 29 Abs. 1 PartG wurden 1993 die folgenden nachgeordneten Gebietsver-
bände in die Prüfung einbezogen: 

- Kreisverband Neukölln 

- Kreisverband Märkisch-Oderland 

- Kreisverband Wolfenbüttel 

- Kreisverband Eichsfeld 

Mit freundlichen Grüßen 

Dr. Erwin Pougin 
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An alle Parteien 
und sonstigen politischen Vereinigungen 
(vgl. anliegende Adressenliste) 

Betr.: Neugefaßtes Parteiengesetz 
hier: Muster eines Rechenschaftsberichts 

Sehr geehrte Damen und Herren, 

mit der Neufassung des Parteiengesetzes vom 31. Ja-
nuar 1994 (BGBl. I S. 149ff.) sind die bisherigen ge-
setzlichen Regelungen für die Rechnungslegung der 
Parteien zum Teil geändert worden. Dies gibt Anlaß 
und Gelegenheit, einen bereits in der Vergangenheit 
mehrfach geäußerten Wunsch vieler Parteien und 
ihrer Wirtschaftsprüfer aufzugreifen, ein Muster für 
den formalen Aufbau eines Rechenschaftsberichtes 
an die Hand zu geben. Dies geschieht nunmehr mit 
dem beiliegenden Muster (Anlage 1) am Beispiel 
einer imaginären XYZ-Partei auf der Grundlage der 
Neufassung des Parteiengesetze s . 

Es wäre für die Vergleichbarkeit von großem Vorteil, 
wenn es gelänge, die Rechenschaftsberichte ab dem 
Jahr 1994 nach dem beiliegenden Muster zu erstel-
len. 

Für Anregungen zur Optimierung der Gestaltung 
dieses Musters bin ich dankbar. Je schneller solche 
Anregungen erfolgen würden, je eher könnten sie 
von allen umgesetzt werden. 

Zum beiliegenden Muster sei folgendes angemerkt: 

1. Hochformatige Darstellung 

Es wurde Wert darauf gelegt, daß der Bericht im übli-
chen Hochformat lesbar ist. Besteht eine Tabelle aus 
vielen Spalten, so kann die Gesamttabelle auf zwei 
Seiten dergestalt abgedruckt werden, daß die linke 
Seite auf der Rückseite eines Blattes und die rechte 
Seite auf der Vorderseite des nächsten Blattes steht. 
Im Muster ist dies auf den Seiten 2/3, 4/5, 6/7 und 8/9 
entsprechend dargestellt worden. 

Auf den vorgenannten Seiten wurde die jeweils un-
tere Hälfte freigelassen. Dies geschah deshalb, weil 
in dem Musterbeispiel lediglich fünf Landesverbän-
de (A-E) vorgesehen worden sind. Da tatsächlich bis 
zu 16 Landesverbände dokumentiert werden müs

-

sen, wurde vorsorglich der entsprechende Raum frei-
gelassen. 

In den Fällen, in denen Parteien nur in geringem Um-
fang über Landesverbände verfügen oder in denen 
sich die Partei lediglich auf ein Bundesland erstreckt, 
bestehen keine Bedenken, die freibleibenden Flä-
chen mit der jeweils nächsten Tabelle auszufüllen. So 
könnte beispielsweise die gesamte Einnahmen- und 
Ausgabenrechnung auf einem Doppelblatt und die 
gesamte Vermögensrechnung auf dem nächsten 
Doppelblatt dargestellt werden. 

2. Ausweis von Pfennigbeträgen 
(Auf- und Abrundung) 

Im Musterentwurf wurden nur volle DM-Beträge 
ausgewiesen, keine Beträge „hinter dem Komma". 
Bisher haben die Parteien dies unterschiedlich ge-
handhabt. Vor allem die großen Parteien haben volle 
DM-Beträge ausgewiesen. Auch wenn das Parteien-
gesetz hierüber keine Regelung enthält, dürfte es 
aus hiesiger Sicht verantwortbar sein, wenn in den 
Rechenschaftsberichten der Parteien die Ausweise 
auf volle DM-Beträge auf- bzw. abgerundet werden. 
Zu beachten ist hierbei, daß die Zwischen- und Ge-
samtsummen entsprechend auf- und abgerundet 
werden. Rundungsdifferenzen sollten vermieden 
werden. 

3. Ausweis der Einnahmen aus staatlichen Mitteln 
für das Rechnungsjahr 1994 
(Muster Seite 3, Spalte 6) 

Für die Parteien, die im Jahr 1994 neben der „nor-
malen" staatlichen Teilfinanzierung nach §§ 18 ff., 
40 PartG zusätzlich Abschlußzahlungen und den 
Chancenausgleich nach § 39 PartG erhalten haben, 
empfehle ich zur besseren Transparenz, die entspre-
chenden Ausweise gemäß § 24 Abs. 8 PartG zu erläu-
tern. Dies könnte zum Beispiel dadurch geschehen, 
daß bei „H. Erläuterungen, 2. Fußnoten zum Rechen- 
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schaftsbericht" (vgl. Muster Seite 10) eine geson-
derte Tabelle über diese Einnahmen erstellt wird, die 
in der vertikalen Postenbeschreibung derjenigen im 
gegliederten Rechenschaftsbericht entspricht und in 
der horizontalen Postenbeschreibung die erhaltenen 
staatlichen Mittel aufschlüsselt in Teilfinanzierung 
nach §§ 18, 40 PartG, Abschlußzahlung nach § 39 
Abs. 1 Nr. 1 und 3 ff. PartG und Chancenausgleich 
für 1992 nach § 39 Abs. 1 Nr. 2 PartG. Ein Muster 
liegt als Anlage 2 bei. 

4. Ausweis der staatliche Mittel auslösenden 
Zuwendungen gemäß § 24 Abs. 5 PartG 
(Muster Seite 10, „D.") 

Voraussetzung für die Gewährung staatlicher Mittel 
für Zuwendungen bis 6 000 DM je natürlicher Person 
nach § 18 Abs. 3 Nr. 3 PartG ist der entsprechende 
Ausweis nach § 24 Abs. 5 PartG. Dieser Ausweis setzt 
voraus, daß die entsprechenden Zuwendungen jedes 
Zuwenders lückenlos belegt sind. Auf andere Weise 
kann die Beachtung der Höchstgrenze von 6 000 DM 
nicht sichergestellt werden. In den Fällen, in denen 
eine zweifelsfreie Zuordnung nicht möglich ist, kön-
nen staatliche Mittel nicht gewährt werden. Aus 
diesem Grunde sollte im Musterentwurf auf Seite 10 
unter D. folgende Dreiteilung der Aufgliederung der 
Zuwendungen natürlicher Personen vorgenommen 
werden: 

- Summe der Zuwendungen, die entsprechende 
staatliche Mittel auslösen (6 000 DM je natürlicher 
Person), 

- Summe der Zuwendungen natürlicher Personen, 
die über diesen Betrag hinausgehen, 

- Summe der Zuwendungen natürlicher Personen, 
die nicht zweifelsfrei zuzuordnen sind. 

 Letzteres kann sich aus mehreren Gründen ergeben. 

Zum einen geht es um nicht erfaßte Bagatell-Spen-
den. Nicht selten wird auf Veranstaltungen und Sit-
zungen im Wege einer „Tellersammlung" um solche 
Spenden gebeten. Selbst wenn bei einer solchen Ver-
sammlung die Teilnehmer persönlich bekannt sind, 
ist hier die Zuordnung der Spende zum Spender der 
Höhe nach nicht zu führen. 

Zum anderen würden hierunter auch anonyme Spen-
den unterhalb der 1 000 DM-Abführungsgrenze des 
§ 25 Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 i. V. m. Abs. 3 PartG fallen. 

Nicht zweifelsfrei zuzuordnen sind auch die Spen-
den, die nach der Übergangsregel des § 40 Abs. 2 
PartG nicht gemäß § 24 Abs. 1 Satz 4 PartG im einzel-
nen gemeldet werden müssen. 

Da es im Hinblick auf die Zuordnung bis 6 000 DM je 
natürlicher Person und über 6 000 DM nicht auf die 
Einzelspende ankommt sondern auf die gesamten 
Mitgliedsbeiträge und Zuwendungen der jewei ligen 
Person innerhalb des gesamten Kalenderjahres, kön-
nen alle diese Spenden weder in die Kategorie bis 
6 000 DM noch in die über 6 000 DM zugeordnet wer-
den. Sie fallen daher in eine dritte Kategorie, die zur 
besseren Transparenz entsprechend ausgewiesen 
werden sollte. Werden nämlich die Beträge aller drei 
Kategorien addiert, ist die „Probe" möglich, ob diese 

Summe den in der Einnahmenrechnung als Mit-
gliedsbeiträge und Spenden natürlicher Personen 
ausgewiesenen Gesamtbeträgen entspricht. 

Die Einzelnachweise sind gemäß § 24 Abs. 1 Satz 4 
PartG deshalb der Schatzmeisterei der Gesamtpartei 
vorzulegen, damit diese in die Lage versetzt wird, 
den nach § 24 Abs. 1 Satz 4 PartG auszuweisenden 
Betrag zutreffend zu errechnen. Da es auf die Ge-
samtzuwendungen des einzelnen Spenders inner-
halb des ganzen Rechnungsjahres ankommt, ist es 
unumgänglich, alle Einzelzuwendungen den jeweili-
gen Zuwendern zuzuordnen. Nur so kann sicherge-
stellt werden, daß die Grenze von 6 000 DM je Zu-
wender beachtet wird. 

Da der entsprechende Ausweis in § 24 Abs. 5 PartG 
Grundlage für die Gewährung staatlicher Mittel ist, 
muß er von dem unabhängigen Wi rtschaftsprüfer 
bzw. der Wirtschaftsprüfungsgesellschaft ebenfa lls 
lückenlos geprüft werden. Eine Stichprobenprüfung 
reicht hier - auch nach Auffassung der Wirtschafts-
prüferkammer - nicht aus. 

In Gesprächen mit mehreren Parteien wurde die 
Frage aufgeworfen, ob es zulässig sei, z. B. bei Teller-
sammlungen nachträglich solche Bagatell-Spenden 
natürlichen Personen fiktiv zuzuordnen. Die Frage ist 
uneingeschränkt zu verneinen. Selbst wenn bei-
spielsweise in einer Sitzung per Anwesenheitsliste 
nachgewiesen werden kann, wer an dieser Sitzung 
teilgenommen hat, wird es nicht möglich sein, die 
Höhe der einzelnen Beträge nachträglich wahrheits-
gemäß den jeweiligen Zuwendern zuzuordnen. Der 
Anspruch auf staatliche Mittel kann daher nicht aus-
reichend nachgewiesen werden. 

Auch wenn - oder gerade weil - die neue Regelung 
im Parteiengesetz über die staatliche Mittel auslösen-
den Zuwendungen dazu verleiten könnte, die an-
spruchsbegründenden Zahlen zu fingieren, sei nach-
drücklich vor solch rechtswidrigem Tun gewarnt. Die 
Verantwortlichen auf allen Gliederungsebenen der 
Parteien mögen bedenken, daß mögliche strafrecht-
liche Konsequenzen nicht nur für den oder die Be-
troffenen selbst persönliches Unglück bringen son-
dern die Stellung der gesamten Partei und darüber 
hinaus das Bild aller Parteien in unserem Staats-
wesen schädigen können. 

Es kann daher nur zu äußerster Genauigkeit beim 
Nachweis der Zuwendungen geraten werden. 

Hinsichtlich des ordnungsgemäßen Ausweises der 
Spenden von Personengesellschaften erfolgt nachfol-
gend unter Punkt 8. ein Hinweis. 

5. „H. Erläuterungen, 1. Zur Rechnungslegung 
allgemein" 

Im beiliegenden Muster sind den individuellen Er-
läuterungen (Fußnoten zum gegliederten Rechen-
schaftsbericht u. a.) einige allgemeine Ausführungen 
zur besseren Transparenz für den mit den Vorschrif-
ten des Parteiengesetzes nicht vertrauten Leser vor-
angestellt. Es handelt sich hierbei um die Wiederga-
be der im Gesetz normierten Rahmenbedingungen 
für die Rechnungslegung. Sie enthalten damit keine, 
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gesetzlich nicht vorgeschriebene zusätzliche Zusi-
cherungen. 

Mit der Aufnahme dieser allgemeinen Erläuterungen 
soll zweierlei erreicht werden: 

Zum einen soll der Rechenschaftsbericht von über-
flüssigen Anmerkungen freigehalten werden. In der 
Vergangenheit haben viele Parteien ihren Rechen-
schaftsbericht nicht nur mit das Zahlenwerk ergän-
zenden Erläuterungen versehen, sondern ihm auch 
allgemeine Ausführungen über die Entstehung und 
das Werden der Partei hinzugefügt. Bei der Druckle-
gung mußte daher im Einzelfall entschieden werden, 
was als Erläuterung zum Rechenschaftsbericht zu 
veröffentlichen war und was an programmatischen 
Äußerungen darüber hinausging. Die Entscheidung 
war im Einzelfall um so problematischer, als einzelne 
Wirtschaftsprüfer ausdrücklich darauf hinwiesen, 
daß der Rechenschaftsbericht nur in dem vorgelegten 
Umfang vom Testat des Wirtschaftsprüfers erfaßt sei. 
Jede Veränderung des Rechenschaftsberichtes wür-
de das Testat zum Erlöschen bringen. Die im Muster 
vorgeschlagenen allgemeinen Ausführungen halten 
sich eng an die gesetzlichen Vorgaben für die Rech-
nungslegung. Zum anderen sollen diese dem Leser 
transparent gemacht werden, damit er sich ein Bild 
vom gesetzlichen Umfang der Rechnungslegung 
machen kann. 

Soweit im Absatz die Bestätigung der lückenlosen 
Aufstellung nach § 24 Abs. 1 Satz 4 PartG dokumen-
tiert wird, weise ich daraufhin, daß nach der Über-
gangsvorschrift des § 40 Abs. 2 PartG für die Rech-
nungsjahre 1994 und 1995 die Möglichkeit eröffnet 
wird, „die Namen und Anschriften der Zuwender bei 
Zuwendungen bis zur Höhe von 200 DM nicht (an-
zugeben), wenn versichert wird, daß die Zuwendun-
gen je Zuwender die Grenzen der steuerlichen Ab-
zugsfähigkeit nicht überschreiten". Je nachdem, ob 
von dieser Möglichkeit Gebrauch gemacht wird, 
sollte in den Rechenschaftsberichten für die Jahre 
1994 und 1995 bei H. 1. dem Absatz 3, 

„Die Landesverbände und die ihnen nachgeord-
neten Gebietsverbände haben gem. § 24 Abs. 1 
Satz 4 PartG eine lückenlose Aufstellung aller Zu-
wendungen je Zuwender mit Namen und An-
schrift beigefügt", 

entweder folgender Satz angeführt werden: 

„ Von der Übergangsvorschrift des § 40 Abs. 2 
PartG ist für das Rechnungsjahr 1994 (1995) kein 
Gebrauch gemacht worden." 

oder: 

„Von der Übergangsvorschrift des § .40 Abs. 2 
PartG ist für das Rechnungsjahr 1994 (1995) Ge-
brauch gemacht worden. " 

6. „L Prüfungsvermerk gemäß § 30 PartG'' 

Im Muster (vgl. Seite 10, am Ende) ist auf den Prü-
fungsvermerk „des Wirtschaftsprüfers oder der Wirt-
schaftsprüfungsgesellschaft" hingewiesen worden. 
Das neugefaßte Parteiengesetz eröffnet in § 23 Abs. 2 
PartG in den Fällen die Möglichkeit, den Rechen-
schaftsbericht von einem vereidigten Buchprüfer 

prüfen zu lassen, in denen die Partei keinen An-
spruch auf staatliche Mittel hat, da sie „die Voraus-
setzungen des § 18 Abs. 4 Satz 1 erster Halbsatz 
(PartG) nicht (erfüllt)". Wird von dieser Möglichkeit 
Gebrauch gemacht, hat in diesen Fällen dementspre-
chend unter „I. Prüfungsvermerk gemäß § 30 PartG" 
der vereidigte Buchprüfer das Testat zu erteilen. 

In der Vergangenheit haben .einige Parteien ihren 
Rechenschaftsbericht zusammen mit dem nach § 30 
PartG vom Wirtschaftsprüfer zu erstellenden Prüfbe-
richt eingereicht. Dieser Prüfbericht des Wirtschafts-
prüfers, der nach den gesetzlichen Vorgaben ledig-
lich dem Vorstand der Partei und dem geprüften Ge-
bietsverband zu übergeben ist, enthielt als Anlage 
den Rechenschaftsbericht der Partei. Den Erläuterun-
gen, wie Mitgliederzahl, publizitätspflichtige Spen-
den etc., war dann häufig nicht zu entnehmen, ob sie 
solche der Partei waren oder Prüfbemerkungen des 
Wirtschaftsprüfers aus seinem Prüfbericht. In Zu-
kunft sollte darauf geachtet werden, daß dann, wenn 
neben dem mit Erläuterungen versehenen Rechen-
schaftsbericht der Partei und dem Prüfvermerk nach 
§ 30 Abs. 2 PartG über die gesetzliche Verpflichtung 
des § 30 Abs. 3 PartG hinaus auch der gesamte Prüf-
bericht eingereicht wird, klar erkennbar ist, was von 
der Partei erläutert und was vom Prüfer im Rahmen 
seines Berichtes bemerkt worden ist. 

Wird ohne gesetzliche Verpflichtung auch der Prüf-
bericht eingereicht, wird er grundsätzlich nicht ver-
öffentlicht werden. Ausnahmen kämen zur besseren 
Transparenz u. a. dann in Betracht, wenn im Prü-
fungsvermerk die Bestätigung eingeschränkt oder 
versagt worden ist. 

7. Anschluß an den jeweils vorangegangenen 
Rechenschaftsbericht 

In den letzten Berichten der Präsidentin des Deut-
schen Bundestages über die Rechenschaftsberichte 
der Parteien war darauf hingewiesen worden, daß in 
einigen Rechenschaftsberichten die Vermögensent-
wicklung nicht transparent wird, da sich do rt  das 
Reinvermögen des Rechnungsjahres nicht aus dem-
jenigen des Vorjahres unter Zu- bzw. Abrechnen der 
Einnahmen bzw. Ausgaben des Rechnungsjahres er-
schließt (vgl. Drucksache 12/5575, S. 19). Die Gründe 
für die Differenzen lagen in erster Linie in einer un-
terschiedlichen Rechnungslegung der Einnahmen-/ 
Ausgabenrechnung einerseits und der Vermögens-
rechnung andererseits. Wird erstere in Form einer 
sogenannten „Cash-Rechnung" geführt, werden nur 
die tatsächlichen Einnahmen und Ausgaben ausge-
wiesen, nicht aber Verluste (Abschreibungen) und 
Erträge (Entstehen von Forderungen). Dies führte da-
zu, daß Vermögenszu- oder -abnahmen, die in einer 
Gewinn- und Verlustrechnung dargestellt werden, 
sich lediglich bei der Vermögensrechnung nieder-
schlagen, jedoch nicht zwingend in der Einnahmen- 
und Ausgabenrechnung. Auf Anregung der Prä-
sidentin des Deutschen Bundestages, diesem Zu-
stand abzuhelfen, hat der Gesetzgeber nunmehr 
auch die Erstellung des Rechenschaftsberichts an die 
Grundsätze ordnungsgemäßer Buchführung unter 
Berücksichtigung des Gesetzeszwecks gebunden 



Drucksache 13/4503  Deutscher Bundestag -13. Wahlperiode 

(§ 24 Abs. 1 Satz 2 PartG n. F.). Diese Verpflichtung 
galt bisher nur für die Buchführung (§ 28 Satz 2 
PartG). Die ausdrückliche Übernahme der Bestim-
mung auch in die Regelung über das Erstellen des 
Rechenschaftsberichts hat zur Folge, daß Wertberich-
tigungen in der Vermögensbilanz konkret nachvoll-
ziehbar erläutert werden müssen. Sinn und Zweck 
der Rechnungslegung der Parteien nach dem Partei-
engesetz ist die Transparenz der Einnahmen und 
Ausgaben sowie der Vermögenssituation. Ist der 
Wert des im jeweils letzten Rechenschaftsbericht 
ausgewiesenen Vermögens „buchmäßig" zu berich-
tigen, ohne daß also entsprechende Einnahmen oder 
Ausgaben çash" flossen, ist dies mit Zahlen und ent-
sprechend der im Parteiengesetz vorgesehenen Glie-
derung zu erläutern. Auch in Zukunft ist es im Rah-
men der Rechnungslegung nach dem Parteiengesetz 
nicht notwendig, bei diesen Erläuterungen stärker zu 
spezifizieren, als es die Rechnungslegung nach dem 
Parteiengesetz insgesamt erfordert. Es wird daher 
auch in Zukunft nicht notwendig sein, die einzelnen 
wertberichtigenden Vermögenswerte konkret zu be-
nennen. Es reicht vielmehr aus, wenn dies nach der 
jeweiligen gesetzlichen Gliederung (z. B. „Haus- und 
Grundvermögen" oder „Finanzanlagen") geschieht. 
Allerdings, und auch darauf weise ich nachdrücklich 
hin, ist es nicht verboten, über die gesetzliche Unter-
gliederung hinauszugehen, da dies die Transparenz 
erhöht. 

8. Ausweis der Spenden 
von Personengesellschaften 

Der Ausweis von Personengesellschaften bereitet 
Schwierigkeiten. Das haben Anfragen von Parteien 
und Personengesellschaften bestätigt. Die Personen-
gesellschaft ist im streng juristischen Sinne keine 
juristische Person. Als Personengesamtheit, die ihrer-
seits durchaus auch aus juristischen Personen be

-

stehen kann (GmbH & Co. KG), ist sie auch keine na-
türliche Person. Es bedarf daher der Klärung, wie das 
Gebot in § 24 Abs. 2 Nr. 2 und 3 PartG erfüllt werden 
kann, bei der Einnahmenrechnung zwischen Spen-
den von natürlichen und juristischen Personen zu 
unterscheiden. Zu diesem Problemkreis wird Ihnen 
in Kürze eine gesonderte Information zugehen. 

Es sei nochmals klargestellt, daß das beiliegende 
Muster nicht zwingend vorgegeben werden kann. Er 
soll lediglich den Parteien, der mittelverwaltende 
Behörde und vor allem dem Leser das Studium der 
Zahlen erleichtern. 

Abschließend weise ich auf die Frist zur Einreichung 
des Rechenschaftsberichts 1993 gemäß § 23 Abs. 2 
Satz 3 PartG, dem 30. September 1994, hin. Nach § 40 
Abs. 1 Nr. 4 PartG darf er noch den Anforderungen 
des Parteiengesetzes in der bis zum 31. Dezember 
1993 geltenden Fassung entsprechen. Die Abgabe-
frist kann nur „aus besonderen Gründen bis zu drei 
Monaten verlängert werden" (§ 23 Abs. 2, vorletzter 
Satz PartG). Wird die Fristverlängerung gewährt, hat 
dies gleichwohl keine Auswirkung auf die Sanktion 
des § 23 Abs. 4 PartG, nach der Zahlungen nach § 18 
PartG zum 1. Dezember nicht erfolgen dürfen, wenn 
„der für das vorangegangene Jahr vorzulegende 
Rechenschaftsbericht" nicht eingereicht worden ist. 

Die zum 1. Dezember 1994 erfolgende Festsetzung 
und Auszahlung der staatlichen Mittel für 1994 sind 
- soweit noch nicht geschehen - nach § 19 Abs. 1 
PartG von den Parteien schriftlich bis zum 30. Sep-
tember 1994 bei der Präsidentin des Deutschen Bun-
destages zu beantragen. Danach eingehende An-
träge bleiben unberücksichtigt. Jede anspruchsbe-
rechtigte Parteigliederung hat den Antrag eigenstän-
dig zu stellen. Eine nachgewiesene Bevollmächti-
gung z. B. des Bundesschatzmeisters ist natürlich zu-
lässig. 

Mit freundlichen Grüßen 

Dr. Becher 
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DEUTSCHER BUNDESTAG 
- Verwaltung - 

Referat Parteienfinanzierung, 
Länderparlamente 

53113 Bonn, 29. August 1994 
Bundeshaus 
Fernruf (02 28) 16 27 85 
oder 1 61 (Vermittlung) 
Telefax (02 28) 16 50 14 

Muster 
für den formalen Aufbau eines 

Rechenschaftsberichtes 
am Beispiel einer imaginären Partei (XYZ-Partei) 

Inhaltsverzeichnis des Musters Seite 

- Dem Rechenschaftsbericht voranzustellende Zusammenfassung (§ 24 Abs. 6 PartG)   138 
- Der gegliederte Rechenschaftsbericht (§ 24 Abs. 2 bis 4 PartG) 

A. Einnahmen   140 
B. Ausgaben   142 
C. Vermögen   144 

- Gesonderte bzw. nachrichtliche Ausweise, Erläuterungen und Prüfungsvermerk 
D. Zuwendungen natürlicher Personen bis zu 6 000 DM (§ 24 Abs. 5 PartG)   148 
E. Zahl der Mitglieder der Partei zum Jahresende (§ 24 Abs. 7 PartG)   148 
F. Nachrichtlicher Ausweis (§ 24 Abs. 9 PartG)   148 
G. Verzeichnis der Spender (§ 25 Abs. 2 PartG)   148 
H. Erläuterungen (§ 24 Abs. 8 und § 27 Abs. 2 Satz 3 PartG)   148 
I. Prüfungsvermerk (§ 30 Abs. 2 und 3 PartG)   148 
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XYZ-Partei 1994 ( Zusammenfassung) 

XYZ-Partei 

Rechenschaftsbericht 1994 

Zusammenfassung (§ 24 Abs. 6 PartG) 

Einnahmen - und Ausgabenrechnung Deutsche Mark Prozent 

1. Einnahmen der Gesamtpartei 
1. Mitgliedsbeiträge und ähnliche regelmäßige Beiträge   1 546 898 23,45 
2. Spenden von natürlichen Personen   1 326 824 20,11 
3. Spenden von juristischen Personen   568 639 8,62 
4. Einnahmen aus Vermögen   64 128 0,97 
5. Einnahmen aus Veranstaltungen, Vertrieb von Druck- 

schriften und Veröffentlichungen und sonstiger mit Ein- 
nahmen verbundener Tätigkeit der Partei   98 336 1,49 

6. Staatliche Mittel   2 964 825 44, 94 
7. Sonstige Einnahmen   27 978  0,42 

8. Gesamt (Einnahmen)   6 597 628  100,00 

2. Ausgaben der Gesamtpartei 
1. Personalausgaben   2 931 562 43,00 
2. Ausgaben des laufenden Geschäftsbetriebes   1 119 182 16,42 
3. Ausgaben für allgemeine politische Arbeit   1 453 507 21, 32 
4. Ausgaben für Wahlkämpfe   1 197 870 17,57 
5. Zinsen   51 332 0,75 
6. Sonstige Ausgaben   63 739  0,94  
7. Gesamt (Ausgaben)   6 817 192  100,00 

3.  Überschuß oder Defizit (%)   %  219 564 

Vermögensrechnung Deutsche Mark 

4.  Besitzposten der Gesamtpartei 
I. ANLAGEVERMÖGEN 
1. Haus- und Grundvermögen   710 828 
2. Geschäftsstellenausstattung   507 781 
3. Finanzanlagen   615 700 1 834 309 

II. UMLAUFVERMÖGEN 
1. Forderungen auf staatliche Mittel   - 
2. Geldbestände   994 999 
3. Sonstige Vermögensgegenstände   160 037  1 155 036 

III. GESAMT (Besitzposten)   2 989 345  

5.  Schuldposten der Gesamtpartei 
I. RÜCKSTELLUNGEN 
1. Pensionsverpflichtungen   38 219 
2. Sonstige Rückstellungen   159 824  198 043 

II. VERBINDLICHKEITEN 
1. Verbindlichkeiten gegenüber Kreditinstituten   749 628 
2. Sonstige Verbindlichkeiten   111 852  861 480 

III. GESAMT (Schuldposten)   1 059 523  

6.  Reinvermögen der Gesamtpartei (positiv oder negativ)   1 929 822 
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XYZ-Partei (Zusammenfassung) 

Gliederungsebene 
Gesamt

-

einnahmen 
DM 

Gesamt

-

ausgaben 
DM 

Überschüsse (+) 
oder Defizite (%) 

DM 

Rein

-

vermögen 
DM 

7. Gesamteinnahmen, Gesamtausgaben, 
Überschüsse oder Defizite sowie 
Reinvermögen der drei Gliederungs- 
ebenen Bundesverband, Landesver- 
bände und der ihnen nachgeordneten 
Gebietsverbände 

Bundesverband   2 645 745 2 788 236 %142 491 589 857 

Landesverbände   2 343 565 2 464 992 %121 427 308 598 

den Landesverbänden 
nachgeordnete Gebietsverbände   2 282 049  2 237 695  + 44 354  1 031 367  

7 271 359 7 490 923 %219 564 1 929 822 

abzüglich innerparteiliche Zuschüsse   %673 731  %673 731  +  - 

6597628  6 817 192  %219564  
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Einnahmen) 

Aufgliederung der Einnahmen und Ausgaben sowie der Vermögensrechnung des 
je Landesverband gemäß 

Mitgliedsbeiträge Spenden von Spenden von und ähnliche natürlichen juristischen Einnahmen aus 
regelmäßige Personen Personen Vermögen 

A. Einnahmen Beiträge 

DM DM DM DM 

1 2 3 4 

Bundesverband   386 725 265 365 369 615 25 374 

Landesverband A   32 485 14 860 7 961 - 
nachgeordnete Gebietsverbände   48 727 59 442 1 990 1 384 

LV A Gesamt   81 212 74 302 9 951 1 384 

Landesverband B   73 091 38 213 23 883 246 
nachgeordnete Gebietsverbände   135 740 152 850 5 971 973 

LV B Gesamt   208 831 191 063 29 854 1 219 

Landesverband C   130 520 71 648 65 678 - 
nachgeordnete Gebietsverbände   391 558 406 008 43 785 25 822 

LV C Gesamt   522 078 477 656 109 463 25 822 

Landesverband D   46 407 21 229 12 738 - 
nachgeordnete Gebietsverbände . 69 610 84 917 3 184 - 

LV D Gesamt   116 017 106 146 15 922 - 

Landesverband E   81 212 31 844 25 375 1 587 
nachgeordnete Gebietsverbände   150 823 180 448 8 459 8 742 

LV E Gesamt   232 035 212 292 33 834 10 329 

Summe Bundesverband   386 725 265 365 369 615 25 374 
Summe Landesverbände   363 715 177 794 135 635 1 833 
Summe nachgeordnete 
Gebietsverbände   796 458 883 665 63 389 36 921 

Summe Gesamtpartei   1 546 898 1 326 824 568 639 64 128 
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Einnahmen) 

Bundesverbandes und der Landesverbände sowie der nachgeordneten Gebietsverbände 
§ 24 Abs. 2 bis 4 PartG 

Einnahmen aus Ver-  
anstaltungen, Vertrieb 
von Druckschriften und Zuschüsse von Gesamteinnahmen Veröffentlichungen und Staatliche Mittel Sonstige Einnahmen Gliederungen (Spalten 1 bis 8) sonstiger mit Einnahmen 
verbundener Tätigkeit 

der Partei 
DM DM DM DM DM 

5 6 7 8 9 

- 1 598 666 - - 2 645 745 

- 54 646 1 500 62 500 173 952 
11 800 - - 67 777 191 120 

11 800 54 646 1 500 130 277 365 072 

1 488 177 601 - 39 167 353 689 
18 179 - 5 488 50 600 369 801 

19 667 177 601 5 488 89 767 723 490 

2 551 696 741 12 314 93 822 1 073 274 
28 917 - 8 676 263 028 1 167 794 

31 468 696 741 20 990 356 850 2 241 068 

- 136 616 - 40 198 257 188 
7 867 - - 3 500 169 078 

7 867 136 616 - 43 698 426 266 

- 300 555 - 44 889 485 462 
27 534 - - 8 250 384 256 

27 534 300 555 - 53 139 869 718 

- 1 598 666 - - 2 645 745 
4 039 1 366 159 13 814 280 576 2 343 565 

94 297 - 14 164 393 155 2 282 049 

98 336 2 964 825 27 978 673 731 7 271 359 
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Ausgaben) 

B. Ausgaben 

Personalausgaben 
Ausgaben des 

laufenden 
Geschäftsbetriebes 

Ausgaben für 
allgemeine 

politische Arbeit 

Ausgaben für 
Wahlkämpfe 

DM DM DM DM 

1 2 3 4 

Bundesverband   1 086 058 362 020 894 132 246 785 

Landesverband A   65 808 22 437 17 759 42 888 
nachgeordnete Gebietsverbände   41 273 38 552 12 753 6 472 

LV A Gesamt   107 081 60 989 30 512 49 360 

Landesverband B   165 692 53 244 92 251 12 328 
nachgeordnete Gebietsverbände . 148 117 78 759 31 223 - 

LV B Gesamt   313 809 132 003 123 474 12 328 

Landesverband C   472 889 143 631 53 238 452 742 
nachgeordnete Gebietsverbände   349 613 179 791 70 534 378 111 

LV C Gesamt   822 502 323 422 123 772 830 853 

Landesverband D   114 714 58 242 53 880 9 744 
nachgeordnete Gebietsverbände . 72 449 22 556 33 609 - 

LV D Gesamt   187 163 80 798 87 489 9 744 

Landesverband E   229 490 77 173 104 831 44 665 
nachgeordnete Gebietsverbände . 185 459 82 777 89 297 4 135 

LV E Gesamt   414 949 159 950 194 128 48 800 

Summe Bundesverband   1 086 058 362 020 894 132 246 785 
Summe Landesverbände   1 048 593 354 727 321 959 562 367 
Summe nachgeordnete 
Gebietsverbände   796 911 402 435 237 416 388 718 

Summe Gesamtpartei   2 931 562 1 119 182 1 453 507 1 197 870 
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Ausgaben) 

Zinsen Sonstige 
Ausgaben 

Zuschüsse an 
Gliederungen 

Gesamtausgaben 
(Spalten 1 bis 7) 

Einnahmen- (+) bzw. 
Ausgabenüberschuß (%) 
(Gesamteinnahmen A, 

Spalte 9, abzüglich 
Gesamtausgaben B, 

Spalte 8) 
DM DM DM DM DM 

5 6 7 8 9 

- 18 741 180 500 2 788 236 % 142 491 

758 1 800 30 000 181 450 %7 498 
1 912 2 455 50 277 153 694 +37 426 

2 670 4 255 80 277 335 144 +29 928 

- 7 672 10 500 341 687 +12 002 
189 5 430 48 767 312 485 +57 316 

189 13 102 59 267 654 172 +69 318 

21 762 5 000 65 333 1 214 595 % 141 321 
4 231 1 936 251 517 1 235 733 % 67 939 

25 993 6 936 316 850 2 450 328 % 209 260 

6 899 11 255 1 200 255 934 +1 254 
1 212 897 12 498 143 221 +25 857 

8 111 12 152 13 698 399 155 +27 111 

10 771 1 546 2 850 471 326 +14 136 
3 598 7 007 20 289 392 562 %8 306 

14 369 8 553 23 139 863 888 +5 830 

- 18 741 180 500 2 788 236 % 142 491 
40 190 27 273 109 883 2 464 992 % 121 427 

11 142 17 725 383 348 2 237 695 + 44 354 

51 332 63 739 673 731 7 490 923 % 219 564 
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Vermögen, Besitzposten) 

I. Anlagevermögen 

C. Vermögen 
Haus- und  

Grundvermögen 
Geschäftsstellen

-

ausstattung Finanzanlagen 

DM DM DM 

1 2 3 

1. Besitzposten 

Bundesverband   255 318 107 559 115 000 

Landesverband A   - 18 431 80 450 
nachgeordnete Gebietsverbände   - 11 194 - 

LV A Gesamt   - 29 625 80 450 

Landesverband B   206 550 33 454 183 000 
nachgeordnete Gebietsverbände   - 21 116 12 000 

LV B Gesamt   206 550 54 570 195 000 

Landesverband C   248 960 98 716 65 300 
nachgeordnete Gebietsverbände   - 144 629 126 450 

LV C Gesamt   248 960 243 345 191 750 

Landesverband D   - 38 420 - 
nachgeordnete Gebietsverbände   - 9 713 8 500 

LV D Gesamt   - 48 133 8 500 

Landesverband E   - 4 565 - 
nachgeordnete Gebietsverbände   - 19 984 25 000 

LV E Gesamt   - 24 549 25 000 

Summe Bundesverband   255 318 107 559 115 000 
Summe Landesverbände   455 510 193 586 328 750 
Summe nachgeordnete 
Gebietsverbände   - 206 636 171 950 

Summe Gesamtpartei   710 828 507 781 615 700 
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Vermögen, Besitzposten) 

II. Umlaufvermögen 
III. Gesamt- 
besitzpos s 

 (Spalten 1 bis 7) Forderungen an 
Gliederungen 

Forderungen auf 
staatliche Mittel Geldbestände Sonstige 

Vermögensgegenstände 
DM DM DM DM DM 

4 5 6 7 8 

59 344 - 156 217 43 883 737 321 

1319 - 47195 2211 149606 
- - 91 319 3 709 106 222 

1 319 - 138 514 5 920 255 828 

4 668 - 94 327 5 932 527 931 
- - 131 482 25 505 190 103 

4 668 - 225 809 31 437 718 034 

78 464 - 32 112 13 008 536 560 
8 916 - 211 589 15 369 506 953 

87 380 - 243 701 28 377 1 043 513 

2 625 - 35 448 41 372 117 865 
- - 62 222 4 129 84 564 

2 625 - 97 670 45 501 202 429 

- - 15 895 1 452 21 912 
3667 - 117193 3467 169311 . 

3 667 - 133 088 4 919 191 223 

59 344 - 156 217 43 883 737 321 
87 076 - 224 977 63 975 1 353 874 

12 583 - 613 805 52 179 1 057 153 

159 003 - 994 999 160 037 3 148 348 
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Vermögen, Schuldposten, Reinvermögen) 

I. Rückstellungen II. Verbindlichkeiten 

Noch: C. Vermögen Pensions

-

verpflichtungen 
Sonstige 

Rückstellungen 

Verbindlichkeiten 
gegenüber 

Gliederungen 

Verbindlichkeiten 
gegenüber 

Kreditinstituten 

DM DM DM DM 

1 2 3 4 

2. Schuldposten 

Bundesverband   38 219 16 468 77 500 10 168 

Landesverband A   - - - 28 431 
nachgeordnete Gebietsverbände . - - 1 500 1 091 

LV A Gesamt   - - 1 500 29 522 

Landesverband B   - 18 500 2 487 75 661 
nachgeordnete Gebietsverbände . - - 4 168 469 

LV B Gesamt   - 18 500 6 655 76 130 

Landesverband C   - 124 856 54 069 485 000 
nachgeordnete Gebietsverbände . - - 10 713 1 652 

LV C Gesamt   - 124 856 64 782 486 652 

Landesverband D   - - 607 140 000 
nachgeordnete Gebietsverbände . - - 2 025 38 

LV D Gesamt   - - 2 632 140 038 

Landesverband E   - - 2 000 6 984 
nachgeordnete Gebietsverbände . - - 3 934 134 

LV E Gesamt  - - 5 934 7 118 

Summe Bundesverband   38 219 16 468 77 500 10 168 
Summe Landesverbände   - 143 356 59 163 736 076 
Summe nachgeordnete 
Gebietsverbände   - - 22 340 3 384 

Summe Gesamtpartei   38 219 159 824 159 003 749 628 
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XYZ-Partei 1994 (Aufgliederung Vermögen, Schuldposten, Reinvermögen) 

noch: 
II. Verbindlich- 3. Reinvermögen keiten III. Gesamt

-

schuldposten (positiv oder negativ) 
(Spalten 1 bis 5) (Gesamtbesitzposten C 1, Spalte 8, 

Sonstige abzüglich Schuldposten C 2, Spalte 6) 
Verbindlichkeiten 

DM DM DM 

5 6 1 

5 109 147 464 Bundesverband   589 857 

34 902 63 333 Landesverband A   86 273 
- 2 591 nachgeordnete Gebietsverbände   103 631 

34 902 65 924 LV A Gesamt   189 904 

28 173 124 821 Landesverband B   403 110 
- 4 637 nachgeordnete Gebietsverbände   185 466 

28 173 129 458 LV B Gesamt   588 576 

29 532 693 457 Landesverband C   X 156 897 
- 12 365 nachgeordnete Gebietsverbände   494 588 

29 532 705 822 LV C Gesamt   333 691 

9 739 150 346 Landesverband D   X 32 481 
- 2 063 nachgeordnete Gebietsverbände   82 501 

9 739 152 409 LV D Gesamt   50 020 

4 335 13 319 Landesverband E   8 593 
62 4 130 nachgeordnete Gebietsverbände   165 181 

4 397 17 449 LV E" Gesamt   173 774 

5 109 147 464 Summe Bundesverband   589 857 
106 681 1 045 276 Summe Landesverbände   308 598 

Summe nachgeordnete 
62 25 786 Gebietsverbände   1 031 367 

111 852 1 218 526 Summe Gesamtpartei   1 929 822 
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XYZ-Partei 1994 
(Gesonderte bzw. nachrichtliche Ausweise, Erläuterungen und Prüfungsvermerk) 
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Anlage 2 

Aufschlüsselung der im Rechnungsjahr 1994 gewährten staatlichen Leistungen 

Staatliche Mittel 
Gesamt 

(vgl. oben A, 
Spalte 6) 

DM 

Teilfinanzierung 
(§§ 18, 40 PartG) 

DM 

Abschlußzahlung 
(§ 39 Abs. 1 

Nr. 1, 3ff. PartG) 

DM 

Chancenausgleich 
für 1992 

(§ 39 Abs. 1 
Nr. 2 PartG) 

DM 

1 2 3 4 

Bundesverband   

Landesverband A   
nachgeordnete Gebietsverbände   

LVA Gesamt   

Landesverband B   
nachgeordnete Gebietsverbände   

LV B Gesamt   

Landesverband C   
nachgeordnete Gebietsverbände   

LV C Gesamt   

Landesverband D   
nachgeordnete Gebietsverbände   

LV D Gesamt   

Landesverband E   
nachgeordnete Gebietsverbände   

LV E Gesamt   

Summe Bundesverband   
Summe Landesverbände   
Summe nachgeordneter 
Gebietsverbände   

Summe Gesamtpartei   
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Anhang III Anlage 2 

DEUTSCHER BUNDESTAG 
- Verwaltung - 

Referat Parteienfinanzierung, 
Länderparlamente 

53113 Bonn, den 22. Dezember 1994 
Bundeshaus 
Fernruf (02 28) 16-2 27 85 
oder 1 61 (Vermittlung) 
Telefax (02 28) 16-2 60 14 

An 
alle Parteien und 
sonstigen politischen Vereinigungen 
(vgl. anliegende Adressenliste) 

Betr.: Neugefaßtes Parteiengesetz 
hier:  Ausweis von Spenden von Personengesellschaften 

Bezug: Mein Schreiben zum Musterentwurf vom 30. August 1994 

Sehr geehrte Damen und Herren, 

in meinem o. g. Schreiben zum Musterentwurf eines 
Rechenschaftsberichts habe ich angekündigt, noch-
mals gesondert auf die Thematik der Spenden von 
Personengesellschaften zurückzukommen. 

Zu dieser Problematik lege ich Ihnen ein Schreiben 
des Bundesministers des Innern vom 16. Dezember 
1994 auf eine Anfrage der Schatzmeisterin der CDU 
bei. In dem Schreiben wird die steuerliche und par-
teirechtliche Behandlung der Spenden von Perso-
nengesellschaften erläutert. Ich bitte um entspre-
chende Beachtung. 

Ergänzend sei nochmals der Hinweis gegeben, daß 
neben der Partei auch dem unabhängigen Wi rt

-schaftsprüfer bei der Prüfung der Spenden von Per-
sonengesellschaften eine besonders verantwor-
tungsvolle Aufgabe zukommt. So wird er seine Prü-
fung auch darauf erstrecken müssen, ob die unab-
dingbare Erklärung der Gesellschaft über das ge-
sonderte Einvernehmen aller Gesellschafter mit der 
Parteispende zu den Rechnungsunterlagen gelangt 

ist (vgl. Seite 2 f. des beigefügten Schreibens, 
Fall „c)"). 

In Reaktion auf mein Bezugsschreiben ist das Ver-
hältnis der Rechnungslegungspflicht nach § 24 Abs. 5 
PartG zur Übergangsregelung nach § 40 Abs. 2 PartG 
hinterfragt worden. Nach § 23 Abs. 1 PartG obliegt 
dem „Vorstand der Partei" die öffentliche Rechen-
schaftspflicht. Er ist für die wahrheitsgemäße Aus-
weisung der Rechnungsposten verantwortlich. Das 
gilt in besonderem Maße für die Angaben nach § 24 
Abs. 5 PartG, da diese unmittelbar kausal für die Ge-
währung staatlicher Mittel an den Bundesverband 
der Partei sind. 

Aus gegebenem Anlaß sei abschließend ausdrücklich 
auf die Frist zur Antragstellung für die Abschlagszah-
lungen im Jahre 1995 nach § 20 Abs. 2 PartG hinge-
wiesen. Der Antrag für die erste Abschlagszahlung, 
die zum 15. Februar 1995 fällig wird, ist bis zum 15. Ja-
nuar 1995 bei der Präsidentin des Deutschen Bundes-
tages zu stellen. Er kann für mehrere Abschläge des 
Jahres gleichzeitig gestellt werden. Ich bitte, insoweit 
auch Ihre Landesverbände zu unterrichten. 

Mit freundlichen Grüßen 

Dr. Becher 
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MANFRED KANTHER 
BUNDESMINISTER DES INNERN 

Graurheindorfer Straße 198 
53117 Bonn, den 16. Dezember 1994 
Fernruf: (02 28) 6 81-52 53 

An die 
Bundesschatzmeiste rin 
der CDU 
Frau Brigitte Baumeister, MdB 
Konrad-Adenauer-Haus 

53113 Bonn 

Sehr verehrte Frau Baumeister, 

in Ihrem Schreiben vom 1. Dezember 1994 sprechen 
Sie die steuer- und parteienrechtliche Behandlung 
der Spenden von Personengesellschaften an Parteien 
an. 

Ich habe eine Prüfung der Sach- und Rechtslage in 
Abstimmung mit dem Bundesministerium der Finan-
zen und der Verwaltung des Deutschen Bundestages 
veranlaßt und kann Ihnen nachfolgend das Ergebnis 
dieser Prüfung mitteilen: 

Es ist richtig, daß das Parteiengesetz keine ausdrück-
liche Regelung über die Behandlung von Spenden 
von Personengesellschaften vorsieht. Personenge-
sellschaften sind weder der Kategorie „juristische 
Person" noch der Kategorie „natürliche Person" zu-
zuordnen, da sie als Gesamtheit grundsätzlich keine 
eigene Rechtspersönlichkeit haben. Zuordnungsob-
jekt sind vielmehr grundsätzlich die sie konstituie-
renden Gesellschafter in ihrer gesamthänderischen 
Verbundenheit. 

Daraus folgt für ihre steuer- und parteienrechtliche 
Behandlung folgendes: 

1. Da die Personengesellschaft als nicht-juristische 
Person kein Steuersubjekt sein kann, werden ihre 
Spenden steuerrechtlich als Gewinnentnahme der 
einzelnen Gesellschafter und als deren Zuwen-
dungen an die Parteien behandelt. Der Anteil des 
einzelnen Gesellschafters an der (Gesamt-)Spende 
richtet sich nach dessen Gewinnanteil oder nach 
einem von der Gesellschaft für solche Zuwendun-
gen festgelegten Schlüssel. Diese Regelung hat 
zur Folge, daß die einzelnen Gesellschafter einer 
Personengesellschaft (sofern es sich dabei um na-
türliche Personen handelt) die Spende als anteilige 
Spende bis zur Höchstgrenze von 6 000 DM steu-
erlich geltend machen können. 

2. Die parteienrechtliche Behandlung von Spenden 
von Personengesellschaften hängt davon ab, ob 
die Zuwendung als eine solche der Personenge-
sellschaft oder als eine solche der sie konstituie-
renden Gesellschafter anzusehen ist. 

a) Eine Spende einer Personengesellschaft liegt 
vor, wenn diese als Spenderin auftritt, d. h., 
wenn die Gesellschafter nicht genannt werden 
oder wenn zwar die Gesellschafter genannt 
sind, aber kein Schlüssel (i. d. R. Gewinnvertei-
lungsschlüssel) angegeben ist, nach dem die 
Spende der Gesellschaft auf die einzelnen Ge-
sellschafter zu verteilen ist. Die Personenge-
sellschaft ist in diesem Fall einer juristischen 
Person vergleichbar. Dieses hat zur Folge, daß 

- keine staatliche Bezuschussung der Spende 
gemäß § 18 Abs. 3 Nr. 3 PartG ausgelöst 
wird, da diese - wie vom Bundesverfas-
sungsgericht vorgegeben - nur für Spen-
den natürlicher Personen vorgesehen ist 
(BVerfGE 85 S. 264, 292), 

- die Spende in der Rubrik der Spenden juri-
stischer Personen im Rechenschaftsbericht 
der Parteien auszuweisen ist, 

- die Spende gemäß § 25 Abs. 2 PartG als 
Spende der Personengesellschaft zu veröf-
fentlichen ist, wenn sie den Gesamtwert von 
20 000 DM übersteigt. 

b) Spendet ein Gesellschafter einer Personenge-
sellschaft an eine Partei (in Betracht kommen 
nur natürliche Personen), wird dessen Spende 
wie eine Zuwendung jeder anderen natürli-
chen Person behandelt. Es kommt insoweit 
nicht darauf an, ob der ggf. dem Gesellschafts-
vermögen entnommene Gewinnanteil über das 
Privatkonto des Gesellschafters einer Partei zu-
gewendet wird. 

c) Eine Spende eines Gesellschafters einer Perso-
nengesellschaft liegt auch vor, wenn die spen-
denden Gesellschafter der Personengesell-
schaft genannt sind, ein Schlüssel (i. d. R. Ge-
winnverteilungsschlüssel) angegeben ist, nach 
dem die Spende der Gesellschaft auf die ge-
nannten Gesellschafter verteilt wird und wenn 
gegenüber der Partei erklärt wird, daß die 
Spende im Einvernehmen der genannten Ge-
sellschafter erfolgt. Auch in einem solchen Fall 
kann die Spende parteienrechtlich - ebenso 
wie im Steuerrecht - als Spende von natürli- 
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chen Personen behandelt werden. Dies hat zur 
Folge, daß 

- ein staatlicher Zuschuß von 0,50 DM je 
Spendenmark bis zur Höhe von 6 000 DM 
ausgelöst wird (sofern es sich bei dem Ge-
sellschafter um eine natürliche Person han-
delt), 

- die Spende in der Rubrik der Spenden natür-
licher Personen im Rechenschaftsbericht 
auszuweisen ist, 

- die Spende als solche des Gesellschafters zu 
veröffentlichen ist, wenn sie - ggfs. zusam-
men mit seinen weiteren Spenden - den Ge-
samtwert von 20 000 DM übersteigt. 

Zwar könnte diese Praxis - insbesondere im 
Hinblick auf die Veröffentlichung der Spende 
als eine solche der Gesellschafter - dem Ein-
wand mangelnder Transparenz ausgesetzt 
sein, da nicht erkennbar wird, daß die Spende 
ggfs. aus dem Vermögen einer Personengesell-
schaft stammt. 

Die geltenden Regelungen des Parteiengeset-
zes über die Veröffentlichungspflicht für sog. 
Großspenden (§ 25 Abs. 2 PartG) sehen indes-
sen bei der hier in Rede stehenden Fallkonstel-
lation keine - zusätzliche - Veröffentlichungs

-

pflicht für die Personengesellschaft vor. Ob 
eine Regelung des Sachverhalts angezeigt und 
möglich wäre, bedürfte gesonderter Prüfung. 

Die Erklärung über das Einvernehmen der Ge-
sellschafter mit der Spende der Personengesell-
schaft ist unabdingbar, weil bei den Personen-
gesellschaften auch Mehrheitsentscheidungen 
zulässig sind und für den Grundsatz der Ver-
wurzelung der Partei in der Gesellschaft sicher-
gestellt sein muß, daß die Spende als freiwillige 
Leistung mit Wissen und Wollen des Spenders 
gewährt wird. 

Die dargestellte Behandlung der in Rede stehenden 
Spenden führt zu einer weitgehenden Gleichbe-
handlung - als Spende natürlicher Personen - im 
steuerrechtlichen und im parteienrechtlichen Be-
reich. Nur wenn eine Personengesellschaft selbst als 
Spenderin auftritt, weicht die parteienrechtliche Be-
handlung aus sachlich gerechtfertigten Gründen von 
der steuerrechtlichen Behandlung ab. 

Ich habe gegenüber der Verwaltung des Deutschen 
Bundestages angeregt, daß diese den Parteien die 
vorstehend erläuterte Verfahrensweise mitteilt. 

Letztlich liegt es im Verantwortungsbereich der Par-
teien, auf eine im vorstehenden Sinn ordnungsge-
mäße Rechnungslegung zu achten. 

Mit freundlichen Grüßen 

Manfred Kanther 



DEUTSCHER BUNDESTAG 
- Verwaltung - 

Referat Parteienfinanzierung, 
Länderparlamente 

53113 Bonn, 27. April 1995 
Bundeshaus 
Fernruf (02 28) 16-2 27 85 
oder 1 61 (Vermittlung) 
Telefax (02 28) 16-2 60 14 
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Anhang III Anlage 3 

An 
alle Parteien und 
sonstigen politischen Vereinigungen 

Betr.: Rechnungslegung über nicht zweifelsfrei zuzuordnende Spenden 

Bezug: 1. Mein Schreiben vom 30. August 1994 zum Musterentwurf eines Rechenschaftsberichts 
2. Mein Anschlußschreiben vom 22. Dezember 1994 

Sehr geehrte Damen und Herren, 

in meinem Schreiben vom 30. August 1994 hatte ich 
Ihnen einen Musterentwurf für den Rechenschafts-
bericht gemäß den Vorschriften des mit Wirkung 
vom 1. Januar 1994 neugefaßten Parteiengesetzes an 
die Hand gegeben (Bezug 1). In dem vorangestellten 
Begleitschreiben ist auf Seite 3 und 4 zum „Ausweis 
der staatliche Mittel auslösenden Zuwendungen ge-
mäß § 24 Abs. 5 PartG (Muster Seite 148, „D.")" dar-
auf hingewiesen worden, daß es wegen der gesetzli-
chen Höchstgrenze von 6 000 DM unabdingbar ist, 
daß nur solche Spenden als Anspruchsgrundlage für 
staatliche Mittel aufgeführt werden dürfen (§ 24 
Abs. 5 PartG), die zum einen zweifelsfrei einer be-
stimmten natürlichen Person zugeordnet werden 
können und bei der andererseits die Partei festge-
stellt hat, daß sie im Hinblick auf den konkreten 
Spender die Höchstgrenze nicht überschritten hat. 

In Reaktion auf dieses Schreiben war das Verhältnis 
der Rechnungslegungspflicht nach § 24 Abs. 5 PartG 
zur Übergangsregelung nach § 40 Abs. 2 PartG hin-
terfragt worden. Aus diesem Grunde habe ich in mei-
nem Anschlußschreiben vom 22. Dezember 1994 
(Bezug 2) dies noch einmal angesprochen und darauf 
hingewiesen, daß nach § 23 Abs. 1 PartG dem „Vor-
stand der Partei" die öffentliche Rechenschaftspflicht 
obliege und er daher „für die wahrheitsgemäße Aus-
weisung der Rechnungsposten verantwortlich" sei. 
Das gelte in besonderem Maße für die Angaben nach 
§ 24 Abs. 5 PartG, da diese unmittelbar kausal für die 
Gewährung staatlicher Mittel an den Bundesverband 
der Partei seien. 

Mit Schreiben vom 18. April 1995 hat der Bundes-
rechnungshof das Thema von sich aus aufgegriffen 
und ebenfalls betont, daß Spenden, bei denen der 
Spender und die Höhe der Einzelspende nicht fest-
stellbar sind, nicht in die Eigeneinnahmen der Par-
teien einbezogen werden dürfen, die mit einem Be-
trag von 0,50 DM je Spendenmark aus öffentlichen 

Mitteln bezuschußt werden. Kopie des Schreibens 
des Bundesrechnungshofes liegt zu Ihrer Kenntnis 
bei. 

In mehreren Anfragen von Parteien wurde das Pro-
blem aufgeworfen, wie Spenden im Rechenschafts-
bericht auszuweisen seien, die per Überweisung ge-
tätigt werden würden, die ihrerseits den Kontoinha-
ber bzw. Auftraggeber nicht vollständig auswiesen. 
Es käme nicht selten vor, daß auf der Überweisungs-
durchschrift für den Empfänger bzw. - in Ermange-
lung einer solchen bei Überweisungen im Wege des 
Datenträgeraustauschs - auf dem entsprechenden 
Kontoauszug die personenbezogenen Angaben über 
den Spender (Name und Anschrift) unvollständig sei-
en oder gar fehlten. 

Unabhängig davon, auf welchem Wege einer Partei 
Spenden zugehen, ist es immer erforderlich, daß die 
Spende dem jeweiligen wirk lichen Spender zugeord-
net werden kann. Ist dies nicht möglich, so handelt 
es sich um eine anonyme Spende im Sinne des § 25 
Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 PartG. Überschreitet eine solche 
Spende die 1 000 DM-Grenze, so darf die Partei sie 
nicht behalten. Vielmehr ist sie nach § 25 Abs. 3 
PartG „unverzüglich an das Präsidium des Deut-
schen Bundestages weiterzuleiten". 

Unabhängig davon kann eine solche Spende in kei-
nem Fall  in die nach § 24 Abs. 5 PartG darzustellende 
„ Summe der Zuwendungen natürlicher Personen bis 
zu 6 000 Deutsche Mark je Person" einfließen. Ist 
nämlich der Spender nicht mit Namen und Anschrift 
bekannt, kann: nicht festgestellt werden, ob es sich 
um die Spende einer natürlichen Person handelt, die 
die Höchstgrenze von 6 000 DM  je  Rechnungsjahr 
noch nicht erreicht hat. 

Abgesehen davon, daß es im ureigenen Interesse der 
Parteien liegt zu wissen, von wem sie konkret die je-
weiligen Spenden erhalten, erfordert auch die nach 
dem neuen Parteiengesetz vorzunehmende Unter- 
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scheidung zwischen Spenden juristischer Personen 
und solchen natürlicher Personen die eindeutige 
Identifizierung des wahren Spenders. 

Werden Spenden vom Konto des Spenders auf das 
Konto der Partei überwiesen, so ist es im Falle man-
gelhafter oder fehlender Angaben des Spenders 
gleichwohl möglich, ihn über die angegebene Bank-
verbindung zu identifizieren. Auch wenn dies im 
Einzelfall Kosten verursachen sollte, dürften diese in 
der Regel niedriger sein als die Spende selbst. Stellt 
sich heraus, daß es sich um die Spende einer natürli-
chen Person handelt, die der Partei noch keine 6 000 
DM im Jahr gespendet hat, so wiegt das Kostenargu-
ment noch weniger, da die Partei dann in Höhe der 
Hälfte des Spendenbetrages mit einem staatlichen 
Zuschuß rechnen kann. 

In dem beigefügten Schreiben des Bundesrech-
nungshofs ist die Verwaltung des Deutschen Bundes-
tages gebeten worden, die Ausweisungen einer be-
stimmten Partei im Rechnungsjahr 1992 zu überprü-
fen. Da der Vorgang noch nicht abgeschlossen ist, ist 
aus Gründen der Amtsverschwiegenheit der Passus 
auf der Kopie abgedeckt worden, welcher Hinweise 
auf den Einzelfall gibt. Die sich daran anschließen-
den allgemeinen Ausführungen des Bundesrech-
nungshofes über die Prüfungskompetenzen der Prä-
sidentin des Deutschen Bundestages nach den Vor

-

schriften des Parteiengesetzes gebe ich Ihnen dem-
gegenüber zur Kenntnis. 

Die Wirtschaftsprüferkammer hatte bereits mit 
Schreiben vom 19. September 1994 ebenfa lls zu dem 
diesseits vorgeschlagenen Musterentwurf Stellung 
genommen und im Hinblick auf die vorerwähnte Ver-
antwortlichkeit des Vorstandes der Partei für die öf-
fentliche Rechenschaftspflicht (§ 23 Abs. 1 PartG) fol-
gendes ausgeführt: 

„Zu H. sieht der Musterbericht die Unterschrift 
des für die Finanzangelegenheiten zuständigen 
Vorstandsmitgliedes vor. Nach § 23 Abs. 1 PartG 
hat der Vorstand Rechenschaft zu legen. Dement-
sprechend ist der Bericht vom gesamten Parteivor-
stand zu unterschreiben. Der Passus ,Es genügt 
die Versicherung des für die Finanzangelegenhei-
ten zuständigen Vorstandsmitglieds' (§ 29 Abs. 3 
letzter Satz PartG) bezieht sich nur auf die abzuge-
bende Versicherung hinsichtlich der Erfassung al-
ler rechenschaftspflichtigen Posten, nicht jedoch 
auf den gesamten Rechenschaftsbericht. Die öf-
fentliche Rechnungslegung obliegt dem gesamten 
Vorstand und kann nicht aufgrund parteiinterner 
Aufgabenverteilung auf ein einzelnes Vorstands-
mitglied übertragen werden. " 

Ich bitte, dies bei der Abgabe des Rechenschaftsbe-
richts für das Jahr 1995 zu beachten. 

Mit freundlichen Grüßen 

Dr. Becher 
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BUNDESRECHNUNGSHOF 

Frankfurt, 18. April 1995 

Deutscher Bundestag 
- Verwaltung - 
Bundeshaus 

53113 Bonn 

Festsetzung der den Parteien als Teilfinanzierung gewährten öffentlichen Mittel 
durch die Verwaltung des Deutschen Bundestages 

1. Wir halten es für angezeigt, daß die Verwaltung 
des Deutschen Bundestages diesen Vorgang über-
prüft. 

Die Berechtigung der Verwaltung dazu ist u. E. 
gegeben. 

§ 23 Abs. 2 Satz 1 PartG bestimmt, daß der Re-
chenschaftsbericht des Parteivorstands von einem 
Wirtschaftsprüfer oder einer Wirtschaftsprüfungs-
gesellschaft geprüft wird. Nach § 23 Abs. 3 PartG 
prüft der Präsident des Deutschen Bundestages, 
ob dieser Rechenschaftsbericht den Vorschriften 
des 5. Abschnitts entspricht. § 29 Abs. 1 regelt für 
Wirtschaftsprüfer und Bundestagspräsident unter-
schiedslos, auf welche Organisationsebenen sich 
das Prüfungsrecht erstreckt; es behandelt also bei-
de Prüfungsinstanzen gleich. 

Die Bestimmung über das Kontrollrecht der Präsi-
dentin des Deutschen Bundestages und damit der 
Verwaltung (§ 23 Abs. 3 PartG) hat seine nahezu 
wörtliche Entsprechung in der Prüfungsregelung 
für den Bundesrechnungshof in § 21 Abs. 2 PartG. 
Der BRH prüft in dem dort gegebenen Rahmen, ob 
der Präsident/die Verwaltung die Mittel gemäß 
§ 18 ff. PartG zutreffend berechnet, festgesetzt und 
ausgezahlt hat. Die analoge Auslegung führt zu 
dem Ergebnis, daß das Recht der Präsidentin/der 
Verwaltung zu prüfen, ob der Rechenschaftsbe-
richt den Vorschriften des 5. Abschnitts entspricht, 
auch umfaßt, ob der Wi rtschaftsbericht Spenden 
gem. § 25 PartG rechtlich zutreffend qualifiziert 
und ausweist, weil daraus wiederum die Festset-
zung staatlicher Zuwendungen folgt. 

2. In einem Schreiben der Verwaltung des Deut-
schen Bundestages (Verwaltung) vom 22. Dezem-
ber 1994 an alle Parteien und sonstigen politischen 
Vereinigungen wird unter Bezugnahme auf ein 
Schreiben zum Musterentwurf vom 30. August 
1994 zur Rechnungslegungspflicht nach § 24 
Abs. 5 PartG u. a. ausgeführt: 

Nach § 23 Abs. 1 PartG obliegt dem „Vorstand 
der Partei" die öffentliche Rechenschaftspflicht. 
Er ist für die wahrheitsgemäße Ausweisung der 

Rechnungsposten verantwortlich. Das gilt in be-
sonderem Maße für die Angaben nach § 24 
Abs. 5 PartG, da diese unmittelbar kausal für die 
Gewährung staatlicher Mittel an den Bundes-
verband der Partei sind. 

Der Bundesrechnungshof möchte zu der hiermit 
angesprochenen Problematik der sog. „Teller-
sammlung" anmerken: 

Die Präsidentin des Deutschen Bundestages setzt 
die Höhe der staatlichen Mittel für jede anspruchs-
berechtigte Partei für das laufende Jahr fest (§ 19 
Abs. 2 PartG). Berechnungsgrundlage dafür sind 
die erzielten gültigen Wählerstimmen und Mit-
gliedsbeiträge oder Spenden nach den Angaben 
des Rechenschaftsberichts einer Partei (§ 19 Abs. 3 
u. 4 PartG). 

Bei der Berechnung des Zuschußbetrages auf-
grund von Mitgliedsbeiträgen oder Spenden wer-
den nur Zuwendungen bis zu 6 000 DM je natür-
liche Person berücksichtigt (§ 18 Abs. 3 Nr. 3 
PartG). Dazu haben die nachgeordneten Gebiets-
verbände ihren Rechenschaftsberichten an den 
Landesverband eine lückenlose Aufstellung aller 
Zuwendungen je Zuwender mit Namen und An-
schrift beizufügen (§ 24 Abs. 1 Satz 4 PartG). Auf-
grund dieser parteiinternen Nachweise sind im 
Rechenschaftsbericht der jeweiligen Partei die 
Summe der Zuwendungen natürlicher Personen 
bis zu 6 000 DM je Person sowie die Summe der 
Zuwendungen natürlicher Personen über 6 000 
DM gesondert auszuweisen (§ 24 Abs. 5 PartG). 

Damit soll erreicht werden, daß klar nachvollzieh-
bar ist, welche natürlichen Personen den Höchst-
betrag ausgeschöpft und welche darüber hinaus 
gespendet haben. Im letzteren Fall ist der überstei-
gende Betrag steuerlich nicht abzugsfähig. 

Aus diesen Bestimmungen läßt sich ableiten: 

- Begrenzung des bezuschußungsfähigen Betra-
ges zur Vermeidung staatlicher Abhängigkeit 
der Parteien, 
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- Begrenzung des Betrages zum Schutz der Par

-

teien vor Einflußnahme finanzkräftiger Dritter, 

- Verpflichtung, die Beziehung zwischen natürli-
cher Spenderperson und Spendensumme offen

-z

ulegen, 

- Begrenzung des steuerlich abzugsfähigen Betra-
ges. 

Abweichend von § 24 Abs. 1 Satz 4 PartG brau-
chen in den Rechenschaftsberichten für die Jahre 
1994 und 1995 die Namen und Anschriften der Zu-
wender bei Zuwendungen bis zur Höhe von 
200 DM nicht angegeben zu werden, wenn versi-
chert wird, daß die Zuwendungen je Zuwender 
die Grenzen der steuerlichen Abzugsfähigkeit 
nicht überschreiten (§ 40 Abs. 2 PartG). Diese Be-
stimmung wurde aufgenommen, da die Parteien 
z. Zt. in aller Regel nicht über ein geeignetes Sy-
stem zur Erfassung von Spender und Spende ver-
fügen. 

Bei „Tellersammlungen" ist der Spender und die 
Höhe des gespendeten Betrages nicht feststellbar. 
Daher ist es auch unmöglich, eine Aussage dar-
über zu treffen, ob die Zuwendung die Grenzen 
der steuerlichen Abzugsfähigkeit eines Zuwen-
ders überschreitet. Z. B. kann ein Spender bereits 
mit dem Spitzenbetrag von 6 000 DM die Voraus-
setzungen des § 18 Abs. 3 Nr. 3 i. V. m. §§ 24 Abs. 1 
Satz 4 und Abs. 5 PartG erfüllt haben, so daß jeder 
weitere Betrag, der von ihm im Rahmen einer Tel

-

lersammlung entrichtet wird, den steuerlich be-
rücksichtigungsfähigen Grenzbetrag überschrei-
ten würde und daher unberücksichtigt bleiben 
müßte. Die Vorschrift des § 40 Abs. 2 PartG er-
leichtert den Parteien für eine Übergangszeit die 
Rechenschaftspflicht; sie kann nicht dazu heran-
gezogen werden, anonyme Spenden aus Veran-
staltungssammlungen in die Berechnung des be-
zuschussungsfähigen Betrages nach § 18 Abs. 3 
Nr. 3 PartG einzubeziehen. Nach der Übergangs-
zeit gilt ohnehin die Detaillierungspflicht nach § 24 
Abs. 1 Satz 4 PartG. 

§ 25 Abs. 1 Nr. 5 PartG verbietet den Parteien, 
Spenden, soweit sie im Einzelfall mehr als 1 000 
DM betragen und deren Spender nicht feststellbar 
sind, überhaupt anzunehmen. Spenden im Betrag 
darunter dürfen zwar angenommen werden und 
insofern sind Tellersammlungen rechtlich zulässig. 
Da sie aber weder der Höhe nach spezifizierbar 
noch einer natürlichen Spenderperson zugeordnet 
werden können, dürfen sie nicht in die Berech-
nung des Zuschußbetrages nach § 18 Abs. 3 Nr. 3 
PartG einbezogen werden. 

Zusammenfassend ist festzustellen, daß „Teller-
sammlungen" , bei denen der Spender und die Hö-
he der Einzelspende nicht feststellbar sind, u. E. 
nicht in diejenigen Eigeneinnahmen der Parteien 
einbezogen werden dürfen, die mit einem Betrag 
von 0,50 DM je Deutsche Mark aus öffentlichen 
Mitteln bezuschußt werden. 

Dr. Czasche-Meseke Dr. Mennicken Frings-Neß 

Beglaubigt 

Braun 

Angestellte 
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Anhang III Anlage 4 

An 
alle Parteien und 
sonstigen politische Vereinigungen 

Betr.: Rechnungslegung nach dem Parteiengesetz 
hier: Zuordnung von Spenden natürlicher Personen, welche über Gemeinschaftskonten 

z. B. von Ehepaaren überwiesen werden 

Sehr geehrte Damen und Herren, 

im Zusammenhang mit der Rechnungslegung der Parteien wurde von dem Wi rt
-schaftsprüfer einer Partei eine Frage in bezug auf die Zuordnung von Spenden na-

türlicher Personen, welche über Gemeinschaftskonten überwiesen werden, aufge-
worfen. Diese Frage ist von hiesiger Seite unter Einbeziehung der Wirtschaftsprü-
ferkammer und des Deutschen Sparkassen- und Giroverbandes e. V. eingehend 
geprüft worden. Das Ergebnis dieser Prüfung wurde dem Wi rtschaftsprüfer der be-
treffenden Partei mitgeteilt. Da ich davon ausgehe, daß die gestellte Frage von a ll

-gemeiner Bedeutung ist, übersende ich Ihnen Kopien des in dieser Angelegenheit 
geführten Schriftwechsels zur Kenntnis. 

Mit freundlichen Grüßen 

Dr. Becher 
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DIPL.-KFM. KLAUS VON CIEMINSKI 
Wirtschaftsprüfer und Steuerberater 

Hauptstraße 34 
45879 Gelsenkirchen 
Telefon 02 09/1 52 51 
FAX 02 09/14 65 87 
31. Juli 1995 

Deutscher Bundestag 
- Verwaltung - 
Referat Parteienfinanzierung, 
Länderparlamente 
z. Hd. Herrn Dr. Becher 
Bundeshaus 

53113 Bonn 

Parteiengesetz - gültig ab 1. Januar 1994 

Sehr geehrter Herr Dr. Becher, 

hinsichtlich eines „Problems" aufgrund des ab 1. Ja-
nuar 1994 geltenden Parteiengesetzes erlaube ich 
mir, mich an Sie zu wenden, weil es sein könnte, daß 
Sie mit dieser Problematik auch durch Kontakt zu an-
deren Parteien konfrontiert waren/sind. 

Das „Problem" stellt sich so dar, daß häufig Spenden 
per Banküberweisung getätigt werden, wobei auf 
den Originär-Kontoauszügen des Kreditinstituts - bei 
Gemeinschaftskonten - Eheleute als Auftraggeber 
angegeben sind. Hier stellt sich die Frage der Zuord-
nung des gespendeten Betrages. 

Eine Aufteilung dieses Betrages zu je 1/2 auf die Ehe-
leute ist m. E. ebenso willkürlich als eine Zuordnung 
des gesamten Betrages auf einen der Ehepartner. 
Dies deshalb, weil Eheleute nicht zwangsläufig steu-
erlich zusammen veranlagt werden müssen; vielmehr 
besteht auch die Möglichkeit, daß sich jeder der Ehe-
partner getrennt (und damit einzeln) steuerlich ver-
anlagen läßt. 

Selbst der Gedanke einer hälftigen Zuordnung eines 
solchen Betrages auf beide der Ehepartner ist bei ei-
nem Gemeinschaftskonto nicht logisch und zwin-
gend, wobei mir hierzu gleich zwei Beispiele einfal-
len: 

a) Von einem Gemeinschaftskonto werden auch Be-
träge überwiesen, die zwingend nur einem der 
Ehepartner zuzuordnen sind, z. B. Versicherungs-
beiträge usw.; 

b) Es ist m. E. auch der Fall denkbar, daß von einem 
Gemeinschaftskonto ein Betrag gespendet wird, 

wobei diese Spende nicht die Zustimmung beider 
Ehepartner findet, weil einer dieser Ehepartner ei-
ner anderen Partei nahesteht. 

Sollte z. B. einer der Eheleute bereits 6 000 DM ge-
spendet haben und der andere Ehepartner z. B. nur 
1,00 DM, würde eine weitere Spende über beispiels-
weise 1 000 DM m. E. zu einem Ergebnis führen, was 
der Gesetzgeber nicht wollte. 

M. E. läßt sich dieses Problem hinsichtlich der Zuord-
nung nur durch schriftliche Rückfrage bei den Spen-
dern/Eheleuten klären. 

Diese meine Auffassung deckt sich nach meiner Mei-
nung auch mit den Ausführungen gemäß Ihrem 
Schreiben vom 30. August 1994. Auch wenn ich mich 
hinsichtlich Ihres Schreibens vom 30. August 1994 
auf Ihre Ausführungen zu den „Tellersammlungen" 
beziehe (. . . „Selbst wenn ... nachgewiesen werden 
kann, wer ... teilgenommen hat, wird es nicht mög-
lich sein, die Höhe der einzelnen Beträge nachträg-
lich wahrheitsgemäß den jeweiligen Zuwendern 
zuzuordnen." ...). 

Im übrigen glaube ich, daß meine Auffassung auch 
durch § 24 Abs. 1 PartG gedeckt ist, wo es heißt: 
... „eine lückenlose Aufstellung aller Zuwendungen 
je Zuwender ... beizufügen" . . . 

Zu Ihrer Kenntnisnahme lege ich diesem Schreiben 
eine Ablichtung des Schreibens des Parteivorstandes 
der PDS vom 27. Juli 1995 bei. 

Im Hinblick auf den Abgabetermin für den Rechen-
schaftsbericht 30. September 1995 darf ich Sie bitten, 
mir kurzfristig Ihre Auffassung hierzu mitzuteilen. 

Mit freundlichen Grüßen 

Dipl.-Kfm. Klaus von Cieminski 

Anlage 
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Herrn 
Dipl.-Kfm. Klaus von Cieminski 
Hauptstraße 34 

45879 Gelsenkirchen 

FAX: 02 09/14 65 87 

Betr.: Rechnungslegung nach dem Parteiengesetz 
hier: Zuordnung von Spenden natürlicher Personen, welche über Gemeinschaftskonten 

z. B. eines Ehepaares überwiesen werden 

Bezug: Ihre Anfrage vom 31. Juli 1995 (vC/ID) 

Sehr geehrter Herr von Cieminski, 

Ihr vorgenanntes Schreiben habe ich mit Dank erhal-
ten. Nach Prüfung der Angelegenheit, bei der auch 
die Wirtschaftsprüferkammer und der Deutsche 
Sparkassen- und Giroverband e. V. eingeschaltet 
worden sind, kann ich Ihnen folgendes mitteilen: 

Bei der Frage der eindeutigen Zuordnung des ge-
spendeten Betrages zu konkreten natürlichen Perso-
nen kommt es auf die Willensbestimmung des Spen-
ders bzw. der Spender an. Bei der von Ihnen aufge-
worfenen Frage kommt es daher darauf an, ob die 
Angabe im Kontoauszug des Empfängers mit verläß-
licher Sicherheit den bzw. die Spender und deren 
Spendenanteile ausweist. 

Gespräche u. a. mit dem Deutschen Sparkassen- und 
Giroverband e. V. haben ergeben, daß dies, zumin-
dest bis zur Einführung neuer Formulare, zur Zeit 
nicht der Fall ist. 

Entgegen meiner ursprünglichen Annahme, daß auf 
dem Kontoauszug des Empfängers immer die im 
Überweisungsverfahren „eingelesene" Angabe über 
den „Auftraggeber" wiedergegeben werden würde, 
ist dies nicht mit Sicherheit anzunehmen. Die Ent-
wicklung des beleglosen Überweisungsverkehrs mit-
tels Datenträgeraustausch geht dahin, anstatt der in-
dividuell vom Aussteller eingetragenen Angabe über 
den Auftraggeber automatisch den sich aus der 
Nummer des belasteten Kontos ableitbaren Namen 
des Kontoinhabers anzugeben. Bei Gemeinschafts-
konten, z. B. von Eheleuten, werden hier die Namen 
beider Ehegatten übermittelt, und zwar auch dann, 
wenn der Aussteller des Überweisungsauftragsfor-
mulars bewußt als Auftraggeber nur seine Person an-
gegeben hat, um damit zu dokumentieren, daß er das 
der Überweisung zugrunde liegende Rechtsgeschäft 
nur in seiner Person bewirkt. 

Der vorgenannte zu Rate gezogene Verband erklärte, 
es habe sich gezeigt, daß die Erklärung auf den 
Überweisungsauftragsformularen über den Auftrag-
geber von den Ausstellern mit unterschiedlichem In-
halt versehen werden würden. Formaljuristisch und 
nach der Konzeption des Formulars soll mit „Auftrag-
geber" der Kontoinhaber bzw. der Verfügungsbe-
rechtigte über das zu belastende Konto bezeichnet 
werden. Die Aussteller würden demgegenüber nicht 
selten als Auftraggeber die Person bezeichnen wol-
len, die das der Überweisung zugrunde liegende 
Rechtsgeschäft bewirke (z. B. Schuldner einer Geld-
forderung). Die Unsicherheit in der Auslegung der 
entsprechenden Willenserklärung des Ausstellers 
beim Ausfüllen des Formulars lasse z. Zt. aus der An-
gabe auf dem Kontoauszug des Empfängers über 
den bzw. die Kontoinhaber keine eindeutige Zuord-
nung zu der Person zu, die das der Überweisung zu-
grunde liegende Rechtsgeschäft bewirken wolle. 

Nicht zuletzt diese Unsicherheit sei der Anlaß gewe-
sen, mit sämtlichen Kreditinstituten eine Neugestal-
tung der Überweisungsauftragsformulare zu verein-
baren. In Zukunft falle die Zeile über den „Auftrag-
geber" ersatzlos weg. An dessen Stelle würden die 
Angaben über den bzw. die Kontoinhaber verlangt. 
In einem Begleitschreiben würde die Kundschaft 
über die Änderungen informiert. Dabei würde sie ge-
beten werden, in den Fällen, in denen der Kontoin-
haber nicht identisch sei mit der Person, die das der 
Überweisung zugrunde liegende Rechtsgeschäft be-
wirken wolle, diese Person ausdrücklich und zusätz-
lich bei den Angaben zum Verwendungszweck an-
zugeben. 

Ich teile daher Ihre Auffassung, daß aus der Angabe 
auf dem Kontoauszug des Empfängers über die Kon-
toinhaber eines Gemeinschaftskontos von Ehepaaren 
nicht mit ausreichender Sicherheit auf die Person des 
Spenders geschlossen werden kann. Es muß hier 



Drucksache 13/4503  Deutscher Bundestag -13. Wahlperiode 

vielmehr individuell ermittelt werden, wer Spender 
ist. Da, wie Ihre Mandantin im Schreiben vom 27. Juli 
1995 zu 2. ausgeführt hat, in der Regel immer die 
vollständige Anschrift des Spenders/der Spender er-
mittelt werden muß, dürfte der Verwaltungsaufwand 
allenfalls nur unerheblich größer werden, wenn hier-
bei der vermutete Spender gebeten wird zu bestäti-
gen, wer tatsächlich Spender in diesen Zweifelsfällen 
ist. 

Es würde im übrigen gerade bei Ehegatten keine 
ausreichende Sicherheit über die Person des Spen-
ders bieten, darauf zu vertrauen, daß eine falsche Zu-
ordnung der Spende spätestens bei der Zusendung 
der Spendenbescheinigung korrigiert werden würde. 
Abgesehen davon, daß nicht jeder Spendenzugang 
eine entsprechende Spendenbescheinigung auslösen 
muß, ist in dem Regelfall der gemeinsamen Steuer-
veranlagung von Ehegatten nicht mit ausreichender 
Sicherheit davon auszugehen, daß bei einer falsch 
ausgestellten Spendenbescheinigung deren Korrek-
tur verlangt wird. Steuerrechtlich nämlich ist es bei 
Zusammenveranlagung ohne Bedeutung, ob die 
Spendenbescheinigung auf nur einen Ehegatten 
oder auf beide ausgestellt ist, da beide „zusammen 

veranlagt" werden und daher die Spende z. B. eines 
Ehegatten rechnerisch zur Hälfte dem anderen zuge-
ordnet wird. 

Stellt sich bei der Nachfrage heraus, daß nicht beide 
Ehegatten gespendet haben, sondern nur einer von 
beiden, so ist damit auch gleichzeitig die Höhe der 
ihm zuzurechnenden Spende geklärt. 

Wird in der Nachfrage bestätigt, daß beide Ehegatten 
gespendet haben, ohne daß gleichzeitig auch Anga-
ben zur Quotenverteilung gemacht werden, dürfte es 
der Lebenserfahrung entsprechen, daß die Ehegatten 
die Spende je zur Hälfte leisten wollen. 

Dieser Fall ist m. E. nicht vergleichbar mit dem von 
Ihnen geschilderten Beispiel einer Tellersammlung. 
Dort  nämlich zeigt die Erfahrung, daß die Teilnehmer 
einer Tellersammlung nicht alle in gleicher Höhe 
spenden. 

Ich hoffe, Ihnen mit diesen Angaben gedient zu ha-
ben. 

Für Ergänzungsfragen stehe ich Ihnen zur Verfü-
gung. 

Mit freundlichen Grüßen 

Dr. Becher 


