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Kleine Anfrage
des Abgeordneten Dr. Helmut Lippelt und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Verlauf des Rundwanderweges im Rahmen des Bundesprojektes ,,Brut- und
Rastgebiet Meerbruch*

Das Bundesprojekt ,Brut- und Rastgebiet Meerbruch” am Stein-
huder Meer wurde 1990 begonnen. Es hat eine Laufzeit bis zum
Jahre 2001. Das Projektgebiet ist 1 076 ha groB. Die Bundes-
republik Deutschland férdert die MaBnahme mit 9,4 Mio. DM
(75 % der Gesamtsumme). Die Aufstellung eines Pflege- und
Entwicklungsplanes war zwingende Voraussetzung fir das Ge-
lingen des Projektes. Der Entwicklungsplan wurde 1994 von der
Arbeitsgemeinschaft fiir Landschaftsékologie (ALAND) vorgelegt.
Darin sind u. a. Malnahmen der Erholungsnutzung (wie die Ver-
legung des Rundwanderweges) vorgesehen.

Auf Einladung des Bundesamts fiir Naturschutz fand am 4. Méarz
1997 ein Erérterungstermin statt, in dem finf Trassenvarianten
vorgestellt wurden, die von einer ganzjahrigen Offnung des Heu-
damms (Teilstiick des Rundwanderweges, der durch die Kernzone
des Naturschutzgebietes fiihrt) bis zur Umgehung der Kernzone
bei gleichzeitiger SchlieBung des Heudamms reichten.

— Das Bundesamt fiir Naturschutz hat dem ,Naturpark Stein-
huder Meer” mit Schreiben vom 6. August 1997 mitgeteilt, da
die ,Abwagung der unterschiedlichen Interessen ... einen
langeren Zeitraum in Anspruch genommen und nun einen Ab-
schluB erreicht” habe. ,Frau Bundesministerin Dr. Merkel
(habe) nunmehr eine Entscheidung zugunsten der Wege-
variante 4 getroffen."”

— Diese Entscheidung hat unter den Naturschuitzern der Region,
insbesondere in den Naturschutzbehoérden der drei beteiligten
Landkreise Hannover, Nienburg und Schaumburg, zu groBem
Unverstandnis und der Feststellung gefiihrt, daBl diese bislang
nicht begriindete Entscheidung der naturschutzfachlichen
Zielsetzung zweifellos nicht gerecht werde.

Wir fragen die Bundesregierung:

1. Was waren die Interessen, die bei der ,Abwdgung unter-
schiedlicher Interessen” die Bundesministerin Dr. Angela
Merkel dazu veranlaBten, zugunsten der Wegevariante 4
(ganzjahrige Besucherfithrung durch die Kernzone des Natur-
schutzgebietes) statt der von den Naturschutzfachbehérden der
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anliegenden Landkreise befiirworteten Variante 3 (Verlegung
des Rundwanderweges mit periodischer Sperrung der Kern-
zone des Naturschutzgebietes) zu entscheiden?

2. Zugunsten welcher Variante hat sich das Bundesamt fiir Na-
turschutz als oberste Fachbehérde in Beratung der Bundes-
ministerin Dr. Angela Merkel ausgesprochen?

3. Welche Folgerungen zieht die Bundesregierung aus der ein-
stimmig vom AusschuB fiir Naturschutz und Landschaftspflege
des Landkreises Nienburg getroffenen Aussage, daB eine
ganzjdhrige Besucherfithrung durch die Kernzone des Natur-
schutzgebietes ,nicht nur die naturschutzfachliche Zielsetzung
gefdhrde”, sondern dadurch die insgesamt fiir dieses Gebiet
vorgesehenen 12,45 Mio. DM (davon 9,4 Mio. DM vom Bund)
fiir Flaichenerwerb, Pflege und Entwicklung des Naturschutz-
gebietes zu einer ,Fehlinvestition” zu werden drohen?

4. a) Kann die Bundesregierung einen vergleichbaren Fall nen-
nen, wo die oberste Naturschutzbehérde oder das Mini-
sterium bei Anlage oder VergroBerung eines Naturschutz-
gebietes auf die auf zwei bis drei Monate Brutzeit be-
schrankte Sperrung eines Radfahrweges verzichtet hat, der
mitten durch das Brutgebiet fiihrt?

b) Teilt die Bundesregierung die Auffassung, daB mit einem
Bruchteil der zur Einrichtung dieses Naturschutzgebietes
verfiigbaren 6ffentlichen Finanzmittel die Einrichtung eines
landschaftlich reizvollen Radfahrweges moglich ist, der das
zentrale Brutgebiet umgeht und touristisch einen hoéheren
Wert hat als der direkt durch das Brutgebiet fiihrende Heu-
damm?

Bonn, den 14. November 1997

Dr. Helmut Lippelt
Joseph Fischer (Frankfurt), Kerstin Miiller (K6In) und Fraktion
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