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Privatisierung von Naturschutzgebieten und angebliche Forderung

der EU-Kommission

Der Bundesminister der Finanzen, Hans Eichel, habe, laut Siiddeutscher Zei-
tung vom 25. Februar 2000, die Mitteilung des Vorsitzenden der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Rezzo Schlauch, zuriickgewiesen, nachdem
sich die Koalitionsspitze iiber den Umfang des Privatisierungsschutzes von
ostdeutschen Naturschutzflachen einig geworden sei. Auch die Umwelt-
politiker der SPD wollten von dem Kompromiss, den zuvor Umweltminister
Jiirgen Trittin in einer Presseerkldrung begriifit hatte, ,,nichts mehr wissen®,
meldet das Blatt weiter. Zudem hétte Bundeskanzler Gerhard Schrdder in der
Auseinandersetzung um den tatsdchlichen oder angeblichen Kompromiss
Bundesminister Hans Eichel den Riicken gestérkt.

Dieser Kompromiss sah laut dem Abgeordneten Rezzo Schlauch vor, dass von
den etwa 100 000 Hektar Fldchen, die als Naturschutzgebiete oder als Kern-
zone von Biosphérenreservaten festgesetzt oder einstweilig gesichert sind
oder fiir die das Unterschutzstellungsverfahren férmlich eingeleitet wurde, die
Hilfte, also etwa 50 000 Hektar, kostenlos an Naturschutzverbande und an die
Léander zum Zwecke einer den Zielen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege dauerhaft dienenden Nutzung abgegeben werden. Die andere Hilfte
wiirde die bundeseigene Bodenverwaltungs- und Verwertungsgesellschaft
(BVVG) an Naturschutzverbénde oder Bundeslénder zu einem Preis, der we-
niger als die Hélfte des Verkehrswertes betrégt, verduflern.

Dem widersprechend verwies Bundesminister Hans Eichel laut Stiddeutscher
Zeitung im Kabinett darauf, dass ein so umfassender Privatisierungsstopp auf
EU-Bedenken stof3en wiirde.

Diese angeblichen Bedenken der EU-Kommission sind seit lingerem der
Hauptpfeiler in der Argumentation des Bundesministeriums der Finanzen ge-
gen einen umfassenden und gesetzlich verankerten Privatisierungsstopp bei
den wertvollsten Naturschutzflachen Ostdeutschlands: Da bei den bisherigen
Privatisierungen, entgegen europarechtlichen Vorgaben, nichtdeutsche EU-
Biirger keine oder nicht ausreichend Kaufsmdglichkeiten gehabt haben sollen,
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fordere die EU-Kommission, dass diesen bei den noch zu privatisierenden
Flachen ausreichend Flurstiicke angeboten werden miissten. Laut Bundesmi-
nisterium der Finanzen (BMF) wire es deshalb — um die EU zufrieden zu stel-
len und eine Riickabwicklung aller BVVG-Verkdufe zu verhindern — zwin-
gend, auch einen grolen Teil der genannten Naturschutzflichen
nichtdeutschen EU-Biirgern zum Verkauf anzubieten.

Demgegeniiber berichtet die Financial Times Deutschland vom 2. Mérz 2000,
dass die Europdische Kommission die Behauptungen des BMF zuriickgewie-
sen habe, nachdem die EU die kostenlose Abgabe von Naturschutzfldchen nur
bis zu einer festen Obergrenze gestatte. ,,Die Kommission hat keine Zahl ge-
nannt und hat keine im Hinterkopf*, zitiert das Blatt die Kommission. ,,Die
angebliche Obergrenze von 40 000 Hektar sei eine Erfindung des Berliner Fi-
nanzministeriums.*

1. Gab es im Bundeskabinett im Februar eine Einigung iiber die kostenlose
bzw. verbilligte Abgabe von ostdeutschen Naturschutzflichen an Natur-
schutzverbénde und Bundeslédnder, und wenn ja, wie sah diese aus?

Nein.

2. Auf welchen Quellen basieren die Beflirchtungen des BMF, wonach es
EU-Vorbehalte gegen eine kostenlose Abgabe von ostdeutschen Natur-
schutzflichen an Naturschutzverbinde und Bundeslédnder gebe?

Die Bedenken des Bundesministeriums der Finanzen richten sich primédr gegen
eine zu weitgehende ersatzlose Herausnahme von Naturschutzfldchen aus der
Privatisierung. Durch eine ersatzlose Herausnahme von Grundstiicken wird der
Umfang der Flachen verringert, die — EU-rechtswidrig — bisher nicht fiir zum
Kauf zugelassene EU-Biirger zur Verfligung stehen. Gepriift wird deshalb
auch, inwieweit ein Tausch der im Eigentum der BVVG Bodenverwertungs-
und -verwaltungs GmbH stehenden Naturschutzflachen mit ldndereigenen
Nutzfldchen in Betracht kommt.

Die Bedenken des Bundesministeriums der Finanzen beziiglich einer zu weit-
gehenden Herausnahme von Grundstiicken aus der Privatisierung beruhen auf
den bisherigen Verhandlungen mit der Europdischen Kommission, vor allem
aber auf der Entscheidung der Kommission vom 19. Januar 2000, mit der sie
den von der Bundesregierung vorgelegten Entwurf des Vermogensrechtsergén-
zungsgesetzes genchmigt hat.

Die Kommission hat in dieser Entscheidung die von der Bundesregierung ge-
meldeten Angaben zu den noch vorhandenen land- und forstwirtschaftlichen
Flachen zu Grunde gelegt (Ziffern, a.a.0. 100; 101; 108-110; 113-116). Auf der
Grundlage dieser Fldchenangaben hat die Kommission festgestellt, dass ,,genii-
gend Land vorhanden ist, um jegliche Diskriminierung ohne Riickabwicklung
der nach dem urspriinglichen EALG abgeschlossenen Vertriage zu korrigieren
(Ziffer, a.a.0. 123). Gleichzeitig hat sie die deutschen Behdrden verpflichtet,
die Kommission ,,unverziiglich iiber alle Mallnahmen zu unterrichten, die sich
auf Quantitdt und Qualitdt der im Rahmen des Flachenerwerbsprogramms zur
Verfiigung stehenden landwirtschaftlichen und Waldflichen im Vergleich zu
den diesbeziiglich notifizierten Angaben, die der vorliegenden Entscheidung zu
Grunde liegen, auswirken* (IV. Entscheidung). Die Kommission weist in die-
sem Zusammenhang auch ausdriicklich auf die Verfahrensregelung hin, die bei
unrichtigen (bzw. nachtriglich unrichtig werdenden) Angaben einen Widerruf
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der Entscheidung vorsieht (Artikel 9 der Verordnung [EG] Nr. 6597/1999 des
Rates vom 22. Marz 1999 iiber besondere Vorschriften fiir die Anwendung von
Artikel 93 EG-Vertrag).

Aus der Entscheidung folgt, dass bei einer zu weitgehenden Reduzierung der
gemeldeten Flachen mit einem Widerruf der Kommissionsentscheidung und in
der Folge mit einer Riickabwicklung EU-rechtswidrig abgeschlossener Ver-
trige sowie einer Bedrohung zahlreicher land- und forstwirtschaftlicher Be-
triebe zu rechnen wire. Die Bundesregierung strebt daher eine vermittelnde
Regelung an, die eine Bewertung der Europdischen Kommission zulésst, dass
keine signifikante Verringerung des zur Verfiigung stehenden Flidchenpools
vorliegt. Bei einer Herausnahme von 40 000 Hektar aus den zu privatisierenden
Flachen wire dies — je nach Ausgestaltung der Regelung — noch denkbar.

3. Gab es eine offizielle Anfrage der Bundesregierung an die EU-Kommis-
sion, inwieweit Bedenken bei der EU-Kommission gegen die kostenlose
Abgabe ostdeutscher Naturschutzflichen an Naturschutzverbinde und
Bundeslédnder existieren, und wenn ja, wann und mit welchem Ergebnis?

Nein, es ist — entsprechend dem iiblichen Verfahren — vorgesehen, der EU-
Kommission einen Vorschlag zur Herausnahme von Naturschutzflachen aus der
Privatisierung vorzulegen, sobald ein Entwurf einer Regelung vorliegt.

4. Wie steht die Bundesregierung zu den oben zitierten Aussagen der EU-
Kommission, wie sie in der Financial Times Deutschland vom 2. Mérz
2000 dargestellt wurden?

Die Bundesregierung hat im Zusammenhang mit der Herausnahme von Natur-
schutzflachen aus der Privatisierung nie behauptet, dass die Europdische Kom-
mission sich auf eine feste Obergrenze festgelegt habe.

Die Européische Kommission hat in ihrer Entscheidung vom 19. Januar 2000
keine Angaben dazu gemacht, ob iiberhaupt und gegebenenfalls wie viele Hek-
tar an land- und forstwirtschaftlichen Fldchen fiir Naturschutzzwecke aus der
Privatisierung herausgenommen werden konnen. Wie in der Antwort zu Frage 2
dargelegt, geht sie aber davon aus, dass die ihr genannten Flachen auch diskri-
minierungsfrei allen Bewerbern — einschlieBlich der EU-Bewerber — zur Verfii-
gung stehen werden.

5. Gibt es — falls es keine EU-Vorbehalte gibt — nach Auffassung der Bundes-
regierung andere Griinde, die gegen eine kostenlose Abgabe ostdeutscher
Naturschutzflachen an Naturschutzverbdnde und Bundeslidnder sprechen?

Bei der Entscheidung iiber den Umfang der kostenlos abzugebenden Flachen
sind alle relevanten Gesichtspunkte zu beriicksichtigen. Dazu gehdren auch die
finanziellen Belastungen des Bundes infolge einer Herausnahme von Natur-
schutzflachen aus der Privatisierung, die bisher weder im Haushalt 2000 noch
im Finanzplan beriicksichtigt sind, sowie der Umstand, dass Naturschutz eine
Lénderaufgabe ist, die in der Finanzierungsverantwortung der Lénder liegt.
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