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Gesetzentwurf

der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes

zu dem Vertrag vom 2. Februar 2000

zwischen der Bundesrepublik Deutschland

und der Tschechischen Republik

uber die Erganzung des Europaischen Auslieferungsiibereinkommens
vom 13. Dezember 1957

und die Erleichterung seiner Anwendung

A. Zielsetzung

Der Auslieferungsverkehr zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und der Tschechischen Republik wird auf der Grundlage des Européi-
schen Auslieferungstibereinkommens vom 13. Dezember 1957 in Ver-
bindung mit dem Zweiten Zusatzprotokoll zum Europdischen Aus-
lieferungsiibereinkommen vom 17. Mérz 1978 abgewickelt. Das Uber-
einkommen erlaubt den Vertragsparteien, bilaterale Vereinbarungen
zur Ergénzung des Ubereinkommens und zur Erleichterung seiner
Anwendung zu schlieBen. Zur Vereinfachung und Beschleunigung des
umfangreichen Auslieferungsverkehrs zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Tschechischen Republik sollen ergénzende
Regelungen getroffen werden. Zudem soll der Datenschutz geregelt
werden, um dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts vom 15. De-
zember 1983 zum Volkszahlungsgesetz (BVerfGE 65, 1) Rechnung zu
tragen.

B. Lésung

Der Vertrag vom 2. Februar 2000 trifft die erforderlichen Regelungen.
Er ist ratifizierungsbedurftig (Artikel 59 Abs. 2 des Grundgesetzes). Mit
dem vorliegenden Gesetz soll der Vertrag die flr die Ratifikation erfor-
derliche Zustimmung der gesetzgebenden Kdrperschaften erlangen.

C. Alternativen

Keine

D. Kosten der offentlichen Haushalte

Keine
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E. Sonstige Kosten

Keine
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Bundesrepublik Deutschland

Der Bundeskanzler Berlin, den 20. Dezember 2000
022 (131) —451 03 — Au 16/00

An den

Présidenten des
Deutschen Bundestages
Platz der Republik

11011 Berlin

Hiermit iibersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zu dem Vertrag vom 2. Februar 2000 zwischen der Bun-
desrepublik Deutschland und der Tschechischen Republik iiber die Ergdnzung
des Europiischen Auslieferungsiibereinkommens vom 13. Dezember 1957 und
die Erleichterung seiner Anwendung

mit Begriindung und Vorblatt (Anlage 1).

Ich bitte, die Beschlussfassung des Deutschen Bundestages herbeizufiihren.
Federfiihrend ist das Bundesministerium der Justiz.

Der Bundesrat hat in seiner 756. Sitzung am 10. November 2000 gemif3 Artikel 76
Abs. 2 des Grundgesetzes beschlossen, zu dem Gesetzentwurf wie aus Anlage 2 ersicht-

lich Stellung zu nehmen.

Die Auffassung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates ist in der
als Anlage 3 beigefiigten GegenduBerung dargelegt.

Gerhard Schroder
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Anlage 1

Entwurf

Gesetz
zu dem Vertrag vom 2. Februar 2000
zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Tschechischen Republik
tber die Erganzung des Europaischen Auslieferungsiibereinkommens
vom 13. Dezember 1957
und die Erleichterung seiner Anwendung

Vom

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Dem in Prag am 2. Februar 2000 unterzeichneten Vertrag zwischen der
Bundesrepublik Deutschland und der Tschechischen Republik Uber die Ergan-
zung des Europaischen Auslieferungsiibereinkommens vom 13. Dezember 1957
und die Erleichterung seiner Anwendung wird zugestimmt. Der Vertrag wird
nachstehend verdffentlicht.

Artikel 2

Das Grundrecht der Freiheit der Person (Artikel 2 Abs. 2 Satz 2 des Grund-
gesetzes) wird nach MaBgabe des Artikels 11 Abs. 2 Nr. 2 des Vertrages ein-
geschrankt.

Artikel 3

(1) Dieses Gesetz tritt mit Ausnahme des Artikels 2 am Tag nach seiner
Verkindung in Kraft. Artikel 2 tritt zusammen mit dem Vertrag in Kraft.

(2) Der Tag, an dem der Vertrag nach seinem Artikel 21 Abs. 2 in Kraft tritt, ist
im Bundesgesetzblatt bekannt zu geben.
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Begriindung zum Vertragsgesetz

Zu Artikel 1

Auf den Vertrag findet Artikel 59 Abs. 2 Satz 1 des Grundgesetzes Anwendung,
da er sich auf Gegensténde der Bundesgesetzgebung bezieht.

Zu Artikel 2

Da Artikel 11 Abs. 2 Nr. 2 des Vertrags einen Haftgrund enthalt, der weiter geht
als § 68 Abs. 2 des Gesetzes Uber die Internationale Rechtshilfe in Strafsachen,
ist nach Artikel 19 Abs. 1 Satz 2 des Grundgesetzes das eingeschrankte Grund-
recht unter Angabe des Artikels zu nennen.

Zu Artikel 3

Die Bestimmung des Absatzes 1 entspricht dem Erfordernis des Artikels 82
Abs. 2 Satz 1 des Grundgesetzes. Da Artikel 2 das Inkrafttreten des Vertrags
voraussetzt, wird festgestellt, dass er gleichzeitig mit dem Vertrag in Kraft tritt.

Nach Absatz 2 ist der Zeitpunkt, zu dem der Vertrag nach seinem Artikel 21
Abs. 2 in Kraft tritt, im Bundesgesetzblatt bekannt zu machen.

Schlussbemerkung

Bund, Lander und Gemeinden werden durch die Ausflihrung dieses Gesetzes
nicht mit zusatzlichen Kosten belastet.

Von dem Gesetz sind Auswirkungen auf die Einzelpreise und auf das Preis-
niveau, insbesondere das Verbraucherpreisniveau, nicht zu erwarten.
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Vertrag
zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Tschechischen Republik
Uber die Erganzung des Européischen Auslieferungsibereinkommens
vom 13. Dezember 1957
und die Erleichterung seiner Anwendung

3 Smlouva
mezi Ceskou republikou a Spolkovou republikou Némecko
o dodatcich k Evropské umluvé o vydavani
ze 13. prosince 1957
a usnadnéni jejiho pouzivani

Die Bundesrepublik Deutschland
und

die Tschechische Republik —

in dem Wunsch, das Européische Auslieferungstibereinkom-
men in der Fassung des Zweiten Zusatzprotokolls vom 17. Mérz
1978 - im Folgenden als Ubereinkommen bezeichnet — im
Verhéltnis zwischen den beiden Staaten zu ergénzen und die
Anwendung der darin enthaltenen Grundsatze zu erleichtern —

sind wie folgt Ubereingekommen:

Artikel 1
(zu Artikel 2 des Ubereinkommens)

Die Auslieferung wird auch bewilligt, wenn das MaB der noch
zu vollstreckenden Freiheitsstrafe, Ersatzfreiheitsstrafe, MaB-
regel der Besserung und Sicherung oder bei mehreren noch zu
vollstreckenden Freiheitsstrafen, Ersatzfreiheitsstrafen und MaB3-
regeln der Besserung und Sicherung deren Summe mindestens
drei Monate betragt.

Artikel 2
(zu Artikel 7 und 8 des Ubereinkommens)

Der ersuchte Vertragsstaat wird die Auslieferung einer Person
wegen einer strafbaren Handlung, die nach seinen Rechtsvor-
schriften seiner Gerichtsbarkeit unterliegt, bewilligen, wenn der
Durchfiihrung des Strafverfahrens im Hoheitsgebiet des ersu-
chenden Vertragsstaates im Interesse der Wahrheitsfindung, aus
Griinden der Strafzumessung oder des Strafvollzuges oder im
Interesse der Resozialisierung der Vorzug zu geben ist.

Artikel 3
(zu Artikel 9 des Ubereinkommens)

Die Auslieferung wird nicht abgelehnt, wenn im Hoheitsgebiet
des ersuchten Vertragsstaates nur wegen Mangels der eigenen
Gerichtsbarkeit kein Strafverfahren eingeleitet worden ist oder
ein bereits eingeleitetes Strafverfahren aus diesem Grund nicht
zu einer Verurteilung gefuhrt hat.

Artikel 4
(zu Artikel 10 des Ubereinkommens)

Sofern fir die Tat nicht auch die Gerichtsbarkeit des ersuchten
Vertragsstaates begriindet ist, ist fur die Beurteilung der Ver-
jahrung ausschlieBlich das Recht des ersuchenden Vertragsstaa-
tes maBgebend; das Recht des ersuchten Vertragsstaates bleibt
in diesem Fall auBer Betracht.

Ceska republika
a
Spolkova republika Némecko

vedeny pranim doplnit Evropskou Umluvu o vydavani ve
znéni Druhého dodatkového protokolu ze dne 17. bfezna 1978
— dale jen Umluva — ve vztahu mezi obéma staty a usnadnit
pouzivani zasad v ni obsazenych,

dohodly toto:

Clanek 1
(K &lanku 2 Umluvy)

Vydani bude povoleno i tehdy, jestlize vyméra trestu odnéti
svobody, nahradniho trestu odnéti svobody, ochranného
opatreni, jez maji byt jesté vykonany, nebo u vice trestl odnéti
svobody, nahradnich trestd odnéti svobody a ochrannych
opatreni, uréenych k vykonu, v jejich Uhrnu pfedstavuje nejméné
tfi mésice.

Clanek 2
(K &lanku 7 a 8 Umluvy)

Dozadany smluvni stat povoli vydani osoby pro trestné jed-
nani, jez podle jeho pravnich predpist podléha jeho soudni pra-
vomoci, jestlize je tfeba dat pfednost provedeni trestniho fizeni
na vysostném Uzemi dozadujiciho smluvniho statu v zajmu
nalezeni pravdy, z divod( vymeéry trestu nebo vykonu trestu
nebo v zajmu resocializace.

Clanek 3
(K &lanku 9 Umluvy)
Vydani nebude odmitnuto, jestlize na vysostném uzemi
dozadaného smluvniho statu nebylo zahajeno trestni fizeni jen

pro nedostatek vlastni soudni pravomoci nebo jiz zahajené
trestni fizeni z tohoto divodu nevedlo k odsouzeni.

Clanek 4
(K &lanku 10 Umluvy)
Pokud pro &in neni dana ani soudni pravomoc dozadaného
smluvniho statu, je pro posouzeni promlieni rozhodné

vyhradné pravo dozadujiciho smluvniho statu; k pravu do-
zadaného smluvniho statu se v tomto pfipadé nepfihlédne.
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Artikel 5

Die Verpflichtung zur Auslieferung wird durch das Fehlen eines
Strafantrags oder einer sonstigen Erklarung, die nur nach dem
Recht des ersuchten Vertragsstaates zur Einleitung oder Fortset-
zung eines Strafverfahrens erforderlich waren, nicht berihrt.

Artikel 6
(zu Artikel 12 des Ubereinkommens)

(1) In Angelegenheiten der Auslieferung findet der Schriftver-
kehr unbeschadet der Zulassigkeit des diplomatischen Weges
zwischen dem Bundesministerium der Justiz oder den Justiz-
ministerien der Lander (Landesjustizverwaltungen) der Bundes-
republik Deutschland einerseits und dem Justizministerium der
Tschechischen Republik andererseits statt, soweit das Uberein-
kommen und dieser Vertrag nichts anderes bestimmen.

(2) Ergénzende Unterlagen geméB Artikel 13 des Ubereinkom-
mens kénnen unmittelbar von den zustandigen Justizbehdrden
angefordert und zwischen diesen Ubermittelt werden.

(3) In den Fallen des Strafaufschubes, der Strafunterbrechung
und der bedingten Aussetzung der Vollstreckung oder der Voll-
streckung des Rests einer Strafe oder MaBregel der Besserung
und Sicherung sind auch die zur Feststellung der Vollstreckbar-
keit der Strafe oder MaBregel dienenden Urkunden beizufligen.

Artikel 7
(zu Artikel 14 des Ubereinkommens)

(1) Die bedingte Freilassung einer ausgelieferten Person ohne
eine ihre Bewegungsfreiheit einschrankende Anordnung steht
der endgultigen Freilassung gleich.

(2) Wird nach Artikel 14 Absatz 1 Buchstabe a des Uberein-
kommens um Zustimmung zur Verfolgung ersucht, so ist vorbe-
haltlich Absatz 3 die Beifligung der in Artikel 12 Absatz 2 Buch-
stabe a des Ubereinkommens erwéhnten Unterlagen nicht erfor-
derlich.

(3) Nach der Stellung eines Ersuchens um Zustimmung, dem
die in Artikel 12 Absatz 2 Buchstaben a bis ¢ des Ubereinkom-
mens erwdhnten Unterlagen beigefiigt sind, kann die ausgelie-
ferte Person ungeachtet der Einschrankung des Artikels 14 des
Ubereinkommens bis zum Eingang der Entscheidung (iber die-
ses Ersuchen im Hoheitsgebiet des ersuchenden Vertragsstaa-
tes in Haft gehalten werden.

(4) Der ersuchte Vertragsstaat verzichtet auf die Einhaltung der
in Artikel 14 des Ubereinkommens festgelegten Beschrankun-
gen, wenn sich der Verfolgte wahrend des Auslieferungsver-
fahrens zu richterlichem oder staatsanwaltschaftlichem Protokoll
nach Belehrung tber deren Rechtswirkungen mit der uneinge-
schrankten Strafverfolgung oder Strafvollstreckung einverstan-
den erklart. Das Einverstandnis kann nicht widerrufen werden.

(5) Nach der Auslieferung kann das Einverstandnis nach
Absatz 4 nur zu richterlichem Protokoll erkléart werden. Eine Aus-
fertigung des Protokolls ist dem ersuchten Vertragsstaat zu tber-
mitteln; der Stellung eines Ersuchens nach Artikel 14 Absatz 1
Buchstabe a des Ubereinkommens bedarf es in diesem Fall
nicht.

Artikel 8
(zu Artikel 15 des Ubereinkommens)

(1) Der Auslieferung an eine andere Vertragspartei oder an
einen dritten Staat im Sinne des Artikels 15 des Ubereinkom-
mens steht eine Abschiebung in einen anderen Staat gleich.

(2) Einem Ersuchen um Zustimmung zur Weiterlieferung an
eine andere Vertragspartei des Ubereinkommens oder an einen
dritten Staat sind die im Artikel 12 Absatz 2 des Ubereinkom-
mens erwadhnten Unterlagen beizufligen, die dem um Zustim-
mung ersuchenden Vertragsstaat Ubermittelt worden sind. Die
Zustimmung wird erteilt, wenn wegen der dem Auslieferungs-
ersuchen zugrunde liegenden strafbaren Handlung die Ausliefe-

Clanek 5
Povinnost vydat neni dotéena tim, Ze chybi ndvrh na zahajeni
trestniho fizeni nebo jiné prohlaSeni, jehoz by bylo k zahjeni
nebo pokracovani trestniho Fizeni zapotfebi jen podle prava
dozadaného smluvniho statu.

Clanek 6
(K &lanku 12 Umluvy)

(1) Aniz by tim byla dotéena pfipustnost diplomatické cesty,
uskuteciiuje se v zalezitostech vydavani pisemny styk mezi
Ministerstvem spravedinosti Ceské republiky na strané jedné a
Spolkovym ministerstvem spravedinosti nebo Zemskymi minis-
terstvy spravedinosti (Zemskymi justiénimi spravami) Spolkové
republiky Némecko na strané druhé, pokud Umluva a tato
smlouva nestanovi jinak.

(2) Doplriujici podklady podle ¢lanku 13 Umluvy mohou byt
vyzadovany a vzajemné prfedavany pfimo mezi pfislusnymi
justiénimi organy.

(8) V pripadech odkladu vykonu trestu, pferuSeni vykonu
trestu a podminéného propusténi z vykonu trestu nebo zbytku
trestu ¢i ochrannych opatfeni je tfeba pfipajit i listiny, slouzici ke
zjisténi vykonatelnosti trestu nebo opatfeni.

Clanek 7
(K &lanku 14 Umluvy)

(1) Podminéné propusteni vydané osoby bez nafizeni, ome-
zujiciho jeji svobodu pohybu, je postaveno na roveri kone¢nému
propusténi.

(2) Pokud se podle &lanku 14 odstavec 1 pismeno a) Umluvy
zada o souhlas se stihanim, pak s vyhradou odstavce 3 neni
tréba pfipojovat podklady, uvedené v ¢lanku 12 odstavec 2
pismeno a) Umluvy.

(3) Po podani dozadani o souhlas, k némuz jsou pfipojeny
podklady uvedené v ¢lanku 12 odstavec 2 pismeno a) az c)
Umluvy, mize byt vydavana osoba bez ohledu na omezeni
élanku 14 Umluvy drzena na vysostném Uzemi dozaduijiciho
smluvniho statu ve vazbé az do obdrzeni rozhodnuti o tomto
dozadani.

(4) Dozadany smluvni stat se zfekne dodrzeni omezeni, sta-
novenych v ¢lanku 14 Umluvy, jestlize stihand osoba bé&hem
vydavaciho fizeni do protokolu sepsaného soudcem nebo
statnim zastupcem po pouceni o pravnich ucincich takového
prohlaseni vyjadfi sv(j souhlas s neomezenym trestnim
stihanim nebo s vykonem trestu. Souhlas nelze odvolat.

(5) Po vydani Ize prohlaseni o souhlasu podle odstavce 4 uci-
nit pouze do protokolu sepsaného soudcem. Jedno vyhotoveni
protokolu je tfeba pfedat dozadanému smluvnimu statu; v tomto
pfipadé neni tfeba podavat dozadani podle ¢lanku 14 odsta-
vec 1 pismeno a) Umluvy.

Clanek 8
(K &lanku 15 Umluvy)

(1) Vydani nékteré jiné smluvni strané nebo tfetimu statu ve
smyslu &lanku 15 Umluvy je postaveno na rovefi odsunuti do
jiného statu.

(2) K zadosti o souhlas s dal§im vydanim nékteré jiné smluvni
strané je tfeba pfipojit podklady, uvedené v Clanku 12 odstavec
2 Umluvy, které byly pfedany smluvnimu statu, zadajicimu o
souhlas. Souhlas se udéluje tehdy, jestlize by pro trestny cin,
pro ktery bylo zadano o vydani, bylo pfipustné vydani smluvnim
statem, pozadanym o souhlas, jiné smluvni strané Umluvy nebo
tfetimu statu.
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rung durch den um Zustim'r.nung ersuchten Vertragsstaat an die
andere Vertragspartei des Ubereinkommens oder an den dritten
Staat zulassig ware.

Artikel 9
(zu Artikel 16 des Ubereinkommens)

(1) Ersuchen um vorlaufige Verhaftung kénnen von den Gerich-
ten, den Staatsanwaltschaften und den in Artikel 6 Absatz 1 die-
ses Vertrags genannten Behdrden den zusténdigen Justizbehdr-
den des anderen Vertragsstaates Ubersendet werden. Die nach
Artikel 16 Absatz 2 zweiter Halbsatz des Ubereinkommens erfor-
derliche Angabe der strafbaren Handlung hat eine kurze Sach-
verhaltsdarstellung zu umfassen.

(2) Erlangen die zustandigen Behdrden eines Vertragsstaates
davon Kenntnis, dass sich auf dem Gebiet dieses Vertragsstaa-
tes eine Person befindet, deren Auslieferung von dem anderen
Vertragsstaat begehrt werden kann, so werden sie diesen unver-
ziiglich auf dem in Artikel 16 Absatz 3 des Ubereinkommens vor-
gesehenen Geschéftsweg befragen, ob er die Auslieferung die-
ser Person begehrt. Wird die Person in vorlaufige Auslieferungs-
haft genommen, so ist der andere Vertragsstaat hiervon unver-
zlglich unter Angabe des Zeitpunktes der Verhaftung und des
Ortes der Haft zu verstandigen.

(3) Die Fristen nach Artikel 16 Absatz 4 des Ubereinkommens
werden gewahrt, wenn das Auslieferungsersuchen und die bei-
zufiigenden Unterlagen nebst beglaubigter Ubersetzungen vor
deren Ablauf bei einer der in Artikel 6 Absatz 1 dieses Vertrages
bezeichneten Stellen des ersuchten Vertragsstaates eingegan-
gen sind. Verlangt das Recht des ersuchten Vertragsstaates eine
gerichtliche Entscheidung Uber die Fortdauer der Auslieferungs-
haft, so ergeht diese Entscheidung unverziglich nach Eingang
des Auslieferungsersuchens und der Auslieferungsunterlagen bei
einer dieser Stellen.

Artikel 10
(zu Artikel 17 des Ubereinkommens)

Zugleich mit der Entscheidung nach Artikel 17 des Uberein-
kommens wird der ersuchte Vertragsstaat auch tber die Zulas-
sigkeit der Weiterlieferung entscheiden; er wird diese Entschei-
dung allen beteiligten Staaten bekannt geben.

Artikel 11
(zu Artikel 19 des Ubereinkommens)

(1) Artikel 19 Absatz 1 des Ubereinkommens wird auch bei der
Vollstreckung einer MaBregel der Besserung und Sicherung
angewendet.

(2) GemaB Artikel 19 Absatz 2 des Ubereinkommens wird eine
Person dem ersuchenden Vertragsstaat Ubergeben, sofern ihre
Anwesenheit im Hoheitsgebiet des ersuchten Vertragsstaates
nicht zur Durchfiihrung bestimmter Prozesshandlungen in einem
dort anhéngigen Strafverfahren erforderlich ist. Im Ubrigen gelten
folgende Bestimmungen:

1. In dem Ersuchen werden die Prozesshandlungen, zu deren
Durchfilhrung die Person Ubergeben werden soll, ihrer Art
nach bezeichnet.

2. Fur die Dauer ihres Aufenthalts im Hoheitsgebiet des ersu-
chenden Vertragsstaates wird die Ubergebene Person in Haft
gehalten.

3. Nach Durchfiihrung der Prozesshandlungen im Hoheits-
gebiet des ersuchenden Vertragsstaates oder auf Verlangen
des ersuchten Vertragsstaates wird die Person ohne Rick-
sicht auf ihre Staatsangehérigkeit riicktberstellt.

4. Die Zeit der im Hoheitsgebiet des ersuchenden Vertragsstaa-
tes erlittenen Haft wird der Person im ersuchten Vertragsstaat
auf die Strafe angerechnet, es sei denn, dass im Einzelfall aus
besonderen Griinden etwas anderes vereinbart wird.

Clanek 9
(K &lanku 16 Umluvy)

(1) Zadosti o predbézné vzeti do vazby mohou byt soudy,
statnimi zastupitelstvimi a organy, uvedenymi v ¢lanku 6 odsta-
vec 1 této smlouvy, zasilany pfislusnym justiénim organdm
druhého smluvniho statu. Uvedeni trestného c&inu, nezbytné
podle élanku 16 odstavec 2. druhd polovina 2.véty Umluvy, ma
obsahovat struény popis skutkového stavu.

(2) Jestlize pfislusné organy jednoho smluvniho statu ziskaji
znalosti o tom, Ze se na Uzemi tohoto statu nachazi osoba, o
jejiz vydani mazZe usilovat druhy smluvni stat, pak zplsobem,
stanovenym v ¢lanku 16 odstavec 3 Umluvy, se bezodkladné
tohoto statu dotazi, zda zada vydani této osoby. Pokud je tato
osoba vzata do predbézné vydavaci vazby, pak je tfeba o tom
druhy smluvni stat bezodkladné vyrozumét s udanim casu
zadrzeni a mista vazby.

(3) Lhiity podle &lanku 16 odstavec 4 Umluvy jsou dodrzeny,
jestlize zadost o vydani a podklady, jez maji byt pfilozeny, byly
spolu s ovéfenym prekladem doru€eny pfed uplynutim téchto
Ihit nékterému z mist dozadaného smluvniho statu, uvedenému
v Clanku 6 odstavec 1 této smlouvy. Je-li podle prava
dozadaného smiuvniho statu zapotfebi soudniho rozhodnuti o
pokracovani vydavaci vazby, pak bude toto rozhodnuti vynese-
no bezodkladné poté, co jedno z téchto mist obdrzi zadost o
vydani a podklady k nému.

Clanek 10
(K &lanku 17 Umluvy)

Sougasné s rozhodnutim podle &lanku 17 Umluvy rozhodne
dozadany smluvni stat také o pfipustnosti dalSiho vydani; toto
rozhodnuti oznami véem zlUc¢astnénym statim.

Clanek 11
(K &lanku 19 Umluvy)

(1) Clanek 19 odstavec 1 Umluvy se pouzije také pfi vykonu
ochrannych opatfeni.

(2) V souladu s élankem 19 odstavec 2 Umluvy bude osoba
pfedana dozadujicimu smluvnimu statu, pokud neni jeji pfitom-
nost na vysostném Uzemi dozadaného smluvniho statu nezbyt-
na k provedeni urcitych procesnich Ukon( ve zde probihajicim
trestnim fizeni. V ostatnim plati nasledujici ustanoveni:

1. V zadosti budou procesni ukony, k jejichz provedeni ma byt
osoba predana, oznaceny podle svého druhu.

2. Po dobu svého pobytu na vysostném uzemi dozadujiciho
smluvniho statu bude pfedana osoba drzena ve vazbé.

3. Po provedeni procesnich UkonG na vysostném uzemi
dozadujictho  smluvniho statu nebo na pozadani
dozadaného smiluvniho statu bude osoba bez ohledu na
svou statni pfislusnost pfedana zpét.

4. Doba stravena ve vazbé na vysostném uzemi dozadujiciho
smluvniho statu bude osobé zapocétena do trestu na vysost-
ném Uzemi dozadaného smluvniho statu, ledaze by v kon-
krétnim pfipadé bylo ze zvlastnich divodd dohodnuto néco
jiného.
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5. Die durch eine vorldufige Ubergabe im Hoheitsgebiet des
ersuchten Vertragsstaates entstandenen Kosten werden
nicht erstattet.

Artikel 12
(zu Artikel 20 des Ubereinkommens)

(1) Wird die Auslieferung einer Person bewilligt, so kénnen
auch ohne besonderes Ersuchen die Gegenstande, die in Arti-
kel 20 des Ubereinkommens bezeichnet sind oder als Entgelt fiir
solche Gegensténde erlangt worden sind, wenn méglich zugleich
mit der auszuliefernden Person Ubergeben werden. Satz 1 gilt
auch dann, wenn die bewilligte Auslieferung aus tatséchlichen
Griinden nicht vollzogen werden kann.

(2) Der ersuchte Vertragsstaat gibt dem ersuchenden Vertrags-
staat bekannt, welche der in Artikel 20 des Ubereinkommens be-
zeichneten Gegenstande sichergestellt worden sind und ob die
auszuliefernde Person mit der unmittelbaren Riickgabe an den
Geschadigten einverstanden ist. Der ersuchende Vertragsstaat
teilt dem ersuchten Vertragsstaat so bald wie mdglich mit, ob er
auf die Ubergabe der Gegensténde unter der Bedingung verzich-
tet, dass sie gegen Vorlage einer Bescheinigung seiner zustandi-
gen Justizbehérde dem EigentiUmer oder sonst Berechtigten
oder einem von diesen Beauftragten ausgehéndigt werden.

(3) Ein Zollpfandrecht oder eine sonstige dingliche Haftung
nach den Vorschriften des Zoll- oder Steuerrechts wird der
ersuchte Vertragsstaat bei der Ubergabe von Gegensténden
unter Verzicht auf deren Rickgabe nicht geltend machen, es sei
denn, dass der durch die strafbare Handlung geschadigte
Eigentimer der Gegenstéande die Abgabe selbst schuldet.

Artikel 13
(zu Artikel 21 des Ubereinkommens)

(1) Fur die Dauer der Durchlieferung hat der darum ersuchte
Vertragsstaat die ihm Gbergebene Person in Haft zu halten.

(2) Wahrend der Durchlieferung wird jeder Vertragsstaat gegen
eine von dem anderen Vertragsstaat an einen dritten Staat aus-
zuliefernde Person wegen Handlungen, die vor der Durchliefe-
rung begangen wurden, ohne die Zustimmung des ausliefernden
Vertragsstaates weder StrafverfolgungsmaBnahmen noch die
Vollstreckung eines Urteils anordnen.

() Soll eine Person, die von einem dritten Staat an einen Ver-
tragsstaat ausgeliefert wird, auf dem Luftweg durch das Hoheits-
gebiet des anderen Vertragsstaates ohne Zwischenlandung in
das Hoheitsgebiet dieses Vertragsstaates beférdert werden, so
ist eine Befassung des Vertragsstaates, dessen Hoheitsgebiet
Uberflogen werden soll, nicht erforderlich, wenn die Person des-
sen Staatsangehdrigkeit nicht besitzt und die strafbare Hand-
lung, derentwegen ausgeliefert wird, keine politische oder rein
militarische strafbare Handlung im Sinne der Artikel 3 und 4 des
Ubereinkommens ist.

(4) In Angelegenheiten der Durchlieferung und der Beférderung
auf dem Luftweg findet der Schriftverkehr zwischen dem Bun-
desministerium der Justiz der Bundesrepublik Deutschland und
dem Justizministerium der Tschechischen Republik statt.

Artikel 14
(zu Artikel 23 des Ubereinkommens)

Ersuchen um Auslieferung und Durchlieferung sowie den
erforderlichen Unterlagen sind beglaubigte Ubersetzungen in die
Sprache des ersuchten Vertragsstaates beizufligen.

Artikel 15
(Schutz personenbezogener Daten)
Definition

Personenbezogene Daten, im Folgenden Daten genannt, sind
Einzelangaben Uber persdnliche und sachliche Verhéltnisse einer
bestimmten oder bestimmbaren natirlichen Person.

5. Naklady, vzniklé predbéznym pfedanim na vysostném
Uuzemi dozadaného smluvniho statu, se neuhrazuji.

Clanek 12
(K &lanku 20 Umluvy)

(1) Je-li povoleno vydani osoby, pak mohou byt bez
zvlastniho dozadani pfedany i pfedméty, oznacené v Clanku 20
Umluvy nebo ziskané jako nahrada za takové pfedméty, pokud
mozno soucasné s pfedavanou osobou. Véta 1 plati i tehdy,
jestlize povolené vydani nemGze byt z faktickych ddvodu
vykonano.

(2) Dozadany smluvni stat oznami dozadujicimu smluvnimu
statu, které z pfedmét(i, oznadenych v élanku 20 Umluvy, byly
zajistény a zda osoba, jez ma byt vydana, souhlasi s pfimym
vracenim predmétl poskozenému. Dozadujici smluvni stat
sdéli dozadanému smluvnimu statu co nejdfive, zda se zfika
predani pfedmétl za podminky, Ze budou proti pfedloZeni pot-
vrzeni jeho pfislusného justi¢niho organu vydany vlastniku nebo
jiné opravnéné osobé.

(3) Dozadany smluvni stat nebude pfi pfedani pfedméti a
souc¢asném zieknuti se jejich vraceni uplatfiovat celni zastavni
pravo nebo jina vécna ruceni podle celniho a danového prava,
ledaze by vlastnik predmétli, poskozeny trestnym jednanim,
poplatky dluzil sam.

Clanek 13
(K &lanku 21 Umluvy)

(1) Po dobu privozu musi smluvni stat, ktery o to byl
pozadan, drzet osobu, jez mu byla pfedana, ve vazbé.

(2) Béhem pravozu nenafidi zadny smluvni stat proti osobg,
vydavané z vysostného uUzemi druhého smluvniho statu do
tfetiho statu, opatfeni k trestnimu stihani ani vykon rozsudku za
¢iny, spachané pred prlvozem, bez souhlasu vydavajiciho
smluvniho statu.

(3) Ma-li byt osoba, vydavana z uzemi tfetiho statu na vysost-
né uzemi smluvniho statu, pfepravovana na vysostné uzemi
tohoto smluvniho statu leteckou cestou pres vysostné uzemi
druhého smluvniho statu bez mezipfistani na vysostném uzemi
tohoto smluvniho statu, pak se tim smluvni stat, jehoz vysostné
uzemi je prelétavano, nemusi zabyvat, pokud osoba nema jeho
obc¢anstvi a trestny ¢in, pro ktery je vydavana, neni politickym
nebo cCisté vojenskym trestnym ¢inem ve smyslu ¢lanku 3 a 4
Umluvy.

(4) V zalezitostech prlivozu a pfepravy leteckou cestou se
pisemny styk uskuteCiiuje mezi Ministerstvem spravedinosti
Ceské republiky a Spolkovym ministerstvem spravedinosti Spol-
kové republiky Némecko.

Clanek 14
(K élanku 23 Umluvy)

K zadostem o vydani a prlivozu jakoz i k potfebnym pod-
kladUm je tfeba pfipojit ovéfené preklady do jazyka dozadaného
statu.

Clanek 15

(Ochrana osobnich udaju)
Definice
Osobni udaje, dale jen udaje, jsou jednotlivé idaje o osobnich
a vécnych pomérech urcitych nebo urcitelnych fyzickych osob.
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Artikel 16

(Schutz personenbezogener Daten)
Zweckbindung

(1) Die Verwendung der aufgrund des Ubereinkommens oder
dieses Vertrages Ubermittelten Daten ist nur fir die dort bezeich-
neten Zwecke zulassig, fur die die Daten Gbermittelt worden sind,
und zu den durch die Ubermittelnde Stelle im Einzelfall vorgege-
benen Bedingungen. Die Verwendung ist dartiber hinaus zuldssig:

1. fir Zwecke, fiir die die Daten ebenfalls nach dem Uberein-
kommen oder diesem Vertrag tbermittelt werden durften,

2. zur Verfolgung von Straftaten,
3. zur Verhinderung von Straftaten von erheblicher Bedeutung,

4. fur gerichtliche Verfahren und Verwaltungsverfahren, die mit
den Zwecken nach Satz 1 und Satz 2 Ziffern 1, 2 und 3
zusammenhéangen, sowie

5. zur Abwehr von erheblichen Gefahren fir die O6ffentliche
Sicherheit.

(2) Eine Verwendung der Daten zu weiteren Zwecken ist nur
nach vorheriger Zustimmung des Ubermittelnden Vertragsstaa-
tes zuldssig.

Artikel 17

(Schutz personenbezogener Daten)
Zusétzliche Bestimmungen

Zusétzlich gelten bei der Ubermittlung und Verwendung von
Daten unter Beachtung der fiir jeden Vertragsstaat geltenden
Rechtsvorschriften die nachfolgenden Bestimmungen:

1. Der Empféanger unterrichtet die ibermittelnde Stelle auf Ersu-
chen Uber die Ubermittelten Daten, deren Verwendung und
die dadurch erzielten Ergebnisse.

2. Bei der Ubermittlung der Daten ist auf Vollstéandigkeit zu ach-
ten. Es sind nur die Daten zu Ubermitteln, die das gestellte
Ersuchen betreffen. Dabei sind die nach dem jeweiligen
innerstaatlichen Recht geltenden Ubermittlungsverbote zu
beachten. Erweist sich, dass Daten unvollstédndig oder falsch
oder unter VerstoB gegen nationale Ubermittlungsverbote
Ubermittelt worden sind, so ist dies dem Empfanger unver-
zuglich mitzuteilen. Er ist verpflichtet, die Berichtigung oder
Vernichtung vorzunehmen.

3. Dem Betroffenen ist auf Antrag Uber die zu seiner Person vor-
handenen Daten sowie Uber ihren vorgesehenen Verwen-
dungszweck und den Zweck der Speicherung Auskunft zu
erteilen. Eine Verpflichtung zur Auskunftserteilung besteht
nicht, soweit eine Abwagung ergibt, dass das &ffentliche
Interesse, die Auskunft nicht zu erteilen, das Interesse des
Betroffenen an der Auskunftserteilung tiberwiegt. Im Ubrigen
richtet sich das Recht des Betroffenen, lber die zu seiner
Person vorhandenen Daten Auskunft zu erhalten, nach dem
innerstaatlichen Recht des Vertragsstaates, in dessen
Hoheitsgebiet die Auskunft beantragt wird.

4. Die Ubermittelnde und die empfangende Stelle halten die
Ubermittlung und den Empfang der Daten in geeigneter
Weise fest.

5. Die Ubermittelnde und die empfangende Stelle schitzen die
Ubermittelten Daten wirksam gegen unbefugten Zugang,
unbefugte Verdnderung und unbefugte Bekanntgabe.

6. Wird jemand infolge von Ubermittlungen im Rahmen des
Datenaustausches nach dem Ubereinkommen oder diesem
Vertrag rechtswidrig geschéadigt, so haftet ihm hierfir die
empfangende Stelle nach MaBgabe ihres innerstaatlichen
Rechts. Sie kann sich im Verhéltnis zum Geschadigten zu
ihrer Entlastung nicht darauf berufen, dass der Schaden
durch die Ubermittelnde Stelle verursacht worden ist. Leistet
die empfangende Stelle Schadensersatz wegen eines Scha-
dens, der durch die Verwendung von unrichtig Ubermittelten
Daten verursacht wurde, so erstattet die Gibermittelnde Stelle
der empfangenden Stelle den Gesamtbetrag des geleisteten
Ersatzes.

Clanek 16

(Ochrana osobnich udajt)
Ucel

(1) Pouziti udaju predanych na zakladé Umluvy nebo této
smlouvy je mozné pouze k Ucelu tam uvedenému, pro ktery byly
Udaje predany, a za podminek, stanovenych v konkrétnim
pfipadé predavajicim mistem. Pouziti je kromé toho pfipustné:

1. kacellm, pro které by udaje rovnéz smély byt pfedany podle
Umluvy nebo této smlouvy,

2. ke stihani trestnych ¢in(,
3. k zabranéni trestnym ¢indm zdvazného vyznamu,

4. pro soudni a spravni fizeni, souvisejici s ucely podle véty 1
avéty 2 bodu 1,2 a 3, jakoz i

5. k odvraceni zavazného ohrozZeni verejné bezpeénosti.

(2) Pouziti udajt k jinym dal$im ucellm je pfipustné pouze po
predchozim souhlasu pfedavajiciho smluvniho statu.

Clanek 17

(Ochrana osobnich udajd)
Dodatkova ustanoveni

Pro pfeddvani udaju a jejich pouziti plati dale pro kazdy smlu-
vni stat vedle jeho platnych pravnich predpisl tato ustanoveni:

1. Pfijemce informuje na zadost predavajici misto o pfedanych
udajich, jejich pouziti a o vysledcich tim dosazenych.

2. Pri predavani udajl je treba dbat na jejich Uplnost. Pfedavat
Ize pouze udaje, tykajici se podaného dozadani. Pfitom je
tfeba dodrzovat zakaz predavani Udajt podle daného vnitro-
statniho prava. Pokud vyjde najevo, Ze byly pfedany udaje
neuplné nebo nespravné nebo Ze jejich prfedanim byl
porusen narodni zakaz pfedavani udajl, je to tfeba bezod-
kladné pfijemci sdélit. Ten je povinen tyto udaje opravit,
nebo znicit.

3. Dotcené osobé bude na zadost poskytnuta informace o uda-
jich, které o ni existuji, jakoz i o pfedpokladaném ucelu jejich
pouziti a ucelu jejich ulozeni. Povinnost poskytnout informa-
ci nenastava, pokud na zakladé uvazeni vefejny zajem infor-
maci neposkytnout pfevazuje nad zajmem dotéeného infor-
maci obdrzet. Jinak se pravo dot¢eného na obdrzeni infor-
mace o udajich o jeho osobé fidi podle vnitrostatniho prava
smluvniho statu, na jehoz vysostném Uzemi je informace
vyzadovana.

4. Predavajici a pfijimajici misto musi pfedani a pfijem udajd
vhodnym zplsobem zaevidovat.

5. Predavajici a pfijimajici mista chrani predavané udaje
ucinné préd neopravnénym pristupem, neopravnénym
pozménénim a neopravnénym zvefejnénim.

6. Bude-li nékdo v disledku pfedani ddajd v ramci vymeény dat
podle Umluvy nebo této smlouvy protipravné poskozen, pak
odpovédnost za Skodu vici nému ma pfijimajici misto podle
svych vnitrostatnich pfedpisu. Ve vztahu k poSkozenému se
nemuze vyvinit odvolanim na to, Ze $koda byla zplsobena
predavajicim mistem. Poskytne-li pfijimajici misto nahradu
Skody, ktera vznikla pouZzitim nespravné predanych udajd,
pak pfedavajici misto nahradi pfijimajicimu mistu celkovou
¢astku poskytnuté nahrady Skody.
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Artikel 18
(Geheimschutz)

Sollen aufgrund des Ubereinkommens und dieses Vertrages
Daten Ubermittelt werden, die nach dem Recht des Gbermitteln-
den Vertragsstaates einer Geheimhaltungspflicht unterliegen und
als solche gekennzeichnet sind, kann dieser ihre Ubermittlung
davon abhéngig machen, dass der empfangende Vertragsstaat
die Geheimhaltungspflicht beachtet.

Artikel 19

(1) Das Bundesministerium der Justiz der Bundesrepublik
Deutschland und das Justizministerium der Tschechischen
Republik werden nach Bedarf in unmittelbarem Benehmen Zu-
sammenklnfte ihrer Vertreter vereinbaren, um die einheitliche
Durchfiihrung des Ubereinkommens und dieses Vertrages
sicherzustellen und bei ihrer Durchfiihrung etwa auftauchende
Schwierigkeiten zu beseitigen. Soweit durch die zu erérternden
Fragen der Geschéftsbereich anderer Behdrden berihrt wird,
werden diese eingeladen werden, sich an den Zusammenkinften
zu beteiligen.

(2) Stehen der Bewilligung der Auslieferung nach Auffassung
der zustédndigen Behérden des ersuchten Vertragsstaates wegen
des Alters, des Gesundheitszustandes oder eines anderen die
betreffende Person berihrenden Umstands unter Bericksich-
tigung der Art der Straftat und der Interessen des ersuchenden
Vertragsstaates humanitare Bedenken entgegen, erértern die
zusténdigen Behdrden beider Vertragsstaaten, wie diese Beden-
ken ausgerdumt werden kénnen.

Artikel 20
(zu Artikel 31 des Ubereinkommens)

Kindigt einer der Vertragsstaaten das Ubereinkommen, so
wird die Kindigung im Verhaltnis zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Tschechischen Republik zwei Jahre nach
Eingang der Notifikation der Kindigung beim Generalsekretar
des Europarates wirksam.

Artikel 21

(1) Dieser Vertrag bedarf der Ratifikation; die Ratifikations-
urkunden werden so bald wie mdglich in Berlin ausgetauscht.

(2) Dieser Vertrag tritt drei Monate nach Austausch der Ratifi-
kationsurkunden in Kraft.

(3) Dieser Vertrag kann jederzeit schriftlich gekiindigt werden;
er tritt sechs Monate nach der Kindigung auBer Kraft. Er tritt
auch ohne besondere Kiindigung in dem Zeitpunkt auBer Kraft,
in dem das Ubereinkommen zwischen den Vertragsstaaten des
vorliegenden Vertrages unwirksam wird.

Zu Urkund dessen haben die hierzu gehorig befugten Bevoll-
méachtigten diesen Vertrag unterzeichnet und mit ihren Siegeln
versehen.

Geschehen zu Prag am 2. Februar 2000 in zwei Urschriften,
jede in deutscher und tschechischer Sprache, wobei jeder Wort-
laut gleichermaBen verbindlich ist.

Clanek 18
(Ochrana tajemstvi)

Jestlize jsou na zakladé Umluvy a této smlouvy predavany
udaje, podléhajici podle prava predavajiciho smluvniho statu
povinnosti utajeni a jsou jako takové oznacéeny, mlze tento stat
podminit pfedani tim, Ze pfijimajici smluvni stat dodrzi povin-
nost utajeni.

Clanek 19

(1) Ministerstvo spravedinosti Ceské republiky a Spolkové
ministerstvo spravedinosti Spolkové republiky Némecko dohod-
nou podle potfeby pfimym ujednanim setkani svych predstavi-
teltl za Ucelem zajisténi jednotného provadéni Umluvy a této
smlouvy a odstranéni tézkosti, které pfipadné pfi jejich
pouzivani nastanou. Budou-li témito otdzkami, vyZadujicimi
vyjasnéni, dotéeny plsobnosti jinych organd, budou tyto organy
pozvany k ucasti na téchto jednanich.

(2) Jestlize podle nazoru pfislusnych Gfadt dozadaného
smluvniho statu brani souhlasu s vydanim humanitarni pochyb-
nosti kvili véku, zdravotnimu stavu nebo jiné okolnosti, tykajici
se dané osoby s pfihlédnutim k druhu trestného ¢inu a zajmim
dozadujiciho smluvniho statu, projednaji pfislusné organy obou
smluvnich statl, jak mohou tyto pochybnosti byt odstranény.

Clanek 20
(K &lanku 31 Umluvy)

Vypovi-li jeden ze smluvnich statd Umluvu, pak vypovéd’ ve
vztahu mezi Ceskou republikou a Spolkovou republikou
Némecko nabyva ucinnosti dva roky po doruceni oznameni
vypoveédi generalnimu tajemnikovi Rady Evropy.

Clanek 21

(1) Tato smlouva vyzaduje ratifikaci; ratifikacni listiny budou
vyménény co nejdfive v Berliné.

(2) Tato smlouva nabyva platnosti tfi mésice po vymeéné ratifi-
kacnich listin.

(3) Tato smlouva muze byt kdykoli pisemné vypovézena; plat-
nosti pozbyva Sest mésicl po vypovédi. Smlouva rovnéz pozbu-
de bez zvlastni vypovédi platnosti okamzikem, kdy pozbude
platnosti Umluva mezi smiuvnimi staty této smlouvy.

Na dlikaz toho osoby k tomu fadné zmocnéné tuto smlouvu
podepsaly a opatfily svymi pecetémi.

Dano v Praze, dne druhého unora 2000 ve dvou originalech v
jazyce némeckém a Ceském, pficemz obé& znéni maji stejnou
platnost.

Flr die Bundesrepublik Deutschland
Za Spolkovou republiku Némecko
Graf Lambsdorff
D&aubler-Gmelin

Fur die Tschechische Republik
Za Ceskou republiku

Motejl
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Denkschrift zum Vertrag

I. Allgemeines

Der Auslieferungsverkehr mit der Tschechischen Repu-
blik findet nach dem Européischen Auslieferungsiberein-
kommen vom 13. Dezember 1957 (BGBI. 1964 1l S. 1369;
1976 11 S. 1778; 1982 1 S. 2071; 1994 11 S. 299) in Verbin-
dung mit dem Zweiten Zusatzprotokoll zum Européischen
Auslieferungsiibereinkommen vom 17. Méarz 1978 (BGBI.
1990 11 S. 118; 1991 Il S. 874) statt. Das Ubereinkommen
sieht in Artikel 28 Abs. 2 ausdriicklich vor, dass die Ver-
tragsparteien bilaterale Vereinbarungen zur Ergdnzung
des Ubereinkommens oder zur Erleichterung der An-
wendung der darin enthaltenen Grundsédtze schlieBen
kénnen. Von dieser Mdglichkeit haben Deutschland und
die Tschechische Republik Gebrauch gemacht. Die 1996
aufgenommenen Verhandlungen konnten 1999 zum Ab-
schluss gebracht werden. Der Ergdnzungsvertrag wurde
am 2. Februar 2000 in Prag unterzeichnet.

Der Vertrag hat das Ziel, den bilateralen Auslieferungs-
verkehr zu beschleunigen und zu erleichtern. Ferner war
der Datenschutz zu regeln.

Der Vertrag folgt in seinem Aufbau dem System des Uber-
einkommens und teilweise auch den Zusatzvertrdgen, die
die Bundesrepublik Deutschland mit Italien (BGBI. 1982 I
S. 106; 1985 Il S. 835), den Niederlanden (BGBI. 1981 1
S. 1153; 1983 I S. 32), Osterreich (BGBI. 1975 1 S. 1162;
1976 11 S. 1798) und der Schweiz (BGBI. 1975 Il S. 1175;
1976 Il S.1798) geschlossen hat. Jeder Artikel ist — soweit
méglich — dem in der Uberschrift bezeichneten Artikel des
Ubereinkommens zugeordnet worden. Einer Einbezie-
hung der Artikel des Zweiten Zusatzprotokolls bedurfte es
nicht.

Die Anregungen der Landesjustizverwaltungen wurden
bei der endgultigen Fassung des Vertrags so weit wie
mdglich berlicksichtigt. Bayern und Sachsen waren an
den Verhandlungen unmittelbar beteiligt.

Il. Besonderes
Zu Artikel 1

Nach Artikel 2 Abs. 1 Satz 2 des Ubereinkommens erfolgt
eine Auslieferung zur Vollstreckung einer Strafe oder einer
MaBregel der Sicherung und Besserung nur, wenn deren
MaB mindestens vier Monate betrégt. MaBgebend ist also
nicht die tatsadchlich noch zu vollstreckende, sondern die
im Urteil ausgesprochene Freiheitsentziehung. AuBerdem
ist nach Artikel 2 Abs. 2 eine Auslieferung zur Voll-
streckung minderer Strafen, von denen keine das MaB
von vier Monaten erreicht, die zusammengerechnet aber
mehr als vier Monate Freiheitsentziehung ergeben, nicht
mdglich.

In Ergénzung dieser Regelung stellt Artikel 1 des Vertrags
nicht auf die Héhe der tatséchlich erkannten, sondern auf
das MaB der noch zu vollstreckenden Freiheitsentziehung
ab. Diese muss mindestens drei Monate betragen. Bei
mehreren noch zu vollstreckenden Freiheitsstrafen oder
MaBregeln geniigt es, wenn deren Summe mindestens
drei Monate betragt.

Diese Regelung trédgt dem Umstand Rechnung, dass die
Auslieferung zur Vollstreckung von Freiheitsstrafen und
MaBregeln unter drei Monaten mdglichst unterbleiben
sollte. Die nunmehr gegebene Méglichkeit, mehrere kurz-
fristige Freiheitsstrafen und MaBregeln fur die Berech-
nung der Frist zusammenzuziehen, entspricht einem
Bedurfnis der Praxis.

Zu Artikel 2

Nach Artikel 7 Abs. 1 und Artikel 8 des Ubereinkommens
kann der ersuchte Staat die Auslieferung ablehnen, wenn
die dem Auslieferungsersuchen zugrunde liegende straf-
bare Handlung ganz oder teilweise auf seinem Hoheits-
gebiet begangen worden ist oder wenn er den Tater
wegen dieser Handlung selbst verfolgt.

Artikel 2 des Vertrags verpflichtet jedoch den ersuchten
Staat unter bestimmten Voraussetzungen zur Ausliefe-
rung auch wegen Handlungen, die seiner Gerichtsbarkeit
unterliegen. Dies kann zum Beispiel der Fall sein, wenn
sich die Beweismittel ganz oder vorwiegend im ersuchen-
den Staat befinden oder Resozialisierungsgriinde Anlass
zum Verzicht auf die eigene Strafverfolgung geben.

Im Rahmen der Erdrterungen zu den Artikeln 7 und 8 des
Ubereinkommens vertraten die Vertragsparteien tiberein-
stimmend die Auffassung, dass auch ohne Aufnahme
einer einschlagigen Vertragsvorschrift Folgendes gilt:

»Hat einer der beiden Vertragsparteien einen dritten Staat
um Auslieferung eines eigenen Staatsangehdrigen wegen
einer Handlung ersucht, die auch der Gerichtsbarkeit der
anderen Vertragspartei unterliegt, so wird diese prifen,
ob sie, anstatt den dritten Staat um Auslieferung zu ersu-
chen, an den Heimatstaat des Verfolgten zum Zwecke der
Ubernahme der Strafverfolgung herantreten soll.*

Zu Artikel 3

Artikel 9 des Ubereinkommens in Verbindung mit Artikel 4
des Zweiten Zusatzprotokolls regelt die Anwendung des
Grundsatzes ne bis in idem. Liegt im ersuchten Staat eine
rechtskraftige Verurteilung wegen derselben Tat vor,
wegen der die Auslieferung begehrt wird, oder liegt wegen
einer solchen Tat eine Amnestie vor, so wird die Ausliefe-
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rung nicht bewilligt. Nach Artikel 9 Satz 2 kann die Aus-
lieferung abgelehnt werden, wenn im ersuchten Staat
entschieden wurde, wegen derselben Handlung kein
Strafverfahren einzuleiten oder ein bereits eingeleitetes
Strafverfahren einzustellen. Beruht diese Einstellung oder
die Entscheidung, kein Strafverfahren einzuleiten, lediglich
auf dem Mangel der eigenen Gerichtsbarkeit, so ist nun-
mehr die Auslieferung gerechtfertigt und unter den sonsti-
gen Voraussetzungen auch zu bewilligen.

Zu Artikel 4

Nach Artikel 10 des Ubereinkommens wird die Aus-
lieferung nicht bewilligt, wenn die Strafverfolgung oder
Strafvollstreckung nach den Rechtsvorschriften des er-
suchenden oder des ersuchten Staates verjahrt ist.

In Ab&nderung dieser Bestimmung kommt es nach Arti-
kel 4 des Vertrags in Féallen, in denen die Gerichtsbarkeit
des ersuchten Staates nicht begrindet ist, fir die Ver-
jdhrung ausschlielich auf das Recht des ersuchenden
Staates an.

Zu Artikel 5

Nach Artikel 2 Abs. 1 des Ubereinkommens erfordert die
Bewilligung der Auslieferung die beiderseitige Strafbar-
keit. Artikel 5 hat zum Ziel, dass ein Straftéater aus unter-
schiedlichen Regelungen in den Gesetzen beider Staaten
keine ungerechtfertigten Vorteile ziehen kann. Fehlt daher
ein Strafantrag oder eine sonstige Erklarung (die Formu-
lierung ,sonstige Erkldrung“ wurde auf tschechischen
Wunsch gewéhlt und bedeutet fiir das deutsche Recht
~Strafverfolgungserméachtigung®), der bzw. die nur nach
dem Recht des ersuchten Staates notwendig wére, so
muss die Auslieferung dennoch bewilligt werden.

Zu Artikel 6

Nach Artikel 5 des Zweiten Zusatzprotokolls werden die
Auslieferungsersuchen zwischen den Justizministerien
ausgetauscht. Zur weiteren Erleichterung und Beschleu-
nigung des Auslieferungsverkehrs sieht Artikel 6 Ab-
satz 1 nunmehr vor, dass der gesamte mit einem Aus-
lieferungsersuchen zusammenhéngende Schriftverkehr in
Deutschland auch Uber die Justizministerien der L&nder
abgewickelt werden kann.

Eine weitere Verkirzung des Geschéftsweges enthélt
Absatz 2-in Anlehnung an Artikel 14 des Ubereinkom-
mens vom 27. September 1996 aufgrund von Artikel K.3
des Vertrags Uber die Européische Union Uber die Aus-
lieferung zwischen den Mitgliedstaaten der Européischen
Union - fiir die Ubermittlung ergénzender Auslieferungs-
unterlagen. In diesem Zusammenhang ist auch auf die
vereinfachte Regelung der Ubermittlung von Ersuchen
um vorlaufige Verhaftung in Artikel 9 Abs. 1 des Vertrags
hinzuweisen.

In Artikel 12 Abs. 2 des Ubereinkommens sind die Unter-
lagen aufgefiihrt, die einem Auslieferungsersuchen beizu-
figen sind. Artikel 6 Absatz 3 des Vertrags ergéanzt
diese Bestimmung flr die Félle, in denen dem Verfolgten
vor Stellung eines Auslieferungsersuchens zur Voll-
streckung einer Strafe oder MafBregel der Besserung
und Sicherung Strafaufschub, Strafunterbrechung oder
bedingte Aussetzung der Vollstreckung einer Strafe oder
MaBregel gewédhrt worden war. In diesen Féllen sind alle
Unterlagen - insbesondere auch Entscheidungen Uber

den Widerruf der Strafaussetzung — vorzulegen, aus
denen sich die Vollstreckbarkeit ergibt.

Zu Artikel 7

Der in Artikel 14 des Ubereinkommens geregelte Grund-
satz der Spezialitdt hindert den ersuchenden Staat
grundsatzlich daran, den Ausgelieferten wegen einer
anderen, vor der Ubergabe begangenen Handlung als
derjenigen, die der Auslieferung zugrunde lag, zu verfol-
gen. Dies ist nur dann méglich, wenn der Staat, der ihn
ausgeliefert hat, zustimmt oder wenn der Ausgelieferte
das Hoheitsgebiet des Staates, dem er ausgeliefert wor-
den ist, innerhalb von 45 Tagen nach seiner endgultigen
Freilassung nicht verlassen hat, obwohl er dazu die Még-
lichkeit hatte, oder wenn er nach Verlassen dieses
Gebiets dorthin zurtickgekehrt ist.

Artikel 7 Absatz 1 des Vertrags stellt diesbeziiglich
klar, dass eine bedingte Freilassung ohne Anordnung
einer die Bewegungsfreiheit des Ausgelieferten beein-
trachtigenden MaBnahme seiner endgultigen Freilassung
gleichsteht. In Betracht kommt hier vor allem der Fall,
dass die Vollstreckung einer gegen einen Ausgelieferten
verhdngten Freiheitsstrafe zur Bew&hrung ausgesetzt
wird, ohne dass seine Bewegungsfreiheit durch Be-
wahrungsauflagen beschrénkt wird. Erhalt ein Ausgelie-
ferter zum Beispiel nur die Zahlung einer GeldbuBe als
Bewahrungsauflage, so ist er nicht gehindert, das Hoheits-
gebiet des Urteilstaates zu verlassen. Anders lage der
Fall, in welchem dem Ausgelieferten zur Auflage gemacht
wird, sich wéhrend der Bewd&hrungszeit zu bestimmten
Zeiten bei einem Gericht oder bei einer anderen Stelle zu
melden. Dann ist er in seiner Bewegungsfreiheit ein-
geschrankt und steht weiterhin unter dem Schutz des
Spezialitatsgrundsatzes.

Absatz 2 ermdglicht fir den Fall, dass mit Ricksicht
auf die Spezialitat gemaB Artikel 14 Abs. 1 Buchstabe a
des Ubereinkommens zum Zwecke der Strafverfolgung
ein Nachtragsersuchen zu stellen ist, grundsatzlich den
Verzicht auf die Beifligung der in Artikel 12 Abs. 2 Buch-
stabe a des Ubereinkommens genannten Unterlagen
(Haftbefehl oder Urkunde mit entsprechender Rechts-
wirkung). Die unter den Buchstaben b und ¢ des genann-
ten Absatzes erwahnten Unterlagen reichen in diesem Fall
aus. Der Regelung steht § 35 Abs. 1 IRG nicht entgegen.
Sie wurde mit Rucksicht auf die Félle geschaffen, in
denen zwar der Verdacht hinsichtlich einer weiteren
schweren Straftat vorliegt, es zum Erlass des notwendi-
gen Haftbefehls aber der Vernehmung des Verfolgten
bedarf, die durch die Spezialitdtsbindung wiederum nicht
gedeckt wére.

Hiervon zu unterscheiden ist die Regelung in Absatz 3.
Unter der Voraussetzung, dass einem Nachtragsersuchen
jeder Art alle in Artikel 12 Abs. 2 des Ubereinkommens
genannten Unterlagen beigefugt sind, kann nach Artikel 7
Abs. 3 des Vertrags die ausgelieferte Person bis zur Ent-
scheidung Uber das Ersuchen im ersuchenden Staat in
Haft gehalten werden.

Absatz 4 trifft eine Regelung fir die Auslieferung im ver-
einfachten Verfahren. Sie folgt dem geltenden deutschen
Recht und dem Ubereinkommen (iber das vereinfachte
Auslieferungsverfahren zwischen den Mitgliedstaaten der
Européischen Union vom 10. Méarz 1995. Im tschechi-
schen Recht ist das vereinfachte Auslieferungsverfahren
bis heute unbekannt. Erklart sich ein Verfolgter wahrend
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eines laufenden Auslieferungsverfahrens nach Belehrung
Uber die Rechtswirkungen, insbesondere Uber die Unwi-
derrufbarkeit seiner Erklarung, vor einem Richter oder
einem Staatsanwalt mit einer uneingeschrénkten Straf-
verfolgung oder Strafvollstreckung im ersuchenden Staat
einverstanden, so verzichtet der ersuchte Staat zwingend
auf die Einhaltung der Spezialitdtsbeschrankungen.

Nach erfolgter Auslieferung kann gemaB Absatz 5 das
Einverstandnis des Verfolgten nur noch gegentiber einem
Richter erklart werden. Das richterliche Protokoll ist dem
ersuchten Staat zu Ubermitteln. Eines besonderen Nach-
tragsersuchens bedarf es nicht. Das Entfallen der Spezia-
litdtsbindung tritt automatisch kraft Vertrags ein.

Zu Artikel 8

Mit der Regelung in Absatz 1, die § 11 Abs. 1 Nr. 2 IRG
folgt, sind die fur die Weiterlieferung eines Verfolgten im
Sinne des Artikels 15 des Ubereinkommens geltenden
Grundsatze auch fir den Fall einer Abschiebung anzu-
wenden. Damit wird auch der Schutz vor Abschiebung,
das heiBt der zwangsweisen Durchsetzung einer Ausrei-
sepflicht eines Verfolgten, in die Spezialitatsbindung auf-
genommen. Ansonsten kénnte die zustimmungsbedurfti-
ge Weiterlieferung durch eine Abschiebung umgangen
werden.

Absatz 2 des Vertrags verlangt die Priifung, ob die Aus-
lieferung des Verfolgten wegen der dem Auslieferungser-
suchen zugrunde liegenden strafbaren Handlung durch
den um Zustimmung ersuchten Vertragsstaat an die
andere Vertragspartei des Ubereinkommens oder an
einen dritten Staat zulassig ware. Unter der Vorausset-
zung der Zulassigkeit muss die Zustimmung zur Weiterlie-
ferung erteilt werden. Dem Weiterlieferungsersuchen sind
nach Absatz 2 Satz 1 die Auslieferungsunterlagen beizu-
figen, die dem um Zustimmung ersuchenden Staat Gber-
mittelt wurden.

Zu Artikel 9

Artikel 16 Abs. 1 des Ubereinkommens bestimmt, dass
die zusténdigen Behorden des ersuchenden Staates in
dringenden Fallen um vorlaufige Verhaftung des Verfolg-
ten ersuchen kénnen. Artikel 9 Absatz 1 des Vertrags
erweitert diese Regelung dahin, dass Ersuchen um vor-
laufige Verhaftung in jedem Fall von den Gerichten, den
Staatsanwaltschaften und von den in Artikel 6 Abs. 1 des
Vertrags genannten Behdrden an die zustandigen Justiz-
behdérden des anderen Vertragsstaates Ubermittelt wer-
den kénnen. Durch die nach Absatz 1 Satz 2 geforderte
Vorlage einer Sachverhaltsdarstellung soll sichergestellt
werden, dass die Behorden des ersuchten Staates stets
die Mdglichkeit zur Prifung haben, ob dem Verfolgten
eine auch nach ihrem Recht auslieferungsfahige Straftat
vorgeworfen wird.

Nach Artikel 9 Absatz 2 haben sich die zustindigen
Behorden beider Staaten unverziiglich — méglichst auf
dem Interpolweg - in Verbindung zu setzen, wenn sich in
einem der Staaten eine Person befindet, deren Ausliefe-
rung an den anderen Staat in Betracht kommen kdnnte.
Dabei ist zu klaren, ob die Auslieferung dieser Person
begehrt wird und ob sie in vorlaufige Auslieferungshaft
genommen werden soll. Im letzteren Fall wird der andere
Vertragsstaat von der Inhaftierung unverziglich unter
Angabe des Zeitpunktes der Verhaftung und des Haftor-
tes versténdigt.

Da Artikel 16 Abs. 4 des Ubereinkommens keine ein-
deutige Regelung darliber enthalt, bei welcher Stelle das
Auslieferungsersuchen und die Unterlagen innerhalb der
vertraglich vorgesehenen Frist eingegangen sein missen,
und die Auslegung dieser Vorschrift durch den Bundes-
gerichtshof (BGHSt 28, 31, 34) zu erheblichen Problemen
im nationalen und internationalen Bereich fiihrt, bestimmt
Absatz 3 Satz 1, dass die Frist nach Artikel 16 Abs. 4
des Ubereinkommens bereits dann gewahrt ist, wenn das
Auslieferungsersuchen und die beizufiigenden Unterlagen
vor Fristablauf bei den in Artikel 6 Abs. 1 des Vertrags
genannten Stellen eingehen. Satz 2 stellt klar, dass ein
Eingang bei dem zur Entscheidung Uber den Ausliefe-
rungshaftbefehl o&rtlich zustédndigen Oberlandesgericht
innerhalb der Frist nicht erforderlich ist. Die rechtzeitig
bei dem Auswértigen Amt, dem Bundesministerium der
Justiz oder dem &rtlich zustandigen Landesjustizminis-
terium eingegangenen Unterlagen werden vielmehr un-
verzlglich an das Oberlandesgericht zur Entscheidung
weitergeleitet.

Zu Artikel 10

Die Vorschrift ergénzt Artikel 17 des Ubereinkommens,
der das Verfahren bei einer Mehrheit von Auslieferungser-
suchen verschiedener Staaten regelt. Der ersuchte Staat
wird mit der Entscheidung Uber die Auslieferungsersu-
chen allen ersuchenden Staaten, also der ersuchenden
Vertragspartei wie auch den ersuchenden dritten Staaten,
mitteilen, inwieweit er einer Weiterleitung des Verfolgten
aus dem Staat, an den er ausgeliefert wird, an den ande-
ren ersuchenden Staat zustimmt. Diese Regelung dient
ausschlieBlich der Erleichterung des deutsch-tschechi-
schen Auslieferungsverkehrs. Ein an dem Verfahren betei-
ligter dritter Staat kann daraus keine Rechte herleiten.

Zu Artikel 11

Artikel 11 Absatz 1 des Vertrags ergénzt Artikel 19
Abs. 1 des Ubereinkommens folgerichtig dahin, dass die
Ubergabe des Verfolgten nicht nur zum Zwecke der Ver-
blBung einer Strafe, sondern auch zur Vollstreckung
einer MaBregel der Besserung und Sicherung aufgescho-
ben werden kann.

In Absatz 2 Satz 1 dieses Artikels ist die in Artikel 19
Abs. 2 des Ubereinkommens vorgesehene bloBe Még-
lichkeit der voriibergehenden Uberstellung eines Verfolg-
ten, dessen Auslieferung bereits bewilligt worden ist, zum
Zwecke der Durchflihrung bestimmter Prozesshand-
lungen in einem laufenden Verfahren als Verpflichtung
der beiden Staaten ausgestaltet worden, sofern durch
die voriibergehende Uberstellung das Strafverfahren im
ersuchten Staat nicht beeintrachtigt wird.

In Absatz 2 Satz 2 dieses Artikels sind die bei einer
solchen Uberstellung zu beachtenden Bestimmungen
festgelegt. Nach Ziffer 1 muss sich aus einem entspre-
chenden Ersuchen eindeutig ergeben, welche Prozess-
handlungen im ersuchenden Staat durchzufiihren sind.
Ziffer 2 bestimmt, dass der Verfolgte fir die Dauer seines
Aufenthalts im ersuchenden Staat in Haft zu halten ist. Die
hierfur erforderliche Haftgrundlage kann einmal der Haft-
befehl sein, der im ersuchenden Staat in dem anhangigen
Strafverfahren gegen den Verfolgten erlassen worden ist.
Sollte ein solcher Haftbefehl nicht bestehen, so ergibt
sich die Haftgrundlage aus dieser Bestimmung. Damit
kann auch der Verpflichtung aus Ziffer 3 zur Riickiber-
stellung des Verfolgten ohne Ricksicht auf die Staats-
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angehdrigkeit, das heit einschlieBlich eigener Staatsan-
gehoriger (vgl. BVerfGE 29, 195), Rechnung getragen
werden. Nach Ziffer 4 ist die Zeit, die ein Verfolger
wahrend einer voriibergehenden Uberstellung im ersu-
chenden Staat in Haft verbracht hat, grundséatzlich auf die
Strafe im ersuchten Staat anzurechnen. Nur besonders zu
begriindende Einzelfélle sind hiervon ausgenommen.
Dadurch sollen fur einen Verfolgten, der zum Beispiel im
ersuchenden Staat freigesprochen wird, Nachteile ver-
mieden werden.

Die in Artikel 24 des Ubereinkommens enthaltene Kosten-
regelung erfasst nicht die Kosten, die durch die vortber-
gehende Ubergabe eines Verfolgten entstehen. Daher ist
in Ziffer 5 eine entsprechende Regelung getroffen wor-
den.

Zu Artikel 12

Die Vorschrift ergdnzt und vereinfacht das in Artikel 20
des Ubereinkommens geregelte Verfahren bei der Her-
ausgabe von Gegensténden.

Nach Absatz 1 ist ein besonderes Ersuchen um Her-
ausgabe der Gegenstande und etwaiger Surrogate nicht
erforderlich. Dies kann vielmehr im Rahmen des Ausliefe-
rungsverfahrens beantragt werden. Die Gegensténde sol-
len moglichst gleichzeitig mit dem Verfolgten tbergeben
werden. Darliber hinaus ist vorgesehen, dass die Uber-
gabe der Gegenstande auch dann stattfinden kann, wenn
die bereits bewilligte Auslieferung aus tatséachlichen
Grinden, zum Beispiel weil die auszuliefernde Person
geflichtet oder verstorben ist, letztlich nicht vollzogen
werden kann.

Absatz 2 bestimmt, dass sichergestellte Gegenstande
unter den in dieser Vorschrift genannten Voraussetzun-
gen unmittelbar dem Eigentlimer oder sonst Berechtigten
herausgegeben werden kénnen. Voraussetzung hierfir
ist, dass der Verfolgte mit der unmittelbaren Riickgabe an
die Geschadigten einverstanden ist und der ersuchende
Staat auf die Herausgabe der Gegenstande verzichtet.
Diese Regelung entspricht einem Bedirfnis der Praxis
(zum Beispiel beim Diebstahl von Kraftfahrzeugen).

Absatz 3 trifft die fir die Praxis besonders bedeutsame
Regelung, dass der ersuchte Staat an Gegensténden (so
zum Beispiel an gestohlenen Kraftfahrzeugen oder Kunst-
gegenstanden) die durch eine strafbare Handlung ohne
Wissen des Eigentiimers in sein Gebiet verbracht wurden,
kein Zollpfandrecht oder sonstige dingliche Haftung nach
den Vorschriften des Zoll- und Steuerrechts geltend
machen kann. Etwas anderes gilt nur, wenn der durch die
strafbare Handlung geschéadigte Eigentimer die Abgabe
selbst schuldet. Damit werden den betroffenen recht-
maBigen Eigentlimern Schwierigkeiten erspart, die sie in
der Regel zusétzlich zu dem vorlbergehenden Verlust
ihres Eigentums auf sich nehmen mussten, um ihr Eigen-
tum zurlickzuerhalten.

Zu Artikel 13

Absatz 1 schafftin Erganzung des Artikels 21 des Uber-
einkommens fur die Félle der Durchlieferung eine selbstan-
dige Pflicht zur Inhaftierung.

Absatz 2 bestimmt fur die Falle, in denen ein Verfolgter
aus einem Vertragsstaat durch das Gebiet des anderen
Vertragsstaates an einen dritten Staat ausgeliefert wird,
dass der Durchlieferungsstaat ohne Zustimmung des

ausliefernden Staates nicht befugt ist, gegen den Verfolg-
ten wegen vor der Durchlieferung begangener strafbarer
Handlungen Strafverfolgungs- oder Strafvollstreckungs-
maBnahmen anzuordnen. Diese Regelung entspricht dem
Grundsatz, dass eine durchzuliefernde Person nicht der
uneingeschrankten Hoheitsgewalt des durchliefernden
Staates unterliegt. Der ausliefernde Staat soll die Gewiss-
heit haben, dass die Uberstellung des Verfolgten an den
dritten Staat durch den anderen Vertragsstaat durch
dortige StrafverfolgungsmaBnahmen nicht verzégert wird.

Nach Absatz 3 besteht — anders als nach Artikel 21
Abs. 4 Buchstabe a des Ubereinkommens - keine Ver-
pflichtung, die Durchbeférderung auf dem Luftweg jenem
Vertragsstaat zu notifizieren, dessen Hoheitsgebiet Uber-
flogen wird, sofern die betroffene Person nicht Staatsan-
gehoriger des Uberflogenen Vertragsstaates ist und auch
nicht wegen politisch oder militérisch strafbarer Handlun-
gen ausgeliefert wird. Der Regelung liegt die Uberlegung
zugrunde, dass dieser Fall des Uberfliegens des Territori-
ums eines Vertragsstaates ohne Zwischenlandung zum
Zwecke der Uberstellung eines Verfolgten nicht formell
als Durchlieferung zu behandeln ist. Der Mitwirkung des
Durchlieferungsstaates bedarf es in der Regel nicht. Auch
nach § 47 IRG ist die Anzeige eines Non-Stop-Fluges
durch den Luftraum der Bundesrepublik Deutschland ins
Belieben der beteiligten auslédndischen Staaten gestellt.
Sollte es zu einer unvorhergesehenen Zwischenlandung
kommen, so kann zunachst gemaB Artikel 16 des Uber-
einkommens das Erforderliche zum Zwecke der vorlaufi-
gen Inhaftnahme veranlasst werden.

Die Geschéftswegregelung in Absatz 4 geht von der
Uberlegung aus, dass bei einer Durchlieferung durch die
Bundesrepublik Deutschland in der Regel die Hoheits-
gebiete mehrerer Bundeslénder beriihrt werden und dem
ersuchenden Staat daher ein zentraler Ansprechpartner
zur Verfligung stehen muss.

Zu Artikel 14

Da nach der deutschen Erkldrung zu Artikel 23 des
Ubereinkommens einem Auslieferungsersuchen und den
Unterlagen Ubersetzungen entweder in deutscher oder in
einer Amtssprache des Europarats beizufligen sind, und
die tschechische Regierung zu Artikel 23 keine Erkla-
rung abgegeben hat, wurde mit Artikel 14 des Vertrags
klargestellt, dass beide Seiten die Ubersetzung in ihre
jeweilige Landessprache fordern. Dies entspricht der
bisherigen Praxis auf der Grundlage des ,,Gemeinsamen
Protokolls Uber deutsch-tschechoslowakische Gespréache
vom 15. April 1992“. Zwischen den Vertragsparteien
besteht Einvernehmen, dass sich der Schriftverkehr tiber
Interpol im Zusammenhang mit Auslieferungsangelegen-
heiten nach wie vor in allen im Interpolverkehr zulassigen
Sprachen vollziehen kann.

Zu Artikel 15

Artikel 15 enthalt eine Definition der personenbezogenen
Daten, auf die sich die folgenden Artikel 16 und 17 be-
ziehen. Die Definition entspricht § 3 Abs. 1 des Bundes-
datenschutzgesetzes.

Zu Artikel 16

Artikel 16 stellt sicher, dass die Ubermittelten personen-
bezogenen Daten nur fiir genau bestimmte Zwecke ver-
wendet werden drfen.
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Absatz 1 Satz 1 regelt den Grundfall, wonach perso-
nenbezogene Daten lediglich fir den im Ersuchen
genannten Zweck Verwendung finden duirfen, wobei
Bedingungen der tibermittelnden Stelle zu beachten sind.

Satz 2 enthélt die in der praktischen Abwicklung erforder-
lichen Ausnahmen. So kann nach Ziffer 1 ohne erneutes
Ersuchen eine Verwendung fur alle Zwecke erfolgen, die
eine Dateniibermittlung nach dem Ubereinkommen oder
diesem Vertrag ermdglichen. Nach Ziffer 2 kénnen die
Daten auch zur Verfolgung anderer Straftaten Verwen-
dung finden; nach Ziffer 3 auch fiir praventive Zwecke,
sofern es um die Verhinderung von Straftaten erheblicher
Bedeutung geht. Ziffer 4 sichert die Verwendungsfahig-
keit der Ubermittelnden Daten ohne erneutes Ersuchen fir
alle gerichtlichen Verfahren und Verwaltungsverfahren,
die mit den vorgenannten Zwecken zusammenhé&ngen.
Ferner kann nach Ziffer 5 die Abwehr von erheblichen
Gefahren fir die 6ffentliche Sicherheit die Verwendung
der Ubermittelten Daten ohne erneutes Ersuchen recht-
fertigen.

Absatz 2 ermdglicht eine darlber hinausgehende
Datenverwendung nach vorheriger Zustimmung des Uber-
mittelnden Vertragsstaates.

Zu Artikel 17

Die zusatzlichen Bestimmungen sollen ein einheitliches
Minimalschutzniveau flr personenbezogene Daten in
beiden Vertragsstaaten garantieren. Zugleich wird deut-
lich gemacht, dass nationale Datenschutzvorschriften
durch diesen Vertrag nicht aufgehoben sondern ergénzt
werden.

Nach Ziffer 1 besteht eine Auskunftspflicht der Vertrags-
parteien Uber die Ubermittelten Daten, da es der deut-
schen Praxis entspricht, im Regelfall keine Kopien der
Erledigungssticke zurlickzubehalten und es daher nach-
traglich erforderlich werden kann, sich durch eine Nach-
frage bei dem damals ersuchenden Staat Gber den Um-
fang der Ubermittelten Daten zu vergewissern. Im Aus-
lieferungsverkehr kann dies bei mit dem Auslieferungs-
ersuchen verbundenen Herausgabeersuchen von schrift-
lichen Unterlagen nach Artikel 20 des Ubereinkommens in
Verbindung mit Artikel 12 des Vertrags erforderlich wer-
den. Im Ubrigen unterrichten sich die Vertragsparteien auf
Ersuchen Uber die Verwendung der Daten und die da-
durch erzielten Ergebnisse. Dies ist insbesondere von
Bedeutung fir die Falle der Datenverwendung fur Zwecke
auBerhalb des Ersuchens gemaB Artikel 16 Abs. 1 Satz 2.

Nach Ziffer 2 ist beim Umgang mit personenbezogenen
Daten besonders sorgféltig zu verfahren. Es dirfen nur
die Daten Ubermittelt werden, die das zu erledigende
Ersuchen betreffen (Satz 2). Nach Satz 3 sind die jewei-
ligen nationalen Ubermittlungsverbote zu beachten. In
Deutschland gibt es keine einschligigen Ubermittlungs-
verbote. Satz 4 begriindet eine Mitteilungspflicht des
Ubermittelnden Vertragsstaates, sofern sich nachtréglich
erweist, dass unvollstdndige Daten Ubermittelt wurden,
Fehler bei der Ubermittlung aufgetreten sind oder gegen
ein nationales Ubermittlungsverbot verstoBen wurde. In
diesen Féllen berichtigt der empfangende Vertragsstaat
die Daten oder vernichtet sie (Satz 5).

Ziffer 3 gibt dem von der Erledigung eines Rechtshilfe-
ersuchens Betroffenen einen Auskunftsanspruch. Der
Betroffene kann zur Wahrnehmung seines Rechts auf
informationelle Selbstbestimmung einen Antrag auf Aus-

kunft stellen, welche seiner Daten zu welchem Zweck
Verwendung gefunden haben (Satz 1). Die Auskunft kann
dann verweigert werden, wenn das 6ffentliche Interesse,
die Auskunft nicht zu erteilen, das Interesse an der Aus-
kunftserteilung Uberwiegt (Satz 2). Da der Betroffene die
Auskunft sowohl bei den Behdrden des libersendenden
als auch bei den Behdrden des empfangenden Vertrags-
staates beantragen kann, bestimmt Satz 3, dass das
nationale Recht des (ibersendenden oder des empfan-
genden Vertragsstaates die Art und Weise der Auskunfts-
erteilung regelt, je nachdem, wo die Auskunft beantragt
wird.

Nach Ziffer 4 ist sowohl von der Ubermittelnden als auch
von der empfangenden Stelle festzuhalten, dass perso-
nenbezogene Daten Ubermittelt beziehungsweise emp-
fangen wurden.

Nach Ziffer 5 besteht eine Schutzpflicht der Ubermitteln-
den und empfangenden Stellen hinsichtlich der perso-
nenbezogenen Daten.

Ziffer 6 regelt Teilbereiche des Schadensersatzrechts.
Entsteht dem Betroffenen durch eine rechtswidrige
Datenlibermittlung ein Schaden, so haftet ihm die emp-
fangende Stelle nach MaBgabe ihres nationalen Rechts
(Satz 1). Um dem Geschadigten die Geltendmachung sei-
nes Schadensersatzanspruches zu erleichtern, braucht er
sich nur an die empfangende Behérde zu wenden, selbst
wenn die Falschiibermittlung nicht in ihre Sphére fallt,
etwa weil die ihr bereits Uibersandten Daten falsch waren
(Satz 2). Die empfangende Behdrde muss in diesem Fall
den Betroffenen entschédigen. Der Ubermitteinde Staat
ist aber verpflichtet, dem empfangenden Staat den
Gesamtbetrag des geleisteten Ersatzes zu erstatten
(Satz 3).

Der Betroffene kann sich durch diese Regelung zunéchst
an die Behdrde seines Heimatstaates wenden und wird
davor bewahrt, die Frage der Verursachung selbst klaren
zu mussen und von der einen an die andere Behdrde ver-
wiesen zu werden. Die Regelung setzt einen bestehenden
nationalen Entschadigungsanspruch voraus und schafft
nicht etwa einen neuen Anspruch. Strafverfolgungsmag-
nahmen, die von deutschen Behdrden auf Veranlassung
einer ausldndischen Behdérde im Wege der Rechtshilfe
ergriffen wurden, flhren — im Gegensatz zu tschechi-
schen StrafverfolgungsmaBnahmen im Rahmen eines
deutschen Strafverfahrens, die aufgrund fehlerhafter
tschechischer Datenlibermittlung auf Ersuchen Deutsch-
lands von Tschechien durchgefihrt wurden — grundsatz-
lich zu keinen Anspriichen nach dem Gesetz Uber die
Entschédigung flr StrafverfolgungsmaBnahmen (StrEG).
Eine Entscha&digung kommt daneben nur nach Artikel 34
GG, § 839 BGB oder nach Artikel 5 Abs. 5 MRK in
Betracht.

Zu Artikel 18

Artikel 18 regelt den Geheimschutz, der auch nicht perso-
nenbezogene Daten betreffen kann.

Zu Artikel 19

Absatz 1 sieht Konsultationen der Vertragsstaaten zu
auftretenden Sghwierigkeiten bei der Anwendung und
Auslegung des Ubereinkommens und des Vertrags vor.

Absatz 2 siehtvor, dass sich die zustandigen Behérden
beider Staaten in Verbindung setzen, wenn nach Auffas-
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sung des ersuchten Staates aus humanitdren Griinden
Bedenken gegen die Auslieferung eines Verfolgten beste-
hen. Die Bestimmung schafft keinen selbstandigen
Ablehnungsgrund einer Auslieferung. Sie erdffnet jedoch
die Méglichkeit, unbeschadet der bestehenden Verpflich-
tungen nach dem Ubereinkommen und diesem Vertrag in
besonders gelagerten Féllen im Interesse eines Verfolgten
Lésungen zu erdrtern und die bestehenden Bedenken

auszurdumen. Als Ergebnis solcher Erérterungen kann
zum Beispiel das Auslieferungsersuchen zuriickgenom-
men werden oder eine Bewilligung mit geeigneten Vor-
behalten und Hinweisen ausgesprochen werden.

Zu den Artikeln 20 und 21

Diese Artikel enthalten die Uiblichen Schlussklauseln.
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Anlage 2

Stellungnahme des Bundesrates

Der Bundesrat hat in seiner 756. Sitzung am 10. November
2000 beschlossen, zu dem Gesetzentwurf gemaf Artikel 76
Abs. 2 des Grundgesetzes wie folgt Stellung zu nehmen:

Zur Eingangsformel
Die Eingangsformel ist wie folgt zu fassen:

»Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das
folgende Gesetz beschlossen:

Begriindung

Das Gesetz bedarf gemil Artikel 84 Abs. 1 des Grund-
gesetzes der Zustimmung des Bundesrates, weil das
Ubereinkommen auch Regelungen des Verwaltungsver-
fahrens der Lénderbehdrden bei der Ausfiihrung von
Bundesrecht enthilt.
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Anlage 3

GegenauBerung der Bundesregierung

Die Bundesregierung vermag der Auffassung des Bundes-
rates, dass das Gesetz zustimmungspflichtig sei, nicht zu
folgen. Auswirkungen auf die Verwaltungstitigkeit der Lan-
desjustizverwaltungen kdnnen die Zustimmungsbediirftig-
keit des Gesetzes nicht begriinden, weil die Lénder den Ver-
trag nicht als eigene Angelegenheit gemill Artikel 83, 84
Abs. 1 des Grundgesetzes ausfiihren. Die Bundesregierung
hilt an der von ihr stets vertretenen Auffassung fest, wo-
nach der Rechtshilfeverkehr mit dem Ausland gemil Arti-
kel 32 Abs. 1 des Grundgesetzes als Teil der Pflege der Be-
ziehung zu auswirtigen Staaten ausschlieBlich Sache des
Bundes ist und Vertragsgesetze zu einschligigen Uberein-
kommen daher nicht der Zustimmung des Bundesrates be-
diirfen (vgl. Bundestagsdrucksachen 9/732 S.15, 9/733
S. 16, 11/3864 S. 23 und 13/954 S. 57). Die Vereinbarung
zwischen der Bundesregierung und den Landesregierungen
iber die Zustindigkeiten im Rechtshilfeverkehr mit dem
Ausland in strafrechtlichen Angelegenheiten vom 1. Juli
1993 (BAnz. S. 6383) geht ebenfalls davon aus, dass die
Bundesregierung den Landesregierungen nur die Ausiibung
ithrer Befugnisse, nicht aber die Befugnisse selbst iibertra-
gen kann.
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