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14. Wahlperiode 13. 12. 2001

Anderungsantrag
der Fraktion der FDP

zu der zweiten Beratung des Gesetzentwurfs des Bundesrates
— Drucksachen 14/6477, 14/7817 —

Entwurf eines Gesetzes zur Aufhebung der fur die Kostengesetze nach dem Eini-
gungsvertrag geltenden ErmaBigungsgesetze fiir den Teil des Landes Berlin, in
dem das Grundgesetz vor dem 3. Oktober 1990 nicht galt
(ErmaRigungssatz-Aufhebungsgesetz Berlin — KostGErmAufhGBIn)

Der Bundestag wolle beschlieBen:

1. In der Bezeichnung des Gesetzes werden die Worter ,,des Landes Berlin“
durch die Worter ,,der Bundesrepublik Deutschland* ersetzt und die Kurzbe-
zeichnung sowie Abkiirzung wie folgt gefasst: ,,(BundeserméfBigungs-
satzaufhebungsgesetz — BERmAufhG)“

2. Artikel 1 wird wie folgt gedndert:

a) In den Absitzen 1, 2 sowie 4 bis 6 werden in der Uberschrift jeweils die
Worter ,,im Land Berlin“ sowie im Gesetzestext die Worter ,,des Landes
Berlin“ gestrichen.

b) Der Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

§ 20 des Gerichtsvollzieherkostengesetzes vom 19. April 2001 (BGBI. 1
S. 623), wird aufgehoben.

Berlin, den 11. Dezember 2001

Dr. Wolfgang Gerhardt und Fraktion

Begriindung

Die allgemeine Aufhebung der Gebiihrenabschlidge in den neuen Landern ist
grundsétzlich zu begriilen. Eine isolierte Authebung der Gebiihrenabschldge in
Berlin ist jedoch kaum vertretbar. Sie begegnet erheblichen verfassungsrechtli-
chen Bedenken.

Es ist nicht nachvollziehbar, dass in Ostberlin die Gebiihrenabschlige vom
Bundesverfassungsgericht aufgehoben werden, wihrend dieses in Potsdam
oder etwa in Zeuthen/Brandenburg, also teilweise auf der anderen Stra3enseite,
nicht der Fall ist.
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Zudem tragt der Gesetzentwurf der Regierungskoalition das verfassungsrecht-
liche Risiko in sich, dass — etwa im Rahmen einer Verfassungsbeschwerde — die
Gebiihrenspaltung aufgehoben wird.

Entweder erfolgt dieses derart, dass der Gebiihrenabschlag fiir das gesamte
Bundesgebiet gestrichen wird, was im Ergebnis zu begriilen wére. Oder aber,
die durch das Gesetz vorgesehene Streichung des Gebiihrenabschlages alleine
fiir den Ostteil der Stadt Berlin wird fiir verfassungswidrig erklért und riickgén-
gig gemacht. Dieses hitte eine duflerst nachteilige dauerhafte Wirkung fiir die
Abschaffung des Abschlages im Beitrittsgebiet.

Die auf Berlin isolierte Streichung des Gebuhrenabschlages widerspricht
aulerdem den AuBerungen der Bundesministerin der Justiz, die diese im Mai
2000 noch vor der deutschen Anwaltschaft getétigt hat.

SchlieBlich ist zu bedenken, dass die Regelungen zum Gebiihrenabschlag fiir
groflere Anwaltskanzleien durch Bildung iiberortliche Sozietiten in unter-
schiedlichen Landern mit Leichtigkeit umgangen werden kann, wéhrend klei-
nere Kanzleien oder Einzelanwiélte von dieser Mdglichkeit nicht Gebrauch ma-
chen konnen. Gerade wenn man jedoch die Einkommenssituation dieser
Gruppe sieht, erscheint die nun vorgeschlagene Losung als ungerecht.

Dabher ist die mit diesem Anderungsantrag verfolgte Auflésung der Gebiihren-
abschldge nicht nur notwendig, sondern aus Sicht des Artikels 3 Grundgesetz
geboten.
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