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‘{d. ! ‘Haushalte 20@3 und der Flnanzplane bus 2006

t

Der Fmanzplanungsrat dlskutxert in” selner Fr’i'ihjahrssﬁzung auf: der Basis elner mlttelfnstxgen :
gesamtwwtschafﬂlchen Pro;ektlon und der darauf aufbauenden Steuerschatzung die zu '
ewvartende Entw:cklung der offenthchen Haushalte bts zum Jahr 2006 Es wnrd N
vorgeschlagen dem Flnanzplanungsrat eme PrOJektlon vorzulegen die zu fo!genden

Fxnanz:erungssalden flhrt (i n Mrd Eur Q):

' 2001'|

2002 | 2003 | 2004 l'zoOé | ‘2.906

. '_Fina_nzierung,ssaic_ien ‘
C‘)f‘fg’ntliche’rvGesamthaus.halt‘". - ;'17,31 - 43 s37 .22 -19%:  -53 ,. -
Bund | ) | -228 -23% -8 -1 -8 @ o
.LanderWest -21.5 -17 -12%. -7 ‘ -8% _'-3‘/:
Lénder Ost' 44 -4% -4 2% 2% o1
Gemeinden West 34 -3% -3 1% -2% -0
_GemeindenOsf i - -0,5" “% -0 - +0 _ 40+ u
Sonderrechnungen +5% -2 1% -1% 1%

+5,0

1) Haushalte der Gebietskarperschaften in der Abgrenzung def Finanzstatistik.
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2) Entspricht NKA = Null (Dift, Manzeinnahmen))

Maastricht-Kriterien , : ' 4 : , ‘
(V H des B[P)” : ' 2001 2002 2003 | 2004 | 2005 2006
: Staatsdefz;t o e -"2_,'7» 4 -2% -1,"'/2 % "/2 0

Schuldenstand

- B0% 59% 58% 56% 55

1")_:'Sttaa‘t‘ss'e}<1tor,-qe’r f\‘/,.bblll{sWi"rfslphéftlich'en;Ge:s‘er’:r:)tﬁech'n'bn_éeh ‘ einsvcjhl. {SozielverEi‘cH'eJrungen

' avorzulegende{U rechnun ] kann f ir *dle Jahre 20@3 blS 2005 als ,,ausgerexzt“ gelten

‘Dle Referate il A 1) \% A 2 und V A 3 haben 'm"' '_ew;rkt Der als Tlschvorlage zu vertellende
Tabellensatz mxt der detallherten Darstellung nach Ausgabearten und Elnnahmen lSt als
Anlage belgefugt ' o '

1. Ergebnis

« - Die Projektion set?_t‘ die \‘—/ereinberuyngen des Soh‘der-Fin'amzpIanun'gsratee vom 21, Mérz

-'~-—E‘:ber—eine--striktere-Ausg_abenbegrehzung—bevi.—B-u_nd,;;:L"éndem"und"Geme'i:n'deh"umr' o

. D|e fur den Auswels einer ,,close o balance“ Position 2004 notwendlge Zle! Defuznt—
entw:cklung (- "2 % des BIP im laufenden Jahr, - 1% % 2003 und Y % flr 2004) st
noch darstellbar Aber selbst wenn dxe Umsetzung der ambmonlerten Haushaltspohtxk auf
allen Ebenen gelingt, wird dle Rundungsspanne 2003 und 2004 ausgeschopft " '

*- Die zusammen mit der BMF PrOJektlon von den Landern vorgelegte eigene Elnschatzung

ihrer Haushaltsenthcklung (Landerumfrage) ba5|ert auf ejner wenlger strengen
lnterpreta’uon der Verembarungen vom 21. Marz. Unterstellt das BMF eine pohtlsch
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binde'ndevAusgabenbegrenzun‘g von jahrlich maximal 1 % far jeden Lé'inderhaushalt (bei
deutllch medngeren Stergerungsraten fur die neuen Lénder), rnterpretleren die Lander das
" Ziel als Begrenzung der Landergesamtausgaben Folge rst der Auswers einer Ausgaben-
| stelgerung der Lander West. von 2. % im_Jahr 2004 mrt entsprechend hoherem

Gesamtdeﬁzrt

. Dre Pianung fur den Bundeshaushalt entsprlcht auch aus Maastncht—Perspektrve den
: Forderungen bezgl Deﬁzrtabbau und —verteﬂung D|e Zreldeflzrce konnen errercht werden
‘Dies setzt Jedoch voraus dass d|e Ansatze fur globale Mlnderausgaben im: Vollzug

- maastrrchtwlrksam aufgelost werden (msbesondere ke' _e';%‘BeIastungsverschrebungen auf

_ andere Haushalte Sonderrechnungen oder Sozralversrcherungstrager erfolgen)

. Zu den Grindlagen der Finanzprojektionen

2. Flnanzrerungssaldo sowne -im Arbeltskrels noch nicht dargestellte - Ernnahmen und

‘ Ausgaben des Bundeshaushalts gehen gemaB den Vorgaben der Abt. Jlin d|e Berech-

nungen ein.

3. Die Projefgtion der Lander- und,'Geme‘indehaushalte setzt in,den Eckwerten die
Vereinbarung deé Sdnde'r-Finanzplanungs’ra_te_s vom _"Mérz um. Die ausgewiesene : |
Havu'shaltsstru‘kt‘ur basiert - soweit bekannt - auf den miﬁelfristigen Planungen 'Zusétzlich
wurden die gesamtwrrtschafthchen Annahmen beruckslchtlgt und Hypothesen Gber d|e
Reaktlon auf den Konsohdlerungsdruck geblldet o '
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IV.Zu den Ergebnissen der Projektion bis 2006.

1 Gesamthme

Die vorhegende Pro;ektlon beschrevxbt den notwendxgen_Konsohdlerungspfad zum. Errelchen
r2004 Dazu ist— als Folge deutllcher

' Steuermlnderelnnahmen dig

-eines nahezu ausgeghchenef Staatshaushalt "m,'_ h
Ausgabenhme des: Offenthchen esamthaushalts gegenuber '

der Schatzung vom Vorjahr nochméls zu verscharfen‘ D|e Verembarungen des Flnanz-

planungsrats vom 21 Marz C en Ausgabenanstleg von Landern und Gememden auf max;mal

1% za. b‘e‘g‘r‘énzen und die Ausgaben des Bundes um 1/2 % zurucKzufuhren buden dazu dne

2. Lé’lnd‘er-Pro'iektion

.+4

Grundlage

- Offentlicher " { | | I ’ l
_Gesamthaushalt 2001 2002 2003 | 2004 -| 2005 2008
. \ N S l IS vH Vorjahr ]
Ausgaben | Juni2002 409 #1  +%  +% 1. +1%

o Mai2001 - A% 4+1% 41 +1 w1 ‘

‘Einnahmen . Juni2002  -14° +1% 42 | ¥3  +1% +4
. Juni2001 0. 42 +2 44 +3
dayon S R
*‘.S.té-‘ue,lrn" AJunl 2002‘_ o -45 #2 »+4V2 +5 '+2_ +5%
S Juni2001  -2% C+3% 45 w2

Dle Lander legen eine Pro;ektlon vor, dle eine weite Auslegung der Fmanzplanungsrats- -

1% far die G‘esamthept der Land_er aus, was bei nahezu konstanten Ausgaben der Ost- .

Léndef den West-Léndem eine Ausgabensfeigérung von 2 % in 2004 erlaubt. Aus BMF-

Sicht bezieht sich das Ausgabenlimit von 1 % auf jeden Haushalt und auf jedes Jahr. Die

;,weiche" ,lnterpretétion durch die Lander ist nach der Mai-Steuerschétzung.-nic;ht méhr

ausreichend:

00
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» verelnbarung unterstellt. Sie gehen von einem Ausgabenanstieg von lahresdurchschnltthch '

92



Im Ergebnis weichen die Finanzierungssalden fiir die West-Lander folgenderma&én ab:

.Fmanz'leruhgssa!db - R Y
‘LanderWest{(Mrd.’ EURO) 2002 - - 2008 - 2004 2005 2006

.:.zLanderumfrage L |19 143 A1 2 17
- |'BMFE v R e A s P A R A T -8‘/2 ' -3’/:

v:ﬂleﬁerenz EESE 2% 12T 4 S B 3% ]

3. Entwickiung der Gemeindehaushalte

Dle .nqjekfioﬁ-défr::.éé'rﬁéihdfén fientiert an derSelb;telnschatzu der Gememden fur 2002 :

: Wachstumsabschwachung und emes schlechteren Ergebnlsses 2001 getroffen worden
‘Uber dlese bererts emgearbelteten Korrekturen hmaus hat d|e Steuerschatzung Jedoch

zusatzhche Ausfalle ergeben

, 2002 | 2003 2004 - | -2005 2006
noch nicht in der PrOJektlon vom . B | I ‘ 1
© | Mérz berlicksichtigte Ausfalle n | -7 -4 Y2 41 5 2%
Md€ : ] 1 :
In der jetzt vorliegendén Projektion des OGH wurden -diés:e Ausfalle zum Teil Gber die
Ausgabenseite kompensiert; die ohnehin straffe Ausgabenl'inié wird dadurch noch _

ambitionierter. Es ergeben sich folgénde neue Defizite (in % des BIP):

o ‘ . 2001 | 2002 | 2003 4'_200‘4 2005 | 2006
Maastricht-Defizit -spitz- | . o7 -26 | -17 |--0,7 | -0,7-| 0,0
- gerundet o 2% | A% | -% | % 0
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Das bedeutet:

~der Zlelwert far 2002 von -2 1/z % kann qehalten werden

(Hinweis: sowoh die Europalsche Kommission als. auch die OECD gehen in lhren
Frihjahrsschatzungen -d.h. vor Steuerschatzung!-- von -einem Defizit von - 2; 8 % des BIP
aus; das Friihjahrsgutachten der Forschungsinstitute weist ein Defizit von - 2,3 % aus. )

o die Déﬁzite 2003 und 2004 kénnen. zWar' m'it 1 ’/z' % bzw % %. ausgeW|esen werden

bewegen s:ch aber (trotz der. straffen Ausgabenlmle) Jewells am- oberen Rand der’

‘ Rundunqsspanne

. "’Uer ,,spltze L!elwert von ~D >} % fur dle ,,close to balance -Posmon 2004 w1rd derze«t nlcht '
‘errelcht Die fur BMF PrOJektionen ubllche Verwendung gerundeter Werte (- Vz % des
.BIP) erlaubt es aber wexterhm von elnem nahezu ausgeghchenen Staatshaushalt 2004

-zuU sprechen. Es ist im Ecofin. auch nur 1/z vH zugesagt worden

. ‘ ..Der angestrebte vollstédndige Ausglench des. Staatshaushalts 2006 wird durch die

Pro;ektlon bestatlgt
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