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Kleine Anfrage

der Abgeordneten Yvonne Ploetz, Inge Hoger, Wolfgang Gehrcke, Christine
Buchholz, Annette Groth, Andrej Hunko, Harald Koch, Paul Schafer (Koln),
Kathrin Vogler und der Fraktion DIE LINKE.

Zukiuinftige Nutzung des Bombenabwurfplatzes auf dem Truppenubungsplatz
Baumbholder/Kreis Birkenfeld

Zur Vorbereitung auf militdrische Einsédtze nutzen die Bundeswehr und auch
ihre NATO-Verbiindeten Ubungsplitze zur Einiibung von Bombenabwiirfen.
Dabei hat die Aufnahme des Ubungsbetriebes besorgniserregende Auswirkun-
gen auf Mensch und Umwelt: Einwohner der umliegenden Regionen fiihlen
sich durch die Larmbelastung und die permanente Gegenwart explosiver
Sprengsitze in ihrer Gesundheit bedroht und in ihrer Freizeit und in ihrem Er-
werbsleben beeintrachtigt, Bevolkerungsabwanderungen konnen ganze Land-
striche verdden, touristisches Potential kann nicht genutzt werden.

Die Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Fraktion DIE
LINKE. (Bundestagsdrucksache 17/7287) vom 22. September 2011 ergab, dass
bereits seit dem Jahr 2001 der Truppeniibungsplatz bei Baumholder im Kreis
Birkenfeld zu Luft-/Boden-Einsitzen der Luftwaffe mit Ubungs- und Gefechts-
munition aus mittleren und groBen Hoéhen genutzt wird, womit auch die Men-
schen im Kreis Birkenfeld den genannten Gefahren ausgesetzt sind.

Ob und wie der Truppeniibungsplatz zukiinftig weiter genutzt wird, machte die
Bundesregierung von der flir Ende Oktober dieses Jahres geplanten Neuausrich-
tung der Bundeswehr durch das Bundesministerium der Verteidigung abhingig.
Am 26. Oktober 2011 wurde das neue Stationierungskonzept der Bundeswehr
in Deutschland vorgelegt.

Wir fragen die Bundesregierung:

1. Wie hdufig und durch Streitkrifte welcher Staaten wurde der Truppen-
iibungsplatz bei Baumholder im Kreis Birkenfeld seit 2001 als Bomben-
abwurfplatz genutzt (bitte nach Jahren, Nutzern und Art und Umfang der
Nutzung auflisten)?

2. Inwieweit wurden Anwohner und die breite Offentlichkeit offiziell dariiber
informiert, dass der Truppeniibungsplatz Baumholder bereits zu Luft-/
Boden-Einsitzen der Luftwaffe mit Ubungs- und Gefechtsmunition aus
mittleren und groflen Hoéhen genutzt wird?

3. In welcher Form wird die Kommandantur des Truppeniibungsplatzes, das
zustindige Landeskommando, das Wehrbereichskommando oder das Bun-
desministerium der Verteidigung in Zukunft die Offentlichkeit iiber die
Aktivitdten auf dem Truppeniibungsplatz Baumholder unterrichten?



Drucksache 17/8062 -2 Deutscher Bundestag — 17. Wahlperiode

4. Welche Informationen hat die Bundesregierung beziiglich der momentanen
Nutzung des Ubungsplatzes, und wie wird dieses Nutzungsprofil durch die
Bundesregierung bewertet?

5. Hegt die Bundesregierung die Absicht, den Truppeniibungsplatz Baumhol-
der auch zukiinftig weiter als Bombenabwurfplatz zu nutzen, und wenn ja,
in welchem Ausmalf, und durch die Streitkrifte welcher Staaten?

6. Welche Ubungen, die urspriinglich fiir das Bombodrom in der Neuruppiner
Heide vorgesehen waren, finden in Baumholder statt und werden dort statt-
finden?

7. Wie hiufig wurde im Rahmen dieser oder begleitender Ubungen _chaff
(Diippel: Tauschmittel) ausgebracht, und bei welchen zukiinftigen Ubun-
gen ist der Einsatz von chaff geplant?

8. An wie vielen Tagen und in welchem Zeitrahmen soll der Truppeniibungs-
platz Baumholder ab 2013 fiir Luft-/Boden-Einsétze genutzt werden?

9. Wie viele Lirmbeschwerden liegen der Offentlich-rechtlichen Aufsicht fiir
Arbeitssicherheit und Technischen Umweltschutz aufgrund der Lérm-
belastung im Kreis Birkenfeld seit dem Jahr 2000 vor (bitte Anzahl der
Beschwerden nach Jahren auflisten)?

a) Wie viele Beschwerden beziehen sich auf Larmauswirkungen aufgrund
der Munitionsabwlirfe?

b) Aus welchen Orten wurden Beschwerden gedufBert, beziehungsweise bis
zu welchem Radius sind und werden Biirger durch den Larm anfliegen-
der Fluggerite belastet?

¢) Wurden und werden Ubungen mit Anfliigen nach 18 Uhr durchgefiihrt?

10. Welche Untersuchungen zur Abschitzung der Larmbelastung und zur Be-
wertung der berechtigten Interessen der Biirger auf Larmschutz wurden
bisher wann veranlasst, und zu welchen Schlussfolgerungen ist das Bun-
desministerium der Verteidigung gekommen hinsichtlich der

a) Grenzwerte fiir den Flugbetrieb und
b) der maximalen Dauer und Intensitét der Belastung?

11. Teilt die Bundesregierung die Aussage des Truppeniibungsplatzkomman-
danten Ingo Osbahr, dass sich der Ubungsplatz ,,besonders gut fiir Luftwaf-
fentibungen wie Uberfliige und Bombenabwiirfe” eigne?

12. Auf welche Weise wird gewdhrleistet, dass die Anwohner und die breite
Offentlichkeit iiber solche Uberlegungen, Entwicklungen bzw. eventuelle
Planungen im Vorfeld informiert werden?

13. Wie lange kann der Truppeniibungsplatz Baumholder in seinem jetzigen
Zustand, d. h. ohne Sanierung, weiterbetrieben werden, und in welchem
Zeitraum ist deswegen mit einer Entscheidung tiber die Sanierung und die
Form des Weiterbetriebs zu rechnen?

14. Plant die Bundesregierung weiterhin, trotz ,,Neuausrichtung der Bundes-
wehr®, die bisher eingeplanten Investitionen in Héhe von 21 Mio. Euro fiir
die Verbesserung der Infrastruktur in Baumholder vorzunehmen?

15. Welche Griinde sprechen nach Auffassung der Bundesregierung gegen eine
Stilllegung und Konversion des Truppeniibungsplatzes?

16. Welche konkreten Auswirkungen hat die Vorgabe aus dem neuen Stationie-
rungskonzept der Bundeswehr, den Standort Lagerlechfeld (Bayern) aufzu-
16sen und dafiir den Fliegerhorst Biichel (RLP) personell aufzustocken?

a) Welche Flugzeuge und welche Aufgabenfelder werden aus Lagerlech-
feld nach Biichel verlegt?

b) In welchem Zeitraum sind Verdanderungen vorgesehen?
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17. Ist dem Bundesministerium der Verteidigung bewusst, dass mit Baum-
holder ein Ubungsplatz genutzt wird, zu dem Kampfjets iiber besiedeltes
und bereits militdrisch mehrfach belastetes Gebiet anfliegen miissen (TRA
LAUTER, POLYGONE, militdrischer und zivil-militarischer Frachtver-
kehr von Ramstein, Spangdahlem und dem Hahn), und wie beurteilt das
Bundesministerium die Zumutbarkeit dieser zusétzlichen Belastung?

Berlin, den 2. Dezember 2011

Dr. Gregor Gysi und Fraktion
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