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Kleine Anfrage

der Abgeordneten Ulla Jelpke, Sevim Dagdelen, Heidrun Dittrich, Annette Groth,
Inge Hoger, Andrej Hunko, Harald Koch, Jens Petermann und der Fraktion
DIE LINKE.

Sachbeschadigungen und Sabotageaktionen gegen Kriegsgerate und militarische
Infrastruktur

Die Bundesregierung hat auf die Schriftliche Frage 20 der Abgeordneten Ulla
Jelpke (Bundestagsdrucksache 17/14577) eine Auflistung von Sachbeschidi-
gungen, die es seit 2010 zum Schaden der Bundeswehr bzw. ihrer Fahrzeuge,
Materialien oder Gebdude gegeben hat, geliefert.

Darin werden insgesamt 91 Sachbeschiddigungen aufgezéhlt, worunter 14 Brand-
stiftungen und acht ,,gefdhrliche Eingriffe in den Luft-/Bahn- und Stralenver-
kehr* gewesen seien.

Die biirgerliche Presse titulierte diese Sachbeschiddigungen umgehend als ,,An-
schldge®, allerdings wies die ,,BILD Zeitung* vom 18. August 2013 (www.
bild.de) darauf hin, dass es sich bei den Delikten hiufig lediglich um Beschidi-
gungen von Hinweistafeln oder Werbestdnden bzw. um ,,Sabotageakte an den
Bahnzubringern zu Truppeniibungspldtzen® gehandelt habe.

Nach Angaben der Bundesregierung ordnen die zustidndigen Sicherheitsbehor-
den von den insgesamt 91 Sachbeschddigungen 83 dem Bereich der Politisch
Motivierten Kriminalitdt (PMK) — links zu. Néhere Angaben zur Tragféhigkeit
dieser Zuordnung hat die Bundesregierung unter Verweis auf die Zusténdigkeit
der Landesbehorden jedoch nicht gemacht.

Die Fragestellerinnen und Fragesteller haben Zweifel daran, dass diese Zuord-
nung in jedem Fall zu Recht erfolgt. Zwar ist ihnen bekannt, dass die Beschadi-
gung von Kriegsgerdt bzw. militirischer Infrastruktur in Teilen der Friedens-
und antimilitaristischen Bewegung als legitimes Aktionsmittel gegen jegliche
Kriegspolitik eingeschitzt wird, denn ,,was in Deutschland brennt, kann in
Afghanistan keinen Schaden mehr anrichten* (http://einstellung.so36.net), wie
auch die christlich motivierte Pflugscharbewegung gezielt symbolische Beschi-
digungs- bzw. Abriistungsaktionen durchfiihrt (http://en.wikipedia.org/wiki/
Plowshares Movement). Diese allgemeine Erkenntnis darf jedoch nicht dazu
fiihren, unreflektiert jede Sachbeschiadigung zum Nachteil der Bundeswehr als
PMK-links zu werten. In mindestens einem der aufgelisteten Fille entspricht die
von der Bundesregierung angegebene Zuordnung nicht der tatsdchlich von der
zustdndigen Staatsanwaltschaft vorgenommenen.

So ist bekannt, dass nach der spektakuldren Zerstérung von 16 Bundeswehrfahr-
zeugen in der Nacht auf den 27. Juli 2013 in einer Kaserne in Havelberg (Sach-
sen-Anhalt) die Polizei umgehend behauptete, eine ,,Spur” zu einem antimili-
taristischen Protestcamp zu haben. Dort wurde das Fahrzeug eines Journalisten
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beschlagnahmt, der zur Tatzeit aber woanders unterwegs war. Das Fahrzeug
wurde spater wieder freigegeben, man habe keine ,,heifle Spur* mehr, erklérte die
Polizei (www.mz-web.de). Der Abgeordneten Ulla Jelpke liegt ein Schreiben der
sachsen-anhaltinischen Ministerin fiir Justiz und Gleichstellung vom 4. Septem-
ber 2013 vor, in dem es heil3t, es konnten ,,derzeit keine Angaben dazu gemacht
werden, ob die Tat dem Bereich politisch motivierter Kriminalitit — links zu-
zuordnen ist.” Dennoch wird die Tat in der Antwort der Bundesregierung an die
Abgeordnete Ulla Jelpke als PMK-links gewertet.

Ungeachtet der Zustandigkeit der Landesbehorden gehen die Fragesteller da-
von aus, dass zumindest beziiglich der abgeschlossenen Ermittlungsverfahren
die Bundeswehr bzw. das Bundesministerium der Verteidigung als gleichsam
Geschidigte Aussagen zur Validitit der vorgenommenen Einstufungen machen
konnen.

Wir fragen die Bundesregierung:

1. Um welche Form der Sachbeschiddigung hat es sich bei den 91 aufgefiihrten
Aktionen jeweils konkret im Einzelnen gehandelt, und welcher Schaden ist
dabei jeweils entstanden (bitte vollstdndig auffithren; erbetene Einzelanga-
ben: Anzahl der jeweils beschddigten Gegenstinde bzw. Objekte, Art der
Beschadigung, entstandener finanzieller Schaden)?

2. Welche dieser Aktionen sind nach Kenntnis der Bundesregierung von den
zustindigen Sicherheitsbehorden (zunichst) als PMK-links eingestuft wor-
den, und in welchen Fillen ist diese Zuordnung spéter revidiert worden?

3. Welche aus den Sachbeschddigungen resultierende Ermittlungsverfahren
sind nach Kenntnis der Bundesregierung mittlerweile zu welchem Ab-
schluss gebracht worden (bitte den jeweiligen Sachbeschiddigungen zuord-
nen)?

4. Wie viele rechtskraftige
a) Einstellungen mit oder ohne Auflagen
b) Gerichtsurteile

gegen wie viele Personen wegen jeweils welcher Sachbeschddigung hat es
nach Kenntnis der Bundesregierung gegeben (bitte moglichst jeweils Straf-
mal} angeben)?

In wie vielen Fillen hat sich dabei der Verdacht auf Vorliegen einer politi-
schen Motivation bestétigt (bitte nach Moglichkeit erldutern, welcher Art
diese Bestitigung ist)?

5. Welche Einschitzung hat die Bundesregierung zur Validitdt der Zuordnung
der genannten Straftaten zum Bereich politisch motivierter Kriminalitdt?

6. In welchen Féllen hat es nach Kenntnis der Bundesregierung ein Bekenner-
schreiben gegeben (bitte kurz zusammenfassen) bzw. vergleichbare ,,Be-
kenntnisse (etwa in Form eines Graffitos oder von Aufklebern oder am Tat-
ort verteilten/hinterlegten Flugblittern, dieses bitte wiedergeben) gegeben
(bitte jeweils den einzelnen Taten zuordnen)?

7. Wie ist nach Kenntnis der Bundesregierung die falsche Zuordnung der Zer-
storung von Bundeswehrfahrzeugen in der Kaserne in Havelberg (27. Juli
2013) zum PMK-links-Bereich in der Antwort auf die erwédhnte Schriftliche
Frage der Abgeordneten Ulla Jelpke zustandegekommen?
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a) Liegt der Bundesregierung ein Schriftstiick vor, in dem die sachsen-
anhaltinische Staatsanwaltschaft die Tat als PMK-links wertet, und
wenn ja, von welchem Datum stammt dieses Schreiben, oder ist diese
Zuordnung nicht von der zustindigen Landesbehorde, sondern von
einer anderen Stelle (welcher?) vorgenommen worden, und wenn Letz-
teres, auf welcher Grundlage?

b) Werden die Bundeswehr bzw. die Bundesregierung generell dariiber un-
terrichtet, wenn die zustindigen Landesbehdrden eine urspriingliche
PMK-Einschétzung revidieren?

8. Wie viele Sachbeschidigungen gegen militdrische Einrichtungen, Fahr-
zeuge, Gebdude oder Infrastrukturen im Sinne der eingangs erwéhnten
Schriftlichen Frage hat es jeweils in den Jahren 2000 bis 2009 gegeben,
und in wie vielen Féllen gehen die Ermittlungsbehérden nach Kenntnis der
Bundesregierung (bei Ermittlungsbeginn sowie -abschluss) von einer poli-
tischen Motivation aus (bitte ggf. nach Phdnomenbereichen aufgliedern)?

Welcher finanzielle Schaden ist dabei pro Jahr entstanden?

9. Inwiefern sind die finanziellen Schiden, die bei den 91 Aktionen entstan-
den sind, durch Versicherungsleistungen gedeckt, und welche Summen
mussten von der Bundeswehr selbst getragen werden?

10. Wie viele und welche physischen Angriffe von Zivilpersonen auf Bundes-
wehrangehorige in Deutschland gab es seit 2010 (bitte aufschliisseln, wann,
wo und bei welcher Gelegenheit diese Angriffe erfolgten, ob die Attackier-
ten Uniform trugen, ob sie zum Zeitpunkt des Angriffs im Dienst waren, und
welche moglichen Verletzungen oder Beschiddigungen ihrer Kleidung sie
davontrugen)?

Wie viele und welche dieser Angriffe hatten nach Kenntnis der Bundes-
regierung einen politischen Hintergrund (bitte nach Phinomenbereichen
aufgliedern und Einordnung begriinden)?

Berlin, den 27. September 2013

Dr. Gregor Gysi und Fraktion
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