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Statement Minister: - o

Meine Damen und Herren griif Gott, guten Tag

Ich habe gerade die Frakiionen untemchtet Gber den Bericht des COM ISAF uber dle
Luﬁschlage vom 4. September dlesen Jahres Mir 1st daran gelegen dass bezughch
solcher Berichte — auch wenn sie GEHE]M eingestufi sind — ein Hachstmafk an

' Transparenz gegenuber dem Bundestag herrscht. Das ist dann natiirlich eine

Untemchtung, die auch unter Gehelmhaltungsaspek‘(en stattzufinden hat. Und w

haben uns jetzt iber eine Stundelang intensiv ausgetauscht. Es wurde auch sehr

. gezielt nachgefragi Und ich- glaube dass es eine sehr gute und auch wichtigs

Unterredung war, ebenso wichtig, Wle der Bertcht als solches einzuschatzen ist.
Ich will VO[’HUSSChICkB[‘I dass ich den Generalmspekteur heauftragt: haﬁe eine
Bewertung di eses Benchtes mxzunehmen Und ich selbst komime Zum Schiuss, dass

ich keinen Zwerfe[ an der Einschétzung des Generalmspekteurs hege, ndmlich dass

die Mlhtarschlage und dle Luftschliage vor dem Gesamtbedrehungshmtergrund a[s '

.mllltarisch angemessen zu sehen smd

- loh setze neben diese mlhtarlsche Betraohtung und Eznschatzung einen wichtigen

' _politischen Punkt, ndinlich den, dass der Bericht zu dem Schiuss kommt, dass es” -
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Verfahrensfehler gab, dass es in gewissen Bereichen Ausbildungsmangel gab, dass

es Fragestellungen bei der Auswertung etwa von Rules of Engagement und anderen

Dingen gab und dass es wichtig ist fiir die _po[itische Flihrung, dass man solche
Verfahrensméngel nicht verséhweigt, dass man tber sie spricht, dass man sich auch
mit dem Parlament (iber diese austauscht und insbesondere, dass man daraus die
entsprechenderi Konsequenzen zieht, nationél, aber auch international mit B!ick auf
die NATO. |

Ich darf allerdings auch sagen, dass ich nach meiner Elnschatzung zU dem Schluss
komme: Selbst wenn es keine Verfahrensfehier gegeben hatte, hatte es zum
Luftschlag kommen missen. Das |st eine Abwagung v:e[er Umstainde. Das ist eine
Abwé&gung, die sich darauf begriindet, dass wir jetzt die Méglichkeit hatten, Uber
Tage h:nweg diese Bewertung vorzunghmen. Das st ubrlgens etwas was sich sehr
davon unterscheidet, ob jemand nur 1 %2 Stunden' Zeit hat, all diese Fragen und
Bewertungen vorzunehmen. Und ich selbst komme allerdings auch dann zu diesem
Schluss. | |

lch will an dieser Stelle auch noch einmal sagen, obglelch die Ber[chte
wxderspruchhch sind, was die zivilen Opfer anbelangt - auch der Bericht, der vom' .
COM ISAF kommi - dass ich persénlich davon ausgehe, dass es zivile Opfer gab -

wir haben heute ja auch noch mal ginen Bericht des Rotén Kreuzes bekommen - und

“dass ich jedes unbeteiligte Opfer, jedes zivile Opfer von Herzen und zutiefst bedaure.

Es ist wichfig, darauf noch einmal hinzuweiseh' auch wenn keine letzte Gewissheit
laut Berichten gegeben sein mag. Ich selbst gehe davon aus. Und auch
dies;;ezughch ist es wichtig, kunftig qiles zu tun, dass zivile und unbete:! gte Opier

vermleden werden konnen

fch will es dabsl belassen. Ich habe heute den Stellvertreter des-Generalinspekteurs |

an meiner Seite. Der Generalinspekteur ist heute auf einer Dienstreise, auch um hier
lrgendweichen Spekulatlonen sofort vorzubeugen. Und er soll auch auf dieser-
Dienstreise sein und der Stellvertreter des Generalmspekteurs hat-auch Auskunit -
entsprechend gegeben gegeniiber den Parlamentariern und steht lhnen auch fir die
ein oder andere Frage aus dem militarischen Bereich gerne zur Verfiigung. Vielen,
Dank. ' |

Frage:

063



_”QFFEN}

Herr Minister, wie beurteilen Sie in dem Zusammenhang das Vorgehen der
Gen'era!staa‘tsanwaltschaft, das an die Bundesanwaltschaft weiter zu geben, und wie
sehen Sie - Sie sind ja auch Jurist - neben der militarischen die juristische Situation?
Antwort Minister: . '

Also zun&chst mal, um lhren ietztén Punkt aufzugreifen. So habe ich, was meine .
Gesanﬂteinschét;ung Afghanistans anbelangt, ja disse Woche schon mal eine
Aussage getétigt, wo ich gesagt habe, dass ich in Teilen Afghanistans Kriegs&hnliche
Zusténde sehe. Ich darf das insoweit noch einmal ein wenig unterstreichen, dass ich
im juristischen Sinne -~ das ist eine persdnliche Einschatzung —~ davo_n ausgehe, dass .
es sich in Teilen Afghanistans um einen nicht internationalen bewaffneten Konflikt
handelt. Und das erbfinet letztlich danh ja auch die Greniziehungen des
humanitaren Valkerrechies. Und.das wére nach meiner Einschétzung vielleicht auch
ein Beitrag.zu einer gewissen Rechtssicherheit fiir unsere Soldaten. Das ist
allerdings nicht der Grund meiner Einschatzung, sondem das ist eine generelle -
Einschdtzung, die ich vorzﬁﬁehme_n habe und die mir auch wichtig érscheint.
Rechtssicherheit fiir unsere Soldaten ist selbstversténdlich eine Ziellsetzung. Die
kann aflerdings nicht der Bundesveﬁeidigungéminister setzen, sondern, das ist ein
Umstand, der der Rechfsprechung 'obliegfc. Und deswegen nehme ich diese
Weitergabé heute zur Kenntnis. ich habe auch mit [nteresse die Begrﬁndur{g der
Weitergabe gelesen, wo man ja insbésondere Bezug nimmt auch auf vblkerrechtliche
Aspekie. Und diese Uberpriifung hat nun stattzuiinden. Wir warten gespannt auf die
Ergebnisse. - B : ' C -
Frage: . |

| Ja, Herr Minister, meine Frage ging eigentlich in die &hnliche Richtung. Deswegen

will ich varsuchen, es nach ein bisschen zu vertiefen, BegriiRen Sie, dass die Sache |
nun diesen jurlstischen Weg auf hochster juristischer Ebsne der Bundesrepublik
nimmt? Und sehen Sie eigéntlich bereits Konsequenzen, die dann méglicherweise -
auf Sie als Minister, womoglich aber éuch auf die Auslegung von NATO-Regeln und
derg[eit;hen zu ziehen wéren? "

Antwort Minister:

Also zundchst einmal, was etwaige juristische Konsequenzen anbelangt, kann ich
nicht vorgreifeh‘. Da miissen wir abwarten, wie zum einen die
Generalbundssanwaltschat sich einlassen wird und wie im Zwelfe) dann letztlich
auch gerichtlich entschieden wird. Und dem kann und will ich nicht vorgreifen, aber

64



 [GFFEN)

'ich begriiRe jeden Umstand, der in der Zielsetzung zu ‘hﬁherer Reéhtssioherheif fGhrt.

Und wenn sich das am Ende des Tages umsetzen lielte, wire das nur positiv.
Was die Fragesteliung anbelangt, welche Konsequ;_anzeh hier zu zighen sind, auch
im internationalen Kontext: Hier sind insbesondere aus dem COM ISAF-Bericht in

meinen Augen viele Konsequenzen zu ziehen, insoweit darf ich mal vage zitieren, -

_ genau darf ich diesen Bericht nicht zitieren -, aber im Bericht ist noch einmal sehr,

sehr drastisch - aber das zieht sich durch diesen gesamten Bericht hindurch - von
Einsatzregeln und Befugnissen zu Zielbek&dmpfungen die Rede und auch von

‘Widerspriichlichkeiten, von verwirrenden Einsatzregeln und gelegentlich von
"~ veralteten. Das sind natlirlich Gesichfpuhkte, die einam nicht die Tr{?':nen der

Euphorie in die Augen treiben, sondern die deutlich machen, dass wir hier
erheblichen Nachbesserungsbedarf auf internationaler Ebene haben. Und was die
Anpassung natichaler Regeln anbelangt, natﬂr]iéh dann entsprechend auch. Und das
ist der Aufirag, der uns jetzt bevorsteht. Das ist etwas, worum ich das Haus gebeten

“habe: Sich so schnell wie mdglich dieser Fragestellungén anzu_nehmen, was die

nationalen Aspekte anbelangt. Es sind erste Konsequenzen bereits getroffen

worden, etwa was die Ausbildung auch unserer Soldaten anbelangt.

Dazu kann‘Gén_eral Ddra —wenn es interessiert — noch kurz Stellung nehmen. Und
andere Punkte sind natiirlich dann die Korrekturen dieser erkannten Fehler, auch im
internationalen Kentext,

General Dora: . _

Es wurde gesagt, die intlernaﬁonaleﬁ Einsatzregeln waren oder sind verv_virrend oder .

sind in Teilen veraltet oder nicht so auf dem neuesten Stand, wie sie sein kdnnten,
Das gilt natlrlich dann in Fortsetzung auch fur deutsche Regeln, d.h. wir milssen uns

dem Ganzeh arschlisfen und wir miissen da speziell unseren grofien Schwerpiinkt

auf die Ausbildung legen und das muss un;\/erz[iglich geschehen. Wir miissen -

“unverziglich unsere Fﬂhreréusbildung darauf ausrichten, dass man gerade in dem

sehr sensiblen Bereich, wenn es um Luftunterstlitzung geht, wegen d_ér Wirkung, die
dabei entstehen kann, da entsprechend nachbessern. Aber das geht natiirlich riic_ht

im nationalen Alleingang, sondem das geht zusammen mit der NATO. Und, davon

'abgeleifet, werden wir entsprechende Dinge in die Wege leiten, d.h. wir werden

konkret die Ausbiidung entsprechend dafiir verandern. Und das wird sehr schnell
geschehen. '
weitere Antwort Minister:
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Afso ich kann nur sagen, es kann und darf nicht d‘azu kommen, dass man pl&tzlich in
wirklichen Auslegu_ngsproblemen sich befinden wiirde bzw. dass mc'iglicherweiée an
der einen oder anderen Steile unterschie&liche Auslegu'ngen einer Begrifﬂic.hkeit
bestehen, gerade wenn Entscheidﬁngen getroffen werden mussen, die unter
erheblichem Zeitdruck stattfinden.

Frage: _
Herr Minister, mir 'ist' nicht kiar, wie Sie zu der Schlussfolgerung kommen, dass dieser
Luftschlag angem’essen gewesen sei. Kénn'en Sie das noch einmal naher erlautern

~ bzw. kbnnen Sie also sozusagen reziprok erlautern, warum, wo an ihrer Stelle die

" Einsatzregeln, gegen die ja offensichtlich verstoflen worden ist, dann Verwirrénd,

veraltet oder falsch waren?

Antwort Minister:

Ja, -beides' ist dhrchaus voneinander zu trennen, die zwel Fragen, die Sie jetzt
zusammengefgsst haben,'und trotzdem: In gewissen Teilen ergénzen sie sich auch.
Ich nehme eine Gesamtschau der Umsténde an. Und diese Gesamtschau der
Umnstande ist eine, dief mir in den unterébhiediichen Berichten vorliegt, wo eine
Bedrbhungsperzeption gegeben wurde und wa {iber diese Bedrohung auch sehr
genau Auskunft gegeberi wurde. Und diese Abwigung hatte ja zu dem damaligen
Zeitpunkt Oberst Klein vofzunehmen. Und diese Abwéagung, zu der wir sehr viel mehr
Zeit hatten, als Oberst Klein sie hatté, habe ich auch selbst vorgenommen'und habe
mir dann, und ich glaube,' das ist eing Pflicht, die man j’a dann auch hat, daran die

- Verfahrensregeln angelegt, von denen man gesagt hat, da sind Fehler passiert. Was

wilrde passieren, wenn man selbst einen solchen Fehler aus diesem Prozess mal

herausrechnen wiirde? Ich formuliere es mal umgekehrt: Wenn das Ganze fehlerfrei

vonstatten gegangen wére, komme ich auch zu dem Schiusg, dass der Luﬁschfag

hatte stattfinden miissen. Ich gebe lhnen mal ein Beispiel, das-ich herausgreifen darf,
das ja auch Gffentlich munter diskutiert wird. Das ist die Fragestellung, ob sin
Tanklastzug, der offensichtiich — s6 wird'koipc:rti_ert —im Sand feststeckie —ich nehme
mal zn, dass da durchaus was Wahres dran ist, dass der im Sand feststeckte. Dann
gibt es die einen, die sagen, wie kann es da zu ir_gen’deinei‘ Bedrohung kommen,
wenn ein Tanklastzug im Sand steckt? Ja. Jetzt kéhn ‘rhén zu dem Schluss kommen,

dass dieser Tanklastzug moglicherwsise noch 2 Tage im Sand gesteckt wiére. Jetzt -

kann man aber auch zu dem Schiuss kommen, dass der mdglichsrweise 5 Minuten

spé’zt—ei’_ auch freigelegt sein kénnte, dieser Tankiastzug. Und natirich muss man hier
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mit einer enormen Anzahl von Hypothesen'arbeiten. Und Gber solche Hypothesen
muss im Zweifel auch in einem solchen Moment entschieden werden. Und all das ist

- mit anzulegen, wenn man eine solche Gesamtschau der Umstande vormimmt. Und

deswegen komme ich noch einmal auch mit Blick auf Verfahrensregeln und Einhalten
und Nichteinhalten der Verfahrensrege!n genau zu diesem Schluss.

Frage:

Herr.Minister, gibt es nach dem Untersuchungsbericht lrgendwelche Uberlegungen
evil. disziplinarisch gegen Oberst Georg Klein vorzugehen?

Antwort Minister: _

Nein. Es gibt derzeit keine Uber]egungen von mir und aus dem Hause. Und ich kann
auch nur noch einmal sagen, dass, wenn in irgendeiner Form ein Kcr;tex gesucht
werden sollte, was jetzt aIUCh die Verfahren anbelangt, die jetzt ja auf die hachste

Ebene auch im zivilen Bereich sich verlagert haben, dass wir dann auch erst einmal
. abwarten, was da entschieden wird oder nicht entschieden wird.

‘Frage:

Herr Minister, die NATO hat gesagt, sie werde wahrscheinﬁéh keinen &ffentlichen
Bericht vorlegen, daé sei eine Sache der deutschen Bundesregierung, Werden Sie
also an einer eigene.n Version noch arbeiten?

Antwort Minister: ' |

Alsa ich kann nur sagen, dass ich diese Nachricht zur Kenntnis genommen habe. [ch
hatte es mir anders gewunscht Deswegen habe ich an die NATO auch die Bitte.
gestellt, dass man noch einen veroffenthohungsfahlgen Bericht erstelit. Dem kann
man saitens der NATO offensichtlich nicht nachkommen, weil die Einschatzung der
NATO wohl dahingeht, dass zu viele unter Geheimhaliungsaspekten beﬂndliche Teile
in diesem Papier sind. Und das is": etwas, was ich zur Kenntnis zu nehmen habe und
was ich natiirdich nicht im nationalen A[Iéingang aushebelin kann. Dé bifte ich in
diesemn Sinne um Versféindnis. Das ist éllerdings’ auch auf Versténdnis gestoflien bei
den beteiligten Parlamentariern. Und dass wir gleichzeitig aﬁer, wie ich vorhin gesagt,
habe, ein HoéchstmaR an Transparenz gegen[}ber dem Parlament, insbeson'dere'
gegenlber dem Parlament, wahren, das versteht sich von selbst. Und‘d'ass ich auch
heute 5eispielsweise_gégenﬂber der Offentlichkeit sehr deutlich mac.,he; dass es auch
keinen G'rund gibt, Dingé zu besqhiinigen, was stwa das Verfahren anbelangt, dass

es keinen Grund gibt, Gber Dinge zu schweigen, wehn ii‘geﬁdwo bei Rules of

" Engagement und ahnlichen Dingen auch Verbesserungspotenfial ist, das ist auch ein
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Teil dessen, dass wir die Offenﬂlchkelt auf jeden Fal[ auch dort beteiligen, wo es
Verbesserungsmoghchkelten gibt.

Frage:

Aber einen Bericht gibt es nicht?

Antwort Minister: . | | ,
Nein, Es gah den Ber;icht, aen ich mir vom Haus, vom Generalinspekieur habe

"voriegen‘ lassen. Ich habe das Parlament unterrichtet und ich glaubs, das ist sehr

umfassend geschehen, weil wir wirklich bis in die Details das auch diskutiert haben,
Frage: |
Herr Minister, finden Sle, dass die erste politische Reaktion aus Berlin auf den Vorfall

- am 4. September angemessen war? Und Herr General, wenn ich fragen darf, gibt es

Anzeichen daflir, dass nach dem Luftschlag eine Anderung der momentanen
Sicherheltslage dort in Kunduz gewesen ist, dass beispielsweise man spurt, dass

Gegner aus dem Gefecht genommen wurden durch diesen Luftschlag'?

Antwort. Minister: _ _ | _
Ich-gebe meine eigene politische Reaktion, Herr Léwenstein, nach Kenntnis der
Umsténde heute ab und bewerte mit Sicherheit nicht die politischen Reaktionen
anderer,.die auf dem Kenntnisstand des damaligen Tages zuriickgreifen konnten und

. mussten. lch hatte mich zum damaligen Zeitpunkt etwas mehr mit‘Automobillen und

anderen Dingen befasst.

Antwort General Dor‘a

Herr Lowenstein, zur Sicherheitslage: Sie beobachten das, glaube ich, sehr richtig.
Wir kénnen feststellen, dass seit dem 4. Septembur sich die Sicherheitslage in Bezug
auf die sicherheitsrelevanten Zwischenfalle erheblich verbesseit hat. lch will aber
nicht von einer Nachhaltigkeit sprechen, aber Ausm"rkuhgeﬁ sind durchaus spiirbar
im posiﬁven Sir;ne.

Frage:

~ Heyr Minister, der zustindige NATO-General, zufé[iigemeise ein deutscher'Géneral,

Ramms in Brunssum, wird heute zitiert mit der Aussage Uber den Vorgang damals in
Kunduz: Die Amerikaner hatten mehrfach ang-efragt,’ ob sie .show of force®, also | '
einen Abschreckungsflug, starten sollten. Dies se untersagt worden. Dies legt den
Schiuss nahe dass er, also General Ramms, das Vorgehen von Oberst Klein nicht
fiir angeméssen-hait. Wie gehen Sie damit um?

Antwort Minister:



Also-was die Inhalte dessen anbelangt, was Sie anéprEChen, das kann oder magf

nicht Teil des Berichtes sein. Und insbesondere, wenn es irgendwelche

' Bezugspunkie zum Bericht geben éql!te, bitte ich um Nachsicht, dass ich daraus

nicht zitieren werden. Und ich gehe davon aus, dass sich alle; die mit dem Bericht
befasst sind, sich auch entsprechend daran halten. Das ist schon ein'notwendiger
Aspekt, den man sehen sollte und auch sehen muss. Und zu welcher persénlichen
Schiussfolgerung jeder einzelne kommt, der wiederum im Bereich des
Hypothetischen sich befinden muss, sei Jedem selbst berassen. Allerdings legt lhre

- Aussags auch hahe, dass da die eine oder andere Hypothese bei diesen

AuRerungen auch.mitspielt.

Frage: '

Herr Minister, gibt es denn militarische Folgerungen, die jetzt aus der Situation in
Kunduz zu zishen sind? Sle haben angedeutet Ausbildung, haben wir schon driiber
geredst, aber auch was die Ausriistung betrifft. Man muss ja méglicherweise das zlte
Thema einer Haubitze, die man dort stationieren kdnnte, duch mal ansprachen,
dariiber nachdenken, weil das ja dann wieder Schnitistellen zu den Alliierten
mﬁgiichemeise ja Uberflissig machen wiirde, wenn man selber Gber die
entsprechenden Wirkmittel verfligen wiirde. Glbt es da Planungen oder

Uberlegungen in lhremn Haus‘?

" Antwort Minister:

[ch lasse mich dieser "Tage genauestens untérrichten (iber sowohl den
Aﬁsbildungsstand da haben wir ja jetzt sehr konkrete Ansét'ze da muss der
nusul.dungastand verbessert werden auch fir jens, dis Verantwortuug vor Ort

' ‘tragen. Das steht aufier Frage. Und auch was die Ausrustung anbelangt, war dies .

Teil der Unterrichtung. Und das ist eine Unterrichtung, die ja sozusagen nicht nur

| abstrakt von B'e;lin aus stattzufinden hat, sondern bei passender Gelegenheit dann

auch noch vor Ort. Diese Eindriicke mochte Ich auch und will ich auch selbst
gewinnen. Und in dem Kontext sind dann Entsche:dungen zu treffen.

Ich danke Ihnen sehr.

Schénes Wochenendel
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