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Betr.. Standorterkundung in Gorleben =~ - .. - ﬁ}nift -

hier.-QuartHrgeologische Untersuchungen durch
Prof. Dr. Duphorn, Universitdt Kiel -

Bezug: Schreibeﬁ von ﬂerrn'Duphorn Qbmv27. Mai 1982';f*

Vermerk:
I

Herr Prof. Duphorn ist als Quartargeologe anerkannt, weitergehende

—

-Qualifikationen sind nicht bekannt. Er wurde von PTB im Standort-
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erkundungsprogramm in Gérleben iiber BMFT—Mittel im Rahmen eines
Vertrages (15. November 1979 - Dezember 1981). beteiligt Seine
Untersuchungsergebnisse sind in einem Bericht zusammengefaﬂt, der

am 21. .Juni.d. J. bei PTB vorgelegt wurde. Insofern konnte noch

e = s N e e e

keine éewertung der Arbeitsergebnisse durch PTB bzw. BGR erfolgen.'

Eine ausfuhrliche Stellungnahme wird in 2 - 3 Monaten erwartet.

Fdr ein PTB- Seminar Uber Ergebnisse der Standorterkundungsarbeiten
hat Herr Duphorn eine Zusammenfassung seiner Untersuchungen vorge- ‘
legt (siehe Anl.). Neben Erkenntnissen, die schon auf der BMFT-

Informationsveranstaltung am 15. /16 Mai. 1981 in Luchow vorgetragen
wurden, .B.

‘ Quartgré Rinne,

- Steiler Zahn
morphologisch gegliederter Gipshut ,
Jpotentielle hydraulische Verbindung zu hﬁheren
Deckgebirgsschichten

. .

wurden-auch neue Ergebnisse aufgezeiét,‘insbesbndere;

- _- Anzeichen fur einen Scheitelgraben
- ‘suprosive Anlage eines ldngs Uber den Salzstock ver-

laufenen Rinnensystems,Bewegungen des Salzstocksiim
Quartar etc, .

016




3
ve

.
PR )

e mmemra Get e . esttasmede s C -

\ e tea— -

: - . . - . . . !"-':_ R
Diese gquartdrgeologischen Befunde, die im einzelnen tiberprift. .

werden mUssen, tUbernimmt Herr Duphorn 1n ein sog. "Quartdrgeo~
logisches Fazxt“, das uber seinen vertraglich. festgelegten _
'Arbeitsrahmen hxnausqeht Darin wird in einer auf foekte an- ‘
gelegten Darstellungsweise mit bedenkenerregenden WOrtschdpfungen
unwissenschaftlichen Charakters aus der Kenntnis einer einzelnen
Facette der v1e1faltigen Standortuntersuchungen eine Beurteilung
des Gesamtsystems Endlagerung abgegeben, die weit uber das Fach-
gePiet eines Quartargeologen hinausgeht. Dieses betrifft besondera,
wie sich auf der PTB~Anhdrung 1m Belsein von Herrn Duphorn ergab
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- gebirgsmechanisches Verhalten von. Ste*nsa1z,;
- Schachtbau '

- kerntechnlsche Aspekte bei der Bewertung des' Deck—
gebirges - - '

- Langzeitaspekte der Endlagerung

|- Planungen fUr das geplante Endlaget..

)
R

i _ B _ ‘ S :
Auf dem PTB-Seminar wurde aufgrund. dicser offenkundigen Selbst-
uberschdtzung Kritik an den Auﬂerungen von Herrn Duphorn gelbt,.
1nsbesondere, da ue1r Duphorn geradc aus diesen Grinden als einzige

der am Standortcrkundungsprogramm BeLelllgten gegen ein Abteufen
von Erkundungsschachten war. |

Nachfblgend soll 2z2u den Bchauptungen von Herrn Duphorn Stellung
‘genommen werden. Diese Stellungnahme ist vorl¥ufiger Natur, da

der AbschluBbericht noch nicht cxngesehen werden konnte. s e
Behauptung 1-4: - L N S _-, . " -

ot o RN , o . -
. ]

- Der Salzstock "eskalierte" (?) in den letzter 800°000 Jahren '

b _ zweimal mit einer “rekordverdichtigen® (?) diaptei-, supmosions-
! und Scheitelgrabendynamik, d. h. er wurde in den letzten - '
! 800 000 Jahiren um ca. 4 ckm abgelaugt. Die h&:'hste Ablavgungs- '

i geschwindigkeit mit 1,9 mm per annum wuxde VOﬁ 200 000 Jahren

: . errelcht.
| &

DertSchluB daB man aufgrund dleoer Befunde nicht mehr fﬁr den Salz:
‘ stoFk Gorleben plidieren kann,ist falsch Was vor 200 000 bzw,
,\U-cwy .800i 000 Jahren passiert ist, ist flir die kitinftige Entwicklung eines

; wlw', Endlagersalzstocks nicht maﬂgebend da/épatesgbng,nach 15. 000 Jahrex
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2 | die in 1000 m Tiefe endgelagerten radioaktiven Abfalle in ihrer
/,lldﬁ j;nadiotoxizitat einer natiirlichen, oberflachennahen Uranerzlager-'
’ .

statte entsprechen. Unterstellt, da8 die SpitzenablFugungsge-

v%ﬁ;
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;lvl .schwindigkeit von 1,9 mm per annum in den nachsten WS 000 Jahren ’
16 o - realistische Werte 11egen bei 0,02 mm per annum,’ d "h. um den -

FaktQr 100 geringer - anhdlt, wilrde der Salzstock um ca. 28 m )
abgelaugt, so daB die Abfdlle im Falle einer entsprechenden Salz--

. .S mnmbiie mam e

: stockhebung nicht mehr in 1000 m Tiefe, sondern in 972 ‘m Tiefe
y : liegen. Sicherheitstechnisch i{st dieser Befund ohne] { jede Bedeu- ,
i : tung. ganz davon abgesehen, daB fir den Ahlaugungsvorgang nicht
'g A f genugend thser fUr einen hydrodynamischen Austausch zur Ver-

— .
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o iﬁj@f fﬁgung steht und abgesehen davon, dag hohe Ablaugungsraten sich

zwangslaufig tiber eine Selbstversiegelunq im Gipshut erniedrigen.

|
'

-

v L Eiﬁé Rinne mit einer Ausdehnung von 7.5 qkﬁ liegt {iber dém

. © Salzstock und steht mit Sedimenten im httheren Deckgebirge,

P die grundwasserfilhrend sind, in Verbindung. Urtlich ist die
: : Salzkonzentration in den Grundwdssern noch nicht im Gleich—
| i . gewicht. i 4

g' . Dieser Befund wurde schon am 15 /16. Mai 1981 auf einer Infor—

; | matlonsveranstaltung des BMFT in Lichow dlskutiert Der Schlul,

: daB aufgrund potentieller Wasserwegsamkelt nicht mehr fir den
Salza;ock Gorleben pladiert werden kann, ist dberzogen Das Deck=-
geblrge hat zwar eine smcherheltstechnische Bedeutung fir die

) Ruckhaltung evtl. freigesetzter Radlonukllde, die aber im Rahmen
4léh:].ugq£ einer Gesamtsicherheitsanalyse zusammen mit der Wahrscheinlichkeit
P‘.l | VY eines Wasserzutritts in das Ehdlager, der Auslaugresistenz der Ab-
-w,_, ,.;,L,,.,,. féille, den Sicherheitsbarneren im E.’ndlager, dem Austritt kontaminierten
j¢a~w/ *AMJZWassers in das Deckgebirge und den Nuklldruckhaltefaktoren im Deck-
/@biﬁﬁ}4ﬂg gebirge Yewertet werden muB. Insgesamt ist die Wahr?ﬂheinlichkeit,

' dag eine dieser Barriere jemals zum Tragen kommt,&uBerst gering.

% ~* Elne ﬂberbewe;tung des peckgebi;ges gufgrund der Fu;le von Daten

: aus dem Bohrprogramm darf jedoch nicht darliber hinwégtiuschen,
daB die Endlagerung im Saizstoék erfolgen soll, der 1m Rahmen

einer untertdgigen Erkundung noch untLrsucht werden ' muB.

-;-, : Bepauptung S: i o _ B f _ - o
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_Der Endlagerschacht soll nicht in einer staffelbrucharti

© Zerrstruktur im Deckgebirge stehen, 1n¢ﬁ@'nutiwﬁ-umiomu~
tdrschollen abgesackt sind, d. h. mn;gdﬁ:gsmnhmﬁsdrm

. Grinden soll im Bereich dleses Scheitelgraben’s, dessen Bruch~

o stiérungen vor 200 000 Jahren reaktiviert wurden, kein Schacht

- , dprmﬁthenhm , . .

i
Zerrungen im Deckgebirge ilber einem sich hebenden Salzstock
stellen eine Selbstverstindlichkeit dar. Im Top des‘Salzstocks
Gorleben haben sich .in diese Zerrungen im nichtverfestigtcn '

: Deckgebirge, d. h. in tertidren und quartiren Sanden, Tonen und
Kiesen 1n ?orm eines Scheitelgrabens dokumentiert Sowelit die
Bildung des Scheitelgrabens von Ablauqunqen im Berelch des Gips—
hutes begleitet war, handelt es sich um einen normalen Vorgang.

Der Begriff "Bruchst&rung", den Herr Duphorn fir dle randlichen
Abschiebungen des Scheitelgrabens braucht, vermittelt .jedoch einen

falschen Eindruck. In Festgesteinen stellen Bruchstdrungen allge-

V» QLm& meine Schwachezonen mit erhéhter Wasserwegsamkeit dar. Dieses

i
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wﬁﬁ‘“&*xo "trifft hier nicht zu, da Verschiebungen oder Bruchst&rungen in
‘?g”: ;L”A Lockergesteinen das an sich schon permeable Deckgebirge in seiner
jrie ) Permeabilitit nicht verédndern. Aus diesem Grund sind die Bruch-
.Etﬁi§:\;iﬂgtstérungen elnes 5che1telgrabens aus sicherheitsanalytischer Sicht
glb¢A _ " bei der Modellierung eines Radionuklidtransportes im Deckgebirge
,%{E::gﬁ, ohne Bedeutung Vbllig bedeutungslos sind diese Str?kturen fiir die

Standfestigkeit elnes Schachtes, der nach 50 Betriebsjahren ver-
£411t und versiegelt werden soll und dessen Fundamerite in Salz

‘ gegrundet werden Einen s*cherheitsrelevanten EinfluB der Deck- |
geblrgsstrukturen auf die Standsicherheit und die Wasserdichtig~
keit eines Schachtes z. B. durch Scherkréfte, die aus den Locker—
sedimenten des Deckgebirges.auf unerklédrliche Art in qum von -
Scherkﬁsgﬁen_wirken sollen, ist meines Erachtghs absurd.

Beﬁau tung 9: Do

Pyung 2 019

Die Stabllitat und die hydraulische Impermeabilitat wird durch

die “salinare Viererbande" (!?) von Gorleben](quartarer Dia-

perismis, Suprusion, Scheitelgraben, Salzstockiberhang) in Frag

gestellt, weil seine Kincmatik mehr von Divergenzen als von Kbn

vergenzen geprigt wird. . |

Herr Duphorn mSchte aus der pilzartigen Struktur des Salzstocks
ableiten, da8 im Topbereich des Salzstockes Zerrungcn auftreten,
die fUE eine Griindung der Schichte geomechanische Probleme auf-
werfen und evtl., hydraulische Wegsamkelten in dem Salzstock

schaffen k&nnen. Er geht davon aus, daf im oberen Salzstockbereich '
keine Konve - :anz uftritt. ’
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C Diese Argumentation verkennt alle Regeln der Geomechanik.,
Salz verhilt sich unter Zugbeanspruchung ebenso plastisch vie

unter Druck d.h., aus eina pilzfdrmigen Struktur Zerrbewegungen

il ,

-« und infolgedessen Spaltensysteme abzuleiten ist nicht korrekt.
Das Salinar flieBt zwar im Topbereich auseinander,wie der Uber-

natr

o hang zeigt, dieses geschieht jedoch unter richtungsabhangig
oAt
/&d&qu»«. halten auch bei divergierenden FlieBbewegungen im Salz erhalten
' ~ bleibt und Stdrungen nicht auftreten k¥nnen. Das auf dem PTB-Se-
, minar vorq?brachte Arqument, im Rahmen einer Sicherheitsanalyse
fUr das geplante Endlager miisse auch mit Divergenzbewegungen und
nachfolgender Vergr&ﬂerung von offenenen Hohlr4umen . (Schachtbereich)
offenen Kliiften gerechnet werden, w1der5pricht den natUrlichen Ge-
_ setzm&Bigkeiten
(‘3;' 'Behauptung 7 und 8:

———— ﬁu--ah-.--n-

.unterschiedlichen Druckverhiltnissen, so daB das Konvergenzve*-

i
1

Bevor nicht die Zerrstrukturen im Deckgebirge systematisch
n1einennemaisuuﬂoruukumhmgqugrmnnunuanmchtworf
den sind, in dem auch der Tiefgang v. St¥rungen in dem Sal:

stock Gegenstand wmlunuxsmﬂmnqaxshtb kann nicht flr
eine untertatige Welter—Erkundung pladiert werden.

'Es wurde erldutert, das8 Stbrungen im Deckgebirge aufgrund der geo-
. mechanischen Eigenschaften von Steinsalz nicht. in den Salzstock

; . - hine&nreichen kdnnen. Stdrungen im Deckgebirge, die sicherheits~'

i , technisch neutral sind im Hinblick auf eine Sicherheitsanalyse'

: fir das geplante Endlager sind allenfalls von akademischen Interesse
_1hd4vim J{ Insofern ist ein quartargeologisches Arbextsprogramm zu Erfassung
Jﬁfwki |- eines SCheitelgrabgns ohne Bedeutung fir den wezteren Fortgang

.
wre mm = e

”“-MUJqM 3 der Erkundungsarbeiten. Die Fordefung'nach einem,strdkturgeolo-
fﬁA"“* ' gis¢hen Standorterkundungsprdgramm Gorleben vor einemVSchacht—'

b abteufen Zeigt, daB Herr Duphorn seinen Iachberemch ungerecht—

P fertigt als das einzig bestimmende Element fir einen Fortgang der

p Standbrterkundung bzw. e1ne vorgezogcne Tellelgnunqsaussagc ansieht,
' ' die allein aus quarthrgeologlscher Sicht erfolgen soll Dieser

: : Anspruch muB umso nachdenklicher stimmeh, da Herr Duphorn auf-

| grund vonquartargeologischen Bofunden gleichzeitig einhe Unqceignet~
beit des Salzstocks nach*uweiscn glaubt. :

» . . [
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’Insbfern besteht fir ein’weiteres Erkunduhgsproqramm im Sinne
von Herrn Duphorn im Rahmen der. Standorterkundung keine .Not-
wendigkeit. Eine Untersuchung von akademischem Interésse zu fi-
nanzieren, die ohne Relevanz fir die Sicherheit eines Endlagers

. - g
e gt e vv e o s

0 w&re, ist nicht Zweck der Standorterkundung und ware]darUber~
hinaus.Pr&judiz flr andere beteiligte Disziplinen. Terminplane-
und Entscheidungszeitpunkte widren unter solchen Pramissen nicht

- haltbar, ' ‘

“m—e
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Behauptung 10:. ..
' - .
o .1 pehlend rorschungskontinuitit des BVET bef der Ehdl.agex-
i N R forschung in Gorleben, daébr\kmﬂagndt!ﬁ:nx&gm@m

L : zur Erforschung quartargeologischer Phiinamene nicht verlaﬁgert
| S - vuxde, :
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e Der S'al'zstoc':k'Gorleberi ist ein Untersuchungsobjekt, wobei: Aussagen zur
\ sicherheitstechnischen Machbarkeit der Endlagerung 1m‘Vordergrund
§ L stehen. Insofern wurden brelt angelegte Untersuchungen auf vielen u.a
_i ' geolog;schen Spezialgebieten durchgefiihrt; ein Themenkomplex wurde
; von Herrn Duphorn abgearbextet Der breite Untersuchunqsansatz hat
Zum Ziel sichcrheitsrelevante Fragestellungen herauszufiltern und
in Zukunft konzentriert zu bearbelten, 'so daB anschllgﬁend ein End-
.Alagen'errichtet und betrieben werden kann. 'Wenn sich wie jm Falle
Jhn,%o*\der éuartargeolbgischén Untersuchuhgen herausstellt, dan-auﬁer aka-~

eyuﬂbfb“’ldemischpn Fragestellungen keine sicherheltsrelevanten Exrgebnisse aus

A “.lud

f h weiteren Untersuchungen zu erwarten 51nd, muB dieser Themenkomplex
,; ~ als erledigt angesehen werden. Eine sich in Zukunft standig ver-

; mehrende Forschungsflut zu Untersuchungen dm Salzstock Gorleben fﬁr

;“!ﬁ Jeden Teilaspekt bel der Errichtung elnes Endlagers anstreben zu
wollen. ist mit dem Ziel einer zﬂgigen Untersuchung dﬁs Salzstockes‘

Gorleben nicht kompatibel. F C : T

- .
- . . |

Insofern ist die von Herrn bDuphorn geforderte'Forschuﬁgskontinhit&t N

- bei den Untersuchungen am Salzstock Gorleben weder von der Ziel-
‘§ . setzung des Programms noch von der Notwcndigkeit der Untersuchung

her zur rechtfertigen
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