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Kleine Anfrage

der Abgeordneten Ulla Jelpke, Sevim Dagdelen, Annette Groth, Inge Hoger,
Andrej Hunko, Katrin Kunert, Niema Movassat, Harald Petzold (Havelland),
Kathrin Vogler, Katrin Werner, Jorn Wunderlich und der Fraktion DIE LINKE.

Stand der Abschiebungen von Roma in den Kosovo im Herbst 2013

Zum letzten bekannten Stand (Antwort der Bundesregierung auf die Kleine An-
frage der Fraktion DIE LINKE. auf Bundestagsdrucksache 17/8224) lebten in
der Bundesrepublik Deutschland Ende des Jahres 2011 noch knapp 7 000 aus-
reisepflichtige Roma aus dem Kosovo bzw. gut 8 000 Minderheitenangehorige
(Roma, Ashkali und Agypter). Im Jahr 2009 waren es noch ca. 12 000 Minder-
heitenangehorige, von etwa 14 400 ausreisepflichtigen kosovarischen Staatsan-
gehorigen insgesamt (Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der
Fraktion DIE LINKE. auf Bundestagsdrucksache 16/14129). In der letztgenann-
ten Antwort der Bundesregierung war davon die Rede, dass bis zu 2 500 koso-
varische Staatsangehorige jéhrlich iiber ein Riickiibernahmeabkommen mit der
von der Bundesrepublik Deutschland anerkannten Republik Kosovo abgescho-
ben werden sollten. Die Betroffenen sind zumeist infolge des NATO-Krieges
gegen die Bundesrepublik Jugoslawien und der folgenden Pogrome und Vertrei-
bungen durch die albanische Mehrheit geflohen und leben héufig schon seit fast
15 Jahren in der Bundesrepublik Deutschland. Nach Ansicht der Fragesteller
hétte diesen Menschen schon lange ein Bleiberecht in Deutschland gewihrt wer-
den miissen; sie sind hier verwurzelt, gerade ihren Kindern sind die Lebensver-
hiltnisse im Kosovo vollkommen fremd. Hinzu kommt die besondere politisch-
historische Verantwortung der Bundesrepublik Deutschland fiir die Gruppe der
Sinti und Roma, von denen 500 000 dem rassistischen Vernichtungswahn Nazi-
Deutschlands zum Opfer fielen. Dieser Verantwortung und der aufgrund bis
heute andauernder Diskriminierungen besonders ausgegrenzten Lage der Roma
wurden die bisherigen allgemeinen Altfall- und Bleiberechtsregelungen fiir gut
integrierte ausreisepflichtige Ausldnder in keiner Weise gerecht.

Eine Folge dieser Abschiebungspolitik gegeniiber den Roma aus dem Kosovo
ist, dass die Betroffenen es in der Mehrheit vorziehen, in Deutschland oder an-
deren Landern der Europédischen Union in der aufenthaltsrechtlichen Illegalitit
zu leben, statt sich abschieben zu lassen. Ubereinstimmend heift es in mehreren
Antworten der Bundesregierung (zuletzt auf Bundestagsdrucksache 17/8224),
dass ca. 75 Prozent der Personen mit einem konkreten Abschiebetermin unter-
getaucht seien. Der Weg zuriick in die aufenthaltsrechtliche Legalitét ist fiir die
einmal Untergetauchten versperrt, jegliche Inanspruchnahme oder Durch-
setzung ihrer sozialen Menschenrechte (Bildung, Gesundheit, Schutz vor
Arbeitsausbeutung, Mieterschutz etc.) ist mit der Gefahr ihrer Aufdeckung und
folgenden Abschiebung verbunden. Dass die Betroffenen dieses prekdre Leben
in der aufenthaltsrechtlichen Illegalitét einer ,,Riickkehr* in den Kosovo vorzie-
hen, zeigt aus Sicht der Fragesteller die verzweifelte Lage der Menschen. Die
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Losung kann nur in einer grof3ziigigen Bleiberechtsregelung fiir Minderheiten-
angehorige aus dem Kosovo bestehen.

Von abgeschobenen oder aufgrund des aufenthaltsrechtlichen Drucks zuriickge-
kehrten Roma ist bekannt, dass viele aufgrund der Ausgrenzung und Not im
Kosovo dort nicht bleiben (konnen) und sich erneut auf die Flucht begeben miis-
sen. Sie leben dann unter unsédglichen Bedingungen z. B. in Roma-Ghettos in
Serbien oder unter den Bedingungen aufenthaltsrechtlicher Illegalitdt in einem
Mitgliedstaat der Europdischen Union.

Wir fragen die Bundesregierung:

1. Wie viele ausreisepflichtige Personen aus dem Kosovo lebten zum letzten der
Bundesregierung bekannten Stand in Deutschland (bitte wie zu Frage 1 auf
Bundestagsdrucksache 17/8224 antworten, d. h. nach Bundesldndern, Per-
sonen- und Altersgruppen differenzieren), wie viele von ihnen waren voll-
ziehbar ausreisepflichtig, und wie viele von ihnen hatten eine Duldung bzw.
eine Grenziibertrittsbescheinigung oder andere Papiere?

2. Wie viele geduldete bzw. ohne Duldung ausreisepflichtige Personen (bitte
differenzieren) weisen nach dem Auslianderzentralregister zum Stand 31. No-
vember 2013 eine ,.kosovarische® bzw. serbische (inklusive Vorginger-
staaten) Staatsangehorigkeit auf (bitte auch nach Bundeslédndern und Alter
differenzieren)?

3. Wie viele Asylantridge von Personen aus dem Kosovo wurden im Jahr 2012
bzw. bislang im Jahr 2013 gestellt, wie hoch war jeweils der Anteil der
Roma-Angehérigen (bzw. Ashkali und Agypter), wie viele davon waren Fol-
geantrage, und wie hoch waren die Gesamtschutzquoten insgesamt bzw. bei
Roma-Angehérigen (bzw. Ashkali und Agypter) aus dem Kosovo (bitte alle
Angaben auch nach Monaten und gewéhrtem Schutzstatus differenzieren)?

4. Wie viele Asylsuchende aus dem Kosovo mit Roma-Volkszugehdrigkeit
(bzw. Ashkali und Agypter) leben derzeit in der Bundesrepublik Deutschland
(bitte nach Bundesldndern und Alter — tiber bzw. unter 18 Jahre alt — differen-
zieren)?

5. Wie viele ,,Abschiebungsauftrage™ aus den einzelnen Bundesldndern wurden
den Koordinierungsstellen in Karlsruhe und Bielefeld im Jahr 2012 und bis-
lang im Jahr 2013 (bitte getrennt beantworten) {ibermittelt, und wie verteilten
sich diese Auftrige auf die Personengruppen

— Straftiter,

— alleinreisende Erwachsene,

— Familien/Kinder,

— alleinerziehende Elternteile,

— Alte und Pflegebediirftige,

— langjdhrig Aufhéltige (seit 1. Januar 1998),
— unbegleitete Minderjahrige,

— Roma-Angehdrige,

— andere Minderheitenangehdrige,

— Empfinger von Sozialleistungen,

— Personen, bei denen Ausweisungsgriinde vorliegen

(bitte in der Form wie zu Frage 7 auf Bundestagsdrucksache 17/8224 antwor-
ten, jedoch zusitzlich noch die Summen beider Koordinierungsstellen ange-
ben)?
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6.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Wie viele Ersuchen im Rahmen des Riickiibernahmeabkommens wurden im
Jahr 2012 bzw. bislang im Jahr 2013 gestellt?

a) Wie viele dieser Riicknahmeersuchen wurden in den genannten Zeitriu-
men aus welchen Griinden abgelehnt (bitte getrennt angeben)?

b) Wie viele dieser Riicknahmeersuchen wurden innerhalb der 30-Tage-
Frist, wie viele innerhalb der 45-Tage-Frist und wie viele erst spéter be-
antwortet?

Welchen Anteil machen Abschiebungen aus, in denen es zuvor keine aus-
driickliche Zustimmung zur Riickiibernahme gab, und wie ist dieses Ver-
héltnis bei Roma-Angehorigen?

Welche Probleme sind in den vergangenen zwei Jahren in Ersuchens- und
Abschiebungsverfahren aus Sicht der Bundesregierung ggf. aufgetreten,
und welche Probleme wurden von der kosovarischen Seite angesprochen?

. Wurde insbesondere problematisiert, dass ein Vermerk iiber die Staatsange-

horigkeit in kosovarischen Personenstandsurkunden keine rechtsverbind-
liche Feststellung der Staatsangehorigkeit darstellt und in der Folge Riick-
kehrer bzw. Abgeschobene de facto staatenlos sind und keinerlei Zugang zu
offentlichen Leistungen im Kosovo haben?

Fiir wie viele Personen erfolgten im Jahr 2012 bzw. bislang im Jahr 2013
(bitte differenzieren) ,,Fluganmeldungen/Abschiebungsauftrige®, und wie
viele Abschiebungen wurden tatsidchlich vollzogen (bitte wie zu Frage 11
auf Bundestagsdrucksache 17/8224 antworten)?

Wie viele der Abschiebungen in den Kosovo im Jahr 2012 bzw. im Jahr
2013 (bitte differenzieren) wurden im Rahmen von Sammelabschiebungen
per Charterflug durchgefiihrt (bitte die einzelnen Fliige mit Datum, Start-
flughafen in Deutschland, Fluggesellschaft, Zahl der ,,Buchungen®, Zahl
der Abgeschobenen, Anteil von Minderheiten- bzw. Roma-Angehdrigen,
Kosten je Flug auflisten und die jeweiligen Summen nennen)?

Welche Abschiebungsaktionen unter der Leitung oder Beteiligung von
FRONTEX (Europiische Agentur fiir die operative Zusammenarbeit an den
AuBengrenzen der Mitgliedstaaten der Européischen Union) gab es im Jahr
2012 bzw. 2013 (bitte differenzieren), und welche genaueren Angaben
hierzu sind der Bundesregierung bekannt (z. B. Datum, beteiligte Lander,
Fluggesellschaft, Zahl der ,,Buchungen®, Zahl der Abgeschobenen, Anteil
von Minderheiten- bzw. Roma-Angehdrigen, Kosten je Flug; Angaben bitte,
soweit moglich, ldnderspezifisch differenzieren und jeweilige Summen
nennen)?

Wie ist aus Sicht der Bundesregierung die Bilanz der Abschiebungen und
der Riickkehr in den Kosovo seit Abschluss des Riickiibernahmeabkom-
mens, in quantitativer und qualitativer Hinsicht, und inwieweit wurden die
Erwartungen in das Abkommen erfiillt?

Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung zur Erkldrung der Differenz
des Anteils von Roma bei den in den Kosovo Abgeschobenen im Vergleich
zu ihrem Anteil an den Riickiibernahmeersuchen (vgl. Bundestagsdruck-
sache 17/8224, Frage 14), welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung,
um die Einschitzung der Ausldnderbehdrde Bielefeld zu validieren, ca.
75 Prozent der Personen entzdgen sich der Abschiebung durch Untertau-
chen, und wie bewertet die Bundesregierung diese Folge der Abschiebungs-
politik in ordnungs- sowie in menschenrechtspolitischer Hinsicht?

Wie hoch war die Zahl der , freiwilligen* Riickkehrerinnen und Riickkehrer
im Jahr 2012 bzw. bislang im Jahr 2013 (bitte differenzieren, auch nach
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16.

17.

18.

19.

20.

Bundeslidndern), und wie hoch war jeweils der Anteil bzw. die Zahl der
Roma?

Wie viele Personen mit kosovarischer Staatsangehorigkeit sind im Jahr
2012 und bislang im Jahr 2013 jeweils beim Versuch des unerlaubten
Grenziibertritts an bundesdeutschen bzw. anderen Grenzen der Euro-
pdischen Union (bitte differenzieren) angehalten worden, und in wie vielen
Féllen wurde der unerlaubte Aufenthalt oder die unerlaubte Einreise (bitte
differenzieren) von zuvor aus Deutschland oder anderen Staaten der Euro-
pdischen Union ausgereisten oder abgeschobenen Personen aus dem
Kosovo festgestellt (bitte nach Jahren und Staaten der Europdischen Union,
in denen der Grenziibertritt/ Aufenthalt festgestellt wurde, differenzieren)?

Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung fiir die Jahre 2012 und 2013
zur Zahl der aus der Bundesrepublik Deutschland ausgewiesenen kosovari-
schen Staatsangehorigen, die versuchten, entgegen einer giiltigen Wieder-
einreisesperre in den Schengenraum einzureisen (Gesamtzahlen, Alters-
struktur, Geschlecht, Dauer des Aufenthalts im Kosovo, Ort der Feststellung
der versuchten Einreise)?

Welche Erkenntnisse oder Einschidtzungen hat die Bundesregierung dazu,
wie viele der serbischen oder mazedonischen Asylsuchenden (insbesondere
Roma) in Deutschland in den Jahren 2012 und 2013 aus dem Kosovo
stammten (bitte ausfiithren)?

Welche Einschétzungen oder Informationen kann die Bundesregierung dazu
geben, wie viele Personen mit kosovarischer Staatsangehorigkeit und dar-
unter insbesondere Minderheiten- bzw. Roma-Angehorige bislang infolge
von Altfall- bzw. Bleiberechtsregelungen eine Aufenthaltserlaubnis erhal-
ten haben (bitte so genau wie moglich darlegen)?

Welche Programme und Maflnahmen wurden im Jahr 2012 und bislang im
Jahr 2013 zur Unterstiitzung von zuriickgekehrten bzw. abgeschobenen
kosovarischen Staatsangehorigen unter Beteiligung des Bundes und nach
Kenntnis der Bundesregierung der Lander im Kosovo durchgefiihrt (bitte
jeweils die MaBnahmen mit der Zahl der Teilnehmer angeben)?

a) Welche Erkenntnisse zur Nachhaltigkeit der durchgefiihrten Mafinahmen
zur Integration in den kosovarischen Arbeitsmarkt hat die Bundesregie-
rung?

b) Wie viele der durch die Programme geférderten Personen sind nach
Kenntnis der Bundesregierung in den vergangenen fiinf Jahren (uner-
laubt) wieder in die Bundesrepublik Deutschland eingereist (bitte so
differenziert wie moglich antworten)?

¢) Wie wird nach Kenntnis der Bundesregierung sichergestellt, dass die von
der Bundesrepublik Deutschland zur Verfiigung gestellten Mittel effektiv
verwendet werden?

d) Wurde unterdessen die systematische Evaluation des URA 2-Programms
durchgefiihrt (vgl. die Ankiindigung auf Bundestagsdrucksache 17/8224,
Frage 16), wenn nein, warum nicht, und wenn ja, was waren die wesent-
lichen Erkenntnisse und Handlungsempfehlungen, und was wurde in-
folge der Evaluierung unternommen bzw. geéndert (bitte so genau wie
moglich darstellen)?

e) Suchen die Mitarbeiter des URA 2-Projekts mogliche Hilfeempfanger
auch im serbisch dominierten Norden des Landes auf, und wenn nicht,
wie konnen die bereits im Norden des Kosovo lebenden Riickkehre-
rinnen und Riickkehrer dann {iberhaupt von den Angeboten profitieren,
da ihnen eigenstdndige Fahrten nach Pristina aus finanziellen Griinden
meist nicht moglich sein werden?
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21. Welche Formen der Unterstiitzung kdnnen nach Kenntnis der Bundesregie-
rung Riickkehrer von Seiten der kosovarischen Behorden in Anspruch
nehmen, welche Haushaltsmittel stehen dazu bereit, und gibt es nach Kennt-
nis der Bundesregierung weitere Formen von Unterstiitzung zur Integration
von Riickkehrern durch internationale oder nationale Organisationen im
Kosovo?

22. Welche Rolle spielen nach Kenntnis der Bundesregierung fiir die Existenz-
sicherung von Minderheitenangehdrigen im Kosovo die Uberweisungen
von in Deutschland lebenden Verwandten, und welche Konsequenzen hat
demnach eine (zwangsweise) Riickkehr dieser hier lebenden Verwandten
und damit das Ausbleiben der Uberweisungen?

23. Wie viele Héuser bzw. Siedlungen von Roma, die durch Intervention der
NATO in der Bundesrepublik Jugoslawien oder daran anschliefend durch
die UCK (Befreiungsarmee des Kosovo) zerstort worden waren, sind nach
Kenntnis der Bundesregierung seitdem aus Mitteln der kosovarischen Re-
gierung wieder aufgebaut worden?

24. Wurde nach Kenntnis der Bundesregierung durch kosovarische Behdrden
oder eine andere Organisation gepriift, inwieweit die gesamte Umgebung
von Mitrovica bleiverseucht ist, in der die Menschen aus den Lagern
Cesmin Luge und Osterode neu angesiedelt worden sind, und welche Belas-
tungen insbesondere das Grundwasser dort aufweist?

25. Welche Schwierigkeiten bestehen nach Kenntnis der Bundesregierung
weiter, wenn zurilickkehrende kosovarische Staatsangehdrige und insbeson-
dere Roma zuriickgelassenes Wohneigentum zuriickfordern, und welche
MafBnahmen hat die kosovarische Regierung nach Kenntnis der Bundesre-
gierung ergriffen, um spezifische Probleme von Roma bei der Restitution
ihres Eigentums zu beheben?

26. Welche MaBnahmen wurden nach Kenntnis der Bundesregierung durch die
kosovarische Regierung ergriffen, um in den von Roma bewohnten Sied-
lungsgebieten den Anschluss an zentrale 6ffentliche Infrastruktur (Wasser
bzw. Abwasser, Strom, Straflen und 6ffentlicher Personennahverkehr, Schu-
len, Krankenhduser) sicherzustellen?

27. Welche MaBnahmen wurden nach Kenntnis der Bundesregierung von der
kosovarischen Regierung ergriffen, um Antiziganismus in Gesellschaft und
Behorden wirksam entgegenzuwirken?

28. Wie schitzt die Bundesregierung den Willen und die Mdglichkeiten der
kosovarischen Autoritdten ein, die Menschenrechte der Minderheiten und
insbesondere der Riickkehrer in den Kosovo wirkungsvoll zu schiitzen,
wenn selbst der Ombudsmann fiir Menschenrechte im Parlament des
Kosovo erklart, ,,ich sehe nicht, wie dieser Staat [...] noch Menschen helfen
konnte, die zuriickkehren™ (Interview im Magazin der Freitag, 29. Juli
2010)?

29. Welche Schlussfolgerungen und Konsequenzen zieht die Bundesregierung
aus der UNICEF-Studie ,,Stilles Leid. Zur psychosozialen Gesundheit abge-
schobener und riickgefiihrter Kinder” vom Mérz 20127

a) Wie will sie insbesondere ihrer Verpflichtung aus der UN-Kinderrechts-
konvention zum Schutz des Kindeswohls auch in der Abschiebungs-
praxis bzw. im aufenthaltsrechtlichen Verfahren nachkommen, und wie
konnen die Perspektive und die Interessen der Kinder als eigenstdndig zu
priifende Aspekte und zu wahrende Rechte in der geltenden Rechtslage
und aufenthaltsrechtlichen Praxis wirksam beriicksichtigt werden, d. h.
nicht nur formelhaft oder lediglich als ,,bloBBes Anhédngsel* der Entschei-
dung beziiglich der Eltern (bitte ausfithren)?
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b) Welche Schlussfolgerungen und Konsequenzen zieht sie daraus, dass
nach der Studie etwa die Hilfte der aus Deutschland und Osterreich in
den Kosovo ,,zuriickgefiihrten® (Abschiebungen und Riickkehr) Kinder
ihre Riickkehr als schlimmste Erfahrung ihres Lebens beschreiben und
dass insbesondere die im Ausland geborenen Kinder oder Minderheiten-
kinder die ,,Riickfithrung* als traumatisches Ereignis erleben und zur
Hailfte an Depressionen leiden, zu einem Drittel an einer Posttrauma-
tischen Belastungsstorung (Abgeschobene etwa doppelt so hiufig wie
Zuriickgekehrte) und zu einem Viertel Suizidgedanken haben, wéhrend
zugleich das Gesundheitssystem im Kosovo nicht in der Lage sei, dem
tatsdchlichen Behandlungsbedarf gerecht zu werden (vgl. z. B. Zusam-
menfassung auf S. 8, bitte ausfithren)?

¢) Welche Schlussfolgerungen und Konsequenzen zieht sie daraus, dass
nach der Studie 70 Prozent der Minderheitenkinder nach ihrer Riickkehr
in den Kosovo keine Schule mehr besuchten (ebd., bitte ausfiihren)?

d) Welche Schlussfolgerungen und Konsequenzen zieht die Bundesregie-
rung aus den Auswirkungen und Folgen der bundesdeutschen Abschie-
bungs- und Riickkehrpolitik, wenn fast die Hélfte der vom kosovarischen
Innenministerium genannten abgeschobenen Personen nicht mehr er-
reichbar waren, weil sie — so die Autoren der Studie — das Land mog-
licherweise wieder verlassen haben, umgezogen sind oder niemals wirk-
lich zuriickgekehrt sein mégen (S. 17)?

e) Welche Schlussfolgerungen und Konsequenzen zieht die Bundesregie-
rung aus dem Umstand, dass drei Viertel der aus Deutschland Abgescho-
benen den Kosovo bereits Anfang der 90er-Jahre oder wihrend des Krie-
ges verlassen hatten, d. h. vor ihrer Abschiebung etwa zehn bis 20 Jahre
in Deutschland gelebt haben (S. 20, bitte ausfithren)?

f) Welche Schlussfolgerungen und Konsequenzen zieht die Bundesregie-
rung aus dem Umstand, dass das Versprechen einer Broschiire des URA
2-Programms eines ,,Neuanfangs®“ angesichts der ,,schmerzlichen Re-
integrationserfahrungen“ vieler Familien nach Aussagen der Studie
,.weit hergeholt* sei (S. 33)?

g) Teilt die Bundesregierung die Einschitzung der Studie, wonach auch der
Kosovo-Reintegrationsfonds nur ,,ein Versprechen auf dem Papier sei
(S. 33; bitte begriinden): die Halfte der Befragten habe keinerlei Hilfen
erhalten, mitunter gebe es nur finanzielle Kurzzeithilfen, der Etat fiir das
Jahr 2011 sei zu weniger als 9,3 Prozent abgerufen worden, bis Ende
2011 sei kein einziges Haus fiir eine riickgefiihrte Familie in Not errichtet
worden, nur 119 von 440 000 vorgesehenen Euro seien fiir einen Zugang
zum Gesundheitssystem ausgegeben worden, kein einziger Cent hinge-
gen fiir Sprachkurse zur Erleichterung des Schulbesuchs?

30. Welche Schlussfolgerungen und Konsequenzen zieht die Bundesregierung
aus der Studie ,,Abschiebungen in den Kosovo enden in der Ausweglosig-
keit* infolge einer Delegationsreise in den Kosovo vom Férderverein PRO
ASYL e. V. und dem Fliichtlingsrat Niedersachsen e. V. vom Juli 2012?

a) Welche Schlussfolgerungen und Konsequenzen zieht sie insbesondere
aus dem Ergebnis, wonach trotz kosovarischem Reintegrationspro-
gramm und deutscher Riickkehrunterstiitzung Hilfeversprechen ,,viel-
fach nur auf dem Papier stiinden und bei abgeschobenen Minderheiten-
angehorigen nicht einmal Unterbringung und Erndhrung gesichert seien
(S. 4)?
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31.

b) Teilt sie die Einschitzung, dass angesichts der ,,psychischen Schocksitu-
ation, in der sich Abgeschobene, insbesondere die Kinder abgeschobener
Familien, noch Monate nach ihrer Ankunft im Kosovo befinden, beste-
hende Hilfsangebote nicht ausreichend sein, ,,um auch nur eine erste Re-
integration zu begleiten® (S. 4; bitte begriinden)?

c) Teilt sie die Einschitzung, dass Roma-Angehorige angesichts der eth-
nischen Spannungen im Kosovo und angesichts der ausschlief8lich alba-
nischen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter von psychologischen Hilfen
keinen oder kaum Gebrauch machen kénnten (S. 4; bitte begriinden)?

d) Teilt sie die Einschidtzung, dass Abschiebungen in den Kosovo ,nicht
vertretbar* seien und dass die bestehenden Riickkehrhilfen und -pro-
gramme ,,nur geringfiigig den Zeitpunkt, an dem Abgeschobene ins
Elend stiirzen oder sich wieder auf den Weg machen®, verschoben (S. 26;
bitte begriinden)?

e) Welche Schlussfolgerungen und Konsequenzen zieht sie daraus, dass da-
von ausgegangen werden muss, dass insbesondere die in Deutschland ge-
borenen und/oder aufgewachsenen Kinder und Jugendlichen sich auch
nach einer Abschiebung weiter als Deutsche fiihlen und in aller Regel
Mittel und Wege finden werden, um nach Deutschland zuriickzukehren
— legal oder illegal —, dass es also im Interesse der Betroffenen und der
deutschen Gesellschaft wire, fiir eine gelingende Integration dieser Men-
schen in Deutschland zu sorgen (vgl. S. 26 f., bitte ausfiihren)?

Befiirwortet die Bundesregierung angesichts der oben aufgefiihrten Berichte
und Erkenntnisse ein Bleiberecht und gegebenenfalls auch ein Riickkehr-
recht insbesondere fiir (abgeschobene oder noch in Deutschland verblie-
bene) Minderheitenangehorige bzw. Roma aus dem Kosovo bzw. zumindest
Abschiebestopp-Regelungen fiir die Wintermonate (bitte begriinden), von
welchen geplanten oder bereits in Kraft getretenen Winterabschiebestopp-
Regelungen welcher Bundesldander hat die Bundesregierung Kenntnis, und
welche solcher Regelungen auf Lénderebene gab es im vergangenen Winter?

Berlin, den 17. Dezember 2013

Dr. Gregor Gysi und Fraktion
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