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18. Wahlperiode

Gesetzentwurf

der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Neuordnung der Aufbewahrung von

Notariatsunterlagen und zur Einrichtung des Elektronischen
Urkundenarchivs bei der Bundesnotarkammer

A. Problem und Ziel

Die Dauer der Aufbewahrung der Notariatsunterlagen wird derzeitin § 5 Absatz 4
der Dienstordnung fiir Notarinnen und Notare geregelt. Dort ist vorgesehen, dass
die Urkundenrolle, das Erbvertragsverzeichnis, das Namensverzeichnis zur Ur-
kundenrolle und die Urkundensammlung einschlieBlich der gesondert aufbewahr-
ten Erbvertrage bis auf weiteres unbefristet aufzubewahren sind, sofern sie vor
dem 1. Januar 1950 entstanden sind. Im Ubrigen betriigt die Aufbewahrungsfrist
fiir diese Unterlagen 100 Jahre. Fiir die weiteren Akten, Biicher und Verzeichnisse
sind Aufbewahrungsfristen zwischen fiinf und 20 Jahren festgelegt.

Erlischt das Amt oder wird der Amtssitz in einen anderen Amtsgerichtsbezirk ver-
legt, sind die Akten, Biicher und Verzeichnisse demjenigen Amtsgericht in Ver-
wahrung zu geben, in dessen Bezirk sich der Amtssitz der Notarin oder des Notars
befunden hat. Die Landesjustizverwaltung kann die Verwahrung einem Amtsge-
richt zentral fiir mehrere Bezirke, einem anderen Amtsgericht, einer Notarin oder
einem Notar {ibertragen. Von dieser Mdoglichkeit wird in den Landern in unter-
schiedlichem Umfang Gebrauch gemacht.

Die amtliche Verwahrung der Notariatsunterlagen verursacht in ihrer heutigen
Form erhebliche Schwierigkeiten, insbesondere bei den Amtsgerichten. Um eine
Verwahrung iiber einen so langen Zeitraum zu ermdglichen, sind an die Eignung
von Réumlichkeiten fiir eine sachgeméfe Lagerung hohe Anforderungen zu stel-
len. Bei einer Vielzahl von Amtsgerichten sind die Kapazititen geeigneter Raume
bereits heute nicht mehr ausreichend, bei weiteren Amtsgerichten wird dies in
absehbarer Zukunft der Fall sein. Manche Notarinnen und Notare mieten allein
fiir die Verwahrung von Notariatsunterlagen der Amtsvorgéngerinnen oder Amts-
vorgénger zusitzliche Raume an.

Durch dieses Gesetz soll die Aufbewahrung von Notariatsunterlagen einheitlich
neu geregelt und den vorgenannten Kapazititsproblemen der Aufbewahrung be-
gegnet werden. AuBBerdem sollen die Vorteile der elektronischen Verwahrung ge-
nutzt und der elektronische Rechtsverkehr ausgebaut werden.
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B. Losung

Der Entwurf sieht eine Neuordnung der Aufbewahrung von Notariatsunterlagen
vor. Kernstiick der Neuregelung ist die Einrichtung des Elektronischen Urkun-
denarchivs fiir die langfristige elektronische Verwahrung von Notariatsunterla-
gen. Das eroffnet die Moglichkeit, die Aufbewahrungsfrist fiir die parallel in Pa-
pierform aufzubewahrenden Notariatsunterlagen zu verkiirzen. Neu geregelt wird
auch die Zustandigkeit fiir die Verwahrung von Notariatsunterlagen nach Erlo-
schen des Amtes oder Verlegung des Amtssitzes.

C. Alternativen

Keine.

D. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

Keine.

E. Erfullungsaufwand

E.1 Erflllungsaufwand fir Blrgerinnen und Blirger

Keiner.

E.2 Erflllungsaufwand fiir die Wirtschaft

Keiner.

Davon Burokratiekosten aus Informationspflichten

Keine.

E.3 Erfillungsaufwand der Verwaltung

Fiir die Notarinnen und Notare ergibt sich ein einmaliger Erfiillungsaufwand von
ca. 19 760 000 Euro und ein jahrlicher Erfiillungsaufwand von 8 985 000 Euro.
Fiir die Bundesnotarkammer ergeben sich ein einmaliger Erfiillungsaufwand in
Hohe von ca. 35000 600 Euro und ein jahrlicher Erfiillungsaufwand von ca.
20 000 060 Euro. Fiir die Verwaltung im Ubrigen ergeben sich jihrliche Entlas-
tungen in Héhe von ca. 131 775 000 Euro.

Die Neuordnung der Zustindigkeit fiir die Verwahrung von Notariatsunterlagen
fuhrt auBerdem dazu, dass die Notarkammern/Notarinnen und Notare mit den
Kosten der Verwahrung belastet werden, wihrend umgekehrt die Landesjustiz-
verwaltungen im gleichen Maf3e entlastet werden. Der Umfang dieser Belastun-
gen bzw. Entlastungen betréigt ca. jahrlich ca. 43 000 Euro fiir jeden Jahrgang an
Urkunden ab dem 1. Januar 2022.
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F. Weitere Kosten

Durch dieses Gesetz entstehen fiir die Biirgerinnen und Biirger weitere Kosten in
Form von Gebiihren in Hohe von ca. 23 625 000 Euro. Fiir die Wirtschaft entste-
hen durch dieses Gesetz weitere Kosten in Form von Gebiihren in Héhe von ca.
7 875 000 Euro.
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BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND Berlin, 9. Dezember 2016
DIE BUNDESKANZLERIN

An den

Prasidenten des

Deutschen Bundestages

Herrn Prof. Dr. Norbert Lammert
Platz der Republik 1

11011 Berlin

Sehr geehrter Herr Prasident,
hiermit Ubersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zur Neuordnung der Aufbewahrung von
Notariatsunterlagen und zur Einrichtung des Elektronischen
Urkundenarchivs bei der Bundesnotarkammer

mit Begrundung und Vorblatt (Anlage 1).
Ich bitte, die Beschlussfassung des Deutschen Bundestages herbeizufihren.
Federflhrend ist das Bundesministerium der Justiz und fir Verbraucherschutz.

Die Stellungnahme des Nationalen Normenkontrollrates gemaf § 6 Absatz 1 NKRG
ist als Anlage 2 beigeflgt.

Der Bundesrat hat in seiner 951. Sitzung am 25. November 2016 gemal Artikel 76
Absatz 2 des Grundgesetzes beschlossen, zu dem Gesetzentwurf wie aus Anlage 3

ersichtlich Stellung zu nehmen.

Die Auffassung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates ist in
der als Anlage 4 beigefligten Gegenaulierung dargelegt.

Mit freundlichen GriiRen

Dr. Angela Merkel
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Anlage 1

Entwurf eines Gesetzes zur Neuordnung der Aufbewahrung von
Notariatsunterlagen und zur Einrichtung des Elektronischen
Urkundenarchivs bei der Bundesnotarkammer

Vom ...

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Anderung der Bundesnotarordnung

Die Bundesnotarordnung in der im Bundesgesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer 303-1, veréffentlichten

bereinigten Fassung, die zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 23. November 2015 (BGBI. I S. 2090) geédndert
worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.
2.

In § 23 wird die Angabe ,,§§ 54a bis 54d* durch die Worter ,,die §§ 57 bis 62 ersetzt.
Die §§ 33 und 34 werden wie folgt gefasst:

»§ 33
Elektronische Signatur

(1) Der Notar muss iiber ein auf Dauer priifbares qualifiziertes Zertifikat eines akkreditierten Vertrau-
ensdiensteanbieters und iiber die technischen Mittel fiir die Erzeugung und Validierung qualifizierter elekt-
ronischer Signaturen verfiigen. Bei der erstmaligen Beantragung eines qualifizierten Zertifikats fiir elektro-
nische Signaturen hat die Identifizierung durch die 6ffentliche Beglaubigung der Unterschrift des Notars
unter dem Antrag zu erfolgen. Das qualifizierte Zertifikat muss mit einem Attribut versehen sein, welches
den Inhaber als Notar ausweist und daneben den Amtssitz des Notars sowie das Land und die Notarkammer
enthélt, in deren Bezirk der Notar seinen Amtssitz hat. Anstelle des Attributs kann der Notar auch ein quali-
fiziertes Attribut-Zertifikat verwenden.

(2) Der Notar darf sein qualifiziertes Zertifikat nur von einem akkreditierten Vertrauensanbieter be-
ziehen, der gewihrleistet, dass das Zertifikat unverziiglich gesperrt wird, sobald das Erléschen des Amtes
des Notars oder eine vorldufige Amtsenthebung in das Notarverzeichnis eingetragen wird.

(3) Der Notar darf die zur Erzeugung amtlicher qualifizierter Signaturen bestimmten elektronischen
Signaturerstellungsdaten nur selbst verwalten. Er darf die hierzu bestimmte qualifizierte elektronische Sig-
naturerstellungseinheit keiner anderen Person iiberlassen und er darf keine Wissensdaten preisgeben, die er
zur Identifikation gegeniiber seiner qualifizierten elektronischen Signaturerstellungseinheit benutzt.

§ 34
Meldepflichten

Der Notar hat der Aufsichtsbehdrde sowie derjenigen Notarkammer, in deren Bezirk er seinen Amtssitz
hat, unverziiglich mitzuteilen, wenn er feststellt oder begriindeten Anlass zu der Annahme hat, dass
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1. sein Amtssiegel dauerhaft oder zeitweise abhandengekommen ist oder missbraucht wurde oder eine
Félschung seines Amtssiegels im Umlauf ist,

2. seine qualifizierte elektronische Signaturerstellungseinheit abhandengekommen ist, missbraucht oder
manipuliert wurde oder Wissensdaten zur Identifikation des Notars gegeniiber der qualifizierten elekt-
ronischen Signaturerstellungseinheit einer anderen Person bekannt geworden sind,

3.  Wissensdaten oder andere Vorkehrungen, die zum Schutz des Elektronischen Urkundenarchivs, des
Elektronischen Notaraktenspeichers, des Zentralen Vorsorgeregisters oder des Zentralen Testamentsre-
gisters vor unbefugtem Zugang vorgesehen sind, missbraucht, manipuliert oder Unbefugten zuginglich
geworden sind.

Im Fall des Satzes 1 Nummer 2 hat der Notar au8erdem unverziiglich eine Sperrung des qualifizierten Zer-
tifikats bei dem Vertrauensdiensteanbieter zu veranlassen und den Nachweis iiber die Sperrung mit der Mit-
teilung nach Satz 1 vorzulegen. Im Fall des Satzes 1 Nummer 3 hat die Notarkammer unverziiglich die Bun-
desnotarkammer zu unterrichten, wenn Anlass zu der Annahme besteht, dass die Sicherheit des Elektroni-
schen Urkundenarchivs, des Elektronischen Notaraktenspeichers, des Zentralen Vorsorgeregisters oder des
Zentralen Testamentsregisters auch im Hinblick auf die von anderen Stellen iibermittelten oder verwahrten
Daten betroffen ist.

3. Die §§ 35 und 36 werden durch folgenden Abschnitt 4a ersetzt:

,,Abschnitt 4a

Fiihrung der Akten und Verzeichnisse

§ 35
Fiihrung der Akten und Verzeichnisse

(1) Der Notar ist verpflichtet, Akten und Verzeichnisse so zu fiihren, dass deren Verfiigbarkeit, Integ-
ritdt, Transparenz und Vertraulichkeit gewéhrleistet sind.

(2) Der Notar kann Akten und Verzeichnisse in Papierform oder elektronisch fithren, soweit die Form
nicht durch oder auf Grund eines Gesetzes vorgeschrieben ist. Zusétzlich darf er fiir die Aktenfithrung Hilfs-
mittel verwenden, deren Vertraulichkeit ebenfalls zu gewéhrleisten ist.

(3) Akten und Verzeichnisse in Papierform darf der Notar aulerhalb seiner Geschiftsstelle nur bei der
Notarkammer oder mit Genehmigung der Aufsichtsbehorde fithren. Seine Verfiigungsgewalt muss gewahrt
bleiben. AuBer im Fall der Fiihrung bei der Notarkammer darf eine gemeinsame Fiithrung nur im Zusammen-
schluss mit anderen Notaren erfolgen. Die Genehmigung nach Satz 1 ist zu erteilen, wenn sichergestellt ist,
dass die Anforderungen des Absatzes 1 und des Satzes 2 eingehalten werden. Die Genehmigung kann mit
Auflagen verbunden, mit dem Vorbehalt des Widerrufs erteilt oder befristet werden. Vor der Erteilung oder
der Aufthebung der Genehmigung ist die Notarkammer anzuhdren. Die Fithrung bei der Notarkammer ist der
Aufsichtsbehorde mitzuteilen.

(4) Elektronische Akten und Verzeichnisse darf der Notar au3erhalb der Geschéftsstelle nur im Elekt-
ronischen Urkundenarchiv oder im Elektronischen Notaraktenspeicher fiihren.

(5) Zur Fithrung der Akten und Verzeichnisse diirfen nur Personen herangezogen werden, die bei dem
Notar oder im Fall des Absatzes 3 Satz 3 bei dem Zusammenschluss der Notare beschéftigt sind. Absatz 3
Satz 1 und Absatz 4 bleiben unbertihrt.

(6) Nach Ablauf der Autbewahrungsfristen ist die verwahrende Stelle verpflichtet, die in Papierform
gefithrten Akten und Verzeichnisse zu vernichten und die elektronisch gefiihrten Akten und Verzeichnisse
zu loschen, sofern nicht im Einzelfall eine weitere Aufbewahrung erforderlich ist.
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§ 36
Verordnungsermichtigung zu Akten und Verzeichnissen

(1) Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz hat durch Rechtsverordnung mit
Zustimmung des Bundesrates die ndheren Bestimmungen zu treffen {iber die vom Notar zu fithrenden Akten
und Verzeichnisse, iiber deren Inhalt sowie die Art und Weise ihrer Fithrung. Insbesondere sind darin néhere
Bestimmungen zu treffen iiber

1. die vom Notar zu den Akten zu nehmenden Unterlagen sowie die in die Verzeichnisse einzutragenden
Angaben einschlielich der zu erhebenden Daten und der insoweit zu beachtenden Fristen,

2. die Aufbewahrungsfristen,

3. die Einzelheiten der elektronischen Fiihrung von Akten und Verzeichnissen nach § 34 Absatz 2 sowie
iiber die MaBnahmen zur Gewahrleistung der Vertraulichkeit, der Integritit, der Transparenz und der
Verfiigbarkeit auch iiber die Amtszeit des Notars hinaus einschlieBlich der zuldssigen Datenformate
sowie der Schnittstellen und der Datenverkniipfungen zwischen den Akten und Verzeichnissen,

4. die Voraussetzungen, unter denen die durch oder auf Grund eines Gesetzes vorgesehene Ubertragung
eines in Papierform vorliegenden Schriftstiicks in die elektronische Form unterbleiben kann.

Bei der Bemessung der Aufbewahrungsfristen nach Satz 2 Nummer 2 ist insbesondere der Zweck der Ver-
fiigbarkeit der Akten und Verzeichnisse im Hinblick auf die Bediirfnisse einer geordneten Rechtspflege so-
wie der Umstand zu beriicksichtigen, dass bei Amtshaftungsanspriichen die Mdglichkeit der Sachaufklérung
gegeben bleibt.

(2) Die Rechtsverordnung kann vorsehen, dass neben den fiir das Auffinden von Urkunden erforder-
lichen Eintragungen weitere Angaben in das Urkundenverzeichnis eingetragen werden koénnen oder sollen.
Sie kann ndhere Bestimmungen treffen {iber die Fiihrung anderer Akten und Verzeichnisse des Notars sowie
die Verwendung der im Urkundenverzeichnis gespeicherten Daten im elektronischen Rechtsverkehr mit Ge-
richten, Beh6rden und Dritten oder fiir die Zwecke der Aufsicht.*

4. § 45 wird wie folgt gefasst:

»§ 45
Verwahrung bei Abwesenheit oder Verhinderung

(1) Fiir die Dauer der Abwesenheit oder Verhinderung kann der Notar, dem kein Vertreter bestellt ist,
seine Akten und Verzeichnisse sowie die ihm amtlich {ibergebenen Urkunden und Wertgegenstinde einem
anderen Notar im Bezirk desselben oder eines benachbarten Amtsgerichts in seinem Amtsbezirk oder der
Notarkammer, in deren Bezirk er seinen Amtssitz hat, in Verwahrung geben. § 51a gilt entsprechend. Die
Verwahrung durch einen anderen Notar ist der Notarkammer und der Aufsichtsbehorde mitzuteilen. Die
Verwahrung durch die Notarkammer ist der Aufsichtsbehorde mitzuteilen.

(2) Der Notar oder die Notarkammer, dem oder der die Akten und Verzeichnisse in Verwahrung ge-
geben sind, hat an Stelle des abwesenden oder verhinderten Notars Ausfertigungen und Abschriften zu er-
teilen und Einsicht in die Akten zu gewahren.

(3) Hat der Notar fiir die Dauer seiner Abwesenheit oder Verhinderung seine Akten und Verzeichnisse
nicht nach Absatz 1 in Verwahrung gegeben und wird die Erteilung einer Ausfertigung oder Abschrift aus
den Akten oder die Einsicht in die Akten verlangt, so hat die Notarkammer, in deren Bezirk der Notar seinen
Amtssitz hat, die Akten und Verzeichnisse in Verwahrung zu nehmen und die beantragte Amtshandlung
vorzunehmen. § 51a Absatz 1 und 4 gilt entsprechend.



Drucksache 18/10607 -10- Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode

(4) Der Notar, der die Akten und Verzeichnisse in Verwahrung hat, erteilt die Ausfertigungen und
beglaubigten Abschriften mit seiner Unterschrift und unter seinem Siegel oder Stempel. Dies gilt entspre-
chend fiir die Notarkammer, die die Akten und Verzeichnisse in Verwahrung hat. Im Ausfertigungsvermerk
soll auf die Abwesenheit oder Verhinderung des Notars hingewiesen werden.

(5) Werden die Akten und Verzeichnisse durch einen anderen Notar verwahrt, stehen diesem die Kos-
ten fiir die Erteilung von Ausfertigungen oder Abschriften zu. Werden die Akten und Verzeichnisse durch
die Notarkammer verwahrt, stehen dieser die Kosten fiir die Erteilung von Ausfertigungen oder Abschriften
zu; die Vorschriften des Gerichts- und Notarkostengesetzes fiir den Notar, dem die Kosten fiir seine Tatigkeit
selbst zuflieen, gelten entsprechend.*

5. § 51 wird durch die folgenden §§ 51 und 51a ersetzt:

»$ 51
Verwahrung bei Erloschen des Amtes oder Verlegung des Amtssitzes

(1) Ist das Amt eines Notars erloschen oder dndert sich auf Grund der Verlegung seines Amtssitzes
sein Amtsbereich, ist fiir die Verwahrung seiner Akten und Verzeichnisse sowie der ihm amtlich iibergebe-
nen Urkunden und Wertgegenstinde die Notarkammer zustidndig, in deren Bezirk sich der Amtssitz des No-
tars befunden hat. Die Landesjustizverwaltung kann die Zustdndigkeit fiir die Verwahrung einer anderen
Notarkammer oder einem Notar {ibertragen. § 35 Absatz 1 und § 45 Absatz 2, 4 und 5 gelten entsprechend.
Mehrere Notarkammern konnen sich zur gemeinsamen Verwahrung von Akten und Verzeichnissen zusam-
menschlieBen; die eigene Verfiigungsgewalt der Notarkammer muss gewahrt bleiben. Die gemeinsame Ver-
wahrung ist der Landesjustizverwaltung mitzuteilen.

(2) Die Siegel und Stempel des Notars hat der Président des Landgerichts zu vernichten, in dessen
Bezirk sich der Amtssitz des Notars befunden hat.

(3) Wird ein Notar nach dem Erloschen seines Amtes oder der Verlegung seines Amtssitzes erneut
zum Notar bestellt und ihm als Amtssitz ein Ort innerhalb seines fritheren Amtsbereichs zugewiesen, kann
die Landesjustizverwaltung ihm die Zusténdigkeit fiir die Verwahrung wieder iibertragen. Die Akten, Ver-
zeichnisse, amtlich iibergebenen Urkunden und Wertgegenstiande sind dem Notar von der Stelle zu iiberge-
ben, in deren Verwahrung sie sich zuletzt befunden haben. § 51a gilt mit Ausnahme von Absatz 1 Satz 2
entsprechend.

(4) Wird der Amtssitz eines Notars innerhalb derselben Stadtgemeinde verlegt, bleibt der Notar fiir
die Verwahrung auch dann zusténdig, wenn sich dadurch der Amtsbereich dndert. Die Siegel und Stempel
sind nicht abzuliefern.

§5la
Ablieferung verwahrter Gegenstdnde

(1) Inden Fallen des § 51 Absatz 1 ist der Notar verpflichtet, die Akten und Verzeichnisse sowie die
ihm amtlich {ibergebenen Urkunden und Wertgegenstéinde bei der fiir die Verwahrung zustindigen Stelle
abzuliefern und ihr den Zugang zu den elektronisch gefiihrten Akten und Verzeichnissen zu ermoglichen.
Stempel und Siegel hat der Notar bei dem Préasidenten des Landgerichts abzuliefern. Die Aufsichtsbehorde
kann die Ablieferung der in den Sétzen 1 und 2 genannten Gegenstdnde anordnen. Widerspruch und Anfech-
tungsklage gegen die Anordnung der Ablieferung haben keine aufschiebende Wirkung.

(2) Die Ablieferung der Akten und Verzeichnisse sowie der amtlich iibergebenen Urkunden und Wert-
gegenstidnde nach Absatz 1 Satz 1 hat geordnet und in einem zur Aufbewahrung geeigneten Zustand zu er-
folgen. Liefert der Notar Akten, Verzeichnisse und die ihm amtlich {ibergebenen Urkunden oder Wertgegen-
stinde nicht in einem geordneten und zur Aufbewahrung geeigneten Zustand ab, so kann die zustdndige
Stelle diese auf Kosten des Notars einem geordneten und zur Aufbewahrung geeigneten Zustand zufiihren.
Die zustéindige Stelle kann sich dritter Personen bedienen; § 18 Absatz 1 bleibt unberiihrt.
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10.

(3) Soweit die Aufbewahrungsfristen abgelaufen sind, hat der Notar vor der Ablieferung nach Ab-
satz 1 Satz 1 die in Papierform verwahrten Akten und Verzeichnisse zu vernichten und die elektronisch ver-
wahrten Akten und Verzeichnisse zu l16schen, sofern nicht im Einzelfall eine weitere Aufbewahrung erfor-
derlich ist. Akten und Verzeichnisse, deren Aufbewahrungsfristen abgelaufen sind, hat die zustindige Stelle
auf Kosten des Notars zu vernichten oder zu 16schen. Die zustidndige Stelle kann sich dritter Personen bedie-
nen; § 18 Absatz 1 bleibt unberiihrt.

(4) Die fiir die Verwahrung zustéindige Stelle ist nicht verpflichtet, die Vollstindigkeit der abgeliefer-
ten Akten und Verzeichnisse sowie der dem Notar amtlich tibergebenen Urkunden zu iiberpriifen.*

§ 55 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird durch die folgenden Absétze 1 und 2 ersetzt:

1) Istein Notar vorldufig seines Amtes enthoben und weder ein Vertreter noch ein Notariatsver-
walter bestellt, so ist in diesem Zeitraum fiir die Verwahrung seiner Akten und Verzeichnisse sowie der
ihm amtlich iibergebenen Urkunden und Wertgegenstinde die Notarkammer zusténdig, in deren Bezirk
der Notar seinen Amtssitz hat. Die in Papierform vorhandenen Akten und Verzeichnisse des Notars und
die ihm amtlich {ibergebenen Urkunden und Wertgegenstéinde sowie Siegel, Stempel und Amtsschild
sind von der Notarkammer fiir die Dauer der vorldufigen Amtsenthebung in Verwahrung zu nehmen.
§ 45 Absatz 1 Satz 4, Absatz 2, 4 und 5 und § 51a Absatz 1 Satz 3 gelten entsprechend.

(2) Ein vorldufig des Amtes enthobener Notar ist verpflichtet, seine Akten, Verzeichnisse, die
ihm amtlich {ibergebenen Urkunden und Wertgegenstinde sowie Stempel und Siegel an die Notarkam-
mer herauszugeben. Die Aufsichtsbehorde kann die Herausgabe der in Satz 1 genannten Gegenstinde
anordnen. Widerspruch und Anfechtungsklage gegen die Anordnung der Herausgabe haben keine auf-
schiebende Wirkung.*

b) Der bisherige Absatz 2 wird Absatz 3.
§ 58 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

1) Der Notariatsverwalter ist zustindig fiir die Verwahrung der Akten und Verzeichnisse des
Notars, an dessen Stelle er bestellt ist, sowie fiir die Verwahrung der dem Notar amtlich iibergebenen
Urkunden und Wertgegenstinde. Sind bei der Bestellung des Notariatsverwalters bereits Akten, Ver-
zeichnisse, amtlich iibergebene Urkunden und Wertgegenstinde von der Notarkammer in Verwahrung
genommen, so sind sie in der Regel zuriickzugeben. § 51a Absatz 4 gilt entsprechend.*

b) In Absatz 3 Satz 3 werden die Worter ,,Blicher und Akten* durch die Worter ,,Akten und Verzeichnisse*
ersetzt.

§ 63 Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

(1) Der Notariatsverwalter ist verpflichtet, einem Beauftragten der Notarkammer Einsicht in die Akten
und Verzeichnisse sowie in die in seiner Verwahrung befindlichen Urkunden zu gewéhren. § 78i bleibt un-
beriihrt.*

In § 64 Absatz 3 Satz 1 werden die Worter ,,und Biicher” durch ein Komma und die Worter ,,Verzeichnisse,
amtlich iibergebenen Urkunden und Wertgegenstiande* ersetzt.

§ 67 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 3 wird wie folgt gedndert:
aa) In dem Satzteil vor Nummer 1 wird nach dem Wort ,,obliegt™ das Wort ,,es* eingefligt.

bb) In Nummer 3 wird der Punkt am Ende durch ein Semikolon ersetzt.
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11.

12.

13.

14.

cc) Die folgenden Nummern 4 und 5 werden angefiigt:

;4. Notardaten und technische Zugangsberechtigungen zum Elektronischen Urkundenarchiv und
zum Elektronischen Notaraktenspeicher zu verwalten;

5. die Angaben gemidl § 34 Absatz 1 Satz 3 sowie sonstige berufsbezogene Angaben bei der
Vergabe von qualifizierten Zertifikaten zu bestitigen; die Notarkammer kann die Sperrung
eines entsprechenden qualifizierten Zertifikats verlangen.*

b) Absatz 4 Satz 2 Nummer 4 wird wie folgt gefasst:

,4.  allein oder gemeinsam mit anderen Notarkammern Einrichtungen unterhalten, die ohne rechtliche
Verpflichtung Leistungen bei folgenden Schiden ermoglichen:

a) Schédden, die durch vorsétzliche Handlungen von Notaren entstehen und die nicht durch Ver-
sicherungsvertrdge nach Absatz 3 Nummer 3 gedeckt sind,

b) Schiden, die durch amtlich verwahrte, aber nicht mehr aufzufindende Urkunden entstehen,
die nicht durch § 19a oder durch Versicherungsvertrdge nach Absatz 3 Nummer 3 gedeckt
sind und fiir die der Geschddigte auf keine andere zumutbare Weise Ersatz erlangen kann,
wobei die Hohe der Leistungen auf 500 000 Euro je Urkunde beschréinkt ist.*

c) Absatz 5 wird aufgehoben.
d) Der bisherige Absatz 6 wird Absatz 5.
e) Folgender Absatz 6 wird angefiigt:
,(6) Die Landesjustizverwaltung benachrichtigt die Notarkammer unverziiglich iiber

1. die Bestellung eines Notars, Notariatsverwalters oder Notarvertreters, jeweils unter Angabe des
Beginns und der Dauer der Bestellung,

2. das Erloschen des Amtes eines Notars oder Notariatsverwalters und den Widerruf der Bestellung
eines Notarvertreters,

3. eine vorldufige Amtsenthebung,

4. die Verlegung eines Amtssitzes eines Notars,

5. eine anderweitige Zuweisung der Verwahrzustindigkeit nach § 51 Absatz 1 Satz 2.
Dem § 70 Absatz 1 wird folgender Satz angefiigt:

,Bei der Erteilung von Ausfertigungen, vollstreckbaren Ausfertigungen und beglaubigten Abschriften der
von der Notarkammer nach den Vorschriften dieses Gesetzes verwahrten Urkunden wird die Notarkammer
dariiber hinaus von denjenigen Mitgliedern des Vorstandes oder Mitarbeitern der Notarkammer vertreten,
die hierzu vom Présidenten durch eine dauerhaft aufzubewahrende schriftliche oder elektronische Verfiigung
bestimmt worden sind.*

In § 71 Absatz 4 Nummer 3 werden nach dem Wort ,.Beitrdge* ein Komma und die Worter ,,Gebiihren und
Auslagen® eingefiigt.
Dem § 73 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

{(3) Nimmt der Notar bei der Notarkammer Anlagen, Einrichtungen und Tétigkeiten fiir die Fithrung

seiner Akten und Verzeichnisse in Anspruch, kann die Notarkammer dafiir von dem Notar Gebiihren erheben
und den Ersatz von Auslagen verlangen.*

In § 74 Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,Biichern und Akten* durch die Worter ,,Akten und Verzeichnis-
sen“ ersetzt.
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15. Die §§ 78 bis 78f werden durch die folgenden §§ 78 bis 780 ersetzt:

»§ 78
Aufgaben
(1) Die Bundesnotarkammer hat die ihr durch Gesetz zugewiesenen Aufgaben zu erfiillen. Sie hat
insbesondere
1. in Fragen, welche die Gesamtheit der Notarkammern angehen, die Auffassung der einzelnen Notarkam-

o © =N

mern zu ermitteln und im Wege gemeinschaftlicher Aussprache die Auffassung der Mehrheit festzu-
stellen;

in allen die Gesamtheit der Notarkammern beriihrenden Angelegenheiten die Auffassung der Bundes-
notarkammer den zustindigen Gerichten und Behorden gegeniiber zur Geltung zu bringen;

die Gesamtheit der Notarkammern gegeniiber Behdrden und Organisationen zu vertreten;

Gutachten zu erstatten, die eine an der Gesetzgebung beteiligte Behdrde oder Korperschaft des Bundes
oder ein Bundesgericht in Angelegenheiten der Notare anfordert;

durch Beschluss der Vertreterversammlung Empfehlungen fiir die von den Notarkammern nach § 67
Absatz 2 zu erlassenden Richtlinien auszusprechen;

Richtlinien fiir die Ausbildung der Hilfskréfte der Notare aufzustellen;
den Elektronischen Notaraktenspeicher (§ 78k) zu fiihren;

das Notarverzeichnis (§ 781) zu fiihren;

die besonderen elektronischen Notarpostficher (§ 78n) einzurichten.
(2) Die Bundesnotarkammer fiihrt

das Zentrale Vorsorgeregister (§ 78a),

das Zentrale Testamentsregister (§ 78c¢),

das Elektronische Urkundenarchiv (§ 78h).

(3) Die Bundesnotarkammer kann weitere dem Zweck ihrer Errichtung entsprechende Aufgaben

wahrnehmen. Sie kann insbesondere

1.

MaBnahmen ergreifen, die der wissenschaftlichen Beratung der Notarkammern und ihrer Mitglieder,
der Fortbildung von Notaren, der Aus- und Fortbildung des beruflichen Nachwuchses und der Hilfs-
kréfte der Notare dienen,

Notardaten verwalten und

die elektronische Kommunikation der Notare mit Gerichten, Behdrden und sonstigen Dritten sowie die
elektronische Aktenfithrung und die sonstige elektronische Datenverarbeitung der Notare unterstiitzen.

§ 78a
Zentrales Vorsorgeregister; Verordnungserméichtigung

(1) Die Bundesnotarkammer fiihrt als Registerbehdrde ein automatisiertes elektronisches Register

iiber Vorsorgevollmachten und Betreuungsverfiigungen. Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbrau-
cherschutz fiihrt die Rechtsaufsicht iiber die Registerbehorde.

1.

(2) Indas Zentrale Vorsorgeregister diirfen Angaben aufgenommen werden tiber

Vollmachtgeber,
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Bevollmichtigte,
die Vollmacht und deren Inhalt,
Vorschldge zur Auswahl des Betreuers,

Wiinsche zur Wahrnehmung der Betreuung und

S kv

den Vorschlagenden.

(3) Das Bundesministerium der Justiz und flir Verbraucherschutz hat durch Rechtsverordnung mit
Zustimmung des Bundesrates die ndheren Bestimmungen zu treffen iiber

die Einrichtung und Fiihrung des Registers,
die Auskunft aus dem Register,
die Anmeldung, Anderung und Loschung von Registereintragungen,

die Einzelheiten der Dateniibermittlung und -speicherung und

oA v D =

die Einzelheiten der Datensicherheit.

§ 78b
Auskunft und Gebiihren

(1) Die Registerbehdrde erteilt Gerichten auf Ersuchen Auskunft aus dem Zentralen Vorsorgeregister.
Die Befugnis der Gerichte, Notare und Notarkammern zur Einsicht in Registrierungen, die von ihnen ver-
wahrte oder registrierte Urkunden betreffen, bleibt unbertihrt.

(2) Das Zentrale Vorsorgeregister wird durch Gebiihren finanziert. Die Registerbehdrde kann Gebiih-
ren fiir die Aufnahme von Erklarungen in das Register erheben. Zur Zahlung der Gebiihren sind der Antrag-
steller und derjenige verpflichtet, der fiir die Gebiihrenschuld eines anderen kraft Gesetzes haftet. Mehrere
Gebiihrenschuldner haften als Gesamtschuldner. Gerichte und Notare kdnnen die Gebiihren fiir die Regis-
terbehorde entgegennehmen.

(3) Die Gebiihren sind so zu bemessen, dass der mit der Einrichtung, der Inbetriebnahme, der dauer-
haften Fiihrung und der Nutzung des Zentralen Vorsorgeregisters durchschnittlich verbundene Verwaltungs-
aufwand einschlieBlich der Personal- und Sachkosten gedeckt wird. Dabei ist auch der fiir die Aufnahme von
Erklarungen in das Register gewihlte Kommunikationsweg zu beriicksichtigen.

(4) Die Registerbehorde bestimmt die Gebiihren nach Absatz 2 Satz 2 und die Art ihrer Erhebung
durch eine Gebiihrensatzung. Die Satzung bedarf der Genehmigung durch das Bundesministerium der Justiz
und fiir Verbraucherschutz. Die Hohe der Gebiihren ist regelmifig zu iiberpriifen.

§ 78¢
Zentrales Testamentsregister; Verordnungserméchtigung

(1) Die Bundesnotarkammer fiihrt als Registerbehdrde ein automatisiertes elektronisches Register
iiber die Verwahrung erbfolgerelevanter Urkunden und sonstige Daten nach § 78d. Die Erhebung und Ver-
wendung der Daten ist auf das fiir die Erfiillung der gesetzlichen Aufgaben der Registerbehdrde, der Nach-
lassgerichte und der Verwahrstellen Erforderliche zu beschrinken. Das Bundesministerium der Justiz und
fiir Verbraucherschutz fiithrt die Rechtsaufsicht iiber die Registerbehdrde.

(2) Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz hat durch Rechtsverordnung mit
Zustimmung des Bundesrates die ndheren Bestimmungen zu treffen iiber

1. die Einrichtung und Fiihrung des Registers,
2. die Auskunft aus dem Register,



Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode -15- Drucksache 18/10607

3. die Anmeldung, Anderung und Léschung von Registereintragungen,
4. die Einzelheiten der Dateniibermittlung und -speicherung und
die Einzelheiten der Datensicherheit.

(3) In der Rechtsverordnung kdnnen dariiber hinaus Bestimmungen zum Inhalt der Sterbefallmittei-
lungen nach § 78e Satz 1 getroffen werden. Ferner konnen in der Rechtsverordnung Ausnahmen zugelassen
werden von

1. § 78e Satz 3, soweit dies die Sterbefallmitteilung an das Nachlassgericht betrifft;
2. der elektronischen Benachrichtigung nach § 78e Satz 4;

3. der Verpflichtung zur elektronischen Ubermittlung nach § 34a Absatz 1 und 2 des Beurkundungsgeset-
zes und § 347 Absatz 1 bis 3 des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angele-
genheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit.

§ 78d
Inhalt des Zentralen Testamentsregisters
(1) In das Zentrale Testamentsregister werden aufgenommen:
1. Verwahrangaben zu erbfolgerelevanten Urkunden, die

a) von Notaren nach § 34a Absatz 1 und 2 des Beurkundungsgesetzes oder von Gerichten nach Ab-
satz 4 Satz 1 sowie nach § 347 Absatz 1 bis 3 des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensachen
und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit zu iibermitteln sind,

b) nach § 1 des Testamentsverzeichnis-Uberfiihrungsgesetzes zu iiberfiihren sind,
2. Mitteilungen, die nach § 9 des Testamentsverzeichnis-Uberfiihrungsgesetzes zu iiberfiihren sind.

Die gespeicherten Daten sind mit Ablauf des 30. auf die Sterbefallmitteilung folgenden Kalenderjahres zu
16schen.

(2) Erbfolgerelevante Urkunden sind Testamente, Erbvertrdge und alle Urkunden mit Erklarungen,
welche die Erbfolge beeinflussen konnen, insbesondere Authebungsvertridge, Riicktritts- und Anfechtungs-
erkldrungen, Erb- und Zuwendungsverzichtsvertridge, Ehe- und Lebenspartnerschaftsvertrige und Rechts-
wahlen. Verwahrangaben sind Angaben, die zum Auffinden erbfolgerelevanter Urkunden erforderlich sind.

(3) Registerfihig sind nur erbfolgerelevante Urkunden, die
1.  offentlich beurkundet worden sind oder
2. in amtliche Verwahrung genommen worden sind.

(4) Handelt es sich bei einem gerichtlichen Vergleich um eine erbfolgerelevante Urkunde im Sinne
von Absatz 2 Satz 1, iibermittelt das Gericht unverziiglich die Verwahrangaben an die das Zentrale Testa-
mentsregister fithrende Registerbehdrde nach MaBgabe der nach § 78c Absatz 2 und 3 erlassenen Rechtsver-
ordnung. Der Erblasser teilt dem Gericht die zur Registrierung erforderlichen Daten mit.

§ 78e
Sterbefallmitteilung

Das zustdndige Standesamt hat der Registerbehdrde den Tod, die Todeserklarung oder die gerichtliche
Feststellung der Todeszeit einer Person mitzuteilen (Sterbefallmitteilung). Die Registerbehorde priift darauf-
hin, ob im Zentralen Testamentsregister Angaben nach § 78d Absatz 1 Satz 1 vorliegen. Sie benachrichtigt,
soweit es zur Erfiillung der Aufgaben des Nachlassgerichts und der verwahrenden Stellen erforderlich ist,
unverziiglich
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1. das zustindige Nachlassgericht iiber den Sterbefall und etwaige Angaben nach § 78d Absatz 1 Satz 1
und

2. die verwahrenden Stellen iiber den Sterbefall und etwaige Verwahrangaben nach § 78d Absatz 1 Satz 1
Nummer 1.

Die Benachrichtigung erfolgt elektronisch.

§ 78f
Auskunft aus dem Zentralen Testamentsregister
(1) Die Registerbehorde erteilt auf Ersuchen
1. Gerichten Auskunft aus dem Zentralen Testamentsregister sowie
2. Notaren Auskunft iiber Verwahrangaben aus dem Zentralen Testamentsregister.

Die Auskunft wird nur erteilt, soweit sie im Rahmen der Aufgabenerfiillung der Gerichte und Notare erfor-
derlich ist. Auskiinfte kdnnen zu Lebzeiten des Erblassers nur mit dessen Einwilligung eingeholt werden.

(2) Die Befugnis der Gerichte, Notare und Notarkammern zur Einsicht in Registrierungen, die von
ihnen verwahrte oder registrierte Urkunden betreffen, bleibt unberiihrt.

(3) Die Registerbehorde kann Gerichte bei der Ermittlung besonders amtlich verwahrter Urkunden
unterstiitzen, fiir die mangels Verwahrungsnachricht keine Eintragung im Zentralen Testamentsregister vor-
liegt. Die Verwahrangaben der nach Satz 1 ermittelten Verfiigungen von Todes wegen sind nach § 347 Ab-
satz 1 bis 3 des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen
Gerichtsbarkeit an das Zentrale Testamentsregister zu melden.

§ 78
Gebiihren des Zentralen Testamentsregisters

(1) Das Zentrale Testamentsregister wird durch Gebiihren finanziert. Die Registerbehorde kann Ge-
biihren erheben fiir

1. die Aufnahme von Erklarungen in das Testamentsregister und

2. die Erteilung von Auskiinften aus dem Testamentsregister nach § 78f Absatz 1 Satz 1 Nummer 2.
(2) Zur Zahlung der Gebiihren sind verpflichtet:

1. im Fall des Absatzes 1 Satz 2 Nummer 1 der Erblasser,

2. im Fall des Absatzes 1 Satz 2 Nummer 2 der Veranlasser des Auskunftsverfahrens.

Mehrere Gebiihrenschuldner haften als Gesamtschuldner. Gerichte und Notare konnen die Gebiihren fiir die
Registerbehdrde entgegennehmen.

(3) Die Gebiihren sind so zu bemessen, dass der mit der Einrichtung, der Inbetriebnahme sowie der
dauerhaften Fiihrung und Nutzung des Zentralen Testamentsregisters durchschnittlich verbundene Verwal-
tungsaufwand einschliellich Personal- und Sachkosten gedeckt wird. Dabei sind auch die Kosten fiir die
Uberfithrung der Verwahrungsnachrichten nach dem Testamentsverzeichnis-Uberfiihrungsgesetz zu beriick-
sichtigen. Die durch die Aufnahme von Mitteilungen nach § 9 Absatz 1 und 3 des Testamentsverzeichnis-
Uberfiihrungsgesetzes entstehenden Kosten bleiben auBer Betracht.

(4) Die Registerbehorde bestimmt die Gebiihren nach Absatz 1 Satz 2 und die Art ihrer Erhebung
durch eine Gebiihrensatzung. Die Satzung bedarf der Genehmigung durch das Bundesministerium der Justiz
und fiir Verbraucherschutz. Die Hohe der Gebiihren ist regelmaBig zu tiberpriifen.



Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode -17- Drucksache 18/10607

§ 78h
Elektronisches Urkundenarchiv; Verordnungserméchtigung

(1) Die Bundesnotarkammer betreibt als Urkundenarchivbehdrde ein zentrales elektronisches Archiv,
das den Notaren die Fiihrung der elektronischen Urkundensammlung, des Urkundenverzeichnisses und des
Verwahrungsverzeichnisses ermoglicht (Elektronisches Urkundenarchiv). Das Bundesministerium der Justiz
und fiir Verbraucherschutz fiihrt die Rechtsaufsicht {iber die Urkundenarchivbehorde.

(2) Die Verfiigbarkeit, die Integritét, die Authentizitit, die Vertraulichkeit und die Transparenz der
Daten des Urkundenverzeichnisses, des Verwahrungsverzeichnisses und der im Elektronischen Urkundenar-
chiv verwahrten elektronischen Dokumente miissen fiir die gesamte Dauer der Aufbewahrungsfrist gewéahr-
leistet sein. Die Urkundenarchivbehorde trifft die erforderlichen technischen und organisatorischen Mafinah-
men, um die Erhaltung des Beweiswerts der verwahrten elektronischen Dokumente dauerhaft zu gewéhrleis-
ten, ohne dass es einer erneuten Signatur durch die verwahrende Stelle bedarf.

(3) Elektronische Dokumente, die im Elektronischen Urkundenarchiv zusammen verwahrt werden,
miissen derart miteinander verkniipft sein, dass sie nur zusammen abgerufen werden konnen. § 42 Absatz 3
und § 49 Absatz 5 des Beurkundungsgesetzes bleiben unberiihrt.

(4) Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz hat durch Rechtsverordnung ohne
Zustimmung des Bundesrates die ndheren Bestimmungen zu treffen iiber

1. die Einrichtung des Elektronischen Urkundenarchivs,
2. die Fithrung und den technischen Betrieb,

3. die Einzelheiten der Dateniibermittlung und -speicherung,

4. die Einzelheiten der Datensicherheit und

5. die Erteilung und Entziehung der technischen Verwaltungs- und Zugangsberechtigungen.

§ 781
Zugangsberechtigung zum Elektronischen Urkundenarchiv

Der Zugang zum Urkundenverzeichnis, zum Verwahrungsverzeichnis und zu den im Elektronischen
Urkundenarchiv verwahrten elektronischen Dokumenten steht ausschlieBlich der fiir die Verwahrung zustén-
digen Stelle zu. Hierzu trifft die Urkundenarchivbehorde geeignete technische und organisatorische Mal3-
nahmen.

§ 78]
Gebiihren des Elektronischen Urkundenarchivs

(1) Das Elektronische Urkundenarchiv wird durch Gebiihren finanziert. Die Urkundenarchivbehdrde
kann Gebiihren erheben fiir

1. die Aufnahme von elektronischen Dokumenten in die elektronische Urkundensammlung und
2. die Fithrung des Verwahrungsverzeichnisses.
(2) Zur Zahlung der Gebiihren sind verpflichtet:

1. im Fall des Absatzes 1 Satz 2 Nummer 1 derjenige, der zur Zahlung der Kosten fiir die jeweilige nota-
rielle Amtshandlung verpflichtet ist, abweichend hiervon

a) im Fall des § 119 Absatz 1 die Staatskasse,
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b) im Fall des § 119 Absatz 3 der Notar,
¢) im Fall des § 119 Absatz 4 die Notarkammer,
2. im Fall des Absatzes 1 Satz 2 Nummer 2 der Notar.

Mehrere Gebithrenschuldner haften als Gesamtschuldner. Notare konnen die Gebiihren fiir die Urkundenar-
chivbehorde entgegennehmen.

(3) Die Gebiihren sind so zu bemessen, dass der mit der Einrichtung, der Inbetriebnahme sowie der
dauerhaften Fithrung und Nutzung des Elektronischen Urkundenarchivs durchschnittlich verbundene Ver-
waltungsaufwand einschlieBlich der Personal- und Sachkosten gedeckt wird. Bei der Bemessung der Gebiih-
ren fiir die Aufnahme von elektronischen Dokumenten in die elektronische Urkundensammlung kann der
Umfang des elektronischen Dokuments beriicksichtigt werden. Die Gebiihr kann im Fall von Unterschrifts-
beglaubigungen, die nicht mit der Fertigung eines Entwurfs in Zusammenhang stehen, niedriger bemessen
werden.

(4) Die Urkundenarchivbehdrde bestimmt die Gebiithren nach Absatz 1 Satz 2 und die Art ihrer Erhe-
bung durch eine Gebiihrensatzung. Die Satzung bedarf der Genehmigung durch das Bundesministerium der
Justiz und fiir Verbraucherschutz. Die Hohe der Gebiihren ist regelméBig zu {iberpriifen.

§ 78k
Elektronischer Notaraktenspeicher; Verordnungserméchtigung

(1) Die Bundesnotarkammer betreibt einen zentralen elektronischen Aktenspeicher, der den Notaren
die elektronische Fiihrung ihrer nicht im Elektronischen Urkundenarchiv zu fithrenden Akten und Verzeich-
nisse sowie die Speicherung sonstiger Daten ermdglicht (Elektronischer Notaraktenspeicher).

(2) Der Elektronische Notaraktenspeicher wird durch Gebiihren finanziert. Die Bundesnotarkammer
kann Gebiihren erheben fiir die elektronische Fithrung von Akten und Verzeichnissen sowie die Speicherung
sonstiger Daten im Elektronischen Notaraktenspeicher. Zur Zahlung der Gebiihren ist der Notar verpflichtet.

(3) Die Gebiihren sind so zu bemessen, dass der mit der Einrichtung, der Inbetriebnahme sowie der
dauverhaften Fiihrung und Nutzung des Elektronischen Notaraktenspeichers durchschnittlich verbundene
Verwaltungsaufwand einschlieSlich der Personal- und Sachkosten gedeckt wird.

(4) Die Bundesnotarkammer bestimmt die Gebiihren nach Absatz 2 Satz 2 und die Art ihrer Erhebung
durch eine Gebiihrensatzung. Die Satzung bedarf der Genehmigung durch das Bundesministerium der Justiz
und fiir Verbraucherschutz. Die Hohe der Gebiihren ist regelmifig zu iiberpriifen.

(5) Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz hat durch Rechtsverordnung ohne
Zustimmung des Bundesrates die ndheren Bestimmungen zu treffen iiber

1. die Einrichtung des Elektronischen Notaraktenspeichers,
die Fithrung und den technischen Betrieb,
die Einzelheiten der Dateniibermittlung und -speicherung,

die Einzelheiten der Datensicherheit und

A

die Erteilung und Entziehung der technischen Verwaltungs- und Zugangsberechtigungen.

§ 781
Notarverzeichnis

(1) Die Bundesnotarkammer fiihrt ein elektronisches Verzeichnis der Notare und Notariatsverwalter
(Notarverzeichnis). Jede Notarkammer gibt die Daten zu den in ihr zusammengeschlossenen Notaren und zu
den in ihrem Bezirk bestellten Notariatsverwaltern in das Notarverzeichnis ein. Die Notarkammern nehmen
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Eintragungen unverziiglich auf Grund der Benachrichtigungen durch die Landesjustizverwaltung geméf
§ 67 Absatz 6 vor.

(2) Das Notarverzeichnis dient der Information der Behdérden und Gerichte, der Rechtsuchenden und
der anderen am Rechtsverkehr Beteiligten. Dariiber hinaus dient es der Erfiillung der Aufgaben der jeweili-
gen Notarkammer und der Bundesnotarkammer. Die Einsicht in das Verzeichnis steht jedem unentgeltlich
zu. Die Suche in dem Verzeichnis wird durch ein elektronisches Suchsystem ermoglicht.

(3) In das Notarverzeichnis sind einzutragen:

1. die von der Landesjustizverwaltung nach § 67 Absatz 6 mitgeteilten Tatsachen unter Angabe des je-
weils maBgeblichen Datums,

2. der Familienname und der oder die Vornamen sowie frithere Familiennamen, die der Notar seit seiner
Bestellung gefiihrt hat,

Zustindigkeiten fiir die Aktenverwahrung, die dem Notar nach § 51 Absatz 1 und 3 iibertragen sind,
der Amtssitz, die Anschrift von Geschiftsstellen sowie die Orte und Termine auswirtiger Sprechtage,
die Kammerzugehdrigkeit,

die Bezeichnung des besonderen elektronischen Notarpostfachs,
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die Telekommunikationsdaten, die der Notar mitgeteilt hat,
8. Sprachkenntnisse, soweit der Notar solche mitteilt.

Die Eintragungen zu Satz 1 Nummer 1 bis 5 sind von der jeweiligen Notarkammer, die Eintragungen zu
Satz 1 Nummer 6 bis 8 von der Bundesnotarkammer vorzunehmen. Die Eintragung von Notarvertretern kann
auch unmittelbar durch die zustindige Aufsichtsbehorde erfolgen. Die Notarkammern, die Bundesnotarkam-
mer und die Aufsichtsbehorde tragen die datenschutzrechtliche Verantwortung fiir die jeweils von ihnen in
das Verzeichnis eingegebenen Daten.

(4) Absatz 3 gilt fiir Notariatsverwalter entsprechend.

(5) Istein Notar zu gleichzeitiger Amtsausiibung neben dem Beruf des Rechtsanwalts bestellt, konnen
die zu seiner Person zu erhebenden Daten auch automatisiert aus dem Gesamtverzeichnis der Bundesrechts-
anwaltskammer (§ 31 der Bundesrechtsanwaltsordnung) abgerufen werden. Das Gleiche gilt bei der Bestel-
lung eines Rechtsanwalts zum Notarvertreter.

(6) Wenn die Eintragungen zur Information der in Absatz 2 Satz 1 genannten Beteiligten iiber die
Zustindigkeit flir die Verwahrung von Akten und Verzeichnissen eines Notars oder sonst zur Erfiillung der
Aufgaben der Notarkammer oder der Bundesnotarkammer nicht mehr erforderlich sind, werden sie geldscht.

§ 78m
Verordnungserméchtigung zum Notarverzeichnis

(1) Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz regelt durch Rechtsverordnung mit
Zustimmung des Bundesrates die Einzelheiten der Datenerhebung flir das Notarverzeichnis, der Fithrung des
Notarverzeichnisses und der Einsichtnahme in das Notarverzeichnis. Soweit in der Rechtsverordnung nicht
anders geregelt, bleibt die Zuldssigkeit der Einrichtung gemeinsamer Verfahren nach § 11 des E-Govern-
ment-Gesetzes unberiihrt.

(2) Die Rechtsverordnung kann vorsehen oder gestatten, dass weitere den in § 781 Absatz 2 Satz 1
und 2 genannten Zwecken sowie der Bestellung eines Notarvertreters und seiner Tatigkeit dienende Angaben
gespeichert werden. Sie hat in diesem Fall deren Verwendungszweck ndher zu bestimmen. Dabei kann ins-
besondere das Einsichtsrecht beschrankt oder ausgeschlossen werden.
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§ 78n
Besonderes elektronisches Notarpostfach; Verordnungserméchtigung

(1) Die Bundesnotarkammer richtet zum 1. Januar 2018 fiir jeden in das Notarverzeichnis eingetrage-
nen Notar ein personliches elektronisches Postfach ein (besonderes elektronisches Notarpostfach).

(2) Die Bundesnotarkammer hat sicherzustellen, dass der Zugang zum besonderen elektronischen
Notarpostfach nur durch ein sicheres Verfahren mit zwei voneinander unabhéngigen Sicherungsmitteln mog-
lich ist. Die Bundesnotarkammer kann unterschiedlich ausgestaltete Zugangsberechtigungen fiir Notare und
andere Personen vorsehen. Sie ist berechtigt, die in dem besonderen elektronischen Notarpostfach gespei-
cherten Nachrichten nach angemessener Zeit zu 16schen. Das besondere elektronische Notarpostfach soll
barrierefrei ausgestaltet sein.

(3) Wird das Erloschen des Amtes des Notars oder die vorldufige Amtsenthebung in das Notarver-
zeichnis eingetragen, hebt die Bundesnotarkammer die Zugangsberechtigung zum besonderen elektroni-
schen Notarpostfach auf. Sie 16scht das besondere elektronische Notarpostfach, sobald es nicht mehr bendtigt
wird.

(4) Die Absitze 1 bis 3 gelten fiir Notariatsverwalter entsprechend.

(5) Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz regelt durch Rechtsverordnung mit
Zustimmung des Bundesrates die Einzelheiten der besonderen elektronischen Notarpostfacher, insbesondere
Einzelheiten

1. ihrer Einrichtung und der hierzu erforderlichen Dateniibermittlung,
ihrer technischen Ausgestaltung einschlieBlich ihrer Barrierefreiheit,
ihrer Fithrung,

2
3
4.  der Zugangsberechtigung und der Nutzung,
5. des Loschens von Nachrichten und

6

ihrer Loschung.

§ 780
Beschwerde

(1) Gegen Entscheidungen der Registerbehdrde nach den §§ 78a bis 78g und der Urkundenarchivbe-
horde nach § 78j, auch soweit diese auf Grund einer Rechtsverordnung oder Satzung nach den genannten
Vorschriften erfolgen, findet ohne Riicksicht auf den Wert des Beschwerdegegenstandes die Beschwerde
nach den Vorschriften des Gesetzes liber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der
freiwilligen Gerichtsbarkeit statt, soweit sich nicht aus den folgenden Absétzen etwas anderes ergibt.

(2) Die Beschwerde ist bei der Behdrde einzulegen, die die Entscheidung getroffen hat. Diese kann
der Beschwerde abhelfen. Beschwerden, denen sie nicht abhilft, legt sie dem Landgericht am Sitz der Bun-
desnotarkammer vor.

(3) Die Rechtsbeschwerde ist nicht zuldssig.*
§ 93 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 Satz 2 werden die Worter ,,Biicher, Verzeichnisse und Akten durch die Worter ,,Akten und
Verzeichnisse® ersetzt.

b) In Absatz 3 Satz 3 werden die Worter ,,und Biicher* gestrichen.
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18.

c) Absatz 4 Satz 1 wird durch die folgenden Sétze ersetzt:

,,Der Notar ist verpflichtet, den Aufsichtsbehorden oder den von diesen mit der Priifung Beauftragten
Einsicht in die Akten und Verzeichnisse sowie die in seiner Verwahrung befindlichen Urkunden zu
gewihren und ihnen diese auszuhdndigen. Der Notar hat ihnen zudem den Zugang zu den Anlagen zu
gewihren, mit denen personenbezogene Daten automatisiert verarbeitet werden, sowie ihnen die fiir die
Zwecke der Aufsicht notwendigen Auskiinfte zu erteilen. § 78i bleibt unberiihrt. Personen, mit denen
sich der Notar zur gemeinsamen Berufsausiibung verbunden oder mit denen er gemeinsame Geschéfts-
rdume hat oder hatte, sind verpflichtet, den Aufsichtsbehdrden Auskiinfte zu erteilen und Akten und
Verzeichnisse vorzulegen, soweit dies fiir die Priifung der Einhaltung der Mitwirkungsverbote erfor-
derlich ist. Dies gilt auch fiir Dritte, mit denen eine berufliche Verbindung im Sinne von § 27 Absatz 1
Satz 2 besteht oder bestanden hat.*

§ 113 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 17 Satz 10 werden die Worter ,,Akten, Urkunden, Konten, Verzeichnisse und Biicher* durch
die Worter ,,Urkunden, Akten, Verzeichnisse und Konten* ersetzt.

b) In Absatz 18 Satz 1 werden die Worter ,,Biichern und Akten durch die Worter ,,Akten und Verzeich-
nissen‘ ersetzt.

Die §§ 118 bis 120 werden wie folgt gefasst:

»$ 118
Ubergangsvorschrift fiir Akten, Biicher und Verzeichnisse

(1) Fiir die Biicher des Notars der Jahrgéinge bis einschlieBlich 2021 gelten die die Akten und Ver-
zeichnisse betreffenden Regelungen der §§ 45, 51a, 55 Absatz 1 und 2, des § 58 Absatz 1 und 3 Satz 3, der
§§ 63, 74, 93 Absatz 2 Satz 2, Absatz 3 Satz 3 und Absatz 4 Satz 1 und 2 sowie des § 113 Absatz 17 und 18
entsprechend.

(2) Fiir Akten, Biicher und Verzeichnisse, die das Amtsgericht bereits vor dem 1. Januar 2022 in Ver-
wahrung genommen hat, sind die §§ 45, 51 Absatz 1 Satz 2 und 3 und Absatz 3, § 55 Absatz 1 und § 58
Absatz 1 in ihrer am 31. Dezember 2021 geltenden Fassung weiter anzuwenden.

(3) Die Aufbewahrungsfristen fiir die von dem Amtsgericht oder der Notarkammer verwahrten Akten,
Biicher und Verzeichnisse richten sich nach den fiir den Notar geltenden Vorschriften.

§119
Ubergangsvorschrift fiir bereits verwahrte Urkundensammlungen

(1) Das Amtsgericht kann von ihm verwahrte Schriftstiicke aus den Urkundensammlungen der Notare
einschlieBlich der Vermerkblitter in die elektronische Form tibertragen. Die elektronischen Dokumente sind
in elektronischen Urkundensammlungen zu verwahren. Fiir jede elektronische Urkundensammlung ist ein
Urkundenverzeichnis anzulegen. § 55 Absatz 2 des Beurkundungsgesetzes gilt entsprechend. Die in den Ur-
kundensammlungen verwahrten Erbvertrige sind zuvor zu gesonderten Sammlungen zu nehmen und in den
Urkundensammlungen durch beglaubigte Abschriften zu ersetzen. Fiir die Ubertragung der Papierdokumente
in die elektronische Form und die Einstellung der elektronischen Dokumente in die elektronischen Urkun-
densammlungen gilt § 56 Absatz 1 und 2 des Beurkundungsgesetzes entsprechend; anstelle des Notars han-
delt der Urkundsbeamte der Geschéftsstelle. Fiir die rechtliche Stellung der elektronischen Dokumente gilt
§ 56 Absatz 3 des Beurkundungsgesetzes entsprechend. In das Urkundenverzeichnis werden aus der Urkun-
denrolle mindestens die Angaben zum Namen und Amtssitz des Notars, zum Jahrgang der Urkundenrolle
und zu der laufenden Nummer aufgenommen, unter der das Amtsgeschéft in der Urkundenrolle eingetragen
ist.
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(2) Anden jeweiligen elektronischen Dokumenten setzen sich die bis zur Ubertragung geltenden Auf-
bewahrungsfristen fort. Die Aufbewahrungsfristen fiir die {ibertragenen Dokumente richten sich ab der Uber-
tragung nach den ab dem 1. Januar 2022 fiir den Notar geltenden Vorschriften. Die Aufbewahrungsfristen
fiir die libertragenen Dokumente beginnen mit dem ersten Tag des auf die Einstellung der elektronischen
Dokumente in das Elektronische Urkundenarchiv folgenden Kalenderjahres neu und enden spitestens mit
dem Ablauf der Aufbewahrungsfrist fiir die jeweiligen elektronischen Dokumente. Fiir die Urkundenver-
zeichnisse gelten die Aufbewahrungsfristen fiir die Urkundenrollen entsprechend.

(3) Der Notar kann Schriftstiicke aus von ihm verwahrten Urkundensammlungen der Jahrgéinge bis
einschlieBlich 2021 einschlieBlich der Vermerkblétter in die elektronische Form iibertragen sowie auch ohne
eine solche Ubertragung Urkundenverzeichnisse anlegen. Absatz 1 Satz 2 bis 8 und Absatz 2 gelten entspre-
chend.

(4) Die Notarkammer kann Schriftstiicke aus von ihr verwahrten Urkundensammlungen der Jahrginge
bis einschlieBlich 2021 einschlieBlich der Vermerkblétter in die elektronische Form iibertragen sowie auch
ohne eine solche Ubertragung Urkundenverzeichnisse anlegen. Absatz 1 Satz 2 bis 8, Absatz 2 und § 70
Absatz 1 Satz 2 gelten entsprechend.

§ 120
Ubergangsvorschrift fiir die Ubernahme durch ein &ffentliches Archiv

(1) Zum Ablauf der jeweiligen Aufbewahrungsfristen sind die Urkundenrolle, das Namensverzeichnis
zur Urkundenrolle und die in der Urkundensammlung verwahrten Schriftstiicke der Jahrginge bis einschlief3-
lich 2021 dem zustéindigen 6ffentlichen Archiv nach den jeweiligen archivrechtlichen Vorschriften zur Uber-
nahme anzubieten.

(2) Werden Urkundensammlungen der Jahrgénge bis einschlieBlich 2021, deren Aufbewahrungsfris-
ten noch nicht abgelaufen sind, bereits vom zusténdigen 6ffentlichen Archiv verwahrt, so werden Ausferti-
gungen, vollstreckbare Ausfertigungen und Abschriften vom Notar erteilt, wenn es sich um Urkunden eines
noch in seinem Amt befindlichen Notars oder um Urkunden handelt, die auf Grund des § 51 Absatz 1 Satz 2
einem anderen Notar zur Verwahrung iibergeben worden waren. In sonstigen Féllen werden sie von dem
Amtsgericht erteilt, in dessen Bezirk der Notar seinen Sitz hatte. § 45 Absatz 4 und 5 Satz 1 dieses Gesetzes
sowie § 797 Absatz 3 der Zivilprozessordnung gelten entsprechend. Fiir die Erteilung von Ausfertigungen
und Abschriften durch das Amtsgericht gelten die Vorschriften iiber die Erteilung von Ausfertigungen oder
Abschriften gerichtlicher Urkunden. Abweichend von § 45 Absatz 5 stehen die Kosten in diesem Fall der
Staatskasse zu.*

Der Bundesnotarordnung wird die aus der Anlage zu diesem Gesetz ersichtliche Inhaltsiibersicht vorange-
stellt. Die Untergliederungen der Bundesnotarordnung erhalten die Bezeichnungen und Fassungen, die sich
jeweils aus der Inhaltsiibersicht in der Anlage zu diesem Gesetz ergeben. Die Paragraphen der Bundes-
notarordnung erhalten die Uberschriften, die sich jeweils aus der Inhaltsiibersicht in der Anlage zu diesem
Gesetz ergeben. Weggefallene Paragraphen erhalten keine Uberschrift.

Artikel 2
Anderung des Beurkundungsgesetzes

Das Beurkundungsgesetz vom 28. August 1969 (BGBI. I S. 1513), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes

vom 23. November 2015 (BGBI. I S. 2090) geédndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

In § 1 Absatz 2 werden nach der Angabe ,,§ 5 Abs. 2 die Worter ,,und des Fiinften Abschnittes eingefiigt.
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2. § 10 wird wie folgt gedndert:
a) Dem Absatz 1 wird folgender Absatz 1 vorangestellt:
A1) Der Notar soll sich Gewissheit {iber die Person der Beteiligten verschaffen.*
b) Die bisherigen Absétze 1 und 2 werden die Absitze 2 und 3.
3. Dem § 34 wird folgender Absatz 4 angefiigt:

{4) Die Urschrift einer Verfiigung von Todes wegen darf nicht nach § 56 in die elektronische Form
iibertragen werden.

4. In § 34a Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,§ 78b Absatz 2 Satz 1 der Bundesnotarordnung® durch die
Worter ,,§ 78d Absatz 2 Satz 1 der Bundesnotarordnung® und die Worter ,,§ 78b Absatz 2 Satz 2 der Bun-
desnotarordnung® durch die Worter ,,§ 78d Absatz 2 Satz 2 der Bundesnotarordnung™ ersetzt.

5. § 39a wird wie folgt gedndert:
a) Die Sidtze 1 und 2 werden Absatz 1 und wie folgt geéndert:
aa) In Satz 2 werden die Worter ,,nach dem Signaturgesetz* gestrichen.
bb) Folgender Satz wird angefiigt:

,Der Notar muss die Signatur selbst erzeugen und die elektronischen Signaturerstellungsdaten
selbst verwalten.*

b) Der bisherige Satz 3 wird aufgehoben.
¢) Die bisherigen Sitze 4 und 5 werden Absatz 2.
d) Folgender Absatz 3 wird angefiigt:

»(3) Bei der Beglaubigung eines elektronischen Dokuments, das mit einer qualifizierten elektro-
nischen Signatur versehen ist, soll das Ergebnis der Signaturpriifung dokumentiert werden.*

6. In § 40 Absatz 4 wird die Angabe ,,Abs. 1, Abs. 2 Satz 1* durch die Worter ,,Absatz 1, 2 und 3 Satz 1 er-
setzt.

7. In§ 41 Satz 3 wird die Angabe ,,Abs. 1, Abs. 2 Satz 1* durch die Worter ,,Absatz 1, 2 und 3 Satz 1 ersetzt.
8.  § 44a Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
a) Nach Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:
,,Der Nachtragsvermerk ist mit dem Datum der Richtigstellung zu versehen.*

b) In dem neuen Satz 3 werden die Worter ,,und mit dem Datum der Richtigstellung zu versehen® gestri-
chen.

¢) Nach dem neuen Satz 3 wird folgender Satz eingefiigt:

,,Wird die elektronische Fassung der Urschrift zum Zeitpunkt der Richtigstellung bereits in der elektro-
nischen Urkundensammlung verwahrt, darf der Nachtragsvermerk nur noch auf einem gesonderten, mit
der Urkunde zu verbindenden Blatt niedergelegt werden.*

d) Der bisherige Satz 3 wird Absatz 3.
9. Nach § 44a wird folgender § 44b eingefligt:

,»$ 44b
Nachtragsbeurkundung

(1) Wird der Inhalt einer Niederschrift in einer anderen Niederschrift berichtigt, gedndert, ergénzt oder
aufgehoben, soll der Notar durch einen mit dem Datum zu versehenden und von ihm zu unterschreibenden
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10.

11.

12.

13.

Nachtragsvermerk auf die andere Niederschrift verweisen. § 44a Absatz 2 Satz 3 und 4 gilt entsprechend.
Anstelle eines Nachtragsvermerks kann der Notar die andere Niederschrift zusammen mit der Niederschrift
verwahren.

(2) Nachtragsvermerke sowie die zusammen mit der Niederschrift verwahrten anderen Niederschrif-
ten nach Absatz 1 soll der Notar in Ausfertigungen und Abschriften der Urschrift iibernehmen.*

§ 45 wird wie folgt gedndert:
a) In der Uberschrift werden die Wérter ,,Aushéindigung der* gestrichen.
b) Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

{2) Wird die Urschrift der notariellen Urkunde nach § 56 in ein elektronisches Dokument iiber-
tragen und in der elektronischen Urkundensammlung verwahrt, steht die elektronische Fassung der Ur-
schrift derjenigen in Papierform gleich.*

c) Absatz 3 wird aufgehoben.
Nach § 45 wird folgender § 45a eingefligt:

»3 45a
Aushéndigung der Urschrift

(1) Die Urschrift einer Niederschrift soll nur ausgehdndigt werden, wenn dargelegt wird, dass sie im
Ausland verwendet werden soll, und sdmtliche Personen zustimmen, die eine Ausfertigung verlangen kon-
nen. In diesem Fall soll die Urschrift mit dem Siegel versehen werden; ferner soll eine Ausfertigung zuriick-
behalten und auf ihr vermerkt werden, an wen und weshalb die Urschrift ausgehéndigt worden ist. Die Aus-
fertigung tritt an die Stelle der Urschrift.

(2) Die Urschrift einer Urkunde, die in der Form eines Vermerks verfasst ist, ist auszuhdndigen, wenn
nicht die Verwahrung verlangt wird.*

§ 46 wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,noch vorhandenen® gestrichen.
b) Absatz 2 wird durch die folgenden Absétze 2 und 3 ersetzt:

J2) Ist die elektronische Fassung der Urschrift ganz oder teilweise zerstort worden, soll die Ur-
schrift erneut nach § 56 in die elektronische Form iibertragen und in der elektronischen Urkundensamm-
lung verwahrt werden. Ist die Urschrift nicht mehr vorhanden, gilt Absatz 1 entsprechend oder die Wie-
derherstellung erfolgt aus einer im Elektronischen Urkundenarchiv gespeicherten fritheren elektroni-
schen Fassung der Urschrift. Fiir die Wiederherstellung aus einer fritheren elektronischen Fassung gilt
§ 56 Absatz 1 entsprechend; in dem Vermerk soll zusétzlich die Tatsache der sicheren Speicherung im
Elektronischen Urkundenarchiv angegeben werden.

(3) Die Ersetzung erfolgt durch die Stelle, die fiir die Erteilung einer Ausfertigung zusténdig ist.
¢) Der bisherige Absatz 3 wird Absatz 4.
§ 49 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

,»(1) Die Ausfertigung besteht, jeweils mit dem Ausfertigungsvermerk versehen, in einer Abschrift
der Urschrift oder in einem Ausdruck der elektronischen Fassung der Urschrift.

b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden nach dem Wort ,,Urschrift die Worter ,,oder der elektronischen Fassung der
Urschrift eingefligt.
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bb) Folgender Satz wird angefiigt:

,Besteht die Ausfertigung in einem Ausdruck der elektronischen Fassung der Urschrift, soll das
Ergebnis der Signaturpriifung dokumentiert werden.

¢) In Absatz 4 werden die Worter ,,Auf der Urschrift durch die Woérter ,,Jm Urkundenverzeichnis ersetzt.
14. In § 54 Absatz 1 wird die Angabe ,,§§ 45, 46, 51 durch die Angabe ,,§§ 45a, 46 und 51 ersetzt.
15. Nach § 54 wird folgender Fiinfter Abschnitt eingefligt:

,,Funfter Abschnitt

Verwahrung der Urkunden

§55
Verzeichnis und Verwahrung der Urkunden

(1) Der Notar fiihrt ein elektronisches Verzeichnis {iber Beurkundungen und sonstige Amtshandlun-
gen (Urkundenverzeichnis).

(2) Das Urkundenverzeichnis und die elektronische Urkundensammlung sind vom Notar im Elektro-
nischen Urkundenarchiv (§ 78h der Bundesnotarordnung) zu fiihren.

(3) Die im Urkundenverzeichnis registrierten Urkunden verwahrt der Notar in einer Urkundensamm-
lung, einer elektronischen Urkundensammlung und einer Erbvertragssammlung.

§ 56

Ubertragung der Papierdokumente in die elektronische Form; Einstellung der elektronischen Dokumente in
die elektronische Urkundensammlung

(1) Bei der Ubertragung der in Papierform vorliegenden Schriftstiicke in die elektronische Form soll
durch geeignete Vorkehrungen nach dem Stand der Technik sichergestellt werden, dass die elektronischen
Dokumente mit den in Papierform vorhandenen Schriftstiicken inhaltlich und bildlich {ibereinstimmen. Diese
Ubereinstimmung ist vom Notar in einem Vermerk unter Angabe des Ortes und der Zeit seiner Ausstellung
zu bestitigen. Durchstreichungen, Anderungen, Einschaltungen, Radierungen oder andere Mingel des
Schriftstiicks sollen im Vermerk angegeben werden, soweit sie nicht aus dem elektronischen Dokument ein-
deutig ersichtlich sind. Das elektronische Dokument und der Vermerk miissen mit einer qualifizierten elekt-
ronischen Signatur nach § 33 der Bundesnotarordnung und § 39a Absatz 1 Satz 3 versehen werden. Mit dem
Vermerk muss eine Bestétigung der Notareigenschaft durch die zustéindige Stelle verbunden werden.

(2) Werden nach der Einstellung der elektronischen Fassung einer in der Urkundensammlung zu ver-
wahrenden Urschrift oder Abschrift in die elektronische Urkundensammlung Nachtragsvermerke, weitere
Unterlagen oder andere Urschriften der Urschrift oder Abschrift beigefiigt, sind die Nachtragsvermerke, die
weiteren Unterlagen und die anderen Urschriften nach Absatz 1 in elektronische Dokumente zu iibertragen
und zusammen mit der elektronischen Fassung der Urschrift in der elektronischen Urkundensammlung zu
verwahren.

(3) Die von dem Notar in der elektronischen Urkundensammlung verwahrten elektronischen Doku-
mente stehen den Dokumenten gleich, aus denen sie nach den Absétzen 1 und 2 {ibertragen worden sind.*

16. Der bisherige Fiinfte Abschnitt wird Sechster Abschnitt.
17. Die bisherigen §§ 54a und 54b werden die §§ 57 und 58.
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19.

20.

21.

22.

23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.

In dem neuen § 58 Absatz 3 Satz 3 werden nach dem Wort ,,Notar* die Worter ,,oder im Land Baden-Wiirt-
temberg durch Notariatsabwickler* eingefiigt.

Nach dem neuen § 58 werden die folgenden §§ 59 und 59a eingefiigt:

»$ 59
Verordnungserméchtigung

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz hat durch Rechtsverordnung mit Zustim-
mung des Bundesrates die ndheren Bestimmungen zu treffen {iber den Inhalt, den Aufbau und die Fiihrung
des Verwahrungsverzeichnisses einschlielich der Verweismoglichkeiten auf die im Urkundenverzeichnis
zu der Urkunde gespeicherten Daten sowie iiber Einzelheiten der Dateniibermittlung und -speicherung sowie
der Datensicherheit. Die Verordnung kann auch Ausnahmen von der Eintragungspflicht anordnen. Die tech-
nischen und organisatorischen Maflnahmen zur Gewéhrleistung der Datensicherheit miissen denen zur Ge-
wihrleistung der Datensicherheit des Elektronischen Urkundenarchivs entsprechen.

§ 59a
Verwahrungsverzeichnis

(1) Der Notar fiihrt ein elektronisches Verzeichnis iiber Verwahrungsmassen, die er nach § 23 der
Bundesnotarordnung und nach den §§ 57 und 62 entgegennimmt (Verwahrungsverzeichnis).

(2) Das Verwahrungsverzeichnis ist im Elektronischen Urkundenarchiv (§ 78h der Bundesnotarord-
nung) zu fithren. Erfolgt die Verwahrung in Vollzug eines vom Notar in das Urkundenverzeichnis einzutra-
genden Amtsgeschifts, soll der Notar im Verwahrungsverzeichnis auf die im Urkundenverzeichnis zu der
Urkunde gespeicherten Daten verweisen, soweit diese auch in das Verwahrungsverzeichnis einzutragen wa-

13

ren.

Der bisherige § 54c wird § 60 und in Absatz 3 Satz 2 wird die Angabe ,,§ 54a“ durch die Angabe ,,§ 57
ersetzt.

Der bisherige § 54d wird § 61 und in dem Satzteil vor Nummer 1 und in Nummer 2 wird jeweils die Angabe
»$ 54a* durch die Angabe ,,§ 57 ersetzt.

Der bisherige § 54¢ wird § 62 und wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 wird die Angabe ,,§§ 54a, 54c und 54d*“ durch die Angabe ,,§§ 57, 60 und 61 ersetzt.
b) In Absatz 2 wird die Angabe ,,§ 54b Abs. 2* durch die Angabe ,,§ 58 Absatz 2* ersetzt.
Der bisherige Sechste Abschnitt wird Siebter Abschnitt.

Der bisherige § 55 wird aufgehoben.

Der bisherige § 56 wird § 63.

Der bisherige § 57 wird aufgehoben.

Die bisherigen §§ 58 und 59 werden die §§ 64 und 65.

Der bisherige § 60 wird aufgehoben.

Der bisherige § 61 wird § 66.

Der neue § 66 Absatz 4 wird aufgehoben.

Die bisherigen §§ 62 bis 64 werden die §§ 67 bis 69.

Der neue § 69 wird aufgehoben.

Die bisherigen §§ 65 bis 70 werden die §§ 70 bis 75.
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34.

35.
36.

Die Zwischeniiberschrift ,,3. Inkrafttreten* wird durch die Zwischentiiberschrift ,,3. Ubergangsvorschrift“ er-
setzt.

Der bisherige § 71 wird § 76.
Der neue § 76 wird wie folgt gefasst:

»§ 76
Ubergangsvorschrift zur Einfiihrung des Elektronischen Urkundenarchivs

(1) Fiir Beurkundungen und sonstige Amtshandlungen, die vor dem 1. Januar 2020 vorgenommen
worden sind, findet § 55 keine Anwendung; abweichend von § 49 Absatz 4 ist auf der Urschrift zu vermer-
ken, wem und an welchem Tag eine Ausfertigung erteilt worden ist.

(2) Fiir Verwahrungsmassen, die der Notar vor dem 1. Januar 2020 entgegengenommen hat, findet
§ 59a keine Anwendung. Fiir diese Verwahrungsmassen werden die Verwahrungsbiicher, die Massenbiicher,
die Namensverzeichnisse zum Massenbuch und die Anderkontenlisten nach den vor dem 1. Januar 2020
geltenden Bestimmungen gefiihrt und verwahrt.

(3) Die Urkundenrollen, die Erbvertragsverzeichnisse und die Namensverzeichnisse zur Urkunden-
rolle fiir die vor dem 1. Januar 2020 errichteten Urkunden werden von dem Notar nach Mafigabe der vor
dem 1. Januar 2020 geltenden Vorschriften gefiihrt und verwahrt.

(4) Fiir die zwischen dem 1. Januar 2020 und dem 31. Dezember 2021 vorgenommenen Beurkundun-
gen und sonstigen Amtshandlungen gilt § 55 Absatz 2 nur im Hinblick auf das Urkundenverzeichnis.

(5) Fiir Beurkundungen und sonstige Amtshandlungen, die vor dem 1. Januar 2022 vorgenommen
worden sind, finden § 55 Absatz 3 und § 56 keine Anwendung. Die Urkundensammlungen und die Erbver-
tragssammlungen fiir die vor dem 1. Januar 2022 errichteten Urkunden werden von dem Notar nach MaB-
gabe der vor dem 1. Januar 2022 geltenden Vorschriften gefiihrt und verwahrt. Zusitze und Anderungen sind
nach den vor dem 1. Januar 2022 geltenden Bestimmungen vorzunehmen.

Artikel 3
Folgeinderungen

(1) Die Testamentsregister-Verordnung vom 11. Juli 2011 (BGBI. I S. 1386), die zuletzt durch Artikel 1

des Gesetzes vom 27. Juli 2015 (BGBL. I S. 1441) geéndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1.

In § 2 Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,§ 78b Absatz 4 der Bundesnotarordnung* durch die Worter ,,§ 78d
Absatz 4 der Bundesnotarordnung™ ersetzt.

In § 6 Absatz 1 in dem Satzteil vor Nummer 1 und in Absatz 2 Satz 1 werden jeweils die Worter ,,§ 78c
Satz 1 der Bundesnotarordnung™ durch die Worter ,,§ 78¢ Satz 1 der Bundesnotarordnung™ ersetzt.

In § 7 Absatz 3 Satz 4 und 5 werden jeweils die Worter ,,§ 78b Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 der Bundes-
notarordnung® durch die Worter ,,§ 78d Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 der Bundesnotarordnung™ ersetzt.

§ 8 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 in dem Satzteil vor Nummer 1 und in Nummer 2 werden jeweils die Worter ,,§ 78d Ab-
satz 1 der Bundesnotarordnung® durch die Worter ,,§ 78f Absatz 1 der Bundesnotarordnung* er-
setzt.

bb) In Satz 2 werden die Worter ,,§ 78d Absatz 1 Satz 2 und 3 der Bundesnotarordnung* durch die
Worter ,,§ 78f Absatz 1 Satz 2 und 3 der Bundesnotarordnung™ ersetzt.
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b) In Absatz 4 werden die Worter ,,und Notare™ durch ein Komma und die Worter ,,Notare und Notarkam-
mern‘ und die Worter ,,(§ 78d Absatz 2 der Bundesnotarordnung)* durch die Wérter ,,(§ 78f Absatz 2
der Bundesnotarordnung)“ ersetzt.

5. In § 9 Absatz 3 Nummer 1 werden die Worter ,,§ 78b Absatz 4 der Bundesnotarordnung® durch die Worter
,»$ 78d Absatz 4 der Bundesnotarordnung ersetzt.

6. In§ 10 Absatz 2 Satz 2 werden die Worter ,,§ 78b Absatz 1 Satz 2 der Bundesnotarordnung® durch die Wor-
ter ,,§ 78d Absatz 1 Satz 2 der Bundesnotarordnung* ersetzt.

(2) Das Testamentsverzeichnis-Uberfiihrungsgesetz vom 22. Dezember 2010 (BGBI. I S. 2255, 2258), das
durch Artikel 1 des Gesetzes vom 21. Mirz 2013 (BGBI. I S. 554) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In§ 1 Absatz 1 werden die Worter ,,(§ 78 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 der Bundesnotarordnung)“ durch die
Worter ,,(§ 78c Absatz 1 Satz 1 der Bundesnotarordnung)“ ersetzt.

2. In § 4 Absatz 1 und 2 Satz 2 werden jeweils die Worter ,,§ 78c der Bundesnotarordnung® durch die Worter
»$ 78e der Bundesnotarordnung* ersetzt.

(3) Das Gesetz iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Ge-
richtsbarkeit vom 17. Dezember 2008 (BGBI. I S. 2586, 2587), das zuletzt durch Artikel 3 Absatz 14 des Gesetzes
vom 26. Juli 2016 (BGBI. I S. 1824) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In§ 278 Absatz 2 Satz 2 werden die Worter ,,§ 78a Abs. 1 der Bundesnotarordnung* durch die Worter ,,§ 78a
Absatz 2 der Bundesnotarordnung™ ersetzt.

2. In § 347 Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,§ 78b Absatz 2 Satz 2 durch die Worter ,,§ 78d Absatz 2
Satz 2 ersetzt.

(4) Die Anlage 1 (Kostenverzeichnis) zum Gerichts- und Notarkostengesetz vom 23. Juli 2013 (BGBI. I
S. 2586), das zuletzt durch Artikel 4 Absatz 46 des Gesetzes vom 18. Juli 2016 (BGBI. I S. 1666) gedndert wor-

den ist, wird wie folgt gedndert:
1. In Vorbemerkung 2 Absatz 3 wird die Angabe ,,§ 62 Abs. 1* durch die Angabe ,,§ 67 Abs. 1* ersetzt.

2. In Nummer 32015 Anmerkung Satz 2 werden nach dem Wort ,, Testamentsregisters* die Worter ,,sowie des
Elektronischen Urkundenarchivs* eingefligt.

(5) In § 36 Satz 1 Nummer 3 Satz 3 des Bundesberggesetzes vom 13. August 1980 (BGBLI. I S. 1310), das
zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 4. August 2016 (BGBI. I S. 1962) gedndert worden ist, werden die Wor-
ter ,,vom 28. August 1969 (BGBI. I S. 1513), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 20. Februar 1980 (BGBL 1
S. 157), gestrichen.

Artikel 4
Anderung des Gesetzes zur Abwicklung der staatlichen Notariate in Baden-Wiirttemberg

Artikel 3 des Gesetzes zur Abwicklung der staatlichen Notariate in Baden-Wiirttemberg vom 23. November
2015 (BGBLI. I S. 2090) wird aufgehoben.

Artikel 5
Anderung des Gesetzes zur Anderung der Bundesnotarordnung und anderer Gesetze

Artikel 7 des Gesetzes zur Anderung der Bundesnotarordnung und anderer Gesetze vom 15. Juli 2009
(BGBI. I S. 1798), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 23. November 2015 (BGBI. I S. 2090) gedndert
worden ist, wird aufgehoben.
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Artikel 6
Inkrafttreten

(1) Dieses Gesetz tritt vorbehaltlich der Absétze 2 bis 4 am 1. Januar 2022 in Kraft.
(2) Am Tag nach der Verkiindung treten in Kraft:

1. Artikel 1 Nummer 1 und 2, in Nummer 3 die Abschnittsiiberschrift und § 36 der Bundesnotarordnung, Num-
mer 10 und 15,

2. Artikel 2 Nummer 2, 4 bis 7, 16 und 17, in Nummer 19 § 59 des Beurkundungsgesetzes, Nummer 20 bis 29,
31, 33 und 35,

3. Artikel 3 Absatz 1 bis 4 Nummer 1 und Absatz 5,

4. Artikel 4,

5. Artikel 5.
(3) Artikel 2 Nummer 18, 30 und 32 tritt am 1. Januar 2018 in Kraft.
(4) Am 1. Januar 2020 treten in Kraft:

1.  In Artikel 1 Nummer 3 § 35 der Bundesnotarordnung,

2. Artikel 2 Nummer 1, 13 Buchstabe ¢, in Nummer 15 die Abschnittsiiberschrift und § 55 Absatz 1 und 2 des
Beurkundungsgesetzes, in Nummer 19 § 59a des Beurkundungsgesetzes, Nummer 34 und in Nummer 36
§ 76 Absatz 1 bis 4 des Beurkundungsgesetzes.
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Begriindung

I

A. Allgemeiner Teil

Nachteile der amtlichen Aufbewahrung von Notariatsunterlagen in ihrer heutigen Form

GemilB § 1 der Bundesnotarordnung (BNotO) sind Notarinnen und Notare Trager eines 6ffentlichen Amtes.
Ihnen sind auf dem Gebiet der vorsorgenden Rechtspflege origindre Staatsaufgaben iibertragen. Insbeson-
dere bei der Beurkundung von Rechtsvorgingen nehmen die Notarinnen und Notare Aufgaben wahr, die
nach der geltenden Rechtsordnung hoheitlich ausgestaltet sein miissen.

Die Akten, Biicher und Verzeichnisse der Notarinnen und Notare miissen bis zum Ablauf der Aufbewah-
rungsfrist amtlich verwahrt werden. Dies gilt insbesondere fiir die Urschrift der notariellen Urkunde, deren
Existenz zum Schutz der Beteiligten und des Rechtsverkehrs fiir die gesamte Dauer der Aufbewahrungsfrist
sicher gewahrleistet sein muss.

Die Dauer der Aufbewahrung der Notariatsunterlagen wird derzeit gemil3 § 51 Absatz 5 Satz 1 BNotO von
der Landesjustizverwaltung geregelt. In § 5 Absatz 4 der Dienstordnung fiir Notarinnen und Notare (DO-
Not), einer bundeseinheitlichen Verwaltungsvorschrift der Landesjustizverwaltungen, ist hierzu bestimmt,
dass die Urkundenrolle, das Erbvertragsverzeichnis, das Namensverzeichnis zur Urkundenrolle und die Ur-
kundensammlung einschlieBlich der gesondert aufbewahrten Erbvertrige bis auf weiteres unbefristet aufzu-
bewahren sind, sofern sie vor dem 1. Januar 1950 entstanden sind. Im Ubrigen betrigt die Aufbewahrungs-
frist fiir diese Unterlagen 100 Jahre. Fiir die weiteren Akten, Biicher und Verzeichnisse sind in § 5 Absatz 4
DONot Aufbewahrungsfristen zwischen fiinf und 20 Jahren festgelegt.

Die Zustindigkeit fiir die Verwahrung der Akten, Biicher und Verzeichnisse liegt wihrend der Amtszeit in
einem bestimmten Amtsgerichtsbezirk bei der Notarin oder dem Notar. An ihrer oder seiner Stelle kann
voriibergehend ein Notariatsverwalter oder eine Notariatsverwalterin (§ 58 Absatz 1 BNotO), das Amtsge-
richt (§ 45 Absatz 1, § 55 Absatz 1 Satz 1 BNotO) sowie eine andere Notarin oder ein anderer Notar (§ 45
Absatz 1 BNotO) fiir die Verwahrung zusténdig sein.

Erlischt das Amt oder wird der Amtssitz in einen anderen Amtsgerichtsbezirk verlegt, sind die Akten, Biicher
und Verzeichnisse gemal § 51 Absatz 1 BNotO dem Amtsgericht in Verwahrung zu geben, in dessen Bezirk
sich der Amtssitz der Notarin oder des Notars befunden hat. Die Landesjustizverwaltung kann die Verwah-
rung einem Amtsgericht zentral fiir mehrere Bezirke oder einem anderen Amtsgericht oder einer Notarin
oder einem Notar iibertragen. Von dieser Moglichkeit wird in den Léndern in unterschiedlichem Umfang
Gebrauch gemacht.

Die anschlieBende Abgabe der Notariatsunterlagen an ein Staatsarchiv regelt gemil3 § 51 Absatz 5 BNotO
die Landesjustizverwaltung.

Die amtliche Verwahrung der Notariatsunterlagen verursacht in ihrer heutigen Form erhebliche Schwierig-
keiten, insbesondere bei den Amtsgerichten, aber auch bei den Staatsarchiven. Um eine Verwahrung iiber
einen so langen Zeitraum zu ermdglichen, sind an die Eignung von Réumlichkeiten fiir eine sachgemife
Lagerung hohe Anforderungen zu stellen. Bei einer Vielzahl von Amtsgerichten sind die Kapazititen geeig-
neter Raume bereits heute nicht mehr ausreichend, bei weiteren Amtsgerichten wird dies in absehbarer Zu-
kunft der Fall sein. Manche Notarinnen und Notare mieten allein fiir die Verwahrung von Notariatsunterla-
gen ihrer Amtsvorginger zusitzliche Rdume an. Auch bei den Staatsarchiven bindet die Verwahrung der
Notariatsunterlagen Archivkapazitéten.

Den mit der amtlichen Verwahrung von Notariatsunterlagen verbundenen Schwierigkeiten kann nicht durch
eine Verkiirzung der Aufbewahrungsfristen begegnet werden.
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Dies gilt insbesondere fiir die Aufbewahrungsfrist der Urkundensammlung, die fiir ab dem 1. Januar 1950
errichtete Urkunden 100 Jahre betrdgt. Beurkundungsbediirftig sind nur die vom Gesetzgeber als besonders
wichtig eingeschitzten Rechtsgeschifte. Der Schutz der Beteiligten und die Sicherheit des Rechtsverkehrs
verlangen es, dass die Originale dieser Urkunden (Urschriften) zu Beweiszwecken fiir einen langen Zeitraum
in den notariellen Urkundensammlungen zur Verfiigung stehen, zumal Ausfertigungen der Urkunden nach
vielen Jahren oftmals kaum noch aufzufinden sind.

4. Die amtliche Verwahrung von Notariatsunterlagen in ihrer heutigen Form ldsst die Vorteile ungenutzt, die
mit einer elektronischen Verwahrung von Dokumenten verbunden sind.

Bei einer elektronischen Verwahrung sind die Unterlagen fiir die gesamte Dauer der Aufbewahrung schnell
und ohne Aufwand fiir den Rechtsverkehr greifbar, Beeintrdchtigungen der Qualitét der Unterlagen durch
unsachgeméle Lagerung (Feuchtigkeit o. A.) scheiden aus.

Zudem leistet eine elektronische Verwahrung von Notariatsunterlagen einen Beitrag fiir den Ausbau des
elektronischen Rechtsverkehrs der Justiz und der Verwaltung, indem die Ubermittlung elektronischer Doku-
mente und deren Aufnahme in elektronische Akten unterstiitzt werden. Aulerdem kann das Elektronische
Urkundenarchiv als technische Basis fiir weitere Entwicklungen wie z. B. elektronische Zwangsvollstre-
ckungsverfahren genutzt werden.

I1. Neuordnung der Aufbewahrung von Notariatsunterlagen; Einrichtung des Elektronischen Urkun-
denarchivs

Das Gesetz sieht eine Neuordnung der Aufbewahrung von Notariatsunterlagen vor.

Kernstiick der Neuregelung ist die Einrichtung eines Elektronischen Urkundenarchivs fiir die langfristige elekt-
ronische Verwahrung von Notariatsunterlagen. Das eroffnet die Moglichkeit, die Aufbewahrungsfrist fiir die pa-
rallel in Papierform aufzubewahrenden Notariatsunterlagen zu verkiirzen. Neu geregelt wird die Zusténdigkeit fiir
die Verwahrung von Notariatsunterlagen nach Erldschen des Amtes oder Verlegung des Amtssitzes.

1. Einrichtung eines Elektronischen Urkundenarchivs

Eingerichtet wird ein Elektronisches Urkundenarchiv, das kiinftig die Fithrung der elektronischen Urkunden-
sammlung, des Urkundenverzeichnisses (bisher Urkundenrolle, Namensverzeichnis, Erbvertragsverzeichnis) und
des Verwahrungsverzeichnisses (bisher Masse- und Verwahrungsbuch samt Namensverzeichnis) ermoglicht
(§ 78h Absatz 1 Satz 1 BNotO-E).

Die langfristige Verwahrung der notariellen Urkunden ist unverdndert erforderlich. Deren Verwahrung in Papier-
form bindet in besonderem Mafle Raumkapazititen. Deswegen fallen die mit einer elektronischen Verwahrung
verbundenen Vorteile besonders ins Gewicht. Insbesondere erlaubt eine elektronische Verwahrung auch die Ver-
kiirzung der Dauer der parallelen Aufbewahrung der Urkunden in Papierform auf ein den technischen Erforder-
nissen und dem Bediirfnis des Rechtsverkehrs entsprechendes Ma.

Im Elektronischen Urkundenarchiv zu verwahren ist zunéchst die Urkundensammlung der Notarin oder des No-
tars, deren Inhalt derzeit von den Landesjustizverwaltungen durch die Dienstordnung fiir Notarinnen und Notare
(DONot) und zukiinftig durch eine zu erlassende Rechtsverordnung bestimmt wird.

Da das Beurkundungsverfahren abgesehen vom Ausnahmefall des § 39a des Beurkundungsgesetzes (BeurkG)
papiergebunden ausgestaltet ist und auch die weiteren in die Urkundensammlung aufzunehmenden Dokumente
in Papierform errichtet werden, setzt die elektronische Verwahrung der Urkundensammlung im Elektronischen
Urkundenarchiv einen vorherigen Medientransfer voraus, der zukiinftig von der Notarin oder dem Notar vorzu-
nehmen ist.

Die neben der elektronischen Urkundensammlung im Elektronischen Urkundenarchiv zu fithrenden Verzeich-
nisse sind von der Notarin oder von dem Notar zukiinftig ausschlieBlich elektronisch zu fiihren. Ein Medientrans-
fer ist dann nicht mehr nicht erforderlich.
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Das Elektronische Urkundenarchiv wird als zentrales elektronisches Archiv betrieben. Ein zentraler Betrieb ge-
wihrleistet einheitliche technische Standards und kann im Vergleich zu dezentral aufgebauten elektronischen Ur-
kundenarchiven mit deutlich geringerem Aufwand und deutlich geringeren Kosten betrieben werden. Insbeson-
dere die zum Schutz der Datensicherheit erforderlichen technischen und organisatorischen Mafnahmen kdnnen
bei einem zentral betriebenen elektronischen Archiv deutlich schneller und effektiver umgesetzt werden als bei
mehreren, unabhéngig voneinander betriebenen Systemen. Die Vertraulichkeit der elektronisch verwahrten Daten
kann in einem zentral betriebenen elektronischen Archiv durch ein Schliisselmanagement nach dem Stand der
Technik in gleicher Weise gewédhrleistet werden wie in dezentralen Systemen.

Es gibt auBerdem bereits Uberlegungen, einen besonders gesicherten Bereich des Elektronischen Urkundenar-
chivs zu schaffen (,,Auskunftsbereich*) und diesen mit den Akten anderer Stellen technisch zu verkniipfen. Die
Schaffung eines solchen Auskunftsbereichs wiirde den Aufwand des Ubersendens und eine doppelte Datenhaltung
vermeiden. Dies kann mittelfristig beispielsweise zu einer Entlastung der bei den Grundbuchédmtern gefiihrten
Akten von Archivgut fithren. Der Gedanke einer solchen Entlastung lag bereits der Einfiihrung der notariellen
Vollmachtsbestitigung in § 21 Absatz 3 BNotO durch das Gesetz zur Ubertragung von Aufgaben im Bereich der
freiwilligen Gerichtsbarkeit auf Notare vom 26. Mérz 2013 (BGBL. 1, S. 1800) zugrunde.

Denkbar ist es auch, dass das Elektronische Urkundenarchiv aufgrund der dort hinterlegten Strukturdaten in der
Zukunft zu einem Vollmachts- und Titelregister weiterentwickelt werden kann. Dies wiirde dazu fiihren, dass die
Vorlage von Papierausfertigungen fiir Vollmachten und Vollstreckungstitel entbehrlich wird und somit auch zur
Vorbereitung der Zwangsvollstreckung keine Papierunterlagen mehr verwahrt werden miissen. Hiervon wiirden
insbesondere Banken profitieren, weil sie dadurch ihre diesbeziiglichen Arbeitsabldufe vollstindig digitalisieren
konnten.

2. Errichtung und technischer Betrieb des Elektronischen Urkundenarchivs durch die Bundesnotar-
kammer

Die Errichtung und der technische Betrieb des Elektronischen Urkundenarchivs werden der Bundesnotarkammer
als Korperschaft des 6ffentlichen Rechts als neue Pflichtaufgabe iibertragen. Sie erfiillt hierbei staatliche Aufga-
ben im Wege der mittelbaren Staatsverwaltung gemdf3 Artikel 87 Absatz 3 des Grundgesetzes (GG).

Die Bundesnotarkammer handelt als Urkundenarchivbehorde, die den fiir die Verwahrung der Notariatsunterlagen
zustiandigen Stellen, d. h. den Notarinnen und Notaren, den Notariatsverwalterinnen und Notariatsverwaltern, den
Notarkammern und den Amtsgerichten, ein elektronisches Archiv fiir die elektronische Verwahrung der Notari-
atsunterlagen zur Verfligung stellt. Sie hat hierfiir die fiir den Betrieb des Elektronischen Urkundenarchivs erfor-
derlichen technischen Anlagen und Programme einzurichten und dauerhaft vorzuhalten.

Als offentliche Sachen sind Notariatsunterlagen bis zum Ablauf der Aufbewahrungsfrist amtlich zu verwahren
und anschliefend zu vernichten, soweit sie nicht von den dffentlichen Archiven nach den jeweiligen archivrecht-
lichen Vorschriften iibernommen werden. Auch bei elektronisch verwahrten Notariatsunterlagen muss eine durch-
gehende amtliche Verwahrung gewéhrleistet sein.

Zwar ist die Urkundenarchivbehorde selbst nicht die verwahrende Stelle fiir die im Elektronischen Urkundenar-
chiv elektronisch verwahrten Notariatsunterlagen, sondern stellt lediglich als technischer Betreiber ein elektroni-
sches Archiv fiir die elektronische Verwahrung zur Verfiigung. Der technische Betrieb des Elektronischen Ur-
kundenarchivs steht jedoch in einem untrennbaren Zusammenhang mit der elektronischen Verwahrung der Nota-
riatsunterlagen durch die hierfiir zustindige amtliche Stelle. Die elektronische Verwahrung ist ohne eine techni-
sche Infrastruktur, die die Verfligbarkeit, die Integritét, die Authentizitit, die Vertraulichkeit und die Transparenz
der verwahrten Unterlagen gewihrleistet, nicht denkbar. Dariiber hinaus muss es die Bundesnotarkammer als
Betreiberin des Elektronischen Urkundenarchivs den Notarkammern ermoglichen, den fiir die Verwahrung zu-
standigen Stellen die technische Zugangsberechtigung zu erteilen und im Bedarfsfall wieder zu entziehen. Auch
der Betrieb des Elektronischen Urkundenarchivs stellt damit eine staatliche Aufgabe dar.

Fiir die Ubertragung dieser staatlichen Aufgabe auf die Bundesnotarkammer sprechen vor allem die folgenden
Erwiagungen:
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Die Notarinnen und Notare miissen insbesondere auch im Interesse der Urkundsbeteiligten und des Rechtsver-
kehrs uneingeschrinkt darauf vertrauen kdnnen, dass die im Elektronischen Urkundenarchiv elektronisch ver-
wahrten Unterlagen fiir die gesamte Dauer der Aufbewahrungsfrist unverdndert und beweissicher gespeichert
werden sowie dauerhaft abrufbar und dem unbefugten Zugriff Dritter entzogen sind. Dieses Vertrauen konnen die
Notarinnen und Notare in besonderem MaBe der Bundesnotarkammer entgegenbringen, die als Zusammenschluss
der Notarkammern die berufsrechtlichen Belange der Notarinnen und Notare zu wahren und zu férdern hat.

Dariiber hinaus verfiigt die Bundesnotarkammer {iber erhebliche praktische Erfahrungen mit dem Betrieb von
groBen Datenbanken. Sie betreibt seit dem Jahr 2003 das Zentrale Vorsorgeregister, in dem zum 31. Dezember
2015 bereits mehr als 3 Millionen Vorsorgevollmachten und Betreuungsverfiigungen registriert waren. Ferner
betreibt sie seit dem Jahr 2012 das Zentrale Testamentsregister. In dieses werden seit Mitte 2013 bis Ende 2016
vorhandene Verwahrangaben von ca. 15 Millionen Verfiigungen von Todes wegen iiberfiihrt werden, die sich in
besonderer amtlicher Verwahrung eines Nachlassgerichts oder in der Verwahrung einer Notarin oder eines Notars
befinden.

Die Bundesnotarkammer betreibt dariiber hinaus mit dem Notarnetz bereits eine Zugangsinfrastruktur, die einen
besonders sicheren und ausschlieBlich den Notarinnen und Notaren vorbehaltenen Zugang zum Elektronischen
Urkundenarchiv ermdglichen wird. Als akkreditierter Vertrauensdiensteanbieter ist die Bundesnotarkammer au-
Berdem in der Lage, die zur Schaffung und dauerhaften Erhaltung des Beweiswerts der verwahrten Urkunden
erforderlichen qualifizierten elektronischen Signaturen und Zeitstempel effektiv und kostengiinstig bereitzustel-
len.

Die Bundesnotarkammer ist bereit, die Aufgabe der Urkundenarchivbehdrde zu tibernehmen und das Elektroni-
sche Urkundenarchiv den gesetzlichen Vorgaben entsprechend zu errichten und zu betreiben. Sie ist hierzu auch
technisch und organisatorisch in der Lage. Die mit der Errichtung des Elektronischen Urkundenarchivs verbun-
denen Kosten kdnnen von der Bundesnotarkammer vorfinanziert werden.

3. Zugangsberechtigung zu den im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrten elektronischen Doku-
menten und den darin gefiihrten Verzeichnissen

Das Elektronische Urkundenarchiv ist technisch so zu errichten, dass der Zugang zu den im Elektronischen Ur-
kundenarchiv verwahrten elektronischen Dokumenten und den darin gefiihrten Verzeichnissen ausschlielich der
jeweils fiir die Verwahrung zusténdigen Stelle zusteht.

Auch die Urkundenarchivbehorde und die Aufsichtsbehdrde haben ohne Mitwirkung der jeweils fiir die Verwah-
rung zustindigen Stelle keinen Zugang zu den im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrten elektronischen Do-
kumenten und den darin gefiihrten Verzeichnissen. Die Verpflichtung der Notarin oder des Notars, den Aufsichts-
behorden oder den von diesen mit der Priifung Beauftragten gemél § 93 Absatz 4 Satz 2 BNotO-E den Zugang
zu den im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrten elektronischen Dokumenten und den darin gefiihrten elekt-
ronischen Verzeichnissen zu ermoglichen, bleibt hiervon unberiihrt.

Die fiir den Zugang zum Elektronischen Urkundenarchiv erforderliche technische Zugangsberechtigung wird der
zustiandigen Stelle von der Notarkammer erteilt und mit dem Ende der Zustindigkeit fiir die Verwahrung wieder
entzogen.

Die Regelung der Einzelheiten dazu einschlieBlich gebotener Bestimmungen zum Schutz vor Missbrauch bleibt
einer auf der Grundlage des § 78h Absatz 4 BNotO-E zu erlassenden Rechtsverordnung vorbehalten.

4. Gleichstellung der im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrten elektronischen Dokumente mit den
entsprechenden in Papierform vorhandenen Notariatsunterlagen

Die im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrten elektronischen Dokumente stehen rechtlich den in Papierform
vorliegenden Schriftstiicken gleich, aus denen sie im Wege eines qualifizierten Medientransfers von der Notarin
oder von dem Notar iibertragen worden sind.

Besonders herausgestellt wird dies fiir die Urschriften notarieller Urkunden, die in der Verwahrung der Notarin
oder des Notars verbleiben. Das im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrte elektronische Dokument, in das
die Urschrift der notariellen Urkunde iibertragen wurde, wird in § 45 Absatz 2 BeurkG-E ausdriicklich als elekt-
ronische Fassung der Urschrift bezeichnet, die der in Papierform vorhandenen Urschrift gleichsteht. Die Notarin
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oder der Notar kann damit fiir das Erstellen von Ausfertigungen und Abschriften in gleicher Weise auf die elekt-
ronische Fassung der Urschrift zuriickgreifen wie auf eine von ihm noch in Papierform verwahrte Urschrift der
Urkunde.

5. Aufbewahrung der in Papierform vorhandenen Notariatsunterlagen

Die Aufbewahrungsfrist fiir die parallel in Papierform vorhandenen Notariatsunterlagen von derzeit 100 Jahren
wird mit der Neuregelung verkiirzt werden kdnnen. Hierdurch werden die fiir die Aufbewahrung der Notariats-
unterlagen in Papierform benotigten raumlichen Kapazititen deutlich begrenzt.

Die konkrete Bemessung der Aufbewahrungsfrist bleibt dem Verordnungsgeber auf der Grundlage des § 36 Ab-
satz 1 BNotO-E vorbehalten. Dabei erscheint eine Orientierung an der dreiBigjdhrigen Verjdhrungsfrist fiir An-
spriiche aus vollstreckbaren Urkunden (§ 197 Absatz 1 Nummer 4 des Biirgerlichen Gesetzbuchs — BGB) derzeit
sachgerecht. Es wiirde so bei eventuellen technischen Stérungen des Elektronischen Urkundenarchivs die jeder-
zeitige Verfligbarkeit der Notariatsunterlagen gesichert und damit entsprechenden Vorbehalten gegen eine elekt-
ronische Verwahrung von Notariatsunterlagen von vornherein entgegengewirkt werden.

Bei einem in der notariellen Praxis bewidhrten, stabilen und technisch einwandfreien Betrieb des Elektronischen
Urkundenarchivs bliebe dem Verordnungsgeber eine weitere Verkiirzung der Aufbewahrungsfrist fiir die parallel
in Papierform aufzubewahrenden Notariatsunterlagen moglich.

6. Neuordnung der Zustindigkeit fiir die Verwahrung von Notariatsunterlagen nach Erléschen des Am-
tes oder Amtssitzverlegung

Die Zustdndigkeit fiir die amtliche Verwahrung der Notariatsunterlagen nach Erloschen des Amtes oder Verle-
gung des Amtssitzes wird neu geregelt.

Zukiinftig ist in diesen Fillen die Notarkammer fiir die amtliche Verwahrung von Notariatsunterlagen zustindig.
Die Landesjustizverwaltung kann die Verwahrung entsprechend der derzeit geltenden Rechtslage einer anderen
Notarkammer, einer Notarin oder einem Notar {ibertragen. Der mit der Verwahrung von Notariatsunterlagen in
Papierform verbundene Aufwand wird dabei entscheidend begrenzt, soweit die Autbewahrungsfrist fiir die in
Papierform zu verwahrende Urkundensammlung verkiirzt wird.

Mit der neu vorgesehenen Regelung wird der Umfang der von den Amtsgerichten zu verwahrenden Notariatsun-
terlagen kontinuierlich abnehmen und werden die dafiir verwendeten Raumkapazititen und die damit verbunde-
nen Kosten sukzessive zuriickgefiihrt.

7. Finanzierung des Elektronischen Urkundenarchivs

Durch die Errichtung des Elektronischen Urkundenarchivs entstehen nach Berechnungen der Bundesnotarkam-
mer voraussichtlich Kosten in Hohe von etwa 35 Millionen Euro. Die Bundesnotarkammer hat sich bereiterklirt,
diesen Aufwand vorzufinanzieren. Die Kosten des laufenden Betriebs werden mit jéhrlich etwa 20 Millionen Euro
veranschlagt.

In den Errichtungskosten sind Kosten fiir Softwareentwicklung (14 Millionen Euro), Rechenzentren (15 Millionen
Euro), Projektpersonal (4 Millionen Euro) sowie die Einfiihrung (,,Rollout”, 2,5 Millionen Euro) enthalten. Die
Betriebskosten beinhalten die Kosten fiir Betriebspersonal (2 Millionen Euro), Rechenzentren (3,8 Millionen
Euro), Wartung (3,6 Millionen Euro), Archivboxen (8,3 Millionen Euro), Zeitstempel (850 000 Euro) und soge-
nannte Hardwaretoken (d. h. Hardwarekomponenten zur Identifizierung und Authentifizierung von Benutzern)
fiir Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Notarin oder des Notars (390 000 Euro). In den jahrlichen Betriebskosten
sind mehr Posten enthalten als in den Errichtungskosten. Das liegt daran, dass bestimmte, auch von Anfang an
erforderliche Posten wie insbesondere Archivboxen nicht zu einem Zeitpunkt insgesamt erworben, sondern iiber
mehrere Jahre hinweg finanziert werden sollen (,,Leasingmodell*). Dadurch sinkt der Vorfinanzierungs- und lau-
fende Liquidititsbedarf gegeniiber der zyklischen Anschaffung (Kauf) der erforderlichen Hardware (,,Anschaf-
fungsmodell®).

Die genannten Kosten beruhen auf einer konservativen Kostenindikation der Bundesnotarkammer, die aufgrund
des Umfangs des Projekts und des betrachteten Zeitraums mit nicht unerheblichen Unsicherheiten behaftet ist.
Der Gesamtprojektplan geht davon aus, dass die Errichtung des Elektronischen Urkundenarchivs fiinf bis sieben
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Jahre in Anspruch nimmt. Die Preisentwicklung der IT-Produkte (Soft- und Hardware) und der IT-Dienstleistun-
gen kann iiber diesen Zeitraum nicht zuverldssig vorhergesagt werden. Nicht konkret bezifferbar ist auch eine
etwaige Realisierung von Kostenvorteilen durch gemeinsames Vorgehen bei den ebenfalls von der Bundesnotar-
kammer betriebenen Zentralen Registern (Zentrales Vorsorgeregister und Zentrales Testamentsregister) und
durch die Nutzung standardisierter Produkte.

Die Kosten fiir die Einrichtung und den Betrieb des Elektronischen Urkundenarchivs werden durch Gebiihren
gedeckt, wobei je nach Art der im Elektronischen Urkundenarchiv zu fithrenden Akten und Verzeichnisse eine
andere Kostentragung vorgesehen ist. Gebiihren entstehen nur fiir die Einstellung von Dokumenten in die elekt-
ronische Urkundensammlung und die Fiihrung des Verwahrungsverzeichnisses. Fiir die Fiihrung des Urkunden-
verzeichnisses, das vor allem dem Auffinden von Dokumenten in der elektronischen Urkundensammlung dient,
werden keine gesonderten Gebiihren erhoben. Von den Gebiihren fiir das Elektronische Urkundenarchiv zu tren-
nen sind auch die Kosten fiir die kiinftig zuléssige elektronische Fithrung der iibrigen Akten und Verzeichnisse
der Notarin oder des Notars im Elektronischen Notaraktenspeicher, die, ebenso wie die Kosten fiir die Verwen-
dung elektronischer Hilfsmittel und die Ausstattung der Geschiftsstelle mit den erforderlichen Scannern, allein
von der Notarin oder von dem Notar zu tragen sind.

Bei der Aufnahme elektronischer Dokumente in die elektronische Urkundensammlung, in der die Dokumente fiir
den gesamten Aufbewahrungszeitraum beweissicher und jederzeit verfiigbar vorgehalten werden miissen, ist
grundsitzlich zur Zahlung der Gebiihren verpflichtet, wer die Kosten der jeweiligen notariellen Amtshandlung
schuldet. Soweit Justizverwaltungen von der durch § 119 Absatz 1 BNotO-E eroffneten Mdoglichkeit der nach-
triglichen Ubertragung der noch von ihnen zu verwahrenden Dokumente in die elektronische Form Gebrauch
machen und die elektronischen Dokumente in das Elektronische Urkundenarchiv einstellen, haben sie nach dem
Veranlasserprinzip die dafiir anfallenden Gebiihren zu entrichten. Entsprechendes gilt auch fiir Notarinnen, Notare
und Notarkammern, die gemiB § 119 Absatz 3 bzw. 4 BNotO-E Schriftstiicke aus den von ihnen verwahrten
Urkundensammlungen der Jahrgénge bis einschlieBlich 2021 in die elektronische Form iibertragen und in das
Elektronische Urkundenarchiv einstellen.

Die Kosten fiir die Fithrung des Verwahrungsverzeichnisses, welches nicht vorrangig dem unmittelbaren Interesse
der Beteiligten, sondern daneben auch den Zwecken der Aufsicht, d. h. der Priifung der Amtstétigkeit der Nota-
rinnen und Notare sowie der Verhinderung von Fehlern und Missbrduchen dient, sind die Notarinnen und Notare.

Die Hohe der Gebiihr fiir die Aufnahme elektronischer Dokumente in die elektronische Urkundensammlung wird
nach der Kalkulation der Bundesnotarkammer voraussichtlich zwischen 3,50 Euro und 5,50 Euro im rechneri-
schen Mittel liegen. Die Einfiihrung einer solchen Gebiihr beruht auf der Erwégung, dass die Kosten fiir die Ver-
wahrung der notariellen Urkunden nicht mit der Beurkundungsgebiihr abgegolten sein konnen, da die Urkunden
fiir den weitaus tiberwiegenden Teil der Aufbewahrungsfrist nicht bei der beurkundenden Notarin oder dem be-
urkundenden Notar, sondern bei einer oder mehreren nachfolgenden Verwahrstellen verwahrt werden, die ihrer-
seits keinen Anteil an der Beurkundungsgebiihr erhalten haben. Dies fiihrt derzeit dazu, dass bei einer Verwahrung
durch das Amtsgericht der groBte Teil der Verwahrungskosten aus dem Landeshaushalt und damit auf Kosten der
Allgemeinheit finanziert wird. Auch bei der Verwahrung durch eine andere Notarin oder einen anderen Notar hat
dieser keinen Anteil an der Beurkundungsgebiihr erhalten. Zukiinftig soll daher nach dem Veranlasserprinzip eine
Gebiihr von denjenigen erhoben werden, denen die Verwahrung zugutekommt, ndmlich den Urkundsbeteiligten.

Da die elektronische Verwahrung fiir den gesamten Zeitraum im Elektronischen Urkundenarchiv bei der Bundes-
notarkammer erfolgt, ist die Gebiihr einmalig zu Beginn der Verwahrung an die Urkundenarchivbehérde zu ent-
richten.

8. Auswirkungen auf die Justizverwaltungen

Die Notariatsunterlagen werden bislang nach dem Ausscheiden einer Notarin oder eines Notars aus dem Amt von
der Amtsnachfolgerin bzw. dem Amtsnachfolger oder der Justizverwaltung aufbewahrt. Soweit die Unterlagen
von den Justizverwaltungen aufbewahrt werden, werden dafiir nicht unerhebliche Kapazititen in Anspruch ge-
nommen. So fallen Personalkosten dadurch an, dass die Unterlagen entgegenzunehmen, einer geordneten Aufbe-
wahrung zuzufithren und mit den verwahrten Urkunden in Zusammenhang stehende Folgeaufgaben wie die Er-
teilung von Abschriften und Ausfertigungen oder die Gewahrung von Einsicht zu erfiillen sind. Daneben bean-
sprucht die Aufbewahrung rdumliche Ressourcen. Dabei stoflen viele Amtsgerichte zunehmend an Kapazitits-
grenzen und haben entweder schon Raume auferhalb des Gerichtsgebdudes anmieten miissen oder miissten dies



Drucksache 18/10607 —42 - Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode

bei Fortbestand der Verwahrung durch die Amtsgerichte in Zukunft tun. Immer wieder treten auch Probleme
dadurch auf, dass die beweiswerterhaltende Aufbewahrung von Papierurkunden iiber einen Zeitraum von bis zu
100 Jahren hohe Anforderungen an die Eignung der dafiir genutzten Raume stellt. Gerade einige der traditionell
verwendeten Keller von Amtsgerichten mit einer teilweise dlteren Bausubstanz haben sich in den vergangenen
Jahren als nicht ideale Aufbewahrungsorte erwiesen. In diesen — aber auch in angemieteten Raumlichkeiten —
kommt es deswegen immer wieder zu Feuchtigkeitsschidden an den verwahrten Unterlagen, die sodann zur Erhal-
tung des Beweiswerts aufwindig zu restaurieren oder gar zu dekontaminieren sind.

Wenn nach dem Stichtag keine Notariatsunterlagen mehr an die Justizverwaltungen abgegeben werden, wird sich
deren Personal- und Raumbedarf fiir die Verwahrung von Notariatsunterlagen bestindig verringern. Sukzessive
werden die Notariatsunterlagen der Jahrgiinge ab 1950, deren Aufbewahrungsfristen abgelaufen sind, an die Ar-
chivverwaltung abgegeben oder vernichtet werden.

Eine dariiber hinausgehende Verringerung des Raumbedarfs fiir die Verwahrung wiirde erreicht werden, wenn
und soweit Justizverwaltungen Gebrauch von der durch § 119 Absatz 1 BNotO-E eingerdumten Moglichkeit der
nachtriglichen elektronischen Archivierung machen. Das wire mit der Belastung mit den Gebiihren fiir das Ein-
stellen der elektronischen Fassung der Urschrift in eine im Elektronischen Urkundenarchiv zu fithrende elektro-
nische Urkundensammlung sowie dem Aufwand der nachtriglichen Digitalisierung der notariellen Unterlagen
verbunden. Ob eine solche nachtrigliche Umstellung auf eine elektronische Verwahrung im Elektronischen Ur-
kundenarchiv kostengiinstiger ist als eine fortbestehende Verwahrung der Papierunterlagen, wird jede Landesjus-
tizverwaltung unter Berticksichtigung der Gegebenheiten in ihrem Bereich oder sogar bei einzelnen Amtsgerich-
ten bewerten miissen.

9. Beitrag zum Ausbau von E-Justice und E-Government

Durch das Elektronische Urkundenarchiv entstehen Synergien mit der zeitgleich erfolgenden Umstellung auf
elektronische Prozesse in Gerichts- und Verwaltungsverfahren. Das Gesetz stellt dadurch einen wesentlichen Bei-
trag zur Digitalisierung von Justiz (E-Justice) und Verwaltung (E-Government) dar. Der Zeitpunkt des Inkrafttre-
tens des Gesetzes ist auf diejenigen des Gesetzes zur Forderung des elektronischen Rechtsverkehrs mit den Ge-
richten vom 10. Oktober 2013 (BGBI. 1, S. 3786, E-Justice-Gesetz) und des Gesetzes zur Forderung der elektro-
nischen Verwaltung sowie zur Anderung weiterer Vorschriften vom 25. Juli 2013 (BGBI. I S. 2749, E-Govern-
ment-Gesetz) abgestimmt. Aufgrund des E-Justice-Gesetzes wird die Kommunikation zwischen den Gerichten
und den Angehorigen der Rechtsberufe spétestens ab 2022 in den meisten Verfahrensarten ausschlieBlich elekt-
ronisch ablaufen. Das E-Government-Gesetz verpflichtet die in dem Gesetz genannten Behorden ab 2020 elekt-
ronische Akten zu fiithren. Die Landesjustizverwaltungen planen derzeit flichendeckend die Umstellung auf die
elektronische Aktenfiihrung auch in gerichtlichen Verfahren. Mit der Einfithrung des Urkundenverzeichnisses
und des Verwahrungsverzeichnisses sowie mit der Schaffung der Moglichkeit zur elektronischen Aktenfiihrung
zum 1. Januar 2020 und der Einfiihrung der elektronischen Urkundensammlung zum 1. Januar 2022 werden auch
die Notarinnen und Notare als wichtiger Bestandteil der vorsorgenden Rechtspflege in diese Entwicklung einbe-
zogen.

Entsprechend dem in der Begriindung zum E-Government-Gesetz (Bundestagsdrucksache 17/11473, S. 2) ange-
sprochenen Ziel, die Anwendung moderner Informations- und Kommunikationstechnik (IT) in 6ffentlichen Ver-
waltungen innerhalb staatlicher Institutionen und zwischen ihnen sowie zwischen diesen Institutionen und Biir-
gerinnen und Biirgern bzw. Unternehmen zu verbessern, leistet das Elektronische Urkundenarchiv dariiber hinaus
einen Beitrag zur Unterstiitzung und Vereinfachung der Verfahrensabldufe bei anderen Stellen. Die flachende-
ckende Erstellung elektronischer Fassungen von notariellen Urkunden ermoglicht diesen Stellen im Fall der Fiih-
rung elektronischer Akten eine Verwendung der Urkunden ohne Medienbriiche. Dokumente kdnnen elektronisch
iibersandt werden, so dass die Ubersendung eines Papierdokuments und eventuell ein erneutes Einscannen ent-
behrlich werden. Gleiches gilt fiir Biirgerinnen und Biirger und die Unternehmen.

Durch das Urkunden- und das Verwahrungsverzeichnis werden erstmals zentrale Datenbanken mit Strukturdaten
zu allen notariellen Urkunden geschaffen. Die in den Verzeichnissen ohnehin vorhandenen Strukturdaten kdnnen
grundsitzlich auch anderen Stellen in Justiz und Verwaltung zur Verfiigung gestellt werden und dadurch deren
Informationsbeschaffung und Informationsverarbeitung erleichtern. Zu nennen sind hier beispielsweise die Nach-
lassgerichte bei der Erteilung von Erbscheinen, die Familien- und Betreuungsgerichte bei der Erteilung von Ge-
nehmigungen sowie die Finanzémter, Stddte, Gemeinden, Gutachterausschiisse und sonstige Behorden, die auf
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Mitteilungen der Notarin oder des Notars angewiesen sind. Das Prinzip der einmaligen Datenerfassung und der
Weiterverwendung dieser Daten durch andere Stellen vermeidet Fehler, fiihrt zu mehr Effizienz staatlichen Han-
delns und spart im Ergebnis Kosten. Umgekehrt sind die zunehmenden Verpflichtungen fiir Notarinnen und No-
tare, Dokumente elektronisch einzureichen, fiir die Notare dauerhaft nur erfiillbar, wenn sich die Arbeitsablaufe
im Notariat umstellen und auch dort elektronische Akten und Verzeichnisse gefiihrt werden diirfen. Dies ermdg-
licht das Gesetz.

Denkbar ist dariiber hinaus der Ausbau der zentralen Datenbanken des Elektronischen Urkundenarchivs zu einem
Vollmachts- und Titelregister. Dadurch wiirden Ausfertigungen, die heute nur in Papierform erstellt werden kon-
nen, in Zukunft originér elektronisch mdglich. Zudem wiirde ein rein elektronischer Nachweis iiber (elektronische
und papierne) Vollmachten und Titel ermdglicht. Dies fiihrt nicht nur ebenfalls zur Vermeidung von Medienbrii-
chen, sondern triagt zur Vereinfachung und Beschleunigung von Verfahren, insbesondere des Zwangsvollstre-
ckungsverfahrens, bei. Eine besondere Herausforderung fiir den elektronischen Rechtsverkehr im Bereich der
Zwangsvollstreckung ist die Gewéhrleistung eines addquaten Schutzes der Schuldnerinnen und Schuldner vor
einer Vollstreckung aus einem tatséchlich nicht oder nicht mit dem vorgeblichen Inhalt existierenden oder noch
nicht vollstreckungsreifen Titel und vor einer Doppelvollstreckung. Dies wird nach geltender Rechtslage durch
verschiedene Vollstreckungsvoraussetzungen sichergestellt, namentlich durch

1. das Erfordernis der Erteilung einer Vollstreckungsklausel, die einen Titel erst zu einer vollstreckbaren Aus-
fertigung macht (§§ 724 f. der Zivilprozessordnung — ZPO),

2. das Erfordernis des Vermerks der Aushéndigung einer vollstreckbaren Ausfertigung auf der Urschrift (§ 734
ZPO),

das Zustellungserfordernis (§ 750 ZPO),

4.  das Erfordernis der Vorlage der vollstreckbaren Ausfertigung durch die Glaubigerinnen und Glaubiger ge-
geniiber dem Vollstreckungsorgan (§ 754 ZPO),

5. das Erfordernis der Quittierung empfangener Leistungen (§ 757 ZPO) und

6. das Erfordernis des Vermerks teilweiser Leistung auf der vollstreckbaren Ausfertigung und der Ubergabe
der vollstreckbaren Ausfertigung an die Schuldnerinnen und Schuldner nach Abschluss der Vollstreckung
(§ 757 ZPO).

Diese Vollstreckungsvoraussetzungen waren in einem elektronischen Titelregister mit abgestuften Zugangs- und
Zugriffsrechten der beteiligten Vollstreckungsorgane ohne weiteres nachzubilden.

Nicht zuletzt ergibt sich durch die zentralen Datenbanken auch eine Erleichterung fiir die Prisidentinnen und
Priasidenten der Landgerichte bei den von ihnen vorzunehmenden Priifungen der notariellen Amtsgeschifte, die
hierdurch schneller und effizienter als bislang erfolgen kdnnen. Zudem ermdglicht das Gesetz eine medienbruch-
freie und originir elektronische Bestellung von Notarvertreterinnen und Notarvertretern und erleichtert dadurch
ebenfalls die elektronische Aktenfithrung bei den hierfiir zustédndigen Prasidentinnen und Présidenten der Land-
gerichte sowie den weiteren am Bestellungsverfahren beteiligten Stellen und Personen.

Weitere Synergien ergeben sich aus der gemeinsamen Nutzung technischer Komponenten des Elektronischen
Urkundenarchivs mit den ebenfalls von der Bundesnotarkammer betriebenen Zentralen Registern. Das Elektroni-
sche Urkundenarchiv benétigt ebenso wie das Zentrale Vorsorgeregister und das Zentrale Testamentsregister ein
gesichertes Kommunikationsnetz zwischen den einzelnen Notarstellen und den zentralen Systemen der Bundes-
notarkammer. Durch die gemeinsame Planung, Beschaffung und Nutzung der fiir den Betrieb dieses Netzes er-
forderlichen Komponenten (insbesondere die sogenannten Archiv- und Registerboxen) lassen sich mittelfristig
Kosten in Hohe von etwa 1,5 bis 2 Millionen Euro jéhrlich einsparen. Dies kann in der Folge zu einer Gebiihren-
senkung von zumindest einem Euro sowohl im Zentralen Vorsorgeregister als auch im Zentralen Testamentsre-
gister und damit zu einer Entlastung der diese Dienste nutzenden Biirger fiihren.

Die Bundesnotarkammer wird zur Erhaltung des Beweiswerts eine Vielzahl von qualifizierten Zeitstempeln be-
nétigen. Dies kann mittelfristig aufgrund der erhdhten Nachfrage auch zu einer Preissenkung fiir qualifizierte
Zertifikate fiir Signaturen und Zeitstempel fithren und kédme dadurch letztlich allen Nutzern dieser Produkte und
damit vornehmlich den Teilnehmerinnen und Teilnehmern am elektronischen Rechtsverkehr zugute.
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SchlieBlich sieht das Gesetz die Einfilhrung eines besonderen elektronischen Notarpostfachs vor und erdffnet
damit neben dem besonderen elektronischen Anwaltspostfach einen weiteren sicheren Ubermittlungsweg geméiB
§ 130a Absatz 4 ZPO in der Fassung des E-Justice-Gesetzes (vergleiche die Begriindung zum E-Justice-Gesetz,
Bundestagsdrucksache 17/12634, S. 54, die ein besonderes elektronisches Notarpostfach bereits beispielhaft
nennt) und damit einen weiteren Baustein zur flichendeckenden Einfiihrung des elektronischen Rechtsverkehrs
mit den Gerichten.

111. Alternativen

Soweit die Frist zur Aufbewahrung der in Papierform errichteten Urkunden und weiterer notarieller Unterlagen
verkiirzt werden soll, bestehen keine Alternativen zur Digitalisierung dieser Unterlagen und deren Aufbewahrung
in digitaler Form iiber den fiir den Rechtsverkehr erforderlichen Zeitraum. Einen vollstindigen Verzicht auf Ur-
kunden und Verzeichnisse in Papierform erlaubt weder das derzeit geltende Beurkundungsrecht noch wire ein
solcher Verzicht derzeit praktikabel. Auch ein dezentraler technischer Betrieb der Verwahrung der elektronischen
Notariatsunterlagen erscheint nicht als gleichwertige Alternative zu einem zentralen technischen Betrieb der Ver-
wahrung bei der Bundesnotarkammer. Solche dezentralen Strukturen wéren mit einem ungleich gréferen Auf-
wand verbunden. Gerade der zentrale technische Betrieb der Verwahrung durch die Bundesnotarkammer als Ur-
kundenarchivbehorde erlaubt die Nutzung einer vorhandenen Sicherheitsarchitektur fiir die zu speichernden Da-
ten, die bei einer dezentralen Losung von den jeweiligen Betreiberinnen und Betreibern neu konzipiert und viel-
fach — namlich an einem jeden Standort — konstruiert, laufend liberwacht und im Bedarfsfall modernisiert werden
miisste. Diesen Aufwand reduziert die zentrale Losung. Sie nutzt damit nicht nur vielfache Synergien, sondern
tragt insgesamt zum dauerhaft stabilen und sicheren Betrieb des Elektronischen Urkundenarchivs bei.

Iv. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes ergibt sich aus Artikel 74 Absatz 1 Nummer 1 GG (biirgerliches Recht,
gerichtliches Verfahren, Notariat).

V. Vereinbarkeit mit dem Recht der Europiischen Union und vilkerrechtlichen Vertrigen

Das Gesetz ist mit dem Recht der Européischen Union und mit den von der Bundesrepublik Deutschland abge-
schlossenen volkerrechtlichen Vertragen vereinbar.

VI Gesetzesfolgen

1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung

Durch diesen Entwurf soll der mit der Aufbewahrung von Notariatsunterlagen verbundene Aufwand verringert
werden. Die Verfiigbarkeit elektronischer Fassungen von Urkunden erleichtert zudem die Weiterverwendung die-
ser Urkunden bei Gerichten und Behorden, welche ihre Akten zunehmend elektronisch fiihren. Dies gilt auch fiir
die Moglichkeit der Bereitstellung von Strukturdaten, die die Notarinnen und Notare zur Fithrung des Urkunden-
verzeichnisses erfassen.

2. Nachhaltigkeitsaspekte

Der Entwurf steht im Einklang mit den Leitgedanken der Bundesregierung zur nachhaltigen Entwicklung im
Sinne der Nationalen Nachhaltigkeitsstrategie. Durch die Einfithrung des Elektronischen Urkundenarchivs findet
eine Anpassung im Bereich der Aufbewahrung von Notariatsunterlagen an das digitale Zeitalter statt. Hierdurch
sind Effizienzsteigerungen zu erwarten. Dies gilt insbesondere fiir die Verkiirzung der Aufbewahrungsfrist fiir
(reale) Urkunden in Papierform, da insoweit keine weitergehenden Lagerkapazititen geschaffen werden miissen.
Insoweit ist der Entwurf geeignet, die Ressourceneffizienz entsprechend dem Nachhaltigkeitspostulat Nummer 1
der Nationalen Nachhaltigkeitsstrategie zu steigern.
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3. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

AuBerhalb des Erfiillungsaufwands entstehen durch die Ausfithrung des Gesetzes keine unmittelbaren zusétzli-
chen Kosten fiir die 6ffentlichen Haushalte des Bundes, der Lander und der Kommunen.

4. Erfiillungsaufwand

a) Erfiillungsaufwand fiir Biirgerinnen und Biirger
Fiir Biirgerinnen und Biirger entsteht kein Erfiillungsaufwand.

b) Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft
Fiir die Wirtschaft entsteht kein Erfiillungsaufwand.

¢) Erfiillungsaufwand der Verwaltung
aa) Verwahrung der Notariatsunterlagen

Die Notarkammern iibernehmen kiinftig die amtliche Verwahrung der Notariatsunterlagen nach Erldschen des
Amtes oder Verlegung des Amtssitzes. Die nachfolgende Betrachtung der hierdurch entstehenden Kosten beriick-
sichtigt, dass einige Landesjustizverwaltungen die Aufbewahrung der Notariatsunterlagen bereits den Notarinnen
und Notaren {ibertragen haben. Es werden also nur Kammerbezirke miteinbezogen, in denen dies noch nicht der
Fall ist.

Die fiir die Notarkammern entstehende Kostenbelastung durch die Verwahrung setzt sich zusammen aus den
allgemeinen Kosten der Lagerung und den Kosten der Bearbeitung der in Verwahrung befindlichen Unterlagen.
Um diese Belastung genauer beziffern zu kénnen, hat die Bundesnotarkammer die Landesjustizverwaltungen im
Vorfeld zu dem derzeitigen Umfang der Verwahraufgaben befragt und ein hierauf gestiitztes Angebot eines ge-
werblichen Anbieters eingeholt. Daraus folgt, dass infolge der Ubernahme der Verwahrung der Notariatsunterla-
gen jahrlich etwa 3 236 Aktenmeter Urkunden zusétzlich bei den Notarkammern abgeliefert werden. Die monat-
lichen Kosten fiir die Lagerung dieser Akten bewegen sich in Abhéngigkeit von der gelagerten Menge der Ur-
kunden zwischen 0,92 Euro und 0,88 Euro je Aktenmeter. Weiterhin ist davon auszugehen, dass auf jeden Akten-
meter verwahrter Urkunden, zu denen noch keine elektronische Fassung der Urschrift vorliegt, ca. 0,69 Zugriffe
im Jahr erfolgen (z. B. fiir die Erteilung von Ausfertigungen und Abschriften). Fiir Urkunden ab dem Jahr 2022,
zu denen dann eine elektronische Fassung der Urschrift existiert, kann von lediglich 0,01 Zugriffen pro Jahr und
Aktenmeter Papierurkunden ausgegangen werden, da Ausfertigungen und Abschriften unmittelbar von der elekt-
ronischen Fassung gefertigt werden konnen. Die Kosten pro Zugrift auf eine Papierurkunde belaufen sich auf ca.
20 Euro. Daher unterscheiden sich die Kosten fiir die Verwahrung kiinftig danach, ob die aufzubewahrenden
Urkunden vor oder nach dem 1. Januar 2022 errichtet wurden. Ein vollstindiger Jahrgang an Urkunden, die vor
dem 1. Januar 2022 errichtet wurden, verursacht fiir die Notarkammern somit jahrlich anfallende Verwahrungs-
kosten von insgesamt ca. 95 000 Euro. Ein vollstdndiger Jahrgang von Urkunden, die nach dem 1. Januar 2022
errichtet wurden, verursacht jdhrliche Verwahrungskosten in Hohe von insgesamt ca. 43 000 Euro.

bb) Registrierung der Urkunden im Urkundenverzeichnis

Die Notarinnen und Notare sind zukiinftig verpflichtet, Urkunden im Urkundenverzeichnis zu registrieren und
diese sowie die weiteren in der elektronischen Urkundensammlung zu verwahrenden Dokumente in die elektro-
nische Form zu iibertragen. Sie miissen somit stets Daten in strukturierter Form erfassen und einen qualifizierten
Medientransfer vornehmen. Die Einzelheiten beziiglich der Eintragungen im Urkundenverzeichnis werden nicht
unmittelbar durch das Gesetz, sondern durch Rechtsverordnung festgelegt und sind deshalb noch nicht absehbar.
Die Bestimmungen werden sich aber — dem Zweck des Urkundenverzeichnisses entsprechend, Urkunden schnell
aufzufinden — an den Regelungen zur Urkundenrolle in der heutigen DONot zu orientieren haben, so dass sich
insoweit fiir die Notarinnen und Notare aufgrund des Gesetzes kein grundsétzlicher Mehraufwand ergeben wird.

cc) Medientransfer

Zur Vorbereitung der elektronischen Verwahrung der Urkundensammlung im Elektronischen Urkundenarchiv ist
es erforderlich, dass die Notarinnen und Notare den erforderlichen Medientransfer vornehmen.
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Dazu gehért in einem ersten Schritt die Ubertragung der Papierdokumente in die elektronische Form. Die Notarin
oder der Notar hat hierbei durch geeignete Vorkehrungen nach dem Stand der Technik sicherzustellen, dass die
elektronischen Dokumente mit den in Papierform vorhandenen Schriftstiicken inhaltlich und bildlich libereinstim-
men. Hierdurch entsteht zusétzlicher Aufwand. Denn bislang ist ein Einscannen oder eine sonstige bildliche Uber-
tragung der Urkunden nicht erforderlich, da fiir die Erstellung von Ausfertigungen und beglaubigten Abschriften
die Bestitigung der inhaltlichen Ubereinstimmung ausreicht. Die dauerhaft elektronisch zu verwahrenden Doku-
mente miissen hingegen zwingend auch bildlich mit dem Original iibereinstimmen und hierzu nach dem Stand
der Technik iibertragen werden. Der zeitliche Aufwand fiir die Ubertragung einer papiergebundenen Urkunde
kann mit durchschnittlich fiinf Minuten angesetzt werden. Da regelmiBig die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
der Notarin oder des Notars die Ubertragung der Urkunde vornehmen werden, kann ein Lohnansatz von durch-
schnittlich 22,70 Euro je Arbeitsstunde erfolgen (Ansatz nach Anhang VII des Leitfadens des Nationalen Nor-
menkontrollrats zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands). Bei 7 000 000 Urkunden jéhrlich ergibt
sich hieraus ein Erfiillungsaufwand von insgesamt ca. 13 420 000 Euro.

AnschlieBend hat die Notarin oder der Notar die Ubereinstimmung personlich in einem elektronischen Vermerk
niederzulegen und die Dokumente mit einer qualifizierten elektronischen Signatur zu versehen. Hierfiir kann
ebenfalls ein zeitlicher Aufwand von fiinf Minuten angesetzt werden. Fiir die Notarin oder den Notar kann ein
Lohnansatz von durchschnittlich 58,10 Euro je Arbeitsstunde erfolgen (Ansatz nach Anhang VII des Leitfadens
des Nationalen Normenkontrollrats zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands). Hieraus ergibt sich
eine Belastung von ca. 33 890 000 Euro.

Zusétzlicher Erflillungsaufwand entsteht durch die erforderliche Teilnahme der Notariatsmitarbeiterinnen und
-mitarbeiter an Schulungen zu dem Elektronischen Urkundenarchiv und der Verwendung der dazugehorigen Soft-
ware. Es kann davon ausgegangen werden, dass pro Notar drei Mitarbeiterinnen oder Mitarbeiter eine solche
Schulung besuchen werden, um den etwaigen Ausfall einzelner Mitarbeiterinnen oder Mitarbeiter kompensieren
zu konnen. Als erforderliche Schulungsdauer kann ein Zeitaufwand von acht Stunden pro Mitarbeiterin oder Mit-
arbeiter angenommen werden. Der Lohnansatz kann mit 22,70 Euro erfolgen (Ansatz nach Anhang VII des Leit-
fadens des Nationalen Normenkontrollrats zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands). Bei insge-
samt 7 088 Notarinnen und Notaren ergibt sich somit ein zusétzlicher Personalaufwand von ca. 3 860 000 Euro.
Hinzu kommen die Kosten fiir die Teilnahme an den Schulungen selbst. Basierend auf den Kosten fiir vergleich-
bare Schulungen des Deutschen Anwaltsinstituts e.V. diirften die Teilnahmekosten pro Mitarbeiterin oder Mitar-
beiter in Hohe von ca. 250 Euro betragen. Hieraus ergibt sich eine Belastung in Héhe von insgesamt ca. 5 300 000
Euro.

dd) Software und allgemeiner Umstellungsaufwand

Die Nutzung des Elektronischen Urkundenarchivs erfordert zudem die Verwendung einer speziellen Software
durch die Notarinnen und Notare. Der Erwerb einer Software-Lizenz wird nach derzeitiger Schitzung pro Notarin
oder Notar zwischen 1 000 bis 2 000 Euro fiir die ersten fiinf Jahre kosten. Bei Annahme eines durchschnittlichen
Erwerbspreises von 1 500 Euro ergibt sich daraus eine Belastung von ca. 10 600 000 Euro. Hinzu kommen vo-
raussichtlich ca. 200 Euro pro Notar und Jahr fiir Wartung und Service. Das bedeutet eine zusétzliche Belastung
von ca. 1 400 000 Euro pro Jahr.

Ein nennenswerter Umstellungsaufwand der Notarinnen und Notare in Form etwa erforderlichen Anderungen der
Biiroausstattung und insbesondere der eingesetzten IT-Losungen ist nicht zu erwarten. Die Notarinnen und Notare
nehmen ohnehin bereits am elektronischen Rechtsverkehr teil, so dass ihre Biiroausstattung den Anforderungen
des Elektronischen Urkundenarchivs geniigen diirfte. Es ist zwar nicht ausgeschlossen, dass es zu vereinzelten
Investitionen einiger Notarinnen und Notare anlésslich der Einfithrung des Elektronischen Urkundenarchivs
kommt. Haufig wird es sich dann um eine ohnehin anstehende turnusméfige Erneuerung der IT-Ausstattung han-
deln. Hiervon abgesehen diirfte der Aufwand insgesamt betrachtet gering sein.

ee) Einrichtung des Elektronischen Urkundenarchivs

Die Bundesnotarkammer wird dazu verpflichtet, das Elektronische Urkundenarchiv einzurichten und zu betrei-
ben. Der Erfiillungsaufwand fiir die Einrichtung des Elektronischen Urkundenarchivs betrégt voraussichtlich ca.
35 000 000 Euro. Der Erfiillungsaufwand fiir den laufenden Betrieb des Elektronischen Urkundenarchivs belduft
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sich voraussichtlich auf ca. 20 000 000 Euro jahrlich. Diese Kosten entstehen unmittelbar der Bundesnotarkam-
mer, werden aber refinanziert durch die von den Urkundsbeteiligten fiir die Verwahrung zu erhebende Gebiihr.
Wegen der Einzelheiten wird auf Abschnitt A. II. 7. der Begriindung verwiesen.

ff) Einrichtung des Notarverzeichnisses

Das in § 781 BNotO-E geregelte Notarverzeichnis existiert bereits. Die Strukturen des bestehenden Systems ent-
sprechen bereits weitgehend den gesetzlichen Vorgaben und wurden anlésslich dieses Gesetzes von der Bundes-
notarkammer bereits im Vorfeld modernisiert. Die Bundesnotarkammer hat fiir diese die Modernisierung einen
Betrag von ca. 286 000 Euro ausgegeben. Hinzu kommen jéhrliche Wartungskosten in Héhe von ca. 60 000 Euro.

gg) Einrichtung des besonderen elektronischen Notarpostfaches

Die Notarinnen und Notare sind gesetzlich zur Teilnahme am elektronischen Rechtsverkehr verpflichtet und ver-
fiigen zu diesem Zweck bereits iiber ein Elektronisches Gerichts- und Verwaltungspostfach (EGVP), welches
durch das besondere elektronische Notarpostfach ersetzt werden soll. Daher kann die bereits bestehende Infra-
struktur der EGVP von der Bundesnotarkammer iibernommen und fiir das besondere elektronische Notarpostfach
genutzt werden. Hierfiir muss die Bundesnotarkammer die technische Infrastruktur der bisherigen EGVP auf ihre
eigenen Server migrieren. Es ist jedoch nicht erforderlich, die technische Struktur der besonderen elektronischen
Notarpostficher neu zu entwickeln. Die Kosten fiir die Migration der Postfacher betragen insgesamt ca. 315 000
Euro.

Die technischen Voraussetzungen fiir die Nutzung des besonderen elektronischen Notarpostfachs entsprechen
denjenigen fiir die Nutzung des bereits bestehenden EGVP, so dass seitens der Notarinnen und Notare keine
weiteren Investitionen erforderlich sein werden.

hh) Entlastung der Notarinnen und Notare

Unter der Annahme, dass im Durchschnitt die Herstellung von drei beglaubigten Papierabschriften je Urkunde
entfillt, weil stattdessen im elektronischen Vollzug jeweils eine Kopie der elektronischen Fassung der Urschrift
versandt werden kann, entfillt insoweit das Kopieren, Osen, Binden und Siegeln der Abschriften, wodurch bei
den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Notarin oder des Notars Arbeitszeit von geschitzt fiinf Minuten je
Urkunde eingespart werden kann. Bei etwa 7 000 000 Urkunden jahrlich und unter Zugrundelegung eines Lohn-
ansatzes von 22,70 Euro je Arbeitsstunde (Ansatz nach Anhang VII des Leitfadens des Nationalen Normenkon-
trollrats zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands) ergibt sich eine jihrliche Entlastung von
39 725 000 Euro.

ii) Entlastung von Justiz und Verwaltung

Einsparungen fiir die Justiz ergeben sich insbesondere durch den Wegfall der Aufgabe der Verwahrung von Un-
terlagen der Notarinnen und Notare, die aus dem Amt geschieden sind. Erhebungen bei den die Unterlagen ver-
wahrenden Amtsgerichten haben gezeigt, dass die Situation bei jedem Amtsgericht von ortlichen Besonderheiten
geprégt ist. So ist insbesondere der Bestand an zur beweissicheren Aufbewahrung notarieller Unterlagen geeig-
neten Rdumen sehr unterschiedlich. Soweit die Amtsgerichte noch tiber Kapazititen verfiigen, sehen sie sich ganz
iiberwiegend nicht in der Lage, zu prognostizieren, wie lange diese ausreichen. Es ist schwer absehbar, in welchem
Umfang notarielle Unterlagen in Zukunft zur Verwahrung anstehen. Insbesondere erlauben die in der Vergangen-
heit abgelieferten Bestinde nur bedingt Riickschluss darauf. So weisen die Amtsgerichte darauf hin, dass die
Einlagerung von Notariatsakten insbesondere wihrend der letzten Jahre sprunghaft angestiegen sei. Dieser Um-
stand erschwert eine Prognose dariiber, wann die bestehenden Kapazititen nicht mehr ausreichen und neue Raume
und in welchem Umfang solche beschafft werden miissten. Sicher erscheint indes, dass der Bedarf bei einem
Fortbestand des derzeitigen Aufbewahrungssystems aufgrund des rapiden Zuwachses deutlich steigen wird. Auch
eine Kompensation durch die Vernichtung élterer Urkundsjahrgiinge wird erst nach Ablauf der ersten zur Ver-
nichtung anstehenden Jahrgénge im Jahr 2050 einsetzen. Eine solche diirfte sich indes aufgrund der eher geringen
Zahl an Urkunden und ihres eher geringen Umfangs kaum entlastend auswirken.

Neben der Einsparung aufgrund geringeren Raumbedarfs wird es zu einer Entlastung durch ersparte Personalkos-
ten kommen. Die Verwahrung der notariellen Unterlagen bindet Personal durch die Entgegennahme der Urkun-
denbesténde, ihrer Zufiithrung zu einer geordneten Aufbewahrung, ihrer Pflege, der Erteilung von Ausfertigungen
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und Abschriften sowie der Gewédhrung von Akteneinsicht einschlieBlich der Erhebung der dafiir anfallenden Ge-
biihren sowie schlieBlich — ab 2050 beginnend — der Aussortierung der zur Vernichtung anstehenden Urkunden
und der Zufiihrung zu dieser Vernichtung. Der bei einem Fortbestand der derzeitigen Verwahrung durch die
Amtsgerichte zu erwartende deutliche Zuwachs an zu verwahrenden Unterlagen wiirde einen spiirbaren Personal-
mehraufwand generieren. Dieser Aufwand wird bei einer Ubertragung der Verwahrzustindigkeit auf die Notar-
kammern vermieden. Zusétzlich entféllt der Anteil der derzeit fiir die Verwahrung der notariellen Unterlagen
entstehenden Personalkosten sukzessive mit dem zukiinftigen Abbau der Besténde.

Vor dem Hintergrund der oben genannten Unwégbarkeiten sahen sich die meisten Landesjustizverwaltungen au-
Ber Stande, die vorbeschriebenen Entlastungen zu beziffern. Aufgrund der erhaltenen Riickmeldungen ist jedoch
anzunehmen, dass die Entlastungen mindestens dem Aufwand entsprechen, den die Bundesnotarkammer fiir die
Ubernahme der Verwahrzustindigkeit durch Notarkammern prognostiziert hat. Insofern kann auf Abschnitt A.
VL. 4. ¢) aa) der Begriindung verwiesen werden. Die dort beschriebene Belastung der Notarkammern diirfte spie-
gelbildlich der Entlastung der Lander entsprechen. Jeder vollstindige Jahrgang an Urkunden, die vor dem 1. Ja-
nuar 2022 errichtet wurden, und kiinftig von den Notarkammern verwahrt wird, spart den Landesjustizverwaltun-
gen kiinftig mindestens 95 000 Euro. Jeder vollstindige Jahrgang an Urkunden, die nach dem 1. Januar 2022
errichtet wurden, und kiinftig von den Notarkammern verwahrt wird, spart den Landesjustizverwaltungen kiinftig
mindestens 43 000 Euro.

Auch im Ubrigen ergeben sich durch die Mdglichkeit der Ubersendung jeder notariellen Urkunde in digitalisierter
Form fiir die Justiz und auch fiir die Verwaltung groBe Einsparpotenziale. Offentliche Urkunden in Papierform
stellen fiir die sich zunehmend weiter verbreitende elektronische Aktenfiihrung eine besondere Herausforderung
dar, weil sie zur Vermeidung eines Verlustes des Beweiswerts entweder aufwindig vom ersetzenden Scanprozess
ausgenommen und gesondert aufbewahrt bzw. zuriickgegeben werden miissen oder unter Einhaltung der Anfor-
derungen von § 371b ZPO einem besonderen Scanprozess zugefiihrt werden miissen. Dieser Aufwand entfillt,
wenn bereits die Notarin oder der Notar eine vollstindig beweiskréftige elektronische Fassung der Urschrift her-
gestellt hat und diese originér elektronisch an das Gericht iibersandt wird. Somit wird sich der in der Begriindung
zum E-Justice-Gesetz (Bundestagsdrucksache 17/12634, S. 23) angesprochene erhohte Scanaufwand bei den Ge-
richten deutlich verringern. Gleiches gilt auch auBlerhalb der Justiz fiir alle weiteren 6ffentlichen Stellen, mit de-
nen die Notarin oder der Notar im Rahmen der Amtsausiibung regelméaBig kommuniziert (Grundbuchamt, Finanz-
amt, Landratsamt, Gemeinden etc.). Dies trigt signifikant zur Reduzierung des in der Begriindung zum E-Govern-
ment-Gesetz (Bundestagsdrucksache. 17/11473, S. 26 ff.) dargestellten Erfiillungsaufwands der Verwaltung bei.
Dort wird das Scannen als einer der kostenrelevanten Teilbereiche der elektronischen Aktenfiihrung bezeichnet
(Bundestagsdrucksache. 17/11473, S. 28). Unter der Annahme, dass eine notarielle Urkunde im Durchschnitt an
drei weitere staatliche Stellen {ibersandt und dort elektronisch zur Akte genommen wird, entfallen allein dadurch
jahrlich 21 000 000 qualifizierte Scanvorgénge. Bei einem Lohnansatz von 23,10 Euro fiir Tatigkeiten des einfa-
chen Dienstes (Ansatz nach Anhang VII des Leitfadens des Nationalen Normenkontrollrats zur Ermittlung und
Darstellung des Erfiillungsaufwands) konnen bei einem durchschnittlichen Aufwand von 5 Minuten ja Urkunde
Personalkosten von 40 425 000 Euro jédhrlich eingespart werden.

Das E-Government-Gesetz sollte einen Anstol3 zu mehr Effizienz durch ein koordiniertes Vorgehen sowie durch
Standardisierung bzw. Harmonisierung von Prozessen und informationstechnischen Systemen geben (Bundes-
tagsdrucksache 17/11473, S. 26). Hierzu trigt das Gesetz ebenfalls bei, indem es ermdglicht, dass die aufgrund
der Rechtsverordnung nach § 36 BNotO-E fiir die elektronische Aktenfithrung der Notarinnen und Notare defi-
nierten Datenformate und Schnittstellen auf die im elektronischen Rechtsverkehr mit den Gerichten zu verwen-
denden Formate abgestimmt werden konnen und so eine weitgehende Interoperabilitdt der Systeme erreicht wird.
Die zur Fithrung des Urkundenverzeichnisses von den Notarinnen und den Notaren erfassten Strukturdaten kon-
nen auch anderen staatlichen Stellen zur Verfiigung gestellt werden. Es kann deshalb davon ausgegangen werden,
dass kiinftig bei jeder der drei 6ffentlichen Stellen, denen die Urkunde elektronisch {ibersandt wird, nicht nur das
Scannen der Urkunde, sondern dariiber hinaus auch die Erfassung strukturierter Daten entfallt. Geht man davon
aus, dass hierdurch nochmals ein Zeitaufwand von 10 Minuten je Urkunde erspart wird, ergibt sich bei einem
Lohnansatz von 23,10 Euro fiir Tatigkeiten des einfachen Dienstes (Ansatz nach Anhang VII des Leitfadens des
Nationalen Normenkontrollrats zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands) eine jéhrliche Entlastung
von ca. 80 850 000 Euro.

AuBerdem leistet das Elektronische Urkundenarchiv in Zukunft auch den Aufwand fiir die Erhaltung des Beweis-
werts qualifiziert elektronisch signierter Dokumente iiber den Zeitraum der Eignung der eingesetzten Algorithmen
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hinaus. Hierfiir sind regelmaBige Nachsignaturen bzw. Zeitstempel sowie weitere technische und organisatorische
Malnahmen vorzusehen, um Manipulationen an den elektronischen Dokumenten zuverléssig auszuschlieen. An-
dere staatliche Stellen werden hiervon entlastet, da das vollstdndig beweiskréftige Dokument jederzeit wieder aus
dem Elektronischen Urkundenarchiv beschafft werden kann. Geht man davon aus, dass eine notarielle Urkunde
im Schnitt an drei weitere staatliche Stellen elektronisch ilibersandt wird und dort im Laufe des Aufbewahrungs-
zeitraums zur Erhaltung ihres Beweiswerts jeweils einmal (automatisch) iibersigniert werden muss, so kdnnen bei
einem Preis fiir qualifizierte Zeitstempel von 0,50 Euro pro Stiick insgesamt etwa 10 500 000 Euro je Urkunden-
jahrgang eingespart werden.

5. Weitere Kosten

a) Biirgerinnen und Biirger

Soweit Biirgerinnen und Biirger notarielle Leistungen in Anspruch nehmen, die eine Einstellung von Unterlagen
in das Elektronische Urkundenarchiv zur Folge haben, miissen sie als Veranlasserinnen und Veranlasser die hier-
fiir anfallenden Gebiihren tragen. Die Einstellung von Urkunden in das Elektronische Urkundenarchiv wird also
nach dem Veranlasserprinzip liber Gebiihren finanziert. Der Mehraufwand fiir die Biirgerinnen und Biirger ergibt
sich somit aus der Multiplikation der Anzahl der auf die Biirgerinnen und Biirger entfallenden Urkunden mit der
zu erwartenden Gebiihr. In den Jahren 2011 bis 2014 wurden jahrlich insgesamt etwa 7 000 000 Urkunden errich-
tet. Aufgrund einer Umfrage der Bundesnotarkammer bei verschiedenen Notariaten unterschiedlichen Zuschnitts
ist davon auszugehen, dass ca. 75 Prozent dieser Beurkundungen auf die Biirgerinnen und Biirger und ca. 25 Pro-
zent auf die Wirtschaft entfallen. Auf die Biirgerinnen und Biirger entfallen somit geschétzt 5 250 000 Urkunden
pro Jahr. Die Hohe der fiir die Einstellung in das Elektronische Urkundenarchiv anfallenden Gebiihr wird in einer
von der Bundesnotarkammer mit Zustimmung des Bundesministeriums der Justiz und fiir Verbraucherschutz noch
zu erlassenden Satzung geregelt. Nach gegenwirtiger Schitzung wird diese Gebiihr zwischen 3,50 Euro und 5,50
Euro betragen. Fiir die Zwecke der Darstellung der Weiteren Kosten kann von einer Gebiihr in Hohe von 4,50
Euro ausgegangen werden. Somit ergibt sich fiir die Biirgerinnen und Biirger eine Belastung von 23 625 000 Euro.

Andererseits werden die Biirgerinnen und Biirger auch entlastet. Insbesondere kdnnen sich im Falle der Verwen-
dung einer Urkunde im elektronischen Rechtsverkehr die von den Biirgerinnen und Biirgern zu zahlenden Ausla-
gen reduzieren. Nummer 32002 der Anlage 1 zu § 3 Absatz 2 des Gesetzes iiber Kosten der freiwilligen Gerichts-
barkeit fiir Gerichte und Notare (GNotKG) sieht vor, dass bei Uberlassung eines elektronisch gespeicherten Do-
kuments eine Dokumentenpauschale in Hohe von 1,50 Euro erhoben wird. Wird das Dokument jedoch zuvor auf
Antrag von der Papierform in die elektronische Form iibertragen, so betrigt die Dokumentenpauschale nicht we-
niger, als die Dokumentenpauschale im Fall der Nr. 32000 der Anlage 1 zu § 3 Absatz2 GNotKG fiir eine
Schwarz-WeiB-Kopie betragen wiirde (d. h. 0,50 Euro pro Seite fiir die ersten 50 Seiten und 0,15 Euro fiir jede
weitere Seite). Wenn ein Dokument nunmehr aber ohnehin zum Zwecke der Einstellung in das Elektronische
Urkundenarchiv in die elektronische Form iibertragen werden muss, bleibt fiir eine solche Erhdhung kein Raum
mehr. Zwar betrifft die Erhdhung {iberwiegend Sachverhalte im Bereich der Wirtschaft (vergleiche hierzu unten),
jedoch ergibt sich nach derzeitigem Stand auch fiir die Biirgerinnen und Biirger eine jéhrliche Entlastung von
geschétzt ca. 250 000 Euro. Vor dem Hintergrund der zunehmenden Digitalisierung des Rechtsverkehrs kann
davon ausgegangen werden, dass die Entlastungswirkung kiinftig noch zunehmen wird.

b) Wirtschaft

Auch fiir die Wirtschaft entsteht der Mehraufwand durch die Erhebung von Gebiihren fiir die Inanspruchnahme
notarieller Leistungen, die eine Einstellung von notariellen Unterlagen im Elektronischen Urkundenarchiv zur
Folge haben. Insoweit gilt ebenfalls das Veranlasserprinzip. Von geschétzt etwa 7 000 000 Beurkundungen pro
Jahr entfallen ca. 25 Prozent auf die Wirtschaft (vergleiche oben). Daraus ergibt sich ein jéhrliches Urkundsauf-
kommen von durchschnittlich ca. 1 750 000 Urkunden. Bei einer angenommenen Gebiihr (vergleiche oben) von
4,50 Euro ergibt sich somit ein Mehraufwand von 7 875 000 Euro.

Dieser Belastung steht wiederum eine Entlastung aus der Nichterhhung der Auslagenpauschale Nummer 32002
der Anlage 1 zu § 3 Absatz 2 GNotKG gegeniiber, die sich fiir die Wirtschaft besonders stark auswirkt. Zum einen
ist in Wirtschaftskreisen das Bediirfnis nach einem elektronischen Dokument aufgrund des Vorteils der schnellen
Verfiigbarkeit und der Moglichkeit der Verteilung innerhalb eines Unternehmens, aber auch an Externe, grofer
und durch die technische Ausstattung in den Unternehmen eher gewiinscht. Aulerdem gibt es aber auch gerade
eine Vielzahl von Anwendungsfallen, in denen Urkunden einen Bezug zur Wirtschaft haben und auch bereits
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elektronisch verwendet werden miissen (z. B. Antrdge beim Handelsregister). Wenn auch nicht zwingend, wird
zudem doch hdufig der Umfang einer Urkunde im Zusammenhang mit einer wirtschaftlichen Transaktion eine
Seitenzahl aufweisen, die zu einer eher hohen Ersparnis bei der genannten Dokumentenpauschale und damit einer
Kompensation der Gebiihr fiihren kann. Nach derzeitigem Stand betrigt die jahrliche Entlastung fiir die Wirtschaft
geschitzt ca. 750 000 Euro.

¢) Verwaltung
Der Verwaltung entstehen keine weiteren Kosten.

6. Weitere Gesetzesfolgen

Der Gesetzesentwurf hat weder gleichstellungspolitische noch demografische Auswirkungen. Verbraucherpoliti-
sche Auswirkungen sind ebenfalls nicht zu erwarten.

VII.  Befristung; Evaluierung

Eine Befristung ist nicht vorgesehen. Es wird eine neue Verwahrung notarieller Unterlagen geregelt, die dem
Rechtsverkehr auch im neuen Aufbewahrungssystem dauerhaft zur Verfiigung stehen muss.

Dieses Gesetz wird spatestens fiinf Jahre nach dem letzten Inkrafttreten der Regelungen dieses Gesetzes evaluiert.
Dabei wird die Bundesregierung in fachlich geeigneter Weise priifen, ob und inwieweit die beabsichtigten Wir-
kungen auf die Aufbewahrung von Notariatsunterlagen erreicht worden sind. Die Bundesregierung wird ferner
untersuchen, wie sich der Erfiillungsaufwand fiir die Verwaltung entwickelt hat und ob die Entwicklung in einem
angemessenen Verhiltnis zu den festgestellten Regelungswirkungen steht. Die Evaluierung wird die Frage nach
unbeabsichtigten Nebenwirkungen sowie nach der Akzeptanz und Praktikabilitdt der Regelungen einschlieBen.

B. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung der Bundesnotarordnung)

Zu Nummer 1 (§ 23 BNotO-E)

Es handelt sich um eine Folgednderung zu der durch Artikel 2 Nummer 17, 19 und 20 erfolgenden Umnumme-
rierung im Bereich des Beurkundungsgesetzes. Zusétzlich sollen kiinftig auch der neue § 59a BeurkG-E zur Fiih-
rung des Verwahrungsverzeichnisses (Artikel 2 Nummer 18) sowie § 62 BeurkG-E (geltender § 54e BeurkG;
siche Artikel 2 Nummer 21) bei den in § 23 Halbsatz 2 BNotO genannten beurkundungsrechtlichen Vorschriften
aufgefiihrt werden, die durch die Regelung zu den Aufgaben des Notars in § 23 BNotO nicht beriihrt werden.

Zu Nummer 2 (§§ 33 und 34 BNotO-E)
Zu § 33 BNotO-E
Zu Absatz 1

Die Signaturerstellungseinheit dient der Notarin oder dem Notar zukiinftig nicht mehr nur zur Erzeugung elekt-
ronischer Urkunden (§§ 39a, 42 Absatz 4 BeurkG), sondern wird auch zur Erzeugung der elektronischen Fassun-
gen notarieller Urschriften fiir die elektronische Urkundensammlung sowie moglicherweise zur Authentisierung
der Notarin oder des Notars bei anderen, der Notarin oder dem Notar hochstpersonlich vorbehaltenen elektroni-
schen Transaktionen genutzt, die nur mittelbar mit der Urkundsgewahrungspflicht zusammenhangen. Die Pflicht
der Notarin oder des Notars zur Vorhaltung der zur Erzeugung qualifizierter elektronischer Signaturen erforder-
lichen Einrichtungen soll deshalb als allgemeine Amtspflicht in einem einheitlichen Zusammenhang mit den sons-
tigen die Signaturkarte betreffenden Pflichten der Notarin oder des Notars geregelt werden. Diese bislang in § 2a
Absatz 1 und 2 DONot geregelten sonstigen Pflichten {iberfiihrt Absatz 1 Satz 1 bis 4 in eine gesetzliche Rege-
lung.
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Es soll auch sichergestellt werden, dass die Signatur auf einem auf Dauer priifbaren Zertifikat beruhen soll. Mit
dieser Anforderung wird die fiir eine dauerhafte beweiserhaltende Verwahrung erforderliche langfristige Priifbar-
keit der Signatur der Notarin oder des Notars gewéhrleistet.

Nach § 33 Absatz 1 Satz 2 BNotO-E haben sich die Notarinnen und Notare bei der erstmaligen Beantragung eines
qualifizierten Zertifikats fiir elektronische Signaturen durch die 6ffentliche Beglaubigung der Unterschrift unter
dem Antrag zu identifizieren. Die Notarin oder der Notar muss bei der Identifizierung also stets personlich vor
einer offentlichen Stelle erscheinen, sich dort identifizieren und die eigene Unterschrift unter dem Antrag beglau-
bigen lassen. Die Norm entspricht inhaltlich dem bisherigen § 2a Absatz 1 Satz 2 DONot und schlief3t insbeson-
dere eine Identifizierung aus der Ferne durch elektronische Identifizierungsmittel aus, weil das Verfahren der
offentlichen Beglaubigung ein hoheres Sicherheitsniveau bietet. Dadurch wird unter anderem vermieden, dass
sich Dritte durch Manipulation oder missbrauchliche Verwendung elektronischer Identifizierungsmittel ein qua-
lifiziertes Zertifikat mit Notarattribut verschaffen. Der Grund fiir diese berufsrechtliche Verschérfung gegeniiber
den allgemeinen signaturrechtlichen Vorschriften liegt darin, dass das qualifizierte Zertifikat mit Notarattribut
nicht nur die Identitét der Notarin oder des Notars, sondern auch die Amtstrigereigenschaft nachweist. Das qua-
lifizierte Zertifikat mit Notarattribut erméchtigt folglich die Inhaberin oder den Inhaber zur Vornahme notarieller
Amtshandlungen wie der dffentlichen Beglaubigung. Es wére kaum zu rechtfertigen, wenn der Gesetzgeber an
die Erteilung eines solchen qualifizierten Zertifikats mit Notarattribut niedrigere Anforderungen stellen wiirde,
als an die Vornahme der Amtshandlung selbst (vergleiche hierzu auch Kruse, in: Armbriister/Preufl/Renner, Be-
urkG/DONot, 6. Aufl., § 2a DONot Rn. 11). Eine berufsrechtliche Regelung, die sich nicht zu den Formvorschrif-
ten fuir die Vornahme der Amtshandlung selbst in Widerspruch setzt, steht auch im Einklang mit der Verordnung
(EU) Nr. 910/2014 des Européischen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 iiber elektronische Identifizie-
rung und Vertrauensdienste flir elektronische Transaktionen im Binnenmarkt und zur Authebung der Richtlinie
1999/93/EG. Nach Artikel 2 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 910/2014 bleiben rechtliche oder verfahrensmé-
Bige Formvorschriften der Mitgliedstaaten unberiihrt (vergleiche auch Erwagungsgrund 21 der Verordnung (EU)
Nr. 910/2014).

Die Verordnung (EU) Nr. 910/2014 verdrangt allerdings seit ihrem Inkrafttreten zumindest teilweise das Signa-
turgesetz (SigG). Die Terminologie der Norm wurde an diese Rechtslage angepasst, so dass der Herausgeber eines
Zertifikats nicht mehr als ,,Zertifizierungsdiensteanbieter”, sondern als ,,Vertrauensdiensteanbieter bezeichnet
wird. Soweit die signaturrechtlichen Begrifflichkeiten des Wortlauts der Norm im Anwendungsbereich der vor-
genannten Verordnung liegen, sind diese folglich auch im Sinne dieser Verordnung zu verstehen. Im Ubrigen
richten sich die signaturrechtlichen Begrifflichkeiten aber nach den weiterhin einschlidgigen Vorschriften des
SigG. Dies gilt insbesondere fiir das ,,Attribut® (vergleiche § 5 Absatz 2 SigG) und das ,,qualifizierte Attribut-
Zertifikat™ (vergleiche § 7 Absatz 2 SigG) sowie die Akkreditierung des Vertrauensdiensteanbieters (vergleiche
§§ 15 und 16 SigG). Es wurde jedoch darauf verzichtet, ausdriickliche Verweise auf das Signaturgesetz in den
Wortlaut der Norm aufzunehmen, weil das Signaturgesetz zeitnah aufgehoben und durch ein sogenanntes Ver-
trauensdienstegesetz ersetzt werden soll.

Zu Absatz 2

Das Zertifikat enthélt das Attribut, welches die Inhaberin oder den Inhaber des Zertifikats als Notarin oder Notar
ausweist. Verliert eine Notarin oder ein Notar die Amtstragereigenschaft, so muss das Zertifikat gesperrt werden,
um zu verhindern, dass die Notarin oder der Notar noch in dieser Funktion auftreten kann. Absatz 2 sieht daher
vor, dass jede Notarin und jeder Notar sein qualifiziertes Zertifikat nur von einem Herausgeber beziehen darf, der
das qualifizierte Zertifikat unverziiglich sperrt, wenn das Erloschen des Amtes oder eine vorldufige Amtsenthe-
bung im Notarverzeichnis eingetragen wird. Die Notarin oder der Notar hat bei der Wahl des Vertrauensdienste-
anbieters daher darauf zu achten, dass dies gewéhrleistet ist.

Zu Absatz 3

Nach Satz 1 ist die Notarin oder der Notar dazu verpflichtet, die Signatur selbst zu erzeugen und die elektronischen
Signaturerstellungsdaten selbst zu verwalten. Ein Signieren durch Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und die Ver-
waltung der Signaturerstellungsdaten durch externe Dienstleister wird damit ausgeschlossen. Satz 2 stellt auB3er-
dem klar, dass die Weitergabe der Signaturerstellungseinheit (derzeit in der Regel eine Signaturkarte) der Notarin
oder des Notars nebst der zu ihrer Verwendung erforderlichen Wissensdaten (in aller Regel die sogenannte PIN)
an Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter oder Dritte unzuldssig ist. Dass die Weitergabe berufsrechtlich unzuldssig
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ist, ergibt sich bislang nur aus den Richtlinien der Notarkammern (vergleiche Nummer IV Ziffer 2 der Richtli-
nienempfehlungen der Bundesnotarkammer).

Die qualifizierte elektronische Signatur der Notarin oder des Notars hat dieselbe Funktion wie die handschriftliche
Unterschrift und das Notarattribut im Signaturzertifikat ist der Ausweis der Amtstragereigenschaft. Eine Weiter-
gabe der zu der Erzeugung der qualifizierten elektronischen Signatur samt Notarattribut erforderlichen Mittel
ermoglicht es der Empfangerin oder dem Empfanger, sich nach auBien als Notarin oder Notar zu gerieren und den
Anschein wirksamen notariellen Handelns in gleicher Weise zu erzeugen, so wie es der Fall wére, wenn die No-
tarin oder der Notar Mitarbeiterinnen, Mitarbeitern oder Dritten blanko unterschriebene und gesiegelte Urkunden
iiberlieBe. Dies gilt entsprechend, wenn die elektronischen Signaturerstellungsdaten externen Dienstleisterinnen
und Dienstleistern zur Verwaltung iiberlassen werden konnte. Das Amt der Notarin oder des Notars bedarf jedoch
der hochstpersonlichen Ausiibung. Die Vertretung einer Notarin oder eines Notars ist nur nach den Vorschriften
der §§ 39 und 40 BNotO zuléssig. Eine verdeckte Stellvertretung steht dazu in klarem Widerspruch und muss
ausgeschlossen bleiben.

Hinzu kommt, dass mit dem fortschreitenden elektronischen Rechtsverkehr die praktische Bedeutung der qualifi-
zierten elektronischen Signatur der Notarin oder des Notars zunehmen wird. Vor allem aber wird mit der Einfiih-
rung des Elektronischen Urkundenarchivs die qualifizierte elektronische Signatur der Notarin oder des Notars
nicht mehr hauptsichlich fiir Vermerkurkunden nach § 39a BeurkG, sondern bei fast jeder Urkunde angewendet
werden, um die elektronische Fassung der Urschrift herzustellen (§ 45 Absatz 2, § 56 Absatz 1 BeurkG-E). Dass
die elektronische Fassung der Urschrift den gleichen Wert hat wie die Papierurschrift, wire nicht zu rechtfertigen,
wenn sie nicht genauso von der Notarin oder von dem Notar hochstpersonlich stammt und verantwortet wird wie
die Papierurkunde. Auch ist denkbar, dass mit fortschreitender Digitalisierung der notariellen Arbeitsabléufe die
Signaturkarte zukiinftig fiir die Authentisierung der Notarin oder des Notars in anderem Zusammenhang genutzt
werden konnte, etwa bei der Verfligung {iber Notaranderkonten.

Es ist deshalb ein ausdriickliches berufsrechtliches Verbot im Gesetz und eine Klarstellung in § 39a BeurkG-E
angezeigt. Dadurch, dass das Verbot nunmehr nicht nur in den Richtlinien der Notarkammern, sondern im Gesetz
selbst geregelt ist, soll der erhebliche Unwertgehalt einer Weitergabe der Signaturdaten zum Ausdruck kommen.
Eine solche ,,Uberlassung des Notaramts* an Andere ist eine schwerwiegende Amtspflichtverletzung und ein
schwerwiegendes Dienstvergehen, das bei wiederholten Verstden und in schweren Féllen sogar bei erstmaliger
Begehung auch mit der Entfernung aus dem Amt geahndet werden kann (§ 97 BNotO).

Zu § 34 BNotO-E

§ 34 BNotO-E ergénzt die Regelungen zur Vertraulichkeit und Datensicherheit um eine Meldepflicht bei be-
stimmten Verletzungen oder Risiken fiir die Sicherheit der Datenverarbeitung im Notariat, die das Vertrauen des
Rechtsverkehrs in die Notarinnen und Notare sowie in notarielle Urkunden beeintrachtigen konnen. Eine klare,
bundeseinheitlich gesetzliche Regelung ist besonders im Hinblick auf die zunehmende Bedeutung elektronischer
Verfahren im Notariat erforderlich. Die Meldepflicht besteht gegeniiber der Aufsichtsbehérde und der Notarkam-
mer, um diesen Gelegenheit zu geben, die erforderlichen aufsichtsrechtlichen und sonstigen Maflnahmen zu er-
greifen.

Satz 1 Nummer 1 betrifft die Amtssiegel und ermoglicht es, ein verlorenes oder missbrauchtes Siegel fiir kraftlos
zu erkldren und erforderlichenfalls die Notare oder die betroffenen Gerichte — auch im Fall von gefélschten Sie-
geln — zu warnen. Die Regelung des § 2 Absatz 3 Satz 2 DONot wird hierdurch ins Gesetz iibernommen, wovon
die Bestimmungen des § 2 DONot im Ubrigen unberiihrt bleiben konnen.

Satz 1 Nummer 2 und 3 sowie Satz 2 iibernehmen nicht nur die Regelung des § 2a Absatz 3 DONot zum Verlust
der qualifizierten elektronischen Signaturerstellungseinheit und zu deren Sperrung in das Gesetz, sondern erwei-
tern sie aus den zu Absatz 3 genannten Erwagungen auf die Wissensdaten (PIN). Die Verpflichtung zur Sperrung
nach Satz 2 greift nicht nur bei Verlust der Signaturkarte, sondern auch bei den anderen in Satz 1 Nummer 2
genannten Arten der Kompromittierung der Signatur der Notarin oder des Notars ein.

Nummer 3 soll gewéhrleisten, dass auch die Kompromittierung des Zugangs der Notarin oder des Notars zu den
zentralen Diensten bei der Bundesnotarkammer, der Aufsichtsbehérde und der Notarkammer, in den Féllen des
Satzes 4 auch der Bundesnotarkammer, zur Kenntnis gelangen, damit die erforderlichen Mafinahmen eingeleitet
werden konnen und Risiken oder gar bereits aufgetretene Vorfalle nicht unbemerkt bleiben.
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Zu Nummer 3 (§§ 35 und 36 BNotO-E)

Der neue Abschnitt 4a regelt in den §§ 35 und 36 BNotO-E die Fiithrung der Akten und Verzeichnisse — Biicher
haben die Notarinnen und Notare in Zukunft nicht mehr zu fithren — und wird entsprechend benannt.

Zu § 35 BNotO-E

Der neu eingefiigte § 35 BNotO-E legt allgemeine Grundsitze fiir die notarielle Aktenfiihrung fest und 16st unter
anderem die bisher in § 6 Absatz 1 sowie § 5 Absatz 3 DONot enthaltenen Regelungen ab. Die Vorschrift erlaubt
zukiinftig erstmals die elektronische Aktenfiihrung im Notariat.

Zu Absatz 1

Das Notaramt als hochstpersonliches und stark personengebundenes 6ffentliches ,,Einpersonen-Amt* ist, anders
als bei nicht an konkrete Personen gebundenen Behorden, von Diskontinuitit gepréigt: Es endet, wenn die Notarin
oder der Notar aus dem Amt scheidet. Gleichwohl besteht ein 6ffentliches Interesse an der fortdauernden Ver-
wahrung der Akten und Verzeichnisse. Die Fithrung der Akten und Verzeichnisse der Notarin oder des Notars
dient nicht allein der internen Biiroorganisation, sondern auch der dauerhaften, langfristigen und beweissicheren
Dokumentation der Beurkundungen und anderer Amtshandlungen der Notarin oder des Notars sowie der Uber-
priifbarkeit der Amtsfithrung durch die Aufsichtsbehorde. Die Gestaltung der Fiihrung der Akten und Verzeich-
nisse kann deshalb nicht allein der Notarin oder dem Notar {iberlassen werden, sondern muss beriicksichtigen,
dass die Unterlagen der Notarin oder des Notars wéihrend ihrer Aufbewahrungsdauer typischerweise in die Ver-
wahrung einer anderen Stelle (Notarin oder Notar, Notarkammer) gelangen, ohne dass der Zeitpunkt des Uber-
gangs der Verwahrzustéindigkeit im Voraus feststiinde. Die Akten und Verzeichnisse miissen deshalb jederzeit in
einem Zustand sein, der es den der Notarin oder dem Notar folgenden Verwahrstellen erlaubt, sie ohne weiteres
zu erschlieBen, zu lesen und weiter zu bearbeiten. Daher wird bestimmt, dass die Notarin oder der Notar die
Verfligbarkeit, Integritit und Transparenz der Akten und Verzeichnisse zu gewéhrleisten hat. Die Mafnahmen
zur Gewdhrleistung der Integritidt entsprechen nicht denen, die § 78h Absatz 2 BNotO-E fiir die im Elektronischen
Urkundenarchiv zu fiihrenden Akten und Verzeichnisse erfordert. Verlangt das zusitzliche Merkmal der Authen-
tizitét dort die personliche Signatur durch die Notarin oder den Notar, so kann diese hier nach dem Stand der
Technik auch automatisch durch das System erfolgen. Zusétzlich trifft die Vorschrift eine Regelung fiir die Ge-
wihrleistung der Vertraulichkeit bei der Fithrung von Akten und Verzeichnissen und ergidnzt somit § 18 BNotO.

Die Anforderungen an die notarielle Aktenfithrung gelten gleichermaflen fiir die papiergebundene wie fiir die
elektronische Aktenfiihrung und miissen so erfiillt werden, dass die Moglichkeit einer geordneten Fortfithrung der
Akten und Verzeichnisse durch eine nachfolgende Verwahrstelle sowie die Vornahme einer ordnungsgeméfen
Geschiftspriifung zu jedem Zeitpunkt sichergestellt ist.

Hinsichtlich der besonderen Anforderungen an die elektronische Aktenfiihrung wird die Regelung durch die auf
der Grundlage von § 36 Absatz 1 Nummer 3 BNotO-E zu erlassende Rechtsverordnung erginzt. Diese hat die
MaBnahmen zur Gewihrleistung der Verfligbarkeit, Integritdt, Transparenz und Vertraulichkeit wihrend der
Amtszeit der Notarin oder des Notars und iiber diese hinaus einschlieBlich der Einzelheiten der elektronischen
Fiihrung von Akten und Verzeichnissen und der hierbei zuldssigen Datenformate und -schnittstellen sowie der
Einzelheiten der Schnittstellen und Datenverkniipfungen zwischen den Akten und Verzeichnissen zu regeln.

Zu Absatz 2

Zu Satz 1

Derzeit schreibt § 6 Absatz 1 DONot die papiergebundene Fiihrung der Biicher und Verzeichnisse vor. Auch
hinsichtlich der Akten geht die Dienstordnung fiir Notarinnen und Notare von einer papiergebundenen Fithrung
aus. § 6 Absatz 1 DONot gestattet der Notarin oder dem Notar, sich zur Fiihrung der Akten der elektronischen
Datenverarbeitung zu bedienen, erklért die elektronischen Daten jedoch gleichzeitig zu bloBBen Hilfsmitteln.

Die bisherige Regelung ist nicht mehr zeitgemal. Der Notarin oder dem Notar muss grundsétzlich auch die elekt-
ronische Fiithrung der Akten und Verzeichnisse gestattet sein, schon um die Vorteile des elektronischen Rechts-
verkehrs nutzen und die bei der Notarin oder dem Notar stattfindenden Medienbriiche so weit wie mdglich aus-
gleichen zu konnen.
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Absatz 2 Satz 1 gestattet der Notarin oder dem Notar daher die Fithrung der Akten und Verzeichnisse auf Papier
oder elektronisch. Dabei muss die Notarin oder der Notar sich nicht generell fiir eine Art der Aktenfiihrung ent-
scheiden, sondern kann einzelne, mehrere oder alle Akten und Verzeichnisse in der einen oder der anderen Form
fithren, soweit nicht die eine oder die andere Form gesetzlich vorgeschrieben ist oder es sich, wie etwa bei der
Urkundensammlung oder der elektronischen Urkundensammlung, bereits aus der Natur der Sache ergibt, dass nur
die Fithrung auf die eine oder die andere Weise mdglich ist.

Auch wenn den Grundsitzen der Transparenz und der Verfiigbarkeit in der Regel am besten entsprochen werden
kann, wenn die einzelne Akte entweder vollstindig in Papierform oder vollstindig elektronisch gefiihrt wird,
verbietet das Gesetz keine Mischakten (,,Hybridakten®). Die Notarin oder der Notar ist aber nur dann zu einer
hybriden Aktenfithrung berechtigt, wenn der Stand der Technik die Einhaltung der Anforderungen des Absatzes
1 ermdglicht. Diese Anforderungen sind durch die Rechtsverordnung nach § 36 Absatz 1 Nummer 3 BNotO-E zu
konkretisieren.

Zu Satz 2

Satz 2 dient zunédchst zur Abgrenzung des Inhalts der Akten und Verzeichnisse im eigentlichen Sinne, also aller
Informationen, die die Schwelle zur Aktenwiirdigkeit iiberschreiten, von den weniger gewichtigen und lediglich
intern benoétigten Informationen, die die Tatigkeit des Notars im weitesten Sinne unterstiitzen. Der Begriff des
Hilfsmittels ist dem heutigen § 6 Absatz 1 DONot entlehnt. Als Beispiel ist etwa die frithe Entwurfsversion einer
Urkunde zu nennen, die ein bloBes Arbeitsmittel der Notarin oder des Notars oder der mit der Vorbereitung be-
trauten Mitarbeiters darstellt und auf die je nach Situation spéter moglicherweise noch einmal zuriickgegriffen
werden soll. Diese Version, die ein rein internes Arbeitsmittel darstellt, muss nicht Teil der nach Abschluss des
Geschifts aufzubewahrenden Akte werden, kann aber dennoch von der Notarin oder dem Notar zeitweilig gespei-
chert werden. Gleiches gilt etwa fiir eine (bloe) Terminverlegungs-E-Mail, die in der Regel ebenfalls nicht zur
Akte genommen und dauerhaft aufbewahrt werden muss, aber zeitweilig im E-Mail-Programm der Notarin oder
des Notars verbleiben kann. Durch die Abgrenzung der Akten und Verzeichnisse einerseits von den bloen Hilfs-
mitteln andererseits wird auch deutlich, dass dort, wo das Gesetz Regelungen zu den Akten und Verzeichnissen
trifft, die Hilfsmittel gerade nicht gemeint sind.

Dariiber hinaus hat Absatz 2 Satz 2 einen datenschutzrechtlichen Regelungsgehalt und schafft beziiglich der Hilfs-
mittel, die nicht Akteninhalt werden, eine Rechtsgrundlage fiir die Datenhaltung. Im Hinblick auf die durch
Rechtsverordnung nach § 36 Absatz 1 BNotO-E festzulegenden Aufbewahrungsfristen wird zu beachten sein,
dass die Hilfsmittel spétestens mit der unterstiitzten Akte vernichtet werden miissen. Aus Praktikabilitdtsgriinden
und aufgrund der geringeren Gewichtigkeit der Daten kann der Verordnungsgeber auch die Aufbewahrung bis
zum Ablauf der Aufbewahrungsfrist der unterstiitzten Akte ermoglichen.

Zu Absatz 3
Absatz 3 regelt, wo Akten und Verzeichnisse in Papierform zu fiithren sind.

Nach Satz 1 ist dies auBBerhalb der Geschéftsstelle grundsétzlich nur bei der Notarkammer oder mit Genehmigung
der Aufsichtsbehorde zulissig.

Soweit die Notarkammern gemaB § 51 BNotO-E in Zukunft selbst Verwahrstellen fiir notarielle Akten und Ver-
zeichnisse werden, haben sie ohnehin die fiir eine ordnungsgemifBe Verwahrung erforderliche Infrastruktur auf-
zubauen und dauerhaft zu unterhalten. Diese Infrastruktur kann auch den Notarinnen und Notaren zur Verfiigung
gestellt werden. Ebenso wie die Bundesnotarkammer der Notarin oder dem Notar fiir die elektronische Fithrung
von Akten und Verzeichnissen zukiinftig mit dem Elektronischen Urkundenarchiv und dem Elektronischen Nota-
raktenspeicher die technischen Mittel zur Verfiigung stellen wird, ohne dadurch selbst zur Verwahrstelle zu wer-
den, kann die Notarkammer der Notarin oder dem Notar fiir die Filhrung von Akten und Verzeichnissen in Pa-
pierform die von ihr (gegebenenfalls gemeinsam mit anderen Notarkammern, siehe dazu § 51 Absatz 1 BNotO-
E) unterhaltene Infrastruktur zur gemeinschaftlichen Nutzung iiberlassen. Anders als fiir die Bundesnotarkammer
wird durch das Gesetz aber keine Verpflichtung fiir die Notarkammern begriindet, diese Infrastruktur aufzubauen,
sondern lediglich der Notarin oder dem Notar die Moglichkeit eroffnet, diese mitzubenutzen, soweit sie vorhanden
ist. In welcher Weise eine Kostenbeteiligung der dieses Angebot nutzenden Notarinnen und Notare erfolgen soll,
kann durch Satzung der jeweiligen Notarkammer geregelt werden.
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Da die Notarkammer als Korperschaft des 6ffentlichen Rechts die Gewahr dafiir bietet, dass die erforderliche
rdaumliche Trennung der Aktenbestéinde eingehalten wird und gegebenenfalls weitere organisatorische Mafinah-
men ergriffen werden, um die jeweilige Verfligungsgewalt der gemeinsam verwahrenden Stellen zu sichern, ist
eine gesonderte Genehmigung fiir die Fithrung bei der Notarkammer nicht vorgesehen. Um die jederzeitige Priif-
barkeit der Amtsfithrung durch die Aufsichtsbehdrden zu gewihrleisten, ordnet Satz 7 aber eine Mitteilungspflicht
an die Aufsichtsbehorde an.

In allen sonstigen Fillen ist die Fithrung von Akten und Verzeichnissen auBlerhalb der Geschiftsstelle nur mit
Genehmigung der Aufsichtsbehorde zuldssig. Hintergrund dieser grundsétzlichen raumlichen Beschrankung, die
dem derzeitigen § 5 Absatz 3 DONot entspricht, ist die Wahrung der jederzeitigen Verfiigbarkeit, Transparenz
und Vertraulichkeit der Akten und Verzeichnisse. Ferner muss die ordnungsgemifle Aktenfithrung jederzeit von
den Aufsichtsbehdrden kontrolliert werden konnen.

Damit die jederzeitige Verfligbarkeit der Unterlagen fiir nachfolgende Verwahrstellen sowie fiir die Zwecke der
Aufsicht sichergestellt ist, ordnet Satz 2 an, dass die Notarin oder der Notar bei jeder Form der externen Verwah-
rung stets die Verfiigungsgewalt iiber die Akten und Verzeichnisse behalten muss. Hierdurch wird der Grundsatz
der personlichen und unabhédngigen Amtsausiibung der Notarin oder des Notars unterstrichen. Der Abschluss
eines Verwahrungsvertrages mit einer dritten Person, der diese zum ,,Verwahrer” macht und die Rolle der Notarin
oder des Notars auf die eines Kunden beschriankt, wire deswegen unzuléssig. Dagegen ist die auch schon heute
praktizierte Auslagerung &lterer Jahrginge der Urkundensammlung in angemietete Raume genehmigungsfahig.

Zulassig ist es auch, dass sich mehrere Notarinnen und Notare zum Zwecke der Anmietung gemeinsamer Rdume
zusammenschlieBen, da bei einer solchen gemeinsamen Verwahrungslosung keine gesteigerten Gefahren fiir die
in Absatz 1 genannten Gesichtspunkte zu befiirchten sind. Sowohl die gemeinsame Verwahrung von Akten und
Verzeichnissen mehrerer Notarinnen und Notare als auch die Kooperation von Notarinnen und Notaren bei der
Verwahrung ist in der derzeitigen wie der kiinftigen Fassung der Bundesnotarordnung auch an anderer Stelle
angelegt. So bestimmt § 51 BNotO-E in Zukunft den Grundsatz der Verwahrung der Akten und Verzeichnisse
aller ausgeschiedenen Notare eines Kammerbezirks bei der jeweiligen Notarkammer und erlaubt es § 45 BNotO
einer Notarin oder einem Notar bereits heute, die Akten und Verzeichnisse fiir die Zeit der Abwesenheit oder
Verhinderung einer anderen Notarin oder einem anderen Notar in Verwahrung zu geben.

Die Regelung des Absatzes 3 erfasst nur die notariellen Akten und Verzeichnisse selbst, die als hoheitlich zu
fithrende Unterlagen auch nachfolgenden Verwahrstellen zur Verfiigung stehen miissen. Nicht betroffen von der
Regelung sind demgegeniiber die Hilfsmittel im Sinne von Absatz 2 Satz 2 (vergleiche die Begriindung zu Ab-
satz 4).

Zu Absatz 4

Absatz 4 regelt, wo Akten und Verzeichnisse elektronisch zu fithren sind. Hier sind im Hinblick auf die Datensi-
cherheit sehr hohe MafBstidbe anzulegen. Insbesondere die herausragende Bedeutung der notariellen Verschwie-
genheitspflicht sowie die erforderliche Verfiigbarkeit der Daten verbieten es grundsétzlich, elektronische Akten
und Verzeichnisse auBBerhalb der Geschiftsstelle zu fiihren. Lediglich bei dem von der Bundesnotarkammer mit
einer dem Elektronischen Urkundenarchiv vergleichbaren Sicherheit betriebenen Elektronischen Notaraktenspei-
cher (§ 78k BNotO-E) kann davon ausgegangen werden, dass Vertraulichkeit, Verfiigbarkeit und Transparenz
auch auBlerhalb der Geschiftsstelle der Notarin oder des Notars im erforderlichen hohen Mal} gewihrleistet sind
und dass die elektronischen Akten und Verzeichnisse auch nach dem Ausscheiden der Notarin oder des Notars
aus dem Amt der neuen Verwahrstelle problemlos zugénglich gemacht werden konnen.

Absatz 4 betrifft ebenso wie Absatz 3 nur die notariellen Akten und Verzeichnisse selbst, nicht aber die Hilfsmittel
im Sinne von Absatz 2 Satz 2. Diese konnen auch an einem anderen Ort als der Geschéftsstelle oder dem Elekt-
ronischen Notaraktenspeicher gespeichert werden. Dem steht auch nicht entgegen, dass in einem als Hilfsmittel
zu qualifizierenden Vorentwurf bereits schiitzenswerte Daten enthalten sind. Auch fiir diese ist nach Absatz 2
Satz 2 die Vertraulichkeit zu wahren und gilt die Amtsverschwiegenheit. Unberiihrt bleibt aber die Moglichkeit
der Notarin oder des Notars, auch fiir die elektronischen Hilfsmittel den Elektronischen Notaraktenspeicher zu
nutzen. In diesem Fall wird durch die Verwendung der vorgegebenen Datenformate und -schnittstellen nicht nur
auch fiir die Hilfsmittel eine den elektronischen Akten entsprechende Struktur geschaffen, sondern gleichzeitig
sichergestellt, dass die hohen Anforderungen an die Vertraulichkeit gewahrt werden.



Drucksache 18/10607 —-56 - Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode

Zu Absatz 5

Absatz 5 Satz 1 behélt den heute in § 5 Absatz 3 DONot geregelten Grundsatz bei, wonach zur Unterstiitzung der
Aktenfithrung nur Beschéftigte der Notarin oder des Notars herangezogen werden diirfen und damit auch die
Beauftragung dritter Personen oder Stellen unzuldssig ist. Hierdurch wird klargestellt, dass selbst dann, wenn die
Fiihrung von Akten und Verzeichnissen auBerhalb der Geschiftsstelle ausnahmsweise zuléssig ist, der Zugriff
und die Verwendung jedenfalls nur durch die Notarin oder den Notar und die in Absatz 5 Satz 1 genannten Per-
sonen erfolgen darf.

Dies bedient den Verschwiegenheitsaspekt, da die Notarin oder der Notar nur Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
gemaf § 26 Satz 1 BNotO nach dem Verpflichtungsgesetz formlich zur Verschwiegenheit verpflichten kann. Fiir
externe Dritte kann die Notarin oder der Notar diese Verpflichtung nicht vornehmen. Eine bloBe vertragliche
Vereinbarung mit dem externen Dritten reicht im Hinblick auf die besondere Bedeutung der Verschwiegenheits-
pflicht nicht aus. Bei dem Zusammenschluss mehrerer Notarinnen und Notare gemil3 Absatz 3 Satz 3 kann die
Verpflichtung gemil § 26 Satz 3 BNotO {iber die Begriindung eines einheitlichen Beschiftigungsverhiltnisses
zu den beteiligten Notarinnen und Notaren von einem der Notarinnen und Notare vorgenommen werden.

Zudem bedient die Regelung den Verfiigbarkeitsaspekt. Eine Aktenfiihrung durch externe Dritte, bei der die Rolle
der Notarin oder des Notars auf die eines Kunden beschrinkt wire, widerspriche dem Grundsatz der personlichen
und unabhéngigen Amtsausiibung der Notarin oder des Notars und ist deswegen unzuléssig. Da bei einer Akten-
fithrung bei der Notarkammer bzw. einer Verwendung des Elektronischen Notaraktenspeichers notwendigerweise
auch Beschiftigte der Notarkammer bzw. der Bundesnotarkammer, die nicht in die Organisationsstruktur der
einzelnen Notarin oder des einzelnen Notars eingegliedert sind, hinzugezogen werden miissen, sieht Satz 2 inso-
weit eine Ausnahme vor. Unberiihrt bleibt die in § 51 Absatz 1 BNotO-E er6ffnete Moglichkeit der Notarkam-
mern, sich mit anderen Notarkammern zur gemeinsamen Verwahrung zusammenzuschlieBen, und die nach allge-
meinen Grundsitzen bei der Erfiillung der Aufgaben der Notarkammern mogliche Heranziehung externer Dienst-
leister (vergleiche die Begriindung zu § 51 BNotO-E).

Zu Absatz 6

Die Regelung bildet die bisher in § 5 Absatz 4 Satz 5 DONot enthaltene Regelung nach und erweitert diese auf
die elektronisch verwahrten Akten und Verzeichnisse. Abgesehen von dieser Erweiterung auf die auf die elektro-
nisch verwahrten Akten und Verzeichnisse beabsichtigt die Regelung keine inhaltlichen Anderungen gegeniiber
der bisherigen Rechtslage.

Zu § 36 BNotO-E

Die geltende Fassung der Bundesnotarordnung bezieht sich — insbesondere in den Regelungen zur Aktenverwah-
rung — auf die Akten, Biicher und Verzeichnisse der Notarin oder des Notars, ohne dass das Gesetz diese Begriffe
definiert. Einen Katalog der von der Notarin oder von dem Notar zu fiihrenden Akten, Biicher und Verzeichnisse
enthilt derzeit lediglich § 5 DONot. Wegen des sachlichen und regelungssystematischen Zusammenhangs mit der
Aufbewahrung der notariellen Urkunden und mit dem Elektronischen Urkundenarchiv soll dieser Bereich der
Bestimmungen der Dienstordnung fiir Notarinnen und Notare nunmehr einer Regelung durch Gesetz bzw. Ver-
ordnung zugefiihrt werden. Einige der Akten und Verzeichnisse (Biicher gibt es in Zukunft nicht mehr) werden
daher zukiinftig unmittelbar im Beurkundungsgesetz angesprochen. So bestimmt § 55 Absatz 1 und 2 BeurkG-E,
dass die Notarin oder der Notar ein Urkundenverzeichnis, eine Urkundensammlung, eine elektronische Urkun-
densammlung und eine Erbvertragssammlung zu fiihren hat. Nach § 59a Absatz 1 BeurkG-E hat die Notarin oder
der Notar auerdem zukiinftig ein Verwahrungsverzeichnis zu fiihren. Die dariiber hinaus zu fithrenden Unterla-
gen und ihre Bezeichnung sowie der Inhalt samtlicher Akten und Verzeichnisse und die mit ihrer Fiihrung zusam-
menhéngenden Pflichten der Notarin oder des Notars sollen kiinftig durch eine Rechtsverordnung des Bundesmi-
nisteriums der Justiz und fiir Verbraucherschutz mit Zustimmung des Bundesrates geregelt werden. Es ist sinnvoll,
hierbei an die derzeitigen, bewdhrten Begrifflichkeiten und die in Abstimmung mit den Aufsichtsbehdrden ent-
wickelte und getibte Praxis anzukniipfen, soweit diese mit den neu eingefiihrten elektronischen Begriffen und
Verfahren noch vereinbar und zeitgemaf sind.
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Zu Absatz 1

Zu Nummer 1

GemalB Nummer 1 ist durch die Rechtsverordnung zu bestimmen, welche Unterlagen die Notarin oder der Notar
zu den Akten zu nehmen und welche Eintragungen sie bzw. er in die Verzeichnisse vorzunehmen hat. Auch
insoweit kann der Verordnungsgeber grundsétzlich an die derzeitigen Regelungen der Dienstordnung fiir Nota-
rinnen und Notare ankniipfen, da sich die dort vorgenommene Standardisierung fiir die Zwecke einer geordneten
Amtsfithrung sowie die Priifung durch die Aufsichtsbehérden praktisch bewéhrt hat. Denkbar erscheint insoweit
auch in Zukunft eine Differenzierung zwischen den verschiedenen Aktenarten etwa dergestalt, dass im Hinblick
auf die besondere Bedeutung von Verwahrungsgeschiften bei den Nebenakten zu diesen genauere Vorgaben ge-
macht werden als etwa bei den tibrigen, deren Inhalt weitgehend dem Ermessen der Notarin oder des Notars
iiberlassen bleiben kann. Hinsichtlich des Inhalts der Verzeichnisse wird sich der Verordnungsgeber an deren
Zweck als Mittel zum Auffinden von Akten sowie der Dokumentation der Amtsgeschéfte zu orientieren haben.

Die Vorschrift erméchtigt den Verordnungsgeber zugleich, eine Rechtsgrundlage nicht nur fiir die Verarbeitung
und Nutzung, sondern auch fiir die Erhebung von bestimmten zu den Akten zu nehmenden Daten durch die No-
tarin oder den Notar zu schaffen, was durch die Worter ,,sowie die hierbei zu erhebenden Daten zum Ausdruck
kommen soll. So kdnnte die Verordnung beispielsweise bestimmen, dass die Notarin oder der Notar eine Kopie
des zur Identifizierung der Beteiligten nach § 10 Absatz 1 BeurkG-E verwendeten Ausweisdokuments auch ohne
deren Einwilligung anfertigen und aufbewahren darf, damit zur Vermeidung von Zweifeln dokumentiert ist, wie
die Notarin oder der Notar die Beteiligten identifiziert hat.

Auch dariiber hinaus benétigt der Notar zur Gestaltung der Urkundsgeschéfte hdufig personenbezogene Daten,
die liber die in das Urkundenverzeichnis aufzunehmenden Kerndaten hinausgehen. Um einen Ehevertrag gestalten
zu konnen, muss der Notar beispielsweise wissen, ob die Beteiligten bereits miteinander verheiratet sind oder die
EheschlieBung noch bevorsteht, in welchem Giiterstand sie bisher gelebt haben, ob sie Kinder haben oder in wel-
chen Einkommens- und Vermdgensverhéltnissen sie leben. Die Rechtsverordnung darf die Notarin oder den Notar
daher auch erméchtigen, die iiber das Urkundenverzeichnis und die anderen Akten und Verzeichnisse hinausge-
henden personenbezogenen Daten, die zur Erfiillung der Aufgaben — beispielsweise nach § 17 Absatz 1 BeurkG
zur Sachverhaltskldrung und zur Durchfiihrung des Amtsgeschéfts — erhoben werden, fiir die Zwecke der Neben-
akten zu speichern.

SchlieBlich erméchtigt Nummer 1 den Verordnungsgeber zur Festlegung von Fristen, innerhalb derer die Notarin
oder der Notar bestimmte Unterlagen zu den Akten zu nehmen sowie Eintragungen in die Verzeichnisse vorzu-
nehmen hat. Denkbar sind insoweit beispielsweise Fristen fiir die Einstellung der in der elektronischen Urkun-
densammlung zu verwahrenden elektronischen Dokumente, um die Erhaltung des Beweiswerts sicherzustellen.
Auch eine Frist fiir Eintragungen in das Urkundenverzeichnis ist denkbar, damit dessen Aktualitit und damit die
Moglichkeit, sich den Inhalt des Elektronischen Urkundenarchivs ziigig zu erschlieBen, gewéhrleistet ist.

Zu Nummer 2

Nummer 2 bestimmt, dass in der Rechtsverordnung die Aufbewahrungsfristen fiir die Akten und Verzeichnisse
festzulegen sind, und trigt damit den Bediirfnissen des Datenschutzes Rechnung. Bei der Bemessung der Fristen
ist nach Satz 3 insbesondere der Zweck der Verfiigbarkeit der Akten und Verzeichnisse im Hinblick auf die Be-
diirfnisse einer geordneten Rechtspflege sowie der Umstand zu beriicksichtigen, dass bei Amtshaftungsansprii-
chen die Moglichkeit der Sachaufkldrung gegeben bleibt.

Zu Nummer 3

Bei elektronisch gefiihrten Akten miissen im Hinblick auf die Belange einer geordneten Rechtspflege auch nach
dem Ausscheiden der Notarin oder des Notars aus dem Amt nicht nur die Vertraulichkeit und Transparenz, son-
dern auch die Verfligbarkeit und ErschlieBbarkeit gewéhrleistet sein: Allen folgenden fiir die Verwahrung zustén-
digen Stellen muss es ohne weiteres moglich sein, die elektronisch gefiihrten Akten und Verzeichnisse zu lesen
und weiter zu bearbeiten. Dafiir bedarf es einheitlicher Datenformate und -schnittstellen. Den nachfolgenden Ver-
wahrstellen — insbesondere den Notarkammern, die die Akten einer Vielzahl von Notarinnen und Notaren ver-
wahren — kann nicht zugemutet werden, auf eigene Kosten vielfiltige Software anzuschaffen und zu betreiben,
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um die ibernommenen elektronischen Akten und Verzeichnisse 6ffnen zu konnen. Die Datenformate und -schnitt-
stellen miissen im Hinblick auf die relativ lange Verwahrdauer auch zukunftsfahig sein.

Aus diesem Grund wird in der Rechtsverordnung der technisch-organisatorische Rahmen fiir elektronisch ge-
filhrte Akten und Verzeichnisse der Notarin oder des Notars festzulegen sein, der im Bedarfsfall an den jeweiligen
Stand der Technik anzupassen ist. Mit Blick auf einen modernen und effizienten elektronischen Rechtsverkehr
hat die Rechtsverordnung die Kompatibilitdt der elektronisch gefiithrten Akten und Verzeichnisse mit der von der
Bundesnotarkammer bereitgestellten technischen Infrastruktur zu beriicksichtigen. Insbesondere sollten Daten-
formate und -schnittstellen auf den moglichst reibungslosen Datenaustausch mit dem Urkundenverzeichnis, der
elektronischen Urkundensammlung, dem Verwahrungsverzeichnis, den zentralen Registern der Bundesnotarkam-
mer und dem Elektronischen Notaraktenspeicher abgestimmt sowie fiir die Verwendung im elektronischen
Rechtsverkehr mit Gerichten und Behdrden geeignet sein, um der Notarin oder dem Notar und den ihm nachfol-
genden Verwahrstellen eine moglichst komplikationslose Nutzung der elektronischen Akten und Verzeichnisse
zu ermoglichen.

In der Rechtsverordnung bedarf es zudem deshalb struktureller Vorgaben, damit die Notaraufsicht, die Notarver-
treterin oder der Notarvertreter und die nachfolgenden Verwahrstellen sich den gesamten Inhalt der Akte geordnet
erschliefen konnen. In der Rechtsverordnung sind daher nicht nur Einzelheiten zu den Verkniipfungen zwischen
den Akten und Verzeichnissen, sondern auch die notwendigen Verkniipfungen zwischen den einzelnen Aktenbe-
standteilen und bei hybrider Aktenfiihrung insbesondere auch zwischen dem elektronisch und dem in Papierform
gefiihrten Teil der Akte zu regeln.

Zu Nummer 4

Nummer 4 erméchtigt den Verordnungsgeber, die Notarin oder den Notar unter bestimmten Voraussetzungen von
der Pflicht zur Ubertragung eines in Papierform vorliegenden Schriftstiicks in die elektronische Form zu befreien.
Dies erscheint denkbar, wenn und soweit die Ubertragung aufgrund der Beschaffenheit des Schriftstiicks unzu-
mutbar ist. Die Verordnung hat die Einzelheiten festzulegen, wie in einem solchen Fall zu verfahren ist, beispiels-
weise im Hinblick auf einen von der Notarin oder von dem Notar anzufertigenden Vermerk iiber die fehlende
Ubertragung, die gesonderte Verwahrung des Papierdokuments sowie dessen Aufbewahrungsfist.

Zu Absatz 2

Absatz 2 erdffnet die Moglichkeit, das Urkundenverzeichnis um weitere, auch fakultative Angaben durch die
Rechtsverordnung zu erweitern. So kdnnte beispielsweise zugelassen werden, neben der Erteilung von Ausferti-
gungen auch die Erteilung beglaubigter Abschriften im Urkundenverzeichnis zu vermerken oder — analog der
Bemerkungsspalte in Muster 2 der Dienstordnung fiir Notarinnen und Notare fiir die Urkundenrolle — wichtige
Bemerkungen zur Urkunde wie etwa den Widerruf einer Vollmacht. Die Rechtsverordnung kann auflerdem néhere
Regelungen dazu vorsehen, wie die ohnehin fiir das Urkundenverzeichnis gespeicherten Daten fiir die im Gesetz
abschliefend aufgezéhlten Zwecke verwendet werden konnen, etwa fiir Geschéftsiibersichten oder statistische
Auswertungen fiir Zwecke der Landesjustizverwaltung, soweit sich die Zulédssigkeit einer solchen Verwendung
nicht ohnehin aus dem Zweck des Urkundenverzeichnisses oder aus anderen Regelungen ergibt.

Zu Nummer 4 (§ 45 BNotO-E)
Zu Absatz 1

Die Neufassung des § 45 BNotO triigt der Ubertragung der Verwahrzustindigkeit von den Amtsgerichten auf die
Notarkammern durch § 51 BNotO-E Rechnung. Wenn die Notarkammern generell anstelle der Amtsgerichte fiir
die Verwahrung zusténdig sind, so ist es konsequent, dass auch auf Dauer abwesende oder verhinderte Notarinnen
und Notare, denen eine Vertreterin oder ein Vertreter nicht bestellt ist, die Akten und Verzeichnisse und die amt-
lich tibergebenen Urkunden und Wertgegenstinde nicht mehr dem Amtsgericht, sondern gemil § 45 Absatz 1
BNotO-E an dessen Stelle nunmehr der Notarkammer in Verwahrung geben kann. Unverédndert bleibt, dass die
Verwahrung in derartigen Fillen auch anderen dazu bereiten Notarinnen und Notaren im Bezirk desselben oder
eines benachbarten Amtsgerichts iibertragen werden kann. Eine Verpflichtung einer anderen Notarin oder eines
anderen Notars — auch nur zur voriibergehenden — Ubernahme von Akten und Verzeichnissen soll damit nicht
begriindet werden. Dies ist entsprechend der bisherigen Regelung nunmehr der Notarkammer mitzuteilen. Damit
die Aufsichtsbehdrde im Bedarfsfall ihre Dienstaufsicht ausiiben kann, muss sie Kenntnis davon erlangen, wenn
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die Notarin oder der Notar Notariatsunterlagen einer anderen Notarin, einem anderen Notar oder der Notarkam-
mer in Verwahrung gibt. Satz 4 verpflichtet die Notarin oder den Notar deswegen, der Aufsichtsbehérde dariiber
eine Mitteilung zu machen.

Zu Absatz 2

Mit der Formulierung in Absatz 2 wird die Anderung der Verwahrzustindigkeit in den Fillen des Absatzes 1
umgesetzt und die Notarkammer erméchtigt, anstelle der abwesenden oder verhinderten Notarin oder des abwe-
senden oder verhinderten Notars Ausfertigungen und Abschriften zu erteilen sowie Akteneinsicht zu gewéhren.

Zu Absatz 3

Absatz 3 Satz 1 entspricht dem bisherigen Absatz 3 und regelt den Fall, dass die abwesende oder verhinderte
Notarin oder der abwesende oder verhinderte Notar die Akten und Verzeichnisse weder der Notarkammer noch
einer anderen Notarin oder einem anderen Notar in Verwahrung gegeben hat und die Erteilung einer Abschrift,
einer Ausfertigung oder Akteneinsicht beantragt wird. Konnte in diesen Féllen bisher das Amtsgericht die Akten
in seine Verwahrung nehmen und die beantragte Amtshandlung vornehmen, so kann es jetzt die Notarkammer.
Satz 2 begriindet durch den Verweis auf § 5S1a Absatz 3 BNotO-E einen Anspruch auf Herausgabe der Akten und
Verzeichnisse und ermédchtigt die Aufsichtsbehorde, die Herausgabe anzuordnen. Durch den weiteren Verweis
auf § 51a Absatz 1 Satz 4 BNotO-E wird klargestellt, dass die Notarkammer auch dann, wenn sie die Akten und
Verzeichnisse selbst in Verwahrung nimmt, so zu behandeln ist, als wéren ihr diese in Verwahrung gegeben wor-
den. Sie hat mithin nicht die Vollstédndigkeit der Akten und Verzeichnisse zu priifen. Die Inverwahrnahme amtlich
iibergebener Urkunden erlaubt Absatz 3 nur, soweit diese Teil der Akte geworden sind. Nur in diesem Fall werden
sie von einer Akteneinsicht erfasst und kdnnen fiir die Erteilung einer Ausfertigung oder Abschrift aus den Akten
von Bedeutung sein.

Zu Absatz 4

Absatz 4 Satz 1 ist unverdndert. Satz 2 kniipft an die vom Amtsgericht auf die Notarkammer {ibergegangene Ver-
wahrtdtigkeit an und ermdglicht der Notarkammer die Erteilung von Ausfertigungen und beglaubigten Abschrif-
ten nach den fiir die Notarin oder den Notar geltenden Bestimmungen. Satz 3 ist lediglich redaktionell gedndert.

Zu Absatz 5

Absatz 5 Satz 1 entspricht der bisherigen Regelung fiir den Fall, dass die Akten und Verzeichnisse durch eine
andere Notarin oder einen einen anderen Notar verwahrt werden. Satz 2 regelt Vergleichbares fiir den Fall der
Verwahrung durch die Notarkammer; dieser stehen dann die Kosten (d. h. die Gebiihren und Auslagen, § 1 Ab-
satz 1 des Gerichts- und Notarkostengesetzes) fiir die Erteilung von Ausfertigungen und Abschriften zu. Aufler-
dem wird klargestellt, dass insoweit auch fiir die Tatigkeit der Notarkammer das fiir die Notarin oder den Notar
geltende Gerichts- und Notarkostengesetz anwendbar ist.

Zu Nummer 5 (§§ 51 und 51a BNotO-E)
Zu § 51 BNotO-E
Zu Absatz 1

§ 51 BNotO-E regelt unveréndert den Verbleib der bei der Notarin oder dem Notar vorhandenen Akten und Ver-
zeichnisse sowie der ihm amtlich libergebenen Urkunden beim Ausscheiden aus dem Amt und nunmehr auch den
Verbleib der amtlich {ibergebenen Wertgegenstéinde im Sinne des § 23 BNotO. Mit der Neufassung der Vorschrift
wird die bisher den Amtsgerichten zugewiesene Zusténdigkeit fiir die Verwahrung auf die Notarkammern iiber-
tragen. Bislang handelt es sich bei der Verwahrung der Unterlagen ausgeschiedener Notare um ein gemischtes
System. Grundsétzlich verwahrt zwar das Amtsgericht die Unterlagen auf Kosten der Allgemeinheit, jedoch kann
die Landesjustizverwaltung ihre Verwahrung (gegebenenfalls auf Antrag) auch einer Notarin oder einem Notar
ohne Erstattung der ihm entstehenden Kosten iibertragen. In der Praxis geschieht dies vor allem im hauptberufli-
chen Notariat regelméfig. Da staatliche Aufgaben als Selbstverwaltungsaufgaben {ibertragen werden kdnnen,
wird in Zukunft diese Vermischung aufgeldst und den Notarkammern die Verwahrung als Selbstverwaltungsauf-
gabe iibertragen.
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Abweichend von dieser Regelzustindigkeit der Notarkammer, in deren Bezirk sich der Amtssitz der Notarin oder
des Notars befunden hat (Absatz 1 Satz 1), kann die Landesjustizverwaltung — wie auch bisher — eine andere
Bestimmung treffen und die Verwahrung einer anderen Notarkammer, einer Notarin oder einem Notar iibertragen
(Satz 2). Eine solche abweichende Bestimmung wird insbesondere dann zu treffen sein, wenn im Rahmen eines
Amtsgeschifts nach § 23 BNotO {ibernommene Gelder, Wertpapiere und Kostbarkeiten als amtlich tibergebene
Wertgegenstinde zu verwahren sind. Wenn sich zeigt, dass im Zusammenhang mit Wertgegenstinden ein Amts-
geschift nach § 23 BNotO fortzufiihren ist und keine Notariatsverwalterin und kein Notariatsverwalter gemaf
§ 58 Absatz 2 BNotO bestellt wird, ist in der Regel die Ubertragung der Zustindigkeit auf eine Notarin oder einen
Notar angezeigt. Fiir die Zeit bis zu dieser Ubertragung ist nunmehr klargestellt, dass das Verfiigungsrecht iiber
die Wertgegenstiinde bei der Notarkammer liegt. Die in einigen Léndern geiibte Praxis, die Ubertragung auf eine
Notarin oder einen Notar nur auf Antrag vorzunehmen, wird von der Neuregelung ebenso wenig beriihrt wie die
der Verwahrung durch Notarinnen und Notare im Bereich des hauptberuflichen Notariats.

Anders als nach bisheriger Rechtslage verliert die Notarin oder der Notar die Verwahrzustidndigkeit nicht nur
dann, wenn der Amtssitz in einen anderen Amtsgerichtsbezirk verlegt wird, sondern immer dann, wenn sich der
Amtsbereich aufgrund der Verlegung des Amtssitzes dndert. Diese Erweiterung des Anwendungsbereichs ist an-
gesichts der in einigen Bundesldndern zu erkennenden Entwicklung zu einer Zusammenlegung von Amtsgerichts-
bezirken angezeigt, die zum Teil zu sehr grolen Amtsgerichtsbezirken fiithrt. Wiirde der Notarin oder dem Notar
innerhalb eines besonders grolen Amtsgerichtsbezirks ein anderer Amtssitz zugewiesen und diirften die Akten
und Verzeichnisse behalten werden, wire dies mit den Bediirfnissen einer geordneten Rechtspflege, insbesondere
mit dem Bediirfnis nach Amtskontinuitét bei einer ortsnahen Versorgung der Bevolkerung mit notariellen Dienst-
leistungen, nicht vereinbar. Andererseits gibt es vereinzelt Fille, in denen ein Amtsbereich mehrere Amtsgerichts-
bezirke oder aus historischen Griinden zumindest Teile mehrerer Amtsgerichtsbezirke umfasst. In solchen Aus-
nahmefillen erschiene es unangemessen, wenn die Notarin oder der Notar, deren bzw. dessen Amtssitz innerhalb
eines solchen Amtsbereichs verlegt wird und die bzw. der dabei in einen der anderen vom Amtsbereich umfassten
Amtsgerichtsbezirke wechselt, die Verwahrzustiandigkeit verlieren wiirde. Gleiches gilt auch dann, wenn an dem
bisherigen Amtssitz kein weiterer Notar vorhanden ist oder neu bestellt wird. In derartigen Féllen kann die Lan-
desjustizverwaltung nach Satz 2 unter Beriicksichtigung der Bediirfnisse der Rechtspflege im Einzelfall die Ver-
wahrung auch der Notarin oder dem Notar zuweisen, deren bzw. dessen Amtssitz verlegt wurde, wie dies auch
nach geltendem Recht schon moglich ist (vergleiche nur Eylmann/Vaasen, BNotO/BeurkG, 3. Auflage 2011, § 51
BNotO Rn. 7). Entsprechend der nach derzeit geltendem Recht bestehenden Moglichkeit der Ubertragung auf ein
anderes Amtsgericht erlaubt Satz 2 die Ubertragung auf eine andere Notarkammer.

Entsprechend der derzeit geltenden Regelung konnen nach Satz 3 entsprechend dem § 45 Absatz 2, 4 und 5
BNotO-E die Notarkammer, die andere Notarin oder der andere Notar Ausfertigungen und Abschriften erteilen
sowie Akteneinsicht gewéhren. In diesen Fillen stehen ihnen die Kosten fiir die Erteilung von Ausfertigungen
und Abschriften zu. Die Notarkammer ist als Behdrde im Sinne des § 797 Absatz 2 Satz 2 ZPO auch befugt, eine
Klausel zu erteilen. Fiir die Entscheidung iiber die Erteilung einer weiteren vollstreckbaren Ausfertigung nach
§ 797 Absatz3 Satz 2 ZPO ist das Verfahren so, wie es nach der bis zum 31. Médrz 2013 geltenden Fassung der
Vorschrift fiir jedwede Entscheidung iiber die Erteilung einer weiteren vollstreckbaren Ausfertigung einer nota-
riellen Urkunde war. Diese war bei der Notarin oder bei dem Notar zu beantragen, der von Amts wegen die
Entscheidung des Amtsgerichts (Rechtspfleger geméafl § 20 Nummer 13 RP{IG) einholte und nach einer anwei-
senden Entscheidung die Klausel zu erteilen hatte (vergleiche Zoller-Stober, ZPO, 29. Aufl., § 797 Rn. 10, ver-
gleiche auch z. B. LG Leipzig, Beschluss vom 20. April 2011 — 05 T 240/11 —, juris). Verwahrt nunmehr die
Notarkammer die Urschrift, wird der Antrag dort zu stellen sein und es ihr obliegen, dem Amtsgericht die ihm die
Entscheidung ermdglichenden Unterlagen zur Verfiigung zu stellen.

Durch die Einfiigung in Satz 3 wird bestimmt, dass die in § 35 Absatz 1 BNotO-E beschriebenen Grundsitze der
Aktenfithrung auch fiir die Notarkammern gelten. Die neu eingefiigten Séitze 4 und 5 bestimmen zukiinftig, dass
sich mehrere Notarkammern, ebenfalls entsprechend der Regelung fiir Notarinnen und Notare geméll § 35 Ab-
satz 3 Satz 3 BNotO-E, zur gemeinsamen Verwahrung von Akten und Verzeichnissen zusammenschlieBen kon-
nen. Da der Grundsatz der Verfiigbarkeit fiir die Verwahrung durch die Notarkammern in gleicher Weise gilt, ist
auch durch diese jeweils die eigene Verfligungsgewalt iiber die Akten und Verzeichnisse zu bewahren. Die Tat-
sache der gemeinsamen Verwahrung ist der Landesjustizverwaltung mitzuteilen, damit diese jederzeit von dem
Verwahrungsort der Akten und Verzeichnisse Kenntnis hat.
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Von der Regelung unberiihrt bleibt der allgemeine Grundsatz, wonach sich die Notarkammern fiir die ordnungs-
gemifBe Erfilillung ihrer Aufgaben im Rahmen der Selbstverwaltung auch externer Dienstleisterinnen und Dienst-
leister bedienen diirfen.

Zu Absatz 2

Nach Absatz 2 sollen fiir die Vernichtung der notariellen Siegel und Stempel nicht mehr die Amtsgerichte, son-
dern die Landgerichte zustidndig sein, da nach Inkrafttreten des neuen Aufbewahrungssystems die Amtsgerichte
keine Berithrung mehr mit Notarangelegenheiten haben.

Zu Absatz 3

Absatz 3 Satz 1 greift die auch im bisherigen Absatz 3 geregelte Riickgabe der Akten an die frithere Notarin oder
den fritheren Notar z. B. bei einer erneuten Bestellung nach voriibergehender Amtsniederlegung nach den §§ 48b
oder 48c BNotO auf und enthélt demgegeniiber lediglich redaktionelle Anderungen. So ist deutlicher zum Aus-
druck gebracht, dass die Landesjustizverwaltung fiir die Anordnung der Riickgabe der Akten zustindig ist. Satz 2
erfasst die in Papierform wie auch die elektronisch gefiihrten Akten und Verzeichnisse und stellt klar, dass die
zuletzt verwahrende Stelle fiir die Riickgabe der Amtsbestdnde an die Notarin oder den Notar zusténdig ist. Satz 3
regelt, dass fiir die Riickgabe die Bestimmungen des § 51a BNotO-E sinngemil gelten.

Zu Absatz 4

Absatz 4 iibernimmt die bisherige Regelung zur Amtssitzverlegung innerhalb derselben Stadtgemeinde mit einer
bloB redaktionellen Anderung.

Zu § 51a BNotO-E

Bislang ist nicht ausdriicklich geregelt, dass aus dem Amt scheidende oder den Amtssitz verlegende Notarinnen
und Notare zur Ablieferung der Akten und Verzeichnisse verpflichtet sind und wie die Ubernahme der Aktenver-
wahrung durch die zustéindige Stelle zu erfolgen hat. Eine klare gesetzliche Regelung ist schon deshalb erforder-
lich, weil es sich bei der Ablieferung der Akten um eine nachwirkende Amtspflicht handelt, so dass eine dienst-
rechtliche Regelung — etwa in der Dienstordnung fiir Notarinnen und Notare — keine ausreichende Grundlage
béte, wenn die Notarin oder der Notar im relevanten Zeitpunkt nicht mehr im Amt ist.

Zu Absatz 1

Satz 1 regelt, dass die Notarin oder der Notar die aufzubewahrenden Unterlagen auf eigene Kosten abzuliefern
und den Zugang zu den elektronisch gefiihrten Akten und Verzeichnissen zu ermdglichen hat. Uber elektronisch
gefiihrte Akten und Verzeichnisse hat die Notarin oder der Notar der empfangenden Stelle die Herrschaft auf
eigene Kosten zu iiberlassen. Die Grundsitze der Ubergabe der im Elektronischen Urkundenarchiv zu fiihrenden
Akten und Verzeichnisse sind in der Rechtsverordnung nach § 78h Absatz 4 BNotO-E festzulegen, welche die
Einzelheiten iiber die Erteilung und Entziehung der technischen Zugangsberechtigungen zum Elektronischen Ur-
kundenarchiv zu regeln hat. Wie die Ubergabe im Ubrigen erfolgen muss (etwa durch Ubergabe eines Datentri-
gers, durch sichere elektronische Ubermittlung oder durch Uberlassung oder Ubertragung des Zugangs zum Elekt-
ronischen Notaraktenspeicher oder zu einem anderen Speicherort), unterliegt dem technischen Wandel und soll
deshalb nicht néher geregelt werden. Erforderlich ist aber, dass die Ubergabe so erfolgt, dass die empfangende
Stelle die elektronischen Daten unabhingig davon ohne weiteres verwenden kann, ob sie in der Geschéftsstelle
oder im Elektronischen Notaraktenspeicher gespeichert sind. Das wird dadurch gewihrleistet, dass die Ubergabe
in einer Form zu erfolgen hat, die insbesondere den Anforderungen der auf der Grundlage des § 36 Absatz 1
Nummer 3 BNotO noch zu erlassenden Rechtsverordnung im Hinblick auf die Zulédssigkeit von Datenformaten
und -schnittstellen geniigt.

Soweit elektronische Hilfsmittel von diesen fiir die Akten und Verzeichnisse geltenden Vorgaben nicht erfasst
sind, bedarf es vergleichbarer Regelungen nicht. Fiir deren Ubergabe an eine nachfolgende Verwahrstelle enthal-
ten die Richtlinien der Notarkammern bereits eine angemessene Regelung (vergleiche hierzu Ziffer XI1.3.2. der
Richtlinienempfehlungen der Bundesnotarkammer). Danach ist die Notarin oder der Notar fiir den Fall, dass zur
Fiihrung der Akten und Verzeichnisse Hilfsmittel verwendet werden, verpflichtet, diese einer nachfolgenden Ver-
wahrstelle unentgeltlich zur Verfiigung zu stellen.
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Stempel und Siegel hat die Notarin oder der Notar nach Satz 2 bei der Présidentin oder dem Présidenten des
Landgerichts abzuliefern, die bzw. der gemdl3 § 51 Absatz 2 BNotO-E fiir die Vernichtung der Siegel und Stempel
zustindig ist.

Erfiillt die Notarin oder der Notar den Anspruch nicht, so kann die Aufsichtsbehorde die Ablieferung anordnen
und den Anspruch auf der Grundlage dieser Anordnung vollstrecken. Damit kein ungewisser Schwebezustand
eintritt und die Verfligbarkeit {iber die notariellen Unterlagen im Interesse der Rechtspflege gewihrleistet ist,
haben Widerspruch und Anfechtungsklage keine aufschiebende Wirkung.

Zu Absatz 2

Die Ablieferung der Akten und Verzeichnisse sowie der amtlich iibergebenen Urkunden und Wertgegenstinde
nach Absatz 1 Satz 1 hat geordnet (also in einer aus sich heraus verstidndlichen, ohne weiteres erschlieBbaren
Sortierung) und in einem aufbewahrungsfahigen Zustand (also insbesondere Akten und Verzeichnisse in Papier-
form frei von Schimmel und Feuchtigkeit) zu erfolgen.

Fiir den Fall, dass die Notarin oder der Notar dieser Verpflichtung nicht nachkommt, normiert Satz 2 ein Recht
der neuen Verwahrstelle auf Ersatzvornahme sowie einen Anspruch der neuen Verwahrstelle gegen die Notarin
oder den Notar auf Erstattung der fiir die Durchfiihrung dieser MaBnahmen erforderlichen Kosten. AuBlerdem
wird ihr nach Satz 3 die Moglichkeit erdffnet, Dritte mit der Durchfiihrung der erforderlichen Maflnahmen zu
beauftragen. Die Verschwiegenheitspflicht (§ 18 Absatz 1 BNotO) bleibt hiervon jedoch unberiihrt. Die neue
Verwahrstelle darf sich der Hilfe eines Dritten also nur bedienen, soweit dies auch der Notarin oder dem Notar
unter Wahrung seiner oder ihrer Verschwiegenheitspflicht gestattet gewesen wire. Im Hinblick auf die Notar-
kammer handelt es sich insoweit um eine blofe Klarstellung, da diese sich bereits nach allgemeinen Grundsétzen
im Rahmen der Selbstverwaltung bei der ordnungsgemafen Erfiillung ihrer Aufgaben externer Dienstleisterinnen
und Dienstleister bedienen darf.

Zu Absatz 3

Akten und Verzeichnisse, fiir die die Aufbewahrungsfrist abgelaufen ist, werden nicht iiberlassen, sondern miissen
vor der Ablieferung nach Absatz 1 Satz 1 von der Notarin oder von dem Notar auf eigene Kosten ausgesondert
und vernichtet werden, sofern nicht im Einzelfall eine weitere Aufbewahrung erforderlich ist. Dies gilt fiir die in
Papierform vorhandenen Unterlagen wie auch fiir die Daten elektronisch gefiihrter Akten und Verzeichnisse, die
zu 16schen sind. Diese gesetzliche Klarstellung soll deutlich machen, dass es sich bei dieser Vernichtungspflicht
um eine auch nachwirkende Amtspflicht handelt.

Fiir den Fall, dass die Notarin oder der Notar dieser Verpflichtung nicht nachkommt, normiert Satz 2 ebenfalls
ein Recht der neuen Verwahrstelle zur Ersatzvornahme auf Kosten der Notarin oder des Notars, wobei sie sich
wiederum Dritter bedienen darf. Auf die Begriindung zu Absatz 2 wird insoweit verwiesen.

Absatz 4

Absatz 4 stellt die neue Verwahrstelle — sowohl aus Haftungsgesichtspunkten, als auch aus Praktikabilitéits- und
Kostenerwigungen — von der Verpflichtung frei, die abgelieferten Unterlagen auf Vollstindigkeit zu priifen. Wer-
den die Unterlagen unbemerkt unvollstindig abgeliefert und entstehen einem Urkundsbeteiligten dadurch Nach-
teile, so gelten die allgemeinen Haftungsbestimmungen und die normalen Regeln der Darlegungs- und Beweislast.
Um Haérten aufgrund von Beweisproblemen begegnen zu kdnnen, sieht § 67 Absatz 4 Nummer 4 Buchstabe b
BNotO-E die Moglichkeit der Entschddigung durch eine Einrichtung der Notarkammer vor. Fiir Wertgegensténde
indes erscheint es schon aus Griinden der Rechtssicherheit in Bezug auf die damit verbundenen erh6hten Haf-
tungsrisiken angezeigt, der Verwahrstelle die Pflicht zur Priifung der Vollstindigkeit aufzuerlegen.

Zu Nummer 6 (§ 55 BNotO-E)
Zu Absatz 1

Die Neufassung des § 55 Absatz 1 BNotO setzt die Anderung der Verwahrzustindigkeit um. Die Notarkammer
ist anstelle des Amtsgerichts nach Satz 1 nunmehr auch dann fiir die Verwahrung zustdndig, wenn eine Notarin
oder ein Notar vorldufig des Amtes enthoben und weder eine Vertreterin oder ein Vertreter noch eine Notariats-
verwalterin oder ein Notariatsverwalter bestellt ist.
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In Satz 3 ist — wie auch in § 45 Absatz 3 Satz 2 BNotO-E — durch den Verweis auf § 51a Absatz 1 Satz 3 BNotO-
E klargestellt, dass die Notarkammer nicht die Vollstindigkeit der Akten und Verzeichnisse zu priifen hat.

Zu Absatz 2
Es wird auf die Begriindung zu § 51a Absatz 3 BNotO-E verwiesen.

Zu Nummer 7 (§ 58 BNotO-E)
Zu Buchstabe a

§ 58 BNotO regelt die Fortfiihrung der Amtsgeschifte durch die Notariatsverwalterin oder den Notariatsverwalter.
Um dazu in der Lage zu sein, hat sie bzw. er die in Papierform vorhandenen Akten und Verzeichnisse sowie die
amtlich libergebenen Urkunden und Wertgegensténde zu iibernehmen. Dariiber hinaus muss sie bzw. er aber auch
Zugang zum Elektronischen Urkundenarchiv und die im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrten elektroni-
schen Dokumente haben. § 781 BNotO-E stellt fiir die Zugangsbefugnis auf die Zusténdigkeit fiir die Verwahrung
ab. Der Wortlaut des Absatzes 1 wird daher sprachlich dahingehend geéndert, dass die Notariatsverwalterin oder
der Notariatsverwalter als die fiir die Verwahrung zustéindige Stelle bezeichnet wird. Weiter wird Absatz 1 inso-
weit an die gednderte Verwahrzustindigkeit angepasst, als nunmehr die Notarkammer — und nicht wie bisher das
Amtsgericht — die in Verwahrung genommenen Akten, Verzeichnisse sowie die amtlich iibergebenen Urkunden
und Wertgegenstinde zuriickzugeben hat, wenn sie diese bei Bestellung der Notariatsverwalterin oder des Nota-
riatsverwalters bereits in Verwahrung genommen hatte.

In Satz 3 wird durch den Verweis auf § 51a Absatz 4 BNotO-E geregelt, dass auch die Notariatsverwalterin oder
der Notariatsverwalter nicht die Vollstindigkeit der Akten und Verzeichnisse zu priifen hat.

Zu Buchstabe b

Bei der Anderung des Absatzes 3 Satz 3 handelt es sich um eine Klarstellung, damit die Notarin oder der Notar,
die bzw. der nach Zuteilung eines anderen Amtssitzes neben der Notariatsverwalterin oder dem Notariatsverwalter
zur Erteilung der vollstreckbaren Ausfertigung befugt bleibt, nicht nur Einsicht in die Akten, sondern auch in die
Verzeichnisse nehmen kann. Demgegeniiber bedarf es keiner Regelung zur Einsicht in Biicher, da die Notarin
oder der Notar anders als nach dem derzeit geltenden Recht kiinftig keine Biicher mehr zu fiihren hat. Eine Uber-
gangsregelung fiir die zum Stichtag des Inkrafttretens des neuen Aufbewahrungssystems vorhandenen Biicher
wird in § 118 Absatz 1 bis 3 BNotO-E getroffen.

Zu Nummer 8 (§ 63 BNotO-E)

Fiir die Uberwachung der Notariatsverwalterin oder des Notariatsverwalters bedarf die Notarkammer der Mog-
lichkeit des Zugriffs auf die im Elektronischen Urkundenarchiv gefiihrten Akten und Verzeichnisse. Durch die
Neufassung des Absatzes 1 wird sichergestellt, dass die Notariatsverwalterin oder der Notariatsverwalter nicht
nur verpflichtet ist, einem Beauftragten der Notarkammer in Papierform gefiihrten Akten und Verzeichnisse und
die in Verwahrung befindlichen Urkunden vorzulegen, sondern auch den Zugang zum Urkundenverzeichnis, zum
Verwahrungsverzeichnis und zu den im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrten elektronischen Dokumenten
sowie zu anderen elektronisch gefiihrten Akten und Verzeichnissen (vergleiche § 35 Absatz 2 BNotO-E) vermit-
teln muss. Da der Zugang nach § 781 BNotO-E ausschlieBlich der fiir die Verwahrung zustindigen Stelle zusteht,
kann er auch nur von dieser Stelle vermittelt werden und darf nicht etwa vom Arbeitsplatz des Beauftragten der
Notarkammer (§ 63 BNotO) oder des Geschéftspriifers (§ 93 Absatz 4 BNotO) mdglich sein.

Zu Nummer 9 (§ 64 BNotO-E)
Es wird auf die Begriindung zu § 58 Absatz 3 BNotO-E verwiesen.

Zu Nummer 10 (§ 67 BNotO-E)
Zu Buchstabe a

Nummer 4 verdeutlicht, dass der Notarkammer kiinftig im Rahmen ihrer Aufgabenerfiillung die Verwaltung der
Daten der ihr angehdrenden Notarinnen und Notare iiber die reine Mitgliederverwaltung hinaus obliegt, insbeson-
dere die Fiihrung des Notarverzeichnisses nach § 781 BNotO-E, mit dem gleichzeitig auch die Benutzerverwal-
tung fiir das Elektronische Urkundenarchiv und den Elektronischen Notaraktenspeicher verkniipft ist.
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Der bisherige § 67 Absatz 5 BNotO wird als neue Nummer 5 in Absatz 3 aufgenommen. Die Bedeutung der Auf-
gaben der Notarkammer im Zusammenhang mit der Erteilung von qualifizierten Zertifikaten nimmt mit der Be-
deutung der qualifizierten elektronischen Signatur fiir die Einstellung elektronischer Dokumente in die elektroni-
sche Urkundensammlung geméB § 56 BeurkG-E so zu, dass die Einordnung als Pflichtaufgabe angezeigt er-
scheint. Die Formulierung wird an die nach § 34 Absatz 1 BNotO-E prézisierten Angaben im Zusammenhang mit
den Signaturzertifikaten der Notarin oder des Notars angepasst. Die Verweisung auf das Signaturgesetz wird auf-
grund des Inkrafttretens der Verordnung (EU) Nr. 910/2014 des Européischen Parlaments und des Rates vom 23.
Juli 2014 tiber elektronische Identifizierung und Vertrauensdienste fiir elektronische Transaktionen im Binnen-
markt und zur Authebung der Richtlinie 1999/93/EG gestrichen.

Bei den iibrigen Anderungen handelt es sich um redaktionelle Anpassungen.

Zu Buchstabe b
Die bisherige Nummer 4 des Absatzes 4 wird zu Absatz 4 Satz 2 Nummer 4 Buchstabe a.

Nummer 4 Buchstabe b eroffnet der Notarkammer die Moglichkeit, alleine oder zusammen mit anderen Notar-
kammern Einrichtungen zu unterhalten, die Leistungen bei Schidden aufgrund des Verlusts amtlich zu verwahren-
der Urkunden ermoglichen. Eine entsprechende Einrichtung soll den Beteiligten in den Fillen helfen, in denen
ihnen ein Schaden aufgrund der Nichtauffindbarkeit der verwahrten Urkunde entsteht, es ihnen aber nicht gelingt,
eine Amtspflichtverletzung oder das Verschulden einer Verwahrstelle darzulegen oder zu beweisen.

Nach dem Vorbild des Notarversicherungsfonds wird fiir diesen Fall die Moglichkeit erdffnet, im Einzelfall durch
eine von den Notarkammern unterhaltene Einrichtung eine billige Entschidigung in Geld zu gewihren. Der
Schutz der Urkundsbeteiligten vor Schiden aus der Nichtauffindbarkeit von Urkunden bei der Verwahrstelle wird
damit im Vergleich zur geltenden Rechtslage verbessert.

Soweit ein Anspruch gegen eine von Gesetzes wegen durch die Notarin oder den Notar (§ 19a BNotO) oder die
Notarkammer (§ 67 Absatz 3 Nummer 3 BNotO) zu unterhaltende Versicherung besteht, ist kein Eintreten der
Einrichtung erforderlich, was durch die technische Subsidiarititsklausel zu Beginn der Vorschrift zum Ausdruck
kommt. Die Beschriankung der Leistung auf 500 000 Euro je Urkunde beruht auf der Erwédgung, dass es sich bei
der Leistung der Einrichtung nicht um eine Schadensersatzleistung fiir eine schuldhafte Pflichtverletzung, sondern
um eine Entschidigung handelt, fiir die Billigkeitsgesichtspunkte maB3geblich sind. Zudem schiitzt die Beschrén-
kung der Leistungshohe die Notargemeinschaft, die mit ihren — einer gesetzlichen Zweckbindung unterliegenden
— Pflichtbeitragen das Fondsvermogen sicherstellt, vor einer im Hinblick auf die Freiwilligkeit der Leistung und
deren Finanzierung durch die Solidargemeinschaft iberhohten Zahlung. Die Hohe der Beschrinkung fiigt sich in
das geltende Regelungsgefiige ein. So nennt das Gesetz auch im Zusammenhang mit einem nachweisbaren fahr-
lassigen Urkundenunterdriickung eine Leistungshdhe von 500 000 Euro (§ 19a Absatz 3, § 67 Absatz 3 Num-
mer 3 BNotO).

Um die Anforderungen an eine vorrangige anderweitige Rechtsverfolgung nicht zu iiberspannen, enthélt die Vor-
schrift eine an § 839 Absatz 1 Satz 2 BGB angelehnte Subsidiaritéitsklausel. Danach scheidet eine Entschadigung
durch die Einrichtung nicht bereits deshalb aus, weil der Betroffene de jure einen Ersatzanspruch gegen eine
konkrete Verwahrstelle geltend machen kann. Vielmehr darf die Einrichtung bei der Entscheidung iiber eine Ent-
schadigungsleistung auch die Durchsetzbarkeit eines behaupteten Anspruchs und die Zumutbarkeit der Rechts-
verfolgung im konkreten Fall beriicksichtigen. Insbesondere soll die Biirgerin oder der Biirger iiber eine zumut-
bare Rechtsverfolgung hinaus nicht zu mehrfacher Prozessfiihrung gezwungen sein, um Anspriiche zu titulieren.

Im Fall der Leistung kann sich die Einrichtung — vergleichbar mit der Praxis des bestehenden Notarversicherungs-
fonds — etwaige Anspriiche gegen Dritte, insbesondere die zum Schadensersatz verpflichtete Verwahrstelle, in
Hohe der geleisteten Entschiddigung abtreten lassen.

Zu Buchstabe ¢

Aufgrund der Aufnahme des Gegenstands des bisherigen § 67 Absatz 5 BNotO als neue Nummer 5 in Absatz 3
(siehe oben) ist die bisherige Regelung aufzuheben.

Zu Buchstabe d

Durch die Authebung des bisherigen Absatzes 5 ist die Absatznummerierung anzupassen.
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Zu Buchstabe e

Die Notarkammer kann ihre Aufgaben nur wahrnehmen, wenn ihr die Informationen iiber die jeweils amtierenden
Notarinnen und Notare, Notariatsverwalterinnen und Notariatsverwalter und Notarvertreterinnen und Notarver-
treter sowie iiber Verwahrzustindigkeiten stets vollstindig und aktuell vorliegen. Dafiir ist sie auf die unverziig-
liche Mitteilung dieser Informationen durch die Landesjustizverwaltung angewiesen. Diese Informationen erlan-
gen durch die Regelungen zur Fiihrung des Notarverzeichnisses durch die Notarkammer und ihre Zustidndigkeit
fiir die Erteilung und Entziehung technischer Zugangsberechtigungen zum Elektronischen Urkundenarchiv und
zum Elektronischen Notaraktenspeicher eine neue Bedeutung. Um die Richtigkeit und Aktualitit des Notarver-
zeichnisses sowie die unverziigliche Erteilung und Entziehung technischer Zugangsberechtigungen zu gewéhr-
leisten und um auch im Hinblick auf die Verwendung der Daten fiir die sonstigen Aufgaben der Notarkammer
eine klare kompetenz- und datenschutzrechtliche Grundlage fiir die Ubermittlung der Daten zu schaffen, soll der
Informationsfluss durch Absatz 6 ausdriicklich gesetzlich geregelt werden. Die Regelung ist nicht abschlieBend.
Insbesondere werden landesrechtlich geregelte oder durch Verwaltungspraxis eingefiihrte Mitteilungen der Lan-
desjustizverwaltung an die Notarkammern oder deren Beteiligung in Notarsachen nicht ausgeschlossen.

Zu Nummer 11 (§ 70 BNotO-E)

Dem die Vertretungsbefugnis der Notarkammer durch deren Présidentin oder Prasidenten regelnden § 70 Absatz 1
BNotO wird Satz 2 angefiigt, der es der Prasidentin ode dem Présidenten erlaubt, die Befugnis zur Erteilung von
Ausfertigungen, vollstreckbaren Ausfertigungen und beglaubigten Abschriften der von der Notarkammer ver-
wahrten Urkunden auf Mitglieder des Vorstandes oder Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Notarkammer durch
schriftliche oder elektronische Verfiigung zu iibertragen. Es wire im Hinblick auf die auf die Notarkammer tiber-
gegangene Verwahrtdtigkeit nicht praktikabel, wenn nur die Présidentin oder der Priasident Ausfertigungen, voll-
streckbare Ausfertigungen und beglaubigte Abschriften aller verwahrten Urkunden erteilen konnte. Gleichzeitig
muss im Interesse des Rechtsverkehrs nachvollziehbar dokumentiert sein, welche Personen jeweils fiir die Ertei-
lung zustindig sind bzw. zu einem bestimmten Zeitpunkt zustindig waren. Die Verfiigungen sind deshalb dauer-
haft aufzubewahren.

Zu Nummer 12 (§ 71 BNotO-E)

Die Ergénzung kniipft als Folgednderung an den neuen § 73 Absatz 3 BNotO an. Die Bestimmung iiber die Hohe
und die Félligkeit danach zu erhebender Gebiihren und Auslagen obliegt — wie bei den Beitrdgen auch — der
Versammlung der Kammer.

Zu Nummer 13 (§ 73 BNotO-E)

Der neue Absatz 3 bietet die Grundlage fiir die Beteiligung der Notarin oder des Notars an den fiir die Verwahrung
von Akten und Verzeichnisse bei der Notarkammer anfallenden Kosten durch Gebiihren und Auslagen. Absatz 1,
der die Notarkammer zur Erhebung von Beitrdgen erméchtigt, diirfte nur fiir die kiinftige Verwahrung von Akten
und Verzeichnissen in eigener Zusténdigkeit der Notarkammer heranzuziehen sein. Nur die hierdurch entstehen-
den Kosten darf die Notarkammer im Wege der Beitragserhebung auf ihre Mitglieder umlegen, sofern das Kos-
tendeckungsprinzip, der Gleichheitsgrundsatz und der Grundsatz der VerhéltnisméBigkeit gewahrt werden. Auch
die Erhebung von Sonderbeitrdgen nach § 73 Absatz 1 BNotO kommt fiir den vorliegenden Fall der konkreten
Inanspruchnahme der von der Notarkammer errichteten und bereitgestellten Infrastruktur nicht in Betracht. Durch
die Erhebung einer Gebiihr kann die Notarkammer die Notarin oder den Notar dagegen angemessen — nimlich je
nach Menge der von ihm bei ihr verwahrten Unterlagen — an den Kosten beteiligen.

Zu Nummer 14 (§ 74 BNotO-E)
Auf die Begriindung zu § 58 Absatz 3 Satz 3 BNotO-E wird verwiesen.

Zu Nummer 15 (§§ 78 bis 780 BNotO-E)

Zu § 78 BNotO-E

Mit der vorgeschlagenen Neufassung von § 78 BNotO werden in Absatz 1 der Vorschrift der Bundesnotarkammer
als neue Selbstverwaltungsaufgaben zugewiesen die Fithrung des Elektronischen Notaraktenspeichers und des
Notarverzeichnisses sowie die Einrichtung der besonderen elektronischen Notarpostfiacher (neue Nummern 7 bis



Drucksache 18/10607 — 66 — Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode

9). In Absatz 2 wird neben den hier schon bisher geregelten Aufgaben zur Filhrung des Zentralen Vorsorgeregis-
ters und des Zentralen Testamentsregisters (Nummern 1 und 2) der Bundesnotarkammer als neue Pflichtaufgabe
die Errichtung und der Betrieb des Elektronischen Urkundenarchivs iibertragen (Nummer 3). Die im geltenden
§ 78 Absatz 2 BNotO enthaltenen Detailregelungen zum Vorsorge- und Testamentsregister sollen, inhaltlich un-
verdndert, in § 78a BNotO-E und in § 78c BNotO-E {iberfiihrt werden. In Absatz 3 sollen Ergénzungen zu den
Aufgaben eingefiigt werden, die von der Bundesnotarkammer freiwillig wahrgenommen werden konnen.

Zu Absatz 1 Nummer 7

Als von der Bundesnotarkammer zu erfiillende neue Pflichtaufgabe soll in Absatz 1 aufgenommen werden der
Betrieb des Elektronischen Notaraktenspeichers, dessen Einzelheiten in § 78k BNotO-E geregelt werden.

Zu Absatz 1 Nummer 8

Die Bundesnotarkammer hat das nunmehr in § 781 BNotO-E ndher geregelte Notarverzeichnis im Rahmen ihrer
freiwilligen Aufgabenerfiillung (§ 78 Absatz 3 BNotO) einerseits zur Information der rechtsuchenden Bevdlke-
rung, andererseits als Benutzerverwaltung der Notarinnen und Notare fiir das Zentrale Testamentsregister und
andere elektronische Dienste der Bundesnotarkammer aufgebaut. Mit der Einfithrung des Elektronischen Urkun-
denarchivs — fiir das es ebenfalls als Benutzerverwaltung dienen wird — und dem Ausbau des elektronischen
Rechtsverkehrs gewinnt das Notarverzeichnis weiter an Bedeutung. Durch die Einfligung in Absatz 1 wird die
Fiihrung des Notarverzeichnisses deshalb in den Kreis der Pflichtaufgaben der Bundesnotarkammer aufgenom-
men.

Zu Absatz 1 Nummer 9

In die neue Nummer 9 wird als weitere neue Pflichtaufgabe der Bundesnotarkammer die Einrichtung der beson-
deren elektronischen Notarpostfacher aufgenommen, zu denen sich die Detailregelungen in § 78n BNotO-E fin-
den.

Zu Absatz 3

In Absatz 3 wird in der Aufzéhlung der moglichen weiteren Aufgaben der Bundesnotarkammer im Rahmen ihrer
korperschaftlichen Zielsetzung klargestellt, dass sie die elektronische Aktenfithrung und sonstige elektronische
Datenverarbeitung der Notarinnen und Notare unterstiitzen kann. Die Einflihrung des Elektronischen Urkundenar-
chivs und die Verbreitung zahlreicher weiterer elektronischer Verfahren im Notariat sollen einen Mehrwert be-
deuten. Dazu miissen Integrations- und Verkniipfungsmoglichkeiten insbesondere von Notarfachsoftware mog-
lichst weitgehend ausgeschopft werden. Im Hinblick darauf wéchst das Bediirfnis nach entsprechender Unterstiit-
zung durch die Bundesnotarkammer. Der bisherige Wortlaut bedarf dazu der Ergénzung.

Zu § 78a BNotO-E

§ 78a BNotO-E enthalt, inhaltlich unverandert, die bisher in § 78 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1, Satz 2 und 6, § 78a
BNotO enthaltenen Regelungen zur Fithrung des Zentralen Vorsorgeregisters durch die Bundesnotarkammer, zur
Rechtsaufsicht iiber die Registerbehdrde, zu den Angaben, die in das Register aufgenommen werden kénnen, und
zur Erméchtigung fiir das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz, ndhere Bestimmungen zu
dem Register durch Rechtsverordnung zu regeln. § 78 Absatz 2 Satz 3 BNotO, der eine Regelung zur Begrenzung
der Erhebung und Verwendung von Daten enthélt, bezieht sich nur auf das Zentrale Testamentsregister, nicht auf
das Vorsorgeregister (Gork, in: Schippel/Bracker, 9. Auflage, § 78a Rn 2); der Satz wird daher nicht in § 78a
BNotO-E {iberfiihrt.

Zu § 78b BNotO-E

§ 78b BNotO-E enthilt — von der unten genannten Ausnahme abgesehen — ohne inhaltliche Anderungen die bisher
in § 78d Absatz 1 Nummer 1, Absatz 2, § 78¢ Absatz 1 Satz 1, Satz 2 Nummer 1, Absatz 2 Satz 1 Nummer 1,
Satz 2, Absatz 3 Satz 1, Satz 2 Nummer 1, Absatz 4 und 5 BNotO enthaltenen Vorschriften zur Auskunft aus dem
Zentralen Vorsorgeregister und zu den Gebiihren des Zentralen Vorsorgeregisters. In Absatz 1 Satz 2 sollen kiinf-
tig auch die Notarkammern genannt werden, deren Einsicht in Registrierungen unberiihrt bleibt, die von ihnen
verwahrte Urkunden betreffen, weil auch die Notarkammern nach dem neuen Recht Urkunden verwahren werden.
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Eine entsprechende Ergénzung von Absatz 2 Satz 5 ist dagegen nicht erforderlich, weil die kiinftige Verwahrzu-
standigkeit der Notarkammern nicht die Aufgabe umfasst, die Aufnahme von Erkldrungen in das Vorsorgeregister
zu veranlassen.

Zu § 78c BNotO-E

§ 78¢ BNotO-E enthilt, inhaltlich ohne Anderungen, die bisher in § 78 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2, Satz 2 bis 6
BNotO enthaltenen Regelungen zur Fithrung des Zentralen Testamentsregisters durch die Bundesnotarkammer,
zur Rechtsaufsicht {iber die Registerbehorde und zur Erméchtigung fiir das Bundesministerium der Justiz und fiir
Verbraucherschutz, ndhere Bestimmungen zu dem Register durch Rechtsverordnung zu regeln. Die Anpassung
der Verweisungen in Absatz 3 Satz 2 Nummer 3 beruht auf den vorgesehenen Anderungen von § 78 BNotO durch
Artikel 9 Nummer 22 des Regierungsentwurfs fiir ein Gesetz zur Umsetzung der Berufsanerkennungsrichtlinie
und zur Anderung weiterer Vorschriften im Bereich der rechtsberatenden Berufe (Bundesratsdrucksache 431/16).

Zu § 78d BNotO-E

In § 78d BNotO-E finden sich, auch hier ohne inhaltliche Anderung, die im geltenden § 78b BNotO enthaltenen
Regelungen zu den Daten, die in das Zentrale Testamentsregister aufgenommen werden. Die Fassung von Ab-
satz 1 Satz 1 Nummer 1 Buchstabe a beruht auf der vorgesehenen Anderung von § 78b BNotO durch Artikel 9
Nummer 23 des Regierungsentwurfs fiir ein Gesetz zur Umsetzung der Berufsanerkennungsrichtlinie und zur
Anderung weiterer Vorschriften im Bereich der rechtsberatenden Berufe (Bundesratsdrucksache 431/16).

Zu § 78¢ BNotO-E

§ 78¢ BNotO-E iiber Sterbefallmitteilungen entspricht § 78¢ BNotO. Die Fassung von Satz 1 beruht auf der vor-
gesehenen Anderung von § 78¢ BNotO durch Artikel 9 Nummer 24 des Regierungsentwurfs fiir ein Gesetz zur
Umsetzung der Berufsanerkennungsrichtlinie und zur Anderung weiterer Vorschriften im Bereich der rechtsbe-
ratenden Berufe (Bundesratsdrucksache 431/16).

Zu § 78f BNotO-E

§ 78f BNotO-E enthilt kiinftig die Vorschriften iiber die Auskunft aus dem Zentralen Testamentsregister. Die
Regelungen entsprechen — von den unten genannten Ausnahmen abgesehen — ohne inhaltliche Anderungen dem
geltenden § 78d BNotO. In Absatz 2 sollen kiinftig auch die Notarkammern genannt werden, deren Einsicht in
Registrierungen unberiihrt bleibt, die von ihnen verwahrte Urkunden betreffen, weil auch die Notarkammern nach
dem neuen Recht Urkunden verwahren werden. Dies kann zum Beispiel erforderlich sein, um zu ermitteln, ob
eine Regeliiberpriifung nach § 351 des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenhei-
ten der freiwilligen Gerichtsbarkeit (FamFG) bei der Verwahrung eines Erbvertrages zu erfolgen hat. In Absatz 1
Satz 1 Nummer 2, Satz 2 sind die Kammern dagegen nicht zu ergédnzen, weil die verwahrenden Notarkammern
nicht die Aufgabe haben, erbfolgerelevante Urkunden zu erstellen, und deshalb auch nicht des hierauf beschréank-
ten Auskunftsrechts nach Absatz 1 bediirfen (vergleiche Bundestagsdrucksache 17/2583, S. 19, zu § 78d BNotO).
Die Anpassung der Verweisung in Absatz 3 Satz 2 beruht auf der vorgesehenen Anderung von § 78d BNotO
durch Artikel 9 Nummer 25 des Regierungsentwurfs fiir ein Gesetz zur Umsetzung der Berufsanerkennungsricht-
linie und zur Anderung weiterer Vorschriften im Bereich der rechtsberatenden Berufe (Bundesratsdrucksache
431/16).

Zu § 78g BNotO-E

§ 78g BNotO-E enthélt inhaltlich unveréndert die bisher in § 78e Absatz 1 Satz 1, Satz 2 Nummer 2 und 3, Ab-
satz 2 Satz 1 Nummer 2 und 3, Satz 2, Absatz 3 Satz 1, Satz 2 Nummer 2 Satz 3, Absatz 4 und 5 BNotO enthal-
tenen Regelungen zu den Gebiihren des Zentralen Testamentsregisters. In Absatz 2 Satz 3 brauchen die Notar-
kammern nicht ergénzt zu werden, denn als verwahrende Stelle haben sie nicht die Aufgabe, die Aufnahme von
Erklarungen in das Testamentsregister zu veranlassen oder Auskiinfte nach § 78f Absatz 1 einzuholen (vergleiche
Begriindung zu § 78f BNotO-E), so dass ein Gebiihreneinzug durch die Notarkammern nicht in Betracht kommt.

Zu § 78h BNotO-E

Nach § 78 Absatz 2 Nummer 3 BNotO-E hat die Bundesnotarkammer die Aufgabe, das Elektronische Urkun-
denarchiv zu betreiben. § 78h enthédlt Regelungen zum Betrieb des Urkundenarchivs, zur Rechtsaufsicht iiber die
Urkundenarchivbehorde sowie eine Erméchtigung fiir das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucher-
schutz, ndhere Bestimmungen zu dem Urkundenarchiv durch Rechtsverordnung zu regeln.
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Zu Absatz 1

In Abgrenzung zu den staatlichen Archivverwaltungen wird die Bundesnotarkammer bei dem Betrieb des Urkun-
denarchivs als Urkundenarchivbehorde titig und als solche bezeichnet. Sie stellt den fiir die Verwahrung der
Notariatsunterlagen zustidndigen Stellen ein elektronisches Archiv fiir die amtliche Verwahrung elektronischer
Dokumente zur Verfiigung, ohne dadurch selbst Verwahrstelle zu werden. Die der Bundesnotarkammer iibertra-
gene Aufgabe betrifft vielmehr nur die Bereitstellung einer technischen Infrastruktur fiir die neue Art und Weise
der Verwahrung, die nicht von jeder einzelnen Verwahrstelle mit vertretbarem Aufwand geleistet werden konnte.

Das Elektronische Urkundenarchiv dient dazu, den Notarinnen und Notaren die Fiihrung der elektronischen Ur-
kundensammlung, des Urkundenverzeichnisses und des Verwahrungsverzeichnisses zu ermoglichen (Satz 1). Die
Pflichten der Berufsangehdrigen bei der Fiihrung dieser elektronischen Unterlagen ergeben sich aus dem Beur-
kundungsgesetz und aus der Bundesnotarordnung sowie aus den auf der Grundlage dieser Gesetze erlassenen
Rechtsverordnungen. Die Bundesnotarkammer als technischer Betreiber des Elektronischen Urkundenarchivs
muss die sich aus den Amtspflichten der Notarinnen und Notare ergebenden Anforderungen an das Elektronische
Urkundenarchiv bei dem von ihr zu verantwortenden Autbau und Betrieb des Elektronischen Urkundenarchivs
beachten. Sie hat das Elektronische Urkundenarchiv deshalb so auszugestalten, dass es den Notarinnen und No-
taren die Erfiillung der fiir sie geltenden Anforderungen erméglicht, insbesondere nach den §§ 55, 56 und 59a
BeurkG-E sowie der Rechtsverordnungen nach § 36 BNotO-E und § 59 BeurkG-E, die den Inhalt des Urkunden-
verzeichnisses und der elektronischen Urkundensammlung sowie des Verwahrungsverzeichnisses festlegen.

Satz 2 stellt ausdriicklich klar, dass die Staatsaufsicht iiber die Bundesnotarkammer durch das Bundesministerium
der Justiz und fiir Verbraucherschutz nach § 77 Absatz 2 Satz 1 BNotO nicht nur deren Selbstverwaltungsange-
legenheiten, sondern auch deren Aufgabe als Urkundenarchivbehdrde umfasst und sich auch insoweit auf eine
Rechtsaufsicht beschriankt. Diese Regelung entspricht der des § 78 Absatz 2 Satz 6 BNotO (kiinftig § 78a Ab-
satz 1 Satz 2, § 78c Absatz 1 Satz 3 BNotO-E) fiir die Aufgaben der Bundesnotarkammer als Registerbehorde.

Zu Absatz 2

Absatz 2 regelt die grundlegenden technisch-organisatorischen Anforderungen an die Datensicherheit des Elekt-
ronischen Urkundenarchivs. Die elektronische Verwahrung kann ihren Zweck nur erfiillen, wenn die Dokumente
dauerhaft — d. h. fiir die gesamte Aufbewahrungsdauer — verfiigbar sind, also Architektur, Datenformate, Schnitt-
stellen und Speichermedien ausreichend bewahrt und moglichst zukunftssicher gewihlt werden.

Voraussetzung und Rechtfertigung fiir die rechtliche Gleichstellung der elektronischen Fassung der Urschrift mit
der Papierurschrift (vergleiche § 45 Absatz 2, § 56 Absatz 3 BeurkG-E) ist, dass die Integritit und Authentizitét
— und damit der Beweiswert — dauerhaft auf hochstem Niveau gesichert bleiben. Nach dem Stand der Technik ist
dafiir neben einem qualifizierten Medientransfer (siche dazu die Begriindung zu § 56 Absatz 1 BeurkG-E) unter
Verwendung einer qualifizierten elektronischen Signatur der Notarin oder des Notars erforderlich, dass der Be-
weiswert auch nach Ablauf der Giiltigkeit der qualifizierten elektronischen Signatur der Notarin oder des Notars
erhalten bleibt. Eine regelmiBige Ubersignatur durch die verwahrende Stelle erscheint jedoch angesichts der
schnell wachsenden Datenmengen nicht praktikabel und auch nicht notwendig, da sich Authentizitit und Integritét
der Daten auch auf andere Weise wahren lassen. Naheliegend erscheint etwa, den Beweiswert der urspriinglichen
qualifizierten elektronischen Signatur der Notarin oder des Notars durch rechtzeitig wiederkehrende Archivsig-
naturen in Form von elektronischen Zeitstempeln zu erhalten, die durch die Urkundenarchivbehdrde automatisch
angebracht werden konnen, nebst flankierenden technisch-organisatorischen Sicherungsmafnahmen.

Angesichts der iiberragenden Bedeutung der notariellen Verschwiegenheitspflicht muss auch die Vertraulichkeit
der verwahrten Daten mit groStmdglicher Sicherheit gewihrleistet sein. Hierfiir ist nach dem Stand der Technik
eine besonders sichere Verschliisselung der Daten unabdingbar. Der Zugang zu den verwahrten Dokumenten steht
ausschlieBlich der jeweiligen verwahrenden Stelle zu (§ 781 BNotO-E). Grundsétzlich ist fiir jede verwahrende
Stelle eine individuelle Verschliisselung sicherzustellen, die eine Entschliisselung nicht nur durch Dritte, sondern
auch durch Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Urkundenarchivbehdrde ausschlieit. Zu beachten sind dabei
auch die Ziele der Verfligbarkeit und der Transparenz. Das Erfordernis der Transparenz zielt vor allem auf die
ErschlieBbarkeit und klare Struktur des Urkundenarchivs ab, insbesondere durch eine sinnvolle Verwendung von
Metadaten, deren Vertraulichkeit jedoch wiederum angemessen gewéhrleistet sein muss. Eine Ausnahme davon
kann gerechtfertigt sein, wenn und soweit die Notarin oder der Notar aus technischen Griinden der Hilfe beim
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Auffinden der Urkunden bedarf und die Urkundenarchivbehorde deswegen kurzfristig Zugriff nur auf Metadaten
erlangen kénnen muss. Einen ,,Generalschliissel darf es nicht geben.

Auch muss in angemessener Weise — z. B. durch ein Mehraugenprinzip unter Verwendung von Teilschliisseln,
die nur zusammen funktionieren — sichergestellt sein, dass die Moglichkeit der Notarkammer, sich selbst eine
technische Zugangsberechtigung zu erteilen, nicht missbraucht werden kann. Eine moglichst liickenlos gewahr-
leistete Verschliisselung bedeutet wiederum auch einen erhéhten Integrititsschutz, da gezielte Manipulationen
von verschliisselten Dokumenten nach dem Stand der Technik praktisch ausgeschlossen sind.

Die Einzelheiten bleiben der Rechtsverordnung nach Absatz 4 iiberlassen.

Zu Absatz 3

Absatz 3 bildet die gemeinsame Verwahrung von Papierdokumenten mit der Urschrift fiir die elektronische Ver-
wahrung nach. Zweck der Verwahrung von Dokumenten zusammen mit der Urschrift ist es, zu vermeiden, dass
die mit der Urschrift in einem engen sachlichen Zusammenhang stehenden Unterlagen (z. B. eine Anderungsur-
kunde, ein Widerruf oder ein Riicktritt) iibersehen werden und so etwa fehlerhafte oder irrefithrende Ausfertigun-
gen oder Abschriften erteilt werden. Dementsprechend sieht auch die in § 44b BeurkG-E vorgesehene Neurege-
lung die Moglichkeit der Verwahrung der Niederschrift einer Nachtragsbeurkundung zusammen mit der anderen
Niederschrift vor. In der Papierform werden die mit der Urschrift zu verwahrenden Schriftstiicke dieser angeklebt
oder angeheftet oder mit dieser nach § 44 BeurkG verbunden. In der elektronischen Form gilt es, diese Verbin-
dung durch eine ,technische Klammer“ nachzuvollziehen, die sicherstellt, dass die elektronische Fassung der
Urschrift nicht angezeigt oder heruntergeladen werden kann, ohne dass auch die mit ihr verwahrten elektronischen
Dokumente angezeigt oder heruntergeladen werden. Satz 2 stellt klar, dass auch bei solchen ,technisch verklam-
merten Dokumenten auszugsweise Ausfertigungen und Abschriften zuléssig bleiben.

Zu Absatz 4

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz wird erméchtigt, durch Rechtsverordnung die ni-
here Ausgestaltung der Einrichtung, der Fiihrung und des technischen Betriebs zu regeln sowie Bestimmungen
zu Einzelheiten der Dateniibermittlung und -speicherung, zur Datensicherheit und zur Erteilung und Entziehung
der technischen Verwaltungs- und Zugangsberechtigungen (auch der Vertreterin und des Vertreters nach § 39
BNotO) zu erlassen.

Zu § 78i BNotO-E

Angesichts der herausragenden Bedeutung der notariellen Verschwiegenheitspflicht und der mit der Verwahrung
verbundenen personlichen Verantwortung und Haftung bleibt es auch fiir die elektronisch verwahrten Dokumente
und die im Elektronischen Urkundenarchiv gefiihrten Verzeichnisse dabei, dass fiir die Verwahrung ausschlief3-
lich die verwahrende Stelle zusténdig ist. Die Vorschrift stellt klar, dass deshalb auch nur der jeweils verwahren-
den Stelle der Zugang zu diesen Verzeichnissen und den elektronisch verwahrten Dokumenten zusteht, d. h. zu-
néchst der Notarin oder dem Notar und nach dem Erloschen des Amtes der ihnen nach § 51 Absatz 1 BNotO-E
nachfolgenden Verwahrstelle. Dies dient der Abgrenzung zu den Aufgaben der Bundesnotarkammer als Urkun-
denarchivbehorde, die weder Zugriff auf noch Verantwortung fiir die verwahrten Dokumente haben soll und le-
diglich der technische Betreiber des Elektronischen Urkundenarchivs ist. Auch den Aufsichtsbehdrden steht kein
eigenstidndiges Zugriffsrecht auf die verwahrten elektronischen Dokumente zu. Die Verpflichtung der Notarinnen
und Notare, den Aufsichtsbehdrden Einsicht in die verwahrten elektronischen Dokumente zu gewéhren, bleibt
hiervon unberiihrt. Auch anderen Behorden, etwa Strafverfolgungsbehdrden, steht kein unmittelbarer Zugriff auf
das Elektronische Urkundenarchiv bzw. die dort verwahrten Dokumente zu, sondern sie haben sich an die ver-
wahrende Stelle zu wenden, die ihnen bei RechtméBigkeit der entsprechenden Anordnung die Einsicht in die
verwahrten Informationen vermitteln muss.

Satz 2 verdeutlicht, dass im Hinblick auf den bereits allgemein in § 78h Absatz 2 BNotO-E geforderten Schutz
der Vertraulichkeit besondere MaBBnahmen erforderlich sind, um sicherzustellen, dass allein die jeweils fiir die
Verwahrung zustindige Stelle die Zugriffsmoglichkeit auf die elektronisch verwahrten Dokumente hat. Nach dem
heutigen Stand der Technik bedeutet dies eine individuelle Verschliisselung der Dokumente fiir die jeweilige
Verwabhrstelle, moglicherweise gepaart mit einer individuellen Verschliisselung jedes einzelnen Dokuments, so-
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wie dazugehorige organisatorische Maflnahmen, die verhindern, dass sich Administratorinnen und Administrato-
ren oder Angreiferinnen und Angreifer von auflen unbefugt Zugang zum individuellen Schliissel der Verwahr-
stelle verschaffen konnen (siche hierzu die Begriindung zu § 78h Absatz 2 BNotO-E).

Zu § 78j BNotO-E
§ 78j BNotO-E regelt die Gebiihren fiir das elektronische Urkundenarchiv.

Zu Absatz 1
Absatz 1 Satz 1 legt fest, dass das Elektronische Urkundenarchiv durch Gebiihrenerhebung finanziert wird.

Ankniipfungstatbestand fiir die Erhebung der Gebiihren fiir das Elektronische Urkundenarchiv durch die Urkun-
denarchivbehorde ist nach Absatz 1 Satz 2 Nummer 1 und 2 die Aufnahme von elektronischen Dokumenten in
die elektronische Urkundensammlung sowie die Fithrung des Verwahrungsverzeichnisses der Notarin oder des
Notars im Elektronischen Urkundenarchiv. Demgegeniiber ist fiir die Fithrung des Urkundenverzeichnisses keine
separate Gebiihr zu entrichten, da dieses als bloBes Hilfsmittel dem Auffinden der Urkunden und damit dem
zuverldssigen Umgang mit der Urkundensammlung dient. Dessen Aufwand ist damit Teil des Gesamtaufwandes
fiir die Fiihrung der elektronischen Urkundensammlung im Elektronischen Urkundenarchiv.

Zu Absatz 2
Zu Satz 1

Zu Nummer 1

Bei der Aufnahme von elektronischen Dokumenten in die im Elektronischen Urkundenarchiv gefiihrte elektroni-
sche Urkundensammlung ist nach Absatz2 Satz 1 Nummer 1 Gebiihrenschuldnerin oder Gebiihrenschuldner
grundsitzlich die Person, die zur Zahlung der Kosten fiir die jeweilige notarielle Amtshandlung verpflichtet ist.

Durch die Gebiihrenerhebung wird die von der Bundesnotarkammer erbrachte Leistung ausgeglichen. Die Auf-
bewahrung der entsprechenden Unterlagen bei der Justizverwaltung wird derzeit aus den allgemeinen Haushalts-
mitteln, also aus Steuermitteln durch die Allgemeinheit finanziert. Demgegeniiber ist es gerechter, diese Kosten
nach dem Veranlasserprinzip demjenigen aufzuerlegen, der die Veranlassung zur Aufbewahrung der Urkunde
gibt.

Mit Nummer 1 Buchstabe a bis ¢ sind dariiber hinaus die weiteren Moglichkeiten erfasst, auf wessen Veranlas-
sung elektronische Dokumente in der elektronischen Urkundensammlung gefiihrt werden kdnnen. Wahrend alle
neu errichteten Urkunden in die elektronische Form {ibertragen werden (miissen), ist die Ubertragung von Altbe-
stinden durch die Amtsgerichte nach § 119 Absatz 1 BNotO-E (Buchstabe a), durch die Notarinnen und Notare
nach § 119 Absatz 3 BNotO-E (Buchstabe b) und durch die Notarkammern nach § 119 Absatz 4 BNotO-E (Buch-
stabe c) nicht gesetzlich vorgeschrieben, sondern freiwillig.

Entscheiden sich die die Altbestéinde verwahrenden Amtsgerichte, Notarinnen und Notare oder Notarkammern
dafiir, die von ihnen verwahrten Dokumente nachtriglich in eine im Elektronischen Urkundenarchiv gefiihrte
elektronische Urkundensammlung einzustellen, so haben sie ihrerseits als Veranlasser die dafiir entstehenden Ge-
biihren zu tragen.

Zu Nummer 2

Nach Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 hat die Notarin oder der Notar die Gebiihren fiir die Fithrung des Verwahrungs-
verzeichnisses im Elektronischen Urkundenarchiv zu tragen. Anders als die Aufbewahrung der Urkunden erfolgt
die Fithrung des Verwahrungsverzeichnisses nicht vorrangig im unmittelbaren Interesse der Beteiligten, sondern
auch fiir Zwecke der Aufsicht, d. h. der Priifung der Amtstétigkeit der Notarinnen und Notare sowie der vorbeu-
genden Aufsicht im Sinne einer Verhinderung von Fehlern und Missbrauchen. Die von der Notarin oder dem
Notar an die Urkundenarchivbehorde zu zahlende Gebiihr fiir die Fithrung des Verwahrungsverzeichnisses soll
deshalb nicht von den Beteiligten zu tragen sein oder ihnen als Auslage der Notarin oder des Notars auferlegt
werden. Anders als bei der Aufbewahrung einer einzelnen Urkunde im Elektronischen Urkundenarchiv lasst sich
die Gebiihr fiir die dauerhafte Fithrung des verschiedene Verwahrungsmassen und Auszahlungen umfassenden
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Verwahrungsverzeichnisses im Ubrigen auch nicht einzelnen Beteiligten sinnvoll oder gerecht zuordnen. Die Ge-
biihr fiir die Fiihrung des Verwahrungsverzeichnisses wird sich nach den Berechnungen der Bundesnotarkammer
in einem dhnlichen Rahmen halten lassen wie die fiir das Einstellen von Urkunden in die im Elektronischen Ur-
kundenarchiv gefiihrte elektronische Urkundensammlung.

Zu Satz 2

Wie beim Zentralen Vorsorgeregister und beim Zentralen Testamentsregister wird bestimmt, dass mehrere Ge-
biihrenschuldnerinnen und Gebiihrenschuldner gesamtschuldnerisch haften (vergleiche § 78e Absatz 2 Satz 2
BNotO; kiinftig 78b Absatz 2 Satz 4, § 78g Absatz 2 Satz 2 BNotO-E).

Zu Satz 3

Satz 3 schafft wie beim Zentralen Vorsorgeregister und beim Zentralen Testamentsregister (§ 78¢ Absatz 5
BNotO; kiinftig 78b Absatz 2 Satz 5, § 78g Absatz 2 Satz 3 BNotO-E) die rechtliche Grundlage, auch hinsichtlich
des Elektronischen Urkundenarchivs ein vereinfachtes Verfahren der Gebiihrenerhebung umzusetzen, ohne dieses
vereinfachte Verfahren bereits verbindlich gesetzlich vorzuschreiben. Die Regelung ist an § 30 Absatz 2 Satz 4
des Bundeszentralregistergesetzes angelehnt. Sie stellt sicher, dass die Notarin oder der Notar die Gebiihr von der
Gebiihrenschuldnerin oder dem Gebiihrenschuldner fiir die Urkundenarchivbehérde entgegennehmen kann. Die
Notarin oder der Notar rechnet ohnehin die Beurkundungskosten ab. Beim vereinfachten Verfahren konnten die
der Urkundenarchivbehorde geschuldeten Gebiihren gleichzeitig abgerechnet werden. Zusitzlich wiirden Verwal-
tungsaufwand und Betriebskosten der Urkundenarchivbehdrde reduziert.

Die Abrechnungsmodalititen zwischen Urkundenarchivbehdrde und Notarin oder Notar werden in der Gebiih-
rensatzung nach Absatz 4 festgelegt. Darin kdnnen auch Regelungen dahingehend getroffen werden, dass trotz
Gebiihreneinzug durch die Notarin oder den Notar das Ausfallrisiko letztlich nicht bei ihr oder ihm verbleibt.

Eine Pflicht zur Entgegennahme der Gebiihr wird durch die gesetzliche Regelung nicht begriindet. Die Modalita-
ten der Entgegennahme kdnnen in Verwaltungsvereinbarungen bzw. in der Gebiihrensatzung geregelt werden.

Zu Absatz 3

Die Gebiihrenerhebung dient der vollstindigen Finanzierung der Einrichtung und des dauerhaften Betriebs des
Elektronischen Urkundenarchivs. Die Gebiihren fiir das Elektronische Urkundenarchiv werden getrennt vom
Zentralen Vorsorgeregister und dem Zentralen Testamentsregister kalkuliert.

Ebenso wie beim Zentralen Vorsorgeregister und beim Zentralen Testamentsregister gilt auch beim Elektroni-
schen Urkundenarchiv der Grundsatz, dass die Gebiihren den Gesamtaufwand abzudecken haben, der durch die
Einrichtung, die Inbetriebnahme und die dauerhafte Fithrung mit der vorgesehenen Funktionalitit entsteht (Ab-
satz 3 Satz 1).

Satz 2 sieht die Moglichkeit einer Gebiihrendifferenzierung vor. Eine solche soll moglich sein, wenn sich der
Umfang des elektronischen Dokuments auf den Aufwand der Ubertragung und Speicherung mehr als nur uner-
heblich auswirkt. Satz 3 ldsst dariiber hinaus auch eine abweichende Bemessung der Gebiihren fiir reine Unter-
schriftsbeglaubigungen ohne Entwurfsformulierung zu, um den schon im Gerichts- und Notarkostengesetz zum
Ausdruck kommenden Gedanken der Gebiihrenbegrenzung (vergleiche Bundesratsdrucksache 517/12, S. 195)
verwirklichen zu konnen. Dort, wo schon die Gebiihr fiir die Beurkundung begrenzt ist, kann es sich anbieten,
auch die Gebiihr fiir die nachfolgende Ubertragung und Speicherung des elektronischen Dokuments in der im
Elektronischen Urkundenarchiv gefiihrten elektronischen Urkundensammlung anders zu gestalten als in den an-
deren Féllen der Beurkundung.

Zu Absatz 4

Absatz 4 erméchtigt die Bundesnotarkammer, fiir das Elektronische Urkundenarchiv eine Gebiihrensatzung zu
erlassen, die sich im Rahmen der Absétze 1 bis 3 halten muss und der Genehmigung durch das Bundesministerium
der Justiz und fiir Verbraucherschutz bedarf. In der Satzung kann insbesondere auch die Art der Gebiihrenerhe-
bung geregelt werden. Dabei erscheint es zweckmiBig, dass hinsichtlich der Gebiihren nach Absatz 2 Satz 1 Num-
mer 1 Buchstabe a die Notarin oder der Notar die Gebiihrenzahlung auf Rechnung der Gebiihrenschuldnerin oder
des Gebiihrenschuldners besorgt (vergleiche Absatz 2 Satz 3). Die Abrechnung kann in diesem Fall monatlich
erfolgen.
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Nach den derzeit von der Bundesnotarkammer angestellten Berechnungen kann die Modernisierung der Aufbe-
wahrung von Notariatsunterlagen mittels der Errichtung des Elektronischen Urkundenarchivs durch eine Einmal-
gebiihr zwischen 3,50 Euro und 5,50 Euro fiir eine verwahrte Urkunde vollstindig finanziert werden. Mit dieser
Gebiihr ist die Verwahrung iiber die gesamte Dauer der Aufbewahrungsfrist abgegolten. Zur Vermeidung von
Verwaltungsaufwand ist es zweckméfBig, die Gebiihr einmalig zu Beginn der Aufbewahrung zu erheben, zumal
die Dauer der Aufbewahrung bereits im Voraus feststeht.

Die Bundesnotarkammer kann die Kosten fiir die Errichtung und den Betrieb des Elektronischen Urkundenarchivs
vergleichsweise niedrig halten. Mit dem Notarnetz und dem Notarverzeichnis sind bereits Teile der erforderlichen
Infrastruktur vorhanden und miissen deshalb nicht mehr hergestellt werden. Dariiber hinaus entstehen auch im
Ubrigen Synergien mit der fiir das Zentrale Vorsorgeregister, das Zentrale Testamentsregister und andere Dienste
der Bundesnotarkammer bereits vorhandenen Infrastruktur. Die Kosten fiir die dauerhafte Beweiswerterhaltung
der zu verwahrenden Unterlagen konnen auch deshalb niedrig gehalten werden, weil die dafiir erforderlichen
qualifizierten elektronischen Zeitstempel von der Zertifizierungsstelle der Bundesnotarkammer zur Verfiigung
gestellt werden konnen und nicht von privaten Anbietern eingekauft werden miissen.

Zu § 78k BNotO-E

§ 78 Absatz 1 Satz 2 Nummer 7 BNotO-E weist der Bundesnotarkammer mit der Errichtung und dem Betrieb des
Elektronischen Notaraktenspeichers eine weitere Pflichtaufgabe zu. § 78k BNotO-E enthélt Regelungen zum
Zweck und zur Finanzierung des Notaraktenspeichers sowie eine Erméchtigung fiir das Bundesministerium der
Justiz und fiir Verbraucherschutz, nidhere Bestimmungen zu dem Elektronischen Notaraktenspeicher durch
Rechtsverordnung zu regeln.

Da es sich bei dem Betrieb des Elektronischen Notaraktenspeichers um eine Selbstverwaltungsangelegenheit der
Notarinnen und Notare handelt und er im Gegensatz zu den zentralen Registern und dem Elektronischen Urkun-
denarchiv nicht mit der Einrichtung einer Behorde bei der Bundesnotarkammer verbunden ist, ist anders als in
§ 78a Absatz 1 Satz 2, § 78c Absatz 1 Satz 3, § 78h Absatz 1 Satz 2 BNotO-E keine gesonderte Regelung zur
Aufsicht erforderlich, sondern es bleibt bei der allgemeinen Regelung des § 77 Absatz 2 BNotO.

Zu Absatz 1

Mit der Einflihrung des Elektronischen Urkundenarchivs und dem zunehmenden elektronischen Rechtsverkehr
wichst das Bediirfnis der Notarinnen und Notare, auch die Nebenakten zunehmend elektronisch zu fithren, um
Mehraufwand durch Medienbriiche und mehrfache Datenhaltung zu vermeiden und Mehrwerte durch Verkniip-
fung und Weiterverwendung sonstiger Daten zu schopfen.

Die elektronische Fithrung der Akten und Verzeichnisse (§ 35 Absatz 2 Satz 1 BNotO-E) sowie der Hilfsmittel
(§ 35 Absatz 2 Satz 2 BNotO-E) ist im Hinblick auf Verschwiegenheit und Datensicherheit wie die elektronische
Speicherung der Urkunden selbst sensibel.

Die Bundesnotarkammer ist durch ihre vorhandene Infrastruktur und das durch den Aufbau des Elektronischen
Urkundenarchivs ohnehin vorhandene Know-how in der Lage, den Elektronischen Notaraktenspeicher als Infra-
struktur zur Speicherung elektronischer Akten und Verzeichnisse sowie elektronischer Hilfsmittel der Notarinnen
und Notare wie das Elektronische Urkundenarchiv auch auf hohem Sicherheitsniveau und mit entsprechenden
Schnittstellen anzubieten. Es steht ihr dabei frei, nur den zentralen Speicherort zur Verfiigung zu stellen und es
dem Markt zu {iberlassen, Dokumentenmanagementsysteme zu entwickeln oder entsprechend anzupassen oder
selbst Funktionen eines Dokumentenmanagementsystems als Teil des Notaraktenspeichers vorzusehen. Auch ihre
Zuverlassigkeit und die Stellung als 6ffentlich-rechtliche Korperschaft legen die Bundesnotarkammer als Betrei-
ber eines solchen Speichers nahe und gewéhrleisten die dauerhafte Verfligbarkeit der elektronisch gefiihrten Ak-
ten und Verzeichnisse. Im Hinblick auf die Verpflichtung der Notarin und des Notars, Akten und Verzeichnisse
elektronisch entweder lokal oder im Elektronischen Notaraktenspeicher zu fithren, wird auf die Begriindung zu
§ 35 Absatz 4 BNotO-E verwiesen.

Zwar sollen Errichtung und Betrieb des Elektronischen Notaraktenspeichers fiir die Bundesnotarkammer auch
eine Pflichtaufgabe sein. Anders als beim Elektronischen Urkundenarchiv ist die Nutzung des Elektronischen
Notaraktenspeichers jedoch fiir die Notarinnen und Notare freiwillig, die fiir die Nutzung entsprechende Gebiihren
zahlen miissen. Auf die Begriindung zu Absatz 2 wird verwiesen.
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Zu Absatz 2
Satz 1 legt fest, dass der Elektronische Notaraktenspeicher durch Gebiihrenerhebung finanziert wird.

Satz 2 nennt als Gebiihrentatbestinde die elektronische Fithrung von Akten und Verzeichnissen sowie die Spei-
cherung sonstiger Daten im Elektronischen Notaraktenspeicher. Nach Satz 3 hat die Notarin oder der Notar die
Gebiihren fiir die Nutzung des Elektronischen Notaraktenspeichers zu tragen, wenn sie oder er in diesem die nicht
im Elektronischen Urkundenarchiv zu speichernden Akten und Verzeichnisse oder elektronische Hilfsmittel im
Sinne von § 35 Absatz 2 Satz 2 BNotO-E fiihrt. Die Gebiihrenerhebung dient der vollstindigen Finanzierung der
Einrichtung und des dauerhaften Betriebs des Elektronischen Notaraktenspeichers. Es handelt sich dabei um eine
Pflichtaufgabe der Bundesnotarkammer im Rahmen der Selbstverwaltung der Notarinnen und Notare. Die Ge-
biihren fiir den Elektronischen Notaraktenspeicher werden getrennt kalkuliert, und zwar nicht nur vom Zentralen
Vorsorgeregister, dem Zentralen Testamentsregister und dem Elektronischen Urkundenarchiv, sondern gemif
§ 78k Absatz 3 BNotO-E auch vom allgemeinen Beitragshaushalt der Bundesnotarkammer. Diese Vorschrift
grenzt den Verwaltungsaufwand des Elektronischen Notaraktenspeichers von dem allgemeinen Beitragshaushalt
ab.

Anders als bei den zentralen Registern und dem Elektronischen Urkundenarchiv ist die Nutzung des Elektroni-
schen Notaraktenspeichers fiir die Notarinnen und Notare freiwillig. Die Notarin oder der Notar kann auch ganz
auf die elektronische Aktenfithrung verzichten oder die Akten auf eine andere nach § 35 BNotO-E vorgesehene
Weise elektronisch fithren. Die Fithrung von elektronischen Hilfsmitteln im Elektronischen Notaraktenspeicher
ist ebenfalls freiwillig. Die Gebiihren fiir die Nutzung sind daher Angelegenheit der Notarin oder des Notars. Die
Gebiihren konnen nicht den Beteiligten auferlegt werden.

Zu Absatz 3

Die Regelung zum Malistab der Gebiihrenbemessung entspricht dem geltenden § 78e Absatz 3 Satz 1 BNotO
bzw. den kiinftigen Regelungen in § 78b Absatz 3 Satz 1, § 78g Absatz 3 Satz 1, § 78j Absatz 3 Satz 1 BNotO-E.

Zu Absatz 4

Absatz 4 ermédchtigt die Bundesnotarkammer, eine Satzung zu den Gebiihren fiir den Elektronischen Notarakten-
speicher zu erlassen. Die vorgeschlagene Regelung entspricht dem geltenden § 78¢ Absatz 4 BNotO bzw. den
kiinftigen Regelungen in § 78b Absatz 4, § 78g Absatz 4, § 78j Absatz 4 BNotO-E.

Zu Absatz 5

Die ndheren Bestimmungen iiber die Einrichtung, die Fithrung und den technischen Betrieb des Elektronischen
Notaraktenspeichers, {iber Einzelheiten der Dateniibermittlung und -speicherung sowie der Datensicherheit und
iiber die Erteilung und Entziehung der technischen Verwaltungs- und Zugangsberechtigungen (einschlieBlich der
Vertreterin oder des Vertreters nach § 39 BNotO) bleiben genau wie beim Elektronischen Urkundenarchiv (siche
§ 78h Absatz 4 BNotO-E) einer Rechtsverordnung des Bundesministeriums der Justiz und fiir Verbraucherschutz
vorbehalten.

Zu § 781 BNotO-E

Die Bundesnotarkammer fiihrt bereits seit einigen Jahren ein Verzeichnis der Notarinnen und Notare (Notarver-
zeichnis), das sich aus den von den Notarkammern eingegebenen Notardaten zusammensetzt. Das Prinzip gleicht
dem des Rechtsanwaltsverzeichnisses (§ 31 der Bundesrechtsanwaltsordnung — BRAO). Im Gegensatz zu diesem,
in dem die Rechtsanwaltskammern jeweils eigene Verzeichnisse fithren und die dort eingetragenen Daten regel-
mafig automatisiert in das von der Bundesrechtsanwaltskammer betriebene Gesamtverzeichnis iibertragen, ist das
Notarverzeichnis als bundeseinheitliches System ausgestaltet. Die Notarkammern nehmen die Eintragungen in
dieses jeweils unmittelbar vor. Es handelt sich somit um ein Gesamtverzeichnis, aus dem sich liber das Merkmal
»~Kammerzugehorigkeit” auch die Datenbestinde der Notarkammern anzeigen lassen. Die Eintragungen in das
Notarverzeichnis nehmen die Notarkammern derzeit aufgrund von Verwaltungsvereinbarungen mit der Bundes-
notarkammer vor. Auch wenn die Notarkammern anders als die Rechtsanwaltskammern keine Zulassungs- bzw.
Bestellungskompetenz besitzen, sondern die Notarinnen und Notare durch die Landesjustizverwaltungen bestellt
werden, setzt die Erfiillung der Aufgaben der Notarkammern doch zwingend voraus, dass diese ein vollstindiges,
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richtiges und aktuelles Verzeichnis ihrer Mitglieder fithren. Der Grundsatz der Selbstverwaltung und die person-
liche und regelmaBig auch ortliche Ndhe der Notarkammer gebieten es, dass die Fithrung des Notarverzeichnisses
grundsitzlich durch diese und nicht durch die Landesjustizverwaltung als der fiir die Bestellung zustindigen Stelle
erfolgt. Der Informationsfluss zwischen Landesjustizverwaltung und Notarkammer wird durch § 67 Absatz 6
BNotO-E sichergestellt.

Das Notarverzeichnis tritt schon bislang — in wesentlichen Teilen — als Notarauskunft der Bundesnotarkammer
im Internet in Erscheinung, dient aber gleichzeitig auch der internen Benutzerverwaltung fiir den Zugang der
Notarinnen und Notare zu informationstechnischen Diensten der Bundesnotarkammer. Der Betrieb des Notarver-
zeichnisses geschieht also bislang teilweise im Rahmen der allgemeinen Aufgabenzuweisung der Bundesnotar-
kammer nach § 78 Absatz 3 Satz 2 BNotO, teilweise als Aufgabe der Registerbehorde fiir das Zentrale Vorsorge-
register (§ 78 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 und Satz 2 BNotO, § 2 Absatz 2 der Vorsorgeregister-Verordnung) und
fiir das Zentrale Testamentsregister (§ 78 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 und Satz 2 BNotO, § 12 Absatz 1 der Tes-
tamentsregister-Verordnung).

Mit der Einflihrung des Elektronischen Urkundenarchivs und der Zunahme weiterer elektronischer Verfahren
gewinnt das Notarverzeichnis weiter an Bedeutung und wird zu einer zentralen Benutzer- und Zugangsverwaltung
mit einem gemeinsamen Datenbestand flir verschiedene Verfahren unter Beteiligung verschiedener Stellen. So
setzt eine effektive und sichere Benutzer- und Zugangsverwaltung beispielsweise voraus, dass auch Notarvertre-
terinnen und Notarvertreter fiir die Dauer ihrer Bestellung einen eigenen Zugang zu den informationstechnischen
Systemen der Bundesnotarkammer (insbesondere zum Elektronischen Urkundenarchiv sowie zum Elektronischen
Notaraktenspeicher) erhalten. Angesichts der gewachsenen Bedeutung des Notarverzeichnisses ist schon aus da-
tenschutzrechtlichen Erwdgungen —und auch mit Blick auf die bestehende Regelung fiir das vergleichbare Rechts-
anwaltsverzeichnis — eine ausdriickliche gesetzliche Regelung zum Notarverzeichnis angezeigt, die vor allem den
Umfang der Datenverarbeitung und die Zwecke, denen die im Notarverzeichnis verarbeiteten Daten dienen, fest-
legt.

Notwendig ist eine Regelung auch im Hinblick auf die mit § 78n BNotO-E vorgeschlagenen Vorschriften zum
besonderen elektronischen Notarpostfach, fiir das ein Verzeichnisdienst erforderlich ist. Auf die Begriindung zu
§ 78n BNotO-E wird verwiesen. Der Verzeichnisdienst kann auch Grundlage fiir eine Authentifizierung der No-
tarinnen und Notare im elektronischen Rechtsverkehr — unterhalb der Schwelle der qualifizierten elektronischen
Signatur — sein, etwa im Rahmen einer sogenannten Trusted Domain ,,Notare* nach dem Prinzip S.A.F.E. (Secure
Access to Federated E-Justice), d. h. durch die Definition als Notarinnen und Notare im Verzeichnisdienst kdnnen
die Berufsangehdrigen als solche identifiziert werden. Genau wie das Rechtsanwaltsverzeichnis fiir die Rechts-
anwiltinnen und Rechtsanwilte kann diese Funktion fiir die Notarinnen und Notare das Notarverzeichnis iiber-
nehmen.

Das Notarverzeichnis soll deshalb eine ausdriickliche gesetzliche Regelung erfahren, die im Wesentlichen der
Regelung zum Rechtsanwaltsverzeichnis in § 31 BRAO entspricht.

Zu Absatz 1

Die Regelungen weisen Parallelen zu § 31 Absatz 1 BRAO auf, auf dessen Begriindung verwiesen wird (Bundes-
tagsdrucksachen 16/513, S. 23, 16/3837, S. 25, 18/6915, S. 3). Davon abweichend bedarf es keines Verfahrens
zur Identifizierung. Wéhrend die Rechtsanwaltskammern fiir die Zulassung der Rechtsanwéltinnen und Rechts-
anwilte zustdndig sind, bestellen nicht die Notarkammern die Notarinnen und Notare und die Notariatsverwalte-
rinnen und Notariatsverwalter. [hnen obliegt damit auch nicht deren Identifizierung. Beides erfolgt vielmehr durch
die Landesjustizverwaltungen. Die Notarkammern sind aber von sédmtlichen fiir die Eintragungen im Notarver-
zeichnis relevanten Ereignissen gemél § 67 Absatz 6 BNotO-E von den Landesjustizverwaltungen unverziiglich
zu informieren. Nur so ist die Aktualitit des Notarverzeichnisses gewihrleistet. Diese ist auch deshalb zwingend
erforderlich, weil das Notarverzeichnis die Grundlage fiir die zentrale Benutzerverwaltung fiir sémtliche von der
Bundesnotarkammer fiir die Notarinnen und Notare betriebenen IT-Systeme sowie den Verzeichnisdienst des
Systems S.A.F.E. darstellt. Nur wer in dem Verzeichnis als Notarin oder Notar, Notariatsverwalterin oder Nota-
riatsverwalter bzw. zukiinftig auch als Notarvertreterin oder Notarvertreter eingetragen ist, kann in dieser Rolle
auf die fiir die Amtsausiibung und die im elektronischen Rechtsverkehr benétigten Dienste zugreifen.
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Zu Absatz 2

Das Notarverzeichnis dient nicht nur der Information der Offentlichkeit, sondern auch der (vorwiegend intern
ablaufenden) Aufgabenerfiillung der Notarkammern und der Bundesnotarkammer. Damit soll auch sichergestellt
werden, dass die Notarkammern und die Bundesnotarkammer den Datenbestand der Verzeichnisse nutzen diirfen,
soweit dies der Erflillung ihrer Pflichtaufgaben oder ihrer freiwilligen Aufgaben dient. Das schlief3t bei der Bun-
desnotarkammer auch die Aufgaben als Registerbehorde und Urkundenarchivbehorde ein. Soweit nach Satz 3
jedem das Recht zur unentgeltlichen Einsichtnahme in das Verzeichnis zusteht, gewéhrleistet Satz 4 als deren
konkrete Ausgestaltung die Nutzung eines bereitzustellenden elektronischen Suchsystems.

Zu Absatz 3

Die Regelung ist an § 31 Absatz 3 und 4 BRAO angelehnt. Dabei beriicksichtigt sie die Unterschiede zwischen
dem Notaramt und dem Rechtsanwaltsberuf. Einer Aufteilung auf zwei Absidtze wie bei der Regelung in der
BRAO bedarf es nicht, weil es nur ein einheitliches, bundesweites Notarverzeichnis gibt.

Zu Nummer 1

Zunichst sind sdmtliche nach § 67 Absatz 6 BNotO-E von der Landesjustizverwaltung {ibermittelten Angaben
einzutragen. Dadurch ist sichergestellt, dass das Notarverzeichnis im Hinblick auf jede einzelne Amtstatigkeit den
jeweils aktuellen Stand ausweist. Die Eintragungen sollen stetig fortgeschrieben werden, um jede Amtstétigkeit
auch historisiert zu erfassen. Soweit es erforderlich ist, den Rechtsverkehr iiber die Zusténdigkeit fiir die Verwah-
rung notarieller Urkunden zu informieren, miissen die historischen Daten dauerhaft gespeichert bleiben. Das Glei-
che gilt, soweit Daten ausgeschiedener Notarinnen und Notare aus anderen Griinden weiterhin fiir die Aufgaben-
erfillung der Notarkammer oder der Bundesnotarkammer erforderlich sind, beispielsweise fiir die Protokollierung
vergangener Zugriffe, fiir Dokumentations- oder Abrechnungszwecke oder zur Verwaltung der Daten ehemaliger
Mitglieder.

Die Einzelheiten iiber die Folgen einer Eintragung fiir die Darstellung von Suchergebnissen bzw. die Bedienung
der von der Bundesnotarkammer betriebenen IT-Systeme sollten in der Rechtsverordnung nach § 78m BNotO-E
geregelt werden. So sollte beispiclsweise eine vorldufige Amtsenthebung nicht als solche bei der 6ffentlichen
Einsichtnahme erkennbar sein, sondern die Eintragung dieser Tatsache lediglich dazu fiihren, dass die Notarin
oder der Notar nicht mehr als solche oder solcher angezeigt wird und sie oder er nicht mehr in der Rolle ,,Notarin*
oder ,,Notar auf die Systeme der Bundesnotarkammer zugreifen kann. Dabei ist auch eine § 31 Absatz 5 BRAO
entsprechende Vorschrift (Sperrung der Eintragung, sobald die Mitgliedschaft bei der das Verzeichnis fithrenden
Rechtsanwaltskammer endet) entbehrlich. Die Folgen der Eintragung des Erloschens des Amtes kdnnen ebenfalls
in der Rechtsverordnung nach § 78m BNotO-E konkretisiert werden.

Diese Abweichung von § 31 BRAO verdeutlicht zudem, dass die Amtstétigkeit der Notarin und des Notars als
solche dauerhaft eingetragen bleiben muss, um die Ermittlung der fiir die Verwahrung der Akten und Verzeich-
nisse zustdndigen Stelle nach dem Ende der Amtstitigkeit zu ermdglichen. Dagegen kann eine Loschung der
Daten erfolgen, bei denen nicht die Amtstétigkeit der Notarin oder des Notars im Vordergrund steht, sondern der
personenbezogene Charakter der Daten {iberwiegt. Das wére z. B. bei den von der Notarin oder dem Notar mit-
geteilten Sprachkenntnissen der Fall (vergleiche dazu die Regelung in Absatz 6).

Zu Nummer 2

Neben der Eintragung des Vornamens oder der Vornamen und des Familiennamens sollen auch frithere Familien-
nahmen eingetragen werden. Diese Angabe kann etwa dann erforderlich werden, wenn eine Urkundsbeteiligte
oder ein Urkundsbeteiligter die fiir die Verwahrung ihrer bzw. seiner Urkunde zusténdige Stelle sucht, um dort
eine weitere Ausfertigung beantragen zu konnen.

Zu Nummer 3

Das Notarverzeichnis dient auch dazu, eine Notarin oder einen Notar als Verwahrstelle von Akten und Verzeich-
nissen eines aus dem Amt ausgeschiedenen Berufsangehorigen zu ermitteln. Deswegen sind in dieses Zusténdig-
keiten filir die Aktenverwahrung einzutragen, die der Notarin oder dem Notar nach § 51 Absatz 1 und 3 BNotO
iibertragen sind. In allen anderen Féllen ist die Verwahrstelle in der Regel die Notarkammer, der die Notarin oder
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der Notar bei dem Ausscheiden angehorte, oder ausnahmsweise die Person, der die Verwahrung nach § 51 Ab-
satz 1 Satz 2 BNotO iibertragen ist. Das auch in dem elektronischen Suchsystem nach Absatz 2 Satz 4 auffindbar
zu hinterlegen, kann programmiert werden, da sowohl die Kammerzugehorigkeit beim Ausscheiden aus dem Amt
gemdll Nummer 5, als auch eine etwaige abweichende Verwahrzusténdigkeit einer anderen Notarkammer gemaf
Nummer 1 (in Verbindung mit § 67 Absatz 6 Nummer 5) im Notarverzeichnis einzutragen ist.

Zu den Nummern 4 bis 8

Die Angaben dienen dazu, die Rechtsuchenden umfassend iiber die Erreichbarkeit einer Notarin oder eines Notars
fiir Beurkundungen, aber auch fiir Vollzugs- und Treuhandtitigkeiten im Rahmen der vorsorgenden Rechtspflege
zu informieren.

Zu den Sétzen 2 bis 4

Zur Klarstellung der Zustiandigkeit und der datenschutzrechtlichen Verantwortlichkeit wird entsprechend § 31
BRAO zwischen den einzelnen vorzunehmenden Eintragungen differenziert und diese der Notarkammer (Num-
mern 1 bis 5) oder der Bundesnotarkammer (Nummern 6 bis 8) ausdriicklich zugewiesen. Die Notarkammern
tragen also die datenschutzrechtliche Verantwortung fiir die von ihnen eingetragenen Daten. Die Bundesnotar-
kammer tragt die datenschutzrechtliche Verantwortung fiir die von ihr eingetragenen Daten. Die Eintragung der
Notarvertreterin oder des Notarvertreters kann auch unmittelbar durch die bestellende Aufsichtsbehdrde erfolgen.
Die Vertretung einer Notarin oder eines Notars nach den §§ 39 ff. BNotO unterscheidet sich aufgrund der Eigen-
schaft der Berufsangehorigen als Tréger eines 6ffentlichen Amtes grundlegend von der Vertretung einer Rechts-
anwiltin oder eines Rechtsanwalts. Ein elektronisches System zur Notarvertreterbestellung ist bereits erarbeitet
worden und wird in Nordrhein-Westfalen in Kiirze pilotiert. Dieses System ermoglicht es den fiir die Vertreter-
bestellung zusténdigen Prisidentinnen und Prisidenten der Landgerichte, die bereits im Antragsverfahren gelie-
ferten Daten in die Vertreterbestellungsurkunde zu iibernehmen und diese unmittelbar im Notarverzeichnis zu
speichern. Dies erleichtert sowohl die Abwicklung der von der Vertreterin oder dem Vertreter vorgenommenen
Amtstitigkeiten im elektronischen Rechtsverkehr als auch das Vertreterbestellungsverfahren, an dem neben der
Présidentin oder dem Présidenten des Landgerichts regelméBig die Notarin oder der Notar, die Notarkammer und
die in Aussicht genommene Vertreterin oder Vertreter beteiligt sind. Die Einzelheiten iiber die im Rahmen dieses
Systems im Notarverzeichnis zu speichernden Daten sollen nicht im Gesetz selbst, sondern in der Rechtsverord-
nung nach § 78m BNotO-E geregelt werden (vergleiche die Begriindung dort).

Zu Absatz 4

Ebenso wie in § 78n Absatz 4 BNotO-E wird grundsitzlich die Notarin und der Notar genannt und fiir die Nota-
riatsverwalterin und den Notariatsverwalter eine entsprechende Geltung der Regelungen angeordnet.

Zu Absatz 5

Um Mehraufwand und potenzielle Fehler zu vermeiden, wird die Moglichkeit geschaffen, bei Notarinnen und
Notaren, die bereits als Rechtsanwiéltin oder Rechtsanwalt zugelassen sind, sowie bei der Bestellung von Rechts-
anwiltinnen oder Rechtsanwilten zu Notarvertreterinnen oder Notarvertretern die erforderlichen Daten automa-
tisiert aus dem Gesamtverzeichnis der Bundesrechtsanwaltskammer abzurufen.

Zu Absatz 6

Die Regelung in Absatz 6 dient dem Schutz der gespeicherten Daten und stellt ausdriicklich klar, dass diese zu
16schen sind, sobald die Eintragungen zur Information der in Absatz 2 Satz 1 Genannten iiber die Zustindigkeit
fiir die Verwahrung von Akten und Verzeichnissen einer Notarin oder eines Notars oder sonst zur Erfiillung der
Aufgaben der Notarkammer oder der Bundesnotarkammer nicht mehr erforderlich sind.

Zu § 78m BNotO-E
Zu Absatz 1

Die Einzelheiten der Datenerhebung fiir das Notarverzeichnis, der Fiihrung des Notarverzeichnisses und der Ein-
sichtnahme in das Notarverzeichnis bleiben nach Satz 1 einer Rechtsverordnung vorbehalten. Die Erméchtigung
schlieit auch Regelungen zur Dauer der Speicherung der Angaben in dem Verzeichnis ein.
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Satz 2 stellt klar, dass die Einrichtung gemeinsamer Verfahren im Sinne des § 11 des E-Government-Gesetzes
(wie etwa das in der Begriindung zu Absatz 2 genannte vollumfingliche elektronische Vertreterbestellungsver-
fahren) zuléssig bleibt, es sei denn die Rechtsverordnung schlie3t derartige Verfahren aus oder regelt diese an-
derweitig.

Zu Absatz 2

Um der weitreichenden Bedeutung des Notarverzeichnisses als zentrale Benutzer- und Zugangsverwaltung fiir
samtliche informationstechnischen Dienste der Bundesnotarkammer Rechnung zu tragen und kiinftigen techni-
schen Entwicklungen Raum zu geben, er6ffnet Satz 1 die Moglichkeit, den Umfang der gespeicherten Angaben
durch die Rechtsverordnung zu erweitern. So kann sie auch vorsehen, dass Altdaten aus dem bei Inkrafttreten
dieses Gesetzes existierenden Notarverzeichnis wie etwa die Verwahrdaten fiir die bis zum 31. Dezember 2017
erstellten Urkunden der Notarinnen und Notare im Landesdienst bei den staatlichen Notariaten in Baden-Wiirt-
temberg in das Notarverzeichnis eingetragen werden.

Da sich die Regelung des Gesetzes auf den in § 781 Absatz 3 BNotO-E genannten 6ffentlichen Kernbestand be-
schrénkt, ist eine solche Erweiterung um zusitzliche Angaben durch die Verordnung schon aus derzeitiger Sicht
angezeigt. Nur so werden die den internen Zwecken der Notarkammer oder der Bundesnotarkammer dienenden
Angaben, insbesondere die weiteren flir die Benutzer- und Zugangsverwaltung dienenden Daten, einer Regelung
zugefiihrt. Erforderlich oder zweckmifig — und teilweise schon im derzeit bestehenden Notarverzeichnis angelegt
—sind etwa die von Notarin oder Notar zu verwaltenden Unterberechtigungen fiir ihre Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter, Abrechnungsdaten (etwa Lastschrifteinzugserméchtigungen fiir von Notarin oder Notar an die Bundes-
notarkammer oder die Registerbehorde zu entrichtende Gebiihren), Protokolldaten, Verschliisselungszertifikate
und andere Zertifikate oder verschliisselte Zugangsdaten zu externen Systemen wie Handelsregister- oder Grund-
buchportal.

Die Erweiterung des Verzeichnisses um zusitzliche Angaben zu den in § 78k Absatz 3 BNotO-E genannten ist
im Hinblick auf den Vorbehalt des Gesetzes und die Anforderungen an seine Bestimmtheit nicht unbeschrankt
moglich, sondern nur im durch die Sétze 1 und 2 gesteckten Rahmen. Die Verordnung kann dann soweit erfor-
derlich auch den Verwendungszweck der weiteren Angaben konkretisieren.

Die Regelung ermoglicht es auch, das Notarverzeichnis im Sinne eines nahtlos integrierten elektronischen Rechts-
verkehrs iiber die Eintragung von Notarvertreterinnen oder Notarvertretern hinaus auch fiir ein vollumféngliches
elektronisches Vertreterbestellungsverfahren zu nutzen. Dabei kann durch Rechtsverordnung ermoglicht oder
vorgeschrieben werden, dass von der Beantragung der Vertreterbestellung iiber die Beteiligung der in Aussicht
genommenen Vertreterin oder des in Aussicht genommenen Vertreters, der zu vertretenden Notarin oder des zu
vertretenden Notars, der Notarkammer oder auch der Rechtsanwaltskammer (soweit erforderlich) und der Auf-
sichtsbehdrde bis zum Erlass einer elektronischen Bestellungsverfiigung das gesamte Verfahren arbeitsteilig
elektronisch in den Verzeichnissen abgewickelt wird. Denkbar ist auch, dass die Bestellungsverfiigung dergestalt
in den Verzeichnissen hinterlegt wird, dass die Notarvertreterin oder der Notarvertreter sie bei Bedarf unmittelbar
automatisiert dort abrufen kann, um sie als Nachweis der Vertretereigenschaft im elektronischen Rechtsverkehr
zu verwenden. Zudem kann die Moglichkeit er6ffnet werden, die zu einer Vertreterin oder einem Vertreter ge-
speicherten Daten tiber einen konkreten Vertretungsfall hinaus fiir kiinftige weitere Vertretungsantrage zu spei-
chern, um der jeweiligen Aufsichtsbehdrde die Priifung der Eignung der Vertreterin oder des Vertreters (insbe-
sondere im Hinblick auf die Haufigkeit der Bestellung als Vertretung) und der Vereidigung (z. B. Einsicht in das
von der Stelle, die die Vereidigung vorgenommen hat, elektronisch in den Verzeichnissen hinterlegte Vereidi-
gungsprotokoll) zu ermoglichen. Das Recht zur unentgeltlichen Einsicht fiir jeden betrifft nur den in § 781 Ab-
satz 3 BNotO-E genannten 6ffentlichen Kernbestand der Verzeichnisse. Soweit es sinnvoll oder unter dem Ge-
sichtspunkt des Datenschutzes oder der Datensicherheit sogar geboten ist, kann das Recht auf Einsicht fiir die
weiteren durch die Rechtsverordnung vorgesehenen oder gestatteten Angaben ausgeschlossen oder beschrankt
werden, etwa nach seinem Umfang oder dem Kreis der Einsichtsberechtigten. Solche Ausschliisse oder Beschrén-
kungen sind etwa bei den vorstehend genannten Beispielen angezeigt.

Zu § 78n BNotO-E

Die Notarinnen und Notare gehorten zu den ersten Teilnehmern am elektronischen Rechtsverkehr in Deutschland
und sind schon wegen des ausschlieBlich elektronischen Einreichungswegs zu den Handelsregistern seit 2007
flaichendeckend mit dem Elektronischen Gerichts- und Verwaltungspostfach sowie mit der fiir die Errichtung
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elektronischer Zeugnisurkunden (§ 39a BeurkG) und die Einreichung elektronischer Antrége bei Gerichten und
Behorden notwendigen qualifizierten elektronischen Signatur ausgestattet. Es ist deshalb nicht erforderlich, fiir
die Notarinnen und Notare die erstmalige Einrichtung von EGVP gesetzlich vorzuschreiben und alternative Ein-
reichungsmoglichkeiten zur qualifizierten elektronischen Signatur vorzusehen, wie dies mit Blick auf die Anwalt-
schaft durch das Gesetz zur Forderung des elektronischen Rechtsverkehrs mit den Gerichten vom 10. Oktober
2013 (BGBI. 1 S. 3786 ft.) geschehen ist. Da die Notarinnen und Notare den Gerichten in aller Regel einfache
elektronische Zeugnisse nach § 39a BeurkG zu tibermitteln haben, die als 6ffentliche Urkunden mit einer qualifi-
zierten elektronischen Signatur versehen sein miissen, hat eine selbstindige Moglichkeit der Einreichung zu den
Gerichten iiber ein besonderes elektronisches Notarpostfach zwar keine grofle Bedeutung. Allerdings ist es fiir
einen sinnvollen, flichendeckenden elektronischen Rechtsverkehr {iber das Handelsregister- und Grundbuchver-
fahren hinaus auch bei den Notarinnen und Notaren erforderlich, dass Gerichte und Behorden ihnen elektronische
Dokumente zuverléssig zustellen kdnnen. Auch die Kommunikation der Notarkammern und der Bundesnotar-
kammer (insbesondere der Registerbehdrde und der Urkundenarchivbehérde) mit den Notarinnen und Notaren
soll kiinftig liberwiegend elektronisch ablaufen, soweit sie nicht schon heute ausschlieBlich elektronisch — iiber
das EGVP - stattfindet. Denkbar ist auch, das Postfach so auszugestalten, dass es technisch eine sichere elektro-
nische Kommunikation mit weiteren Behdrden oder mit Beteiligten ermoglicht.

Zu Absatz 1

Die elektronische Zustellung setzt voraus, dass fiir jede im Notarverzeichnis eingetragene Notarin und jeden dort
eingetragenen Notar ein dieser oder diesem eindeutig zugeordnetes elektronisches Postfach eingerichtet ist. Uber
den Verzeichnisdienst kann die Postfachadresse der Notarin oder des Notars im Notarverzeichnis ermittelt und
die Zustellung an sie oder ihn bewirkt werden. Das Versténdnis eines eindeutig zugeordneten Postfachs liegt auch
§ 174 Absatz 3 der ZPO in der Fassung des Gesetzes zur Forderung des elektronischen Rechtsverkehrs mit den
Gerichten zugrunde, der das Vorhandensein eines sicheren Ubermittlungsweges im Sinne des § 130a Absatz 4
ZPO (in der Fassung des Gesetzes zur Forderung des elektronischen Rechtsverkehrs mit den Gerichten) voraus-
setzt und auch die Notarinnen und Notare verpflichtet, einen solchen Weg fiir die Zustellung elektronischer Do-
kumente zu erdéffnen. Es drangt sich angesichts der vorhandenen flichendeckenden Ausstattung der Notare mit
EGVP auf, die bei der Bundesnotarkammer bereits tatsdchlich vorhandene, den Anforderungen geniigende Infra-
struktur durch Schaffung einer gesetzlichen Regelung in den Kreis der sicheren Ubermittlungswege nach § 130a
Absatz 4 Nummer 2 ZPO (in der Fassung des Gesetzes zur Férderung des elektronischen Rechtsverkehrs mit den
Gerichten) zu erheben.

Es wird deshalb fiir Notarinnen und Notare ein besonderes elektronisches Notarpostfach in Anlehnung an das
besondere elektronische Anwaltspostfach (geméfl § 31a BRAO) eingerichtet, das die Anforderungen an einen
sicheren Ubermittlungsweg im Sinne des § 130a Absatz 4 Nummer 2 ZPO (in der Fassung des Gesetzes zur For-
derung des elektronischen Rechtsverkehrs mit den Gerichten) erfiillt. Dass fiir jede Notarin und jeden Notar ein
,personliches* Postfach eingerichtet wird, bedeutet nicht, dass es sich um ein hochstpersonliches Postfach han-
delt. Fiir jedes Notaramt muss ein gesondertes Postfach eingerichtet werden.

Einrichtung und Betrieb erfolgen durch die Bundesnotarkammer. Die Bundesnotarkammer wird verpflichtet, die
Postfacher zum 1. Januar 2018 einzurichten. Dieser Termin entspricht dem Zeitpunkt des Inkrafttretens von
§ 130a Absatz 4 Nummer 2 ZPO (in der Fassung des Gesetzes zur Forderung des elektronischen Rechtsverkehrs
mit den Gerichten). Eines weiteren Ubergangszeitraumes bedarf es fiir die Notarinnen und Notare nicht, weil das
besondere elektronische Notarpostfach in seiner Struktur dem System der Elektronischen Gerichts- und Verwal-
tungspostfacher (EGVP) entsprechen wird, welches die Berufsangehorigen bereits seit 2007 bei ihrer Teilnahme
am elektronischen Rechtsverkehr in Handelsregister- und Grundbuchverfahren nutzen. Die Einrichtung zum Be-
ginn des Jahres 2018 ermoglicht es der Bundesnotarkammer sowie dem Verordnungsgeber, die Einrichtung der
Postfacher sowie den Erlass der Rechtsverordnung nach Absatz 5 mit einem ausreichenden Vorlauf umzusetzen.

Zu Absatz 2

Geregelt werden die Grundziige des Zugangs zum besonderen elektronischen Notarpostfach. Satz 1 stellt die An-
forderung der Gewahrleistung einer sicheren Anmeldung auf, wie sie auch bei dem vergleichbaren besonderen
elektronischen Anwaltspostfach durch § 31a Absatz 3 BRAO statuiert wird. Die Authentisierung am besonderen
elektronischen Notarpostfach muss dabei nicht zwingend iiber eine gesonderte Zugangskarte erfolgen, sondern
kann sich auch technischer Mittel bedienen, {iber die simtliche Notarinnen und Notare, Notariatsverwalterinnen
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und Notariatsverwalter sowie Notarvertreterinnen und Notarvertreter ohnehin verfiigen. Denkbar ist z. B. das Au-
thentisierungszertifikat einer qualifizierten Signaturkarte. Da iiber solche nur die Notarinnen und Notare verfiigen,
bedarf es einer davon technisch abweichend ausgestalteten Zugangsberechtigung fiir andere Personen wie z. B.
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Notare.

Satz 3 berechtigt die Bundesnotarkammer, zur Sicherstellung des Nutzungszwecks des besonderen elektronischen
Notarpostfachs in diesem gespeicherte Nachrichten zu 16schen. Das besondere elektronische Notarpostfach dient
der Kommunikation, nicht aber der Archivierung eingegangener Nachrichten. Hierfiir ist es aufgrund der damit
verbundenen Aufwendungen der Bundesnotarkammer fiir die Vorhaltung von Speicherplatz nicht konzipiert. Die
ndheren Vorgaben zum Loschen der Nachrichten bleiben der aufgrund des Absatzes 5 zu erlassenden Rechtsver-
ordnung vorbehalten.

Satz 4 regelt schlielich die grundsitzliche Barrierefreiheit des besonderen elektronischen Notarpostfachs. Die
Einzelheiten dazu wird die Rechtsverordnung nach Absatz 5 zu regeln haben.

Systematisch abweichend von § 31 Absatz 3 BRAO wird keine Regelung zum Zugriff auf das Postfach durch die
Notarvertreterin oder den Notarvertreter getroffen. Eine solche Regelung ist entbehrlich, weil die Notarvertreterin
und der Notarvertreter aufgrund ihrer Eintragung im Notarverzeichnis (§ 781 Absatz 5 BNotO-E) den technischen
Zugriff auf alle elektronischen Systeme haben, deren Berechtigungsmanagement iiber das Verzeichnis gesteuert
wird, und sie somit fiir den Vertretungszeitraum auch zur Benutzung des besonderen elektronischen Notarpost-
fachs anstelle der Notarin oder des Notars freigeschaltet sind. Die Berechtigung, anstelle der Notarin oder des
Notars zu handeln, ergibt sich fiir die Vertreterin und den Vertreter bereits aus den allgemeinen Vorschriften der
§§ 38 ff. BNotO und betrifft sémtliche fiir die Amtsausiibung erforderlichen Tatigkeiten.

Zu Absatz 3

Anders als in § 31a Absatz 4 BRAO ist nach Erloschen des Amtes oder der vorldufigen Amtsenthebung der No-
tarin oder des Notars zunéchst keine Loschung vorgesehen. Das Erloschen und die vorldufige Amtsenthebung
werden vielmehr geméf § 781 Absatz 3 Nummer 1 in Verbindung mit § 67 Absatz 6 BNotO-E in das Notarver-
zeichnis eingetragen. Solange die mit der Abwicklung der begonnenen Amtsgeschéfte betraute Notariatsverwal-
terin oder der hiermit betraute Notariatsverwalter oder die Amtsnachfolgerin oder der Amtsnachfolger der ausge-
schiedenen Notarin oder des ausgeschiedenen Notars noch passiven Zugriff auf die eingehenden Nachrichten
(beispielsweise gerichtliche Zwischenverfiigungen oder Vollzugsmitteilungen) nehmen kénnen muss, wird aus-
weislich Satz 1 lediglich die Zugangsberechtigung des des Amtes (vorldufig) enthobenen Berufsangehorigen bzw.
der ausgeschiedenen Notarin oder des ausgeschiedenen Notars aufgehoben. Erst wenn die Abwicklung abge-
schlossen ist und das besondere elektronische Notarpostfach unter keinem Gesichtspunkt mehr benétigt wird,
16scht die Bundesnotarkammer das Postfach geméal Satz 2. Dies erleichtert die Abldufe seitens der Justiz, die so
noch eine Antwort in das ihr bekannte Korrespondenzpostfach senden kann. Die Nachfolgerin oder der Nachfol-
ger der Notarin oder des Notars kann dann ihrerseits bzw. seinerseits die notwendigen Mallnahmen einleiten, um
die neue Zustdndigkeit anzuzeigen, etwa indem die elektronische Adresse des Postfachs, mit dem dann die kiinf-
tige Korrespondenz zu fiihren ist, mitgeteilt wird. Die Einzelheiten {iber die Erteilung der passiven Zugangsbe-
rechtigung fiir die mit der Abwicklung der begonnenen Amtsgeschéfte betraute Stelle sowie iiber deren Zeitraum
koénnen in der Rechtsverordnung nach Absatz 5 geregelt werden.

Zu Absatz 4

Ebenso wie in § 781 Absatz 4 BNotO-E wird grundsétzlich die Notarin und der Notar genannt und fiir die Notari-
atsverwalterin und den Notariatsverwalter eine entsprechende Geltung der Regelungen angeordnet.

Zu Absatz 5

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz regelt die Einzelheiten der besonderen elektroni-
schen Notarpostficher durch Rechtsverordnung. Insbesondere bedarf es Regelungen zu deren Einrichtung und
der dazu erforderlichen Dateniibermittlung, zu der technischen Ausgestaltung, zu der Zugangsberechtigung und
zum Loschen einzelner Nachrichten in dem und des gesamten besonderen elektronischen Notarpostfach.
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Im Ubrigen wird auf die Begriindung zu den §§ 31a und 31b BRAO (vergleiche Gesetz zur Forderung des elekt-
ronischen Rechtsverkehrs mit den Gerichten (Bundestagsdrucksache 17/12634, S. 38) und das Gesetz zur Neu-
ordnung des Rechts der Syndikusanwilte und zur Anderung der Finanzgerichtsordnung (Bundestagsdrucksache
18/6915, S. 3) verwiesen.

Zu § 780 BNotO-E

Die bislang fiir das Zentrale Vorsorgeregister und das Zentrale Testamentsregister geltende Vorschrift, die das
Beschwerdeverfahren regelt (§ 78f BNotO), soll kiinftig auch fiir Beschwerden gegen Entscheidungen der Ur-
kundenarchivbehdrde gelten, soweit es um Gebiihrenentscheidungen nach § 78j BNotO-E geht. Das erscheint als
sachgerecht, weil es dabei regelmiBig um Streitigkeiten mit Beteiligten an einer Beurkundung gehen wird, die als
Kostenschuldner fiir die notarielle Amtshandlung auch zur Zahlung der Gebiihren fiir das Elektronische Urkun-
denarchiv verpflichtet sind (§ 78j Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 Buchstabe a BNotO-E). Um eine einheitliche Recht-
sprechung sicherzustellen, soll das Beschwerdeverfahren jedoch auch in den Fillen gelten, in denen Entscheidun-
gen der Urkundenarchivbehorde gegeniiber der Staatskasse, einer Notarin oder einem Notar oder gegeniiber einer
Notarkammer getroffen werden (Fille des § 78j Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 Buchstabe b bis d, Satz 2 BNotO-E).

In allen Fallen soll die Beschwerde kiinftig ohne Riicksicht auf den Wert des Beschwerdegegenstandes zuléssig
sein. Nach geltendem Recht ist unklar, ob die Verweisung des § 78f Absatz 1 BNotO auf die Vorschriften des
Gesetzes liber das Verfahren in Familiensachen und in Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit auch
dessen § 61 umfasst, nach dem in vermogensrechtlichen Angelegenheiten die Beschwerde nur zuldssig ist, wenn
der Wert des Beschwerdegegenstandes 600 Euro iibersteigt. In der Kommentarliteratur wird diese Rechtsfrage
unterschiedlich beurteilt (vergleiche Diehn, in: ders., Bundesnotarordnung, 2015, § 78f BNotO Rn. 6 f.; Sandkiih-
ler, in: Arndt/Lerch/Sandkiihler, 8. Auflage 2016, § 78f BNotO Rn. 9). Um gerichtlichen Rechtsschutz auch bei
niedrigen Gegenstandswerten sicherzustellen, soll kiinftig die Beschwerde ausdriicklich ohne Begrenzung durch
einen Beschwerdewert moglich sein. Auflerdem wird nach dem Vorbild von § 111 Absatz 1 BNotO klargestellt,
dass nicht nur Entscheidungen auf der Grundlage von §§ 78a bis 78g, § 78j BNotO-E, sondern auch solche, die
aufgrund von Rechtsverordnungen oder Satzungen erfolgen, die auf den genannten Vorschriften der Bundes-
notarordnung beruhen, mit der Beschwerde angegriffen werden kdnnen.

Fiir den Rechtsschutz bei sonstigen Rechtsstreitigkeiten, insbesondere zum Elektronischen Urkundenarchiv au-
Berhalb von Gebiihrenfragen, zum Notaraktenspeicher, zum Notarverzeichnis und zum besonderen elektronischen
Notarpostfach, gilt § 111 BNotO (verwaltungsrechtliche Notarsachen).

Zu Nummer 16 (§ 93 BNotO-E)
Zu den Buchstaben a und b

Die Anderung triigt dem Umstand Rechnung, dass nach der Neuregelung die Notarin oder der Notar nur noch
Akten und Verzeichnisse, jedoch keine Biicher im Sinne der bisherigen Regelung mehr fiihrt; auf die Begriindung
zu § 58 Absatz 3 Satz 3 BNotO-E wird verwiesen.

Zu Buchstabe ¢

Absatz 4 verpflichtet die Notarin oder den Notar — wie bisher auch —, der Aufsichtsbehorde bzw. der von ihr
beauftragten Person die umfassende Priifung der Amtsfiihrung zu erméglichen. Durch die mit § 63 Absatz 1
BNotO-E korrespondierende Formulierung wird sichergestellt, dass die Notarin oder der Notar die in Papierform
gefiihrten Akten und Verzeichnisse und die in Verwahrung befindlichen Urkunden ebenso vorzulegen hat, wie
sie oder er auch Zugang zum Urkundenverzeichnis, zum Verwahrungsverzeichnis und zu den im Elektronischen
Urkundenarchiv verwahrten elektronischen Dokumenten sowie zu anderen elektronisch gefiihrten Akten und Ver-
zeichnissen vermitteln muss. Aus sprachlichen Griinden wird das Wort ,,Aufschliisse* durch das Wort ,,Aus-
kiinfte* ersetzt. Da der Zugang nach § 78i BNotO-E ausschlieBlich der fiir die Verwahrung zustindigen Stelle
zusteht, kann er auch nur von dieser Stelle vermittelt werden. Fiir die Geschiftspriifung durch die Aufsichtsbe-
horde gilt, was auch fiir die Beauftragten der Notarkammer (§ 63 BNotO-E) gilt: Ein Zugang vom Arbeitsplatz
der mit der Geschéftspriifung beauftragten Person ist mit dem Grundsatz des § 781 BNotO-E nicht zu vereinbaren.
Er ist deswegen aus Sicherheitsgriinden schon technisch nicht vorgesehen. Vielmehr soll der Zugang zum Elekt-
ronischen Urkundenarchiv ausschlielich iiber das Notarnetz als einer von der Bundesnotarkammer nur den No-
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tarinnen und Notaren erdffneten Zugangsinfrastruktur sowie unter Zuhilfenahme weiterer erforderlicher Siche-
rungsmittel moglich sein. Die Moglichkeit der Mitnahme von Kopien oder Ausdrucken aus den Akten und Ver-
zeichnissen der Notarin oder des Notars durch den Notarpriifer in begriindeten Einzelfdllen soll durch die Rege-
lung aber nicht grundsétzlich ausgeschlossen werden.

Zu Nummer 17 (§ 113 BNotO-E)
Auf die Begriindung zu § 58 Absatz 3 Satz 3 BNotO-E wird verwiesen.

Zu Nummer 18 (§§ 118 bis 120 BNotO-E)
Die neu angefiigten §§ 118 bis 120 BNotO-E regeln den Ubergang vom alten auf das neue Aufbewahrungssystem.

Zu § 118 BNotO-E
Zu Absatz 1

Nach den bisherigen Regelungen der Dienstordnung fiir Notarinnen und Notare fiithrt die Notarin oder der Notar
Akten, Biicher und Verzeichnisse. Auf die Biicher nimmt deshalb auch die Bundesnotarordnung in ihrer derzeit
geltenden Fassung in verschiedenen Regelungen Bezug. Mit dem Inkrafttreten der Neuregelung wird die Notarin
oder der Notar kiinftig jedoch keine Biicher mehr, sondern nur noch Akten und Verzeichnisse fithren. Absatz 1
stellt deswegen sicher, dass die bisherigen die Biicher betreffenden Regelungen der Bundesnotarordnung nicht
ersatzlos entfallen, sondern — wo erforderlich — die an sich nur (noch) fiir die Akten und Verzeichnisse geltenden
neuen Regelungen entsprechend fortgelten. Dies betrifft die Regelungen zur Aktenverwaltung bei Abwesenheit
oder Verhinderung der Notarin oder des Notars (§ 45 BNotO-E), zur Ablieferungspflicht an die nachfolgende
Verwabhrstelle (§ 51a BNotO-E), zur Verwahrung bei vorldufiger Amtsenthebung (§ 55 Absatz 1 und 2 BNotO-
E), zur Verwahrung durch die Notariatsverwalterin oder den Notariatsverwalter (§ 58 Absatz 1 BNotO-E), zur
Gewihrung der Einsicht durch die Notariatsverwalterin oder den Notariatsverwalter gegeniiber der Notarin oder
dem Notar (§ 58 Absatz 3 Satz 3 BNotO-E) und den Beauftragten der Notarkammer (§ 63 BNotO-E), zum Vor-
lageverlangen der Notarkammer (§ 74 BNotO-E), zur Geschéftspriifung (§ 93 Absatz 2 Satz 2, Absatz 3 Satz 3
und Absatz 4 Satz 1 BNotO-E) sowie zur Nachpriifung der Erfiillung der Abgabepflicht durch die Notarkasse
bzw. die Landernotarkasse (§ 113 Absatz 17 und 18 BNotO-E).

Zu Absatz 2

Fiir Akten, Biicher und Verzeichnisse, die am 1. Januar 2022 als dem Stichtag des Inkrafttretens des neuen Auf-
bewahrungssystems bereits nach dem alten Aufbewahrungssystem von den Amtsgerichten in Verwahrung ge-
nommen waren, gilt das alte Aufbewahrungssystem fort, bis diese Verwahrung beendet ist.

Zu Absatz 3

Die Vorschrift stellt klar, dass die in der Rechtsverordnung nach § 36 BNotO-E fiir die Verwahrung durch die
Notarin oder den Notar bestimmten Aufbewahrungsfristen auch fiir das Amtsgericht und die Notarkammer gelten.
Dies betrifft gleichermalien die in Papierform wie die elektronisch zu verwahrenden Unterlagen. Im Hinblick auf
die noch nach altem Recht errichteten Unterlagen gelten ebenfalls die fiir die Notarin oder den Notar maf3gebli-
chen Regelungen und damit insbesondere § 76 Absatz 5 BeurkG-E. Auf die Begriindung zu § 76 BeurkG-E wird
verwiesen.

Zu § 119 BNotO-E
Zu Absatz 1

§ 119 Absatz 1 BNotO-E ermdglicht es den Amtsgerichten, die von ihnen verwahrten Schriftstiicke aus den Ur-
kundensammlungen der Notarinnen und Notare (einschlieBlich der Notarinnen und Notare im Landesdienst bei
mit Ablauf des 31. Dezember 2017 kraft Gesetzes aufgelosten staatlichen Notariaten) in die elektronische Form
zu {ibertragen und so dem Elektronischen Urkundenarchiv zuzufithren. Dadurch kénnen sie insbesondere zuvor
in Anspruch genommene Raumkapazititen zuriickgewinnen, sobald die Pflicht zur Parallelaufbewahrung der Pa-
pierakten entfallen ist. Die Landesjustizverwaltungen miissen — wie in Zukunft auch die Notarin oder der Notar —
die von ihnen verwahrten Papierdokumente selbst in die elektronische Form umwandeln und in elektronische
Urkundensammlungen einstellen.
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Satz 1 erdffnet die Moglichkeit, auch die Vermerkblitter zu {ibertragen. Deren Ubertragung ist aber nur dann
erforderlich, wenn das Amtsgericht in das Urkundenverzeichnis lediglich die Mindestangaben nach Satz 8 ein-
trigt. Dann nimlich wird das Vermerkblatt regelmiBig weitere Angaben enthalten, derentwegen dessen Ubertra-
gung erforderlich ist. Ubernimmt das Amtsgericht dagegen auch diese Angaben in das Urkundenverzeichnis, so
kann es auf die Ubertragung verzichten.

Satz 3 bestimmt, dass jede Urkundensammlung durch ein Urkundenverzeichnis erschliefbar sein muss. Satz 4
stellt klar, dass die Urkundensammlungen und die Urkundenverzeichnisse auch von den Amtsgerichten gemaf
§ 55 BeurkG-E ausschlieBlich im Elektronischen Urkundenarchiv zu fiihren sind.

Satz 5 stellt fur die in der Urkundensammlung befindlichen Erbvertrage der Jahrgéinge bis einschlieflich 2021
klar, dass diese vor der Ubertragung in die elektronische Form durch beglaubigte Abschriften zu ersetzen sind.
Nur die beglaubigte Abschrift des Erbvertrages soll Eingang in die elektronische Urkundensammlung finden.

Satz 6 legt fest, dass die gemiB § 56 Absatz 1 BeurkG-E bei der Ubertragung der Papierdokumente in die elekt-
ronische Form fiir die Notarin oder den Notar geltenden Vorgaben auch vom Gericht und dort durch den insoweit
an die Stelle der Notarin oder des Notars tretenden Urkundsbeamten der Geschiftsstelle zu beachten sind. Zudem
erklart er auch § 56 Absatz 2 BeurkG-E fiir entsprechend anwendbar.

Nach Satz 7 stehen die erstellten elektronischen Dokumente den vom Amtsgericht verwahrten Schriftstiicken, aus
denen sie erstellt worden sind, gleich (§ 56 Absatz 3 BeurkG-E).

Satz 8 legt fest, welche Angaben mindestens in das Urkundenverzeichnis aufgenommen werden miissen, um die
vom Amtsgericht eingestellten Dokumente elektronisch erschlieen zu kénnen.

Zu Absatz 2

Durch die Regelung der Aufbewahrungsfristen in den Sétzen 1 bis 3 wird sichergestellt, dass einerseits der Zweck
der voriibergehenden parallelen Aufbewahrung erfiillt wird, andererseits aber die urspriinglichen Aufbewahrungs-
fristen aufgrund der Tatsache der Digitalisierung nicht verlingert werden. Die urspriingliche Aufbewahrungsfrist
setzt sich an dem elektronischen Dokument fort, so dass die Urkunden in digitalisierter Form so lange aufzube-
wahren sind, wie die libertragenen Dokumente an sich aufzubewahren gewesen wiren. Fiir die {ibertragenen Do-
kumente beginnt zugleich eine neue kiirzere Frist, wie sie nach neuem Recht fiir alle Urkunden in Papierform gilt,
d. h. die Urkunden sind nach der Digitalisierung so lange parallel zu verwahren wie die neu errichteten Urkunden.
Um zu vermeiden, dass das Papier langer aufbewahrt wird als die elektronische Fassung, muss die Urkunde jedoch
spatestens mit dem elektronischen Dokument vernichtet werden. Satz 4 schlieBlich macht deutlich, dass die Ur-
kundenverzeichnisse so lange aufzubewahren sind wie (nach altem Recht) die Urkundenrollen. Es bedarf beider
Verzeichnisse, um Urkunden im Elektronischen Urkundenarchiv auffinden zu kénnen. Die Urkundenrollen sind
gemil § 122 Absatz 3 BNotO-E ebenso wie die iibrigen Altunterlagen (z. B. das Erbvertragsverzeichnis und das
Namensverzeichnis zur Urkundenrolle) nach den fiir die Notarin oder den Notar geltenden Vorschriften weiter zu
verwahren.

Zu Absatz 3

Satz 1 gibt den Notarinnen und Notaren — ebenso wie Absatz 1 den Amtsgerichten — die Mdglichkeit, von ihnen
verwahrte Schriftstiicke aus den Urkundensammlungen der Jahrgénge bis einschlie8lich 2021 in die elektronische
Form zu iibertragen, um sie dann im Elektronischen Urkundenarchiv zu verwahren. Die insoweit flir die Amtsge-
richte geltenden Regeln sind auf die Notarinnen und Notare nach Satz 2 entsprechend anwendbar.

Zu Absatz 4

Ebenso wie die Amtsgerichte nach Absatz 1 sowie die Notarinnen und Notare nach Absatz 3 erhalten auch die
Notarkammern durch Satz 1 die Moglichkeit, die von ihnen verwahrten Schriftstiicke aus den Urkundensamm-
lungen der Jahrgénge bis einschlieBlich 2021 in die elektronische Form zu {ibertragen, um sie dann in im Elekt-
ronischen Urkundenarchiv gefiihrten elektronischen Urkundensammlungen zu verwahren. Die insoweit fiir die
Amtsgerichte geltenden Regeln sind nach Satz 2 auch auf die Notarkammern entsprechend anwendbar. Die Ver-
weisung auf § 70 Absatz 1 Satz 2 BNotO-E macht deutlich, dass die Notarkammer bei der Ubertragung der Pa-
pierdokumente in die elektronische Form und der Einstellung der elektronischen Dokumente in die elektronischen
Urkundensammlungen von denjenigen Mitgliedern des Vorstands oder Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der
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Notarkammer vertreten wird, die hierzu von der Prasidentin oder dem Prisidenten durch eine dauerhaft aufzube-
wahrende schriftliche Verfligung bestimmt worden sind.

Zu § 120 BNotO-E
Zu Absatz 1

Absatz 1 regelt die Anbietung der Urkundenrolle, des Namensverzeichnisses dazu und der in der Urkundensamm-
lung verwahrten Schriftstiicke bis einschlieBlich des Jahrgangs 2021 gegeniiber dem zusténdigen 6ffentlichen
Archiv. Das derzeit geltende Konzept des § 51 Absatz 1 Satz 1 BNotO korrespondiert nicht (mehr) mit dem ge-
setzlichen Auftrag der staatlichen Archivverwaltung. Ging dieses ausweislich der Gesetzesbegriindung zum (§ 51
Absatz 5 BNotO in seiner derzeit geltenden Fassung entsprechenden) § 39 Absatz 5 der Reichsnotarordnung noch
von einem rein tatsdchlichen Aufbewahrungsverhiltnis ohne Dispositionsbefugnis aus (Bundestagsdrucksache
3/219, S. 25 1), liegt den Archivgesetzen des Bundes und der Lander ein anderes Verstdndnis zugrunde. Danach
sind alle bei einer 6ffentlichen Stelle entstandenen Aufzeichnungen nach Ablauf einer Verwahrungsfrist dem
zustindigen offentlichen Archiv zur Ubernahme anzubieten. Dadurch erhélt das Archiv die Mdglichkeit, einen
Bestand zu bilden, aus dem generationeniibergreifend die Erkenntnisse gewonnen werden kdnnen, die erforderlich
sind, um Lebensgrundlagen zu erhalten, Rechte zu wahren und Geschichte zu erforschen. Diese Aufzeichnungen
werden mit der Feststellung des bleibenden Werts, dem Ablauf der Verwahrungsfrist und der Ubernahme von
Registraturgut zu Archivgut umgewidmet. Damit geht das Verfligungsrecht tiber sie auf das zustéindige 6ffentliche
Archiv iiber. Daran ist die gesetzliche Regelung anzupassen.

Zu Absatz 2

Mit dem Inkrafttreten der Neuregelung werden die Urkundensammlungen der Jahrgénge bis einschlieflich 2021,
deren Aufbewahrungsfristen noch nicht abgelaufen sind, die aber bereits vom zustidndigen 6ffentlichen Archiv
verwahrt werden, zu Zwischenarchivgut. Das Verfligungsrecht am Zwischenarchivgut verbleibt bei der iiberge-
benden Stelle. Auf den Zugang zum Zwischenarchivgut finden die jeweiligen archivrechtlichen Vorschriften in
der Regel keine Anwendung. Satz 1 bestimmt deswegen, welche Stelle zur Erteilung von Ausfertigungen, voll-
streckbaren Ausfertigungen und Abschriften zustdndig ist, wenn die Urkundensammlung bereits als Zwischenar-
chivgut vom zusténdigen 6ffentlichen Archiv verwahrt wird.

Satz 2 iibernimmt durch die Bezugnahme auf § 45 Absatz 4 und 5 Satz 1 BNotO und auf § 797 Absatz 3 ZPO
auch die bisherige Regelung tiber die Form des Ausfertigungs- und Beglaubigungsvermerks und zu der Zustén-
digkeit bei Einwendungen gegen die Vollstreckungsklausel.

Satz 3 stellt schlieBlich klar, dass im Fall der Erteilung von Ausfertigungen oder Abschriften durch das Amtsge-
richt die Vorschriften tiber die Erteilung von Ausfertigungen oder Abschriften gerichtlicher Urkunden gelten und
die Kosten der Staatskasse zustehen.

Zu Nummer 19 (Inhaltsiibersicht)
Die Bundesnotarordnung soll erstmals amtliche Inhaltsiibersichten erhalten.

Zu Artikel 2 (Anderung des Beurkundungsgesetzes)

Zu Nummer 1 (§ 1 BeurkG-E)

Die Ergénzung in Absatz 2 trigt dem Umstand Rechnung, dass in das Beurkundungsgesetz der Fiinfte Abschnitt,
Verwahrung der Urkunden, eingefiigt wird, dessen Bestimmungen ebenso wie die Vorschrift des § 5 Absatz 2
BeurkG durch andere Urkundspersonen als Notarinnen und Notare oder sonstige 6ffentliche Stellen nicht anzu-
wenden sind.

Zu Nummer 2 (§ 10 BeurkG-E)

Der neue Absatz 1 soll ausdriicklich klarstellen, dass die Notarin oder der Notar alle fiir die Eintragung in das
Urkundenverzeichnis erforderlichen (personenbezogenen) Daten auch ohne Einwilligung der Betroffenen bei den
Beteiligten erheben darf. Dies gilt auch {iber die der reinen Identifizierung der Beteiligten dienenden Daten hinaus.
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Zu Nummer 3 (§ 34 BeurkG-E)

§ 34 BeurkG-E regelt die VerschlieBung und die Verwahrung notariell beurkundeter Verfligungen von Todes
wegen.

Durch den neu angefiigten Absatz 4 wird ausdriicklich bestimmt, dass die Urschrift einer notariell beurkundeten
Verfiigung von Todes wegen nicht von der Papierform in die elektronische Form iibertragen und nicht als elekt-
ronische Fassung der Urschrift im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrt werden darf. Die Vorschrift schlief3t
aber nicht generell die Verwahrung von elektronischen Abschriften oder beglaubigten Abschriften in der elektro-
nischen Urkundensammlung aus. Letztere kann der Verordnungsgeber in der Rechtsverordnung nach § 36 Ab-
satz 1 Nummer 1 BNotO-E gestatten oder auch zur Regel machen. Bei Erbvertrigen umfasst das Verbot der Uber-
tragung und Verwahrung alle in der Urkunde mit dem Erbvertrag verbundenen Vertrage und Erklérungen, so etwa
bei einem Ehe- und Erbvertrag auch den ehevertraglichen Teil.

Nach Absatz 1 Satz 1 ist die Urschrift eines notariell beurkundeten Testaments unverziiglich nach der Beurkun-
dung in die besondere amtliche Verwahrung zu geben.

Gleiches gilt nach Absatz 2 fiir die Urschrift eines notariell beurkundeten Erbvertrages, sofern nicht die Vertrags-
schlieBenden die besondere amtliche Verwahrung ausschlieBen. Zustindig fiir die Verwahrung der Urschrift der
notariell beurkundeten Verfligung von Todes wegen ist damit in diesen Fillen das Nachlassgericht. Eine parallele
Verwahrung einer elektronischen Fassung der Urschrift, die der Urschrift geméB § 45 Absatz 2 BeurkG-E gleich-
steht, wire mit dieser Zusténdigkeit des Nachlassgerichts nicht vereinbar.

Auch in den Fillen, in denen die VertragsschlieBenden die besondere amtliche Verwahrung eines notariell beur-
kundeten Erbvertrages ausschliefen, ist die Notarin oder der Notar nur so lange fiir die Verwahrung der Urschrift
des Erbvertrages zustdndig, bis die Urschrift des Erbvertrages bei Eintritt des Erbfalls (§ 34a Absatz 3 Satz 1
BeurkG) oder im Fall des § 351 Satz 2 des Gesetzes tiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angele-
genheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit zur Erdffnung an das Nachlassgericht abzuliefern ist. AnschlieBend
wird die Urschrift des Erbvertrages vom Nachlassgericht verwahrt. Auch hier wére eine parallele Verwahrung
einer der Urschrift gleichstehenden elektronischen Fassung im Elektronischen Urkundenarchiv durch die Notarin
oder den Notar mit der Zustdndigkeit des Nachlassgerichts nicht vereinbar.

Dariiber hinaus hat die Riickgabe der Urschrift einer notariell beurkundeten Verfiigung von Todes wegen aus der
besonderen amtlichen oder der notariellen Verwahrung an die Erblasserinnen und Erblasser oder die Vertrags-
schlieBenden nach den § 2256 Absatz 1 Satz 1, §§ 2272 und 2300 Absatz 2 BGB die materiell-rechtliche Folge,
dass die Verfiigung von Todes wegen als widerrufen gilt. Die Rechtssicherheit und die Rechtsklarheit verlangen
es, dass hier nur die Urschrift der notariell beurkundeten Verfiigung von Todes wegen existiert, die an Erblasse-
rinnen und Erblasser oder die VertragsschlieBenden zuriickgegeben werden kann, und nicht daneben eine weitere,
der Urschrift gleichstehende elektronische Fassung der Urschrift.

Es ist auch nicht erforderlich, die elektronische Fassung einer notariell beurkundeten Verfiigung von Todes wegen
im Elektronischen Urkundenarchiv zu verwahren, da die Urschrift der Verfiigung von Todes wegen von der No-
tarin oder dem Notar bis zu ihrer Ablieferung an das Nachlassgericht in Papierform aufzubewahren ist. Anschlie-
Bend verbleibt die Urschrift der Verfiigung von Todes wegen bis zum Ablauf der Aufbewahrungsfrist in der Ver-
wahrung des Nachlassgerichts.

Zu Nummer 4 (§ 34a BeurkG-E)

Es handelt sich um eine Anpassung der Verweisungen an die mit Artikel 1 Nummer 15 vorgeschlagene Anderung
des § 78b BNotO, dessen Regelungen kiinftig in § 78d BNotO-E enthalten sind.

Zu Nummer 5 (§ 39a BeurkG-E)
Zu Buchstabe a

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit wird § 39a BeurkG-E in Absitze gegliedert. Die bisherigen Sitze 1 und 2
werden in einem Absatz 1 zusammengefasst.
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Aufgrund des Inkrafttretens der Verordnung (EU) Nr. 910/2014 des Européischen Parlaments und des Rates vom
23. Juli 2014 iiber elektronische Identifizierung und Vertrauensdienste fiir elektronische Transaktionen im Bin-
nenmarkt und zur Authebung der Richtlinie 1999/93/EG hat sich die Verweisung auf das Signaturgesetz {iberholt
und wird deswegen gestrichen.

In Ergénzung des berufsrechtlichen Weitergabeverbots (§ 33 Absatz 1 Satz 4 BNotO-E) soll durch die Einfiigung
des neuen Absatz 1 Satz 3 auch beurkundungsrechtlich klargestellt werden, dass die Notarin oder der Notar die
Signatur selbst zu erzeugen und die elektronischen Signaturerstellungsdaten selbst zu verwalten. Die Parallelwer-
tung zu dem von der Vorschrift in Bezug genommenen § 39 BeurkG ergibt, dass die qualifizierte elektronische
Signatur der Notarin oder des Notars als Aquivalent zu der eigenhindigen handschriftlichen Unterschrift zwin-
gender Bestandteil der Urkunde ist. Es muss daher ausgeschlossen werden, dass eine Signatur durch Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter der Notarin oder des Notars erfolgt oder die Signaturerstellungsdaten durch externe Dienst-
leisterinnen oder Dienstleister verwaltet werden konnen. Durch diese Neuregelung bringt das Gesetz nunmehr
auch unmissverstindlich zum Ausdruck, dass eine nicht von der Notarin oder dem Notar personlich qualifiziert
elektronisch signierte Urkunde nichtig ist.

Zu Buchstabe b

Die Streichung des bisherigen Satz 3 trigt dem Umstand Rechnung, dass die dauerhafte Priifbarkeit des Zertifikats
jetzt unmittelbar in § 33 Absatz 1 Satz 1 BNotO-E verankert ist.

Zu Buchstabe ¢

Infolge der Untergliederung in Absétze werden die bisherigen Sétze 4 und 5 in einem Absatz 2 zusammengefasst.

Zu Buchstabe d

Zwar besteht in der Regel bei elektronischen Dokumenten, die mit einer qualifizierten elektronischen Signatur
versehen sind, kein Bediirfnis fiir eine elektronische Beglaubigung, weil das Ausgangsdokument beliebig oft ver-
vielfiltigt werden kann. Dagegen bedarf es im Fall der Anderung des Dateiformats einer Beglaubigung des durch
den Formatwechsel erzeugten elektronischen Dokuments (vergleiche dazu beispielsweise fiir das Verwaltungs-
verfahren § 33 Absatz 5 Satz 2 des Verwaltungsverfahrensgesetzes). Das gleiche gilt fiir die Erteilung auszugs-
weiser beglaubigter Abschriften von der elektronischen Fassung der Urschrift, bei der ebenfalls ein neues elekt-
ronisches Dokument erzeugt wird. Bei solchen Arten von Beglaubigungen, die mit der Einfiihrung des Elektroni-
schen Urkundenarchivs signifikant zunehmen werden, soll dem Gedanken von § 42 Absatz 4 BeurkG folgend das
Ergebnis der Signaturpriifung des Ausgangsdokuments dokumentiert werden.

Zu den Nummern 6 und 7 (§§ 40 und 41 BeurkG-E)
Es handelt sich um Folgeénderungen zur Anderung des § 10 BeurkG-E.

Zu Nummer 8 (§ 44a BeurkG-E)

Offensichtliche Unrichtigkeiten kann die Notarin oder der Notar auch nach Abschluss der Niederschrift durch
einen von ihm zu unterschreibenden und zu datierenden Nachtragsvermerk richtigstellen. Wird die elektronische
Fassung der Urschrift zu diesem Zeitpunkt bereits im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrt, muss sicherge-
stellt sein, dass die Richtigstellung auch in diesem nachvollzogen wird. Der neu eingefiigte Satz 4 bestimmt daher,
dass der Nachtragsvermerk in diesem Fall nur noch auf einem gesonderten, mit der Urkunde zu verbindenden
Blatt niedergelegt werden soll. Dieses Blatt ist nach § 56 Absatz 2 BeurkG-E in ein von der Notarin oder von dem
Notar im Elektronischen Urkundenarchiv zu verwahrendes elektronisches Dokument zu iibertragen.

Im Ubrigen sind die Anderungen redaktioneller Natur.

Zu Nummer 9 (§ 44b BeurkG-E)
Zu Absatz 1

Die neu eingefiigte Vorschrift regelt in Absatz 1 Satz 1 und Absatz 2 erstmals die Nachtragsbeurkundung gesetz-
lich, definiert diese ausdriicklich als Anderung, Ergéinzung oder Authebung des Inhalts einer Niederschrift in einer
anderen Niederschrift und stellt klar, dass bei der Haupturkunde auf die nachtraglich errichtete Urkunde verwiesen
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werden und dieser Nachtragsvermerk in spétere Ausfertigungen und Abschriften iibernommen werden soll. Ver-
gleichbares war bislang lediglich in der Verwaltungsvorschrift des § 18 Absatz 2 Satz 1 dritter Spiegelstrich DO-
Not geregelt.

Absatz 1 Satz 2 verweist fir den Nachtragsvermerk auf das, was § 44a Absatz 2 Satz 3 und 4 BeurkG-E dazu fiir
Anderungen in den Urkunden regelt und damit insbesondere auch auf dessen neuen Satz 4 fiir den wohl regelméi-
Big gegebenen Fall, dass die Haupturkunde bereits in der elektronischen Urkundensammlung verwahrt wird.

Fiir die durch Satz 3 er6ffnete Moglichkeit der gemeinsamen Verwahrung der anderen Niederschrift mit der Nie-
derschrift ist in § 78h Absatz 3 Satz 1 BNotO-E die erforderliche Verkniipfung von Haupturkunde und Nachtrag
im Elektronischen Urkundenarchiv durch eine technische Verkniipfung vorgeschrieben. Denkbar ist also, dass die
Notarin oder der Notar in der Papierurkundensammlung bei der Haupturkunde durch einen Nachtragsvermerk auf
die andere Niederschrift verweist und den Nachtragsvermerk gemél § 56 Absatz 2 BeurkG-E zusammen mit der
elektronischen Fassung der Urschrift in der elektronischen Urkundensammlung verwahrt. Wenn die Notarin oder
der Notar dagegen die Haupturkunde und die Nachtragsurkunde zusammen verwahrt, sind in der elektronischen
Urkundensammlung Haupt- und Nachtragsurkunde durch einen Eintrag im Urkundenverzeichnis technisch zu
verkniipfen. Entscheidend ist, dass sichergestellt ist, dass die Nachtragsurkunde beim Zugriff auf die Hauptur-
kunde nicht iibersehen werden kann.

Zu Absatz 2

Wenn die Notarin oder der Notar Ausfertigungen oder Abschriften der Urkunde erteilt, soll er die Nachtragsver-
merke nach Absatz 1 Satz 1 oder stattdessen nach Absatz 1 Satz 2 mit der Niederschrift verwahrte andere Nieder-
schriften in diese {ibernehmen.

Zu Nummer 10 (§ 45 BeurkG-E)

§ 45 BeurkG in der bisher geltenden Fassung hat sich unter der Uberschrift ,,Aushéindigung der Urschrift haupt-
sdchlich mit deren Verwahrung und ihrer Aushéndigung befasst. Die Neufassung des § 45 BeurkG-E regelt hin-
gegen nur noch die Verwahrung der Urkunde bei der Notarin oder bei dem Notar und die Gleichstellung der
Urschrift in Papierform mit der elektronischen Fassung der Urschrift. Dieser inhaltlichen Verianderung wird die
Uberschrift des § 45 BeurkG-E angepasst.

Absatz 1 regelt unveréndert, dass die Urschrift in der Verwahrung der Notarin oder des Notars bleibt. Daran an-
kniipfend definiert der neu gefasste Absatz 2, dass das in der elektronischen Urkundensammlung verwahrte elekt-
ronische Dokument, in das die Urschrift der Urkunde in Papierform {ibertragen wurde, dieser im Rechtsverkehr
gleichsteht. Die Einfithrung eines die Papierverwahrung ersetzenden elektronischen Aufbewahrungssystems ver-
langt die rechtliche Gleichstellung der in der elektronischen Urkundensammlung aufbewahrten elektronischen
Fassung der Urschrift mit der in Papierform errichteten Urschrift einer notariellen Urkunde. Thre materielle Recht-
fertigung findet diese gesetzliche Gleichstellung einerseits in der Sicherstellung eines qualifizierten Medientrans-
fers, bei dem die inhaltliche und bildliche Ubereinstimmung zwischen der Urschrift und deren elektronischer
Fassung unter Verwendung einer qualifizierten elektronischen Signatur notariell bescheinigt wird (§ 56 Absatz 1
BeurkG-E), andererseits in der technischen und organisatorischen Sicherheit des von der Bundesnotarkammer als
Korperschaft des 6ffentlichen Rechts betriebenen Elektronischen Urkundenarchivs.

Daher soll die elektronische Fassung der Urschrift den Beweiswert der ihr zugrunde liegenden Urschrift (verglei-
che auch Begriindung zu § 56 BeurkG-E) haben. Eine Beweisregel fiir den nicht ginzlich ausschlieSbaren Fall,
dass die Urschrift und deren elektronische Fassung voneinander abweichen, ist dagegen entbehrlich. Um in der-
artigen Einzelfillen zu einer sachgerechten Losung zu kommen, ist es vorzugswiirdig, Kollisionen der freien rich-
terlichen Beweiswiirdigung zu unterstellen.

Der derzeit geltende Absatz 3 befasst sich mit der Aushdndigung der Urschrift, wird deswegen an dieser Stelle
gestrichen und unveriandert im neuen § 45a BeurkG-E als Absatz 2 eingefiigt.

Zu Nummer 11 (§ 45a BeurkG-E)

§ 45a BeurkG-E regelt die Aushdndigung der Urschrift und nimmt in seinem Absatz 1 die bisherige Bestimmung
des § 45 Absatz 2 BeurkG und in seinem Absatz 2 die des § 45 Absatz 3 BeurkG ohne inhaltliche Anderungen
auf. Wird die Urschrift ausgehidndigt, ist bei Niederschriften entweder die Urschrift vor ihrer Aushéndigung oder
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die zuriickbehaltene Ausfertigung nach § 56 BeurkG-E in die elektronische Form zu iibertragen. Einer Ubertra-
gung der Ausfertigung bedarf es dagegen dann nicht mehr, wenn die spater ausgehéndigte Urschrift bereits in die
elektronische Form iibertragen wurde und deswegen in der elektronischen Urkundensammlung verwahrt wird.

Ob und in welchen Fillen anstelle einer ausgehindigten Vermerkurkunde eine Abschrift, eine beglaubigte Ab-
schrift oder ein Vermerkblatt zu verwahren ist oder in Bezug auf die elektronische Urkundensammlung ein Ein-
trag im Urkundenverzeichnis ausreicht, wird durch die Rechtsverordnung nach § 36 Absatz 1 Nummer 1 BNotO-
E zu regeln sein.

Zu Nummer 12 (§ 46 BeurkG-E)

§ 46 BeurkG regelt in seiner derzeitigen Fassung die Ersetzung der Urschrift bei deren vollstindiger oder teilwei-
ser Zerstorung. Ist die in Papierform vorhandene Urkunde ganz oder teilweise zerstort und wird im Elektronischen
Urkundenarchiv eine elektronische Fassung der Urschrift verwahrt, existiert mit dieser ein Dokument, das der
Urschrift gleichsteht. Unverdndert soll gleichwohl die Ersetzung der Urkunde in Papierform moglich bleiben. An
deren Stelle kann auch eine noch von der elektronischen Fassung der Urschrift neu zu fertigende Ausfertigung
treten, was durch die Streichung der Worter ,,noch vorhandenen in Absatz 1 Satz 1 verdeutlicht wird.

Fiir den Fall, dass die im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrte elektronische Fassung der Urschrift ganz oder
teilweise zerstort ist, bestimmt der neu eingefiigte Absatz 2, dass die Urschrift erneut nach § 56 BeurkG-E in die
elektronische Form iibertragen und das neue elektronische Dokument im Elektronischen Urkundenarchiv (elekt-
ronische Fassung der Urschrift) verwahrt werden soll. Ist die Urschrift — etwa weil die Frist zur parallelen Aufbe-
wahrung in Papierform bereits abgelaufen ist — nicht mehr vorhanden, kann nach Absatz 1 verfahren werden.

Stattdessen kann aber auch — dhnlich wie bei einer Papierurschrift, deren Siegel beschidigt ist — bei einer (teil-
weise) zerstorten elektronischen Fassung der Urschrift eine Wiederherstellung des Ausgangsdokuments durch die
Notarin oder den Notar vorgenommen werden. Ist die Urschrift in Papierform nach Ablauf ihrer Aufbewahrungs-
frist vernichtet worden, kann die Notarin oder der Notar die elektronische Fassung der Urschrift auch aus einer
fritheren elektronischen Fassung wiederherstellen. Hierbei handelt es sich um das von der verwahrenden Stelle
als elektronische Fassung der Urschrift eingestellte elektronische Dokument. Dieses wird als ,,frithere elektroni-
sche Fassung™ dann bezeichnet, wenn der rechtliche Integrititswert kryptografisch reduziert ist und dadurch die
abstrakte Gefahr eines Integrititsverlusts besteht. Dies kann der Fall sein, wenn sémtliche fiir die qualifizierte
Signatur verwendeten Verfahren nicht mehr als sicher gelten oder der fiir die Signatur verwendete Signaturalgo-
rithmus abgelaufen war, bevor eine Ubersignatur erfolgte.

Die Wiederherstellung der elektronischen Fassung der Urschrift aus diesem nicht mehr vollstindig beweiskrafti-
gen elektronischen Dokument rechtfertigt sich daraus, dass sichergestellt ist, dass diese frithere elektronische Fas-
sung der Urschrift im Elektronischen Urkundenarchiv sicher gespeichert war und es deshalb keine konkrete Ge-
fahr eines Integritatsverlustes gibt. In den nach § 36 Absatz 1 Nummer 3 und § 78h Absatz 4 BNotO-E zu erlas-
senden Rechtsverordnungen ist eine zertifizierte Dokumentarchivierung vorzuschreiben, die eine Manipulation
an Daten durch technische und organisatorische Malnahmen nach dem jeweiligen Stand der Technik zuverldssig
und dauerhaft ausschlief3t.

Bei der Wiederherstellung ist neben der Bestitigung der bildlichen und inhaltlichen Ubereinstimmung durch die
Notarin oder den Notar die qualifiziert elektronisch signierte und mit der fritheren elektronischen Fassung ver-
bundene Erklarung der Urkundenarchivbehdrde anzugeben, dass dieses Dokument im Elektronischen Urkun-
denarchiv fiir den gesamten Aufbewahrungszeitraum sicher gespeichert war. Die Verwahrstelle wird die Wieder-
herstellung der elektronischen Fassung der Urschrift aus der fritheren elektronischen Fassung nur bei Vorliegen
der Bestétigung der sicheren Speicherung im Elektronischen Urkundenarchiv durch die Urkundenarchivbehorde
vornehmen. Ein solches Verfahren ist dem Verfahren nach § 3 Absatz 1 der Verordnung iiber die Ersetzung zer-
storter oder abhanden gekommener gerichtlicher oder notarischer Urkunden in der im Bundesgesetzblatt Teil II1,
Gliederungsnummer 315-4, verdffentlichten bereinigten Fassung, die durch Artikel 35 des Gesetzes vom 17. De-
zember 2008 (BGBI. I S. 2586) gedndert worden ist, vorzuziehen. Danach kann die Notarin oder der Notar den
Inhalt einer Urkunde, von der eine Ausfertigung oder beglaubigte Abschrift nicht (mehr) vorhanden ist, durch
Beschluss feststellen. Der Beschluss tritt an die Stelle der Urschrift. Die Wiederherstellung aus einer friiheren
elektronischen Fassung ist demgegeniiber vorzugswiirdig, da die Urkundenarchivbehorde aufgrund von regelma-
Big zu erstellenden Sicherheitskopien sowie der Speicherung sogenannter ,.evidence records® in der Lage sein
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wird, der Notarin oder dem Notar ein genaues Abbild der Urschrift nebst detaillierten Aussagen zu einer theore-
tischen Kompromittierungsmoglichkeit des Dokuments zur Verfiigung zu stellen.

Zu Nummer 13 (§ 49 BeurkG-E)

Die Erginzungen in den Absitzen 1 und 2 tragen dem Umstand Rechnung, dass eine Ausfertigung auch von der
elektronischen Fassung der Urschrift erteilt werden kann. In diesem Fall wird der Ausdruck der elektronischen
Fassung der Urschrift mit dem Ausfertigungsvermerk versehen.

Der neue Satz 3 in Absatz 2 orientiert sich an § 42 Absatz 4 BeurkG-E. Eine entsprechende Regelung war in § 49
BeurkG bisher nicht erforderlich, da Ausfertigungen derzeit nur von der (Papier-)Urschrift erstellt werden konnen.
Mit der Einfiihrung einer elektronischen Fassung der Urschrift dndert sich dies.

Nach Absatz 4 ist zu vermerken, wem und an welchem Tage eine Ausfertigung erteilt worden ist. Diese Vermerke
wurden bislang auf die Urschrift der Urkunde gesetzt oder mit ihr verbunden. Wiirde daran festgehalten, wére die
inhaltliche Ubereinstimmung zwischen der Urschrift und ihrer elektronischen Fassung hinsichtlich des Vermerks
nicht mehr in jedem Fall gegeben bzw. miisste die Notarin oder der Notar bei jeder hinzukommenden Ausferti-
gung den Vermerk sowohl auf der Urschrift als auch in der elektronischen Fassung der Urschrift nachtragen. Mit
seiner Neufassung bestimmt Absatz 4 daher, dass im Urkundenverzeichnis vermerkt werden soll, wem und an
welchem Tage eine Ausfertigung erteilt worden ist.

Zu Nummer 14 (§ 54 BeurkG-E)
Es handelt sich um eine Folgeinderung zur Anderung der §§ 45 und 45a BeurkG-E.

Zu Nummer 15 (§§ 55 und 56 BeurkG-E)

Der neu eingefligte Fiinfte Abschnitt trifft in den §§ 55 und 56 BeurkG-E Bestimmungen zur Verwahrung der
Urkunden. Darin werden die von der Notarin oder dem Notar im Hinblick auf die Urkunden zu fithrenden Akten
und Verzeichnisse (Urkundenverzeichnis, Urkundensammlung, elektronische Urkundensammlung und Erbver-
tragssammlung) genannt. Das Urkundenverzeichnis und die Urkundensammlungen dienen der Aufbewahrung der
Urkunden und damit dem der Bedeutung dieser Urkunden dienenden Ziel, sie insbesondere als Beweismittel dau-
erhaft zu erhalten. Gleiches gilt fiir das Verfahren zur Ubertragung der Papierdokumente in die elektronische
Form und ihrer Einstellung in die elektronische Urkundensammlung. Dieses Verfahren in der Verfahrensordnung
des Beurkundungsgesetzes zu verorten kniipft logisch unmittelbar an die Regelungen zur Behandlung der Ur-
kunde im Vierten Abschnitt des Beurkundungsgesetzes an.

Zu § 55 BeurkG-E
§ 55 BeurkG-E befasst sich mit der Verwahrung der Urkunden im engeren Sinne.

Absatz 1 enthélt eine Legaldefinition des ausschlieBlich elektronisch zu fithrenden Urkundenverzeichnisses.

Absatz 2 regelt, dass die Notarin oder der Notar die elektronische Urkundensammlung und das Urkundenver-
zeichnis im Elektronischen Urkundenarchiv zu fiithren hat.

Absatz 3 gibt abschlieBend vor, in welchen Sammlungen die Notarin oder der Notar die von ihm errichteten Ur-
kunden verwahrt: die Urschriften in der Urkundensammlung, die diesen gleichgestellten elektronischen Fassun-
gen in der elektronischen Urkundensammlung und die Erbvertrége schlieBlich in einer Erbvertragssammlung. Die
bisher mdgliche gesonderte Verwahrung der Erbvertrége in der Erbvertragssammlung ist kiinftig zwingend vor-
geschrieben, da § 34 Absatz 4 BeurkG die Verwahrung elektronischer Fassungen der Urschriften von Verfligun-
gen von Todes wegen in der elektronischen Urkundensammlung untersagt. Daher miissen die von der Notarin
oder von dem Notar verwahrten Erbvertrdge fiir die gesamte Aufbewahrungszeit in Papierform verwahrt werden.
Absatz 3 regelt nicht, in welcher Form (Urschrift, beglaubigte Abschrift, einfache Abschrift, bloBes Vermerkblatt)
die im Urkundenverzeichnis registrierten Urkunden zur Urkundensammlung bzw. zur elektronischen Urkunden-
sammlung zu nehmen sind. Das zu konkretisieren bleibt der Rechtsverordnung zu § 36 Absatz 1 Nummer 1
BNotO-E vorbehalten.

Zu § 56 BeurkG-E

§ 56 BeurkG-E regelt den Transfer der in Papierform vorhandenen Dokumente in elektronische Dokumente und
deren Einstellung in die elektronische Urkundensammlung.
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Zu Absatz 1

Absatz 1 definiert die Anforderungen, die an das Ergebnis des Medientransfers zu stellen sind. Nach Satz 1 soll
der Prozess der Ubertragung technisch so gestaltet werden, dass die Darstellung des elektronischen Dokuments
auf dem Wiedergabemedium inhaltlich und bildlich mit dem die Grundlage des Medientransfers bildenden und
in Papierform vorhandenen Dokument {ibereinstimmt. Die Regelung ist angelehnt an § 128 Absatz 3 der Grund-
buchordnung (GBO) und an die §§ 97 und 98 der Grundbuchverfiigung.

Wie die Notarin oder der Notar diesen Anforderungen technisch geniigt, ist ihm nicht vorgegeben. Das elektroni-
sche Dokument kann dadurch erstellt werden, dass das in Papierform vorhandene Schriftstiick eingescannt und
anschlieffend in einem geeigneten, flir das Elektronische Urkundenarchiv zugelassenen Dateiformat (z. B. Por-
table Document Format [PDF/A]) in die elektronische Urkundensammlung eingestellt wird.

Bei der Ubertragung hat auch die Notarin oder der Notar dafiir Sorge zu tragen, dass der Beweiswert des einge-
scannten Dokuments, insbesondere der hohe Beweiswert der notariellen Urkunden als 6ffentliche Urkunden, er-
halten bleibt. Deswegen ist es eine Dienstpflicht der Notarin oder des Notars, die Ubertragung nach dem jeweili-
gen Stand der Technik vorzunehmen. Nach derzeitigem Stand sollte sich das Verfahren insbesondere an der Tech-
nischen Richtlinie RESISCAN des Bundesamts fiir Sicherheit in der Informationstechnik orientieren, die Hin-
weise fiir die erforderlichen technischen und organisatorischen Maflnahmen enthilt.

Satz 2 verpflichtet die Notarin oder den Notar, diese inhaltliche und bildliche Ubereinstimmung bei dem elektro-
nischen Dokument ausdriicklich zu vermerken. Damit sind nicht nur die technischen Ablaufe im Allgemeinen so
zu gestalten, dass die inhaltliche und bildliche Ubereinstimmung gewihrleistet ist, sondern die Notarin oder der
Notar ist auch im Einzelfall fiir die inhaltliche und bildliche Ubereinstimmung verantwortlich. In dem sind auch
Ort und Zeit seiner Ausstellung anzugeben.

Um die rechtliche Gleichsetzung zwischen dem Dokument in Papierform und dem daraus erstellten elektronischen
Dokument auch im Hinblick auf den Beweiswert zu rechtfertigen, muss die Notarin oder der Notar im Vermerk
etwaige Mingel des Papierdokuments dokumentieren, die geeignet sind, die Beweiskraft einer Urkunde nach
§ 419 ZPO zu erschiittern. Andernfalls kime dem elektronischen Dokument — ungerechtfertigt und entgegen dem
Gedanken der Gleichsetzung — auch dann eine uneingeschriankte Beweiskraft zu, wenn und soweit die Beweiskraft
des Papierdokuments aufgrund duBerlicher Méngel gemindert wére. Satz 3 verlangt deshalb, dass die Notarin oder
der Notar im Vermerk auch Méngel des in Papierform vorhandenen Dokuments, insbesondere Durchstreichungen,
Anderungen, Einschaltungen und Radierungen, festhilt, soweit sie nicht bereits aus dem elektronischen Doku-
ment eindeutig ersichtlich sind.

Nach Satz 4 hat die Notarin oder der Notar personlich das elektronische Dokument und den Bestétigungsvermerk
mit einer qualifizierten elektronischen Signatur nach § 33 BNotO-E und gemil § 39a BeurkG-E zu versehen.
Diese Signatur lésst erkennen, von wem das elektronische Dokument herriihrt (Authentizitét). Sie erlaubt ferner
einen Riickschluss auf die Integritit des Dokuments, weil infolge des Signaturvorgangs der Umstand einer Ver-
anderung fiir den Empfanger kenntlich wiirde. Nach dem Stand der Technik gewihrleistet allein die qualifizierte
elektronische Signatur die Authentizitit und Integritét elektronischer Dokumente in dem MaB, das eine Gleich-
stellung der elektronischen Fassung der Urschrift mit der Papierurschrift und den damit verbundenen Beweiswert
rechtfertigt.

Mit dem Verweis auf § 33 BNotO-E soll auch sichergestellt werden dass die Signatur auf einem auf Dauer priif-
baren Zertifikat beruhen soll. Mit dieser Anforderung wird auch eine dauerhafte beweiserhaltende Verwahrung
erforderliche langfristige Priifbarkeit der Signatur der Notarin oder des Notars gewdhrleistet. In den Rechtsver-
ordnungen nach § 36 Absatz 1 Nummer 3 und § 78h Absatz 4 BNotO-E kann der Verordnungsgeber Mallnahmen
vorsehen, die eine dauerhafte Priifbarkeit der qualifizierten Zertifikate ermdglichen. Der Verweis auf § 39a Ab-
satz 1 Satz 3 BeurkG-E verpflichtet die Notarin oder den Notar dazu, die Signatur selbst zu erzeugen und die
elektronischen Signaturerstellungsdaten selbst zu verwalten. Auf die Begriindung zu § 39a Absatz 1 Satz 3 Be-
urkG-E wird insoweit verwiesen.

Satz 5 verlangt, dass mit dem Vermerk eine Bestitigung der Notareigenschaft durch die zustdndige Stelle verbun-
den werden muss. Wéhrend die qualifizierte elektronische Signatur ein Aquivalent der Unterschrift ist, entspricht
die mit dieser verbundenen Bestitigung der Notareigenschaft durch die zustindige Stelle dem Siegel. So ist ge-



Drucksache 18/10607 -90 - Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode

wihrleistet, dass der Vermerk nicht nur die Person des Signierenden verbrieft, sondern auch dessen Notareigen-
schaft. Auf welche Weise die Bestétigung erfolgt, wird vom Gesetz nicht festgelegt. Die Bestimmung kniipft an
die Regelung in § 33 Absatz 1 Satz 3 und 4 BNotO-E an.

Die Rechtsverordnung nach § 36 Absatz 1 Nummer 4 BNotO-E kann die Notarin oder den Notar von der Uber-
tragungspflicht befreien, wenn und soweit es aufgrund der Beschaffenheit eines Schriftstiicks unzumutbar ist,
dieses in die elektronische Form zu iibertragen (vergleiche hierzu die Begriindung zu § 36 Absatz 1 Nummer 4
BNotO-E).

Zu Absatz 2

Absatz 2 regelt die Situation, in der eine in der Urkundensammlung zu verwahrende Urschrift oder Abschrift zu
einem Zeitpunkt mit einem Nachtragsvermerk gemaB § 44a Absatz 2 BeurkG-E oder § 44b BeurkG-E versehen
oder ihr eine andere Urschrift oder weitere Unterlage beigefligt wird, zu der sie bereits als elektronische Fassung
in der elektronischen Urkundensammlung verwahrt wird. In derartigen Fillen ist auch der Nachtragsvermerk, die
andere Urschrift oder die weitere Unterlage wie die Urschrift oder Abschrift in die elektronische Form zu iiber-
tragen und die elektronische Fassung zusammen mit der Urschrift oder Abschrift in der elektronischen Urkun-
densammlung zu verwahren. Hierfiir muss die Notarin oder der Notar nicht die gesamte Urkunde nebst den hin-
zugekommenen Unterlagen neu digitalisieren, sondern kann sich auf das Einscannen der hinzukommenden Un-
terlagen und deren technische Verkniipfung im Elektronischen Urkundenarchiv (§ 78h Absatz 3 Satz 1 BNotO-
E) beschrianken. Im Interesse der Vollstandigkeit der elektronischen Urkundensammlung kann die Rechtsverord-
nung nach § 36 BNotO-E eine Frist fiir die Ubertragung der hinzugekommenen Unterlagen vorsehen.

Zu Absatz 3

Absatz 3 ordnet die rechtliche Gleichstellung der in der elektronischen Urkundensammlung verwahrten elektro-
nischen Dokumente mit den in Papierform vorliegenden Schriftstiicken an. Voraussetzung fiir die Gleichstellung
des elektronischen Dokuments mit dem entsprechenden in Papierform vorliegenden Schriftstiick ist, dass das
elektronische Dokument von der Notarin oder dem Notar nach § 56 Absatz 1 oder 2 BeurkG-E erstellt worden ist
und im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrt wird.

Das elektronische Dokument teilt mithin die Qualitét des in Papierform vorliegenden Schriftstiicks. Handelt es
sich beispielsweise bei dem in Papierform vorliegenden Schriftstiick um die einfache Abschrift einer notariellen
Urkunde, steht das entsprechende im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrte elektronische Dokument einer
einfachen Abschrift der notariellen Urkunde gleich; handelt es sich bei dem in Papierform vorliegenden Schrift-
stiick um die Urschrift eines notariellen Beschlusses, steht das entsprechende im Elektronischen Urkundenarchiv
verwahrte elektronische Dokument der Urschrift dieses Beschlusses gleich.

Fiir die von der Notarin oder dem Notar verwahrten Urschriften notarieller Urkunden wird die Gleichstellung des
elektronischen Dokuments mit der Papierurkunde in § 45 Absatz 2 BeurkG-E besonders herausgestellt, indem
dort das im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrte elektronische Dokument ausdriicklich als elektronische
Fassung der Urschrift bezeichnet wird, das der in Papierform vorhandenen Urschrift gleichsteht.

Die Gleichstellung der im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrten elektronischen Dokumente mit den in Pa-
pierform vorhandenen Schriftstiicken, aus denen sie im Wege eines qualifizierten Medientransfers iibertragen
worden sind, ist zwingende Voraussetzung fiir eine Verkiirzung der Aufbewahrungsfrist fiir die in der Urkunden-
sammlung in Papierform aufzubewahrenden Schriftstiicke gegeniiber der elektronischer Dokumente.

Nach Ablauf der Aufbewahrungsfrist fiir die in Papierform aufzubewahrenden Schriftstiicke und deren Vernich-
tung wird der Inhalt der Urkundensammlung ausschlielich im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrt. Der
Inhalt der Urkundensammlung der Notarin oder des Notars muss dem Rechtsverkehr jedoch weiterhin uneinge-
schriankt zu Verfiigung stehen. Insbesondere muss die Erstellung einer Ausfertigung méglich bleiben, die die
Existenz einer Urschrift begriftlich voraussetzt. Dies wiederum setzt voraus, dass die in der elektronischen Ur-
kundensammlung verwahrten elektronischen Dokumente den in Papierform vorhandenen Schriftstiicken rechtlich
gleichstehen.

Die Gleichstellung zwischen dem in der elektronischen Urkundensammlung verwahrten elektronischen Doku-
ment und dem in Papierform vorhandenen Schriftstiick besteht ab dem Zeitpunkt der Einstellung des elektroni-
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schen Dokuments in das Elektronische Urkundenarchiv. Dem elektronischen Dokument wird hierdurch von vorn-
herein der Status bei der Verwahrung beigemessen, den es spétestens nach Vernichtung des in Papierform vor-
handenen Schriftstiicks ohnehin erhalten muss.

Dariiber hinaus wird es der Notarin oder dem Notar ermdglicht, zur Erleichterung der Arbeitsabldufe in der Ge-
schiftsstelle bereits vor der Vernichtung der in Papierform verwahrten Urschriften zur Erstellung von Ausferti-
gungen und Abschriften auf die elektronische Fassung der Urschrift zuriickzugreifen.

Die Gleichstellung des in der elektronischen Urkundensammlung verwahrten elektronischen Dokuments mit dem
in Papierform vorhanden Schriftstiick, aus dem es im Wege des Medientransfers iibertragen wurde, ist auch ge-
rechtfertigt.

Bereits die Rechtsverordnung nach § 78h Absatz 4 BNotO-E hat sicherzustellen, dass die Urkundenarchivbehdrde
der Notarin oder dem Notar eine technische Infrastruktur zur Verfligung stellt, die die Einhaltung des Standes der
Technik insoweit hinreichend sicher gewéhrleistet.

Nach Vornahme des Medientransfers hat die Notarin oder der Notar dann nach § 56 Absatz 1 Satz 2 BeurkG-E
die inhaltliche und bildliche Ubereinstimmung des elektronischen Dokuments mit dem in Papierform vorhande-
nen Schriftstlick zu liberpriifen und bei dem elektronischen Dokument zu vermerken. Die qualifizierte elektroni-
sche Signatur der Notarin oder des Notars ermdglicht eine Uberpriifung der Integritit und Authentizitit des elekt-
ronischen Dokuments und des Vermerks.

Durch die Einstellung des elektronischen Dokuments in die elektronische Urkundensammlung wird dessen Integ-
ritdt und Authentizitit dauerhaft gesichert. Die sichere Speicherung im Elektronischen Urkundenarchiv, die {iber
den Schutz der qualifizierten elektronischen Signatur hinaus manipulative Zugriffe vollstidndig ausschlieft, ver-
leiht der dort gespeicherten elektronischen Fassung der Urschrift den Originalcharakter: Die dort gespeichert Fas-
sung der Urschrift ist singuldr.

Soweit nach Abschluss der Beurkundung Anderungen des in Papierform vorhandenen Schriftstiicks zulidssig sind,
wird sichergestellt, dass diese Anderungen auch in den im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrten elektroni-
schen Dokumenten nachvollzogen werden (§ 56 Absatz 2 BeurkG-E).

Gemal § 47 BeurkG vertritt die Ausfertigung der Niederschrift die Urschrift im Rechtsverkehr. Dies gilt aufgrund
der angeordneten rechtlichen Gleichstellung auch fiir die aus der elektronischen Fassung der Urschrift erstellte
Ausfertigung.

Anstelle einer beglaubigten Abschrift kann zukiinftig auch eine elektronische Kopie der elektronischen Fassung
der Urschrift vorgelegt werden. Denn der nach § 56 BeurkG-E bei der Ubertragung der Papierdokumenten in die
elektronische Form erstellte Ubereinstimmungsvermerk der Notarin oder des Notars enthilt zugleich auch ein
einfaches elektronisches Zeugnis gemdl § 39a BeurkG, welches die inhaltliche — und, iiber die allgemeinen An-
forderungen an beglaubigte Abschriften hinaus, auch die bildliche — Ubereinstimmung des elektronischen Doku-
ments mit der Urschrift bescheinigt. Da jede Kopie der elektronischen Fassung der Urschrift mit dem Original
vollstindig identisch ist, deswegen auch den Ubereinstimmungsvermerk enthilt und sich von dieser nur durch
ihren Speicherort unterscheidet, stellt die Kopie auBerhalb des Elektronischen Urkundenarchivs eine elektronische
beglaubigte Abschrift der Urschrift dar. Nur das physisch im Elektronischen Urkundenarchiv gespeicherte Doku-
ment hat die rechtliche Qualitét der elektronischen Fassung der Urschrift erlangt, und nur fiir diese ist auch die
bildliche Ubereinstimmung erforderlich und deren Erreichen durch technische MaBnahmen nach dem Stand der
Technik sicherzustellen.

Die Kopie der elektronischen Fassung der Urschrift geniigt somit auch den registerrechtlichen Anforderungen,
z. B.in § 137 GBO und § 12 des Handelsgesetzbuchs.

Einer Priifung der Einhaltung des Standes der Technik bei der Ubertragung der Urschrift in die elektronische
Form bedarf es daher auch im Grundbuchverfahren und in anderen Registerverfahren nicht. Zudem wiére eine
solche mit den in den Registerverfahren zugelassenen Beweismitteln auch gar nicht moglich (vergleiche hierzu
die Begriindung zu § 371b ZPO in der Fassung des E-Justice-Gesetzes, Bundestagsdrucksache 17/12634, S. 34 f.)
Wo bereits die Bestitigung der inhaltlichen Ubereinstimmung in 6ffentlich beglaubigter Form ausreicht, geniigt
die der inhaltlichen und bildlichen Ubereinstimmung erst recht.
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Bei dem Ubereinstimmungsvermerk handelt es sich dariiber hinaus zugleich um ein 6ffentliches elektronisches
Dokument im Sinne von § 371a Absatz 3 ZPO, auf das die Vorschriften iiber die Beweiskraft 6ffentlicher Urkun-
den entsprechend Anwendung finden, so dass auch im Zivilprozess gemif § 435 Satz 1, 2. Alternative ZPO eine
Kopie der elektronischen Fassung der Urschrift anstelle der Urschrift vorgelegt werden kann.

Zu den Nummern 16, 17, 20 bis 29, 31, 33 und 35

Durch die Einfiigung des Fiinften Abschnitt mit den §§ 55 und 56 BeurkG-E ist die bisherige Gliederung des
Beurkundungsgesetzes anzupassen: Der bisherige Fiinfte wird der Sechste Abschnitt, der bisherige Sechste wird
der Siebte Abschnitt. Die bisherigen §§ 54a und 54b BeurkG werden die neuen §§ 57 und 58 BeurkG-E und die
bisherigen §§ 54c bis 54e BeurkG werden die neuen §§ 60 bis 62 BeurkG-E. Die bisherigen §§ 55, 57 und 60
BeurkG, die keinen Inhalt mehr hatten, werden aufgehoben. Im Anschluss daran sind auch die bisherigen §§ 56,
58 und 59 sowie 61 bis 71 BeurkG neu zu nummerieren; sie werden die neuen §§ 63 bis 76 BeurkG-E.

Zu Nummer 18

Artikel 3 des Gesetzes zur Abwicklung der staatlichen Notariate in Baden-Wiirttemberg vom 23. November 2015
(BGBL. I 2090) sieht eine Anderung des Beurkundungsgesetzes vor, die erst zum 1. Januar 2018 in Kraft treten
soll. Diese Anderung ist aufgrund der in diesem Gesetz vorgesehenen neuen Nummerierung des Beurkundungs-
gesetzes nicht mehr durchfithrbar und muss daher aufgehoben werden (vergleiche Artikel 4). Gleichzeitig wird
die aufgehobene Anderung unter der angepassten Nummerierung neu angeordnet.

Zu Nummer 19 (§§ 59 und 59a BeurkG-E)

Zu § 59 BeurkG-E

§ 59 enthilt eine Erméchtigung, die Einzelheiten {iber Inhalt, Aufbau und Fithrung des Verwahrungsverzeichnis-
ses durch eine Rechtsverordnung zu regeln. Weiter soll die Verordnung Einzelheiten zur Datensicherheit regeln,
wobei die vorgesehenen Mafinahmen denen entsprechen miissen, die die Datensicherheit des Elektronischen Ur-
kundenarchivs sicherstellen.

Zu § 59a BeurkG-E

Absatz 1 enthélt eine Legaldefinition des neu eingeflihrten Verwahrungsverzeichnisses. Dieses ersetzt als Ver-
zeichnis {iber Verwahrungsmassen die de lege lata von der Notarin oder dem Notar gemil3 § 5 DONot zu fiihren-
den Unterlagen, um — wie diese — eine ordnungsgemifle Verwaltung der der Notarin oder dem Notar anvertrauten
Verwahrungsmassen und ihre Kontrolle zu gewéhrleisten. Das Verwahrungsverzeichnis tritt an die Stelle des
Verwahrungsbuches, des Massenbuchs, der Anderkontenliste und des Namensverzeichnisses zum Massenbuch.
Es ermoglicht eine moderne und durch die Biindelung der bislang in unterschiedlichen Unterlagen enthaltenen
Informationen sowie aufgrund der Mdglichkeiten der elektronischen Datenverarbeitung vor allem sehr effiziente
Dokumentation notarieller Verwahrungsgeschéfte.

Absatz 2 stellt klar, dass auch das Verwahrungsverzeichnis im Elektronischen Urkundenarchiv gefiihrt wird. Es
entsteht so eine einheitliche Datenstruktur und Sicherheitsarchitektur mit der Folge, dass das Verwahrungsver-
zeichnis vom hohen Sicherheitsstandard des Elektronischen Urkundenarchivs profitiert. Es erlaubt weiter Syner-
gien, die die Notarin oder der Notar im Interesse einer zuverldssigen und effizienten Abwicklung und einer auch
fiir die Aufsicht transparenten Aktenfithrung auch nutzen soll. So ist er gehalten in den Fillen, in denen er eine
Verwahrung in Vollzug eines in das Urkundenverzeichnisses einzutragenden Amtsgeschéfts vornimmt, Bezug
auf die insoweit bereits im Urkundenverzeichnis zu der Urkunde gespeicherten Daten zu nehmen, soweit diese
auch in das Verwahrungsverzeichnis einzutragen waren.

Zu den Nummern 30 und 32

Artikel 7 des Gesetzes zur Anderung der Bundesnotarordnung und Anderung anderer Gesetze vom 15. Juli 2009
sieht zwei Anderungen des Beurkundungsgesetzes vor, die erst zum 1. Januar 2018 in Kraft treten sollen. Diese
Anderungen sind aufgrund der in diesem Gesetz vorgesehenen neuen Nummerierung des Beurkundungsgesetzes
nicht mehr durchfiihrbar und miissen daher aufgehoben werden (vergleiche Artikel 5). Gleichzeitig wird die auf-
gehobene Anderung unter der angepassten Nummerierung neu angeordnet.



Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode -93 - Drucksache 18/10607

Zu Nummer 34
Die Zwischeniiberschrift ist aufgrund der neu eingefiigten Ubergangsvorschrift anzupassen.

Zu Nummer 36 (§ 76 BeurkG-E)

Die vollstédndige Errichtung des Elektronischen Urkundenarchivs wird bis zum 1. Januar 2022 abgeschlossen sein.
Dies schlieBt die Errichtung der erforderlichen zentralen Infrastruktur sowie die Ausstattung jeder Notarstelle in
Deutschland mit der erforderlichen Technik und eine umfassende Schulungs- und Testphase ein.

Die Ubergangsvorschrift geht von einer gestaffelten Einfiihrung des Elektronischen Urkundenarchivs dergestalt
aus, dass die Fiihrung des Urkundenverzeichnisses und des Verwahrungsverzeichnisses zeitlich vor der Fiihrung
der elektronischen Urkundensammlung beginnt. Dies soll eine reibungslose Einfilhrung des gesamten Elektroni-
schen Urkundenarchivs erleichtern. Da die Fiihrung des Urkundenverzeichnisses und des Verwahrungsverzeich-
nisses technisch etwas weniger anspruchsvoll ist als die beweiswerterhaltende Speicherung elektronischer Doku-
mente in der elektronischen Urkundensammlung, wird zunéchst mit diesen begonnen werden (Absatz 4). Gleich-
zeitig soll der Elektronische Notaraktenspeicher in Betrieb genommen werden, dessen Anforderungen an die be-
weiswerterhaltende Langzeitspeicherung ebenfalls geringer sind als bei elektronischen Fassungen der Urschrift.
So konnen zunéchst die erforderlichen sicheren Kommunikationswege ausgebaut und das Schliissel- und Berech-
tigungsmanagement eingefiihrt werden, bevor die Notarin oder der Notar ab dem 1. Januar 2022 séamtliche Ur-
kunden scannen, elektronisch signieren und in der elektronischen Urkundensammlung verwahren muss. Die Aus-
stattung der Notarstellen mit den erforderlichen technisch geeigneten Scannern sowie der Aufbau der zentralen
Rechenzentren und die notwendigen Schulungen kann innerhalb des Ubergangszeitraums sukzessive erfolgen.

Eine solche zeitliche Staffelung, welche in der Rechtsverordnung nach § 36 BNotO-E ebenfalls nachvollzogen
werden muss, bietet gleichzeitig die Mdglichkeit fiir die Notarinnen und Notare und ihre Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, sich an die Fithrung originér elektronischer Verzeichnisse zu gewdhnen, ohne bereits eine elektroni-
sche Urkundensammlung fithren zu miissen. Zusétzlich werden die Hersteller von Notarsoftware rechtzeitig in
die Lage versetzt, ihre Programme auf die vom Elektronischen Urkundenarchiv bereitgestellten Schnittstellen
einzustellen.

Die bis zur verpflichtenden Fiihrung einer elektronischen Urkundensammlung errichteten Urkunden kénnen nach
Absatz 1 von den Notarinnen und Notaren wie bisher verwahrt werden. Soweit es dagegen die Behandlung der
Urkunden nach dem Vierten Abschnitt des Beurkundungsgesetzes betrifft, kann sich diese mit Ausnahme der auf
das Urkundenverzeichnis zugeschnittenen Neufassung des § 49 Absatz 4 BeurkG-E bereits nach dem insoweit
nicht wesentlich gednderten neuen Recht richten.

Absatz 2 regelt klarstellend, dass die Notarin oder der Notar fiir bereits entgegengenommene Verwahrungsmassen
keine Eintragungen in das Verwahrungsverzeichnis nach neuem Recht vorzunehmen hat. Fiir die Behandlung
dieser Dokumentationen gilt das bis zur Einfiihrung des Verwahrungsverzeichnisses geltende Recht.

Die Absitze 3 und 5 machen deutlich, dass nach dem bisherigen Recht erforderliche, nach der Neufassung so aber
nicht mehr zu fithrende Unterlagen fiir Alturkunden weiter verwahrt werden miissen. Nur wenn die Notarin oder
der Notar die Urkundenrolle, das Erbvertragsverzeichnis und das Namensverzeichnis zur Urkundenrolle fiir diese
weiter fiihrt, ist er in der Lage, sich die Urkundensammlung und eine gegebenenfalls gesondert gefiihrte Erbver-
tragssammlung zu erschlieen. Diese Unterlagen bleiben fiir die Dauer der Aufbewahrung der Urkunden uner-
lasslich und sind deswegen entsprechend fiir die nach bisherigem Recht geltenden Aufbewahrungsfristen aufzu-
bewahren. In dieser Zeit sind sie so zu behandeln, wie sie nach dem bis zur Einfiihrung des Elektronischen Ur-
kundenarchivs geltenden Recht zu behandeln waren.

Zu Artikel 3 (Folgeinderungen)
Zu den Absiitzen 1 bis 3

Es handelt sich um Anpassungen der Verweisungen an die mit Artikel 1 Nummer 15 vorgeschlagenen Anderun-
gen.
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Zu Absatz 4

Zu Nummer 1

Es handelt sich um eine Folgednderung zu Artikel 2 Nummer 31.

Zu Nummer 2

In Nummer 32015 des Kostenverzeichnisses zum GNotKG soll die Anmerkung zum Auslagentatbestand im Hin-
blick auf die Einfithrung des Elektronischen Urkundenarchivs angepasst werden. Zwar ist die derzeitige Aufzéh-
lung, die die Gebiihren in Angelegenheiten des Zentralen Vorsorgeregisters und des Zentralen Testamentsregis-
ters erwéhnt, nicht abschlieBend. Gleichwohl erscheint eine Ergénzung aufgrund der Bedeutung des Elektroni-
schen Urkundenarchivs und der zu erwartenden Haufigkeit dieses Anwendungsfalls angezeigt.

Zu Absatz 5

Bei der Verweisung auf die Vorschriften des Beurkundungsgesetzes in § 36 Satz 1 Nummer 3 Satz 3 des Bundes-
berggesetzes handelt es sich in der derzeitigen Form um eine statische Verweisung, die unter anderem die mit
diesem Gesetz in § 10 BeurkG-E erfolgende Anderung nicht erfassen wiirde. Eine statische Verweisung erscheint
an dieser Stelle nicht sachgerecht; sie soll daher in eine dynamische Verweisung auf die jeweilige Fassung des
Beurkundungsgesetzes geédndert werden.

Zu Artikel 4 (Anderung des Gesetzes zur Abwicklung der staatlichen Notariate in Baden-Wiirttemberg)

Die in Artikel 3 des Gesetzes zur Abwicklung der staatlichen Notariate in Baden-Wiirttemberg vom 23. November
2015 (BGBL. I 2090) vorgesehene Anderung ist aufgrund der in diesem Gesetz vorgesehenen neuen Nummerie-
rung des Beurkundungsgesetzes nicht mehr durchfiihrbar und muss daher aufgehoben werden. Insoweit wird auf
die Begriindung zu Artikel 2 Nummer 31 verwiesen.

Zu Artikel 5 (Anderung des Gesetzes zur Anderung der Bundesnotarordnung und anderer Gesetze)

Die in Artikel 7 des Gesetzes zur Anderung der Bundesnotarordnung und anderer Gesetze vom 15. Juli 2009
vorgesehenen Anderungen sind aufgrund der in diesem Gesetz vorgesehenen neuen Nummerierung des Beurkun-
dungsgesetzes nicht mehr durchfiihrbar und miissen daher aufgehoben werden. Insoweit wird auf die Begriindung
zu Artikel 2 Nummer 32 verwiesen.

Znu Artikel 6 (Inkrafttreten)
Zu Absatz 1

Die Urkundenarchivbehorde wird die Arbeiten fiir die vollstindige Errichtung des Elektronischen Urkundenar-
chivs so abgeschlossen haben, dass das Gesetz am 1. Januar 2022 in Kraft treten kann. Davon abweichend treten
einige der Neuregelungen bereits unmittelbar nach Verkiindung (Absatz 2), am 1. Januar 2018 (Absatz 3) und
einige weitere am 1. Januar 2020 in Kraft (Absatz 4).

Zu Absatz 2

Um die Errichtung des Elektronischen Urkundenarchivs und des Elektronischen Notaraktenspeichers sowie den
Erlass der entsprechenden Gebiihrensatzungen bereits vor der eigentlichen Betriebsaufnahme zu legitimieren, tre-
ten die §§ 67, 78, 78h bis 78k, 780 BNotO-E bereits am Tag nach der Verkiindung des Gesetzes in Kraft. Eine
Verpflichtung, das Elektronische Urkundenarchiv und den Elektronischen Notaraktenspeicher bereits ab dem Tag
nach der Verkiindung betriebsbereit vorzuhalten, wird dadurch nicht begriindet, da die Fithrung des Urkunden-
verzeichnisses gemill § 55 Absatz 1, 2 BeurkG-E und des Verwahrungsverzeichnisses gemil3 § 59a BeurkG-E
nach Absatz 4 Nummer 2 erst ab dem 1. Januar 2020, die der elektronischen Urkundensammlung geméal3 § 55
Absatz 3 BeurkG-E nach Absatz 1 ab dem 1. Januar 2022 gesetzlich vorgeschrieben und auch die elektronische
Aktenfithrung im Ubrigen durch § 35 BNotO-E nach Absatz 4 erst ab dem 1. Januar 2020 gestattet wird. Das
vorgezogene Inkrafttreten gewahrleistet auch den friihzeitigen Erlass der Rechtsverordnungen nach § 78h Ab-
satz 4 BNotO-E zum Elektronischen Urkundenarchiv und nach § 78k Absatz 5 BNotO-E zum Elektronischen
Notaraktenspeicher, die der Bundesnotarkammer die Planung der Errichtung ermdglichen. Auch alle Gebiihren-
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regelungen flir das Elektronische Urkundenarchiv einschlieBlich der Satzungsermichtigung (§ 781 BNotO-E) sol-
len bereits am Tag nach der Verkiindung des Gesetzes in Kraft treten. Da die Gebiihren erst nach der Inbetrieb-
nahme des Elektronischen Urkundenarchivs im Jahr 2022 erhoben werden konnen, ist ein vorzeitiges Inkrafttreten
unschidlich. Weil die Satzung bereits vor der Inbetriebnahme erlassen werden muss, miissen sowohl die Sat-
zungsermichtigung (§ 781 Absatz 4 BNotO-E) als auch die Regelungen zu den Gebiihrentatbestdnden und zu den
Bemessungsregeln fiir die Gebiihren, die die materielle Basis fiir die Satzungsvorschriften bilden, vor der Inbe-
triebnahme des Urkundenarchivs in Kraft treten.

Die §§ 23, 33, 34, 78a bis 78g, 781 bis 78n BNotO-E sowie die §§ 1, 10, 39a, 40, 41 BeurkG-E und die Regelungen
zum neuen sechsten Abschnitt des Beurkundungsgesetzes (mit Ausnahme der Vorschrift zum Verwahrungsver-
zeichnis in § 59a BeurkG-E) hiangen nicht unmittelbar von der Errichtung des Elektronischen Urkundenarchivs
oder den neuen Aufbewahrungsregelungen ab und kénnen deshalb ebenfalls bereits am Tag nach der Verkiindung
in Kraft treten. Gleiches gilt fiir die Vorschriften des Gerichts- und Notarkostengesetzes (mit Ausnahme der das
Elektronische Urkundenarchiv betreffenden Regelung) und des Bundesberggesetzes in Artikel 3 Absatz 4 Num-
mer 1, Absatz 5 sowie fiir die reinen Folgednderungen in Artikel 3 Absatz 1 bis 3.

Um das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz in die Lage zu versetzen, von den ihm in § 36
BNotO-E und § 59 BeurkG-E eingerdumten Verordnungsermichtigungen in Bezug auf die Aktenfithrung der
Notarinnen und Notare bereits frithzeitig Gebrauch zu machen, treten diese Vorschriften ebenfalls bereits am Tag
nach der Verkiindung in Kraft.

Zu Absatz 3

Die in Artikel 2 Nummer 18, 30 und 32 vorgesehenen Anderungen entsprechen inhaltlich den Anderungen, die
durch Artikel 4 und 5 aus rechtstechnischen Griinden aufgehoben werden. Dies gilt auch fiir den Zeitpunkt des
Inkrafttretens. Auf die Begriindung zu Artikel 4 und 5 wird verwiesen.

Zu Absatz 4

Das Urkundenverzeichnis und das Verwahrungsverzeichnis werden bereits zum 1. Januar 2020 eingefiihrt. Zum
gleichen Zeitpunkt kann die Bundesnotarkammer den Elektronischen Notaraktenspeicher bereitstellen. Die ge-
staffelte Inbetriebnahme des Elektronischen Urkundenarchivs soll die Errichtung der zum dauerhaften und siche-
ren Betrieb des Elektronischen Urkundenarchivs erforderlichen Infrastruktur in mehreren Schritten ermdéglichen.
Dies gilt sowohl fiir die Betriebsmittel der Urkundenarchivbehdorde als auch fiir die Biiroausstattung der Notarin-
nen und Notare. So konnen zunichst die erforderlichen sicheren Kommunikationswege und Rechenzentren auf-
gebaut und sichere Scanldsungen erprobt werden, bevor nach einer zweijihrigen Test-, Schulungs- und weiteren
Aufbauphase, in der bereits das Urkundenverzeichnis und das Verwahrungsverzeichnis gefiihrt werden miissen
und der Elektronische Notaraktenspeicher genutzt werden kann, die sichere und beweiswerterhaltende Langzeit-
archivierung von Dokumenten in der elektronischen Urkundensammlung beginnt.

Die Vorschriften zum Urkundenverzeichnis (§ 49 Absatz 4, § 55 Absatz 1 und 2 BeurkG-E), zum Verwahrungs-
verzeichnis (§ 59a BeurkG-E) und flankierend hierzu die gesetzlichen Regelungen iiber die Aktenfithrung der
Notarinnen und Notare (§ 35 BNotO-E) sowie die entsprechenden Ubergangsbestimmungen in § 76 Absatz 1
bis 4 BeurkG-E treten daher bereits am 1. Januar 2020 in Kraft.
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Anlage 2

Stellungnahme des Nationalen Normenkontrollrates gem. § 6 Abs. 1 NKRG

Entwurf eines Gesetzes zur Neuordnung der Aufbewahrung von Notariatsunterlagen
und Einrichtung des Elektronischen Urkundenarchivs bei der Bundesnotarkammer
(NKR-Nr. 3859 — BMJV)

Der Nationale Normenkontrolirat hat den Entwurf des oben genannten Regelungsvorhabens
gepruft.

I. Zusammenfassung

Bulrgerinnen und Birger

Weitere Kosten (Gebiihren): 23 625 000 Euro
Wirtschaft
Weitere Kosten (Gebihren): 7 875 000 Euro
Verwaltung
Notarinnen und Notare
Jahrlicher Erfillungsaufwand (Saldo): 8 985 000 Euro
Einmaliger Erfillungsaufwand: 19 760 000 Euro
Bundesnotarkammer
Jahrlicher Erfullungsaufwand: 20 000 060 Euro
Einmaliger Erfullungsaufwand: 35 000 600 Euro

Weitere Kosten (Gebtihren): | Der jahrliche und der einmalige Erfillungsauf-
wand soll durch Gebuhren abgedeckt werden.

Ortliche Notarkammern
Jahrlicher Erfullungsaufwand 95 000 Euro

Lander

Jahrliche Entlastung - 131 775 000 Euro

Der Nationale Normenkontrollrat erhebt im Rahmen seines gesetzlichen Auftrags keine Ein-
wande gegen die Darstellung der Gesetzesfolgen in dem vorliegenden Regelungsentwurf.

II. Im Einzelnen

Nach derzeit geltendem Recht missen notarielle Urkunden und andere Notariatsunterlagen
zwischen funf und 100 Jahren, unter bestimmten Voraussetzungen sogar unbefristet, aufbe-
wahrt werden. Zur Aufbewahrung ist zunachst der Notar selbst verpflichtet. Erlischt ein Nota-
riat oder wird es verlegt, missen die Unterlagen in amtliche Verwahrung gegeben werden.
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Verwabhrstelle ist grundsatzlich das 6rtliche Amtsgericht, jedoch gibt es hierzu in den Bundes-
landern unterschiedliche Regelungen.

Bei jahrlich rund 7 Mio. neu errichteter Urkunden sto3en sowohl Notariate als auch Amtsge-
richte dabei an die Grenze ihrer Méglichkeiten. Vor allem bei den Gerichten entsteht ein Man-
gel an geeigneten Raumlichkeiten. Auch verursachen die unterschiedlichen Regelungen der
Lander burokratischen Aufwand.

Mit dem Regelungsvorhaben will das Bundesministerium der Justiz und fir Verbraucher-
schutz (BMJV) das Aufbewahrungsrecht vereinheitlichen und ein Elektronisches Urkundenar-
chiv mit zugehorigen Verzeichnissen einrichten. Der Gesetzentwurf versteht sich ausdriicklich
als Beitrag zum Ausbau von E-Justice und E-Government: Zeitgleich zur Einflihrung der elekt-
ronischen Akte in der Verwaltung (1. Januar 2020) bzw. zum Beginn des elektronischen
Rechtsverkehrs mit den Gerichten (1. Januar 2022) sollen die Verzeichnisse bzw. das Urkun-
denarchiv medienbruchfrei arbeitsfahig sein.

Einrichtung und technischer Betrieb des Elektronischen Urkundenarchivs und der zugehdri-
gen Verzeichnisse sollen der Bundesnotarkammer tbertragen werden. Die Bundesnotarkam-
mer handelt dabei in mittelbarer Staatsverwaltung. Dasselbe gilt fiir die 6rtlichen Notarkam-
mern, die kinftig an Stelle des ortlichen Amtsgerichts die Unterlagen eines erloschenen oder
verlegten Notariats verwahren sollen.

.1 Erfillungsaufwand/Weitere Kosten

Die Einrichtung des Elektronischen Urkundenarchivs verursacht nach Berechnung der Bun-
desnotarkammer einmalige Kosten von rund 35 Mio. Euro. Die Bundesnotarkammer ist bereit,
diese Kosten vorzufinanzieren. Ihre Kalkulation ist gut nachvollziehbar, jedoch mit einer Un-
sicherheit behaftet: Uber den veranschlagten Entwicklungszeitraum von fiinf bis sieben Jah-
ren kann die Preisentwicklung fur die notwendige Soft- und Hardware sowie fur die IT-Dienst-
leistungen nicht zuverlassig vorhergesagt werden. Andererseits kommen bisher nicht bertck-
sichtigte Kostenvorteile durch Nutzung standardisierter Produkte sowie durch Verbindung mit
der IT-Struktur anderer Register in Betracht. Die Bundesnotarkammer betreibt bisher schon
das Zentrale Vorsorgeregister mit u.a. der sog. Patientenverfligung und das Zentrale Testa-
mentsregister. Die jahrlichen Betriebskosten des neuen E-Archivs werden mit rund 20 Mio.
Euro veranschlagt.

Einrichtungs- und Betriebsaufwand sollen durch Gebuhren gedeckt werden. Dabei rechnet
die Bundesnotarkammer derzeit mit einer gemittelten Geblhrenhdhe von 4,50 Euro je einge-
stelltem Dokument. Gebihrenschuldner sind Biirgerinnen und Birger sowie Wirtschaftsbe-
teiligte, die notarielle Leistungen in Anspruch nehmen. Den Aufwand dieser Normadressaten
hat das BMJV daher als Weitere Kosten dargestellt. Erflllungsaufwand im methodischen
Sinne entsteht mit dem Regelungsvorhaben nur fiir die Verwaltung.

Burger

Die jahrliche Gebuhrenbelastung der Burgerinnen und Burger ist in dem Regelungsentwurf
gut nachvollziehbar dargestellt: Von den insgesamt rund 7 Mio. notariellen Urkunden, die zwi-
schen 2011 und 2014 jahrlich errichtet wurden, waren rund 5,2 Mio. (75 Prozent) privat ver-
anlasst. Bei einem mittleren Geblhrensatz von 4,50 Euro ergibt sich damit eine Belastung
von rund 23,6 Mio. Euro.

Andererseits entfallen mit der Digitalisierung Kostentatbestéande (Auslagenersatz), die mit pa-
piergebundener Abwicklung verbunden sind. Die HOhe der Entlastung schatzt das Ressort
nachvollziehbar auf rund 250 000 Euro jahrlich.
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Wirtschaft

Bei dem Gesamtaufkommen von 7 Mio. Urkunden und dem Anteil der Wirtschaft hieran von
25 Prozent bzw. rund 1,7 Mio. ergibt sich flr den gewerblichen Bereich eine zusatzliche Be-
lastung von 7,8 Mio. Euro.

Auf der Entlastungsseite hat das BMJV nachvollziehbar einen Betrag von rund 750 000 Euro
ermittelt, der durch den Wegfall von Auslagenersatz entsteht.

Verwaltung

Erflllungsaufwand fir die Notarinnen und Notare, die Bundesnotarkammer, die Ortlichen
Notarkammern, die Justizverwaltung und sonstige 6ffentliche Stellen.

Notarinnen und Notare

Zur Vorbereitung der Verwahrung im Elektronischen Urkundenarchiv muss das Notariat einen
Medientransfer vornehmen. Diese Tatigkeit gliedert sich in erstens die Ubertragung der Pa-
pierdokumente in die elektronische Form und zweitens die Bestétigung der Ubereinstimmung
durch einen Vermerk mit qualifizierter elektronische Signatur. Das BMJV geht davon aus,
dass die Ubertragung in der Regel durch Notariatsangestellte erfolgt, wahrend sich der Notar
selbst auf Vermerk und Signatur beschrankt.

Bei einem angenommenen Zeitbedarf von finf Minuten/Urkunde und dem Lohnsatz einer No-
tariatsfachkraft von 22,70 Euro/Arbeitsstunde ergibt fur die Digitalisierung der 7 Mio. Doku-
mente jahrlich ein Erflullungsaufwand von rund 13,4 Mio. Euro. Setzt man fir Vermerk und
Signatur durch den Notar ebenfalls finf Minuten an und geht man hierbei von 58,10
Euro/Stunde (Verwaltung/Hoherer Dienst) aus, dann ergeben sich fiir 7 Mio. Dokumente rund
33,9 Mio. Euro.

Hinzu kommen die Aus- und Fortbildung von geschatzt je drei Angestellten der insgesamt
7 088 Notarinnen und Notare. Das BMJV hat hierfir gut nachvollziehbar Personalkosten von
rund 3,8 Mio. Euro und Lehrgangskosten von rund 5,3 Mio. Euro dargestellt.

Die Nutzung des Elektronischen Urkundenarchivs erfordert zudem die Verwendung einer spe-
ziellen Software durch die Notarinnen und Notare. Der Erwerb einer Software-Lizenz wird
nach derzeitiger Schatzung pro Notarin oder Notar zwischen 1 000 bis 2 000 Euro fiir die
ersten funf Jahre kosten. Bei Annahme eines durchschnittlichen Erwerbspreises von 1 500
Euro ergibt sich daraus eine Belastung von ca. 10,6 Mio. Euro. Hinzu kommen voraussichtlich
ca. 200 Euro pro Notar und Jahr fur Wartung und Service. Das bedeutet eine zusatzliche
Belastung von ca. 1,4 Mio. Euro pro Jahr.

Den zusatzlichen Belastungen der Notariate steht eine Entlastung von rund 39,7 Mio.
Euro/Jahr gegentiber: Bisher werden von den 7 Mio. jahrlich neu errichteten Urkunden durch-
schnittlich drei beglaubigte Papierabschriften hergestellt. Fir die Herstellung jeder dieser 21
Mio. Abschriften benétigen die Notariatsangestellten funf Minuten (Lohnkostensatz 22,70
Euro/Stunde). Dieser Aufwand entfallt mit der Digitalisierung, weil im elektronischen Vollzug
jeweils eine Kopie der elektronischen Urschriftfassung versandt werden kann.

Ortliche Notarkammern

Bei Ubergang der amtlichen Verwahrung von den Amtsgerichten auf die értlichen Notarkam-
mern wird dort fir Lagerung und Zugriff Erfullungsaufwand zwischen rund 43.000 Euro und
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rund 95 000 Euro jahrlich entstehen — abhangig vom Zeitpunkt der Einlagerung vor oder nach
dem 1. Januar 2022.

Bundesnotarkammer

Uber den dargestellten Einrichtungsaufwand von 35 Mio. Euro sowie die Betriebskosten des
Elektronischen Urkundenarchivs von 20 Mio. Euro jahrlich hinaus entsteht der Bundesnotar-
kammer eine neue Belastung mit Umstellungs- und Wartungsaufwand fir ein Notarverzeich-
nis von einmalig rund 286 000 Euro sowie jahrlich rund 60 000 Euro.

Mit dem Regelungsvorhaben soll fiir die Notariate das Elektronische Gerichts- und Verwal-
tungspostfach (EGVP) durch ein besonderes elektronisches Notarpostfach ersetzt werden.
Dabei ist es moglich, die Infrastruktur der EGVP zu (ibernehmen und fiir das besondere elekt-
ronische Notarpostfach zu nutzen. Hierfiir muss die Bundesnotarkammer diese Infrastruktur
auf ihre eigenen Server migrieren. Die einmaligen Kosten fir die Migration betragen rund
315 000 Euro.

Landesjustizverwaltung

Der Ubergang amtlicher Verwahrung von den Amtsgerichten entlastet die Landesjustizver-
waltung in Héhe des kiinftig auf die értlichen Notarkammern entfallenden Aufwandes.

Sonstige offentliche Stellen

Bereits dem E-Government- und dem E-Justice-Gesetz liegt die Erkenntnis zu Grunde, dass
die Notwendigkeit des Scannens von Dokumenten/Urkunden einen hohen Kostenfaktor dar-
stellt und dass die elektronische Aktenfiihrung ein entsprechend hohes Einsparpotential birgt.
Das Scannen entfallt, wenn das Notariat eine beweiskraftige elektronische Fassung der Ur-
schrift hergestellt hat. Es entsteht eine Entlastung der Verwaltung von Erfiillungsaufwand,
den das BMJV unter der Annahme ermittelt hat, dass eine notarielle Urkunde im Durchschnitt
an drei weitere staatliche Stellen (Grundbuchamt, Finanzamt, Gemeinde usw.) tibersandt und
dort elektronisch zur Akte genommen wird. Bezogen auf die 7 Mio. Urkunden entfallen jahrlich
21 Mio. qualifizierte Scanvorgange von je funf Minuten Dauer. Bei einem Lohnsatz von 23,10
Euro (Verwaltung/Einfacher Dienst) wird die Verwaltung auf diese Weise von Personalkosten
in Hoéhe von rund 40,4 Mio. Euro jahrlich entlastet.

Das Regelungsvorhaben soll es ermdglichen, die fir Notariatsakten definierten Datenformate
und Schnittstellen mit den entsprechenden Strukturdaten von Gerichten und Behdrden abzu-
stimmen. Den Notariaten ist es dann mdglich, die zur Fiihrung des Urkundenverzeichnisses
erfassten Strukturdaten staatlichen Stellen zur Verfligung zu stellen (Interoperabilitat der Sys-
teme). Unter dieser Voraussetzung geht das BMJV nachvollziehbar davon aus, dass kulnftig
bei jeder der drei 6ffentlichen Stellen, denen die Urkunde elektronisch Gbersandt wird, nicht
nur das Scannen, sondern auch die Datenerfassung entfallt. Bei einem Erfassungsaufwand
von 10 Minuten je Urkunde und einem Lohnansatz von 23,10 Euro ergibt sich eine weitere
jahrliche Entlastung von 80,5 Mio. Euro.

SchlieBlich leistet das Elektronische Urkundenarchiv in Zukunft auch den Aufwand fir die
Erhaltung des Beweiswerts qualifiziert elektronisch signierter Dokumente Gber den Zeit-raum
der Eignung der eingesetzten Algorithmen hinaus. Hierfir sind regelmafige Nach-signaturen
bzw. Zeitstempel sowie weitere technische und organisatorische MaRnahmen vorzusehen,
um Manipulationen an den elektronischen Dokumenten zuverlassig auszuschlieen. Andere
staatliche Stellen werden hiervon entlastet, da das vollstandig beweis-kraftige Dokument je-
derzeit wieder aus dem Elektronischen Urkundenarchiv beschafft werden kann. Geht man
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auch hier davon aus, dass eine notarielle Urkunde im Schnitt an drei weitere staatliche Stellen
elektronisch Ubersandt wird und dort im Laufe des Aufbewahrungszeitraums zur Erhaltung
ihres Beweiswerts jeweils einmal (automatisch) Ubersigniert werden muss, dann entsteht bei
Kosten fur qualifizierte Zeitstempel von 0,50 Euro pro Stiick eine Entlastung von rund 10,5
Mio. Euro je Urkundenjahrgang.

1.2  Evaluation

Das Regelungsvorhaben wird spatestens flinf Jahre nach dem Inkrafttreten evaluiert. Dabei
wird die Bundesregierung in fachlich geeigneter Weise prufen, ob und inwieweit die beabsich-
tigten Wirkungen auf die Aufbewahrung von Notariatsunterlagen erreicht worden sind. Die
Bundesregierung wird ferner untersuchen, wie sich der Erfiillungsaufwand fir die Verwaltung
entwickelt hat und ob die Entwicklung in einem angemessenen Verhaltnis zu den festgestell-
ten Regelungswirkungen steht. Die Evaluierung wird die Frage nach unbeabsichtigten Ne-
benwirkungen sowie nach der Akzeptanz und Praktikabilitdt der Regelungen einschlief3en.

Der Nationale Normenkontrollrat erhebt im Rahmen seines gesetzlichen Auftrags keine Ein-
wande gegen die Darstellung der Gesetzesfolgen in dem vorliegenden Regelungsentwurf.

Dr. Ludewig Prof. Dr. Versteyl

Vorsitzender Berichterstatterin
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Anlage 3

Stellungnahme des Bundesrates

Der Bundesrat hat in seiner 951. Sitzung am 25. November 2016 beschlossen, zu dem Gesetzentwurf gemaf
Artikel 76 Absatz 2 des Grundgesetzes wie folgt Stellung zu nehmen:

1. Zu Artikel 1 Nummer 2 (§ 33 Absatz 1 Satz 1 BNotO)

In Artikel 1 Nummer 2 ist in § 33 Absatz 1 Satz 1 das Wort ,,akkreditierten* durch die Wérter ,,anerkannten
qualifizierten* zu ersetzen.

Begriindung:

Die Anderung iibernimmt die Terminologie von § 15 Absatz 3 des kiinftigen Vertrauensdienstegesetzes nach
Artikel 1 des Referentenentwurfs (Bearbeitungsstand: 18. Oktober 2016) des Bundesministeriums fiir Wirt-
schaft und Energie eines Gesetzes zur Durchfithrung der Verordnung (EU) Nummer 910/2014 des Europai-
schen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 iiber elektronische Identifizierung und Vertrauensdienste
fiir elektronische Transaktionen im Binnenmarkt und zur Authebung der Richtlinie 1999/93/EG.

2. Zu Artikel 1 Nummer 3 (§ 36 Absatz 2 Satz 2 BNotO)
In Artikel 1 Nummer 3 ist § 36 Absatz 2 Satz 2 wie folgt zu fassen:

»Sie kann ndhere Bestimmungen iiber die Verwendung der im Urkundenverzeichnis gespeicherten Daten im
elektronischen Rechtsverkehr mit Gerichten, Behdrden und sonstigen Dritten sowie zur Fiihrung anderer
Akten und Verzeichnisse des Notars oder fiir die Zwecke der Aufsicht treffen.*

Begriindung:

§ 36 BNotO-E geht zuriick auf § 35 BNotO des Gesetzentwurfs der Bund-Lénder-Arbeitsgruppe ,,Aufbe-
wahrung von Notariatsunterlagen®. Die Ubernahme der Einzelbegriindung zu § 35 Absatz 2 Satz 2 aus dem
Arbeitsgruppenentwurf in den Regierungsentwurf legt nahe, dass mit der Anderung der Wortreihenfolge im
Normtext von § 35 Absatz 2 Satz 2 keine Anderung der Norm als solcher beabsichtigt ist. Da die Verord-
nungserméchtigung nach § 36 Absatz 2 Satz 2 BNotO-E auf das Treffen niherer Bestimmungen iiber die
Verwendung der im Urkundenverzeichnis gespeicherten Daten gerichtet sein soll, ist im Gesetzestext zur
urspriinglichen Formulierung der Bund-Lénder-Arbeitsgruppe zuriickzukehren.

3. Zu Artikel 1 Nummer 6 Buchstabe a (§ 55 Absatz 1 Satz 3 BNotO)

In Artikel 1 Nummer 6 Buchstabe a ist in § 55 Absatz 1 Satz 3 die Angabe ,,§ S1a Absatz 1 Satz 3* durch
die Angabe ,,§ 51a Absatz 4 zu ersetzen.

Begriindung:

§ 55 Absatz 1 Satz 3 BNotO-E ist {ibernommen aus dem Gesetzentwurf der Bund-Lander-Arbeitsgruppe
»~Aufbewahrung von Notariatsunterlagen®. Allerdings ist die Gegenstand der Verweisung bildende Norm
§ 51a Absatz 1 Satz 3 BNotO des Arbeitsgruppenentwurfs im Gesetzentwurf der Bundesregierung zu § 51a
Absatz 4 BNotO-E geworden (,,Die fiir die Verwahrung zustiandige Stelle ist nicht verpflichtet, die Vollstin-
digkeit der abgelieferten Akten und Verzeichnisse sowie der dem Notar amtlich {ibergebenen Urkunden zu
iiberpriifen.©). Die Verweisung in § 55 Absatz 1 Satz 3 BNotO-E ist daher in gleicher Weise anzupassen wie
bereits in § 58 Absatz 1 Satz 3 BNotO-E (Artikel 1 Nummer 7 Buchstabe a).
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4. Zu Artikel 1 Nummer 10 Buchstabe a Doppelbuchstabe cc (§ 67 Absatz 3 Nummer 5 BNotO)
In Artikel 1 Nummer 10 Buchstabe a Doppelbuchstabe cc ist § 67 Absatz 3 Nummer 5 wie folgt zu fassen:

,»J. die Stellung als Notar oder als Notariatsverwalter sowie sonstige amts- oder berufsbezogene Angaben
bei der Vergabe von qualifizierten Zertifikaten zu bestdtigen; die Notarkammer kann die Sperrung eines
entsprechenden qualifizierten Zertifikats verlangen.*

Begriindung:

Bei der Verweisung in § 67 Absatz 3 Nummer 5 BNotO-E auf § 34 Absatz 1 Satz 3 BNotO-E liegt ein Re-
daktionsversehen vor: Gemeint sein diirfte § 33 Absatz 1 Satz 3 BNotO-E. Der Anderungsantrag ersetzt die
Verweisung durch eine unmittelbare Regelung, die aulerdem Notariatsverwalter mit einbezieht und sich
sprachlich an § 67 Absatz 5 BNotO anlehnt. Was amts- oder berufsbezogene Angaben anbelangt, iibernimmt
der Anderungsantrag die Terminologie von § 11 Absatz 1 des kiinftigen Vertrauensdienstegesetzes nach Ar-
tikel 1 des Referentenentwurfs (Bearbeitungsstand: 18. Oktober 2016) des Bundesministeriums fiir Wirt-
schaft und Energie eines Gesetzes zur Durchfiihrung der Verordnung (EU) Nummer 910/2014 des Européi-
schen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 iiber elektronische Identifizierung und Vertrauensdienste
fiir elektronische Transaktionen im Binnenmarkt und zur Aufhebung der Richtlinie 1999/93/EG.

5. Zu Artikel 1 Nummer 16 Buchstabe ¢ (§ 93 Absatz 4 Satz 2 BNotO)

In Artikel 1 Nummer 16 Buchstabe c ist in § 93 Absatz 4 Satz 2 der Punkt am Ende durch folgende Worter
Zu ersetzen:

»; die Aufsichtsbehorden und die von diesen mit der Priifung Beauftragten kdnnen verlangen, dass Daten
nach ihren Vorgaben maschinell ausgewertet oder ihnen auf einem maschinell verwertbaren Datentrager zur
Verfiigung gestellt werden.*

Begriindung:

§ 93 Absatz 4 Satz 2 BNotO-E ist um einen konkretisierenden Halbsatz zu ergéinzen, der ein Anliegen der
Aufsichtsbehorden aufgreift und ihnen sowie ihren Priifungsbeauftragten — orientiert an der in § 147 Ab-
satz 6 Satz 2 der Abgabenordnung verwendeten Formulierung — eine maschinelle Auswertung gespeicherter
Daten, beispielsweise eine Aufstellung aller aulerhalb der Geschéftsraume gefertigten Niederschriften, fiir
Zwecke der Priifung der Amtsfithrung ermdglicht.

6. Zu Artikel 2 Nummer 5 Buchstabe a und b (§ 39a Absatz 1 Satz 3 BeurkG),
Nummer 15 (§ 56 Absatz 1 Satz 4, 5 BeurkG)

Artikel 2 ist wie folgt zu dndern:

a) Nummer 5 ist wie folgt zu dndern:
aa) In Buchstabe a sind die Worter ,,Sétze 1 und 2 durch die Worter ,,Sétze 1, 2 und 3“ zu ersetzen.
bb) Buchstabe b ist zu streichen.
b) In Nummer 15 ist § 56 Absatz 1 wie folgt zu dndern:
aa) In Satz 4 sind die Worter ,,nach § 33 Bundesnotarordnung und § 39 Absatz 1 Satz 3 zu streichen.
bb) Satz 5 ist wie folgt zu fassen:
,»§ 39a Absatz 1 Satz 3 und 4, Absatz 2 Satz 1 gilt entsprechend.*
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Begriindung:

Zu Buchstabe a

Ungeachtet der Verankerung der dauerhaften Priifbarkeit des Zertifikats in § 33 Absatz 1 Satz 1 BNotO-E
ist die Regelung des § 39a Absatz 1 Satz 3 BeurkG nicht entbehrlich.

Die BNotO ist dem Berufsorganisationsrecht der Notarinnen und Notare zuzuordnen. Das BeurkG enthélt
hingegen das Verfahrensrecht, welches bei der Vornahme der Beurkundungen — als einem Bestandteil der
vorsorgenden Rechtspflege — zu beachten ist (vgl. Armbriister/Preu/Renner/Preul, BeurkG und DONot 7.
Aufl. § 1 BeurkG Rn. 1 bis 3). Die bloBe organisationsrechtliche Vorgabe des § 33 Absatz 1 Satz 1 BNotO-
E, dass der Notar iiber ein auf Dauer priifbares Zertifikat verfiigen muss, trifft noch keine Anordnung dar-
iiber, bei welchen Urkundstétigkeiten dieses Zertifikat — oder die auf ihm beruhende elektronische Signatur
— zur Anwendung zu kommen hat. Eine solche Anordnung ist im BeurkG zu treffen. Fiir die Erstellung
einfacher elektronischer Zeugnisse ist sie derzeit in § 39a Satz 3 BeurkG enthalten. Diese Regelung ist bei-
zubehalten. Mit der Neufassung des § 39a BeurkG soll ausweislich der Begriindung zu dem Gesetzentwurf
von dem Erfordernis der dauerhaften Priifbarkeit des Zertifikats, auf welchem die elektronische Signatur bei
der Erstellung von Beglaubigungen und sonstigen einfachen Zeugnissen beruht, nicht Abstand genommen
werden.

Die Notwendigkeit einer beurkundungsrechtlichen Regelung neben einer anderweitigen berufsrechtlichen
Regelung erkennt der Gesetzentwurf grundsitzlich an. Betreffend die Notwendigkeit der hochstpersonlichen
Signaturerzeugung schreibt er mit dem neuen Satz 3 (nach dem vorliegenden Anderungsantrag: Satz 4) des
§ 39a Absatz 1 BeurkG-E beurkundungsrechtlich vor, dass der Notar die Signatur selbst erzeugen und die
elektronischen Signaturerstellungsdaten selbst verwalten muss, obwohl § 33 Absatz 3 BNotO-E bereits eine
entsprechende berufsrechtliche Verpflichtung begriindet (vgl. Besonderer Teil der Gesetzesbegriindung,
S. 96 Absatz 1). Entsprechend ist hinsichtlich der dauerhaften Priifbarkeit des qualifizierten Zertifikats zu
verfahren.

Zu Buchstabe b

In § 56 Absatz 1 BeurkG-E ist zu regeln, wie der Notar bei der Ubertragung eines Papierdokuments in die
elektronische Form beurkundungs-, d. h. verfahrensrechtlich vorzugehen hat. Die verfahrensrechtlichen Vor-
gaben sind in das BeurkG aufzunehmen (siche Begriindung zu Buchstabe a).

Der pauschale Verweis auf die berufsrechtliche Vorschrift des § 33 BNotO-E geniigt nicht, zumal die anzu-
ordnende qualifizierte elektronische Signatur nicht in dieser Norm, sondern in der Verordnung (EU) Num-
mer 910/2014 des Europidischen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 iiber elektronische Identifizie-
rung und Vertrauensdienst fiir elektronische Transaktionen im Binnenmarkt und zur Authebung der Richtli-
nie 1999/93/EG (eIDAS-Verordnung) — zukiinftig in Verbindung mit dem Vertrauensdienstegesetz — grund-
legend geregelt ist. Stattdessen ist die entsprechende Geltung derjenigen verfahrensrechtlichen Regelungen
des § 39a BeurkG-E anzuordnen, die fiir die elektronische Signatur des Notars betreffend das elektronische
Dokument und den Ubereinstimmungsvermerk im Sinne des § 56 Absatz 1 Satz 4 BeurkG-E auch und erst
recht gelten miissen. Hierbei handelt es sich um die Vorgaben, dass das qualifizierte Zertifikat des Notars
auf Dauer priifbar sein muss, dass der Notar die elektronische Signatur hochstpersonlich zu leisten hat und
dass als Aquivalent zum Siegel des Notars mit dem Zeugnis — in diesem Zusammenhang: dem Vermerk —
eine Bestétigung der Notareigenschaft durch die zustindige Stelle einherzugehen hat.

7. Zu Artikel 2 Nummer 19 (§ 59 und § 59a BeurkG)
Artikel 2 Nummer 19 ist wie folgt zu dndern:

a) Der Inhalt des § 59 wird Inhalt des § 59a.
b) Der Inhalt des § 59a wird Inhalt des § 59.
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In der Folge

2.

ist in Artikel 2 Nummer 36 in § 76 Absatz 2 Satz 1 die Bezugnahme auf ,,§ 59a* durch ,,§ 59 zu
ersetzen.

ist in Artikel 6 Absatz 2 Nummer 2 die Bezugnahme auf ,,§ 59 des Beurkundungsgesetzes® durch
,»$ 59a des Beurkundungsgesetzes® zu ersetzen.

Begriindung:

Die Reihenfolge der — inhaltlich unveranderten — § 59 und § 59a BeurkG-E ist zu tauschen. In der derzeitigen
Fassung ermichtigt § 59 BeurkG-E zum Erlass einer Rechtsverordnung zur niheren Bestimmung des Inhalts,
Aufbaus und der Fithrung des Verwahrungsverzeichnisses, welches erst in der Folgenorm — in § 59a BeurkG-
E — geregelt wird. Dies entspricht nicht der iiblichen Regelungssystematik.

Zu Artikel 5a —neu— (§ 378 Absatz 3 — neu —, § 486 Absatz 3 — neu — FamFQG),

Artikel 5b —neu — (§ 15 Absatz 3 —neu —, § 143 Absatz 4 — neu — GBO),
Artikel 5¢ —neu — (Vorbemerkung 2.2 Absatz 1 und 2,

Anmerkung 22122 Absatz 2 — neu — KV GKNotG),
Artikel 6 Absatz 2 Nummer 6 — neu — (Inkrafttreten)

Nach Artikel 5 sind folgende Artikel 5a, 5b, und 5c einzufiigen:

,Artikel 5a

Anderung des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensachen und in den
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit

Das Gesetz iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Ge-
richtsbarkeit vom 17. Dezember 2008 (BGBL. 1, S. 2586, 2587), das zuletzt durch ... gedndert worden
ist, wird wie folgt gedndert:

1. Dem § 378 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

»(3) Anmeldungen in Registerverfahren sind vor ihrer Einreichung fiir das Registergericht
von einem Notar auf Eintragungsfahigkeit zu priifen. In Registerverfahren nach § 374 Nummer 1
bis 3 sind sie zudem bei einem Notar zur Weiterleitung an die fiir die Eintragung zusténdige Stelle
einzureichen. Die Landesregierungen werden erméchtigt, durch Rechtsverordnung zu bestimmen,
dass Notare neben den Anmeldungen bestimmte darin enthaltene Angaben in strukturierter ma-
schinenlesbarer Form zu {ibermitteln haben, soweit nicht durch das Bundesministerium der Justiz
nach § 387 Absatz 2 entsprechende Vorschriften erlassen werden. Die Landesregierungen kénnen
die Erméachtigung durch Rechtsverordnung auf die Landesjustizverwaltungen iibertragen.*

2. Dem § 486 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

»(3) In Landern, die von § 63 des Beurkundungsgesetzes Gebrauch gemacht haben, gilt § 378
Absatz 3 nicht, soweit Anmeldungen von den nach Landesrecht zustéindigen Personen oder Stellen
offentlich beglaubigt worden sind.*

Artikel 5b
Anderung der Grundbuchordnung

Die Grundbuchordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 26. Mai 1994 (BGBL. I, S. 1114),
die zuletzt durch ... gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:
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1. Dem § 15 wird folgender Absatz 3 angefligt:

»(3) Die zu einer Eintragung erforderlichen Erkldrungen sind vor ihrer Einreichung fiir das
Grundbuchamt von einem Notar auf Eintragungsfahigkeit zu priifen. Dies gilt nicht, wenn die Er-
klarung von einer 6ffentlichen Behorde abgegeben wird.*

2. Dem § 143 wird folgender Absatz 4 angefiigt:

»(4) In Landern, die von § 63 des Beurkundungsgesetzes Gebrauch gemacht haben, gilt § 15
Absatz 3 nicht, soweit die zu einer Eintragung erforderlichen Erkldrungen von den nach Landes-
recht zusténdigen Personen oder Stellen 6ffentlich beglaubigt worden sind.*

Artikel 5¢
Anderung des Gerichts- und Notarkostengesetzes

Die Anlage 1 (zu § 3 Absatz 2) Kostenverzeichnis des Gerichts- und Notarkostengesetzes vom 23.
Juli 2013 (BGBI. I, S. 2586), das zuletzt durch ... gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. Die Vorbemerkung 2.2 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden nach der Angabe 22114, die Worter ,,die Gebiihr 22122 in den Fillen von
Absatz 2 der Anmerkung, die Gebiihr eingefiigt.

b) In Absatz 2 werden nach dem Wort ,,Fertigung* die Worter ,,oder Uberpriifung* eingefiigt.
2. Die Anmerkung zu Nummer 22122 wird wie folgt geéndert:

a) Der Wortlaut wird Absatz 1.

b) Folgender Absatz 2 wird angefiigt:

,»(2) In den Féllen des § 378 Absatz 3 des Gesetzes liber das Verfahren in Familiensa-
chen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit und des § 15 Absatz 3 der
Grundbuchordnung entsteht die Gebiihr nur, wenn keine Gebiihr 25100 entstanden ist.*

b) Artikel 6 Absatz 2 ist wie folgt zu dndern:
aa) In Nummer 5 ist der Punkt am Ende durch ein Komma zu ersetzen.
bb) Folgende Nummer ist anzufligen:

,,0. Artikel 5a bis 5 ¢.*

Begriindung:

A. Zielsetzung, wesentlicher Inhalt und Auswirkungen der vorgeschlagenen Regelungen

I.  Zielsetzung

Offentliche Register bezwecken ebenso wie das Grundbuch im Interesse der Sicherheit und Leichtigkeit
des Rechtsverkehrs die Verlautbarung der maB3geblichen Rechtsverhiltnisse (Publizititsfunktion). Zu-
gleich kommt ihnen eine Schutz- und Vertrauensfunktion zu (Gutglaubensfunktion). Diese Funktionen
setzen die Richtigkeit und Verldsslichkeit der Eintragungen voraus. Um dies zu gewdhrleisten, hat der
Gesetzgeber neben der Priifung durch Registergericht und Grundbuchamt den Notar in das Eintragungs-
verfahren eingeschaltet (vgl. z. B. MiiKo-Krafka, Handelsgesetzbuch (HGB), 3. Auflage 2010, § 12
Rn. 10): Anmeldungen zu den Registern im Sinne des § 374 FamFG (Handels-, Genossenschafts-, Part-
nerschafts-, Vereins- und Giiterrechtsregister) sind in 6ffentlich beglaubigter Form einzureichen (§ 12
Absatz 1 HGB; § 157 des Gesetzes betreffend die Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften (GenG);
§ 5 Absatz 2 des Gesetzes iiber Partnerschaftsgesellschaften Angehoriger Freier Berufe (PartGG);
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§ 77 BGB; § 1560 BGB). Dasselbe gilt fiir den Zugang zum Grundbuch, fiir den die zur Eintragung
erforderlichen Erklarungen durch 6ffentlich beglaubigte Urkunden nachzuweisen sind (§ 29 GBO).

Zunéchst besteht der Zweck der 6ffentlichen Beglaubigung dabei in dem Nachweis der Identitdt des
Erklarenden und der Authentizitét der Erkldrung. Damit wird sichergestellt, dass nur befugte Personen
eine Verdnderung von Registern und Grundbiichern herbeifiihren kdnnen. In der Rechtswirklichkeit
geht die Bedeutung der Einbeziehung des Notars jedoch iiber den bloBen Nachweis der Identitdt und
der Authentizitét hinaus.

Teilweise sind diese iiber die bloBe Identitdts- und Authentizitétspriifung hinausgehenden notariellen
Funktionen im Grundbuch- und Registerverkehr bereits spezialgesetzlich abgebildet. Dies gilt insbe-
sondere fiir die umfangreichen steuerlichen Beistandspflichten der Notare, die im Interesse des Fiskus
garantieren, dass steuerlich relevante Sachverhalte im Grundstiicks- und Registerverkehr verldsslich
festgestellt und den Finanzbehdrden angezeigt werden (vgl. §§ 18, 20, 21, 22a des Grunderwerbsteuer-
gesetzes; § 34 des Erbschaftsteuer- und Schenkungsteuergesetzes in Verbindung mit §§ 7, 8 der Erb-
schaftsteuer-Durchfiihrungsverordnung; § 54 der Einkommensteuer-Durchfiihrungsverordnung; § 102
Absatz 4 der Abgabenordnung).

Andere zentrale notarielle Funktionen im Grundbuch- und Registerverkehr sind demgegeniiber bislang
nicht, jedenfalls nicht hinreichend deutlich, gesetzlich abgebildet. Zum einen ist in der Praxis die Ent-
lastung der Grundbuchdmter und Registerbehorden durch die Filterwirkung der notariellen Tétigkeit
neben den urspriinglichen Zweck der notariellen Unterschriftsbeglaubigung getreten (vgl. MiiKo-
Krafka, HGB, 3. Auflage 2010, § 12 Rn. 10; Staub GroSkomm.-Koch, HGB, 5. Auflage 2009, § 12 Rn.
24; Apfelbaum/Bettendorf, RNotZ 2007, 89, 93 f.; Baumann, MittRhNotK 1996, 1, 19). Diese Filter-
und Entlastungsfunktion ist derzeit jedoch ein reiner Reflex der vom Gesetzgeber vorgeschriebenen
Mitwirkung des Notars im Rahmen der notariellen Unterschriftsbeglaubigung (vgl. unter (1)). Dasselbe
gilt fiir die Funktion der Notare als Medienbruchstelle und fiir die Lieferung von strukturierten XML-
Daten im elektronischen Rechtsverkehr (vgl. unter (2)). Diese bereits tatsdchlich durch den Notar aus-
geiibten Funktionen sollen gesetzlich verankert werden, um die damit verbundenen Vorteile fiir die
Landesjustizverwaltungen dauerhaft zu gewihrleisten.

(1) Filter- und Entlastungsfunktion

§ 40 Absatz 2 des Beurkundungsgesetzes (BeurkG) ordnet zwar nur an, dass der Notar die Urkunde bei
einer Unterschriftsbeglaubigung grundsétzlich lediglich darauf zu priifen hat, ,,ob Griinde bestehen,
seine Amtstétigkeit zu versagen®. Tatséchlich ist es aber schon heute liberwiegend gingige Praxis, dass
der Notar register- oder grundbuchrechtliche Erklarungen auch dann, wenn er sie nicht selbst entworfen
hat, zumindest kursorisch priift. Erkennt der Notar dabei rechtliche Hindernisse, die einer Eintragungs-
fahigkeit der vorgelegten Erklarungen entgegenstehen, wird er den Entwurf andern oder ergénzen. Ent-
wirft der Notar die Erklarung selbst, findet ohnehin eine umfassende Priifung statt. In der Praxis kommt
daher heute der Filter- und Entlastungsfunktion der notariellen Tétigkeit eine besondere Bedeutung zu:
Durch die notarielle Vorabpriifung wird gewahrleistet, dass Grundbuchdmter und Registergerichte
weitgehend rechtlich einwandfreie, sachgerecht formulierte und vollzugsfihige Antrdge und Erklarun-
gen erhalten. Der Notar ,,iibersetzt” die Wiinsche der Beteiligten in rechtsformliche Antrdge und Erkla-
rungen und hélt damit unzuldssige, sachwidrige oder missverstindliche Antrdge und Erklarungen von
den Registergerichten und Grundbuchédmtern fern. In der Praxis kommt ihm insofern die Funktion einer
»externen Rechtsantragstelle des Gerichts“ oder eines ,,Kommunikationsmittlers* zwischen den Regis-
tergerichten oder den Grundbuchédmtern auf der einen und den Beteiligten auf der anderen Seite zu. Die
Einbindung des Notars triagt damit im Ergebnis nicht nur zur materiellen Richtigkeit der Eintragungen
bei, sondern senkt auch die Anzahl der zu beanstandenden Antrdge erheblich. Dadurch werden Grund-
buchdmter und Registergerichte signifikant entlastet und das Register- oder Grundbuchverfahren er-
heblich beschleunigt. Dieses Vertrauen des Gesetzgebers in die entlastende Tatigkeit des Notars zeigt
sich auch in den den Notaren zugewiesenen Aufgaben der Auskunftserteilung aus Registern (§ 21 Ab-
satz 3 der Bundesnotarordnung (BNotO), § 12 Absatz 1 Satz 3 HGB), der Erstellung von Ausziigen aus
Urkunden (§ 42 Absatz 3 BeurkG) sowie der Fertigung von Ubersetzungen (§ 5 Absatz 2, § 50 Be-
urkG). Durch eine gesetzliche Verpflichtung zur Priifung der einzureichenden Unterlagen auf ihre Ein-
tragungsfahigkeit soll diese bereits liberwiegend praktizierte Filter- und Entlastungsfunktion fiir alle
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Notare verbindlich festgeschrieben werden. Ferner sollen auf diese Weise die damit verbundenen Vor-
teile fiir die Landesjustizverwaltungen dauerhaft gewéhrleistet werden, um im 6ffentlichen Interesse
die hohe Qualitit, Schnelligkeit und Effizienz der grundbuchamtlichen und registergerichtlichen Ein-
tragungsverfahren sicherzustellen oder sogar noch weiter zu verbessern.

(2) Medienbruchstelle und Lieferung von strukturierten XML-Daten

Anmeldungen zum Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregister sind bereits heute aus-
schlieBlich elektronisch einzureichen (§ 12 Absatz 1 HGB; § 157 GenG; § 5 Absatz 2 PartGG). Auch
der Rechtsverkehr mit den Grundbuchdmtern wird derzeit von den Léndern sukzessive elektronisch
ausgestaltet. Die elektronische Einreichung ist in diesem Fall fiir die Notare verpflichtend, wihrend fiir
Biirger die Moglichkeit erhalten bleibt, 6ffentlich beglaubigte Erklarungen in Papierform beim Grund-
buchamt einzureichen (§ 135 Absatz 1 Satz 2 GBO). Im elektronischen Register- und Grundbuchver-
kehr nehmen die Notare damit fiir die Registergerichte und Grundbuchdmter den ,,Medienbruch* vor,
soweit diese die Akten elektronisch fiihren, indem sie alle erforderlichen Unterlagen einscannen und
mit elektronischen notariellen Zeugnissen mit qualifizierter elektronischer Signatur versehen (§ 39a
BeurkG; vgl. zu dieser Funktion des Notars im Registerverfahren auch BGH, Beschluss vom 20. Feb-
ruar 2013 — 11 ZB 27/12, juris Rn. 8).

Die Notare sind flaichendeckend mit der Kommunikationssoftware fiir das Elektronische Gerichts- und
Verwaltungspostfach (,,EGVP*; zukiinftig dem ,,besonderen elektronischen Notarpostfach®) sowie den
zur Erzeugung und Ubermittlung strukturierter Daten erforderlichen Programmen ausgestattet. Sie kon-
nen damit elektronisch Daten an die Registergerichte und Grundbuchdmter {ibermitteln und auch von
diesen etwaige Riickfragen empfangen. Die Notare bereiten Antrdge und Erkldrungen mittels XML-
Daten in einer Weise strukturiert elektronisch auf, die es den Registergerichten und Grundbuchidmtern
ermoglicht, nach abschlieBender Priifung die tibersandten Angaben ,,per Mausklick* zu iibernehmen.
Die Erfassung der Eintragungsdaten durch den Notar und die Ubermittlung in strukturierter, maschi-
nenlesbarer Form stellen einen deutlichen Effizienzgewinn fiir die Justiz dar. Die Gerichte konnen die
tibermittelten Strukturdaten unmittelbar weiterverarbeiten und diese nach erfolgter Priifung direkt ins
Register oder Grundbuch iibernehmen. Dadurch werden Fehler bei der manuellen Ubertragung vermie-
den und das Eintragungsverfahren beschleunigt (so ausdriicklich BGH, Beschluss vom 20. Februar
2013 — I ZB 27/12, juris Rn. 9; dhnlich OLG Diisseldorf, Beschluss vom 15. September 2009 — I-10
W 55/09, 10 W 55/09, juris Rn. 10; OLG Stuttgart, Beschluss vom 26. Januar 2010 — 8 W 282/09, juris
Rn. 5). Die Filterfunktion des Notars wird so direkt fiir den Eintragungsvorgang nutzbar gemacht. An-
ders als beim Grundbuch (§ 135 Absatz 1 Satz 2 Nummer 4 Buchstabe b GBO) fehlt jedoch beim Han-
dels-, Partnerschafts- und Genossenschaftsregister bisher eine klare Rechtsgrundlage fiir die Pflicht zur
Aufbereitung und Ubermittlung solcher strukturierter Datensitze (BGH, Beschluss vom 20. Februar
2013 =11 ZB 27/12, juris Rn. 10; OLG Diisseldorf, Beschluss vom 15. September 2009 —I-10 W 55/09,
10 W 55/09, juris Rn. 10; OLG Stuttgart, Beschluss vom 26. Januar 2010 — 8 W 282/09, juris Rn. 5).
Insbesondere enthilt § 8a Absatz 2 HGB hierfiir keine Erméchtigungsgrundlage. Daher sollte eine aus-
driickliche Ermichtigung fiir die Landesregierungen geschaffen werden, die Notare zur Ubermittlung
derartiger Strukturdaten zusammen mit der Anmeldung zu verpflichten. Auf diese Weise wére effektiv
sichergestellt, dass die Registergerichte und Grundbuchdmter einheitlich und umfassend mit Struktur-
daten versorgt werden, die eine schnelle und rechtssichere Weiterverarbeitung moglich machen.

Wesentlicher Inhalt

Der vorgeschlagene § 378 Absatz 3 FamFG stellt klar, dass der Notar Anmeldungen im Registerver-
fahren vor ihrer Einreichung auf Eintragungsféhigkeit zu priifen hat. Somit ist der Notar verpflichtet,
dafiir Sorge zu tragen, dass nur sachgerecht abgefasste und vollstindige Anmeldungen beim Register-
gericht eingereicht werden. Ferner enthélt die Vorschrift eine Erméchtigung der Landesregierungen,
eine Rechtsverordnung zu erlassen, die Notare dazu verpflichtet, neben den Anmeldungen bestimmte
darin enthaltene Angaben in strukturierter maschinenlesbarer Form (XML-Strukturdaten) zu iibermit-
teln.

Der vorgeschlagene § 15 Absatz 3 GBO stellt klar, dass der Notar auch im Grundbuchverfahren vor der
Einreichung von Erkldrungen an das Grundbuchamt die Eintragungsfahigkeit zu priifen hat. Eine
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Rechtsgrundlage fiir die Pflicht zur Ubermittlung von Daten in strukturierter maschinenlesbarer Form
(XML-Strukturdaten) existiert im Grundbuchrecht bereits (§ 135 Absatz 1 Satz 2 Nummer 4 GBO).

Die vorgeschlagenen Regelungen des § 486 Absatz 3 FamFG sowie des § 143 Absatz 4 GBO erfolgen,
um den aus § 63 BeurkG resultierenden landesrechtlichen Besonderheiten Rechnung zu tragen.

Durch entsprechende Anderungen von Vorbemerkung 2.2 und Nummer 22122 KV GNotKG wird klar-
gestellt, dass kiinftig in den Féllen des neuen § 378 Absatz 3 FamFG und des neuen § 15 Absatz 3 GBO
neben der Gebiihr fiir die Unterschriftsbeglaubigung oder den Entwurf fiir die Uberpriifung der Eintra-
gungsfahigkeit der Erklarung durch den Notar keine weitere Gebiihr anfallt.

Die vorgeschlagenen Regelungen sind mit Verfassungsrecht vereinbar. Insbesondere handelt es sich
nicht um einen Eingriff in das Grundrecht der Berufsfreiheit von Notaren, der nicht zu rechtfertigen
wire (Artikel 12 Absatz 1 des Grundgesetzes). Da die vorgeschlagenen Regelungen lediglich eine
schon heute weithin gingige Rechtspraxis kodifizieren, ist bereits fraglich, ob tiberhaupt ein Eingriff in
den Schutzbereich des Grundrechts der Berufsfreiheit vorliegt. Ferner stehen Notare zwar nicht in ei-
nem offentlich-rechtlichen Dienstverhéltnis; es handelt sich jedoch gemal3 § 1 BNotO um Triger eines
offentlichen Amtes, die einen staatlich gebundenen Beruf ausiiben. Wegen der besonders ausgepragten
Néhe zum o6ffentlichen Dienst diirfen fiir Notare nach stindiger Rechtsprechung des Bundesverfas-
sungsgerichts Sonderregelungen in Anlehnung an beamtenrechtliche Grundsitze gemaf Artikel 33 Ab-
satz 5 des Grundgesetzes geschaffen werden, was zur Folge hat, dass fiir Regelungen, welche die Be-
rufsfreiheit beschrinken, ein groferer Spielraum besteht. Daneben betreffen die vorgeschlagenen Re-
gelungen nicht die Zulassung zum Notarberufs, sondern lediglich die Berufsausiibung, weshalb sie nach
stdndiger Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts bereits gerechtfertigt sind, wenn sie von ver-
niinftigen Erwdgungen des Gemeinwohls getragen sind und der Grundsatz der VerhéltnismédBigkeit
auch im Ubrigen gewahrt ist (Drei-Stufen-Theorie). Dies trifft fiir die vorgeschlagenen Regelungen zu:

Ziel der beabsichtigten Anderungen ist es, Rechtswirklichkeit und geschriebenes Recht in Einklang zu
bringen und somit den Grundsétzen der Normenklarheit und Rechtssicherheit zu entsprechen. Ferner
soll Notaren eine gesetzliche Grundlage fiir die durch sie ohnehin bereits iiberwiegend ausgeiibten Auf-
gaben zur Verfiigung gestellt werden, um dem Grundsatz der Rechtsstaatlichkeit zu geniigen (Artikel 20
Absatz 3 des Grundgesetzes). Dariiber hinaus wird der Gesetzgeber seiner aus Artikel 14 des Grundge-
setzes erwachsenden Pflicht gerecht, durch die Sicherstellung eines funktionierendes Grundbuch- und
Registerwesen die verfahrensméfige Verwirklichung der Eigentumsgarantie zu fordern. Dadurch wer-
den die ebenfalls von Artikel 14 des Grundgesetzes geschiitzten Grundlagen (z. B. Grundstiicke, Un-
ternehmensbeteiligungen) eingerichteter und ausgeiibter Gewerbebetriebe geschiitzt und die Berufsaus-
iibung aller Marktteilnehmer, die 6ffentliche Register in Anspruch nehmen, erleichtert (Artikel 12 Ab-
satz 1 des Grundgesetzes).

Auswirkungen der vorgeschlagenen Regelungen

Auf die 6ffentlichen Haushalte haben die vorgeschlagenen Anderungen keine, héchstens jedoch posi-
tive Auswirkungen: Durch die Verpflichtung des Notars zur Vorabpriifung der Eintragungsfahigkeit
von Einreichungen wird deren Qualitit erhoht und eine schnellere Bearbeitung durch das Gericht er-
moglicht. Gleichwohl sind die Gerichte weiterhin zur eigenverantwortlichen Priifung von Antragen ver-
pflichtet. Durch die Verpflichtung des Notars zur elektronischen Einreichung und Ubermittlung struk-
turierter Datensétze wird das Gericht von diesen Aufgaben entlastet.

Der Wirtschaft und den Biirgern entstehen keine Kosten, weil die Neuregelung gebiihrenneutral umge-
setzt wird. Das notarielle Gebiihrenrecht (GNotKG) wird dahingehend abgeiindert, dass fiir die Uber-
priifung der Eintragungsfahigkeit einer einzureichenden Erklarung neben der Gebiihr fiir die Unter-
schriftsbeglaubigung oder den Entwurf keine zusdtzliche Gebiihr anfillt. Fiir Unternehmen, Biirgerin-
nen und Biirger sowie die Verwaltung werden keine Informationspflichten eingefiihrt, vereinfacht oder
abgeschafft.

Auch fiir Notare sind keine zusitzlichen Kosten zu erwarten; es soll lediglich die ohnehin tiberwiegend
bestehende Praxis kodifiziert werden.



Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode —-109 - Drucksache 18/10607

B. Die Regelungsvorschlidge im Einzelnen

I.  Artikel 5a (Anderung des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten
der freiwilligen Gerichtsbarkeit)

Die Vorschrift ordnet an, was schon heute gidngige Praxis ist. Der Notar priift die Eintragungsfahigkeit
der Anmeldung. Entwirft der Notar die Anmeldung selbst, so ist er bereits aufgrund der Entwurfsferti-
gung fiir deren Eintragungsfahigkeit verantwortlich und nimmt die in dem vorgeschlagenen § 378 Ab-
satz 3 FamFG nunmehr ausdriicklich geregelte Priifung vor. Beglaubigt der Notar die Unterschrift auf
einer nicht von ihm entworfenen Anmeldung, priift er die Anmeldung heute zumindest kursorisch, ob-
wohl hierzu keine gesetzliche Pflicht besteht. Die Uberpriifung von Anmeldungen in Registersachen
auf Grundlage der dem Notar zur Verfiigung stehenden Erkenntnismittel wird mit dem vorgeschlagenen
§ 378 Absatz 3 FamFG nunmehr unabhéngig von der Beurkundung oder Beglaubigung ausdriicklich
als notarielle Amtspflicht und registerrechtliche Verfahrensvorschrift geregelt. Die Formulierung ,,fiir
das Registergericht stellt klar, dass der Notar nur gegeniiber dem zusténdigen Registergericht ver-
pflichtet ist, dafiir Sorge zu tragen, dass nur sachgerecht abgefasste Anmeldungen beim Registergericht
eingereicht werden — und zwar unabhéngig davon, ob er die Anmeldung entworfen hat oder nicht. Es
handelt sich also ausschlieSlich um eine Priifung im dffentlichen Interesse, nicht auch zu Gunsten der
Beteiligten oder anderer Dritter. Deren Schutz ist von der Priifungspflicht des Notars weder bezweckt
noch mitbezweckt. Dem entspricht es auch, dass fiir die Beteiligten keine zusitzlichen Gebiihren anfal-
len. Vor diesem Hintergrund fiihrt eine Verletzung nicht zu Schadenersatzanspriichen nach § 19
BNotO, sondern stellt ein Dienstvergehen dar, das bei Vorliegen der weiteren Voraussetzungen im
Wege des Disziplinarverfahrens nach §§ 95 ff. BNotO geahndet werden kann. Dies ergibt sich insbe-
sondere auch bereits klar aus dem Wortlaut der Vorschrift, wonach die Priifung ,.fiir das Registerge-
richt“ erfolgt und damit gerade keine ,,einem anderen gegeniiber obliegende* Amtspflicht im Sinne des
§ 19 BNotO ist. Die Einhaltung der Amtspflicht aus dem vorgeschlagenen § 378 Absatz 3 FamFG wird
dariiber hinaus im Rahmen der regelmifBigen Amtspriifung nach § 93 Absatz 1 BNotO iiberwacht.

Durch die Regelung wird die faktische Filter- und Entlastungsfunktion des Notars im Interesse der Si-
cherung der hohen Qualitdt, Schnelligkeit und Effizienz der registergerichtlichen Eintragungsverfahren
gesetzlich verankert. Die Priifungspflicht ist eine 6ffentliche beziehungsweise justizielle Amtspflicht
und Zustindigkeit des Notars, die dem Notar als Tréger eines 6ffentlichen Amtes (§ 1 BNotO) ohne
weiteres auferlegt werden kann. Sie dient aulerdem im 6ffentlichen Interesse der materiellen Richtig-
keitsgewdhr von Anmeldungen und Antrégen, die der Notar aufgrund seiner rechtlichen Kenntnisse
iiber die formellen und materiellen Rechtsvorschriften in den jeweiligen Registerverfahren durch seine
Priifung gewihrleistet. Als Verfahrensvorschrift ist der vorgeschlagene § 378 Absatz 3 FamFG zu-
gleich formelle Voraussetzung im Eintragungsverfahren. Dadurch wird sichergestellt, dass in allen Fil-
len vorab die Priifung der Anmeldung auf Eintragungsfihigkeit erfolgt und die Registergerichte aus-
schlieBlich sachgerecht formulierte Anmeldungen erhalten. Entwirft der Notar die Anmeldung selbst
oder beurkundet er sie, so muss er bereits nach heutiger Rechtslage die Eintragungsfahigkeit priifen.
Mit der Priifung der Eintragungsfahigkeit nach dem vorgeschlagenen § 378 Absatz 3 FamFG priift der
Notar kiinftig auch in allen anderen Fillen, ob sich aus der ihm vorliegenden Anmeldung selbst Eintra-
gungshindernisse ergeben. Auflerhalb der Anmeldung liegende Umstédnde sind nicht von der Priifungs-
pflicht des Notars umfasst. Dies ist die Aufgabe des Registergerichts. Ohne weiteren Auftrag der Be-
teiligten verpflichtet die Vorschrift den Notar deshalb insbesondere nicht zu einer Einsichtnahme in das
Handelsregister, da eine solche auch mit weiteren Kosten verbunden wére. Der Notar stellt damit fiir
das Registergericht sicher, dass ausschlieSlich vollstandige und sachgerecht formulierte Anmeldungen
beim Registergericht eingereicht werden.

Dass eine Priifung der Eintragungsfahigkeit erfolgt ist, muss fiir das Registergericht aus der Anmeldung
selbst ohne weitere Nachforschungen ersichtlich sein. Hierfiir hat der Notar Sorge zu tragen. Die Prii-
fung der Eintragungsfahigkeit und damit die Erfiillung der formellen Eintragungsvoraussetzung des
vorgeschlagenen § 378 Absatz 3 FamFG kann dem Registergericht insbesondere durch Beifligung eines
Priifvermerks nachgewiesen werden. Sind Anmeldungen in einer Niederschrift nach §§ 8 ff. BeurkG
enthalten, so ist bereits aufgrund der Priifpflicht des Notars nach § 17 BeurkG fiir das Registergericht
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ersichtlich, dass auch die Priifung der Eintragungsfahigkeit nach dem vorgeschlagenen § 378 Absatz 3
FamFG erfolgt ist.

Ist der Notar der Rechtsansicht, dass die Anmeldung nicht eintragungsféhig ist, wird er die Beteiligten
hierauf vorab hinweisen und eine entsprechende Anderung der Anmeldung anregen. Wiinschen die Be-
teiligten dennoch unverdnderte Anmeldung, so stellt der Notar seine Zweifel in einem Priifvermerk fiir
das Registergericht dar. Der Priifvermerk richtet sich dabei ausschlielich an das Registergericht und
nicht an die Beteiligten. Die Beteiligten haben Anspruch auf Mitteilung konkreter Beanstandungen oder
auf Berichtigung der Anmeldung nach Erteilung eines entsprechenden Auftrags. Auch bei Nichtvorlie-
gen der Eintragungsfahigkeit darf der Notar die Erstellung eines Priifvermerks und die Einreichung
beim Registergericht demnach nicht ablehnen. Gegen eine solche schlichte Verweigerung wire — wie
auch sonst in Féllen der Amtsverweigerung — das Rechtsmittel der Beschwerde nach § 15 Absatz 2
Satz 1 BNotO statthaft.

Eine Einschrankung der Priifungskompetenzen oder Priifungspflichten des Registergerichtes ist durch
die Priifung der Eintragungsfahigkeit durch den Notar nicht verbunden. Insbesondere bindet eine Vor-
priifung durch den Notar das Registergericht nicht. Demnach kann eine Eintragung auch dann erfolgen,
wenn der erforderliche Priifvermerk des Notars die Eintragungsféhigkeit der Anmeldung verneint, das
Registergericht die Eintragungsfihigkeit abweichend davon aber bejaht. Ebenso kann das Registerge-
richt eine Anmeldung zuriickweisen oder eine Zwischenverfiigung erlassen, wenn es die Eintragungs-
fahigkeit verneint, obwohl der Notar einen positiven Priifvermerk erstellt hat.

Die ausschlieBliche Einreichung iiber den Notar entspricht auf Grund des rein elektronischen Anmel-
deverfahrens faktisch der Rechtswirklichkeit im Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregister.
Dagegen sind Anmeldungen zu den Vereins- und Giiterrechtsregistern derzeit noch in Papierform mog-
lich, so dass die Einreichung teilweise noch durch die Beteiligten selbst erfolgt. Insofern sieht der Vor-
schlag keine verpflichtende (elektronische) Einreichung iiber den Notar vor.

Die Regelung des vorgeschlagenen § 486 Absatz 3 FamFG erfolgt, um den aus § 63 BeurkG resultie-
renden landesrechtlichen Besonderheiten in den Landern Baden-Wiirttemberg, Hessen und Rheinland-
Pfalz Rechnung zu tragen. Diese Lander haben von der Befugnisnorm des § 63 BeurkG Gebrauch ge-
macht und damit ,,anderen Personen oder Stellen” die Zustindigkeit zur 6ffentlichen Beglaubigung
iibertragen. Dabei handelt es sich in Baden-Wiirttemberg um die Ratschreiber, in Hessen um die Vor-
steher der hessischen Ortsgerichte und in Rheinland-Pfalz um die rheinland-pfalzischen Ortsbiirger-
meister, Gemeinde- und Stadtverwaltungen.

Damit der vorgeschlagene § 378 Absatz 3 FamFG lediglich die Zusammenarbeit zwischen Notar und
Registergerichten gesetzlich abgebildet werden soll, soll die Neuregelung in den Landern, in denen eine
Zusammenarbeit der Registergerichte mit solchen anderen Personen oder Stellen praktiziert wird, diese
Praxis nicht verdndern. Jeweils rdumlich beschrénkt auf die Registergerichte der Lander, die von § 63
BeurkG Gebrauch gemacht haben, nimmt der vorgeschlagene § 486 Absatz 3 FamFG insofern die An-
meldungen, die von nach Landesrecht zustdndigen Personen oder Stellen 6ffentlich beglaubigt worden
sind, fiir die Registergerichte des betreffenden Landes von der Neuregelung aus und trdgt damit der
bestehenden Praxis in diesen Lindern Rechnung.

Artikel 5b — neu — (Anderung der Grundbuchordnung)

Die Vorschrift kodifiziert die bestehende Praxis der Priifung der Eintragungsfahigkeit durch den Notar
parallel zum Registerverfahren entsprechend auch fiir das Grundbuchverfahren. Wie dort wird die Uber-
priiffung von zur Eintragung erforderlichen Erkldrungen mit dem vorgeschlagenen § 15 Absatz 3 GBO
unabhéngig von der Beurkundung oder Beglaubigung ausdriicklich als 6ffentliche beziehungsweise
justizielle Amtspflicht und Zusténdigkeit des Notars geregelt. Die Priifung der Eintragungsfahigkeit
erfolgt — entsprechend der derzeitigen Rechtswirklichkeit — nicht, wenn die Erkldrung von einer 6ffent-
lichen Behorde (also in einer 6ffentlichen Urkunde im Sinne des § 415 Absatz 1 ZPO) abgegeben wird
(Finanzédmter, Gemeinden, Vermessungsbehorden, 6ffentliche Sparkasse etc.). Die Formulierung ,,fiir
das Grundbuchamt stellt auch hier klar, dass der Notar nur gegeniiber dem Grundbuchamt — nicht
jedoch gegeniiber den Beteiligten oder anderen Dritten — verpflichtet ist, dafiir Sorge zu tragen, dass
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nach den ihm zur Verfiigung stehenden Erkenntnismitteln die Erklarung eintragungsfahig ist. Eine Ver-
letzung der Priifpflicht fiihrt daher auch bei dem vorgeschlagenen § 15 Absatz 3 GBO nicht zu einer
Haftung nach § 19 BNotO. Entsprechend den obigen Ausfiihrungen zu dem vorgeschlagenen § 378
Absatz 3 FamFG sind auflerhalb der Erkldrung liegende Umstédnde, Eintragungsvoraussetzungen oder
etwaige weitere Erkldrungen nicht von der Priifungspflicht des Notars umfasst. Dies ist Aufgabe des
Grundbuchamts. Ohne weiteren Auftrag der Beteiligten hat deshalb insbesondere keine Grundbuchein-
sicht zu erfolgen, da eine solche auch mit weiteren Kosten verbunden wire. Als Verfahrensvorschrift
ist der vorgeschlagene § 15 Absatz 3 GBO zugleich formelle Voraussetzung im Eintragungsverfahren.
Dadurch wird sichergestellt, dass in allen Fillen vorab die Priifung der zu einer Eintragung erforderli-
chen Erklarungen auf Eintragungsfahigkeit erfolgt und die Grundbuchédmter ausschlieBlich sachgerecht
formulierte Erklarungen erhalten. Im Rahmen der Priifung der Eintragungsfahigkeit nach dem vorge-
schlagenen § 15 Absatz 3 GBO priift der Notar, ob sich aus der ihm vorliegenden Erkldrung selbst
Eintragungshindernisse ergeben. Uber das Ergebnis seiner Priifung fertigt der Notar entsprechend den
obigen Ausfithrungen zu dem vorgeschlagenen § 378 Absatz 3 FamFG gegebenenfalls einen Priifver-
merk. Zu den Folgen, die eintreten, wenn der Notar die einzureichenden Erklarungen nicht fiir eintra-
gungsfahig hilt, gilt ebenfalls das zu dem vorgeschlagenen § 378 Absatz 3 FamFG Gesagte.

Entsprechend den obigen Ausfithrungen zu dem neuen § 378 Absatz 3 FamFG ist eine Einschrinkung
der Priifungskompetenzen oder Priifungspflichten des Grundbuchamtes damit nicht verbunden. Insbe-
sondere bindet eine Vorpriifung durch den Notar das Grundbuchamt nicht.

Soweit Lander von § 63 BeurkG Gebrauch gemacht haben, nimmt der vorgeschlagene § 143 Absatz 4
GBO jeweils rdumlich beschrinkt auf deren Grundbuchdmter die Erklarungen, die von nach Landes-
recht zustdndigen Personen oder Stellen 6ffentlich beglaubigt worden sind, fiir die Grundbuchidmter des
betreffenden Landes von der Neuregelung aus und trigt damit entsprechend den obigen Ausfiihrungen
der bestehenden Praxis in diesen Landern Rechnung.

Artikel 5¢ — neu — (Anderung des Gerichts- und Notarkostengesetzes)

Nummer 1 (Vorbemerkung 2.2 KV)

a) Buchstabe a (Vorbemerkung 2.2 Absatz 1 KV)

In Beurkundungsverfahren nach § 85 Absatz 2 GNotKG sowie bei Fertigung des fiir eine register-
oder grundbuchrechtliche Eintragung erforderlichen Entwurfs ist die Pflicht des Notars zur Sicher-
stellung der Eintragungsfahigkeit kostenrechtlich abgegolten (siche Vorbemerkung 2.2.1.2 Num-
mer 1 KV GNotKG). Ebenso soll die bereits heute ohne eine entsprechende Amtspflicht regelma-
Big erfolgende zusitzliche Uberpriifung der Eintragungsfihigkeit durch den Notar im Rahmen ei-
ner Unterschriftsbeglaubigung ohne Entwurfsfertigung auch nach der Normierung einer entspre-
chenden allgemeinen Uberpriifungspflicht fiir die beteiligten Biirger und Unternehmen nicht zu
einer Gebiihrenerhohung flihren. Dies ist sachgerecht, weil die Regelung aus Sicht der Rechtssu-
chenden nur die ohnehin bereits heute bestehende Rechtswirklichkeit der Einbindung des Notars
abbildet und im 6ffentlichen Interesse liegt, da sie der weiteren Verbesserung der hohen Qualitit,
Schnelligkeit und Effizienz der registergerichtlichen und grundbuchamtlichen Eintragungsverfah-
ren dient. Es ist daher zu regeln, dass in den Féllen der vorgeschlagenen Regelung in § 378 Ab-
satz 3 FamFG und des § 15 Absatz 3 GBO neben der Gebiihr fiir die notarielle Unterschriftsbe-
glaubigung oder den Entwurf fiir die Uberpriifung der Eintragungsfihigkeit durch den Notar keine
weitere Gebiihr anfallt.

Die Uberpriifung der Eintragungsfihigkeit ist kostenrechtlich ein Fall des Vollzugs (Hauptab-
schnitt 2 des Teil 2 Notargebiihren) und zwar ein Vollzug in besonderen Féllen (Unterabschnitt 2).
Die Kostenregelung muss somit im Grundsatz bei Vorbemerkung 2.2 ansetzen und bei Num-
mer 22122 klarstellen, dass die nach heutiger Praxis erfolgende kostenfreie freiwillige Uberprii-
fung der Eintragungsfahigkeit durch den unterschriftsbeglaubigenden Notar auch fiir die nunmehr
fiir eine Eintragung erforderliche und fiir den Notar verpflichtende Uberpriifung nach dem vorge-
schlagenen § 378 Absatz 3 FamFG und § 15 Absatz 3 GBO kostenfrei bleibt.
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Iv.

Kein Regelungsbedarf ergibt sich demgegeniiber fiir die Vorbemerkung 2.4.1 KV GNotKG: Bei
der Eintragungsfihigkeitspriifung handelt es sich schon deshalb um keine Uberpriifungstitigkeit
im Sinne der Vorbemerkung 2.4.1 Absatz 3 KV GNotKG, weil die Beteiligten dem Notar dafiir
einen besonderen Auftrag erteilen miissten. Ein solcher Auftrag ist in den Féllen der vorgeschla-
genen Regelung in § 378 Absatz 3 FamFG und § 15 Absatz 3 GBO jedoch insofern nicht erfor-
derlich als die Priifung aufgrund einer Amtspflicht des Notars und als Voraussetzung fiir die Ein-
tragung ausschlieBlich im 6ffentlichen Interesse und nicht zu Gunsten der Beteiligten erfolgt. Eine
entsprechende Klarstellung wird in Vorbemerkung 2.2 Absatz 1 KV GNotKG (neu) aufgenom-
men. Beauftragen die Parteien den Notar mit einer gebiihrenpflichtigen umfassenden Priifung im
Sinne von Vorbemerkung 2.4.1 Absatz 3 KV, priift der Notar dabei — ohne weitere Gebiihr — auch
die Eintragungsfahigkeit.

b) Buchstabe b (Vorbemerkung 2.2 Absatz 2 KV)

Der Notar holt nicht selten eine Vollzugserkldrung dadurch ein, dass er dem Dritten, der sie abzu-
geben hat, einen von ihm gefertigten Entwurf {ibersendet. Vorbemerkung 2.2 Absatz2 KV
GNotKG stellt schon bislang klar, dass bei dem den Entwurf fertigenden Notar in diesem Fall
neben der Vollzugsgebiihr keine Entwurfsgebiihr anfallt. Um zu vermeiden, dass die Neuregelung
fiir die beteiligten Biirger und Unternehmen zu einer zusétzlichen Belastung mit Notargebiihren
fiihrt, wird dieser Ausschluss in den Féllen des neuen § 378 Absatz 3 FamFG und des neuen § 15
Absatz 3 GBO auf die Eintragungsfahigkeitsiiberpriifung erstreckt. Bei dem die Vollzugserklarung
beglaubigenden Notar fillt dabei ebenfalls keine gesonderte Gebiihr nach Nummer 22122 KV
GNotKG fiir die Eintragungsfahigkeitsiiberpriifung an, da er bereits die Beglaubigungsgebiihr
25100 erhélt (siehe Begriindung zu Nummer 2).

Nummer 2 (Nummer 22122 KV)

Die nach der Neuregelung fiir eine Eintragung erforderliche Priifung der Eintragungsfahigkeit soll die
beteiligten Biirger und Unternehmen nicht mit zusétzlichen Notargebiihren belasten. Da die Eintra-
gungsfihigkeitsliberpriifung zwar an der notariellen Unterschriftsbeglaubigung ankniipft, gebiihren-
rechtlich aber eine besondere Vollzugstitigkeit darstellt, ist der Anwendungsbereich von Num-
mer 22122 KV GNotKG einzuschranken.

Hierzu regelt Absatz 2 der Anmerkung zu Nummer 22122 KV GNotKG-E, dass diese Gebiihr in den
Féllen des vorgeschlagenen § 378 Absatz 3 FamFG und des vorgeschlagenen § 15 Absatz 3 GBO nur
entsteht, wenn keine Gebiihr 25100 entstanden ist. Dieser Ausschlusstatbestand verhindert, dass in den
Féllen der Unterschriftsbeglaubigung ohne Entwurf, in denen der Notar neben der Unterschriftsbeglau-
bigung auch die Priifung der Eintragungsfihigkeit vornimmt, eine zusitzliche Gebiihr fiir die Uberprii-
fung entsteht.

Artikel 6 Absatz 2 Nummer 6 — neu — (Inkrafttreten)

Die vorgesehene Erginzung des Artikels 6 Absatz 2 bewirkt, dass die Artikel 5a, 5b und 5c¢ am Tag
nach der Verkiindung des Gesetzes in Kraft treten.
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Anlage 4

Gegeniuflerung der Bundesregierung
Die Bundesregierung duf3ert sich zu der Stellungnahme des Bundesrates wie folgt:

Zu Nummer 1  (Artikel 1 Nummer 2 — § 33 Absatz 1 Satz 1 BNotO)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag des Bundesrates zu und wird eine entsprechende Anderung, auch fiir
§ 33 Absatz 2 Satz 1 der Bundesnotarordnung in der Entwurfsfassung (BNotO-E), vorschlagen.

Zu Nummer 2 (Artikel 1 Nummer 3 — § 36 Absatz 2 Satz 2 BNotO)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag des Bundesrates grundsitzlich zu. Allerdings sollte ersichtlich wer-
den, worauf sich der Satzteil ,,sowie zur Fithrung anderer Akten und Verzeichnisse des Notars* bezieht. Ein For-
mulierungsvorschlag wird im weiteren Gesetzgebungsverfahren unterbreitet werden.

Zu Nummer 3  (Artikel 1 Nummer 6 Buchstabe a — § S5 Absatz 1 Satz 3 BNotO)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag des Bundesrates zu.

Zu Nummer 4  (Artikel 1 Nummer 10 Buchstabe a Doppelbuchstabe cc —
§ 67 Absatz 3 Nummer 5 BNotQO)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag des Bundesrates zu.

Zu Nummer 5  (Artikel 1 Nummer 16 Buchstabe ¢ — § 93 Absatz 4 Satz 2 BNotO)

Die Bundesregierung mochte dem Vorschlag des Bundesrates nicht folgen. Die vorgeschlagene Erginzung des
§ 93 Absatz 4 Satz 2 BNotO-E nimmt pauschal Bezug auf die im Elektronischen Urkundenarchiv vorhandenen
Daten und erfasst somit alle Verzeichnisse und den kompletten Aktenbestand der Notarinnen und Notare. Vor
diesem Hintergrund greift sowohl die Verpflichtung zur ,,maschinellen Auswertung als auch die Verpflichtung
zur Uberlassung eines ,,maschinell verwertbaren Datentriigers* deutlich zu weit.

Die im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrten Daten sollen grundsétzlich Ende-zu-Ende verschliisselt ge-
speichert werden. Ende-zu-Ende verschliisselte Daten sind technisch nicht durchsuchbar und daher auch nicht
auswertbar. Technisch durchsuchbar werden lediglich bestimmte Metadaten — wie zum Beispiel die Urkunden-
verzeichnisnummer oder die Namen der Beteiligten — sein, die zum Auffinden von Urkunden und Vorgéngen im
Elektronischen Urkundenarchiv erforderlich sind. Dies soll iiber eine entsprechende Suchfunktion realisiert wer-
den. Von einer ,,maschinellen Auswertung™ der Daten kann in diesem Zusammenhang nicht gesprochen werden.
Der bisherige § 93 Absatz 4 Satz 2 BNotO-E, wonach die Notarin oder der Notar den Aufsichtsbehorden ,,den
Zugang zu den Anlagen zu gewéhren [hat], mit denen personenbezogene Daten automatisiert verarbeitet werden,
sowie ihnen die flir die Zwecke der Aufsicht notwendigen Auskiinfte zu erteilen®, ist bereits hinreichend weit, um
den Aufsichtsbehdrden — wie bislang auch — in jedem Einzelfall gezielte Nachforschungen und somit eine effek-
tive Priifung der Amtsgeschéfte zu ermdglichen.

Die Pflicht zur Aushindigung eines ,,maschinell verwertbaren Datentragers* geht qualitativ iiber die in § 93 Ab-
satz 4 Satz 1 BNotO-E angeordnete Pflicht hinaus, den Aufsichtsbehdrden ,,Einsicht in die Akten und Verzeich-
nisse sowie die in [der] Verwahrung [des Notars] befindlichen Urkunden zu gewihren [...] und ihnen diese aus-
zuhiandigen.” Eine Aushidndigung der gesamten Urkundensammlung in Papierform kommt aus praktischen Ge-
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sichtspunkten nicht in Betracht. Theoretisch moglich ist hingegen eine Aushdndigung der gesamten elektroni-
schen Urkundensammlung auf einem Datentréger. Dieser Datentrédger miisste aber den gesamten Datenbestand in
unverschliisselter Form enthalten, um verwertbar zu sein. Dies wire vor dem Hintergrund der SicherheitsmaB-
nahmen, die zum Schutz des Elektronischen Urkundenarchivs und der in ihm enthaltenen Daten ergriffen werden,
nicht zu rechtfertigen. Daten in elektronischer Form sind viel fliichtiger und leichter vervielféltigbar und verbreit-
bar als auf Papier festgehaltene Informationen. Nicht zuletzt vor diesem Hintergrund sind die datenschutzrechtli-
chen Maximen der Datenvermeidung und Datensparsamkeit zu sehen. Diesen Maximen widerspricht die vorge-
schlagene Ergédnzung. Die Erlangung einzelner Akten in elektronischer Form auf einem Datentrager ist den Auf-
sichtsbehdrden hingegen bereits nach der bisherigen Fassung des § 93 Absatz 4 Satz 2 BNotO-E mdglich, weil
die Notarinnen und Notare dazu verpflichtet sind, die ,,notwendigen Auskiinfte [zu] erteilen®. Dies diirfte fiir die
Zwecke der Aufsicht geniigen.

Zu Nummer 6 (Artikel 2 Nummer 5 Buchstabe a und b — § 39a Absatz 1 Satz 3 BeurkG;
Artikel 2 Nummer 15 — § 56 Absatz 1 Satz 4, 5 BeurkG)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag des Bundesrates zu.

Zu Nummer 7  (Artikel 2 Nummer 19 — § 59 und § 59a BeurkG)
Die Bundesregierung méchte dem Vorschlag des Bundesrates nicht folgen.

Die Verordnungserméchtigung in § 59 des Beurkundungsgesetzes in der Entwurfsfassung (BeurkG-E) steht vor
der Regelung zum Verwahrungsverzeichnis (§ 59a BeurkG-E), weil vor Inkrafttreten der zuletzt genannten Re-
gelung zunichst durch Rechtsverordnung die Einzelheiten zu Inhalt, Aufbau und Fithrung des Verwahrungsver-
zeichnis vorgegeben werden sollen. Die Verordnungsermichtigung soll daher bereits am Tag nach der Verkiin-
dung in Kraft treten (Artikel 6 Absatz 2 Nummer 2 des Gesetzentwurfs der Bundesregierung). Das Verwahrungs-
verzeichnis selbst (§ 59a BeurkG-E) soll am 1. Januar 2020 in Betrieb genommen werden (vgl. auch Artikel 6
Absatz 4 Nummer 2 des Gesetzentwurfs der Bundesregierung).

Eine Umstellung der Reihenfolge der genannten Vorschriften hitte zur Folge, dass § 59 BeurkG (Verwahrungs-
verzeichnis) erst nach Inkrafttreten des § 59a BeurkG (Verordnungserméchtigung) in Kraft treten wiirde. In der
Zwischenzeit bestiinde eine Liicke im Gesetz. Dies erscheint nicht sachgerecht.

Zu Nummer 8 (Artikel 5a — neu — — § 378 Absatz 3 — neu —, § 486 Absatz 3 — neu — FamFG;
Artikel 5b —neu — - § 15 Absatz 3 — neu —, § 143 Absatz 4 — neu — GBO;
Artikel 5S¢ —neu — - Vorbemerkung 2.2 Absatz 1 und 2,
Anmerkung 22122 Absatz 2 — neu — KV GNotKG;
Artikel 6 Absatz 2 Nummer 6 — neu — — Inkrafttreten)

Die Bundesregierung erkennt das Motiv des Bundesrates an, eine Klarstellung notarieller Funktionen in Register-
und Grundbuchsachen zu erreichen, um die damit verbundenen Vorteile fir die Gerichte dauerhaft zu sichern. Da
die vorgeschlagene Vorpriifung durch den Notar ausschlieBlich im 6ffentlichen Interesse erfolgen soll, ist sicher-
zustellen, dass es zu keinen zusétzlichen Gebiihren- oder sonstigen Belastungen der Biirgerinnen und Biirger
kommt. Insbesondere unter diesem Blickwinkel sowie auch zur Kldrung verfahrensrechtlicher Detailfragen wird
die Bundesregierung das Anliegen des Bundesrates im weiteren Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens priifen.
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