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(Beginn: 13.08 Uhr)

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Lisbe Kolleginnen und
Kollegen! Ich ertffne nunmehr unsere 38. Sit-
zung, die wir im Rahmen der Beweiserhebung
durchfithren werden, und zwar indem wir die fiir
heute geladenen Zeugen einvernehmen. Da be-
griiBe ich zundchst Sie, Frau Singer; ich begriiBe
Sie, Herrn Walter, und ich begriibe auch Sie,
Herrn Wiegard.

Nach Artikel 44 des Grundgesetzes erhebt der
Untersuchungsausschuss bekanntermafien seine
Beweise in 6ffentlicher Verhandlung. Die Offent-
lichkeit ist hergestellt. Gleichzeitig begriiBie ich
natiirlich auch die Zuschauerinnen und Zu-
schauer sowie die Vertreterinnen und Verireter
der Presse.

Bevor wir mit der Vernehmung der Zeugen be-
ginnen, erlauben Sie mir bitte einige an Sie ge-
richtete Vorbemerkungen: Das Fertigen eigener
Ton- und Bildaufnahmen wihrend der 6ffentli-
chen Beweisaufnahme ist nicht zuliissig; entspre-
chende Gerite sind abzuschalten. Zuwiderhand-
lungen gegen dieses Gebot konnen nicht nur zu
einem Ausschluss von der Sitzung dieses Aus-
schusses fithren, sondern auch strafrechtliche
Konsequenzen nach sich ziehen.

Der einzige Punkt der heutigen Tagesordnung ist
die Zeugenvernehmung:

Offentliche Zsugenvernehmung
RAin Juliana Sophie Singer
{Beweisbeschluss Z-100)

Thomas Wiesenbart
(Beweisbeschluss Z-86)

Dr. Ulf Johannemann
{(Beweisbeschluss Z-85)

Dr. Herbert Walter
(Beweisbeschluss Z-105)
Rainer Wiegard
(Beweisbeschluss Z-106)

Wie Sie der Tagesordnung entnehmen kénnen,
stehen insgesamt fiinf Zengenvernehmungen an,
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einmal der Frau Sophie Singer, des Herrn Herbert
Walter und des Herrn Rainer Wiegard sowie des
Herrn Thomas Wiesenbart und des Herrn Ulf Jo-
hannemann.

Beziiglich der Zeugen Herr Wiesenbart und Herr
Johannemann hat der Ausschuss in einer soeben
durchgefiihrten Beratungssitzung beschlossen,
vor dem Hintergrund der vor den einzelnen Frak-
tionen beabsichtigten Fragen und zur bestmégli-
chen Wahrung der Geschifts- und Betriebsge-
heimnisse der Kanzlei Freshfields ausschlieBlich
diese Zeugen in als Geheim eingestufter Sitzung
zu vernehmen. Deswegen sind Herr Johanne-
mann und Herr Wissenbart also zum jetzigen
Zeitpunkt noch nicht hier. Thre Vernehmung
wird vielmehr in einem entsprechenden Sit-
zungssaal zu einem spéteren Zeitpunkt erfolgen.

Fiir die ibrigen Zeugen muss nach § 7 der Ge-
heimschutzordnung sine entsprechende Be-
schlussfassung herbeigefiihrt werden, wenn wir
iiber Verschlusssachen der Geheimhaltungsgrade
VS-Vertraulich oder hoher beraten. Ferner wird
dann auch ein Wechsel des Sitzungsortes erfor-
derlich sein. Das ist fiir heute der Sitzungssaal
2.400 des Haushaltsausschusses. Von daher bitte
ich meine Kolleginnen und Kollegen sehr darum,
dass entsprechende Vorhalte, entsprechende Hin-
weise so strukturiert sind, dass wir zur Vermei-
dung mehrfacher Umziige das dann en bloc in
diesem entsprechenden Sitzungssaal durchfiih-
ren kdnnen.

Offene Vorhaite aus eingestuften Akten sind nur
in einer eingestuften Sitzung zulissig. In dem
Falle eines Vorhalts méchte ich generell daran er-
innern, dass die beigezogene Unterlage dem Zeu-
gen durch den Fragesteller vorzulegen ist und
eine klare Benennung der Fundstelle - sprich:
MAT-Nummer - erfolgt.

Ferner ist beziiglich der Wortprotokollierung an-
zufithren, dass alsoc auch im Falle der Einstufung
der Sitzung als Vertraulich oder héher die Wort-
protokollierung grundsitzlich weitergefiihrt
wird. Bestehen hiergegen Einwinde? - Ich sehe,
das ist nicht der Fall. Dann ist durchgehende
Wortprotokollierung baschlossen.
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Ich begriibie noch mal Sie, Frau Singer bzw.
meine Herren Zeugen, und stelle fest, dass Herr
Dr. Walter sich im Beistand des bekannten Herrn
Lange befindet.

(Heiterkeit)

Herr Lange, noch einmal, obwohl Sie es, denke
ich, noch im Gedichtnis haben: Sie diirfen den
Zeugen zwar beraten, Ihnen selbst steht jedoch
kein Rede- und Fragerecht zu. Insbesondere diir-
fen Sie Ihrem Mandanten wéhrend seiner Aus-
sage keine inheltlichen Hinweise geben. Gegebe-
nenfalls kénnen Sie eben eine kurze Unterbre-
chung zum Zwecke der Beratung beantragen.

Das Beweisthema, Frau Singer, Herr Walter, Herr
Wiegard, ist Thnen zugegangen. Ich denke, auf
eine Verlesung des Beweisthemas kann ich, Ihr
Einverstindnis vorausgesetzt, hiermit verzichten.

Dann darfich Sie noch darauf verweisen, dass
die Bundestagsverwaltung eine Tonbandauf-
nahme der Sitzung fertigt. Diese dient ausschlieB-
lich dem Zweck, die stenografische Protokollie-
rung der Sitzung zu erleichtern, Die Aufnahme
wird nach der Erstellung des endgiiltigen Proto-
kolls geléscht. Das Protokoll Ihrer Vernehmung
wird Thnen nach Fertigstellung zugeschickt, und
Sie haben dann die Méglichkeit, binnen zwei
Wochen Erganzungen, Korrekturen etc. vorzu-
nehmen. Gibt es dazu noch Fragen? - Ich sehe,
das ist nicht der Fall.

Dann muss ich Sie, Frau Singer, meine Herren,
noch nach den Vorschriften der Strafprozessord-
nung, die im Untersuchungsausschussverfahren
sinngemil Anwendung finden, und nach den
Vorschriften des PUAG belehren:

Sie sind als Zeuge geladen worden. Als Zeuge
sind Sie verpflichtet, die Wahrheit zu sagen. Thre
Aussagen miissen daher richtig und vollstéindig
sein. Sie diirfen nichts weglassen, was zur Sache
gehort, nichts hinzufiigen, was der Wahrheit wi-
derspricht. Ich habe Sie auflerdem auf die mogli-
chen strafrechtlichen Konsequenzen hinweisen,
und zwar kann nach § 153 des Strafgesetzbuches
mit Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu fiinf

Protokoll 38 1

4. Untersuchungsausschuss

Jahren bestraft werden, wer vor einem Untersu-
chungsausschuss falsch aussagt.

Nach § 22 PUAG konnen Sie allerdings die Aus-
kunft auf solche Fragen verweigern, deren Beant-
wortung Sie selbst oder Personen, die im Sinne
der Strafprozessordnung, § 52, Ihre Angehérigen
sind, in die Gefahr bringen wiirde, einer Untersu-
chung nach einem gesetzlich geordneten Verfah-
ren ausgesetzt zu sein. Das sind Strafverfahren
sowie Ordnungswidrigkeitenverfahren wie auch
Disziplinarverfahren.,

Sollten Teile Threr Aussage aus Griinden des
Schutzes von Dienst-, Privat- und Geschiftsge-
heimnissen nur in einer nach der Geheimschutz-
ordnung des Bundestages eingestuflten Sitzung
moglich sein, bitte ich Sie um Hinweis, damit
wir eine entsprechends Einstufung vornehmen
kénnen.

Fiir Sie, Frau Singer, besteht natiirlich nach § 22
Absatz 2 PUAG in Verbindung mit § 53 Absatz 1
Nummern 2 und 3 auch ein Zeugnisverweige-
rungsrecht im Hinblick auf Fragen, durch deren
wahrheitsgeméfe Beantwortung Sie Auskunft ge-
ben miissten iiber das, was Ihnen in Threr Eigen-
schaft als Rechtsanwiiltin bzw. Verteidigerin etc.
dazu bekannt geworden ist,

Haben Sie da noch Fragen? - Das ist auch nicht
der Fall, denke ich.

Zum Ablauf der Vernehmung noch kurz Folgen-
des: Sie haben zu Beginn nach § 24 des Untersu-
chungsausschussgesetzes die Gelegenheit, zum
Beweisthema en bloc vorzutragen. Dann werde
ich einige Nachfragen stellen. Sie kénnen aller-
dings sagen: Ich méchte gleich die Fragen beant-
worten. - Dann brauchen Sie kein Statement ab-
zugeben. Und danach, wenn ich also meine Fra-
gen gestellt habe, haben meine Kolleginnen und
Kollegen das Recht, entsprechend dem Stérkever-
hiilinis der Fraktionen ihrerseits Fragen zu stel-
len. - Ich sehe, auch da gibt es keine Fragen.

Wenn Sie dann Threrseits das Wort ergreifen, hit-
te ich Sie - die Bitte kommt jedes Mal, und es ist
jedes Mal herechtigt -, vorher das Mikrofon ein-
zuschalten.
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Wir beginnen nunmehr mit der Vernehmung von
Frau Singer, und ich bitte die Ubrigen, den Sit-
zungssaal zu verlassen. - Ich danke Ihnen.

Vernehmung der Zeugin
Juliana Sophie Singer

Frau Singer, noch kurz: Nach den allgemeinen
Belehrungen hitte ich gerne Ihren vollstindigen
Namen. ,,Julia Sophie Singer” ist richtig?

Zeugin Juliana Sophie Singer: Juliana Sophie
Singer.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Juliana So-
phie Singer. Wunderbar. - Und dann noch bitte
Thr Alter, IThren Beruf und Thren Weohnort, nicht
Thre Anschrift.

Zeui'n Tuliana Snihie Singer: Bruchkdbel,

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Nein,
nein, nur den Ort mochte ich wissen.

Zeugin Juliana Sophie Singer: Bruchkibel.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Ja gut.
Okay. Das reicht vollkommen aus. - Thr Alter und
Thren Beruf!

Zeugin Juliana Sophie Singer: Ich bin 45, Ich bin
Rechtsanwiéltin und Steuerberater.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Wunder-
bar. Dann danke ich Thnen. - Das haben wir,

Ja, nun zur Vernehmung zur Sache, Frau Singer.
Sie haben a) die Moglichkeit, ein Statement abzu-
geben. Sie kornen auch b) auf meine Fragen ant-
worten. Was ist Thnen am liebsten?

Zeugin Juliana Sophie Singer: Es tut mir leid,
aber ich werde von meinem Aussage- und Zeug-
nisverweigerungsrecht Gebrauch machen. Das
heift, ich mochte mich nicht zur Sache einlas-
sen, Hintergrund hierfiir ist, dass ich selbst Be-
schuldigte bin in einem Ermittlungsverfahren,
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bei dem es um Cum/Ex-Geschéfte geht. Und da-
riiber hinaus berate ich auch in diesem Themen-
komplex.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Gut, okay.
- Wobei das dann eben zwei unterschiedliche,
ich sage das mal, Tathestinde sind. Das eine wiire
eben, dass jetzt - -

Zeugin Juliana Sophie Singer: Ja, ich habe
doch - - Ja?

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Das eine
wiire ja, denke ich, die Befiirchtung, sich selbst
nun durch eine Aussage - nemo tenetur ... - be-
lasten zu miissen. Das andere wiire dann eben der
§ 53, weil Sie iiber Dinge sprechen, die Ihnen da
nun partiell aufgrund Threr Tétigkeit als Steuer-
beraterin/Rechtsanwéltin bekannt geworden

sind.

Die Frage ist fiir mich daher die entscheidende:
Dieses Verfahren, von dem Sie berichten, wird
bei welcher Staatsanwaltschaft gefiihrt?

Zeugin Juliana Sophie Singer: In Koln.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Bei der
Staatsanwaltschaft Koln. - Haben Sie auch das
Aktenzeichen, das Sie nennen kénnten? ,, 113 Js*
schlage ich mal vor. -

(Heiterkeit)

Zeugin Juliana Sophie Singer: Ja, 113 Js, und

dann 9522 [sic!]. Das ist in meinem Schreiben
auch drin, das ich Ihnen schon mal geschickt

habe.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Okay,
wunderbar. Dann nehmen Sie Bezug auf Ihr

Schreiben. Das ist also - - Das Aktenzeichen ist
korrekt, -

Zeugin Juliana Sophie Singer: Ja,

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: - und die-
ses Strafverfahren beinhaltet auch - - oder wird
gerade ein Vorwurf oder der Vorwurf erhoben,
der auch mit Threr Aussage des heutigen Tages
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im unmittelbaren Zusammenhang steht, wenn
ich das so richtig sehe.

Zeugin Juliana Sophie Singer: Ja.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Gut, dann
ist das in Ordnung. - Dann breche ich die Zeu-
geneinvernahme hiermit ab aufgrund des von
Thnen geschilderten Sachverhaltes, weil ich auch
zu Thren Gunsten zu unterstellen habe, dass Sie
auch Teilbereiche der zu stellenden Fragen nicht
beantworten kénnten, ohne Threrseits da nun sich
selbst zum Teil zu belasten. Das heifdt, ich ent-
lasse Sie hiermit, -

Zeugin Juliana Sophie Singer: Okay.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: - und Ihre
Zeugenaussage ist hiermit beendet.

Zeugin Juliana Sophie Singer: Danke schin.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger;: Wir setzen
nunmehr fort unsere Beweisaufnahme mit der
Zeugeneinvernahme von Herrn Dr. Walter. Ich
denke, ich muss die Sitzung nicht unterbrechen.
So weit kann er ja auch noch nicht ggkommen
S€elIl.

(Heiterkeit)

4. Untersuchungsausschuss
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Vernehmung des Zeugen
Dr. Herbert Walter

Herr Walter, ich begriiBe Sie nochmals und bitte
jetzt nach den Belehrungen zur Sache noch kurz
darum, dass Sie uns bitte Ihr Alter, Ihren Beruf
und Ihren Wohnort, nicht Thre Anschrift, nennen
mochten. )

Zeuge Dr. Herbert Walter: Ich bin gohoren,
also 63 Jahre ait, bin geboren in
L

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Nein, wo
Sie derzeit wohnen.

Zeuge Dr. Herbert Walter: Wir wohnen in Frank-
furt am Main.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Sie woh-
nen in Frankfurt am Main, -

Zeuge Dr. Herbert Walter: Ja.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: - sind
63 Jahre alt. Und von Beruf?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Bankkaufmann.
(Heiterkeit)

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Okay.
Reicht. - UUnd Thr Name Herbert Walter ist also
vollstindig, oder?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Ich habe keinen
Zweilnamen.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger; Dann ist
das also alles klar, - Herr Walter, Sie haben jetzt
die Moglichkeit, entweder ein Statement abzuge-
ben zu dem Beweisthema, das Thnen ja nun mit-
geteilt worden ist, oder gleich direkt auf meine
Fragen zu antworten.

Zeuge Dr. Herbert Walter: Stellen Sie die Fragen!
Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Ja gut.

Okay. Dann ist das auch vollkommen in Ord-
nung.
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Wenn Sie uns ganz kurz, Herr Walter, IThre wich-
tigsten beruflichen Stationen Ihres bisherigen
Woerdegangs, Thres Lebens mitteilen kénnten!

Zeunge Dr. Herbert Walter: Also, ich habe in
Miinchen BWL studiert, war dann am Lehrstuhl
fiir Banken und Finanzen in Miinchen, habe
wihrend der Zeit und den Folgejahren fiir die
FAZ und fiir das Handelsblait als fester freier
Mitarbeiter fiir die Marktberichterstattung gear-
beitet, bin dann 1983 zur Deutschen Bank gegan-
gen, wo ich 20 Jahre war, wo ich vom Vorstands-
assistenten quasi iiber Direktion im Ruhrgebist,
dann Geschiiftsleitung Privat- und Geschiftskun-
den in Frapkfurt, Vorstandsvorsitzender der
Deutsche Bank 24, Group-Executive-Committee-
Mitglied im Team von Herrn Ackermann bis
2003 - - bin 2003 zur Dresdner Bank und zur
Allianz, eigentlich zur Allianz primir, gegangen
und habe dort den Auftrag gekriegt, eine Lisung
tiir das Thema ,,Dresdner Bank” zu finden, und
bin dann, nachdem wir die Fusion mit der Com-
merzbank auf den Weg gebracht hatten, im Januar
2009 aus der Dresdner Bank rausgegangen, hatte
mich zu dem Zeitpunkt selbststindig gemacht
und war 2015 - da haben wir uns ja auch kennen-
gelernt - ein Jahr bei der FMSA und habe die Ab-
wicklungsfazilitdten dort mit aufgebaut, habe im
letzten Jahr fiir den portugiesischen Staat, fiir die
grofite Bank dort, ein lingeres Mandat gemacht
und - - Ja.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Freiberuf-
lich dann eben.

Zeuge Dr. Herbert Walter: Genau.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Sehr
schén. Gut. - Dann, Herr Walter: In dieser doch
durch viele bankaffine Titigkeiten gezeichneten
Karriere, wann haben Sie da erstmals von dem
Geschiifismodell, mittels Aktisnleerverkiufen um
den Dividendenstichtag gezielt die mehrfache
Anrechnung von Kapitalertragsteuer zu errei-
chen, gehort? Kénnen Sie das noch irgendwie
einordnen und mit einer beruflichen Titigkeit
oder einer Threr Stationen verbinden?
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Zeuge Dr, Herbert Walter: Also, ich kann aus - -
Das wiirde dann ja die zehn Jahre zwischen 2000
und 2009 -

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Ja.

Zeuge Dr. Herbert Walter: - betreffen. Fiir mich
war dieses Thema in - - Man las da immer wieder
irgendwas in der Zeitung, aber das war fiir mich
ein sehr niederschwelliges Thema, mit dem ich
mich in meinem beruflichen Leben nicht erin-
nere auch jemals irgendwas zu tun gehabt zu ha-
ben.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Ja, gut. -
Sie haben vollkommen recht beziiglich des zeitli-
chen Teils. Ich beziehe mich dann auch auf die
Zeit, in der Sie Vorstandsvarsitzender der Dresd-
ner Bank waren, von 2003 bis 2009, und da ha-
ben wir nun auch aufgrund unserer bisherigen
Zeugeneinvernahmen gehort, dass da also auch
Cum/Ex-Geschiifte der Dresdner Bank - damit
auch im Rahmen der Fusion, der Uberlegungen
oder der Untersuchungen der Commerzbank -
ausfindig gemacht, identifiziert worden sind. Ist
Thnen in der Zeit 2003 bis 2009 als eigene Aktivi-
tdt der Dresdner Bank das Thema Cum/Ex nicht
iiber den Weg gelaufen? Hat das keiner dem Vor-
stand berichtet: ,,Das machen wir, das machen
wir nicht" oder: ,,Warum tun wir dieses oder je-
nes??

Zeuge Dr. Herbert Walter: Ich habe von dem
Thema, dass die Dresdner Bank so was macht,
erstmals im Rahmen meiner FMSA-Titigkeit ge-
hirt, als wir uns im Dezember 2015 auf das Fi-
nanzmarktgremium vorbereitet haben und dort
reaktiv ein Zettel gemacht worden ist, um was es
dabei geht. Ich kann mich nicht im Ansatz erin-
nern, jemals wihrend meiner Zeit als Vorstands-
vorsitzender oder als Vorstand der Allianz ein re-
levantes Thema fiir die Dresdner Bank dort gese-
ken zu haben.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Einer Threr
ehemaligen Kollegen, und zwar von 2005 bis
2009, war der Herr Jentzsch,

(Der Zeuge nickt)
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der auch, glaube ich, wenn ich richtig informiert
bin, fiir den Unternehmenshereich Global Bank-
ing und Investment Banking zusténdig war.

(Der Zeuge nickt)

Haben Sie sich mit Herrn Jentzsch einmal iiber
die Frage unterhalten, was denn da nun die
Dresdner oder Dresdner - - welche Geschiiftsakti-
vitdten seitens der DKIB beispielsweise da nun
entwickelt wurden, und ist da vislleicht das Wort
»Cum/Ex* gefallen?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Ich kann mich daran
nicht erinnern.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Qkay. -
Wie ist das denn {iberhaupt bei der Organisation
solcher, ich sage das mal, Modelle? Muss dann
im Rahmen eines Hauses wie der von Ihnen ge-
leiteten Dresdner Bank - - Machen das die Ak-
tienhiindler alleine, oder legen die das der Steu-
erabteilung vor? Gibt es da irgendwelche - na, ich
sage das mal - Filter oder Kontrollmechanismen,
um zu verhindern, dass jeder so nach seinem ei-
genen Gusto seine Geschiftsaktivititen vollzieht?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Sie haben ja die Ver-
handlungen, die Sie seit zwolf Monaten fiihren,
auf Ihrer Bundestagswebseite auch verdffentlicht,
und dort haben Sie ja Herrn Weimer - - einge-
nommen. Herr Weimar hat natiirlich berichtet,
dass da das Thema ,Product Approval Process”,
also PPP [sic!], eine Rolle spielt; wenn sie im
Kundengeschift neus Aktivitdten machen wiir-
den, wiirde es eine Produktgenehmigung erfor-
dern. Ob das im Eigenhandelsbereich der Bank
ist, kann ich Thnen nicht sagen. Aber sicherlich,
wenn es ein Kundengeschiftsprodukt sein
wiirde, miisste man, je nachdem, wie die Ge-
schéifisordnung dieses Gremiums, also des Prod-
uct Approval Process, ist - das ist zwischen Ban-
ken unterschiedlich -, so einen Prozess durchfiih-
Ten.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Also, sind
thnen denn noch Beschrédnkungen fiir Ihren Ak-
tienhandel bei der Dresdner Bank bekannt, also
Halteperioden fiir Aktiengeschifte um den Divi-
dendenstichtag, Regularien? Haben Sie da einen
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Kodex gehabt, der dann nun allverbindlich war,
um dort also Reputationsrisiken zu minimieren?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Das Reduzieren oder
das Minimieren oder Verhindern von Reputati-
onsrisiken ist ja ein allgemeines Geschiftsziel je-
der Bank. Also, insofern war es auch ein Ge-
schiftsziel - keine Frage - der Dresdner Bank.
Dort hatten wir ja verschiedene Querfunktionen
von Risiko bis Finance bis zur Revision, die da-
rauf geachtet haben - Compliance auch; also min-
destens vier Bereiche -, dass dart alles nach
Recht und Gesetz geht.

Der zweite Teil der Frage, den Sie eigentlich zu-
erst gestellt haben, war ja indirekt: Wie steuern
Sie den Handel eigentlich als Vorstand?

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Ja.

Zeuge Dr. Herbert Walter: Da ist es so, dass wir
die Dresdner Kleinwort - - Die war zwar keine
Tochtergesellschaft, wie manchmal filschlich be-
richtet wird, aber wir haben die Dresdner Klein-
wort wie eine Tochtergesellschaft gefiihrt, und
dort sind im Vorstand im Wesentlichen Ergebnis-
zahlen berichtet worden, im Wesentlichen ganz
grobe Handelsstrategien nach dem Muster: Bud-
get fiir Dollarpositionen soundso viel, Budget fiir
kurzfristig/langfristig soundso viel. - Uber Detail-
positionen wurde im Vorstand der Dresdner
Bank nie berichtet, auBer wenn irgendwas sozu-
sagen gerade am Anbrennen war, was auch
manchmal vorkam.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Okay. - Ja,
dann danke ich Thnen. Ich habe keine Fragen
mehr. Dann méchte ich iiberleiten an den Kolle-
gen Pitterle von den Linken. Bitte sehr.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Danke schon. -
Herr Walter, wir haben auch in der letzten Sit-
zung erfahren, dass Zeugen gesagt haben: Mit
dem Begriff ,,Cum/Ex" kann ich erst was anfan-
gon, nachdem es den Untersuchungsausschuss
gibt oder nachdem ich ihn spéter in der Zeitung
golesen habe. - Deswegen méchte ich mal nach-
fragen, ob IThnen Geschifte um den Dividenden-
stichtag herum bekannt waren, bei denen es zwei
Kapitalertragsteuerbescheinigungen gegeben hat.
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Zeuge Dr. Herbert Walter: Also, ich habe
Cum/Ex, wie ich eingangs gesagt habe, bis zu der
Beriihrung bei der FMSA, wo es im Wesentlichen
um die Thematik Commerzbank auch ging, nur
aus der Zeitung gehort. Was damit technisch im
Einzelnen verbunden war, habe ich in den letz-
ten zehn Tagen, als ich mich so ein bissl auf die
Sitzung vorbereitet habe, in den Gutachten, die
Sie angefordert hatten, auch versucht nachzule-
sen und auch halbwegs verstanden. Das ist meine
Beriihrung mit diesem Thema in den letzten

16 Jahren.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Und haben Sie
denn jetzt im Nachhinein sich irgendwie erkun-
digt bei Ihren friitheren Mitarbeitern? Weil uns
Herr Holle in der vorletzten Sitzung zum Beispiel
gesagt hat, dass die Dresdner Bank Cum/Ex-Ge-
schifte nur iiber ihre Luxemburger Tochter geti-
tigt habe. Haben Sie so was mal nachgefragt im
Nachhinein?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Ich habe dariiber
selbstverstindlich mit niemand gesprochen.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Mhm.

Zeuge Dr. Herbert Walter: Und vielleicht ein
Kleiner Einwurf: Ich war von 2003 bis 2006 der
Aufsichtsratsvorsitzende der Dresdner Bank
Luxembourg. Auch in dieser Zeit sind mir keine
Geschifte dieser Art bekannt geworden.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Da kéinnen Sie uns
wahrscheinlich auch nicht sagen, ob der Dresd-
ner Bank solche Geschiftsmodelle mit Aktien um
den Dividendenstichtag von der WestLB angebo-
ten worden sind?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Keine Kenntnis.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Wissen Sie, ob die
Kanzlei Freshfields auch in die Geschifte der
Dresdner Bank irgendwo eingebunden war?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Ich kenne Freshfields
im Wesentlichen als Anwaltskanzlei, vermute, .
dass auch mit der Dresdner Bank ab und zu ir-
gendein Rechtsthema war, so wie es bei der
FMSA, glaube ich, auch der Fall war, aber kann
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mich an keine Detailsituation mit Freshfields ge-
nerell erinnern.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Wurden Sie, als
Sie zur FMSA gingen, seitens des Bundesfinanz-
ministerinms auf diese Geschiifte um den Divi-
dendenstichtag der Dresdner Bank angespro-
chen?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Nein. Wir haben mit
Herrn Holle und mit Herrn Steffen eben kurz
driiber gesprochen, ob aus der Zeit der Dresdner
Bank irgendwelche Themen wéren, die meine
Arbeit bei der FMSA in irgendeiner Weise beriih-
ren - - beriihrt werden. Da sind wir bei dem The-
ma Cum/Ex nicht vorbeigekommen. Ansonsten
hatten wir anch das Gefiihl, dass da nichts ist,
was die FMSA-Aufgabe storen wiirde.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Ich habe keine
weiteren Fragen.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Fiir die
CDU/CSU-Fraktion Frau Siitterlin-Waack.

Dr. Sabine Siitterlin-Waack (CDU/CSU): Ja, Herr
Dr. Walter, ich habe jetzt vernommen, dass Sie
personlich sehr wenig Beriihrungspunkte mit
dem Gegenstand unseres Untersuchungsaus-
schusses hier zunichst haben, habe aber doch
noch ein paar Fragen. Und zwar geht es darum,
dass ja ein Schreiben des Bankenverbandes im
Jahre 2002 kausal war fiir die Einfiihrung der Be-
steuerung der Dividendenkompensationsleistun-
gen, und zwar im Jahressteuergesetz 2007. Und
da wollte ich Sie erst mal so ganz allgemein fra-
gen, ob Sie sich damals mit der Einfiihrung der
Besteuerung von Dividendenkompensationsleis-
tungen auseinandergesetzt haben, ob Thnen das
Thema geldufig war, ob Sie damit zu tun hatten.

Zeuge Dr. Herbert Walter: Im Jahr 2002 war ich
noch bei der Deutschen Bank und nicht im Vor-
stand des Bundesverbandes, was ich dann in der
Dresdner Zeit war; und da hatte ich mit dem
Thema nichts zu tun.

Dr. Sabine Siitterlin-Waack (CDU/CSU): Gut,
aber das Jahressteuergesetz ist aus dem Jahr 2007.
Da ist also ein lingerer Zeitraum dazwischen,
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und insofern kénnen wir auch durchaus auf den
Zeitpunkt 2007 abstellen.

Zeuge Dr. Herbert Walter: Ich kann mich nicht
erinnern, dass wir in der Zeit beim Bundesver-
band in der Arbeit des Bundesverbandes tiber
dieses Thema gesprochen hétten.

Dr. Sabine Siitterlin-Waack (CDU/GCSU): Okay. -
Konnen Sie uns denn sagen, ob dieses Jahressteu-
ergesetz 2007 und insbesondere die Begriindung
auf die Entscheidung der Dresdner Bank, diese
Cum/Ex-Geschifte oder wie auch immer sie dann
genannt wurden, weil wir auch - das sagte der
Kollege Pitterle schon - wissen, dass einige mit
dem Begriff nichts anfangen konnten, weiter
durchzufiihren oder erstmals iber eine auslédndi-
sche Depotbank abzuwickeln - - ob Sie das iiber-
haupt wissen und, wenn ja, ob Sie uns sagen
kénnen, welchen Einfluss das Jahressteuergesetz
darauf haben kénnte oder gehabt haben kénnte.

Zeuge Dr. Herbert Walter: Ich habe bis vor ein
paar Tagen mit diesem Jahressteuergesetz, wenn
es so heifit, keine Beriihrung gehabt. Es sagt mir
jetzt auch mehr oder weniger nach dem Lesen
von ein paar Artikeln nicht wahnsinnig viel.

Sie hatten gerade gesagt: die Entscheidung der
Dresdner Bank, irgendwelche Geschifte zu ma-
chen. - Also, in der Fiihrung der Dresdner Bank
wurden solche Entscheidungen nicht getroffen,
und insofern kénnen das allenfalls Teilthemen,
Einzelthemen bei der Dresdner Bank gewesen
sein. Das wollte ich nur anmerken, aber wahr-
scheinlich haben Sie das nicht so gemeint.

Dr. Sabine Siitterlin-Waack [CDU/CSU): Nein,
nein. - Da schlieBt sich auch fast die nichste
Frage an. Dann kénnen Sie uns wahrscheinlich
auch nicht sagen, welche Abteilung oder welche
Personen dariiber entschieden haben, ob diese
Geschifte rechtmiBig waren oder nicht. Das ent-
nehme ich so Ihren Worten. Ist das richtig?

Zeuge Dr. Herbert Walter: So ist das. Also, ich
wundere mich, um ehrlich zu sein, schon, dass
es solche Geschiifte gab, weil wir hatten eine
Governance-Aufstellung, die so war, dass wir
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sozusagen wie Orgelpfeifen die drei, vier Ge-
schiiftsbereiche hatten. UUnd dann hatten wir fiinf,
sechs Querfunktionen von Risiko iiber Gompli-
ance, Revision, die Finanzfunkiion - ja -, die da-
riiber gewacht haben, dass sozusagen alles mit
Recht und Gesetz zu tun hat. Ich habe nun keine
Vorsteliung, in welchen GréBenordnungen das
bei der Dresdner Bank war, aber dass dieses
Thema an den Querfunktionen komplett vorbei-
gegangen sein soll, ist mir ehrlicherweise ein Riit-
sel.

Dr. Sabine Siitterlin-Waack (CDU/CSU): Da
schlieBt sich auch schon wieder die nichste Fra-
ge an; Sie greifen also immer schon fast ein biss-
chen vor. Also, ich eninehme Ihren Worten, dass
Sie iiber diese Cum/Ex-Geschiifte - so wollen wir
sie jetzt auch nennen - nicht unterrichtet worden
sind, und dann schliefit sich eben da die Frage:
Hiiten Sie das wissen miissen? Weil Sie eben so
von den Sdulen sprachen: Hitte da der Informati-
onsfluss anders sein miissen?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Also, es kommt - - Wir
haben ja, sagen wir mal so, eine - das hat mit der
Dresdner-Bank-Vergangenheit zu tun - besondere
Affinitét im Vorstand immer gehabt, unter
keinsten Umstdnden steuerhinterzishungsre-
levante Tatbestinde in irgendeiner Weise zu ris-
kieren, und insofern hitte ich ehrlicherweise
schon erwartet, wenn solche Geschifte gemacht
worden wiiren, dass das im Vorstand berichtet
worden wiire, :

Dr. Sabine Siitterlin-Waack (CDU/CSU): Gat.
Vielen Dank. Erst mal habe ich keine Fragen.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Gut. -
Dann darf ich iiberleiten zu Gerhard Schick,
Biindnis 90/Die Griinen.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Danke schén. - Herr Walter, wissen Sie,
wie hoch, also wie groB der Umfang der Cum/Ex-
Geschifte der Dresdner Bank gewesen ist?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Ich habe den Be-
richt - - Ich glaube, es gibt sinen PwC-Bericht,
oder zumindest habe ich davon gelesen. Ich
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kenne den Bericht nicht und kenne auch keine
Einzelheiten.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Uns ist von Herrn Korten, dem Steuerab-
teilungsleiter der Commerzbank, gesagt worden,
es handele sich hier um einen niedrigen dreistel-
ligen Millionenbetrag, und - das ist ein paar Siitze
vorher -, dass die Priifung die Jahre 2004 bis 2008
umfasst. So. Wenn man sich das jetzt mal von
den Grobenordnungen klarmacht - Sie wissen in-
zwischen auch, wie die Geschéfte funktionie-

ren -, dann sind da ja Aktientransaktionen im
Milliardenvolumen notwendig, um so etwas zu
generieren. Uns hat Herr Vetter, der frithere Vor-
standsvorsitzender der LBBW, gesagt: Transaktio-
nen in diesem Volumen, das kriegt man mit als
Vorstand. - Ich sage das jetzt in meinen Worten;
vielleicht hat jemand das Zitat gerade da. Wie
kann es sein, dass Transaktionen in dieser Gri-
fencrdnung nicht wahrgenommen werden?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Weil im Handelsge-
schiift - jedenfalls ist das bei der Dresdner Bank
8o gewesen - im Vorstand im Wesentlichen die
Limits berichtet worden sind, und zwar in regel-
mibigen Abstinden - aber diese Abstiinde waren
nicht sehr kurz -, und ansonsten iiber die Ergeb-
nisse. Also, man hatte ja eine téigliche GuV, so-
dass man tiglich wusste: Was ist im Handel raus-
gekommen? - Und dann wurden im Wesentlichen
in jeder Vorstandssitzung von den Risiko-, Fi- -
nanz-, Compliance- und Revisionsfunktionen an-
Berordentliche Dinge berichtst. Und wenn da
nichts berichtet.worden ist, dann ist man davon
ausgegangen, dass es auch nichts zu berichten
gibt,

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): In welcher Abteilung - - Also, kénnen Sie
uns was zur Struktur sagen, wo diese Ge-
schiifte - - Sie kennen ja die damalige Struktur,
wissen jetzt heute, wie diese Geschiifte gelaufen
sind. Dann kénnen Sie wahrscheinlich sagen, in
welcher Abteilung oder in welchem Teil der
Struktur sozusagen der Dresdner Bank - jetzt un-
terhalb des Stichworts ,Dresdner Kleinwort” - es
stattgefunden hat. Wir hatten mit Markus Bolder
einen Vertreter der WestLB hier, der gesagt hat:
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Wir hatten da eine Abteilung, die hat Dividen-
denstripping-Sachen gemacht, und da kam es
dann zu Cum/Cum und Cum/Ex nach heutiger
Terminologie. - Und mich wiirde eben entspre-
chend interessieren, ob Sie uns helfen kénnen,
zu verstehen, wo-in der Dresdner Bank solche
Geschifte verortet gewesen wiiren.

Zeuge Dr. Herbert Walter: Also, ich fiirchte, ich
kann Ihnen da nicht helfen, weil ich nicht weiB,
in welche Strukturen das eingepackt sein soll.
Wenn das eine reine Aktiengeschichte gewesen
wiire, dann kénnte es im Aktienhandelsbereich
gewesen sein. Wenn das aber in Fondsstrukturen
eingepackt worden ist, was ja in diesen Gutach-
ten, die Sie angefordert hatten, zum Teil drin-
steht, dann wiren das andere Bersiche.

Dr. Gerhard Schick (B{TNDNIS 90/DIE GRU-
-NEN): Zu den Regularien sagte Herr Korten - ich
zitiere -:

... wir haben im Rahmen der Be-
trishspriifung und der Aufarbei-
tung seinerzeit der Dresdner-
Bank-Fille keina Regularien ge-
funden, wie wir sie in der Com-
merzbank haben, also keine Han-
delsbeschrinkungen.

Das hatte ich so verstanden: Sie hatten schon ir-
gendwie Kriterien.

Zeuge Dr. Herbert Walter: Limite,

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]): Und ich will das jetzt noch mal ein biss-
chen priziser nachfragen. Offenbar gab es bei der
WestLB Limits in Bezug auf die Transaktionsvo-
lumina in so einem Geschiltshereich, und es gab
auch Limits bei den Kapitalertragsteuer-Erstat-
tungsvolumina. Ist es mal im Vorstand diskutiert
worden, welchen Umfang die Kapitalertrag-
steuer-Erstattungsanspriiche der Dresdner Bank
hatten?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Mit Sicherheit nicht.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 80/DIE GRU-
NEN): Okay.
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Zeuge Dr. Herbert Walter: Weil das ist in dem
Karo, wie wir sozusagen die Governance dorl ge-
fiihrt haben, etwas, was mit den Oberlimits
nichts zu tun hat, aufer es wiire jemand gekom- .
men und hitte berichtet. Aber da wir dieses ja
nicht als Ge- - vom Vorstand verabschiedetes Ge-
schift - - Also, eine Geschiftsart war das mit ab-
soluter Sicherheit nicht,

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Sie haben vorher gesagt, dass Sie iiber
Presseberichte von Cum/Ex zum ersten Mal er-
fahren haben. Kénnen Sie noch mal genauer dar-
legen, wann? Es gab ja sehr friih schon mal ein-
zolne Presseberichte und dann manche noch mal
ein bisschen spiter. Kénnen Sie uns das sortie-
ren?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Also, in meiner Erin-
nerung ist ein Auftreffpunkt von Presseberichten
gewesen um das Jahr 2012 rum, wo es auch im-
mer wieder Geriichte gab, dass auch die Dresdner
Bank dort eine Rolle gespielt haben kénnte, und
dann in der Zeit, in der ich bei der FMSA war,
im Herbst 2015, als wir uns darauf vorbereitet ha-
ben, dass dieses Thema auch mal hier eine Frage
vom Finanzmarktgremium aunslésen wiirde.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]): Als es erste Geriichte gab, dass die Dresd-
ner Bank auch involviert sein kiinnte, haben Sie
sich da irgendwie - - haben Sie da nachgefragt,
Fragen gestellt, wie das sein konnte, mit jeman-
dem gesprochen dariiber?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Nein, ich habe iiber
Cum/Ex-Geschiifte nie mit einem Kollegen ge-
sprochen.

Dr. Gerhard Schick (BUUNDNIS 90/DIE GRUJ-
NEN]): Okay. - Ich weite mal die Fragestellung
aus, weil wir festgestelll haben, dass Cum/Ex
haufig in einer groBen Nihe zu Cum/Cum ist. Es
gibt verschiedene Néhebeziige an der Stelle, zum
Beispiel war das im Fall der WestLB einfach in
derselben Abteilung, und das alles unter einer
Oberbegrifflichkeit, die man vielleicht als Divi-
dendenstripping bezeichnen kinnte. Wann ist

18. Wahlperiode-

Dentscher Bundestag - Stenografischer Dienst

Seite 11 von 27



ANLAGE 0017

Thnen das, was wir heute als ,,Cum/GCum* be-
zeichnen wiirden, zum ersten Mal {iber den Weg
gelaufen in Ihrer beruflichen Titigkeit?

Zeuge Dr. Herbert Walter: In den letzten 14 Ta-
gen bei der Vorbereitung auf die Sitzung heute,

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Und auch das Thema Dividendenstrip-

ping?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Das Thema Dividen-
denstripping ist ja quasi ein Oberbegriff, wo nicht
genau - -

Dr. Gerhard Schick (BIYNDNIS 90/DIE GR{J-
NEN}: Ja.

Zeuge Dr. Herbert Walter: Das ist eigentlich der
volkstiimliche Begriff. Ich glaube, es werden
wahrscheinlich mehr Leute Dividendenstripping
einordnen kénnen, als sie Gum/Ex einordnen
kénnen.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Ja.

Zeuge Dr. Herbert Walter: Insofern wiirde ich
einfach mal sagen: Cum/Ex und Dividenden-
stripping - war mir lange Zeit nicht klar, dass es
da diese Unterschiede gab. Und dass eben Divi-
dendenstripping ab 2001 oder 2002 gar nicht
mehr machbar war, habe ich aktuell gelernt. Aber
fiir mich wire das eine Themenwolke gewesen,
wo eben Dividendenstripping und Cum/Ex in ei-
nem Basket liegen wiirden.

Dr. Gerhard Schick (B{TNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]): Es gab im April 2007 eine Sonderpriifung
der BaFin bei der WestLB, die auch in Medien an
verschiedenen Stellen berichtet worden ist. Und
ein Thema der Untersuchung - auch das den Me-
dienberichten damals zu entnehmen - war Divi-

dendenstripping. Erinnern Sie sich an diesen
Vorfall?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Nein.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 80/DIE GRUJ-
NEN]): Nein. - Und Sie erinnern sich auch nicht,
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dass Sie dann darauf aufbauend vielleicht mal
nachgefragt hétten: ,,Machen wir so was eigent-
lich auch?*?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Nein, ich erinnere
mich nicht, weil das war ja dis Zeit, wo bei der
WestLB eine ganze Menge von Transaktionen im
Handelsgeschift schiefgelaufen waren. Insofern,
ich kann mich nur erinnern, weil der Kollege Fi-
scher, der ja vorher auch bei der Deutschen Bank
war - - Wir hatten uns ab und zu getroffen, und
der da hatte iiber seine - - wie das gelaufen ist da
bet der WestLB. Aber das Thema Dividenden-
stripping spielte da mit Sicherheit keine Rolle.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Danke. - Irmn Moment keine weitere Frage.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Dann
danke ich und darf iiberleiten an Andreas
Schwarz, SPD-Fraktion.

Andreas Schwarz (SPD): Recht herzlichen

Dank. - Wir wissen aus verschiedenen Zeugenbe-
fragungen, auch aufgrund der Aktenlage, dass in
der Bankenszene die Thematik auch aus haf-
tungsrechtlichen Griinden und auch aus Reputa-
tionsgriinden zumindest um das Jahr
2000/2001/2002 - dann kam ja auch der Brief an
das BMF - intern schon diskutiert wurde und
man da schon Risiken fiir die Bankenhaftung
und -reputation sah. Bei solchen Gesprichen, die
man mit Kollegen ja hat, war das fiir Sie nie
Thema, und sind Sie nie mit dieser Problematik,
die ja in den Verbénden scheinbar schon aufge-
ploppt ist, in Kontakt gekommen?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Also, den Zeitraum,
den Sie erwihnen - - da war ich bei der Deut-
schen Bank tief damit heschiftigt, die nicht statt-
gefundene Fusion mit der Dresdner Bank in 2000
zu verkraften und zu iiberlegen, wie wir unseren
Geschiftshereich ,Privat- und Geschaftskunden®
wieder halbwegs nach vorne mit einer Mission
versehen konnen. Also, insofern war ich in der
Gesamtsteuerung der Deutschen Bank da nicht
eingebunden und auch als unternehmensbe-
reichsverantwortlicher Bereichsvorstand von den
BdB-Themen wirklich weit weg.

18. Wahlperiode

Deutscher Bundestag - Stenografischer Dienst

Seite 12 von 27



ANLAGE 0017

Andreas Schwarz (SPD): Also, es ist dann nicht
80, dass - also man ist da so eingebunden, dass
man halt diber andere Dinge auch informell - - da
einer mal kommt: ,,Mensch, da gibt es scheinbar
Stress* oder: ,,Da kommen Haftungs- oder Repu-
tationsproblematiken. Wie schéitzen Sie oder du
das ein?"? Solche Gespriche haben nie am Rand
von irgendwelchen Konferenzen oder Tagungen
stattgefunden?

Zeuge Dr. Herbert Walter: In. dem von Thnen. er-
wilhnten Zeitraum zwischen 2000 und 2003 - -

Andreas Schwarz (SPD): Nein, auch danach.
Zeuge Dr. Herbert Walter: Nein.

Andreas Schwarz (SPD): Oder dass - da waren ja
auch viele Berater unterwegs, die ja dieses Ge-
schiiftsmodell implementieren wollten am
Markt - man da mal anf Sie offensiv zugegangen
ist und mal versucht hat, IThnen das zu erkléren?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Nein. Aber wer mich
kennt, der weil, dass ich mit Dingen, die gesstz-
lich am Rande sind oder schon dariiber hinweg
sind, sowieso nichts zu tun haben will, weil ich
relativ risikoscheu bin. Also, insofern gehe ich
einfach davon aus, dass auch zu so einem Thema
mich keiner so richtig darauf anzusprechen ge-
traut hat.

Andreas Schwarz (SPD): Den Herrn Hanno Ber-
ger, kennen Sie den auch persnlich?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Uberhaupt nicht. Ich
habe mal einen Film im Fernsehen gesehen vor
einem Jahr oder so. Da habe ich gesehen, dass es
den gibt.

Andreas Schwarz (SPD): Okay. - Keine weiteren
Fragen.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Gut. Dann
danke ich und darf Herrn Pitterle das Wort ertei-
len.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Ich habe keine Fra-
gen.
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Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: CDU/CSU?

Dr. Sabine Siitterlin-Waack (CDU/CSU): Danke,
nein.,

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Biindnis
90/Die Griinen?

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]): Ja, ich will noch mal zuriickkommen auf
die Gespriche im Vorfeld Ihrer Ernennung zum
Finanzmarktfonds. Sie haben gesagt, vonseiten
des Finanzministeriums seien Sie nicht auf
Cum/Ex-Geschiifte angesprochen worden. Haben

" Sie selber das erwithnt? Denn Sie sagten gerade,

dass Sie schon 2012 Hinweise auf Verwicklungen
der Dresdner Bank in solche Geschifte als Ge-
riicht wahrgenommen hatten. Also auch von Th-
rer Seite nicht angesprochen warden?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Uberhaupt nicht.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Bei Ihrer Verabschiedung, Ihrem vorzeiti-
gen Ausscheiden aus dieser Funktion, hat da das
Thema eine Rolle gespielt?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Uberhaupt keine
Rolle. Sie wissen, was dort eine Rolle gespielt
hat: dass ich eben gesagt habe, dass - was sie jetzt
ja auch gemacht haben - Herr Potzsch die Auf-
gabe wahrnimmt und dass es eine klarere Verant-
wortung im Leitungsausschuss gibt. Das war
sozusagen mein Ziel, und das ist auch so einge-
treten. Sonslige Griinde gab es dafiir nichi.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GR{J-
NEN): Danke. - Hat die Finanzaufsicht irgend-
wann mal in Threr Zeit als Vorstandsvorsitzender
der Dresdner Bank Fragen zu solchen steuerli-
chen Geschiften gestellt, die sozusagen jetzt
Thema dieses Ausschusses sind - damals natiir-
lich nicht unter der Terminologie? Also zum Bei-
spiel nach der Sonderpriifung bei der WestLB,
gab es da mal eine Frage der BaFin an Sie: ,,Gibt
es da bei Thnen auch Themen?”, oder zu einem
anderen Zeitpunkt?
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Zeuge Dr. Herbert Walter: Also, die Gespréche
mit der BaFin, die regelméBigen Jour fixes, wur-
den im Wesentlichen vom CFO, Herrn Rosenfeld,
und vom Chief Risk Officer, Herrn Steinmetz,
wahrgenommen., Ich habe nicht wahrgenommen,
dass eine solche Thematik irgendwann adressiert
worden ist.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRIJ-
NEN): Wir haben Sie jelzt eingeladen als Vor-
standsvorsitzenden und auch weil Sie nachher
noch mal eine andere Funktion hatten. Wenn Sie
jetzt wissen, was Cum/Ex und Cum/Cum sind:
Wen miissten wir da fragen von lhren friiheren
Vorstandskollegen? Wer wire also sozusagen in
Threr Vorstandszeit der - - oder die zustindigen
Personen gewesen, die uns jetzt mehr sagen
kénnten?

Zeuge Dr. Herbert Walter: Ja gut, man miisste mit
den Kontrollfunktionen reden - das sind im
Grunde genommen Risiko, Finanzen, Revision
und Compliance -, und man miisste natiirlich mit
den jeweiligen Geschifisbereichsmenschen re-
den. Da koénnte es ja, wenn ich es richtig interpre-
tiere aus den Ausfiihrungen, die Herr Weimer
hier gemacht hat, ein Businessthema sein, wenn
es sozusagen im Kundengeschift solche Produkte
gibe, Und es konnte ein Handslsthema sein. Aber
so wie ich Sie jetzt verstanden hatte, ist aus dem
PwC-Bericht eher das Thema Eigenhandel ein
Thema gewesen bei der Dresdner als die Thema-
tik Kundengeschift. So hitte ich es verstanden,
Ich kann das aber ansonsten nicht beurteilen.

Dr. Gerhard Schick (BITNDNIS 90/DIE GRU-
NEN}): Danke. - Ich habe keine weiteren Fragen.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Dann
schaue ich mal in die Runde. - Ich sehe, wir ha-
ben keine weiteren Fragen mehr an Sie, Herr
Walter. Das heifit, Ihre Vernehmung ist hiermit
beendet. Ich danke Ihnen.

Thre endgiiltige Entlassung als Zeuge bedarf noch
eines Beschlusses dieses.Ausschusses. Der wird
erst in einigen Wochen ergehen, nimlich wenn
wir alle Zeugen einvernommen haben und dann
in einer Gesamtschau untersuchen kimnen: Wo
miissen wir noch einmal nachjustieren, oder
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miissen wir iiberhaupt einmal nachjustieren? -
Das bedeutet also: Sie sind fiir heute entlassen
und kénnen gerne gehen und bekommen dann
also einen Beschluss des Ausschusses zu einem
spéteren Zeitpunkt zugestellt. Vorher bekommen
Sie selbstverstéindlich das Protokoll, wie ich ein-
gangs gesagt habe, mit der Bitte dann, es zu korri-

gieren, zu erginzen etc. Ansonsten herzlichen
Dank fiir Thr Erscheinen.

Dann, liebe Kolleginnen und Kollegen, unterbre-
che ich gleichzeitig die Beweisaufnahme am heu-
tigen Nachmittag wegen zweier namentlicher Ab-
stimmungen, die uns jetzt also noch bevorstehen,
bis auf den Zeitpunkt zehn Minuten nach der
letzten namentlichen Abstimmung. Das diirfte so
gegen 15,20 Uhr/15.30 Uhr sein. Ich bitte um Thr
Verstdndnis. Von daher ist es ja schén, dass wir
dis erste Zeugeneinvernahme insofern komplett
haben erfiillen und erledigen kénnen.

Auf Wiederschauen, auch an Sie, Herr Lange!
Zeuge Dr. Herbert Walter: Danke schon.

(Unterbrechung von 13.55
bis 15.21 Uhr)
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Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Liebe Kol-
leginnen und Kollegen, ich stelle fest: ,Die ent-
sprechenden Fraktionen sind wiederum vertre-
ten*, und darf daher die soeben unterbrochene
Bewsisaufnahme fortsetzen durch die Zeugenein-
vernahme von Herrn Rainer Wiegard.

Vernehmung des Zengen
Rainer Wiegard

Herr Wiegard, noch mal herzlich willkommen!
Ich briuchie noch von Ihnen Ihr Alter in vollen
Jahren, Ihren Wohnort - nicht die Anschrift bitte -
und Thren Beruf. Wenn Sie mir das zur Ergén-
zung Threr Personalien noch mitteilen wiirden!

Zeuge Rainer Wiegard: Ja. Ich bin 67 Jahre alt -
musste ich eben rechnen, weil wir einen Jahres-
waechsel hatten - und wohne in Bargteheide.

Varsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Und von
Beruf Pensioniir, Ruhestindler?

Zeuge Rainer Wiegard: Ich bin Mitglied des
Schleswig-Holsteinischen Landtages.

Varsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Mitglied.
Wunderbar. Sehen Sie, das wire sonst ein Fehler
von mir gewesen. Ich danke Thnen.

Herr Wiegard, ich hatte Sie eingangs ja schon be-
lehrt, dass Sie die Méglichkeit haben, entweder
ein Statement abzugeben oder aber gleich auf
Fragen antworten zu wollen. Wir méchten Sie es
halten?

Zeuge Rainer Wiegard: Ich glaube, es ist hilf-
reich, wenn ich eine kurze Zusammenfassung
aus meiner Sicht -

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Ja, bitte
sehr, Sehr gerne.

Zeuge Rainer Wiegard: - gebe, weil das einleit- -
Ich bitte erst mal um Entschuldigung, dass ich
ein bisschen gehindert bin durch eine schwere
Erkaltung, und nehmen Sie es nicht als despek-
tierlich an, wenn ich hier so ein Lutschbonbon
im Mund habe.
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Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Nein.

Zeuge Rainer Wiegard: Aber das lindert meinen
Hustenreiz.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Nur viel-
leicht dann auch die Bitte, das Mikrofon, sofern
das iiberhaupt mdéglich ist, noch ein bisschen né-
her - genau! - zu sich heranzuziehen.

Zeuge Rainer Wiegard: Ich versuchs es.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Ich danke
Ihnen sehr.

Zeuge Rainer Wiegard: Okay. - Ich habe person-
lich zu dem Sachverhalt keine Erinnerung daran,
dass ich in meiner Amtszeit mit dem Problem,
also der Erstattung von nicht gezahlten Kapital-
ertragsteuern, befasst gewesen bin. Ich habe sehr
lange und intensiv in mich hineingshorcht und
stiitze das auch darauf, dass ich einigermaflen
entsetzt war, als ich - ich glaube, das war Anfang
2013 - Medienherichten entnehmen musste, dass
die HSH Nordbank offenbar solche Geschifte ge-
macht hat, was sich dann ja auch als Tatsache he-
rausgestellt hat, und in dissem Zusammenhang
ich zum ersten Mal iiberhaupt von dieser Art der
Problematik Kenntnis genommen habe.

Nun wiire mir das ein bisschen wenig gewesen,
hier vor thnen dies auszusagen. Ich habe deshalb
noch zwei Dinge getan, némlich das Finanzmi-
nisterium gebeten, mir mitzuteilen, ob es Vor-
ginge im Finanzministerium in Kiel gibt zu die-
sem Sachverhalt, und das Ministerium hat mir
daraufhin die Mitteilung gemacht - es geht insge-
samt um zwei Mitteilungen -, dass es Vorgénge - -
Aber den Begriff ,,Cum/Ex" - das muss ich viel-
leicht noch darstellen - hat es damals noch nicht
gegeben, sondern es ging also um die Erstattung
von Kapitalertragsteuer.

Das Referat teilt mir mit, dass es zwei Akten gibt,
die sich mit solchen Geschiiften befassen, nim-
lich einmal zum Gesetzgebungsverfahren zum
Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie 2009/65/EG
- das war dieses sehr umfassende Gesetzgebungs-
verfahren zur Umsetzung dieser EU-Richtlinie, in
der auch zu diesem Punkt , Kapitaleriragsteuer*
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ein Teilbereich war - und zu Zweifelsiragen im
Zusammenhang mit diesem Gesetz.

Zu dem ersten Punkt sind fiir den Leitungsbe-
reich, also fiir mich damals, Stellungnahmen so-
wohl zur ersten als auch zur zweiten Beratung im
Bundesrat und natiirlich im Finanzausschuss ...
(akustisch unverstindlich) ausgefertigt worden.
Zu dem zweiten Punkt, also Zweifelsfragen im
Zusammenhang mit diesem Gesetz, ist fiir den
Leitungsbereich keine Kenntnisnahme gefertigt
worden.

Und es gibt eine zweite Akte. Die umfasst die
Vorginge im Zusammenhang mit der verwal-
tungsseitigen Abstimmung der BMF-Schreiben,
die angefiihrt wurden, auch in Threm Bericht,
glaube ich, von 2009, 2010 und 2011 zu diesem
Sachverhalt. Diese Akte enthilt aber auch keine
Unterlagen, die fiir den Leitungsbereich gefertigt
worden sind.

Intefessant ist hier - ich habe dazu gestern ein
Gespriich auch mit meinem damaligen Referen-
ten in dem zustéindigen Steuerreferat gefiihrt, um
den Versuch zu machen, mich da in Erinnerung
zu bringen -, dass auch er ausfiihrt, dass diese
Problematik, wie sie sich heute darstellt, in unse-
rem Finanzministerium weder fachlich noch po-
litisch zu der Zeit eine Rolle gespielt hat.

In disser Stellungnahme zu diesem Gesetzge-
bungsverfahren, Umsetzung der Richtlinie, gibt
es einen vierten Absatz; den will ich kurz zitie-
ren. - Ich bin auch gerne bereit, Ihnen die Unter-
lagen hier zur Verfligung zu stellen. Das, glaube
ich, erleichtert auch den Sachverhalt. - Den vier-
ten Absatz will ich Thnen kurz - - um zu erliu-
tern, dass dieses Problem fiir uns nicht akut er-
"kennbar war. Hier heibBt es:

Der Kapitalertragsteuerabzug fiir
Dividenden aus inlindischeh sam-
melverwahrten Aktien und Invest-
mentanteilen wird kiinftig statt
von der Aktien- oder Investment-
gesellschaft von der depotfiithren-
den Stelle vorgenommen. Hinter-
grund sind befiirchtete Steueraus-
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félle im Zusammenhang mit Lesr-
verkéufen von Aktien iiber den
Dividendenstichtag.

Das war also ein Auszug, der sich jetzt aus-
schlieBlich auf diese Frage Kapitaleriragsteuer-
erstattung bezog und wo ich nur sagen kann -
und damals wohl dann auch so entschieden ha-
be -: Wenn das der Hintergrund ist - durch die
Anderung der Stelle, die den Steuerbescheid aus-
stellt, befiirchtete Steuerausfiille zu vermeiden,
und wenn es liberhaupt niemanden gibt, der da-
gegen ist -, dann gibt es nur eines: mdglichst
schnell einen griinen Haken an diese Geschichte
zu machen. Und so ist es auch geschehen.

Zweiter Punkt. Ich habe das Ministerium gefragt,
ob es in Schleswig-Holstein entsprechende Er-
stattungsfille gegeben hat. Daraufhin ist mir mit-
goteilt worden - ich zitiere -:

Im Dezember 2013 wies das BMF
das FM Schleswig-Holstein darauf
hin, dass eine in Schleswig-Hol-
stein anstissige Gesellschaft im
Jahr 2008 als Kiuferin in
Cum-/Ex-Fillen aufgetreten sein
kénnte. Das seinerzeit zustindige
Finanzamt teilte dem FM mit,
dass eine Anrechnung bzw. Erstat-
tung von Kapitalertragsteuer er-
folgt sei. Weitere Ermittlungen
konnten nicht vorgenommen wer-
den, da die Akten zustiindigkeits-
halber an ein Finanzamt in Nord-
thein-Westfalen abgegeben wur-
den.

Das sind die erginzenden Hinweise, die ich
gerne im Vorwege zusammenhéngend machen
wollte.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Dann
danke ich Thnen sehr, Herr Wiegard. - Jetzt habe
ich - - nur noch einmal zusammenzufassen: Im
Rahmen Threr Titigkeit als Finanzminister und
dann eben natiirlich auch parallel dazu in den
verschiedenen Gremien der HSH Nordbank, sei
es im Risikoausschuss oder im Aufsichtsrat, sind
Thnen also Arbitragegeschiifte, Dividendenstrip-

18. Wahlperiode

Deutscher Bundestag - Stenografischer Dienst

Seite 16 von 27



ANLAGE 0017

ping-Geschiifte oder Ahnliches mit dem Ziel ei-
ner Generierung von Kapitalertragsteuergutschrif-
ten nicht bekannt geworden.

Zeuge Rainer Wiegard: Nein.
Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Gut. Okay.

Zeuge Rainer Wiegard: Und ich muss Ihnen sa-
gen: Wenn mir das bekannt gewesen wiire, dann
hitte ich Himmel und Hélle in Bewegung gesetzt,
dies zu dndem. Ich war ziemlich entsetzt, als ich
2013 davon erfuhr, dass meine HSH Nordbank
auch hier noch verwickelt gewesen ist.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Dann
danke ich Thnen, Herr Wiegard. Ich habe keine
Fragen mehr. - Herr Pitterle, bitte.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Danke, Herr Vorsit-
zender. - Herr Wiegard, der Hamburger Senat hat
am 11. Marz 2016 eine Kleine Anfrage der Links-
fraktion in der Hamburger Biirgerschaft beant-
wortet. Darin heifit es - ich zitiere -:

Die HSH hat mitgeteilt, dass die
Bank im Zuge der Aufklérung der
Cum-Ex-Geschiifte auch iiberpriift
habe, ob persénliche Verantwort-
lichkeiten Einzelner bestehen,
und Schritte zur Sicherung von
Anspriichen der Bank gegen die
Verantwortlichen eingeleitet.

Wissen Sie, ob inzwischen gegen einzelne Ver-
antwortliche Anspriiche geltend gemacht worden
sind? Sind Thnen gegeniiber auch Anspriiche gel-
tend gemacht worden?

Zeuge Rainer Wiegard: Nein, mir gegentiber kén-
nen auch keine Anspriiche geltend werden, weil
in keinem Gremium, so wie der Vorsitzende es
eben ausgefiihrt hat, in meiner Amtszeit als Auf-
sichtsratsvorsitzender oder Aufsichtsratsmitglied
dieser Sachverhalt jemals angesprochen wurde.
Ich kann Thnen nur sagen: Auch meine Kollegen
aus Hamburg wiren sofort auf die Barrikaden ge-

ganger.

Mir ist bekannt, dass die HSH Nordbank Klagen
gegen ehemalige Vorstandsmitglieder angefiihrt

Protokoll 38 I

4, Untersuchungsausschuss

hat, aber nur aus Medienberichten, und zu wel-
chen Sachverhalten, kann ich Thnen leider nicht
sagen.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Dann mé&chte ich
mal weiter fragen. Wie haben Sie sich auf die

Aufsichtsratssitzungen vorbereiten lassen? Hat-
ten Sie einen speziellen Mitarbeiterstab hierfiir?

Zeuge Rainer Wiegard: Ja, wir haben eine Abtei-
lung Beteiligungsverwaltung im Ministerium ge-
habt zu der Zeit, und die haben séimtliche Vorla-
gen entsprechend vorbereitet,

Richard Pitterle (DIE LINKE): Gab es dann auch
im Vorfeld der Aufsichtsratssitzungen etwas in
der Art von Referenten-, Mitarbeiterrunden, bei
denen bestimmte Tagesordnungspunkte durchge-
arbeitet wurden?

Zeuge Rainer Wiegard: Wenn die Mitarbeiter das
fiir erforderlich hielten oder ich das fiir erforder-
lich hielt, dann war das so, ja.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Gab es so etwas
wise interne Zwischenberichte zum Controlling
oder zum Risikomanagement?

Zeuge Rainer Wiegard: Zwischenberichte? Wo
jetzt mein- -

Richard Pitterle {DIE LINKE): Ja, zwischen den
Abschliissen, dass man irgendwie mal dariiber
gesprochen hat. Gibt es da irgendwelche Risiko-
félle, die sich aus der Tétigkeit der HSH Nord-
bank ergeben kénnten?

Zeuge Rainer Wiegard: Also, wir haben ja im Ri-
sikoausschuss nach bestimmten Regeln die Ge-
schéftsvorgénge behandelt - die Regeln sind mir
jetzt nicht mehr so geléufig, wie wir sie damals
gehabt haben -, und danach ist vorgegangen wor-
den im Risikoausschuss, und danach ist im Auf-
sichtsrat berichtet worden.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Sie haben ja gesagt,
also weder jetzt unter dem Begriff ,Cum/Ex*
noch unter dem Begriff ,, Arbitragegeschiifte” oder
wDividendenstripping-Geschiifte mit Kapital-
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ertragsteuerantrigen” sei Thnen irgendwas be-
kannt geworden. Haben Sie sich mal im Nach-
hinein informiert, in welchem Volumen die HSH
Nordbank bis zum Jahr 2009 solche Geschifte
getdtigt hat?

Zeuge Rainer Wiegard: Nein, da steht mir leider
ja die Miiglichkeit nicht zur Verfiigung. Insofern
eriibrigt sich das. Aber den Medien war zu ent-
nehmen, dass ja im Zusammenwirken mit den Fi-
nanzbehirden in einem dreistelligen Millionen-
betrag Erstattungen vorgenommen wurden.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Welche Rolle
spielten in Threr Zeit externe Gutachten, zum
Beispiel die Kanzlei Freshfields, bei den Bankge-
schiiften der HSH Nordbank?

Zeuge Rainer Wiegard: Die Gutachlen von Wirl-
schaftspriifungsgesellschaften spielten immer
eine bedeutende Rolle logischerweise. Welche
das waren, vermag ich Thnen im Augenblick
nicht zu sagen. Ich bin auch nicht ganz sicher, ob
ich das so sagen kann, wenn ich es wiisste. Also,
ich glaube, dass wir in meiner Amtszeit und im
Zusammenhang mit verschiedenen Aktivitéten
der Bank, inshesondere auch der Aufnahme eines
privaten Kapitaleigners, so ziemlich alle bedeu-
tenden Wirtschaftspriifungsgesellschaften im
Hause hatten.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Mhm.

Zeuge Rainer Wiegard: Manchmal mehrere pa-
rallel.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Dann hitte ich nur
noch eine letzte Frage, also zumindest in dieser
Runde. Kénnten Sie mir sagen, in welche Zu-
stindigkeit - - also welche Abteilungen diese
Cum/Ex-Geschifte am ehesten betrieben haben
konnten?

Zeuge Rainer Wiegard: Sie meinen jetzt, in der
Bank?

Richard Pitterle (DIE LINKE): Ja.
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Zeuge Rainer Wiegard: Das kann ich Thnen nicht
sagen. Weib ich nicht. Da ich sie fiir eine anni-
hernd kriminelle Aktion halte, wiisste ich auch
nicht, wie man das irgendwie offiziell in der Ge-
schéftsverteilung darstellen sollte.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Ich habe jetzt vor-
erst keine Fragen.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Gut. Dann
danke ich und darf iiberleiten an die CDU/CSU-
Fraktion.

Christian Hirte (CDU/CSU): Keine Fragen.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Keine Fra-
gen. - Dann an Biindnis 90/Die Griinen.

Dr. Gerhard Schick (BONDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Herr Wiegard, bei der Geselzgebung zum
Jahressteuergesetz 2007 waren ja die Linder, wie
bei jedem Steuergesetz, beteiligt. Das heilit, auch
Thr Haus hat damals im Rahmen der Bund-Lan-
der-Abstimmung im Vorfeld des Gesetzes die In-
formation gehabt, dass es solche Geschifte bei
Banken gibt und dass man was dagegen tun soll.

Jetzt stellt sich mir die Frage: Da ist eine Seite Ih-
res Hauses, die diskutiert das steuerlich, und da
ist eine andere Seite Ihres Hauses, die bereitet Sie
auf Aufsichtsratssitzungen vor oder - im Rahmen
des Beteiligungsmanagements - schaut die HSH
an. Muss ich mir so vorstellen, dass diese beiden

- Bereiche sich nicht austauschen und, wenn man

sagt: ,,Jm Steuerbereich, da lduft was Komisches
bei Banken®, dass die Mitarbeiter dieses Berei-
ches auf jeden Fall dem anderen Bereich nichts
dazu sagen, oder wie war das organisiert zu Ihrer
Zeit? Eigentlich hitten doch die mal sagen miis-
sen im Beteiligungsmanagement: Fragt mal, ob
die HSH auch so was macht; denn wenn die so
was machen, dann haben wir ein Problem,

Zeuge Rainer Wiegard: Also, es waren natiirlich
zwei getrennte Abteilungen, aber dennoch reden
die natiirlick miteinander. Ich glaube, hier tritt
allerdings eher das in Erscheinung, was ich ein-
gangs in meiner allgemeinen Darstellung gesagt
habe. In unserem Haus war fachlich diese Proble-
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matik der rechtswidrigen Erstattung von nicht ge-
zahlten Steuern kein Thema. Das war einfach
nicht auf der Agenda. Das ist mir gestern noch
mal auch so bestétigt worden. Deshalb war es
auch politisch kein Thema, und deshalb konnte
es auch, weil es kein Thems war, nicht unterei-
nander ausgetauscht werden. Dinge, die nicht der
Geheimhaltung unterlagen - - wie firmeninterne
Angelegenheiten, die natiirlich nicht transpor-
tiert werden konnten innerhalb des Finanzminis-
teriums, waren natiirlich davon ausgeschlossen.
Aber ansonsten haben wir eine sehr intensive
Kommunikation gepflegt. Aber dieses Thema
hitte bewusst sein miissen; dann hétte man es
auch bewusst gemacht.

Dr. Gerhard Schick (BUUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das verstehe ich nicht. Haben denn Ihre
Mitarbeiter an entsprechenden Referats- und Ab-
teilungsleitertreffen zwischen Bund und Lén-
dern, wo solche Sachen diskutiert worden

sind - - Wir hatten hier konkret ein Treiffen 2005,
wo die Frage, die danach im Jahressteuergesetz
2007 geregelt wurde, diskutiert worden ist. Wa-
ren die Mitarbeiter Ihres Hauses da nicht anwe-
send? Uberléisst man das alles Hessen und NRW,
sodass wir eigentlich den Bundesrat uns da sozu-
sagen ein bisschen kleiner vorstellen miissen,
oder waren Thre Leute bei solchen Sachen immer
dabei?

Zeuge Rainer Wiegard: Das kann ich Thnen nicht
sagen, ob die bei dissem Treffen dabei waren.
Dann miissten wir mal genau die Sitzung doku-
mentieren und herausfinden, ob meine Mitarbei-
ter dabei waren. Im {Jbrigen gibt es ja auch sonst
von solchen Sitzungen Protokolle. - Also, ich
kann nur noch einmal sagen: Die Problematik
war nicht auf unserer Agenda, moglicherweise
weil es Fille hier nicht gegeben hat. Keine Ah-
nung. Mehr kann ich Thnen dazu aber nicht sa-
gen.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Na ja, also, ich bin deswegen - - muss ich
da noch mal riickfragen, weil das gilt ja nicht nur
fiir 2005. Und jetzt kénnen wir das Protokoll uns
noch mal anschauen; kénnen wir nachher fiir die
Akten machen. Ich habe 85 jetzt im Moment nicht
vorliegen. Nach meiner Erinnerung waren alle
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anwesend. Ich bin - - nicht erinnerlich, dass
Leute nicht da waren. Wenn es jemand von den
Kollegen gerade griffbereit hat, kénnen wir das
checken.

Dann gibt es aber eine zweite Runde, nédmlich die
Vorbereitung des BMF-Schreibens aus dem Mai
2009. Ein BMF-Schreiben kann nur erlassen wer-
den, wenn es eine Abstimmung mit den Lindern
gegeben hat und eine Mehrheit der Lander zuge-
stimmt hat. Das ist auch in diesem Fall so gewe-
sen. Ich bin sicher, dass Ihr Bundesland dazu ab-
gostimmt -hat und - - Also, der Vorgang, dass man
da schnell mit einem BMF-Schreiben etwas tun
will, um massive Steuerausfille zu verhindern,
muss in Ihrem Haus auf dem Tisch gelegen ha-
ben, und Ihr Haus muss dazu ein Votum abgege-
ben haben. '

Dann gibt es dazu ein weiteres Gesetzgebungsver-
fahren 2011. Und ich meine, das ist ja eine Serie
von Fillen, mal abgesehen davon, dass zwischen-
durch auch mal was zu Dividendenstripping
noch in der Zetiung stand, nimlich 2007, als es
eine Sonderpriifung bei der WestLB gab. Und
deswegen stellt sich mir die Frage, wie es sein
kann, dass der Finanzminister eines Bundeslan-
des, dessen Mitarbeiter {iber diese Fragen die
Hand heben und der letztlich dafiir auch die po-
litische Verantwortung hat, von diesen Prozessen
dann nicht erfdhrt, wenn er gleichzeitig Verant-
wortung hat fiir eine Landesbank, die moglicher-
weise bei solchen Geschiiften ist. Und deswegen
versuche ich, rauszufinden, was da die Ursache
sein kann; denn meine Motivation ist ja, solches
fiir die Zukunft zu verhindern.

Zeuge Rainer Wiegard: Ja, also bei dem Ziel
stimmen wir iiberein. - Ich will noch mal anf
meine Eingangsbemerkung kommen, indem ich
zu den beiden Akten, die sich in der Steuerabtei-
lung befinden - - zu sprechen komme. Die zweile
Akte, wie ich vorhin ausgefiihrt habe, umfasst die
Vorginge im Zusammenhang mit der verwal-
tungsseitigen Abstimmung der BMF-Schreiben
vom 5, Mai 2009, -

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN}: Ja.
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Zeuge Rainer Wiegard: - 21.09.2010 und
03.03,2011. Die Akte enthilt keine Unterlagen,
die fiir den Leitungsbereich gefertigt oder diesem
zur Kenntnis zugeleitet wurden. - Das ist der
Sachverhalt.

Und aus der Stellungnahme zu dem Gesetzge-
bungsverfahren - ich lese es gerne noch mal vor -

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Ja, ich habe Ihnen zugehért.

Zeuge Rainer Wiegard: - ja - wird aber deutlich,
finde ich, dass auch hier die Problematik - - Hier
geht es darum: ,Hintergrund sind - - Es geht um
die Anderung der bescheinigenden Stelle, und
~Hintergrund sind befiirchtete Steuerausfille im
Zusammenhang mit Leerverkdufen®. Also, auch
hier ist nicht der Sachverhalt dargestellt worden,
dass es um befiirchtete Steuerbetrugsgeschichten
ging, sondern befiirchtete Steuerausfille. Also
keinerlei Alarmsignal fiir mich, und ich kann mir
nicht vorstellen, dass meine Mitarbeiter hier be-
wusst irgendwie getduscht haben. Deshalb kann
ich auch daraus nicht ableiten, dass es irgendei-
nen besonderen Hinweis zu geben hitte an die
Abteilung, die fiir die Beteiligungsverwaltung zu-
stindig ist,

Ich kann es schlicht und ergreifend auch nur be-
dauern. Das ist villig klar, Selbstverstindlich
wiére mir lieb, wir wiirden diesen Untersu-
chungsausschuss erstens gar nicht haben und
zweitens vielleicht schon acht Jahre vorher ge-
‘habt haben. Haben wir aber nicht, Also, offen-
sichtlich ist ja niemand zu der Zeit so richtig auf
der Liste gewesen.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GR{J-
NEN): Wihrend Ihrer Zeit als Finanzminister wa-
ren Sie durchgingip Mitglied des Aufsichtsrats
der HSH Nordbank, aber nicht ihr Vorsitzender,
richtig?

Zeuge Rainer Wiegard: Nein, ich war nur - ich
glaube - zwei Jahre Vorsitzender, 2005 bis 2007,
glaube ich.
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Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENY); In der Zeit waren Sie Vorsitzender, und
sonst waren Sie Mitglied.

Zeuge Rainer Wiegard: Ja, bis 2009.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GR{J-
NEN): Nach 2009 waren Sie nicht mehr Mitglied
des Aufsichisrates.

Zeuge Rainer Wiegard: Nein.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRII-
NEN}: Wer war dann fiir das Land Schleswig-
Holstein - -

Zeunge Rainer Wiegard: Der Wirtschaftsminister
zu der Zeit. - Komme ich gleich drauf.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 80/DIE GRU-
NEN): Okay.

Zeuge Rainer Wiegard: Jost de Jager.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Ist in Aufsichtsratssitzungen mal das
Thema Dividendenarbitrage oder Dividenden-
stripping angesprochen worden?

Zeuge Rainer Wiegard: Das kann ich jetzt aus der
Erinnerung Thnen nicht - - Kann ich nichts zu sa-
gen.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENY}: Es gab ja in dieser Zeit - - Oder es gab im-
mer wieder Diskussionen um Steuergeschiifte
sozusagen von Banken in der Zeit: 2007, habe ich
genannt, eine Sonderpriifung bei der BaFin, Divi-
dendenstripping. Es gab dann 2008/09 die Sache
mit Steueroasen, die hiufiger in den Medien wa-
ren. - Haben Sie mal nachgefragt im Aufsichtsrat,
ob es eine entsprechende Regelung gibt bei der
HSH, dass man keine komischen Steuergeschiifte
macht? Haben Sie sich da mal explizit berichten
lassen, ob da was anbrennen kénnte?

Zeuge Rainer Wiegard: Also, ich bin mit meinen
Kollegen aus Hamburg auch in mehrfachen Ge-
sprichen mit den Vorstandsvorsitzenden regel-
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miBig zur Vorbereitung. Nicht dass wir aus-
driicklich dariiber gesprochen hahen, aber es war
fiir uns immer in diesen Gespriichen auch véllig:
klar, dass eine Bank, die mit é6ffentlichen Mitteln
getragen wird und auf sehr intensive Weise ge-
stiitzt wird, einfach keine Geschiifte zulasten des
Steuerbiirgers macht und im Ubrigen auch sonst
keine krummen Geschifte. Das gibt es fiir eine
Landesbank nicht, und mit dieser Uberzeugung
sind wir auch unsere Aufgabe angegangen.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 80/DIE GRU-
NEN}: Aber Sie haben es nicht explizit mal ange-
sprochen, sondern Sie sind sozusagen davon aus-
gegangen, dass der Vorstand schon weil}, was er
zu tun hat in diesem Bersich?

Zeuge Rainer Wiegard: Also, wir haben hin und
wieder irgend- - Ich kann es Thnen nicht sagen.
Es ging sinmal um irgendwelche Fragen Cayman
Islands oder so, wo wir gefragt haben: Was ist der
Hintergrund? - Fragen Sie mich jetzt aber nicht
nach Details. Ich kann das wirklich nicht mehr
nachvollziehen, Aber wissen Sie, eine Frage an
den Vorstandsvorsitzenden: ,,Machen Sie krum-
me Geschiifte?”, zu welcher Antwort soll die
fiithren?

(Heiterkeit)

Dr. Gerhard Schick (BUUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das meine ich nicht, sondern man kann
sich ja mal erkundigen, welche Sicherungsmse-
chanismen, welche Compliance-Systeme in einer
Bank etabliert sind, um ein biises Erwachen spé-
ter zu verhindern.

Zeuge Rainer Wiegard: Ja.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Und wir wissen ja, dass manche Banken
Geschiifte dieser Art gemacht haben und andere
Banken es nicht gemacht haben.

Zeuge Rainer Wiegard: Ja.
Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN): Also scheint es ja auch so zu sein, dass es
nicht ein Virus ist, an dem sich jeder ansteckt,
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sondern manche Banken scheinen da Sicherungs-
mechanismen gehabt zu haben, die sie vor Krimi-
nalitét geschiitzt haben, und andere nicht.

Zeuge Rainer Wiegard: Ja, oder - -

Dr. Gerhard Schick {BUNDNIS 80/DIE GRU-
NEN]): Und dafiir gibt es eine politische Verant-
wortung, und iiber die reden wir.

Zeuge Rainer Wiegard: Oder manche haben eher
eine Moral gepflegt, die sich anschickt, oder eine
Moral gepflegt, die sich nicht anschickt. Und wir
haben selbstverstéindlich Mechanismen gehabt.
Wir haben auch Regularien gehabt, wir haben ein
Leitbild gehabt, und niemand konnte davon aus-
gehen, dass Gesché- - auch andere Dinge. Gehen
Sie mal davon aus, dass es wohl kaum jemanden
gibt, der so bedauert, was in dieser Bank alles
vorgefallen ist, chne dass man das auf irgendeine
Weise erkennen konnte.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]): Wer tréigt dafiir die politische Verantwor-

tung?

Zeuge Rainer Wiegard: Die politische Verantwor-
tung tragen die, die die notwendige Entscheidung
maglicherweise nicht erkannt haben.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Aber das
ist jetzt eine Bewertung, Herr Kollege Schick, die
Sie von dem Zeugen verlangen. - Herr Wiegard,
als Zeuge sind Sie verpilichtet, iiber Tatsachen
Auskunft -

Zeuge Rainer Wiegard: Okay.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: - zu ertei-
len, die in dem vergangenen Untersuchungszeit-
raum liegen. Bewertungen brauchen Sie nicht ab-
zugeben,

Und noch ein Hinweis aus der Datenlage, den Sie
verifizieren oder falsifizieren kéinnen: Nach mei-
nen Unterlagen haben Sie znm 31,12.2006 die
Amter des Aufsichtsratsvorsitzenden und des
Vorsitzenden des Présidialansschusses niederge-
legt und zum 30.06.09 alle tibrigen Amter in der
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HSH Nordbank, nimlich als Mitglied des Auf-
sichtsrats, des Prisidialausschusses, des Risiko-
ausschusses und des Priifungsausschusses. Kon-
nen Sie das bestéitigen? Weil da eben so eine
Kleine Unschérfe hineinkam.

Zeuge Rainer Wiegard: Ja, ich danke fiir die Erin-
nerung. Ich habe die Daten nicht mehr draufge-
habt.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Nein, nur
noch mal - - Wenn Sie Ja sagen, dann ist es gut.

Zeuge Rainer Wiegard: Ja.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Dann ha-
ben. wir es alle fiir das Protokoll auch prizise.

Zeuge Rajner Wiegard: Okay.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Ich danke
Thnen,

Dr.: Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GR{I-
NEN): Meine Zeit ist um?

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Die Zeit ist
schion lange um, ja. - Jetzt komme ich zum Kolle-
gen Andreas Schwarz,

Andreas Schwarz (SPD): Recht herzlichen

Dank. - Das BMF hat ja im Mai 2009 mit der Be-
rufstrigerbescheinigung eine Voraussetzung ge-
schaffen, um mal eine Leitplanke einzuziehen,
dass es nicht mehr ganz so einfach ist mit den
Gestaltungen. Und dieses BMF-Schreiben - haben
wir ja gerade gehort - wurde auch mit den Lin-
dern abgestimmt. Auch Schleswig-Holstein hat
sich ja hierzu gedubert, hat da eine entspre-
chende Eingabe ans BMF und einen Formulie-
rungsvorschlag letztendlich anch gemacht und
hat den dem BMF zur Verfiigung gestellt. Das mal
als Vorbemerkung.

" Richtigstellung des Zeugen: ,[...] als eine
international agierende Investment-
Geschiltsbank aufgestellt werden,”
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Hamburg und Schleswig-Holstein wollten die
HSH schon seit der Griindung 2003 zu einer In-
vestmentbank entwickeln. Das heiBit, die Bank
sollte sich am internationalen Kapitalmarkt aus-
bauen und auch dort Renditen erzielen. Wire es
da vor diesem Hintergrund der Ausrichtung der
HSH-Bank nicht schon angesagt gewesen, friih-
zeitig so Priifmechanismen einzuziehen, um zu
gucken: ,,Sind solche Cum/Ex-Steuergestaltungs-
modelle hier auch Geschiftsgebaren der HSH-
Bank?“? Und was hat eventusell das Finanzminis-
terium unternommen, um solche Geschifte der
HSH-Bank zu entdecken?

Zeuge Rainer Wiegard: Also, das Finanzministe-
rium ist nicht darauf angesetzt, die Geschifte der
HSH Nordbank zu untersuchen. Das war nicht
Gegenstand. 2003 ist von der Vorgiingerregierung
die Fusion der beiden Landesbanken vollzogen
warden, und in der Tat sollte die Landesbank
kiinftig als eine international agierende Invest-
mentbank auch aufgestellt werden’, ist deshalb
auch in die privatwirtschaftliche Rechtsform als
Aktiengesellschaft tiberfiihrt worden. Und wir
hatten die-Absicht - jedenfalls ich in meiner
Amtszeit, nachdem ich 2005 das Finanzministe-
rium iibernommen habe -, dass wir die Bank fit
machen fiir einen Borsengang, damit die Anteils-
eigner - also jedenfalls Schleswig-Holstein; Ham-
burg war da anderer Meinung - sich von Anteilen
auch 16sen kénnen und die Bank das notwendige
Eigenkapital sich an der Bérse holt. Das war die
Absicht.

Und zu dieser Vorbereitung eines Bérsengangs
gehort eben auch alles das, was Sie eben an Fra-
gen so gestellt haben, auBler der Frage, ob das Fi-
nanzministerium nun irgendwie untersuchte, ob
die HSH Nordbank ordentliche Geschifte macht.
Das stand nicht auf der Tagesordnung, und das,
was wir heute unter ,,Cum/Ex" verstehen, hat
auch damals keinerlei Rolle gespielt.

Andreas Schwarz (SPD): Das schon. Aher dass es
zum BMF-Schreiben gekommen ist, hat ja einen
Hintergrund. Also, man hat ja gemerkt: Da lduft
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scheinbar etwas irgendwie aus dem Ruder; man
muss reagieren am Markt. - Und die Lander sind
ja da beteiligt worden. Also miisste das ja zumin-
dest mal intern eine Diskussion geben im Hause:
Was haben die da in Berlin vor? Warum reagieren
die so? Und was ist die Absicht, oder warum ist
jetzt hier im Prinzip so operative Hektik am
Markt? - Und vor dem Hintergrund, denke ich, ist
es schon angebracht, weil es ja anch um unbe-
rechtigte Erstattungen geht, an denen ja auch ein
Finanzministerium Interesse hat - wenn es zu Er-
stattungen kommt, dann sollten die ja gerechtfer-
tigt sein -, dass man sich mal anschaut: Was '
kénnte bei uns, in unserem Bundesland hier oder
bei der Bank hier mal im Speziellen, da laufen?
Vor allen Dingen bestiitigen Sie ja vor dem Hin-
tergrund, dass diese Bank ja versucht, sich am in-
ternationalen Kapitalmarkt auch hier zu etablie-
ren, und damit ist es auch kein Geheimnis, dass
man dann mithekommt, dass da mittlerweile
auch viel mit Steuergestaltungsmodellen interna-
tional gearbeitet wird.

Zeuge Rainer Wiegard: Herr Kollege Schwarz, es
goht hier um so einen Zeitraum von 2007 bis
2011 etwa, liber den wir hier reden, wo diese Ge-
schiifte stattgefunden haben. Wann sie dann
wirklich mal erkannt worden sind, das war wohl
eher schon fast danach. Darf ich Sie noch mal da-
ran erinnern, was in dieser Zeit passiert ist? Ich
habe damals einen Finanzhaushalt eines total
maroden Landes ibernommen. Wir standen am
Abgrund: 1,7 Milliarden Defizit bei 5 Milliarden
Steuereinnghmen. Ich hatte eine Bank {ibernom-
men, die HSH Nordbank, in meine Verantwor-
tung, die mit einer Gewéhrtriigerhaftung von mei-
nen Vorgiingern mit iiber 160 Milliarden Euro be-
lastet war. Wir haben am 15. September die
schwerste Finanzmarktkrise, die die Well je er-
lebt hat, erfahren. Wir haben danach eine Wirt-
schaftskrise bewdéltigt - die erste Depression in
Deutschland -, und wir haben ganz zwischen-
durch - Gott sei Dank noch gerade rechtzeitig, be-
vor wir wieder in einen Aufschwung gingen - in
die Verfassung des Bundes und des Landes
Schleswig-Holstein - als einzigem Land {ibri-
gens - die Schuldengrenze eingepflegt. Das waren
die Probleme, die, wissen Sie, fiir ein ganzes Po-
litikerleben oder fiir eine ganze Generation von
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Politikerleben ausreicht. Ich musste das in fiinf
Jahren bewiltigen.

Und wenn mir meine Steuerverwaltung eine Vor-
lage macht, in der sie sagt: ,,Hier machen wir
was; das verhindert befiirchteten Steuerausfall®,
dann kann ich Thnen nur sagen: Da muss ich
mich dann nicht mehr drum kiimmern, insbeson-
dere nicht, wenn alle Stellen meiner Steuerver-
waltung, alle Referate dafiir sind, es keinen Wi-
derspruch im Kabinett gibt, alle Lénderfinanzmi-
nister dafiir sind und der Vorschlag auch noch
vom Bundestag vorher abgesegnet wurde. Also,
da, muss ich Thnen ehrlich sagen, weifi ich nicht,
dass ich mich dann auch noch einschalten muss,
um diese Details genau zu untersuchen.

Andreas Schwarz (SPD): Sie vielleicht nicht,
aber vielleicht das Haus, dass man sich dann
trotzdem mal anguckt: Hat das auch in unserem
Bundesland - - Gibt es da jemanden, der da so ein
Player wire? - Also, das kann man, denke ich,
schon erwarten.

Aber sine andere Frage: Inwieweit ist denn der
Versuch unternommen worden vonseiten der Po-
litik, ins operative Geschéft der HSH-Bank Ein-
fluss zu nehmen? Gab es da Versuche iiberhaupt,
oder hat man sich da grundsétzlich rausgehalten?

Zeuge Rainer Wiegard: Nein, das operative Ge-
schift ist Sache des Vorstandes. Was wir hier ge-
macht haben, ist, dass wir die Geschiftsmodelle
natiirlich beraten und beschlossen haben - wel-
ches sind die Schwerpunkte der Geschiftspoli-
tik? -, insbesondere auch in Vorbereitung auf ei-
nen Birsengang.

Andreas Schwarz (SPD): Und die waren sicher-
lich intensiver nach der Rettung, dass halt die
Politik dann schon hier versucht hat, Einfluss auf
dis Bank zu nehmen, dass man eben eine Bank
hat, die weiterhin in einem verniinftigen Fahr-
wasser bleibt.

Zeuge Rainer Wiegard: Ich habe jstzt den ersten
Teil Threr Frage akustisch nicht verstanden.

Andreas Schwarz (SPD): Ich denke, nach der
Rettung der HSH-Bank war schon der politische
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Wille da, hier Einfluss auf das Modell zu neh-
men, dass die Bank in einem verniinftigen Fahr-
:wasser bleibt.

Zeuge Rainer Wiegard: Ja, selbstverstindlich.
Wir haben ja also auch nicht nur nach der Ret-
tung, sondern auch vor der Rettung schon die
Leitplanken gesetzt, aber niemand kann verhin-
dern, dass irgendjemand mit, ich finde, in diesem
Fall krimineller Energie Geschiifte durchfiihrt,
chne natiirlich die Gremien dariiber zu informie-
Tem.

Andreas Schwarz (SPD): Gut. - Keine weiteren
Fragen.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Gut, -
Dann danke ich und darf iiberleiten zu Herrn
Pitterle von den Linken.

Richard Pitterle (DIE LINKE): Keine Fragen.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Dann
CDU/CSu?

Christian Hirte (CDU/CSU): Keine Fragen.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Biindnis
90/Die Griinen.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Danke. - Mich interessiert noch mal die
Frage ,,Aufsichtsrat und Kabinett”. Wenn Sie als
Mitglied des Aufsichtsrates Informationen iiber
solche illegalen - manche wiirden auch sagen:
kriminellen - Geschéfte wie die Cum/Ex-Ge-
schéfte erhalten hitten in dieser Gréfienordnung,
also, wenn Thnen das zum Beispiel 2008 oder so
im Aufsichtsrat gesagt worden wire, als Sie Auf-
sichtsratsmitglied waren, hitten Sie das dann Th-
ren Kabinettsmitgliedern sozusagen sagen miis-
sen, sagen sollen, sagen diirfen und informieren:
»Da ist ein massives Risiko, was wir politisch
und finanziell haben“? Oder gibt es da eine Re-
gel, was Sie da auch nicht informieren diirfen,
oder wie ist man damit umgegangen?

Zeuge Rainer Wiegard: Na ja, das ist aber ziem-
lich einfach. Ich hitte die Steuerfahndung sofort
losgeschickt und hatte ja fiir diese Zwecke, fiir
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besondaere, ich sage mal, Notfille, extra eine
Taskforce eingerichtet, die dann sofort auch ein-
satzbereit wiire. - Eine allgemeine Information
tiber irgendwelche steuerlichen Vorginge von
Steuerunternehmen oder Steuerbiirgern sozusa-
gen an die groBe Offentlichkeit ist -

Dr. Gerhard Schick (BI'.'IN]QNIS 90/DIE GRU-
NEN}: Nein, das nicht. Nein, nein.

Zeuge Rainer Wiegard: - nicht moglich.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]): Aber sozusagen im Rahmen des Kabinetis
wiire so etwas besprechbar gewesen, weil das na-
tiirlich auch eine politische Wirkung hat.

Zeuge Rainer Wiegard: Ach so.

Dr. Gerhard Schick (BUUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Ich will nur die Zusammenarbeit da ver-
stehen.

Zeuge Rainer Wiegard: Herr Schick, ersts Regel
ist: die Steuerfahndung. Dann: Die Steuerbehdor-
den haben die Steuergesetze umzusetzen. Ich
habe - um Ihnen das zu erklédren - gebeten, ich
méchte nicht iiber einzelne Steuerfille informiert
werden, weil es fiir mich keine politischen Ent-
scheidungen in aktuellen steuerlichen Angele-
genheiten gibt, sondern hier gibt es nur und aus-
schlieBlich die Umsetzung der derzeit geltenden
Gesetze, und seien sie noch so bléd. Und davon
gibt es ja genug. Und erst wenn ein Problem auf-
tritt, bei dem der, ich sage mal, der Rechtsord-
nung folgende Beamle sagt: ,Jetzt muss ich hier
mal den Chef informieren“ oder ,Hier wird etwas
jetzt angebrannt”, dann kriege ich eine Informa-
tion. - Ich habe in der ganzen Amlszeil ganze
zwei Mal mich eingeschaltet in einzelne Steuer-
félle, aber nur mit der Malgabe, dass die Steuer-
abteilung zusammen mit dem Finanzamt sich mit
dem Steuerpflichtigen zusammensetzt; sonst
keine.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Und eine Erkenntnis, die Sie als Aufsichts-
ratsmitglied {iber Steuerthemen bei der HSH
Nordbank erhalten hitten, hitten Sie, rechtlich
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gesehen, nutzen diirfen in Bezug auf Anweisun-
gen an die Steuerverwaltung.

Zeuge Rainer Wiegard: Nein, die hitte ich nicht
nutzen diirfen, aber wahrscheinlich hétte ich es
gemacht.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GR1J-
NEN}): Okay. - Hat Sie Thr Kollege - -

Zeuge Rainer Wiegard: Aber das ist wieder -

Dr. Gerhard Schick (B{TNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Ja, okay.

Zeuge Rainer Wiegard: - jetzt ein Problem, wis-
sen Sie, das man jetzt so konstruiert, und das ist
jetzt so leicht gesagt.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Nein, nein, ich habe da nur - - Ich wollte -

Zeuge Rainer Wiegard: Meinen Sie nicht, dass
man sich - -

Dr. Gerhard Schick (B{UNDNIS 90/DIE GR{-
NEN): - einfach nur kurz die Regularien wissen,
ob da sozusagen eine rechtliche Grenze ist, und
Sie haben das vollstindig beanlwortet.

Hat Thr Kollege de Jager Sie, wihrend er im Auf-
sichtsrat war und Sie Finanzminister waren, re-
gelméBig informiert iber Vorkommnisse bei der
HSH Nordbank, aktuelle Themen, Risiken fiir das
Land? ‘

Zeuge Rainer Wiegard: Wir haben sowchl in
meiner Zeit als auch in der Zeit von Herrn de Ja-
ger das Kabinett informiert iiber die Angelegen-
heiten, iiber die das Kabinett informiert werden
musste. Wir haben auch regelmifig die Vor-
standsvorsitzenden zum Gespriich im Kabinett
gehabt, und maglicherweise hat es auch einzelne
Gespriiche zwischen Herrn de Jager und mir gege-
ben zu der Zeit. Aber das kann ich im Einzelnen
jetzt nicht mehr nachvollziehen.
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Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN}: Aber Steuergeschifte, Dividendenarbi-
trage, Cum/Ex - gab es nie ein Gespréich zwischen
Herrn de Jager und Ihnen?

Zeuge Rainer Wiegard: Also das mit Sicherheit
nicht, nein.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Ich wiirde IThnen gern ein Dokument vorle-
gen. Das wird dann ein stiller Vorhalt, zu dem
der Vorsitzende Ihnen jetzt gleich ein paar tech-
nische Anmerkungen macht. Ich sage kurz, wel-
che Stelle es ist. Fiir das Protakoll: Das ist der
BaFin-Ordner 2, Tagebuch 14/16, Anlage 8, die
Seiten 1 bis 5. Konkret beziehe ich mich, weil der
Rest geschwiirzt ist, auf die Seite 4.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Herr
Wiegard, nur fiir Sie, weil das iiberraschend sein
wird, denke ich, fiir jeden, der nicht mit der Pra-
xis eines Untersuchungsausschusses tagtiglich
vertraut ist: Da es ja sein kann, dass dieser Vor-
halt aus einem eingestuften Akt etwas beinhaltet,
was Sie noch nicht kennen, kann ich Ihnen jetzt -
und ich gucke um mich, und keiner wider-
spricht - ein sogenanntes Schweigegebot auferle-
gen. Das geschieht hiermit. Das heiBt also
schlicht und ergreifend: Das, was Thnen gleich
vorgelegt wird und fiir Sie neu ist oder sein
sollte, wird von Thnen auch vertraulich zu behan-
deln sein, und wenn Sie sich dagegen verhalten
sollten - Konjunktiv -, wire dieses auch mit
Strafe belegt. Von daher - also nur fiir den Fall, es
ist neu, Sie kennen es noch nicht -: Sie haben zu
schweigen, egal, gegeniiber Dritten, damit eben
auch dieses geheimhaltungsbediirftige Schrifi-
stiick jetzt nicht durch den stillen Vorhalt in &f-
fentlicher Sitzung durch die Tiir quasi Offent-
lichkeit erfihrt. - Ich danke Thnen.

Zeuge Rainer Wiegard: Ja.

(Dem Zeugen werden
Unterlagen vorgelegt)

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Und bei
der Antwort miissten Sie auch bedenken, ob Sie
diese Antwort geben kinnen, obwohl Sie sich in
offentlicher Sitzung befinden, weil wir dann
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ndmlich diesen stillen Vorhalt eben dann auch
als offenen Vorhalt zu einem spéteren Zeitpunkt
des heutigen Tages noch in einer nichtdffentlich
eingestuften Sitzung machen miissten.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Genau. - Und vielleicht ist es wichtig, dass
Sie zun#ichst einmal kurz auf das Deckblatt gu-
cken, um Datum und Hintergrund einordnen zu
kénnen, also die Seite 1; denn sonst kénnen Sie,
weil so viel geschwirzt ist, gar nicht zuordnen,
was ist. Die erste Seite miisste Ihnen sagen, um
was fiir ein Dokument es sich handelt.

(Der Zeuge blittert in den
Unterlagen)

Ich wollte nur fragen, ob Sie davon irgendetwas
mithekommen haben in Threr Amtszeit als Fi-
nanzminister.

Zenge Rainer Wiegard: Nein, ist mir so nicht be-
kannt. - Jetzt muss ich Ihnen allerdings auch sa-
gen, wenn ich das so lese vom Ablauf her: Die Di-
videndenzahlungen wirken sich auf die Kurse
der Aktien - -

Dr. Gerhard Schick (B{TNDNIS 90/DIE GRU-
NEN}: Ich glaube, Sie diirfen nicht vorlesen aus
dem Dokument.

Zeuge Rainer Wiegard: Ach so, Entschuldigung.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Nein,
nein. Da miissen wir jetzt - -

Zeuge Rainer Wiegard: Alles klar. Also, ich sage
nur - - - Dann sage ich eine allgemeine Antwort.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Ich nehme
mal einfach an, Thre Antwort ,Ist mir so nicht be-
kannt* ist hervorragend fiir eine 6ffentliche Sit-
zZung. :

Zeuge Rainer Wiegard: Pardon. Dann sage ich
eine allgemeine Antwort: Ich kiéinnte aus diesem
Text nicht ableiten, dass es sich hier um eine kri-
minelle Aktion handelt, Also - -
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Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Nein, das hétte dann jemand anderes in Th-
rem Haus wissen kénnen. Genau.

Zeuge Rainer Wiegard: Ja, das glaube ich auch
nicht,

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Nein, aber ich wollte ja nur wissen, ob Sie
sozusagen Kenntnis bekommen haben.

Zeuge Rainer Wiegard: Nein.

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-.
NENY): Und damit ist meine Frage auch beantwor-
tet, Alles klar.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Haben Sie
noch - -

Dr. Gerhard Schick (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ich habe keine weitere Frage.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Gut. - Da
ich aber schon vorauseilend um mich geschaut
habe und festgestellt habe, dass die iibrigen Frak-
tionen und Obleute keine weiteren Fragen mehr
an Sie haben, Herr Wiegard, ist Thre Vernehmung
als Zeuge hiermit beendet. Ich danke Ihnen da-
fiir, dass Sie trotz Threr Erkiltung gekommen
sind, und wiinsche Ihnen gute Genesung.

Sie werden das Protokoll der heutigen Zeugen-
einvernahme demnéchst zugestellt bekommen
und haben dann, da es sich um eine Gffentliche
Einvernahme gehandelt hat, die Moglichkeit, bin-
nen zwei Wochen Erginzungen oder Korrekturen
vorzunehmen.

Thre endgiiltige Entlassung als Zeuge wird noch
in einem formellen Beschluss erfolgen. Das ge-
schieht aber erst, wenn dieser Ausschuss all
seine Zeugeneinvernahmen beendet hat, um
dann in einer Gesamtschau schauen zu kdnnen,
ob und wie vielleicht ein Zeuge/eine Zeugin ein
weiteres Mal gehért werden muss, Es ist aber nur
eine Formalitét, Bis dahin sind Sie rein theore-
tisch noch in diesem Ausschuss als Zeuge zur
Verfiigung, chne endgiiltig entlassen zu sein,
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Ansonsten aber eine angenehme Heimkehr und
gute Besserung nochmals!

Zeuge Rainer Wiegard: Danke sehr.

Vorsitzender Dr. Hans-Ulrich Kriiger: Dann,
liebe Kolleginnen und Kollegen, hatte ich bersits
zu Beginn der Sitzung mitgeteilt, dass die weitere
Beweisaufnahme am heutigen Tage in als Geheim
eingestufter Sitzung erfolgen wird. Die Entschei-
dung iiber diese Einstufung obliegt gemilh

§ 15 PUAG dem Ausschuss. Die Beratung kann
grundsitzlich hieriiber nur in nichtéffentlicher
Sitzung erfolgen, es sei denn, es besteht kein
Beratungsbedarf im eigentlichen Sinne. Ich bitte
Sie daher um kurze Mitteilung, ob der Beschluss,
die Vernehmung geheim fortzufiithren, und zwar
im Saal 2,400, chne Sitzungsunterbrechung
gefasst werden kann. - Das ist der Fall, Dann ist
das so beschlossen.

Der Offentlichkeit und den anwesenden Presse-
teilnehmern teile ich nunmehr mit, dass der Aus-
schuss nichtéffentlich tagt und nicht in diesen
Anhérungssaal zuriickkehren wird. Ich wiinsche
Thnen daher einen schénen Nachmittag und bitte
Sie auch, die Tribiine zu verlassen.

Nach der sogleich folgenden Unterbrechung darf

ich alle Kolleginnen und Kollegen sowie alle an-

deren auch noch mit der weiteren Aufkldrung be-
trauten Personen bitten, sich in den Sitzungssaal

2.400 zu begeben.

Ich unterbreche nunmehr die Sitzung fiir zehn
Minuten, setze sie dann in 2,400, dem Sitzungs-
saal des Haushaltsausschusses, fort. - Ich danke
Thnen. Bis gleich!

(Schluss des Sitzungsteils
Zgugenvernehmung,
Offentlich: 16.09 Uhr -
Folgt Sitzungsteil Zengen-
vernehmung, Geheim)
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RaBtis Tan'la PA30

Von: Vorzimmer PA30

Betreff: WG: Cum/Ex-Untersuchungsausschuss: Ubersendung von Unterlagen.
Anlagen: image001.png

Wichtigkeit: Hoch

----- Urspringliche Nachricht-----

Von: Rainer Wiegard [mailto:_]

Gesendet: Donnerstag, 23. Fehruar 2817 13:0l

An: Pasch Raimond PA3@ <.-__Bbundestag.dé>

Betreff: AW: Cum/Ex-Untersuchungsausschuss: Ubersendung von Unterlagen.
Wichtigkeit: Hoch

Hallo Herr Dr. Pasch,

Sie hatten mir das Protckoll meiner Zeugenvernehmung lbersandt. Ich habe lediglich die
Bitte, auf S5eite 24, rechte Spalte, ein Wort zu korrigieren:

53+-. Und in der Tat sollte die Landesbank kiinftig als eine international agierende
InvestmentGeschiftsbhank aufgestellt werden ...™

Danke fiir Ihre Bemiihungen.

Schone GriuRe

Rainer Wiegard

Rainer Wiegard
Mitglied des Landtages

Finanzminister a.D.



