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Kleine Anfrage

der Abgeordneten Corinna Ruffer, Markus Kurth, Sven Lehmann,

Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn, Beate Miiller-Gemmeke, Ulle Schauws,
Sven-Christian Kindler, Claudia Miiller, Stefan Schmidt und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Zum Stand der erganzenden unabhangigen Teilhabeberatung

Behinderte Menschen, die Unterstiitzung brauchen, haben Anspruch auf Leistun-
gen zur Teilhabe. Das sind zum Beispiel Leistungen fiir Kinder, die in der Kita
bei der Sprachentwicklung gefordert werden, oder fiir Erwachsene, die einen As-
sistenten bendtigen, der in der Wohnung Aufgaben iibernimmt, die sie selbst nicht
erledigen konnen. Fiir Menschen, die sich nicht regelmiBig mit der Thematik be-
fassen, ist hdufig schwer nachzuvollziehen, welche Formen der Unterstiitzung fi-
nanziert werden und wer dafiir zahlt. Das wird nach Ansicht von Experten (vgl.
http://harry-fuchs.de/wp-content/uploads/2017/01/Fuchs-Interview-Kobinet-
Nachrichten-Nach-dem-Gesetz-ist-vor-dem-Gesetz-1.pdf) dadurch erschwert,
dass selbst diejenigen, die etwas bezahlen miissten, ihren Beratungsauftrag langst
nicht immer erfiillen und sich teilweise sogar weigern zu zahlen und auf andere
Kostentrager verweisen.

Um behinderte Menschen zu solchen Fragen der Teilhabe besser zu beraten und
sie in ihrer Selbstbestimmung zu stirken, wurde mit dem Bundesteilhabegesetz
die sogenannte ergidnzende unabhingige Teilhabeberatung (EUTB) eingefiihrt
(§ 32 des Neunten Buches Sozialgesetzbuch — SGB IX). In rund 400 Beratungs-
stellen sollen bundesweit behinderte Menschen moglichst nach dem Peer-Prinzip,
also von ebenfalls behinderten Menschen, beraten werden. Die Beratung wird
vom Bund finanziert und findet unabhéngig statt, soll also nicht durch finanzielle
Interessen derjenigen beeinflusst werden, die Teilhabeleistungen anbieten oder
finanzieren miissen.

Mit Bekanntgabe der Forderrichtlinie Ende Mai 2017 hatten Interessierte bis
Ende August 2017 Zeit, bei der vom Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales
beauftragten Gesellschaft fiir soziale Unternehmensberatung mbH (gsub) einen
Antrag auf Forderung zu stellen. Die Forderung sollte ab dem 1. Januar 2018 an-
laufen, die ersten (knapp 60) positiven Bescheide wurden allerdings erst Anfang
Dezember 2017 verschickt (vgl. Antwort der Bundesregierung auf die Schriftli-
che Frage 54 auf Bundestagsdrucksache 19/317). Bis Anfang Mérz 2018 sollten
die letzten Bewilligungen verschickt worden sein (vgl. Antwort der Bundesregie-
rung auf die Schriftliche Frage 34 auf Bundestagsdrucksache 19/1039).

Die fragestellende Fraktion begriifit das Angebot einer ergénzenden unabhédngi-
gen Teilhabeberatung nach dem Peer-Prinzip ausdriicklich. Umso mehr ist ihr da-
ran gelegen, dass tatsdchlich in erster Linie behinderte Menschen beraten, die Be-
ratungsstellen wirklich unabhéngig und gut vernetzt sind und nach transparenten
und vergleichbaren Kriterien geférdert werden.
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Wir fragen die Bundesregierung:

1. Auf welche Weise und zu welchem Zeitpunkt hat die Bundesregierung die
Antragstellenden dariiber informiert, dass die Durchsicht und Bewilligung
der Antrdge mehr Zeit in Anspruch nehmen wiirde, als urspriinglich vorge-
sehen?

2. Hat der verhéltnisméaBig kurze Zeitraum zwischen der Verdffentlichung der
Forderrichtlinie und dem Ende der Antragsfrist fiir die erste Forderrunde es
nach Kenntnis der Bundesregierung Selbstvertretungsorganisationen behin-
derter Menschen erheblich erschwert oder sie sogar gehindert, einen Antrag
auf Forderung zu stellen?

3. Wie viele der bewilligten Antrage sahen nach Kenntnis der Bundesregierung
vor, dass die Beratungsstellen auch eine aufsuchende bzw. ambulante Bera-
tung durchfiihren konnen, sollten behinderte Ratsuchende nicht in der Lage
sein, in die Beratungsstelle zu kommen, und konnte im Zuge der Bewilligung
sichergestellt werden, dass eine solche aufsuchende bzw. ambulante Bera-
tung, sofern sie beantragt wurde, auch angeboten werden kann (bitte jeweils
nach Bundesléndern differenziert angeben)?

Wenn nein, warum nicht?

4. Werden Fahrtkosten, die im Zusammenhang mit einer aufsuchenden bzw.
ambulanten Beratung entstehen, durch die Férderung von Seiten des Bundes
in voller Hohe oder anteilig refinanziert, und wenn nicht, warum nicht?

5. Wie wurde sichergestellt, dass Ratsuchende die Beratungsstellen, sowohl im
Hinblick auf die geografische Lage als auch auf Barrierefreiheit, ohne gro-
Bere Schwierigkeiten aufsuchen kénnen?

6. Wie viele der bewilligten Antrdge sahen fiir den Verlauf der Forderung
Lohnsteigerungen fiir die Beratenden vor, und in welchen Féllen wurden sol-
che Steigerungen abgelehnt, in welchen Fillen wurde ihnen zugestimmt?

7. Zu welchem Zeitpunkt und auf welche Weise wird die Bundesregierung die
Beratungsstellen vernetzen und so die Moglichkeit zum bundesweiten Aus-
tausch eréffnen?

8. Wie viele Stellen (in Vollzeitdquivalenten) fiir Beratung und Verwaltung
wurden insgesamt und im Durchschnitt je Beratungsstelle bewilligt, und mit
wie vielen Personen sind diese nach Kenntnis der Bundesregierung besetzt
bzw. mit wie vielen Personen sollen sie besetzt werden (bitte nach Beratung
und Verwaltung aufschliisseln)?

9. Wie viele der Beraterinnen und Berater sind nach Kenntnis der Bundesregie-
rung schwerbehindert?

10. Wie fordert die Bundesregierung die Beratungsstellen in ihren Mdglichkei-
ten, behinderte Menschen als Beraterinnen bzw. Berater einzustellen, und
welche Hemmnisse bestehen ggf. in den Bedingungen, die mit einer Forde-
rung verkniipft sind?

11. In wie vielen Beratungsstellen werden behinderte Beraterinnen bzw. Berater
iiber das Budget fiir Arbeit beschéftigt sein?

12. Sieht die Bundesregierung angesichts der groflen Zahl an benétigten Berate-
rinnen und Beratern in den neu geschaffenen Stellen Bedarf, noch mehr be-
hinderte Menschen zu Peer-Beraterinnen bzw. Peer-Beratern zu qualifizie-
ren, und wenn ja, auf welche Weise wird sie das tun?
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13.

14.

15.

16.

Wie viele der bewilligten Beratungsstellen werden nach Kenntnis der Bun-
desregierung von Organisationen betrieben, die gleichzeitig Anbieter von
Teilhabeleistungen sind oder Anbieter von Teilhabeleistungen auf Regional-
oder Landesebene vertreten (bitte nach Bundesldndern differenziert ange-
ben), und wie ist dies aus Sicht der Bundesregierung mit dem Anspruch der
Unabhiéngigkeit vereinbar?

Was waren nach Kenntnis der Bundesregierung hiufige Griinde fiir die Be-
willigung von Antragen auf Betrieb von Beratungsstellen der EUTB von Or-
ganisationen, die gleichzeitig Leistungserbringer sind bzw. Leistungserbrin-
ger als Regional- oder Landesverbinde vertreten?

Auf welche Weise miissen Organisationen, deren Antrige auf Betrieb von
Beratungsstellen der EUTB bewilligt wurden und die gleichzeitig Leistungs-
erbringer sind bzw. Leistungserbringer als Regional- oder Landesverbidnde
vertreten, die organisatorische, finanzielle und wirtschaftliche Unabhéngig-
keit der ergdnzenden Teilhabeberatung von den Bereichen der Leistungser-
bringung nachweisen (vgl. Forderrichtlinie zur Durchfiihrung der ,,Ergén-
zenden unabhingigen Teilhabeberatung™ fiir Menschen mit Behinderungen
vom 17. Mai 2017, Nr. 3), und wie wurde gepriift, ob Organisationen auf
andere Weise mit Leistungserbringern in Beziehung stehen?

Was unternimmt die Bundesregierung mit Blick auf die im Koalitionsvertrag
zwischen CDU, CSU und SPD vorgesehene Weiterfithrung der Finanzierung
iiber die zundchst vorgesehenen filinf Jahre hinaus, um langfristig die Zahl
der Beratungsstellen zu erhohen, die von Organisationen betrieben werden,
die nicht zugleich Leistungserbringer sind bzw. Leistungserbringer als Regi-
onal- oder Landesverbénde vertreten?

Berlin, den 20. Mérz 2018

Katrin Goring-Eckardt, Dr. Anton Hofreiter und Fraktion



Satz: Satzweiss.com Print, Web, Software GmbH, Mainzer StralRe 116, 66121 Saarbriicken, www.satzweiss.com
Druck: Printsystem GmbH, Schafwésche 1-3, 71296 Heimsheim, www.printsystem.de
Vertrieb: Bundesanzeiger Verlag GmbH, Postfach 10 05 34, 50445 Kéln, Telefon (02 21) 97 66 83 40, Fax (02 21) 97 66 83 44, www.betrifft-gesetze.de
ISSN 0722-8333



