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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Sevim Dagdelen, Heike Hansel,
Andrej Hunko, weiterer Abgeordneter und der Fraktion DIE LINKE.
— Drucksache 19/25567 —

Die polizeiliche und militarische Zusammenarbeit Deutschlands mit der
thailandischen Militarjunta

Vorbemerkung der Fragesteller

Die politische Situation in Thailand ist seit Jahren geprdgt durch den ,,Rot-
Gelb-Konflikt*. Die Rothemden, in weiten Teilen Anhénger des einstigen,
2006 vom Militdr gestiirzten Premierministers Thaksin Shinawatra, stehen den
Gelbhemden gegeniiber, die das reaktiondre, ultraroyalistische Establishment
aus fithrenden Militdrs, Aristokratie, Technokratie und altem Geldadel unter-
stiitzten (https://www.dw.com/de/thailand-zehn-jahre-nach-niederschlagung-v
on-protesten/a-53486828).

Seit Juli 2020 kommt es erneut in Thailand zu Protesten. Die Demonstranten
fordern nicht nur eine neue Verfassung und Neuwahlen, sondern auch ein
Ende der Einschiichterung von Biirgerinnen und Biirgern sowie politischen
Gegnerinnen und Gegnern (https://www.fr.de/politik/thailand-nieder-mit-der-
diktatur-90069706.html), und sie fordern auch eine Reform der Monarchie.
Kritik am Konigshaus galt bis vor Kurzem als Tabu in dem siidostasiatischen
Land. Zuletzt waren mehrmals politische Aktivisten wegen Majestitsbeleidi-
gung festgenommen worden. Bei Verurteilung drohen 15 Jahre Haft (https://w
ww.merkur.de/politik/thailand-koenig-proteste-majestaetsbeleidigung-haft-esk
alation-demos-rama-x-demokratie-90111835.html). Dass neben politischer
Justiz in dem Justizsystem Thailands eine Zweiklassengesellschaft herrscht, in
der sich Milliardére und ihr Nachwuchs der Strafverfolgung entziehen kon-
nen, zeigt auch der Fall des Enkels des Firmenmitbegriinders von Red Bull,
gegen den die Anklage fallen gelassen wurde, obwohl er einen Polizisten
iiberfahren und getétet hatte (https://www.handelsblatt.com/unternehmen/han
del-konsumgueter/vorayuth-yoovidhya-thailaendischer-red-bull-erbe-bleibt-na
ch-toedlichem-unfall-straffrei/26034798.html).

Bei den aktuellen Protesten in Bangkok geht es auch um Prayut Chan-o-cha.
Der heutige Premierminister Prayut Chan-o-cha war im Friihjahr 2010 als
stellvertretender Armeechef wesentlich fiir die Durchfiihrung der Niederschla-
gung von Protesten verantwortlich, bei der etwa 100 Menschen getétet und
iiber 2 000 verletzt wurden, vor allem Rothemden, aber auch Sanititer und
Journalisten (https://www.dw.com/de/thailand-zehn-jahre-nach-niederschlagu
ng-von-protesten/a-53486828). Forderungen der Protestbewegung waren
neben der Absetzung des Premierministers Abhisit, welcher 2008 illegitim
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bzw. zumindest mit fragwiirdigen Mitteln — Auflésung der regierenden Partei
durch das Verfassungsgericht, Geldzahlungen und Druck durch die Militir-
spitze (https://www.zeit.de/online/2008/51/thailand-regierungswechsel-ber
icht) — an die Macht gelangt war, die Auflosung des Parlaments und Neu-
wahlen (https://www.boell.de/de/navigation/asien-hintergrundanalyse-aktuell
e-politische-situation-thailand-9423.html).

Bei der blutigen Niederschlagung der Proteste im Jahr 2010 wurden gegen
Demonstranten auch Maschinenpistolen vom Typ MP-5 sowie Sturmgewehre
vom Typ HK-33 der Firma Heckler & Koch eingesetzt, wie Journalisten bei
der Analyse von Bildmaterial aus Bangkok feststellten. Im Jahr 1971 erteilte
die Bundesregierung Heckler & Koch die Genehmigung, mehr als 40 000
HK-33-Sturmgewehre nach Thailand zu exportieren. Erlaubt wurde zudem,
dass die HK-33 und das G3 in Thailand in Lizenz gefertigt und die erforder-
lichen Fertigungsanlagen exportiert werden durften (http://ruestungsexport.inf
o/user/pages/04.laenderberichte/thailand/2020_Thailand.pdf, S. 14). Thailand
kaufte spater auch Maschinenpistolen des Typs MP-5, die zumindest in der
Vergangenheit auch zur Vollstreckung der Todesstrafe in Thailand dienten
(http://www.bits.de/public/unv_a/unv-150409.htm). Noch bis einen Monat vor
dem Putsch im September wurde in 2006 der Export von 51 vollautomati-
schen Gewehren und Maschinenpistolen nach dem Prinzip ,,Neu fiir Alt“ ge-
nehmigt (Bundestagsdrucksache 18/7420, Antwort zu Frage 1) und somit
einer Modernisierung Vorschub geleistet.

Aufgrund des Militdrputsches wurden im Oktober 2006 zwar alle hochran-
gigen militirpolitischen und militdrischen Kontakte ausgesetzt. Diese Ein-
schrinkungen wurden nach der sogenannten Regierungsbildung mit dem
neuen Premierminister Abhisit am 6. Februar 2008 allerdings wieder aufge-
hoben (Antwort zu Frage 16 auf Bundestagsdrucksache 17/2670).

Die thaildndischen Streitkréfte profitierten weiter von den Exportgenehmigun-
gen der Bundesregierungen fiir die deutsche Riistungsindustrie. Seit 2006
haben die Bundesregierungen bis einschlieBlich erstes Halbjahr 2020 Riis-
tungsgiiter im Wert von rund 347 Mio. Euro fiir den Export nach Thailand ge-
nehmigt, darunter Fluggerite, elektrische Gerdte und Feuerleiteinrichtungen,
Kriegsschiffe, Simulatoren und Sprengkoérper (Riistungsexportberichte der
Bundesregierung).

Daran énderte sich auch nichts, nachdem sich General Prayut Chan-o-cha
2014 gegen die 2011 demokratisch gewéhlte Regierung von Premierministerin
Yingluck Shinawatra an die Macht putschte. Die von Yingluck ausgerufenen
Neuwahlen am 2. Februar 2014 wurden mit Gewalt und Chaos sabotiert. Die
Armee, die sich nach auflen als Vermittler préisentierte, galt als treibende Kraft
der Eskalation, die dann in den Staatsstreich vom 22. Mai 2014 miindete.
General Prayut Chan-o-cha und der Armeechef Apirat Kongsompong, Sohn
eines Putschistenfiihrers von 1991, geben sich dabei als Verteidiger der
Monarchie unter Konig Vajiralongkorn, der die meiste Zeit in Bayern statt in
Bangkok verbringt. Nach den Wahlen vom Mérz 2019 sorgte der vom Militér
ernannte Senat dafiir, dass Juntachef Prayut als Spitzenkandidat der ein Jahr
zuvor gegriindeten Partei ,,Phalang Pracharat® Premierminister blieb (https://w
ww.dw.com/de/thailand-zehn-jahre-nach-niederschlagung-von-protesten/a-53
486828).

Trotz der Zementierung der Militdrdiktatur in Thailand verstéindigten sich die
Mitgliedstaaten der EU in den Ratsschlussfolgerungen vom 11. Dezember
2017 auf eine ,.graduelle politische Wiederanndherung® (Antwort auf die
Schriftliche Frage 49 auf Bundestagsdrucksache 19/6321). Der Rat der Euro-
pdischen Union (EU) nahm auf seiner 3 720. Tagung vom 14. Oktober 2019
zu Thailand Schlussfolgerungen an, nach denen es der Rat fiir angebracht hilt,
dass die EU Schritte hin zu einer umfassenderen Zusammenarbeit mit
Thailand einleitet, auch in Fragen der Menschenrechte, der Grundfreiheiten
und des demokratischen Pluralismus, indem sie Vorbereitungen fiir eine zeit-
nahe Unterzeichnung des Partnerschafts- und Kooperationsabkommens (PKA)
trifft. Der Rat betonte ferner, wie wichtig es sei, Schritte zur Wiederaufnahme
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der Verhandlungen {iber ein ehrgeiziges und umfassendes Freihandelsabkom-
men (FHA) zu unternehmen.

Deutschland unterstiitzt nach wie vor diesen Kurs des Rates (Antwort auf die
Schriftliche Frage 85 auf Bundestagsdrucksache 19/23454). Thailand ist fiir
Deutschland einer der wichtigsten politischen Partner in Siidostasien. Im Zu-
sammenschluss ASEAN (Association of South East Asian Nations) nimmt
Thailand eine Schliisselstellung ein (https://www.auswaertiges-amt.de/de/auss
enpolitik/laender/thailand-node/bilateral/201608).

Vorbemerkung I der Bundesregierung

Mit den Wahlen vom Mérz 2019 wurde die nach dem Putsch von 2014 eta-
blierte Militarregierung formal abgeldst. Der vormalige Chef der Militirregie-
rung, Prayut Chan-o-cha, bildete mit Parlamentsmehrheit eine zivile Regierung,
deren personelle Besetzung jedoch Uberschneidungen mit der vorhergehenden
Militérregierung aufweist. Mit den Wahlen 2019 zog auch eine starke politische
Opposition in das Parlament ein. Dies hat kritische Debatten und das Hinter-
fragen von Regierungshandeln im Parlament ermoglicht.

In Folge dieser Entwicklungen beschloss die Europédische Union mit Rats-
schlussfolgerungen vom 14. Oktober 2019, die Beziehungen zu Thailand wie-
der zu vertiefen. Die politischen Kontakte waren nach dem Putsch mit Rats-
schlussfolgerungen vom 23. Juni 2014 ausgesetzt worden. Nach der Ankiindi-
gung von Wahlen wurden sie mit Ratsschlussfolgerungen vom 11. Dezember
2017 in begrenztem Umfang fiir den politischen Austausch iiber Themen von
gegenseitigem Interesse wieder aufgenommen. Nach den Parlamentswahlen in
Thailand machte die EU mit Ratsschlussfolgerungen vom 14. Oktober 2019
den Weg frei fiir die Unterzeichnung eines Partnerschafts- und Kooperations-
abkommens und die Wiederauthahme der Verhandlungen iiber ein EU-Thailand
Freihandelsabkommen. Das geschah auch mit dem Ziel, die Zusammenarbeit in
Fragen der Menschenrechte, der Grundfreiheiten und des demokratischen
Pluralismus zu vertiefen.

Die mit einem Verstofl gegen Finanzierungsvorschriften begriindete Auflosung
der Future Forward Party (FFP) im Mérz 2020 ist ein Riickschritt. Wenngleich
viele FFP-Abgeordnete sich zur ,,Move Forward Party* neu zusammengefun-
den haben, bedeutete die Parteiauflosung eine deutliche Schwichung der Oppo-
sition, die auch zu landesweiten, noch immer andauernden Protesten fiihrte. Die
Demonstrantinnen und Demonstranten forderten zundchst den Riicktritt von
Premierminister Prayut, Neuwahlen sowie eine Verfassungsreform. Anfang
August 2020 kam die Forderung nach einer Reform der Rolle der Monarchie
auf, die die Proteste bis heute dominiert. Dies ist eine fiir Thailand neue Ent-
wicklung. Monarchie und Konigshaus erfahren weiterhin in breiten Teilen der
Bevolkerung Unterstiitzung und Zuspruch. Kritik am Konigshaus war bis vor
wenigen Monaten tabu; das findet sichtbaren Ausdruck unter anderem im Straf-
tatbestand der Majestétsbeleidigung mit Androhung langjahriger Haftstrafen.
Auf die weitgehend gewaltfreien Demonstrationen der Demokratiebewegung
reagierten die staatlichen Institutionen zunichst moderat. Zuletzt wurden aller-
dings Ermittlungen gegen mindestens 42 Teilnehmer an Demonstrationen
wegen Majestitsbeleidigung aufgenommen. Das kann nach Paragraph 112 des
thailandischen Strafgesetzbuches mit langjdhrigen Gefdangnisstrafen geahndet
werden. Die Demonstrationen verzeichneten riickldufige Teilnehmerzahlen und
finden derzeit Corona-bedingt nicht statt.

Die Bundesregierung steht in regelméfigem Kontakt mit der thaildndischen
Regierung und setzt sich fiir die Achtung der Menschenrechte, der Meinungs-
und Versammlungsfreiheit sowie flir die Einhaltung rechtsstaatlicher Standards
ein.
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Vorbemerkung II der Bundesregierung zu den Fragen 21 bis 24 und 26

Gegenstand dieser Fragen sind Informationen, die in besonders hohem Malle
Erwigungen des Staatswohls beriihren und daher selbst in eingestufter Form
nicht beantwortet werden konnen.

Das verfassungsmiBig verbiirgte Frage- und Informationsrecht des Deutschen
Bundestages gegeniiber der Bundesregierung wird durch schutzwiirdige Inte-
ressen von Verfassungsrang begrenzt, wozu auch und insbesondere Staatswoh-
lerwdgungen zéhlen. Eine Offenlegung der angeforderten Informationen und
Auskiinfte birgt die konkrete Gefahr, dass Einzelheiten bekannt wiirden, die
unter dem Aspekt des Schutzes der nachrichtendienstlichen Zusammenarbeit
mit auslandischen Partnern besonders schutzbediirftig sind.

Eine 6ffentliche Bekanntgabe von Informationen zum Kenntnisstand, zur Leis-
tungsfahigkeit, zur Ausrichtung und zu technischen Fahigkeiten von ausléndi-
schen Partnerdiensten und die damit einhergehend Kenntnisnahme durch Un-
befugte hitte erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die vertrauensvolle Zu-
sammenarbeit der Nachrichtendienste des Bundes mit ausldndischen Nach-
richtendiensten.

Wiirden in der Konsequenz eines Vertrauensverlustes Informationen von aus-
landischen Stellen entfallen oder wesentlich zuriickgehen, entstiinden signifi-
kante Informationsliicken mit negativen Folgewirkungen fiir die Genauigkeit
der Abbildung der Sicherheitslage in der Bundesrepublik Deutschland sowie im
Hinblick auf den Schutz deutscher Interessen im Ausland. Die Gewinnung von
auslandsbezogenen Informationen ist fiir die Sicherheit und AuBenpolitik der
Bundesrepublik Deutschland sowie fiir die Aufgabenerfiillung der Nachrichten-
dienste des Bundes jedoch unerlésslich.

Zudem konnten die angefragte Information Einzelheiten zur konkreten Metho-
dik und zu in hohem MafBe schutzwiirdigen spezifischen Fahigkeiten der Nach-
richtendienste des Bundes beinhalten. Aus einer Offenlegung der angefragten
Information kdnnten sowohl staatliche als auch nichtstaatliche Akteure Riick-
schliisse auf die Vorgehensweise der Nachrichtendienste des Bundes ziehen. In
seiner Gesamtheit hitte dies folgenschwere Einschrankungen der Informations-
gewinnung zur Folge, womit letztlich der gesetzliche Auftrag der Nachrichten-
dienste des Bundes nicht mehr sachgerecht erfiillt werden konnte.

Eine etwaige VS-Einstufung und Hinterlegung der angefragten Informationen
in der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages wiirde ihrer erheblichen
Brisanz im Hinblick auf die Bedeutung fiir die Aufgabenerfiillung der Nach-
richtendienste des Bundes nicht ausreichend Rechnung tragen. Die angefragten
Inhalte wiirden ggfs. die Fiahigkeiten und Arbeitsweisen der Nachrichtendienste
des Bundes so detailliert beschreiben, dass eine Bekanntgabe auch gegeniiber
einem begrenzten Kreis von Empfangern ihrem Schutzbediirfnis nicht Rech-
nung tragen konnte. Bei einem etwaigen Bekanntwerden moglicher schutzbe-
diirftiger Informationen wére kein Ersatz durch andere Instrumente der Infor-
mationsgewinnung moglich.

Aus dem Vorgesagten ergibt sich, dass die erbetenen Informationen derart
schutzbediirftige Geheimhaltungsinteressen beriihren, dass das Staatswohl ge-
geniiber dem parlamentarischen Informationsrecht wesentlich iiberwiegt. Aus
dem Umstand, dass das Fragerecht der Abgeordneten gegeniiber dem Geheim-
haltungsinteresse der Bundesregierung zuriicksteht, ist weder eine Bestétigung
noch eine Verneinung der angefragten Information abzuleiten.

Vorbemerkung III der Bundesregierung zu den Fragen 7 und 8

Die Antwort zu den Fragen 7 und 8 kann aus Griinden des Staatswohls nicht in
Ginze offen erfolgen. Die Einstufung der Antwort auf die Frage als Verschluss-
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sache (VS) mit dem Geheimhaltungsgrad ,,VS — Vertraulich* ist im vorliegen-
den Fall im Hinblick auf Griinde des Staatswohls erforderlich. Nach der All-
gemeinen Verwaltungsvorschrift zum materiellen Geheimschutz (Verschluss-
sachenanweisung, VSA) sind Informationen, deren Kenntnisnahme durch Un-
befugte fiir die Interessen der Bundesrepublik Deutschland oder eines ihrer
Léander schidlich sein konnen, entsprechend einzustufen. Einzelheiten zu der
nachrichtendienstlichen Erkenntnislage des Bundesnachrichtendienstes sind im
Hinblick auf die kiinftige Erfiillung des gesetzlichen Auftrags aus § 1 Absatz 2
BNDG besonders schutzwiirdig. Eine Verdffentlichung von Einzelheiten betref-
fend solche Erkenntnisse wiirde zu einer wesentlichen Schwéchung der dem
BND zur Verfiigung stehenden Moglichkeiten zur Informationsgewinnung fiih-
ren. Dies wiirde fiir die Auftragserfiillung des Bundesnachrichtendienstes er-
hebliche Nachteile zur Folge haben. Sie kann fiir die Interessen der Bundes-
republik Deutschland schédlich sein. Deshalb sind die entsprechenden Informa-
tionen als Verschlusssache gemill der VSA mit dem VS-Grad ,,VS — Ver-
traulich® eingestuft.*

Vorbemerkung IV der Bundesregierung zu den Fragen 31, 34 und 36

Die Bundesregierung ist nach sorgfiltiger Abwéagung zu der Auffassung ge-
langt, dass die nachgefragten Informationen Riickschliisse zu Unternehmen
zulassen. Zum Schutz von Betriebs- und Geschiftsgeheimnissen werden die
entsprechenden Auskiinfte sind als ,,VS — Nur fiir den Dienstgebrauch® ein-
gestuft und separat tibermittelt.**

1. Inwieweit nimmt nach Kenntnis der Bundesregierung das thaildndische
Militdr, Wegbereiter mehrerer Machtwechsel bzw. Durchfiihrer von Put-
schen, eine herausgehobene Stellung im Institutionengefiige Thailands
ein?

Das Militdr nimmt traditionell eine starke Stellung innerhalb des staatlichen
Institutionengefiiges in Thailand ein. Diese Stellung beruht insbesondere auf
gesetzlichen Grundlagen und der selbstgesetzten Kernaufgabe, Monarchie und
Land zu schiitzen.

2. Inwieweit hat die Bundesregierung Kenntnisse (auch nachrichtendienst-
liche), dass Angehorige der Militdrbehdrden, auch nach der Aufldsung
des Militérrats (National Council for Peace and Order — NCPO) im Mérz
2019 umfassende Befugnisse zur Ubernahme von Polizeiaufgaben besit-
zen, sodass sie u. a. Personen wegen einer Vielzahl von Aktivitdten ohne
Anklage in inoffiziellen Hafteinrichtungen festhalten konnen (https://ww
w.amnesty.de/jahresbericht/2018/thailand#section-3695172)?

Die genannten Gesetze geben dem Militdr Zustindigkeiten im Bereich der
inneren Sicherheit. Der Bundesregierung ist bekannt, dass das thaildndische
Militdr Aufgaben im Bereich der inneren Sicherheit und Ordnung iibernimmt
und etwa auf Grundlage von Anordnungen der fritheren Militdrregierung das
Recht hat Personen zu inhaftieren. Des Weiteren unterstiitzen die thailéndi-
schen Streitkrédfte die Royal Thai Police in ihrer Aufgabenwahrnehmung, etwa
bei Kapazititsengpéssen oder Fahigkeitsliicken.

* Das Auswirtige Amt hat Teile der Antwort als ,,VS — Vertraulich® eingestuft. Die Antwort ist in der Geheimschutz-
stelle des Deutschen Bundestages hinterlegt und kann dort nach Mafigabe der Geheimschutzordnung eingesehen wer-
den.

** Das Auswirtige Amt hat Teile der Antwort als ,,VS — Nur fiir den Dienstgebrauch eingestuft. Die Antwort ist im Par-
lamentssekretariat des Deutschen Bundestages hinterlegt und kann dort von Berechtigten eingesehen werden.
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3. Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung (auch nachrichtendienst-
liche) iiber

a) Ubergriffe und Zwangsrepatriierung burmesischer Fliichtlinge seitens
des Militérs,

b) auBergerichtliche Hinrichtungen entweder direkt durch Angehdrige
der Sicherheitskrifte oder von ihnen unterstiitzte ,, Todesschwadro-
nen‘ sowie

¢) Ubergriffe auf Hiftlinge (http:/ruestungsexport.info/user/pages/04.1a
enderberichte/thailand/2020 Thailand.pdf, S. 28 £.)?

Die Fragen 3 bis 3¢ werden zusammen beantwortet.

Die Offenlegung von Kenntnissen im Sinne der Anfrage konnte fiir die bilate-
ralen Beziehungen und die auBlenpolitischen Interessen der Bundesrepublik
Deutschland nachteilig sein. Diese Informationen werden daher gemill § 2
Absatz 2 Nummer 4 der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum materiellen
Geheimschutz vom 10. August 2018 (Verschlusssachenanweisung — VSA) als
,,VS — Nur fiir den Dienstgebrauch* eingestuft und separat tiibermittelt.*

4. Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung, dass angebliche Bemiihun-
gen der thaildndischen Regierung, Korruption, Menschenhandel und je-
glichen Schmuggel unter Kontrolle zu bringen, unter anderem dadurch
behindert werden, dass Mitglieder der Sicherheitskriafte am Menschen-
handel beteiligt sind bzw. gegen Annahme von Bestechungsgeldern beim
Schmuggel behilflich sind (http://ruestungsexport.info/user/pages/04.laen
derberichte/thailand/2020_Thailand.pdf, S. 29)?

Der Bundesregierung liegen zu den Vorwiirfen keine belastbaren Erkenntnisse
Vor.

Der Bundesregierung sind auch aus zuriickliegenden Jahren, folgende Fille
bekannt, in denen Mitglieder der Sicherheitskrifte wegen Menschenhandels be-
straft wurden:

2017 wurde der ehemalige Generalleutnant des Heeres, Manas Kongpan, zu
27 Jahren Haft wegen Menschenschmuggels (Rohingya aus Myanmar) ver-
urteilt. 2018 wurden Heeres-Oberst Natthasit Naksuwan und Marinekapitin
Kampanat Sangthongjeen wegen Beteiligung an Menschenschmuggel straf-
rechtlich verurteilt. 2014 wurde Polizeifeldwebel Veerayut Ferngfull wegen der
Beteiligung an Menschenschmuggel aus dem Dienst entlassen.

* Das Auswirtige Amt hat die Antwort als ,,VS — Nur fiir den Dienstgebrauch® eingestuft. Die Antwort ist im Parla-
mentssekretariat des Deutschen Bundestages hinterlegt und kann dort von Berechtigten eingesehen werden.
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5. Inwieweit hat die Bundesregierung Kenntnisse (auch nachrichtendienst-
liche), dass das thailédndische Militér iiber ein landesweites Fernseh- und
Radionetzwerk verfiigt, Banken und zahlreiche Firmen betreibt sowie,
dass sowohl das Militér als auch die Polizei an der ,,Unterhaltungsindus-
trie®, sprich dem Sextourismus, verdienen, wobei es teilweise zu Ausein-
andersetzungen zwischen den beiden Staatsorganen kommt (http://ruestu
ngsexport.info/user/pages/04.laenderberichte/thailand/2020_Thailan
d.pdf, S. 22)?

Das thaildndische Militér betreibt eine Fernseh- und mehr als 100 Radiostatio-
nen und ist mit der ,,Thai Military Bank* und anderen Unternehmen privatwirt-
schaftlich engagiert. Das Heer betreibt als gewerblich-kommerzielle Einrich-
tungen etwa 30 Golfplidtze sowie andere wirtschaftliche Einnahmequellen wie
Cafés und Supermairkte in den Kasernen. Medienberichte iiber die Verwicklung
von Angehorigen von Militdr und Polizei in illegale Aktivitdten in der soge-
nannten ,,Unterhaltungsindustrie bestehen seit Jahren und erwdhnen auch
gelegentlich Konflikte zwischen einzelnen Angehorigen des Militdr oder. der
Polizei.

6. Inwieweit hat die Bundesregierung Kenntnisse (auch nachrichtendienst-
liche), dass Mitglieder des thaildndischen Militirs zudem am burmesi-
schen Opiumgeschift sowie am Schmuggel von Tropenholz und Kultur-
giitern aus Kambodscha und Myanmar beteiligt sind (http://ruestungsexp
ort.info/user/pages/04.laenderberichte/thailand/2020_Thailand.pdf,
S.22)?

Der Bundesregierung liegen keine eigenen iiber die Berichterstattung hinaus-
gehenden Erkenntnisse vor.

7. Inwieweit hat die Bundesregierung Kenntnisse (auch nachrichtendienst-
liche), dass Waffenschmuggel in die naheliegenden Kriegsgebiete (z. B.
Myanmar, Aceh, Mindanao, Nordost-Indien und Sri Lanka), aber auch
die Verbreitung von Waffen in der thaildndischen Unterwelt ein ernstes
Problem sind und Thailand als einer der Hauptumschlagplatze fiir Klein-
waffen in Siidostasien gilt?

Der illegale Handel und Schmuggel von Schusswaffen ist eines der eintrdg-
lichsten Betdtigungsfelder transnationaler Organisierter Kriminalitdt. Kleinwaf-
fen verursachen mehr Opfer als jede andere Waffenart, verschirfen Konflikte,
destabilisieren Gesellschaften, hemmen Entwicklung. Deutsche Sicherheitsinte-
ressen sind vielfdltig beriihrt. Die Kontrolle von Kleinwaffen und leichten
Waffen einschlieBlich ihrer Munition als wesentliches Element von Krisen-
pravention und Friedenskonsolidierung ist ein zentrales Anliegen der Bundes-
regierung im Bereich der konventionellen Riistungskontrolle. Im Ubrigen wird
auf die Vorbemerkung III der Bundesregierung verwiesen.
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8. Inwieweit hat die Bundesregierung Kenntnisse (auch nachrichtendienst-
liche), dass thaildndische Militdrs am Waffenschmuggel beteiligt waren
und sich zumindest in der Vergangenheit fiihrende thaildndische Militérs
auch bei der Beschaffung von Waffensystemen aus dem Ausland selbst
bereichert haben (http://ruestungsexport.info/user/pages/04.laenderberich
te/thailand/2020_Thailand.pdf, S. 22)?

Entsprechende Medienberichte sind der Bundesregierung bekannt. Thr liegen
keine eigenen Erkenntnisse vor, wonach sich fithrende Militérs bei der Beschaf-
fung von Waffensystemen aus dem Ausland selbst bereichert hitten. Im Ubri-
gen wird auf die Vorbemerkung III der Bundesregierung verwiesen.

9. Inwieweit wird die aktuelle Regierung Thailands der Verantwortung zur
Wahrung der Menschenrechte nach Kenntnis der Bundesregierung ge-
recht?

Die thaildndische Regierung wird ihrer Verantwortung zur Wahrung der Men-
schenrechte in unterschiedlichem Mal} gerecht. Wirtschaftliche und soziale
Grundrechte werden in Thailand gewahrt. Mit Blick auf die politischen und
biirgerlichen Grundrechte ist das Bild uneinheitlich. Wahrend etwa hinsichtlich
der Religionsfreiheit keine Rechtsverletzungen bekannt sind, bestehen Defizite
insbesondere in Bezug auf die Meinungs- und die Versammlungsfreiheit.

10. Inwieweit spricht die Bundesregierung die Defizite in der Menschen-
rechtspolitik in ihren Begegnungen mit der thaildndischen Regierung
nicht nur an, sondern inwieweit hat sie konkret gegeniiber der thailandi-
schen Regierung verdeutlicht, dass die Umsetzung politische Reformen
und Verbesserungen der menschenrechtlichen Lage Voraussetzungen fiir
eine Unterstiitzung durch die Bundesregierung sind?

Die EU-Ratsschlussfolgerungen vom 14. Oktober 2019 nennen die Menschen-
und Grundrechte sowie Rechtsstaatlichkeit als zentrale Elemente der angestreb-
ten Vertiefung der Beziehungen mit Thailand. Die Bundesregierung sucht hier-
zu regelmiBig das Gesprich mit der thailindischen Regierung und setzt sich
entschieden fiir die Einhaltung der Menschenrechte, die Erhaltung des politi-
schen Pluralismus und fiir die Garantie rechtsstaatlicher Prozesse ein.

11. Inwiefern wird die Pressefreiheit in Thailand nach Kenntnis der Bundes-
regierung eingeschrinkt, angesichts der Tatsache, dass Thailand auf Platz
136 der jahrlichen ,Rangliste der Pressefreiheit“ von Reporter ohne
Grenzen liegt (https://www.reporter-ohne-grenzen.de/fileadmin/Redaktio
n/Downloads/Ranglisten/Rangliste_2019/Rangliste_der Pressefreiheit 2
019.pdf), und welche Konsequenzen zieht sie daraus?

Nach Kenntnis der Bundesregierung bestehen Einschrinkungen der Pressefrei-
heit in Thailand, die etwa deutlich werden bei der Erteilung von Arbeits- und
Aufenthaltserlaubnissen fiir auslédndische Journalisten und strafrechtlichen In-
strumenten, die zu Selbstzensur fithren. Beispiele sind der Straftatbestand der
Majestitsbeleidigung, ,,Computer Crime*, iible Nachrede; Missachtung des
Gerichts. Die Bundesregierung spricht diese Sachverhalte regelmifBig gegen-
iiber der thaildndischen Regierung an. Sie pflegt aulerdem enge Kontakte zu
betroffenen Journalisten.
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12. Welche Rolle spielen nach Kenntnis der Bundesregierung die sozialen
Medien fiir eine verbesserte politische Teilhabe der thailindischen Be-
volkerung vor dem Hintergrund, dass in Thailand Menschen wegen
AuBerungen in den sozialen Medien mithilfe vage formulierter Gesetze
unter Anklage gestellt werden konnen (https://www.amnesty.de/informie
ren/aktuell/thailand-zehn-dinge-die-du-ueber-die-proteste-thailand-wisse
n-solltest), und ist der Zugang zu sozialen Medien nach Kenntnis der
Bundesregierung eingeschrankt?

Die sozialen Medien spielen nach Kenntnis der Bundesregierung eine wichtige
Rolle bei der politischen Meinungsbildung der thaildndischen Bevolkerung.
Insbesondere Facebook, Twitter und Telegram werden intensiv genutzt. Der
Zugang zu diesen Medien ist nicht eingeschréinkt, obgleich die Regierung von
groBBen Plattformbetreibern — teils erfolgreich — die Loschung/Sperrung be-
stimmter Konten fordert. Das Internet wird aufmerksam iiberwacht. AuBerun-
gen im Internet fithren immer wieder zu strafrechtlichen Konsequenzen, wenn
sich die Urheber ermitteln lassen.

13. Inwieweit hat die Bundesregierung gegeniiber der thaildndischen Regie-
rung verdeutlicht, dass sie sich innerhalb der EU ohne die Umsetzung
politischer Reformen und Verbesserungen der menschenrechtlichen Lage
in Thailand fiir das erneute Einfrieren der Verhandlungen iiber ein Frei-
handelsabkommen mit Thailand einsetzen wird (vgl. Plenarprotokoll
19/182, S. 22840)?

Die Verhandlungen iiber das Freihandelsabkommen mit Thailand wurden auf
Grundlage der Ratsschlussfolgerungen vom 23. Juni 2014 ausgesetzt und bis-
lang nicht wieder aufgenommen.

14. Hat die Bundesregierung Kenntnisse (auch nachrichtendienstliche), dass
die durch die EU-AuBenminister in den Ratsschlussfolgerungen vom
11. Dezember 2017 beschlossene Wiederaufnahme der nach dem Putsch
von 2014 ausgesetzten politischen Begegnungen auch auf hochster
Ebene eine Riickkehr Thailands zur Demokratie und die Achtung der
Menschenrechte unterstiitzt hat (http://ruestungsexport.info/user/pages/0
4.laenderberichte/thailand/2020_Thailand.pdf, S. 29)?

Das FEintreten fiir Menschenrechte, Rechtsstaatlichkeit und politischen Pluralis-
mus ist ein fester Bestandteil der Thailand-Politik der Bundesregierung. Die
Bundesregierung sucht regelméBig das Gesprach mit der thaildndischen Seite
und setzt sich entschieden fiir die Einhaltung der Menschenrechte, die Erhal-
tung des politischen Pluralismus und fiir die Garantie rechtsstaatlicher Prozesse
ein. Die EU-Ratsschlussfolgerungen vom 11. Dezember 2017 haben die Grund-
lage geschaffen, diese Gesprache nach dem Putsch wieder aufzunehmen. Bei
Gesprichen haben Vertreter der Bundesregierung regelmifig die Durchfithrung
freier und fairer Wahlen und die Wiederherstellung der Demokratie gefordert.

15. Inwieweit wird die Genehmigung des Exports von Riistungsgiitern sowie
die tatséchliche Ausfuhr von Kriegswaffen nach Thailand als dem politi-
schen Verdnderungsprozess forderliche Mallnahmen verstanden?

Die Bundesregierung verfolgt eine restriktive und verantwortungsvolle Riis-
tungsexportpolitik. Uber die Erteilung von Genehmigungen fiir Riistungs-
exporte entscheidet die Bundesregierung im Einzelfall und im Lichte der jewei-
ligen Situation nach sorgfiltiger Priifung unter Einbeziehung auflen- und
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sicherheitspolitischer Erwdgungen. Aspekten des Menschenrechtsschutzes wird
dabei besonderes Gewicht beigemessen. Das gilt auch fiir Thailand.

16. Inwieweit wird die militdrische und polizeiliche Zusammenarbeit mit
Thailand als dem politischen Verdnderungsprozess forderliche MaBnah-
men verstanden?

Das Konigreich Thailand erhélt militdrische Ausbildungshilfe durch die
Bundesregierung. Diese dient neben der fachlichen Qualifizierung der Angeho-
rigen der Streitkrifte Thailands auch dazu, den Teilnehmenden demokratische
Wertvorstellungen zu vermitteln. Sie konnen die Rolle von Streitkraften in der
Demokratie erleben und lernen das Konzept der Inneren Fiithrung kennen. Die-
se Zielsetzungen verfolgen auch die MaBnahmen im Rahmen der bilateralen
Jahresprogramme.

Die polizeiliche Zusammenarbeit auf internationaler Ebene ist grundsétzlich
notwendig, um die Informationsgewinnung sowie den Erkenntnisaustausch im
und mit dem Ausland im Rahmen der Strafverfolgung und Gefahrenabwehr
sicherzustellen.

Das Bundeskriminalamt vermittelt bei jeder polizeilichen Zusammenarbeit mit
anderen Staaten polizeiliches Handeln unter Einhaltung der Menschenrechte
sowie Beachtung demokratischer und rechtsstaatlicher Werte und Grundsétze.
Neben der allgemeinen Sicherheitslage wird die Entwicklung der Menschen-
rechtslage fortlaufend beobachtet.

17. Wie viele Angehorige der Streitkréifte Thailands wurden seit 2006 bis
zum aktuellen Stichtag in 2020 im Rahmen der Ausbildungsformate der
Bundeswehr

a) Militdrische Ausbildungshilfe (MAH),

b) Ausbildungsunterstiitzung (AU),

¢) Ausbildung von Einsatzkontingenten,

d) Ausbildung im Rahmen riistungswirtschaftlicher Beziehungen,

e) Projektbezogene Ausbildung im Rahmen des Ausstattungshilfepro-
gramms der Bundesregierung (AH-P),

f) Projektbezogene Ausbildung im Rahmen der Ertiichtigungsinitiative
der Bundesregierung, oder

g) Sonderformat geméfl Weisung Bundesministerium der Verteidigung
(BMVg)

ausgebildet (bitte entsprechend nach Jahren fiir die Ausbildungsformate
unter Angabe der Bildungs- und Ausbildungseinrichtung, Truppenteilen
und anderen Dienststellen der Bundeswehr, z. B. in Form von Truppen-
praktika getrennt auflisten)?

18. Wie viele Angehorige der Streitkriafte Thailands (Offiziere, Offiziers-
anwérter) waren von 2006 bis zum aktuellen Stichtag in 2020 an Ausbil-
dungsprogrammen — z. B. Offiziersausbildung, Lehrgang Generalstabs-/
Admiralstabsdienst International (LGAI), VN-Militdrbeobachter- und
VN-Stabsoffiziersausbildung, Multinational Joint Logistic Base Course —
der Bundeswehr beteiligt (bitte entsprechend der Jahre unter Angabe der
Bildungs- und Ausbildungseinrichtung auflisten)?
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19. Wie viele Angehorige der Streitkréifte Thailands wurden seit 2006 bis
zum aktuellen Stichtag in 2020 an

a) den Bundeswehruniversititen in Miinchen und Hamburg,
b) der Offiziersschule des Heeres,

¢) der Marineschule Miirwik,

d) der Offiziersschule der Luftwaffe sowie

e) Truppenschulen oder vergleichbaren Ausbildungseinrichtungen der
Bundeswehr zur truppengattungsspezifischen Ausbildung ausgebil-
det bzw. haben eine Ausbildung begonnen (bitte entsprechend der
Jahre getrennt nach den Bildungs- und Ausbildungseinrichtungen
auflisten)?

Die Fragen 17 bis 19e werden zusammen beantwortet.

Die Bundesregierung ist nach sorgfaltiger Abwigung des parlamentarischen
Informationsanspruchs des Deutschen Bundestages mit dem Wohl des Bundes
(Staatswohl), das durch Bekanntwerden geheimhaltungsbediirftiger Informatio-
nen gefdhrdet werden konnte, der Auffassung, dass eine Beantwortung der
Fragen 17, 18 und 19 in offener Form nicht erfolgen kann, da sensible Infor-
mationen iiber die Zusammenarbeit mit den Streitkriften des Konigreichs
Thailand dann iiber den Internetauftritt des Bundestags frei verfiigbar wiren.
Ein Grundsatz bilateraler militdrischer Kooperation besteht darin, Informatio-
nen iiber die Zusammenarbeit nicht gegeniiber Dritten offenzulegen. Die Ver-
offentlichung dieser Einzelheiten konnte als Bruch dieser bilateralen Vertrau-
lichkeit gewertet werden. Die entsprechenden Informationen sind als ,,VS —
Nur fiir den Dienstgebrauch® eingestuft und in der Anlage* zu dieser Antwort
enthalten.

20. Wie viele Angehorige der Streitkrafte Thailands haben seit 2006 bis zum
aktuellen Stichtag in 2020 an einem Sprachkurs des Bundessprachen-
amtes teilgenommen (bitte entsprechend der Jahre auflisten)?

Teilnehmende an Programmen der Militdrischen Ausbildungshilfe haben an
einer Sprachausbildung des Bundessprachenamtes teilgenommen.

21. Wie viele Angehorige der Polizei Thailands wurden von 2006 bis zum
aktuellen Stichtag in 2020 im Rahmen von MaBnahmen (Ubungen, Leht-
génge, Besprechungen etc.) der sicherheitspolitischen Zusammenarbeit
mit deutschen Sicherheitsbehérden (wie z. B. Bundeskriminalamt, Bun-
despolizei, Bundesamt fiir Verfassungsschutz, Bundesnachrichtendienst,
Militdrischer Abschirmdienst) geschult bzw. ausgebildet (bitte entspre-
chend nach Jahren die Lehrgangsbereiche getrennt auflisten)?

Hinsichtlich der Ausbildungshilfemainahmen des Bundeskriminalamts und der
Bundespolizei wird auf die Antworten der Bundesregierung auf die Kleinen
Anfragen der Fraktion DIE LINKE. zu ,,Polizei- und Zolleinsitze im Ausland*
(Quartalsanfragen, zuletzt auf Bundestagsdrucksache 19/25444) verwiesen. Im
Ubrigen wird auf die Vorbemerkung II der Bundesregierung verwiesen.

* Das Auswirtige Amt hat die Antwort als ,,VS — Nur fiir den Dienstgebrauch® eingestuft. Die Antwort ist im Parla-
mentssekretariat des Deutschen Bundestages hinterlegt und kann dort von Berechtigten eingesehen werden.
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22. Inwieweit bestehen seit 2006 Kooperationen deutscher Sicherheitsbehor-
den mit der paramilitdrisch ausgerichtete Polizeieinheit ,,Border Patrol
Police Division®, die eine besondere Unabhéngigkeit vom Rest der Poli-
zei genieBen und enge Beziehungen zum Konigshaus pflegen soll (http://
ruestungsexport.info/user/pages/04.laenderberichte/thailand/2020 Thaila
nd.pdf, S. 23)?

Im Rahmen eines Fachbesuchs vom 27. bis 28. August 2012 in Frankfurt/Main
wurde die Bundespolizei vorgestellt. Im Ubrigen wird auf die Vorbemerkung I1
der Bundesregierung verwiesen.

23. Inwieweit bestehen seit 2006 Kooperationen deutscher Sicherheitsbehor-
den mit der Spezialeinheit ,Naresuan 261%, die, eingegliedert in die
,Border Patrol Police Division“, auf Geiselbefreiung und Antiterroris-
museinsétze spezialisiert sein soll (http://ruestungsexport.info/user/page
s/04.laenderberichte/thailand/2020_Thailand.pdf, S. 23)?

Die Bundespolizei hielt in der Zeit vom 9. bis 20. Januar 2012 ein Training in
Bangkok ab. Im Ubrigen wird auf die Vorbemerkung II der Bundesregierung
verwiesen.

24. TInwieweit bestehen seit 2006 Kooperationen deutscher Sicherheitsbehor-
den mit der Metropolitan Police Division sowie der Royal Thai Police?

Thailand ist seit vielen Jahren Schwerpunktland bei der Bekdmpfung des sexu-
ellen Missbrauchs von Kindern durch reisende Sexualstraftiter. Die Royal Thai
Police (RTP) und die fiir Félle des Kindesmissbrauchs in der RTP 2016 gegriin-
dete Dienststelle ,,Thailand Internet Crimes Against Children (TICAC)*“ sind
dabei wichtige Ansprechpartner der deutschen Sicherheitsbehdrden. Dartiber
hinaus werden anlassbezogen dienstliche Kontakte zu weiteren der RTP unter-
stellten Dienststellen gepflegt, etwa zum ,Narcotics Suppression Bureau
(NSB)“, zur ,,Anti Human Trafficking Division“, dem , Immigration Bureau*
und zur ,,Foreign Affairs Division (FAD)".

Fiir die RTP organisiert die Bundespolizei rund zweimal pro Jahr Schulungen
zum Thema Dokumentensicherheit und Erkennen von Urkundenfilschungen,
die durch den vor Ort eingesetzten Dokumenten- und Visaberater der Bundes-
polizei unterstiitzt werden. Dariiber hinaus gibt es Informationsaustausch mit
dem vor Ort eingesetzten Dokumenten- und Visaberater der Bundespolizei.

Zusammenarbeitsanldsse des Bundeskriminalamtes mit der Metropolitan Police
ergaben sich seit dem Jahr 2006 vereinzelt im Zusammenhang mit Straftaten im
Einzugsgebiet von Bangkok (Zusténdigkeitsbereich der MP), bei denen deut-
sche Staatsangehorige entweder als Opfer (z.B. Vergewaltigung, (Bei-
schlaf-)Diebstahl unter Einsatz von K.O.-Tropfen) oder Téter (z. B. Drogen-
missbrauch) in Erscheinung getreten sind.

Des Weiteren ergaben sich dienstliche Kontakte zur Metropolitan Police in Ver-
bindung mit Demonstrationsankiindigungen vor der deutschen Botschaft in
Bangkok, zuletzt am 26. Oktober 2020. Vor den angekiindigten Demonstratio-
nen wurde unter Teilnahme der BKA-Verbindungsbeamten eine Einsatzbespre-
chung mit den zustéindigen thaildndischen Sicherheitsbehorden, darunter die
Einsatzleitung der Metropolitan Police, durchgefiihrt. Im Ubrigen wird auf die
Vorbemerkung II der Bundesregierung verwiesen.
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25. Welche MaBnahmen (Ubungen, Lehrginge, Besprechungen etc.) hat es
seit 2006 im Rahmen der polizeilichen Zusammenarbeit (Bundeskrimi-
nalamt (BKA), Bundespolizei) zwischen Deutschland und Thailand tat-
sdchlich gegeben (bitte vollstindig unter Angabe der jeweiligen Koope-
rationspartner, Orte, Zeitrdume, Inhalte bzw. Gegenstinde der Projekte,
Kosten fiir die deutsche Seite unter Einbeziehung von Projekten des
Inspekteurs der Bereitschaftspolizeien und unter EU-Fiihrung auflisten)?

Fiir die MaBnahmen des Bundeskriminalamtes der Polizeilichen Aufbauhilfe
wird auf die Antworten der Bundesregierung auf die Kleinen Anfragen der
Fraktion DIE LINKE. zu ,,Polizei- und Zolleinsédtze im Ausland* (Quartalsan-
fragen, zuletzt auf Bundestagsdrucksache 19/25444) verwiesen.

Dariiber hinaus fanden folgende Mallnahmen der polizeilichen Zusammen-
arbeit mit Bundespolizei und Bundeskriminalamt statt. Kosten fiir die Umset-
zung dieser MaBBnahmen sind nicht erhoben worden.

Bezeichnung Kooperationspartner Ort/Zeitraum

Inhalt

Deutschland/

Arbeitsbesuch im BKA RTP 30.08-01.09.2011

Vorstellung der Themen-
bereiche TKU, Netzwerk-
forensik, IT-Forensik

Sexualdelikte zum Nach-

internationale NGOs

Informationsaustausch RTP, Anti Trafficking Thailand/ . .
) . o . teil von Kindern und
mit BKA in Persons Division Mirz 2013 .
Jugendlichen
Bekampfung Menschen-
handel; Vorstellung BPOL
Hospitation bei BKA Department of Special Deutschland und fachpraktische Ein-
und BPOL Investigation (DSI) 01.-14.06.2019 weisung in Kriminalitéts-
bekdmpfung am 6. Juni
2019 in Frankfurt/Main
Informationsaustausch/ gi{;;gfhgfn%iftiiz Thailand Bekdampfung Menschen-
Kontaktauftbau mit BKA ’ 03.-05.09.2019 handel

Unterstiitzung eines
Online-Fachvortrages
durch BKA

RTP, DSI, Hans-Seidel-  |Deutschland/
Stiftung Ende Mai/Anfang Juni

Bekampfung von Sexual-
delikten zum Nachteil von
Kindern und Jugendlichen

26. Welche MaBnahmen (Ubungen, Lehrgiinge, Besprechungen etc.) hat es
seit 2006 im Rahmen der nachrichtendienstlichen (Bundesamt fiir Ver-
fassungsschutz (BfV), Bundesnachrichtendienst (BND), Militirischer
Abschirmdienst (MAD)) Zusammenarbeit zwischen Deutschland und
Thailand tatséchlich gegeben (bitte vollstdndig unter Angabe der jeweili-
gen Kooperationspartner, Orte, Zeitrdume, Inhalte bzw. Gegenstidnde der
Projekte, Kosten fiir die deutsche Seite unter Einbeziehung von Projek-
ten des Inspekteurs der Bereitschaftspolizeien und unter EU-Fiihrung
auflisten)?

Es wird auf die Vorbemerkung II der Bundesregierung verwiesen.
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27. In welchem Wert hat die Bundesregierung seit 2006 bis zum aktuellen
Stichtag in 2020 Exportgenehmigungen fiir Thailand fiir Kriegswaffen
erteilt (bitte entsprechend nach Jahren unter Angabe des Werts und ge-
nauer Giiterbezeichnung je Unternummer der KWL (Kriegswaffenliste)

aufschliisseln)?
Jahr KWL-Nummer Wert in Euro
2006
29B 63.500
29C 15.270
34 5.279
2008
29B 42.770
34 5.640
2010
29B 27.000
2011
58 3.357.000
2012
07 1.800.000
47 225.000
2013
07 3.813.000
58 1.280.000
2018
56 244.804
58 3.256.221
2019
07 33.390.000
12 752.940
58 7.080.000
2020
49 1.285.200

Bei den Angaben fiir Genehmigungszahlen und Genehmigungswerten aus dem
Jahr 2020 (Datenbestand bis 22. Dezember 2020) handelt es sich um vorldufige
Zahlen, die sich durch Berichtigungen und Fehlerkorrekturen noch verdndern
konnen. Die Summe der Kriegswaffen- und Sonstigen Riistungsgiitergenehmi-
gungen kann in einem Jahr hoher als die angegebene Gesamtanzahl der Riis-
tungsgiitergenehmigungen sein, da eine Genehmigung Kriegswaffen und Sons-
tige Riistungsgiiter umfassen kann. Da sich der Genehmigungswert einer Sam-
melausfuhrgenehmigung auf mehrere Empfanger in unterschiedlichen Léndern
bezieht, ist es nicht moglich, die Genehmigungswerte einzelnen Léndern oder
Léanderkreisen zuzuordnen.

28. In welchem Wert hat die Bundesregierung seit 2006 bis zum aktuellen
Stichtag in 2020 Exportgenehmigungen fiir Thailand fiir sonstige Riis-
tungsgiiter erteilt (bitte entsprechend nach Jahren unter Angabe des
Werts und genauer Giiterbezeichnung je Unternummer der AL (Ausfuhr-
liste) aufschliisseln)?

Auf die als Anlage 1 beigefiigte Tabelle wird verwiesen.
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29.

Wie viele Einzelausfuhrgenehmigungen wurden in welcher Hohe seit
2006 bis zum aktuellen Stichtag in 2020 fiir den Export von Kleinwaffen,
Kleinwaffenteilen und Kleinwaffenmunition fiir Thailand erteilt (bitte
entsprechend der Jahre unter Angabe der Anzahl der Genehmigungen
und Wert angeben)?

Jahr Anza}_ﬂ der Wert in Euro
Genehmigungen

2006 8 101.926

2008 6 57.826

2009 5 184.137

2010 4 29.472

30.

Wie viele Sammelausfuhrgenehmigungen wurden in welcher Hohe seit
2006 bis zum aktuellen Stichtag in 2020 fiir den Export von Kleinwaffen,
Kleinwaffenteilen und Kleinwaffenmunition fiir Thailand erteilt (bitte
entsprechend der Jahre unter Angabe der Anzahl der Genehmigungen
und Wert angeben)?

Im Zeitraum 2006 bis heute wurden keine Sammelausfuhrgenehmigungen fiir
Kleinwaffen, Kleinwaffenteile und Kleinwaffenmunition fiir Thailand erteilt.

31

Der Export welcher Kleinwaffen, Kleinwaffenteile und Kleinwaffen-
munition wurde seit 2006 bis zum aktuellen Stichtag in 2020 von der
Bundesregierung nach Thailand genehmigt (bitte entsprechend der Jahre
nach Giiterbeschreibung, Waffentyp, Waffenmarke, Bezeichnung, export-
ierenden Unternehmen bzw. Herstellern, Unternummer der AL-Position,
Genehmigungsdatum, Empfiangerland, Wert und Anzahl auflisten)?

Die Angaben lassen sich den jeweiligen Riistungsexportberichten der Bundes-
regierungen aus den einschligigen Jahren 2006, 2008, 2009 und 2010 ent-
nehmen.* AuBlerdem wird auf die Vorbemerkung IV der Bundesregierung ver-

wiesen.

32.

Wie viele Einzelausfuhrgenehmigungen wurden in welcher Hohe seit
2006 bis zum aktuellen Stichtag fiir den Export von Leichtwaffen,
Leichtwaffenteilen und Leichtwaffenmunition fiir Thailand erteilt (bitte
entsprechend der Jahre unter Angabe der Anzahl der Genehmigungen
und Wert angeben)?

Die Antwort ist der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen:

Jahr Anza}_ﬂ der Wert in Euro
Genehmigungen
2008 2 10.050

* Riistungsexportbericht 2006 abrufbar unter: https://www.bmwi.de/Redaktion/DE/Publikationen/Aussenwirtschaft/ruest
ungsexportbericht-2006.html, Riistungsexportbericht 2008 abrufbar unter: https://www.bmwi.de/Redaktion/DE/Publika
tionen/Aussenwirtschaft/ruestungsexportbericht-2008.html, Riistungsexportbericht 2009 abrufbar unter: https:/www.b
mwi.de/Redaktion/DE/Publikationen/Aussenwirtschaft/ruestungsexportbericht-2009.html und Riistungsexportbericht
2010 abrufbar unter: https://www.bmwi.de/Redaktion/DE/Publikationen/Aussenwirtschaft/ruestungsexportbericht-201

0.html.
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33. Wie viele Sammelausfuhrgenehmigungen wurden in welcher Hohe seit
2006 bis zum aktuellen Stichtag in 2020 fiir den Export von Leicht-
waffen, Leichtwaffenteilen und Leichtwaffenmunition fiir Thailand er-
teilt (bitte entsprechend der Jahre unter Angabe der Anzahl der Genehmi-
gungen und Wert angeben)?

Im Zeitraum 2006 bis heute wurden keine Sammelausfuhrgenehmigungen fiir
Leichte Waffen, Leichte Waffenteile und Leichte Waffenmunition fiir Thailand
erteilt.

34. Der Export welcher Leichtwaffen, Leichtwaffenteilen und Leichtwaffen-
munition wurde seit 2006 bis zum aktuellen Stichtag in 2020 von der
Bundesregierung nach Thailand genehmigt (bitte entsprechend der Jahre
nach Giiterbeschreibung, Waffentyp, Waffenmarke, Bezeichnung, export-
ierenden Unternehmen bzw. Herstellern, Unternummer der AL-Position,
Genehmigungsdatum, Empfingerland, Wert und Anzahl auflisten)?

Die Antwort ist der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen:

Bescheiddatum | Giiterbeschreibung AL-Position Stiickzahl Wert in Euro
2008-07 Munition fiir Granatpistolen und Granat- A0003A 316 10.050
maschinenwaffen

Es wird auf die Vorbemerkung IV der Bundesregierung verwiesen.

35. Welche Exporte von Technologie- bzw. Fertigungsunterlagen zur Her-
stellung von Kleinwaffen, Leichten Waffen, Komponenten von Klein-
waffen, Leichten Waffen und dazugehoriger Munition sind seit 2006 bis
zum aktuellen Stichtag in 2020 fiir Thailand genehmigt worden (bitte
entsprechend der Jahre die Zahl der Einzelgenehmigungen einschlieflich
der Stiickzahl, Giiterbeschreibung, exportierenden Unternehmen bzw.
Hersteller und den jeweiligen Warenwert auflisten)?

Im Auswertezeitraum wurden keine Genehmigungen zur Ausfuhr von Techno-
logie- bzw. Fertigungsunterlagen zur Herstellung von Kleinwaffen, Leichten
Waffen, Komponenten von Kleinwaffen, Leichten Waffen und dazugehorige
Munition erteilt.

36. In welchem Wert wurden Kriegswaffen von Unternehmen aufgrund zu-
vor erteilter Genehmigungen seit 2006 bis zum aktuellen Stichtag aus
Deutschland nach Thailand tatséchlich ausgefiihrt (bitte entsprechend
nach Jahren unter Angabe des Werts und genauer Giiterbezeichnung je
Unternummer der KWL, Stiickzahl und Endempfénger auflisten)?

Der Wert der tatsdchlichen Ausfuhren von Kriegswaffen wird durch das Statis-
tische Bundesamt erhoben. Dazu verwendet das Statistische Bundesamt An-
meldungen von Unternehmen zur AuBlenhandelsstatistik (Zoll- und Intrastat-
Anmeldungen). Es ist davon auszugehen, dass diese Anmeldungen — z. B. im
Zusammenhang mit der Lieferung von Materialpaketen — auch Waren umfas-
sen, denen keine Kriegswaffeneigenschaft zukommt. Bei den hier ausgewiese-
nen Zahlen handelt es sich teilweise um vorldufige Zahlen, die Revisionen
unterliegen konnen. Das Statistische Bundesamt erhebt weder die Kriegs-
waffenlistennummern der ausgefiihrten Kriegswaffen noch Angaben zur End-
verwendung bzw. den Endverwendern. Angaben zu Stiickzahlen liegen nicht
durchgéngig vor.
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Die Bundesregierung weist darauf hin, dass die Erteilung einer Genehmigung
und die tatsdchliche Ausfuhr der Giiter aufgrund der Laufzeiten der Genehmi-
gungen in unterschiedliche Kalenderjahre und damit auch in unterschiedliche
Berichtszeitraume fallen konnen. Sie weist zudem darauf hin, dass eine zahlen-
basierte Pauschalbetrachtung allein aufgrund von Genehmigungswerten bzw.
hier der gemeldeten Werte von tatsdchlichen Ausfuhren eines Berichtszeit-
raums kein taugliches Mittel fiir die Beurteilung der Restriktivitdt der Riis-
tungsexportpolitik ist.

Im Zeitraum 2006 bis einschlieBlich Oktober 2020 wurden dem Statistischen
Bundesamt Ausfuhren von Kriegswaffen nach Thailand im Wert von insgesamt
52,4 Mio. Euro gemeldet.

Dem Statistischen Bundesamt zufolge kann in Bezug auf die gemeldeten Aus-
fuhrwerte 2018 bis 2020 nicht ausgeschlossen werden, dass anhand der hier
wiederzugebenden Einzelangaben eine Re-Identifizierung betroffener Unter-
nehmen moglich ist. Es wird auf die Vorbemerkung IV der Bundesregierung
verwiesen.

Fiir die Jahre bis 2017 wird auf die Riistungsexportberichte der Bundesregie-
rung der Jahre 2006 bis 2017 verwiesen; dabei muss der im Riistungsexport-
bericht 2015 gemeldete Wert auf 0 reduziert und der fiir 2013 gemeldete Wert
um 800.000 Euro nach unten korrigiert werden.

37. Inwieweit wurden flir den Zeitraum von 2006 bis zum aktuellen Stichtag
in 2020 Exportgenehmigungen filir Giiter, die in Anhang III der Anti-
Folter-Verordnung (Neufassung der Verordnung EG Nr. 1236/2005 durch
die aktuell geltende Verordnung EU 2019/125) aufgefiihrt werden,
worunter u. a. Wasserwerfer, Reizgas, Pfefferspray, Tridnengasgranaten,
Elektroschocktechnologien, FuBfesseln fallen, fiir Thailand erteilt (bitte
entsprechend der Jahre die Ausriistungsgegenstinde einschlieBlich Wa-
renwert und Stiickzahl auflisten), und wie viele Exportgenechmigungen
wurden abgelehnt (bitte entsprechend der Ausriistungsgegenstinde nach
Umfang und Warenwert auflisten)?

Fiir den Zeitraum vom 1. Januar 2007 bis zum 31. Dezember 2020 wurden
folgende Genehmigungen fiir Ausfuhren nach Thailand erteilt:

Jahr Giiterbeschreibung G Anzahl der Wert in Euro
enehmigungen

2007 Pelargonsdurevanillylamid ) %
(Nonivamid, PAVA, N-Vanillylnonanamid)

2008 Pelargonsaurevanillylamid 3 "
(Nonivamid, PAVA, N-Vanillylnonanamid)

2009 Reizstoffwurfkorper 1 *

2011 Pelargonsdurevanillylamid | %
(Nonivamid, PAVA, N-Vanillylnonanamid)

2012 Pelargonsaurevanillylamid 1 "
(Nonivamid, PAVA, N-Vanillylnonanamid)

2013 Pelargonsaurevanillylamid | %
(Nonivamid, PAVA, N-Vanillylnonanamid)

2014 Pelargonsaurevanillylamid 1 %
(Nonivamid, PAVA, N-Vanillylnonanamid)

2019 Pelargonsaurevanillylamid | %
(Nonivamid, PAVA, N-Vanillylnonanamid)

* Zur Gewihrleistung des Schutzes von Betriebs- und Geschéftsgeheimnissen wird von Wert-
angaben fiir einzelne Genehmigungen abgesehen.
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Die Erteilung von Genehmigungen fiir Dual-Use-Giiter erfolgt im Einzelfall.
Bei der Entscheidungsfindung spielt die Beachtung der Menschenrechte im
Empfangerland eine hervorgehobene Rolle. Wenn hinreichender Verdacht be-
steht, dass die zu liefernden Giiter zur internen Repression oder zu sonstigen
fortdauernden und systematischen Menschenrechtsverletzungen missbraucht
werden, wird eine Genehmigung nicht erteilt.

Die Bundesregierung folgt dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts vom
21. Oktober 2014 (BVerfGE 137, 185) zur Reichweite des parlamentarischen
Auskunftsanspruchs zu Riistungsexportentscheidungen sowie den Eckdaten
von genehmigten Ausfuhrvorhaben. Von weiteren Ausfithrungen wird daher
abgesehen. Die Bundesregierung verweist jedoch auf den jdhrlich ver6ffent-
lichten Tatigkeitsbericht der Bundesrepublik Deutschland gemaB Artikel 26
Absatz 3 der Verordnung (EU) 2019/125.

38. In welchem Wert wurden wie viele Einzelgenehmigungen fiir Dual-Use-
Giter, gelistet nach Anhang 1 der EG-Dual-Use-Verordnung (EG)
Nr. 428/2009, d. h. Giiter die zur internen Repression und Uberwachung
bzw. zur Herstellung und Wartung von zur internen Repression und
Uberwachung verwendbaren Produkten verwendet werden konnten, seit
2006 bis zum aktuellen Stichtag fiir Behorden Thailands (Militdr, Polizei,
etc.) erteilt (bitte entsprechend der Jahre mit der Anzahl der Einzel-
ausfuhrgenehmigungen, fiir 2020 bitte die vorldufigen Zahlen zum aktu-
ellsten Stichtag angeben)?

Im Jahr 2020 wurde eine Ausfuhrgenehmigung fiir relevante Giiter im Wert von
500 Euro erteilt. Bei diesen Angaben fiir Genehmigungszahlen und Genehmi-
gungswerten aus dem Jahr 2020 handelt es sich um vorldufige Zahlen, die sich
durch Berichtigungen und Fehlerkorrekturen noch veréindern kdnnen. Eine
automatisierte Auswertung der Fragestellung ist nicht moglich. Der Beantwor-
tung liegen hindische Auswertungen zugrunde, die weder Anspruch auf Voll-
standigkeit noch auf Reproduzierbarkeit erheben.
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Anlage 1

Bei den genehmigten Waren kann es sich um die Giiter der beschriebenen AL-Position oder um Teile

fiir diese Giiter handeln.

Jahr AL-Position Wert in Euro
2006
A0001A 13.439
AQ001A 347.474
A0001A 3.180
A0001A 2.475
AQ001A 2.000
A0001D 3.950
A0002A 78.384
A0003A 180
A0003A 1.258
A0003A 2.032
A0005B 168.500
A0006A 45.000
A0007E 12.326
A0009C 590.734
A0010B 72.376
A0010C 2.800
A0010D 7.939
AO0010E 94.571
AQ010F 65.360
A0010G 187.369
AQ011A 101.000
A0011A 407.547
AQ011A 377.740
AQ011A 356.463
A0013D 2.815
A0014 2.556.075
A0014 12.270.000
A0018A 18.972
A0021A 980
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Anlage 1
Jahr AL-Position Wert in Euro
2007
AO0001A 81
A0001A 163
A0002A 312.707
A0003A 500
A0006A 7.215
A0006A 50.700
A0006A 844.980
AO0007F 4.400
A0009C 62.877
A0010B 654.763
A0010C 70.000
AO0010E 127.073
AQ011A 3.577.077
AO0011A 99.860
AO0011A 41.008
A0013A 100
A0013D 1.376.650
AO018A 550
A0018A 3.804
A0021A 10.000
A0022A 11.115
2008
AO0001A 7.861
A0001A 2.869
AO0001A 1.555
A0001D 1.950
A0002A 348.089
A0003A 24.675
A0003A 10.050
A0004A 51.050
A0005 133.576
A0006A 60.651
AO0007F 4.575
AO0007F 3.036
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Anlage 1
Jahr AL-Position Wert in Euro
AO0007F 1.330
A0007G 18.892
A0009A 202.755
A0009 382.100
A0010B 2.454.770
AO0010E 25.164
A0010G 27.360
AOO011A 187.960
AO0011A 1.841.241
A0011A 10.392
AO011A 361.978
A0013A 104.950
A0013D 31.700
A0014 6.997.551
A0015D 22.600
A0016 41.719
AO0018A 6.650
A0021A 2.120
A0022A 0
A0022A 2.000
2009
AO0001A 184.137
A0001A 3.903
A0002A 223.633
A0004A 476.980
A0005 195.350
A0006A 9.308
A0006A 46.778
A0006A 133.320
AO0007F 12.579
AO0007F 49.147
AOQ007F 3.531
A0009C 8.687.283
A0010B 0
AO0010E 37.924
AQ010F 1.212.282
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Anlage 1
Jahr AL-Position Wert in Euro
AO0011A 11.135.164
AOO011A 2.094.255
AOO011A 57.420
AO0011A 3.210
A0013A 1.596.000
A0013D 618.010
AO0018A 1.979
A0021A 22.500
A0021A 250.000
A0022A 0
A0022A 417.012
2010
A0001A 1.652
A0001A 820
A0004A 72.423
A0005 138.864
AO0007F 87.326
AO0007F 11.641
AOQ007F 6.628
A0007G 5.130
A0008G 49
A0009C 129.689
A0010B 4.305.128
A0010C 40.000
A0010D 1.000.000
AO0010F 7.500
A0010G 24.000
AO0011A 377.190
AOO01IA 4.484.294
AO0011A 993.230
AO0011A 47.085
A0013A 536.303
A0013D 501.951
A0015C 188.770
A0017A 19.240
A0017J 2.000
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Anlage 1
Jahr AL-Position Wert in Euro
AO018A 1.063
A0021A 12.000
A0021A 0
A0022A 10.000
A0022A 0
A0022B 513
2011
A0002A 303.425
A0004A 52.000
A0004A 121.788
A0004B 642.000
A0005 88.040
AOQ007F 17.253
AQ0007F 35.369
AOQ007F 7.410
A0007G 18.293
A0009A 5.375
A0009C 637.742
A0010B 1.359.267
A0010D 1.000.000
A0010G 24.000
AO0011A 520.330
AO0011A 371.995
AOO11A 307.378
A0013D 10.000
A0021A 200.000
A0021A 13.934
A0022A 185.001
A0022A 49.500
2012
A0004A 142.437
A0004A 6.048
A0004B 788.120
A0004B 1.690.000
A0005 254.835
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Anlage 1
Jahr AL-Position Wert in Euro
A0005A 132.000
A0005B 247.500
A0006B 165.000
AO0007F 32.828
A0007G 6.437
A0010B 13.160
A0010E 117.460
A0011A 3.642.456
AO0011A 1.448.860
A0011A 58.929
A0013A 117.370
A0013D 400.872
A0015D 29.300
A0021A 20.000
A0021A 0
A0021C 5.214
A0022A 30.000
A0022A 0
2013
A0001A 3.218
A0001A 8.349
A0004A 104.600
A0004A 19.461
A0004B 9.500
A0005 35.963
A0005B 12.971
A0006A 2.900
A0006A 743.191
A0006A 7.803
AO0007E 51.840
A0007G 28.288
A0009C 13.252.913
A0010A 1.825.432
A0010A 1.322
AO0010F 200.000
A0011A 21.230
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Anlage 1
Jahr AL-Position Wert in Euro
AO0011A 1.990.633
AO0011A 1.413.496
AO0011A 207.938
AO0011A 3.239
AO0011A 451.000
A0013D 1.331.256
A0014. 4.782.600
A0014 4.930.000
A0015D 24.090
A0018A 38.000
A0018A 123.323
A0021A 20.000
A0021A 14.699
A0021A 79.752
A0022A 20.000
A0022A 18.000
A0022A 5.000
A0022A 10.000
A0022B 530
2014
A0004A 200.000
A0004B 200.000
A0004B 100.000
A0006A 165.000
A0008G 32
A0009C 17.400.000
A0010A 1.000.000
AO0011A 94.736
A0017A 3.900
A0021A 25.000
A0021A 120
A0022A 25.000
2015
A0003A 1.767.200
A0005 12.741.729
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Anlage 1
Jahr AL-Position Wert in Euro
A0005B 189.200
A0005D 13.742
A0006A 1
A0009A 862.000
A0009C 199.485
AO0011A 864.600
AOO011A 8.045.282
AOO011A 240.000
AO0011A 644.501
AOQ011A 377.021
AOO011A 329.000
A0015D 122.500
A0017L 129.550
A0021A 339.039
A0021A 23.768
A0022A 1.000
A0022A 1.000
A0022A 0
2016
AQ001A 2.250
A0003A 122.592
A0004B 111.654
A0004C 562.611
A0005 12.299.411
A0006A 0
A0006A 460.000
A0007G 305.454
A0008G 37
A0009A 531.098
A0010A 2.582.367
A0010A 28.830
A0010A 54.404.539
AOQ010F 98.000
AO0011A 6.465
AO011A 1.746.452
AOQ0011A 41.196
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Anlage 1
Jahr AL-Position Wert in Euro
AO011A 854.288
AO0011A 95.000
A0021A 19.452
A0021A 122.761
A0022A 44.355
A0022A 2.000
A0022A 12.595
2017
A0001A 311
A0001A 201
A0004C 118.000
A0005A 12.916
AO0007F 43.286
AQ0007F 6.000
A0007G 179.095
A0008G 97
A0009A 470.627
A0009C 1.000
A0010A 1.000.000
A0010A 76.232
AOO11A 8.395.782
AO0011A 1.006.200
A0017A 624.908
A0021A 10.061
AQ0021A 158.282
A0021C 21.263
A0022A 503.454
A0022A 10.000
2018
A0001A 764
A0002A 1.809
A0003A 56.000
A0004A 841.358
A0004B 1.024.126
A0004C 409.848
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Anlage 1
Jahr AL-Position Wert in Euro
A0007G 18.440
A0008G 41
A0009A 92.040
A0010A 676.664
AOO011A 1.972.740
AO0011A 65.000
AOO011A 38.450
AO011A 14.044
AO0011A 68.000
A0011A 245.064
A0014 7.800.000
A0021A 5.000
A0021A 1.677
A0021A 100.474
A0021A 35.000
A0021C 27.676
A0022A 84.139
A0022A 1.000
2019
AQ001A 1.450
A0003A 8.410
A0004A 5.647.294
A0004A 387.086
A0004B 400.000
A0004B 2.691.195
A0004C 1.313.917
A0008G 41
A0009A 924
A0009C 1.665.675
A0010A 1.530.319
A0010A 47.000
AO011A 1.368.266
AOO011A 7.488
AO0011A 105.560
A0014 100.000
A0014 400.000
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Anlage 1
Jahr AL-Position Wert in Euro
A0017L 323.650
A0021A 10.000
A0021A 77.284
A0021A 20.000
A0022A 10.000
A0022A 5.000
A0022A 1.000
A0022A 31.500
2020

A0001A 600
A0001A 2.534
A0001D 87
A0002A 2.254
A0003A 724.964
A0003A 3.700
AQ0007F 5.425
A0009A 5.694
A0009C 94.410
A0010A 8.910
A0010C 11.500
AOO011A 7.700.460
AO0011A 241.855
AO0011A 99.000
AOO011A 46.342
A0013D 1.316
A0014 20.500
A0018A 537.115
A0021A 1.000
A0021A 255.381
A0021C 347.516
A0022A 1.000
A0022A 187.093
A0022A 200
A0022A 0
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