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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Dr. Ingrid Nestle,
Matthias Gastel, Stefan Gelbhaar, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

— Drucksache 19/25752 —

Situation der Infrastrukturplanung in Deutschland

Vorbemerkung der Fragesteller

Allein im Jahr 2020 wurden vier unterschiedliche Gesetze zur Beschleunigung
und Verbesserung von Planungsverfahren erlassen (vgl. Gesetz zur weiteren
Beschleunigung von Planungs- und Genehmigungsverfahren im Verkehrsbe-
reich 3. Médrz 2020, MaBnahmengesetzvorbereitungsgesetz 22. Mérz 2020,
Planungssicherstellungsgesetz 20. Mai 2020, Investitionsbeschleunigungsge-
setz 5. November 2020). Diese greifen inhaltlich Aspekte des Gesetzes zur
Beschleunigung von Planungs- und Genehmigungsverfahren im Verkehrsbe-
reich von 2018 auf, erfassen weitere Bereiche und sind, nach Ansicht der Fra-
gestellerinnen und Fragesteller, doch in einem Punkt allesamt sehr dhnlich:
Keines von ihnen wurde bislang auf seine Wirksamkeit hin evaluiert. Erst
kiirzlich wieder iiberging die Bundesregierung die Aufforderung des Bundes-
rates in dessen Stellungnahme zum Investitionsbeschleunigungsgesetz die
Wirkung der MaBBnahmen des Planungssicherstellungsgesetzes zu evaluieren
(vgl. Bundestagsdrucksache 19/22778).

Entsprechend liegt dem Parlament und der Offentlichkeit weder eine aktuelle
Bestandserhebung iiber die Dauer von Bundesverkehrsprojekten noch eine
Ubersicht iiber die angewandten MaBnahmen zur Beschleunigung und ihre
Wirksamkeit vor.

Doch nur auf einer guten Datenbasis und mit verifizierten Anwendungserfol-
gen von MafBnahmen kann nach Ansicht der Antragsteller die Planung von
Infrastrukturverfahren ma3geblich und wirkungsvoll beschleunigt und verbes-
sert werden.

Vorbemerkung der Bundesregierung

Die in dieser Legislaturperiode erfolgreich auf den Weg gebrachten vier Pla-
nungsbeschleunigungsgesetze setzen Vorgaben des Koalitionsvertrags, des Kli-
maschutzprogrammes 2030 sowie des Koalitionsbeschlusses vom Mirz 2020
zur Beschleunigung von Planungs- und Genehmigungsverfahren von (Ver-
kehrs-)Infrastrukturvorhaben um.

Die Antwort wurde namens der Bundesregierung mit Schreiben des Bundesministeriums fiir Verkehr und digitale
Infrastruktur vom 9. Mdrz 2021 iibermittelt und mit Schreiben vom 21. April 2021 ergdnzt; siehe Drucksache
19/29971.

Die Drucksache enthdlt zusdtzlich — in kleinerer Schrifttype — den Fragetext.
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So wurden Regelungen, die in anderen Bereichen nachweislich zu einer effizi-
enteren Abwicklung der Verfahren beitrugen, wie etwa der Einsatz von Projekt-
managern oder der Erlass einer vorldufigen Anordnung fiir vorbereitende Mal3-
nahmen, in die Fachplanungsgesetze der Verkehrstrager Schiene, Strafle und
Wasserstralle libertragen. Die Genehmigungsverfahren fiir bestimmte Ersatz-
neubauten sowie von Elektrifizierungs- und DigitalisierungsmaBinahmen der
Schiene wurden vereinfacht. Die Neuregelungen sehen auch eine Férderung der
Transparenz und der Digitalisierung der Verfahren vor. Dariiber hinaus wurden
zur schnelleren Realisierung von Kreuzungsbauwerken die Kommunen von Fi-
nanzierungsbeitrdgen nach dem Eisenbahnkreuzungsgesetz entlastet. Durch die
mit Wirkung vom 7. Dezember 2020 in Kraft getretene Biindelung von Anho-
rungs- und Planfeststellungsverfahren im Bereich der Schiene beim Eisenbahn-
Bundesamt werden Schnittstellen reduziert, Synergien genutzt und Doppelprii-
fungen vermieden.

Bei den Gerichtsverfahren wurden im Verkehrsbereich die Klagebegriindungs-
frist vereinheitlicht und die verwaltungsgerichtlichen Verfahren durch Schaf-
fung von Eingangszustdndigkeiten bei den Oberverwaltungsgerichten bzw. dem
Bundesverwaltungsgericht gestraftt.

SchlieBlich wurde mit dem Mafnahmengesetzvorbereitungsgesetz die Geneh-
migung von ausgewéhlten Verkehrsprojekten durch Gesetz ermdglicht. Durch
die unmittelbare Entscheidung des demokratisch legitimierten Gesetzgebers
iiber die konkrete Vorhabenzulassung soll deren gesellschaftliche Akzeptanz
verbessert werden. In den hierzu vorgesehen Verfahren hat auch die Biirgerbe-
teiligung eine Stérkung erfahren.

Somit tragen die in dieser Legislaturperiode von der Bundesregierung beschlos-
senen Regelungen in ihrer Gesamtheit dazu bei, die Planungs- und Genehmi-
gungsverfahren zu verschlanken, um Infrastrukturinvestitionen zukiinftig
schneller und effektiver realisieren zu kdnnen.

In die Bundesschienenwege wurden im Zeitraum 2009 bis 2020 rd. 60,3 Mrd.
Euro investiert, die Aufteilung auf die einzelnen Jahre kann der nachfolgenden
Tabelle entnommen werden (Angaben in Mio. Euro):

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Ist Ist Ist Ist Ist Ist Ist Ist Ist Ist Ist Ist
4.106 | 4434 | 4473 | 4.044 | 4.141 | 3976 | 4554 | 4994 | 6.360 | 5.843 | 6.018 | 7.331

Im Finanzplanungszeitraum 2021 bis 2024 sind fiir die Bundesschienenwege
nachfolgende Investitionen vorgesehen (Angaben in Mrd. Euro):

2021* 2022 2023 2024
14,940 8,901 9,075 9,083

* Davon Eigenkapitalerhohung an die DB AG zur Umsetzung des Klimaschutzprogramms 2030
i.H.v. 2,125 Mrd. Euro und 5 Mrd. Euro zum Ausgleich von Schiden in Folge der Corona- Pan-
demie

In die BundesfernstraBen wurden im Zeitraum 2009 bis 2020 rd. 74,7 Mrd.
Euro investiert, die Aufteilung auf die einzelnen Jahre kann der nachfolgenden
Tabelle entnommen werden (Angaben in Mio. Euro):

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Ist Ist Ist Ist Ist Ist Ist Ist Ist Ist Ist Ist
6.198 | 5.485 | 5245 | 5358 | 5.447 | 5489 | 5272 | 6.034 | 6.777 | 7.684 | 7.761 | 7.919
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Im Finanzplanungszeitraum 2021 bis 2024 sind im BundesfernstraBenhaushalt
nachfolgende Investitionen vorgesehen (Angaben in Mrd. Euro):

2021

2022 2023 2024

8,65

8,31 8,40 8,43

Wie lange dauerten zwischen 2009 und 2020 die Planung und Umset-
zung von Projekten insgesamt (bitte in 25-Prozent-Quantilen angeben)
und jeweils aufgeschliisselt nach Verfahrensabschnitten (Planung ab Pla-
nungsbeginn bezichungsweise der Einleitung des Raumordnungsverfah-
rens, Planfeststellungsverfahren, Gerichtsverfahren, Baubeginn bis zur
Inbetriebnahme), bei

a) Bundesschienenprojekten iiber 30 km Lange,

b) BundesfernstraBenprojekten iiber 20 km Lénge,

¢) Fahrradwegprojekten in Bundeszustandigkeit?

Welche Zeitdauer muss hinzugerechnet werden, wenn man den Pla-

nungsbeginn (ab Leistungsphase eins ,,Grundlagenermittlung™) hinzu-
rechnet, bei

a) Bundesschienenprojekten iiber 30 km,
b) BundesfernstraBenprojekten iiber 20 km,

c) Fahrradwegprojekten in Bundeszustdndigkeit?

Die Fragen 1 und 2 werden aufgrund ihres Sachzusammenhangs gemeinsam

beantwortet.

Anhand der vorliegenden Daten lassen sich fiir Bedarfsplanvorhaben im Be-
reich Schiene folgende Angaben zur durchschnittlichen Dauer einzelner Pro-
jektphasen ableiten:

25 %-Quantil Mittelwert
Grundlagenermittlung/Vorplanung 3 Jahre, 9 Monate 5 Jahre, 11 Monate
Entwurfs- und Genehmigungsplanung bis zur 2 Jahre, 4 Monate 3 Jahre, 8 Monate
Einleitung des Planfeststellungsverfahrens
Planfeststellungsverfahren 3 Jahre, 2 Monate 4 Jahre, 8 Monate
Baugzeit bis Inbetriebnahme 3 Jahre, 11 Monate 8 Jahre, 7 Monate

Statistische Angaben zu weiteren Phasen, wie z. B. Klageverfahren, liegen der

Bundesregierung nicht vor. Da die Angaben jeweils aus unterschiedlichen,

stark schwankenden Vorhabenportfolios ermittelt wurden, ist ein Riickschluss
auf die Gesamtverfahrensdauer nur eingeschriankt moglich. Zu Vergleichszwe-

cken sind deshalb auch die Mittelwerte der betrachteten Phasen angegeben.

Die Planung, die Durchfithrung der Planfeststellungs- oder Plangenehmigungs-
verfahren sowie der Bau von Bundesfernstralen und von Radwegen an Bun-
desfernstraflien wurden bis zum 31. Dezember 2020 von den Landern im Rah-

men der Auftragsverwaltung durchgefiihrt.
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Fiir den abgefragten Zeitraum gibt es ein BundesfernstraBenprojekt tiber 20 km

Lénge:

25-%-Quantil Mittelwert
Grundlagenermittlung/Vorplanung 4 Jahre
Entwurfs- und Genehmigungsplanung bis zur Einleitung 5 Jahre
des Planfeststellungsverfahrens (einschlieBlich
Raumordnungs- und Linienbestimmungsverfahren)
Planfeststellungsverfahren 6 Jahre

Gerichtsverfahren

Bauzeit bis Inbetriebnahme

Bau in 2 Bauabschnit-

ten
3,5 Jahre je BA

Von folgenden Léndern wurden fiir ,,Fahrradwegprojekte* in Auftragsverwal-
tung nachfolgende Angaben gemacht. Als Fahrradprojekt wird dabei ein Neu-
oder Ausbauvorhaben an einer Bundesfernstrale bezeichnet, das hauptséchlich
der Herstellung eines Radweges (ggf. in Kombination mit einem FuBweg) in

der Baulast des Bundes umfasst.

Hessen meldet flir Radwegprojekte mit Planfeststellungsverfahren:

25-% — Quantil Mittelwert
Voruntersuchung 19 Monate 2,1 Jahre
Vorentwurf 11 Monate 1,8 Jahre
Planfeststellungsverfahren 12 Monate 1,5 Jahre
Baudurchfiihrung 11 Monate 1,3 Jahre

Mecklenburg-Vorpommern:

25-%-Quantil Mittelwert
Grundlagenermittlung/Vorplanung 9 Monate 1 Jahr
Entwurfs- und Genehmigungsplanung bis zur Einleitung 1 Jahr 2 Jahre
des Planfeststellungsverfahrens (einschlielich
Raumordnungs- und Linienbestimmungsverfahren)
Planfeststellungsverfahren 10 Monate 1 Jahre
Gerichtsverfahren — —
Bauzeit bis Inbetriecbnahme 1 Jahr 1,5 Jahre
Niedersachsen:

25-%-Quantil Mittelwert
Grundlagenermittlung/Vorplanung ca. ¥ Jahr ca. 2 Jahre
Entwurfs- und Genehmigungsplanung bis zur Einleitung ca. 1 Jahr ca. 3 Jahre
des Planfeststellungsverfahrens (einschlieBlich
Raumordnungs- und Linienbestimmungsverfahren)
Planfeststellungsverfahren ca. 4 Jahr ca. 1 % Jahre

Gerichtsverfahren

Bauzeit bis Inbetriebnahme

ca. 3 Monate

ca. 8 Monate
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Saarland:
25-%-Quantil Mittelwert
Grundlagenermittlung/Vorplanung 4 Jahre, 8 Monate kA
Entwurfs- und Genehmigungsplanung bis zur Einleitung 2 Jahre, 9 Monate kA
des Planfeststellungsverfahrens (einschlieBlich
Raumordnungs- und Linienbestimmungsverfahren)
Planfeststellungsverfahren 11 Monate kA
Gerichtsverfahren — —
Baugzeit bis Inbetriebnahme 1 Jahr, 1 Monat kA
Sachsen-Anhalt meldet nach Auswertung der Datenlage von acht
Radwegprojekten in unterschiedlichen Verfahrensabschnitten:
25-%-Quantil Mittelwert Stichprobenumfang
Grundlagenermittlung/Vorplanung 1,00 Jahre 1,86 Jahre 8
Entwurfs- und Genehmigungsplanung bis 2,00 Jahre 3,70 Jahre 8
zur Einleitung des Planfeststellungsverfah-
rens (einschlieBlich Raumordnungs- und Li-
nienbestimmungsverfahren)
Planfeststellungsverfahren 3,93 Jahre 3,93 Jahre 4
Gerichtsverfahren — — —
Bauzeit bis Inbetriebnahme 0,50 Jahre 0,63 Jahre 4
Thiiringen:
25-%-Quantil Mittelwert
Grundlagenermittlung/Vorplanung (in Zeile 2 enthalten) (in Zeile 2 enthalten)
Entwurfs- und Genehmigungsplanung bis 5 Jahre 5 Jahre
zur Einleitung des Planfeststellungsverfah- 3 Monate 10 Monate
rens (einschlieBlich Raumordnungs- und Li-
nienbestimmungsverfahren)
Planfeststellungs- oder Plangenehmigungs- 6 Monate 10 Monate
verfahren
Gerichtsverfahren — —
Bauzeit bis Inbetriebnahme 6 Monate 8 Monate

3. Wie viele und welche Bundesschienen- und Bundesfernstralenprojekte
befinden sich jeweils derzeit in Planung (bitte jeweiligen Planungsstand

angeben)?

Fiir Bundesschienenprojekte wird auf Anlage 1 verwiesen.* Fiir Bundesfern-
stralenprojekte in Auftragsverwaltung wird fiir die Meldung einzelner Lander
auf die Anlage 2 verwiesen.* Fiir Bundesfernstra3enprojekte in Bundesverwal-
tung wird fiir die Meldung der Autobahn GmbH des Bundes auf die Anlage 3

verwiesen.*

* Von einer Drucklegung der Anlage wird abgesehen. Diese ist auf Bundestagsdrucksache 19/27459 auf der Internetseite

des Deutschen Bundestages abrufbar.
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4. Bei wie vielen Bundesschienen- und FernstraBenvorhaben wurden seit
2009 Plangenehmigungs- anstelle von Planfeststellungsverfahren einge-
setzt, und wie grof3 ist damit deren Anteil an allen Planverfahren?

Im Bereich der Bundesschienenvorhaben wurden im Zeitraum von 2009 bis
2020 insgesamt 8 980 Plangenehmigungsverfahren abgeschlossen. Der Anteil
der Plangenehmigungen an allen Planverfahren betrdgt in dem genannten Zeit-

raum 70 Prozent.

Fiir die Bundesfernstralen in Auftragsverwaltung flihren die Lénder keine ein-
heitliche Statistik. Folgende Lander melden:

Land Anzahl (Anteil an allen Anmerkung
Verfahren)

Berlin 0

Brandenburg 0 fiir Fernstralenvorhaben aus dem Bundesver-
kehrswegeplan seit 2009

Bremen 0

Hessen (7-10 %) Geschitzt fiir den Zeitraum von 2013 bis 2020

Mecklenburg-Vorpommern |1 (4,35 %)

Niedersachsen 57 (39 %)

Nordrhein-Westfalen 0

Rheinland-Pfalz 0

Saarland 7 (35 %) Insgesamt wurden seit 2009 im Zusténdigkeits-
bereich der saarlandischen Auftragsverwaltung
fiir Bundesfernstralen 20 Verfahren (Planfest-
stellung (11), Plangenehmigung (7) und Fall un-
wesentlicher Bedeutung (2)) abgeschlossen bzw.
sind noch anhéngig.
Dies entspricht einem Anteil der Plangenehmi-
gung an allen Verfahren von 35 %.

Sachsen 6 (<5 %) bei allen zu planenden Projekten (<20 km)

Sachsen-Anhalt 9 (8 %)

Schleswig-Holstein

2 (0,74 % bzw. 8,33 %)

Der Anteil an allen Planverfahren betrdgt in dem
genannten Zeitraum 0,74 Prozent, soweit man
als Bezugswert auch bspw. Planergénzungensbe-
schliisse und Fehlerheilungsverfahren miteinbe-
zieht bzw. 8,33 Prozent, soweit man lediglich
von Ausgangsverfahren als Bezugswert ausgeht.

Thiiringen

46 (12 %)

Fiir die BundesfernstraBen in Bundesverwaltung meldet die Autobahn GmbH

fiir 2020 Fehlanzeige.
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5. Welche Methoden besseren Planungsmanagements sind bei Schienen-
und Stralenprojekten des Bundes aus Sicht des Bundesministeriums fiir
Verkehr und digitale Infrastruktur (BMVI) besonders fiir Planungsbe-
schleunigung geeignet, und wie intensiv werden sie in der Praxis ge-
nutzt?

a) Setzen die Verwaltungen fiir die Einholung von Stellungnahmen der
Triger offentlicher Belange regelméBig ,,Sternverfahren® ein, und
wie bewertet die Bundesregierung das?

b) Welche Fristen werden nach Kenntnis der Bundesregierung fiir diese
Stellungnahmen gesetzt, und welche Beschleunigungseffekte bieten
solche Fristsetzungen?

c¢) Laden die Verwaltungen Triger offentlicher Belange zu einer ge-
meinsamen Besprechung ein, und wie bewertet die Bundesregierung
das?

d) Bei wie vielen Projekten wird die Moglichkeit, Projektmanager ein-
zusetzen, bereits intensiv genutzt, und mit welchen Erfolgen (Bei-
spiele)?

e) Bei wie vielen Projekten wird ein Beteiligungsforum genutzt, und bei
wie vielen eine Mediation durchgefiihrt?

Die Fragen 5 bis 5e werden gemeinsam beantwortet.

Das Anhorungsverfahren ist in § 73 des Verwaltungsverfahrensgesetzes ge-
regelt.

Bei Schienen- und StraBenprojekten wird die Offentlichkeit bereits im Rahmen
der frithzeitigen Biirgerbeteiligung umfassend beteiligt. Bei allen Neubauvorha-
ben wurden regelméfige Austauschformate mit allen Stakeholdern der Region
etabliert, die die Planungen bereits seit Beginn der frithen Projektphasen beglei-
ten.

Die Anzahl der Projekte, bei denen ein Projektmanager eingesetzt wird, ist der
Bundesregierung nicht bekannt. Bei Schienenverkehrsprojekten kommt nach
Auskunft der DB AG das Sternverfahren nicht zum Einsatz.

Bei BundesfernstraBenprojekten, deren Zulassung im Rahmen der Auftragsver-
waltung erfolgt, entscheiden die Lénder {iber die Ausgestaltung des Verfahrens.
Fast alle Lander beteiligen die Triger offentlicher Belange im Sternverfahren
und setzen eine Frist bis 3 Monate entsprechend den landesrechtlichen Verfah-
rensregelungen. In der Regel &duBern sich die Trager offentlicher Belange im
Rahmen eines Erorterungstermins. Getrennt davon finden Besprechungen mit
den Triagern 6ffentlicher Belange im Vorfeld der Einleitung des formlichen Zu-
lassungsverfahrens statt. In einem Land wurde in insgesamt 25 Fillen Projekt-
manager eingesetzt. Eine Entlastung konnte nach Angaben dieses Landes nicht
ermittelt werden. Zwei Lénder haben in vier Fillen positive Erfahrungen mit
dem Einsatz eines Projektmanagers gemacht. In einem weiteren Land soll der
Einsatz im Rahmen eines Pilotprojekts erprobt werden. Beteiligungsforen wur-
den von den Lindern als Instrumente informeller Offentlichkeitsbeteiligung
bislang in 14 Fillen genutzt. Mediationsverfahren werden selten genutzt.

Erfahrungswerte des seit 1. Januar 2021 zustindigen Fernstraen-Bundesamt
(FBA) im Rahmen der praktischen Verwaltungstitigkeit bestehen noch nicht.
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6. Werden finanzielle Anreize, um kiirzere Bauzeiten fiir Bautriger unter
Beachtung der rechtlichen Standards zu erreichen, bei der Mehrheit der
Projekte genutzt, und in welchem finanziellen Rahmen bewegen sich
diese Anreize (bitte in 25-Prozent-Quantilen angeben)?

Bei Schienenverkehrsprojekten werden keine finanziellen Anreize genutzt. Fiir
Bundesfernstraenprojekte konnen Vereinbarungen einer Beschleunigungsver-
giitung nach dem Handbuch fiir die Vergabe und Ausfiihrung von Bauleistun-
gen im Straflen- und Briickenbau (HVA B-StB) geschlossen werden. Die Lan-
der und die Autobahn GmbH des Bundes machen hiervon Gebrauch.

7. Welche der zehn Empfehlungen aus dem Endbericht ,,Bau von Grofpro-
jekten: Komplexitit beherrschen — kostengerecht, termintreu und effizi-
ent” (Berlin 2015) der vom BMVI begleiteten Reformkommission wur-
den bereits umgesetzt, und welche nicht (bitte je Empfehlung jeweils
Umsetzungsstand, beschlossene und/oder aktuell im Abstimmungsver-
fahren befindliche relevante Verordnungen und/oder Gesetze sowie et-
waige beispielhaften Projekte auflisten)?

Die Handlungsempfehlungen der Reformkommission Grofiprojekte nehmen
den gesamten Bauprozess — von der Projektidee bis zur Inbetriebnahme — in
den Blick und richten sich an alle Beteiligten. Die Umsetzung der Empfehlun-
gen ist eine Daueraufgabe, die kontinuierlich vorangetrieben wird.

8. Welche Beschleunigungseftekte werden von der neuen Zusténdigkeit des
Eisenbahn-Bundesamtes (EBA) fiir die Planfeststellung bundesweiter
Schienenvorhaben erwartet oder sind schon eingetreten (bitte konkreter
Projekte und konkreter Zeitersparnisse angeben)?

Die Bundesregierung erwartet von der neuen Zustdndigkeit des Eisenbahn-
Bundesamtes (EBA) insbesondere eine Straffung des Genehmigungsverfah-
rens, eine Biindelung von Aufgaben und Optimierung von Verfahrensabldufen
(vgl. Bundestagsdrucksache 19/4459 vom 24. September 2018, S. 46). Durch
den Wegfall der zusammenfassenden Stellungnahme der Anhoérungsbehdrde
soll das Verfahren im Mittel um insgesamt 126 Arbeitstage verkiirzt werden.
Konkrete Zahlen liegen mit Blick auf die erst am 7. Dezember 2020 auf das
EBA iibergegangene Zustdndigkeit fiir das Anhorungsverfahren noch nicht vor.

9. Wie wirkt sich die neue Zustindigkeit des Eisenbahnbundesamtes auf
Projekte nichtbundeseigener Eisenbahnen oder Projekte in Verbindung
mit nichtbundeseigenen Eisenbahnen aus?

Dem EBA obliegt gemdl3 § 3 Absatz 1 Satz 1 Nr. 1 BEVVG ausschlieBlich die
Planfeststellung fiir Betriebsanlagen bundeseigener Eisenbahnen. Die Zustin-
digkeit fiir Planfeststellungs- und damit auch fiir Anhérungsverfahren fiir nicht-
bundeseigene Eisenbahnen liegt nach wie vor bei den Landern.

10. Wieviel Personal ist beim EBA bis 2030 notwendig, um eine ausreichen-
de Planungskapazitit sowohl fiir die bisher geplanten Projekte als auch
fiir zusétzliche Projekte im Zuge der Umsetzung des Ziels der Bundes-
regierung Verkehr auf die Schiene zu verlagern bereitzustellen?

a) Wie viel Personal ist derzeit beim EBA angestellt, wie sehen die kon-
kreten Personalplanungen bis 2030 aus, und welche Bilanz zeigt die
aktuell laufende Personalakquise?
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b) Wie hat sich der Personalbestand in den Auftragsverwaltungen fiir
die Planung von BundesfernstraBen von 2003 bis 2020 in Deutsch-
land entwickelt?

¢) Welche Rolle spielt dabei, dass die Auftragsverwaltungen der Lénder
fir die Planung von Bundesfernstralen seit Jahrzehnten pauschal
3 Prozent der Baukosten erstattet bekommen?

d) Welchen Anteil der Gesamtprojektkosten machten die Planungskos-
ten fiir BundesfernstralBen zwischen 2009 und 2020 aus, und wie
hoch waren diese jeweils in absoluten Betragen?

e) Welcher Personalbestand ist bis 2030 im Fernstraen-Bundesamt
(FBA) in welchen Schritten geplant?

f) Welcher Personalbestand ist bis 2030 im Fernstrafen-Bundesamt
(FBA) in welchen Schritten fiir die Planung und Uberwachung von
Bundesautobahnen geplant?

g) Wie viel dieses Personalbestandes wurde von den entsprechenden
Landerbehorden direkt iibernommen (bitte nach Bundesldndern an-
geben)?

Die Fragen 10 bis 10g werden gemeinsam beantwortet.

Das EBA fiihrt keine eigenen Planungen durch. Als Planfeststellungsbehorde
entscheidet es auf Antrag eir}es Eisenbahninfrastrukturunternehmens, ob dessen
Pléne fiir den Bau oder die Anderung seiner Eisenbahnbetriebsanlagen zuldssig
sind.

Zu Beginn des Jahres 2021 verfiigte das EBA iiber insgesamt 240 Planstellen
im Bereich Planfeststellung. Alle mit Haushaltsgesetzen 2020 und 2021 erhal-
tenen Planstellen im Bereich Planfeststellung sind entweder besetzt oder befin-
den sich im Ausschreibungsverfahren bzw. die Personalauswahl wurde getrof-
fen. Die konkreten Personalplanungen fiir die Folgejahre obliegen dem Haus-
haltsgesetzgeber.

Zu Frage 10 b): Uber den Anfragezeitraum von 2003 bis 2020 liegt dem BMVI
keine einheitliche Erfassung der Linder zum abgefragten Personalbestand vor.

Der Personalbestand des FBA wird derzeit bis Ende 2022 wie folgt geplant:

Stand: 1. Mérz 2021: 112 Personen im Dienst (auf 112,0
(Plan-)Stellen),

Plan 31. Dezember 2021: insgesamt 359,5 besetzte (Plan-)Stellen,

Plan 31. Dezember 2022: insgesamt 423 besetzte (Plan-)Stellen.

Zum Stand 1. Mérz 2021 sind im FBA 48 Personen fiir Aufgaben der Anho-
rungs- und Planfeststellungsbehorde eingestellt. Im Zuge des Personaliiber-
gangs nach dem FernstraBen-Uberleitungsgesetz wechselten 21 Beschiftigte
von Liandern zum FBA (Hessen: 13; Schleswig-Holstein: 2; Sachsen: 1;
Sachsen-Anhalt:1; Niedersachsen: 3; Brandenburg: 1).

Die Léander erhalten durch den Bund die Zweckausgaben, die bei der Entwurfs-
bearbeitung und Bauaufsicht entstehen, durch die Zahlung einer Pauschale ab-
gegolten, die an BundesstraB3en 5 vom Hundert der Baukosten betrdgt. Bei Bun-
desautobahnen sind es fiir die Jahre 2018-2020: sechs Prozent, fiir das Jahr
2021: fiinf Prozent, fiir 2022: drei Prozent und fiir 2023: ein Prozent. Nach den
vorhandenen Riickmeldungen der Lénder sind keine Auswirkungen auf den
Personalbestand gegeben.
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Zu Frage 10d melden fiir Bundesfernstral3en in Auftragsverwaltung folgende
Lénder:

Bayern:

Fiir die Jahre 2009 und 2010 liegen keine Daten mehr vor. In den Jahren 2011
bis 2020 hatten die Planungs- und Bauleitungskosten fiir die Bundesfernstrallen
in Summe von rd. 1750 Mio. Euro einen Anteil von 14 Prozent an den Ge-
samtprojektkosten in Summe von rd. 12 460 Mio. Euro.

Brandenburg:

Der Anteil der Planungskosten fiir Bundesfernstralen zwischen 2009 und 2020
an den Gesamtprojektkosten machten i. d. R. ca. 10 bis 15 Prozent der Baukos-
ten aus. In den Jahren 2009 bis 2019 ergaben sich folgende absoluten Betrage:

Jahr  |Planungskosten
in Mio. Euro
2009 [27,7
2010 28,6
2011 |26,2
2012 (23,5
2013 (25,3
2014 |23,0
2015 |26,7
2016 33,9
2017 32,9
2018 35,0
2019 38,8
Hessen:
Bauinvestitionen Personalkosten, Ingenieur-/
Jahr Bundesfernstrafien Fremdleistungen Euro
Euro
2012 616.894.876,76 66.016.950,48
2013 611.312.967,39 82.752.123,34
2014 625.816.847,87 78.718.614,43
2015 710.247.368,26 86.776.529,34
2016 649.289.616,72 93.724.226,91
2017 695.259.463,96 99.053.142,13
2018 743.142.769,23 97.135.263,16
2019 830.945.124,29 98.273.372,53

Mecklenburg-Vorpommern:

Eingesetzte Werkvertragsmittel fiir
Bundesfernstrafienplanungen
Jahr - .
in Relation (Prozent) zum
Absolut Euro
Bauvolumen
2009 19.290.000,00 14,31
2010 16.310.000,00 11,94
2011 16.382.000,00 13,39
2012 17.955.000,00 15,76
2013 18.804.000,00 14,63
2014 15.826.000,00 10,00
2015 16.157.000,00 7,67
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Eingesetzte Werkvertragsmittel fiir
Bundesfernstrafienplanungen
Jahr - .
in Relation (Prozent) zum
Absolut Euro
Bauvolumen
2016 16.384.000,00 10,33
2017 16.966.000,00 9,92
2018 22.037.000,00 9,69
2019 22.922.000,00 12,34
2020 19.740.000,00 11,35
Niedersachsen:
Planungskosten
fiir externe Anteil an Baukosten
Jahr . .. .
Ingenieurbiiros in Prozent
in Mio. Euro

2009 19,70 2,68
2010 18,97 3,08
2011 17,06 3,41
2012 16,41 2,89
2013 17,82 2,86
2014 21,54 3,50
2015 20,17 3,55
2016 23,23 3,67
2017 25,55 3,40
2018 26,52 3,21
2019 26,85 3,21
2020 23,67 3,21

Nordrhein-Westfalen:

Die Gesamtprojektkosten der zwischen 2009 und 2020 in einer Planungsphase
oder im Bau befindlichen Projekte belaufen sich auf 2 870 Mio. Euro. Gesamt-
projektkosten beziffern hierbei die reinen Bau- und Grunderwerbskosten excl.
der Planungskosten. Die Planungskosten durch Vergabe an Dritte belaufen sich
auf 18,4 Mio. Euro fiir den Zeitraum zwischen 2009 und 2020.

Rheinland-Pfalz:

Der Anteil der Planungs- und iibrigen Projektbetreuungskosten an den Gesamt-
kosten einer MaBnahme betrigt bei einfachen groBfldchigen Fahrbahnsanierun-
gen rd. 8 bis 12 Prozent bei zeit- und planungsintensiven kleinflichigen Aus-
baumaBnahmen innerorts rd. 18 bis 25 Prozent.

Die absoluten Betrdge fiir die Planungs- und {ibrigen Projektbetreuungskosten
sind in der nachstehenden Tabelle nach externen und internen Kosten zusam-
mengefasst:

Bundesfernstraflien
Jahr Extern Intern X
Mio. Euro Mio. Euro Mio. Euro

2009 15,1 38,6 53,7
2010 13,4 38,3 51,7
2011 14,4 40,7 55,1
2012 11,8 38,1 499
2013 10,7 36,9 47,7
2014 15,2 37,7 53,0
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Bundesfernstraflen
Jahr Extern Intern x
Mio. Euro Mio. Euro Mio. Euro

2015 12,8 37,8 50,6
2016 17,6 38,4 56,0
2017 18,1 38,5 56,5
2018 18,7 37,3 56,0
2019 16,6 34,8 51,4
2020 14,9 37,9 52,9

Saarland:

Eine exakte statistische Erfassung zu den absoluten Betrigen im gewiinschten
Zeitraum liegt nicht vor. Der Anteil der Planungskosten betrug geméil einer
Priifung des Landesrechnungshofes in den Jahren 2009 bis 2013 zwischen 11
bis 15 Prozent.

Sachsen:

Die kameralistische Haushaltsfiihrung im Freistaat Sachsen sieht keine durch-
gingige Erfassung und Zuordnung der Planungskosten auf Einzelprojekte vor.
Es wird auf die Anlage 4 verwiesen,* die hilfsweise eine summarische Uber-
sicht gibt. In dieser werden die anteiligen Ausgaben fiir Ingenieurleistungen
den jéhrlichen Bauinvestitionen fiir die BundesfernstraBBen (entspricht den Aus-
gaben fiir alle Projekte) gegeniibergestellt. Umfasst ist der Zeitraum ab Griin-
dung des Landesamtes fiir StraBenbau und Verkehr von 2012 — 2020.

Sachsen-Anhalt:

Da es in der Auftragsverwaltung Sachsen-Anhalt keine Kosten-Leistungsrech-
nung im Sinne eines Projektcontrollings gibt, konnen nicht die gesamten Pla-
nungskosten inkl. Verwaltungskosten/Personalkosten fiir Landespersonal er-
fasst werden, sondern lediglich die Ausgaben fiir die Beauftragung von Ingeni-
eurbiiros (Dienstleistungen AuBenstehender). Exemplarisch wurden in der
nachfolgenden Tabelle Bundesfernstralenprojekte mit einer Fertigstellung aus
den Jahren 2009 bis 2020 im Hinblick auf die angefallenen Planungskosten
(Kosten fiir Dienstleistungen Auflenstehender, ohne Personalkosten) ausgewer-

tet.
Strafle Bezeichnung der Baukosten Planungskosten Planungskosten
Mafinahme [Mio. Euro] [Mio. Euro] [Prozent]

B 2/B100 OU Eutsch 15,981 2,012 12,59
Bo6n OU Kothen PA 16 65,643 7,073 10,77
B 79 OU Halberstadt — Harsleben 40,500 4,054 10,01
B 81n Egeln/Nord — B246a 17,303 1,138 6,58
B 107 Sandauer Briicke 10,704 0,917 8,57
B 184 Dessau-Rof3lau 25,692 3,092 12,03
B 188 OU Oebisfelde, 1.BA 11,510 0,520 4,52
B 245 OU Bebertal 14,313 0,877 6,13
B 246a OU Schonebeck 3.BA 45,616 3,460 7,59
Al4 Neubau VKE 1.2 61,035 7,103 11,64
Al4 Neubau VKE 1.3 91,230 9,659 10,59
Mittelwert 9,18

* Von einer Drucklegung der Anlage wird abgesehen. Diese ist auf Bundestagsdrucksache 19/27459 auf der Internetseite
des Deutschen Bundestages abrufbar.
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Schleswig-Holstein:

Je nach den Umsténden des einzelnen Bundesfernstralenprojektes ergaben sich
unterschiedliche Hohen der Planungskosten. Aus den Erfahrungswerten der
Auftragsverwaltung Schleswig-Holstein bei den Bundesfernstralenprojekten
im abgefragten Zeitraum ergab sich ein durchschnittlicher Anteil der Planungs-
kosten von etwa 18 Prozent an den Gesamtprojektkosten.

11. Werden Daten friitherer Verfahren sowie Anleitungen und Leitfiaden fiir
die Umsetzung des Umweltrechts in Deutschland derzeit auf digitalen
Plattformen gesammelt und den zustidndigen Verwaltungen zur Verfii-
gung gestellt, und wenn ja, welche Plattformen sind das?

Im Bereich des Schienenverkehrs werden Informationen auf den Internetseiten
des Eisenbahn-Bundesamtes veroffentlicht.

Auch bei der Planung von Bundesfernstralen werden alle zur Verfiigung ste-
henden Daten genutzt, wenn sie fiir das konkrete Vorhaben von Relevanz sind.

Das Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur (BMVI) bereitet
zudem die Ausschreibung einer auf kiinstlicher Intelligenzbasierten Wissens-
plattform vor, die den Vorhabentridgern und Genehmigungsbehdrden alle vorlie-
genden Informationen zum Umgang mit geschiitzten Arten nutzerfreundlich zur
Verfiigung stellen soll. Sie wird auch Daten aus fritheren Planungs- und Geneh-
migungsverfahren enthalten. Die Vergabeunterlagen sollen zeitnah verdffent-
licht werden.

12.  Will das BMVI die 2017 eingerichteten UVP-Portale des Bundes und der
Léander ergénzen und Zulassungsentscheidungen archivieren, um es als
gemeinsames ,,UVP-Gedichtnis“ zu nutzen und um die Expertise der
Umweltverbiande, ihr Wissen und ihre Datenbestidnde zur Verfiigung stel-
len zu kénnen, und wenn nein, warum nicht?

Die UVP-Portale des Bundes und der Lander sind ein hilfreiches Instrument,
um den Biirgerinnen und Biirgern den Zugang zu Informationen iiber Infra-
strukturvorhaben zu erleichtern. Die Nutzung als permanent aktualisiertes und
vollstdndiges Archiv konnen die Portale nicht leisten.

13. Welche der folgenden Ansitze, um das Umweltrecht besser handhabbar
zu machen sowie bessere und rechtssichere Planungsverfahren zu errei-
chen, werden vom BMVTI angestrebt oder bereits praktiziert:

a) kooperative Zusammenarbeit mit anerkannten Umweltverbanden auf
digitalen Plattformen,

b) aktuelle Anwendungsleitfiden zum Umweltrecht,
c) Verdffentlichung von Empfehlungen zu den 6kologischen Erhe-
bungs- und Bewertungsverfahren?
Die Fragen 13 bis 13c werden gemeinsam beantwortet.

Ziel der Bundesregierung ist es, Planungen von Infrastrukturvorhaben schnel-
ler, besser, rechtssicherer und unter Beteiligung aller Betroffenen und Wissens-
trager durchzufiihren.

Anwendungsleitfiden und Auslegungshilfen zum Umweltrecht werden in
einem stdndigen Prozess aktualisiert. Im Ubrigen wird auf die Antwort zu
Frage 11 verwiesen.
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14. Wie viele Bundesschienen- und Fernstralenvorhaben zwischen 2009 und
2020 mussten vor Gericht verhandelt werden (bitte absolute sowie rela-
tive Zahlen angeben)?

a)

b)

<)

d)

Wie viele Monate beanspruchte die gerichtliche Befassung jeweils
(bitte in 25-Prozent-Quantilen angeben)?

Welchen Zusammenhang sieht die Bundesregierung zwischen der
Dauer der Gerichtsverfahren sowie der Verzogerung der Planungen
einerseits und der personellen Ausstattung der zustidndigen Gerichte
andererseits?

Plant die Bundesregierung, die personelle Situation der Gerichte zu
verbessern, und wenn ja, wie, und wenn nein, warum nicht?

Wie haben sich die Haushaltsmittel im Zeitraum von 2009 bis 2019
(zehn Jahre) flir Personal am Bundesverwaltungsgericht entwickelt
(bitte nach einzelnen Personalgruppen aufschliisseln), und wie viel
Mittel sind davon tatsdchlich abgeflossen?

Die Fragen 14 bis 14d werden gemeinsam beantwortet.

Die Gerichtsverfahren beanspruchten im Bereich Schiene nach Auskunft der

DB AG folgende Zeiten:
Gerichtsverfahren Zeitbedarf fiir die gerichtliche
Befassung (25 %-Quantile)
Jahr * Anzahl

2011 1 6 Monate

2012 — —

2013 2 1 Jahr

2014 4 1 Jahr, 4 Monate

2015 2 1 Jahr, 10 Monate

2016 3 9 Monate

2017 4 2 Jahre, 9 Monate

2018 14 2 Jahre

2019 6 3 Jahre

2020 5 11 Monate

noch laufend 11 noch keine zahlenméBige Angabe des
Quantils moglich

* Die angegebene Jahreszahl bezeichnet jeweils das Ende des Verfahrens.

Fiir den Bereich der Bundesfernstraien in Auftragsverwaltung melden folgende
Lénder fiir Gerichtsverfahren gegen die Zulassungsentscheidung (keine Verga-
be oder Baurechtsstreitigkeiten; die angegebene Jahreszahl bezeichnet jeweils
das Ende des Verfahrens; bei noch laufenden Verfahren keine Angabe des
Quantils moglich):

Berlin:
Gerichtsverfahren Zeitbedarf fiir die gerichtliche
Befassung (25-%-Quantil)
Jahr Anzahl
2010 1 19 Monate




Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode —15- Drucksache 19/27459

Hessen:
Gerichtsverfahren Zeitbedarf fiir die gerichtliche
Befassung (25-%-Quantil)
Jahr Anzahl
2009 4 1 Jahr 5 Monate
2010 6 9 Monate
2011 1 10 Monate
2012 7 1 Jahr 11 Monate
2013 7 7 Monate
2014 4 1 Jahr 6 Monate
2015 4 1 Jahr 3 Monate
2016 1 2 Monate
2017 1 8 Monate
2018 4 4 Jahre 7 Monate
2019 3 4 Jahre 2 Monate
2020 4 7 Monate
noch laufend 6 -
Mecklenburg-Vorpommern:
Gerichtsverfahren Zeitbedarf fiir die gerichtliche
Befassung (25-%-Quantil)
Jahr Anzahl
2009 0 -
2010 0 —
2011 0 -
2012 0 -
2013 0 -
2014 1 1 Jahr
2015 0 -
2016 0 -
2017 3 1 Jahr
2018 1 2 Jahre
2019 0 -
2020 1 4 Jahre
noch laufend 2 -
Niedersachsen:
Gerichtsverfahren Zeitbedarf fiir die gerichtliche
Befassung (25-%-Quantil)
Jahr Anzahl
2009 3 1 Jahr
2010 3 1 Jahr
2011 3 1 Jahr
2012 - -
2013 3 1 Jahr 6 Monate
2014 3 3 Jahre
2015 2 1 Jahr 7 Monate
2016 5 1 Jahr 6 Monate
2017 1 3 Jahre
2018 1 1 Jahr
2019 13 1 Jahr 6 Monate
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Gerichtsverfahren Zeitbedarf fiir die gerichtliche
Befassung (25-%-Quantil)
Jahr Anzahl

2020 1 1 Jahr 6 Monate
noch laufend -

Nordrhein-Westfalen:

Gerichtsverfahren Zeitbedarf fiir die gerichtliche
Befassung*
Jahr Anzahl
2009 5 18 Monate
2010 4 19 Monate
2011 4 12 Monate
2012 6 12 Monate
2013 3 1 Monate
2014 6 36 Monate
2015 3 1 Monate
2016 1 48 Monate
2017 6 11 Monate
2018 5 7 Monate
2019 8 6,5 Monate
2020 2 17 Monate
noch laufend 8 -

* Aufgrund der teilweise sehr geringen Anzahlen in den Verteilungen der einzelnen Jahre wurde
auf eine Angabe der 25 %-Quantile verzichtet, da diese nach Auskunft des Landes nicht aussage-

kréftig sind.
Rheinland-Pfalz:
Gerichtsverfahren Zeitbedarf fiir die gerichtliche
Befassung (25-%-Quantil)

Jahr Anzahl
2009 2 10 Monate
2010 1 3 Monate
2011 1 6 Monate
2012 1 Jahr, 6 Monate
2013 2 1 Jahr, 6 Monate
2014 1 3 Jahre
2015 3 3 Jahre, 5 Monate
2016 - -
2017 — -
2018 3 7 Monate
2019 1 4 Monate
2020 1 2 Jahre, 5 Monate

Sachsen:

In dem Zeitraum liegen insgesamt zehn Gerichtsverfahren. Der Mittelwert fiir
die Verfahrensdauer liegt bei 51 Monaten. Das 25-Prozent-Quantil betrigt sie-
ben Monate.

Sachsen-Anhalt:

In Sachsen-Anhalt wurden 41 Klagen im Zeitraum zwischen 2009 und 2020 zu
Straenprojekten erhoben.
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Gerichtsverfahren Zeitbedarf fiir die gerichtliche Be-
fassung (Summe iiber die Zeitdauer
der Einzelverfahren)

Jahr * Anzahl
2009 0 —
2010 3 39 Monate
2011 5 41 Monate
2012 3 3 Monate
2013 2 12,5 Monate
2014 3 64 Monate
2015 2 3 Monate
2016 11 261 Monate
2017 1 14 Monate
2018 4 12 Monate
2019 5 30 Monate
2020 2 24,5 Monate
noch laufend 3 -

Land Schleswig-Holstein:
Gerichtsverfahren Zeitbedarf fiir die gerichtliche
Befassung (25-%-Quantil)

Jahr Anzahl
2009 - -
2010 2 1 Jahr 3 Monate,sowie 5 Monate
2011 - -
2012 - -
2013 - -
2014 - -
2015 2 2 Jahre, sowie 2 Monate
2016 - -
2017 - -
2018 - -
2019 - -
2020 1* 1 Jahr 6 Monate
2020 1 1 Jahr 6 Monate
noch laufend 4 -

* Das gerichtliche Verfahren zum Vorhaben der festen Fehmarnbeltquerung (FBQ) wurde trotz der
Fiihrung des eisenbahnrechtlichen Planungsrechts durch das Amt fiir Planfeststellung Verkehr
durchgefiihrt.

Beim seit dem 1. Januar 2021 zustindigen FBA wurden bislang keine Klage-
verfahren gefiihrt.

Die Dauer verwaltungsbehdrdlicher und verwaltungsgerichtlicher Verfahren
héngt von einer Vielzahl von Faktoren ab, insbesondere von der Komplexitét
des Sachverhalts und der sich stellenden Rechtsfragen. Infrastrukturvorhaben,
die Schienen- und StraBBenprojekte auf Bundesebene betreffen, sind regelméfig
durch eine hohe Komplexitit gekennzeichnet.

Im Beschluss der Ministerprasidentenkonferenz zum Pakt fiir den Rechtsstaat
vom 31. Januar 2019 haben Bund und Lander verschiedene Maflnahmen zur
nachhaltigen und dauerhaften Stirkung des Rechtsstaats vereinbart. Der Pakt
sieht einen Personalzuwachs bis Ende 2021 von insgesamt 2 000 neuen Stellen
fiir Richterinnen und Richter sowie Staatsanwiltinnen und Staatsanwilte vor.
Hinzu kommen weitere Stellen fiir das notwendige Personal im nicht-
richterlichen und nicht-staatsanwaltschaftlichen Bereich.
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Dariiber hinaus hat die Bundesregierung mit dem Gesetz zur Beschleunigung
von Investitionen vom 3. Dezember 2020 (BGBI. I S. 2694) MafBinahmen auf
den Weg gebracht, die der Beschleunigung verwaltungsgerichtlicher Verfahren
dienen. Die Sollanséitze der Hauptgruppe 4 konnen den jeweiligen Haushalt-
spldnen des Bundes entnommen werden. Die Ist-Ausgaben in der Hauptgruppe
4 konnen der jeweiligen Haushaltsrechnung entnommen werden.

15. Liegen bereits Klagen gegen das Mallnahmengesetzvorbereitungsgesetz
vor (bitte nidher ausfiihren), und wenn nein, sind der Bundesregierung be-
reits Klageankiindigungen bekannt?

Der Bundesregierung sind aktuell weder Klagen noch Klageankiindigungen be-
kannt.

16. Werden bei der Strategischen Umweltpriifung (SUP) von Verkehrsinves-
titionen und Verkehrsprojekten kooperative Verfahren wie Workshops
oder dialogische Formate genutzt?

Die Umweltauswirkungen werden im Zuge der Aufstellung des BVWP auf der
Ebene einzelner Projekte ermittelt, beschrieben und bewertet. Der BVWP 2030
wurde erstmalig einer SUP gemal § 33 des Gesetzes iiber die Umweltvertrag-
lichkeitspriifung (UVPG) unterzogen, in deren Rahmen auch eine Beteiligung
der betroffenen Behorden sowie der Offentlichkeit erfolgte.

17. Teilt die Bundesregierung die Rechtsauffassung der EU-Kommission
(vgl. Reaktion der Europdischen Kommission auf die ,,Beschwerde des
BUND e. V. vom 26. August 2016 gegen die Bundesrepublik Deutsch-
land“ vom 5. August 2019, ENV.E3/CT/ad/CHAP(2016)2839), dass die
Bedarfsgesetze und nicht der rechtlich unverbindliche Bundesverkehrs-
wegeplan (BVWP) 2030 einer SUP unterzogen werden miissen?

Wenn ja, warum?

‘Wenn nein, warum nicht?

Die Reaktion der EU-Kommission ist der Bundesregierung nicht bekannt.

18. Wird die Bundesregierung entsprechend bei der Fortschreibung des Be-
darfsplans im Jahre 2021/22 beim Fernstraenausbaugesetz sowie beim
Schienenwegeausbaugesetz eine SUP nachholen?

Wenn ja, in welchem Umfang?

Wenn nein, warum nicht?

Das BMVI wird, wie durch das UVPG festgelegt, fiir den BVWP 2030 ein
SUP-Monitoring einrichten. Dieser eigenstdndige Prozess ist grundsatzlich un-
abhingig und getrennt von der ebenfalls vorgesehenen nichsten Uberpriifung
der drei Bedarfspléne fiir die Verkehrstrager Schiene, Strale und Wasserstraf3e.
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19. Welche Mdglichkeiten der Planungsbeschleunigung durch frithe Offent-
lichkeitsbeteiligung sollen kiinftig nach Auffassung der Bundesregierung
im Fernstralenbau (Bundesautobahnen und Bundesstralen in der Auf-
tragsverwaltung der Lénder), des Schienenausbaus sowie des Baus von
Fahrradwegen in Bundeszustindigkeit kiinftig genutzt werden, und wie
plant sie, diese verbindlich zu implementieren?

a) Welche kooperativen bzw. dialogischen Bausteine des ,,Handbuchs
fiir eine gute Biirgerbeteiligung™ des BMVI wurden seit 2015 genutzt
(bitte differenziert nach Schienen- und Stralenprojekten angeben)?

b) Findet die Offentlichkeitsbeteiligung im Raumordnungsverfahren
seit 2018 bisher nur im Rahmen der Mdglichkeit zur schriftlichen
Stellungnahme statt oder werden auch Konsultations- und Erorte-
rungstermine angeboten (bitte differenziert nach Schienen- und Stra-
Benprojekten angeben), und wenn ja, wie oft?

¢) Wie héufig, gemessen an der Gesamtzahl geplanter Projekte, wurden
informelle Verfahren im Rahmen von Raumordnungsverfahren ge-
nutzt (bitte differenziert nach Schienen-, Straen- und Fahrradweg-
projekten angeben)?

d) Wie hiufig, gemessen an der Gesamtzahl geplanter Projekte, wurden
seit 2013 informelle Verfahren als friihzeitige Offentlichkeitsbeteili-
gung genutzt (bitte differenziert nach Schienen-, Stralen- und Fahr-
radwegprojekten angeben)?

e) Wie héufig, gemessen an der Gesamtzahl geplanter Projekte, wurden
informelle Verfahren im Rahmen von Planfeststellungsverfahren ge-
nutzt (bitte differenziert nach Schienen-, StraBen- und Fahrradweg-
projekten angeben)?

f) Wie héufig, gemessen an der Gesamtzahl geplanter Projekte, wurden
Mediationsverfahren im Rahmen von Planfeststellungsverfahren ge-
nutzt (bitte differenziert nach Schienen-, Stralen- und Fahrradweg-
projekten angeben)?

Die Fragen 19 bis 19f werden gemeinsam beantwortet.

2012 hat das BMVI das ,,Handbuch fiir eine gute Biirgerbeteiligung* veroffent-
licht, 2013 hat der Gesetzgeber die Hinwirkungspflicht der Behorden zur friih-
zeitigen Offentlichkeitsbeteiligung im § 25 Absatz 3 VwVTG festgeschrieben.

Fiir den Bereich Schiene hat die DB AG 2014 den ,,Leitfaden Stakeholderkom-
munikation zur Verbesserung der Akzeptanz von Infrastrukturprojekten® imple-
mentiert. Auf diesen Grundlagen wird bei der Planung von Aus- und Neubau-
vorhaben eine frithzeitige Offentlichkeitsbeteiligung durchgefiihrt. Fiir die Be-
teiligung werden — angepasst an das jeweilige Projekt und Projektumfeld — un-
terschiedliche Formate der Information, Konsultation und Kooperation einge-
setzt. Bei allen grolen Aus-/Neubauvorhaben werden kooperative bzw. dialogi-
sche Formate genutzt. Die Instrumente der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteili-
gung werden auch zur Vorbereitung und Begleitung der Raumordnungsverfah-
ren genutzt.

Fiir den BundesfernstraBenbau hat das BMVI den Landern wie auch der Auto-
bahn GmbH des Bundes die Anwendung der Mafinahmen des Handbuchs fiir
eine gute Biirgerbeteiligung empfohlen. Sie soll erfolgen, wenn ein Vorhaben
wesentliche Auswirkungen auf die Belange einer gro3eren Zahl von Dritten ha-
ben kann. Die Lander machen hiervon regelméfig Gebrauch und verwenden
angepasst an das jeweilige Projekt und Projektumfeld unterschiedliche Formate
der Information und Einbindung der Offentlichkeit (z. B. Dialogforum Feh-
marnbelt, abrufbar unter: https://www.fehmarnbelt-dialogforum.de/). Informel-
le Verfahren im Sinne von Absprachen und Einigungsversuche des Trigers des
Vorhabens mit Betroffenen oder Fachbehdrden sind der Regelfall. Es werden
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auch fachspezifische Dialoge gefiihrt oder Arbeitskreise zu Einzelthemen ein-
gerichtet wie z. B. fiir den Bau der Bundesautobahn A 20, Abschnitt 3 (Weede
bis Wittenborn) einen ,,Fledermausdialog™ oder fiir den Abschnitt 6 (L 114 bis
AK A 7/A 23) einen Arbeitskreis mit Experten und Ortskundigen (https://ww
w.deges.de/projekte/projekt/a-20-neubau-in-schleswig-holstein/). Mediations-
verfahren werden vereinzelt im Rahmen von Gerichtsverfahren genutzt. Zah-
lenméBige Erfassungen liegen nicht vor. Als seit dem 1. Januar 2021 zusténdige
Vorhabentrégerin fiir die Planung von Bundesautobahnen und Bundesstral3en in
Bundesverwaltung etabliert die Autobahn GmbH des Bundes transparente Pla-
nungsprozesse unter Einbindung der Offentlichkeit.

Raumordnungsverfahren fiir Bundesfernstralenprojekte werden nicht von den
Landern in Auftragsverwaltung gefiihrt.

Im Ubrigen wird auf die Antwort zu Frage 5 verwiesen. Dariiber hinaus liegen
der Bundesregierung keine weiteren Informationen vor.

20. Welche Beschleunigungsmoglichkeiten fiir die Planung des bundeswei-
ten Baus von Fahrradparkhdusern (etwa an allen Fernbahnhofen) sieht
die Bundesregierung, und welche Planungsbeschleunigungsmoglichkei-
ten ergeben sich, wenn die DB AG die Planungen zentral iibernimmt?

Die Planung des Baus von Fahrradabstellanlagen liegt in der Zustdndigkeit der
Liander und Kommunen. Das BMVI fordert im Rahmen seiner Finanzhilfe
»Sonderprogramm Stadt & Land* sowohl Abstellanlagen als auch Fahrradpark-
hiuser. Es ist geplant, eine Informationsstelle einzurichten, damit die fiir die
Lander und Kommunen relevanten Informationen schnellstmoglich und kon-
zentriert an einer Stelle zur Verfiigung gestellt werden konnen. Die entspre-
chende Ausschreibung soll in Kiirze durch das Bundesamt fiir Giiterverkehr er-
folgen.

Das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit
(BMU) fordert im Rahmen der Kommunalrichtlinie der Nationalen Klima-
schutz Initiative (NKI) die Bike+Ride Offensive in Kooperation mit der DB
AG. Damit soll der Auf- und Ausbau von Fahrradabstellanlagen an Bahnhofen
fiir Kommunen erleichtert werden. Die NKI stellt fiir die zuwendungsfahigen
Investitions- und Installationsausgaben einen Bundeszuschuss von bis zu
70 Prozent und fiir finanzschwache Kommunen von bis zu 100 Prozent bereit.
Die DB AG priift die Flachenverfiigbarkeit und sorgt fiir mietfreie Gestattungs-
vertrage mit den Kommunen, unterstiitzt bei der Forderantragstellung sowie bei
der Planung und Montage der Radabstellanlagen.

21. Welche konkreten Beschleunigungseffekte erwartet das BMVI von der
im Investitionsbeschleunigungsgesetz beschlossenen Entbindung von der
UVP-Pflicht beziechungsweise von der Ermdglichung vereinfachter
standortbezogener UVP-Priifungen?

Es wird erwartet, dass die Elektrifizierung von Schienenstrecken und weitere
kleinere BaumaBnahmen deutlich schneller realisiert werden konnen. Die ge-
setzlichen Anderungen sehen fiir kleine Schienenprojekte im Einzelfall den
Wegfall einer Umweltvertriglichkeitspriifung bzw. nur noch eine Vorpriifung
vor. Es wird geschétzt, dass durch die Befreiung von der Planfeststellungs-
bzw. Plangenehmigungspflicht ein Drittel der Bearbeitungszeit entfillt. Dies
entspricht einer erwarteten Einsparung von 95 Tagen.
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22.

23.

Ist das BMVI bereit, eine empirische Studie auf Bundesebene beispiels-
weise analog zur o. g. Studie von Prof. Jan Ziekow u. a. ,,Dauer von Zu-
lassungsverfahren” aus dem Jahre 2005 iiber die Ursachen langer Pla-
nungsdauern und den Wirkungen bisheriger oder anderer, moglicherwei-
se wirksamerer, Beschleunigungsmafinahmen auf Projekte in Baden-
Wiirttemberg in Auftrag zu geben?

Falls ja, wann ist das geplant?

Falls nein, warum erachtet es die Bundesregierung fiir nicht notwendig
die Wirkung von ihr vorgeschlagenen und umgesetzten Maflnahmen zu
evaluieren?

Welche weiteren Gesetze zur Planungsbeschleunigung plant die Bundes-
regierung noch in dieser Legislaturperiode, beziechungsweise an welchen
Stellen sieht die Bundesregierung noch Verbesserungsbedarf bei den be-
reits bestehenden Planungsbeschleunigungsgesetzen?

Die Fragen 22 und 23 werden aufgrund ihres Sachzusammenhangs gemeinsam

beantwortet.

Die Gesetze zur Planungsbeschleunigung, die in dieser Legislaturperiode auf
den Weg gebracht wurden, werden in den jeweils vorgesehenen Fristen einer
Evaluierung unterzogen.
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Anlage 2

Freistaat Bayern

Es wurden laufende Projekte an BundesstraBen in den Bereich Neu-, Um- und Ausbau mit Baukosten
grofer 1 Mio. Euro ausgewertet. Hier befinden sich derzeit 340 Projekte in Planung. Die einzelnen
Projekte und der jeweilige Planungsstand kénnen der Tabelle entnommen werden.

Stralle Bezeichnung akt Stand

B2 Umbau KR Kaisersdule Puch Projektbearbeitung Planfeststellung

unterbrochen

B13 A92 AS Unterschl. - St2339 Maisteig Vorplanung

B 301 Nordostumfahrung Freising Verkehrsfreigabe

B 301 Ausb. A92 - Marzling Vorentwurfsplanung

B 301 Verlegung bei Enzelhausen Beantragung der Planfeststellung

B 301 Ausbau bei Hallbergmoos Projektbearbeitung Vorentwurf

unterbrochen

B 304 Ausbau Knotenpunkt mit B 471 - OD Vorentwurfsplanung
Haar

B 388 OU Tautkirchen (Vils) Bauvorbereitung

B 388 OU Erding Vorplanung abgeschlossen

B 388 OU Moosinning Vorentwurfsplanung

B 388 Ausb. Knoten Berghamer Str. Erding Projektbearbeitung Vorentwurf

unterbrochen

B 471 Esting - Geiselbullach Vorplanung

B 471 Furstenfeldbruck Ost - Esting Vorplanung

B 471 Dachau - A 92 Vorplanung

B 471 St 2350 - [smaning Vorplanung

B 471 Ausb. nordl. A 99 Birkenhof | Projektbearbeitung Bauphase unterbrochen

B 13 4-streifiger Ausbau L2214 (Gabel) - Vorplanung
Friedrichshofen

B 13 Ortsumgehung Unsernherrn Vorplanung

B 13 3-str. Ausbau nordlich Eitensheim Aufstellung der

Planfeststellungsunterlagen

B 13 3-strf. Ausbau westl. Ferdinandsfeld Projektbearbeitung Voruntersuchung

unterbrochen

B 13 Hoéhenfreimachung nérdl. Eitensheim Vorplanung

B 16 Ausbau L 2043 -B 13 Vorplanung

B 16 Neuburg - L 2043 (Verlegung Vorplanung
Marienheim)

B 16 4-streifiger Ausbau zwischen B 13 und Vorentwurfsplanung
A9

B 16 Hohenfreimachung Studparkzufahrt Baubeginn
Neuburg

B 16 3. Fahrstreifen 6stlich Birkenheide Aufstellung der

Planfeststellungsunterlagen

B 16 3. Fahrstreifen 6stlich Miinchsmiinster Vorplanung
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B 16 Umbau A 9 AS Manching Vorentwurfsplanung
B 299 Kreisverkehr Beilngries Vorentwurfsplanung
Brandkreuzung
B 300 Ortsumgehung Weichenried Baubeginn
B 300 Hohenfreimachung Mitterweg bei Vorentwurfsplanung
Schrobenhausen
B 300 3. Fahrstreifen ostlich Waidhofen Vorentwurfsplanung
B 300 3. Fahrstreifen 6stlich Peutenhausen Vorentwurfsplanung
B 300 3. Fahrstreifen westlich und 6stlich Baubeginn
Weichenried
B 300 Umbau PAF 21 bei Reichertshofen Vorentwurfsplanung
B 300 Umbau B 13 bei Pornbach Vorentwurfsplanung
B 300 3. FS sidlich Starkertshofen Vorentwurfsplanung
B 13 OU Holzkirchen (m Anschluss B 318) Genehmigung Vorentwurf
B 13 OU Kurzenberg Vorplanung
B 13 OU GroBhartpenning Vorplanung
B 15 Westtangente Rosenheim Teilverkehrsfreigabe
B304 OU Eglharting/Kirchseeon Vorplanung abgeschlossen
B 304 Beseitigung Bahniibergang Erérterungstermin
Reitmehring
B 307 Verlegung Bahniibergang Hausham- Baubeginn
Sud
B 307 OD-Ausbau zu Verlegung Bauvorbereitung
Bahniibergang Hausham-Siid
B 318 AS8(AS Holzkir.)-B13(OU Holzkir.) Vorplanung
B 472 OU Waakirchen Vorplanung
B 472 Ausb Waakirchen-Kammerloh Beantragung der Planfeststellung
B 20 OU Burghausen Vorentwurfsplanung
B 20 OU Laufen Planfeststellungsbeschluss
B 20 Grenzbriicke s Laufen Vorplanung abgeschlossen
B 20 OU Hammerau Vorplanung abgeschlossen
B 20 Ausbau nérdlich Tittmoning Genechmigung Vorentwurf
B 20 Ausbau bei Pirach mit BU-Beseitigung Vorlage Vorentwurf
B 20 Liickenschluss Eisenrichterberg Bauvorbereitung
B21 OU Bad Reichenhall (mit Bauvorbereitung
Kirchholztunnel)
B21 KVP Schneizlreuth - Einmiindung der Vorentwurfsplanung
B305
B2l A 8 provisorische AS Schwarzbach Vorplanung
B 299 OU Trostberg Aufstellung der
Planfeststellungsunterlagen
B 299 OU Garching a.d Alz Vorplanung abgeschlossen
B 299 OU Tacherting Vorentwurfsplanung
B 299 /St 2550 Knotenpunktumbau Altétting Vorplanung
B 304 OU Altenmarkt BA 2 Aufstellung der
Planfeststellungsunterlagen
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B 304 OU Nunhausen - Matzing Vorentwurfsplanung
B 304 Ausbau bei St Georgen Vorlage Vorentwurf
B 305 Amphibienschutz am Weitsee Vorplanung abgeschlossen
B 305 KVP Hinterpoint, Ruhpolding mit Vorentwurfsplanung
Neubau Briicke
B 307 Ausbau Marquartstein-Donau Vorentwurfsplanung
B 588 OU Reischach Vorplanung
B 588 Ausbau nérdlich Reischach Baubeginn
B2 N-OU Murnau Vorplanung
B2 Tunnel Starnberg Baubeginn
B2 Entlastungsstraie Weilheim Vorentwurfsplanung
B2 Ortsumgehung Garmisch- Vorentwurfsplanung
Partenkirchen mit Wanktunnel
B2 4-streifiger Neubau zw. Eschenlohe u Baubeginn
Oberau-Nord
B2 4-str. Neubau OU Oberau Baubeginn
B2 Ausbau Wielenbach - Péhl Bauvorbereitung
B2 Ausbau siidlich Weilheim Vorplanung
B2 Lawinengalerie Mittenwald-Scharnitz Vorplanung
B2 Ausbau Unterhausen - Wielenbach Aufstellung der
Planfeststellungsunterlagen
B2 Verkehrsanbindung siidl. Starnberg Vorplanung
B11 Steinschlag- u Lawinensicherung Baubeginn
B 11 Verlegung westlich von Geretsried Vorentwurfsplanung
B 11 Ausbau s Geretsried Erérterungstermin
B 17 Verlegung n Steingaden Vorplanung
B 23 Ortsumgehung Oberau Vorplanung
B23 Ortsumgehung Garmisch- Baubeginn
Partenkirchen mit Kramertunnel
B 472 Nordumfahrung Bad T6lz Bauvorbereitung
B 472 Ausbau 6stlich Habach Teilverkehrsfreigabe
B 472 Ausbau westlich Schongau Vorplanung
B 472 AS Sindelsdorf Vorlage Vorentwurf
B 15 A92 AS Essenbach - St 2074 Vorplanung abgeschlossen
B 15n 0-0OU Landshut BA 1 (A92 - LAs14) Beantragung der Planfeststellung
B 15n 0-OU Landshut BA 1I (LAs14 - B299) Linienbestimmung/Trassenfestlegung
B 15n S-OU Landshut (B 299 - B 15) Linienbestimmung/Trassenfestlegung
B 16 AUS nordl Lengfeld (3.FS) Vorentwurfsplanung
B 16 AUS noérdl Mithlhausen (3.FS) Vorlage Vorentwurf
B 20 AUS 2+1 Haunersdorf Bauvorbereitung
B 20 AUS 2+1 bei Simbach Beantragung der Planfeststellung
B 299 A 92 - St 2045 bei Landshut Vorplanung abgeschlossen
B 299 OU Neuhausen Genchmigung Vorentwurf
B 299 OU Weihmichl Beantragung der Planfeststellung
B 299 AUS JVA-Kreuzung siidl Landshut Genehmigung Vorentwurf
B 299 AUS Knotenpunkt B 388 Achldorf Vorplanung abgeschlossen
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B 299 AUS Knotenpunkt westl Vilsbiburg Aufstellung der

Planfeststellungsunterlagen
B 299 AUS 3-str. Geisenhausen-Vilsbiburg Vorplanung
B 301 OU Puttenhausen Vorplanung abgeschlossen
B 301 Umbau Knoten B 299 bei Siegenburg Vorplanung
B3 OU StraBkirchen Vorplanung
B8 OU Kiinzing Vorplanung
B11 Verlegung Deggendorf - Grafling Vorentwurfsplanung
B 11 OU Ruhmannsfelden Erorterungstermin
B11 Verlegung bei Schweinhiitt Bauvorbereitung
B 11 Ausb. s Gotteszell Baubeginn
B 11 Ausb. bei Priinst Genehmigung Vorentwurf
B 12 3 FS Heldengut-Herzogsreut Vorplanung abgeschlossen
B 12 3 FS s Freyung | Projektbearbeitung Bauphase unterbrochen
B 12 Ausb StraBkirchen-Barnbach Vorentwurfsplanung
B 12 Ausb. KR Freyung Ort Baubeginn
B 20 4-streifiger Ausbau Straubing (A 3) - s Vorplanung

Aiterhofen (B8)

B 20 3 FS n Falkenberg Baubeginn
B 20 OU Gumpersdorf Aufstellung der

Planfeststellungsunterlagen
B85 3 FS Wildenberg Aufstellung der

Planfeststellungsunterlagen
B 85 KR Viechtach Erorterungstermin
B85 Ausb KR Patriching Beantragung der Planfeststellung
B 85 Ausbau westl. Ayrhof Baubeginn
B 85 Ausb. bei Linden Aufstellung der

Planfeststellungsunterlagen
B85 Ausb. 6 Patersdorf Vorentwurfsplanung
B 388 N-OU Passau Vorplanung
B 388 3 FS Eggenfelden-Pfarrk BA2 Bauvorbereitung
B 533 OU Auerbach Beantragung der Planfeststellung
B 533 Grafenau-Hohenau (BA 1) Aufstellung der

Planfeststellungsunterlagen
B 533 LAFS Rotbach Aufstellung der

Planfeststellungsunterlagen
B 16 Dreistreifiger Ausbau bei Nittenau Teil Vorentwurfsplanung

A

B22 Umb.Krz.St 2156 u SAD 42 bei Teunz Beantragung der Planfeststellung
B 85 Pittersberg - Schwandorf (St 2397) Vorentwurfsplanung
B 85 Ausbau der Kreuzung mit BAB A 6 Aufstellung der

Planfeststellungsunterlagen
B 85 Umb. Kreuzung AS 6 bei Edelsfeld Bauvorbereitung
B 85 Umbau Kreuzung mit der St 2166 und Vorentwurfsplanung

AS 12 bei Ménlas
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Anlage 2

B 299 OU Tanzfleck Bauvorbereitung

B 299 Verl. bei Waldsassen/Kondrau Erorterungstermin

B 299 Ausb. nordostl. Hessenreuth Baubeginn

B 299 Anb der AS 4 bei Ullersberg Beantragung der Planfeststellung

B 299 Ern. FB zw. Kastl u.Ursens. BA 1 Vorentwurfsplanung

B 299 Em. FB zw. Kastl u.Ursens. BA II Vorentwurfsplanung

B 470 Umb Kreuzung Brandweiher Vorentwurfsplanung

B3 Ortsumgehung Postbauer-Heng Vorplanung

B 16 4-streifiger Ausbau AS Gallingkofen - Vorentwurfsplanung
AS Haslbach

B 16 Umbau Lappersdorfer Kreisel Bauvorbereitung

B 16 3-streifiger Ausbau bei Wenzenbach Baubeginn

B 16 3-streifiger Ausbau GVS Grofiberg bis Vorentwurfsplanung
Lkr.-Grenze

B 20 4-streifiger Ausbau Cham-S — Cham-M Aufstellung der

Planfeststellungsunterlagen

B 20 4-streifiger Ausbau Landkreisgrenze - Aufstellung der

Traitsching Planfeststellungsunterlagen

B 20 4-streifiger Ausbau Wilting - Cham (B Vorentwurfsplanung
85)

B 20 4-streifiger Ausbau Cham-M - Vorplanung
Chameregg

B 20 4-streifiger Ausbau Rissmannsdorf- Vorentwurfsplanung
Landkreisgrenze

B 85 4-streifiger Ausbau 6stl. Altenkreith - Baubeginn
westl. Wetterfeld

B 85 OU Altenkreith mit Anschluss B 16 Vorentwurfsplanung

B 299 Umbau Kreuzung Polling Verkehrsfreigabe

B 299 3-streifiger Ausbau Greifielbach - Vorlage Vorentwurf
Miihlhausen

B 299 3-streifiger Ausbau Holzheim - P6lling Vorentwurfsplanung

B 299 3-streifiger Ausbau Sengenthal N - Erérterungstermin
Sengenthal S

B 299 3-streifiger Ausbau bei Woffenbach Aufstellung der

und Stauf Planfeststellungsunterlagen

B 299 3-streifiger Ausbau Sengental S - Vorentwurfsplanung
Schlierferhaide

B 299 Bescitigung BU Sengenthal-Siid Vorentwurfsplanung

B 299 3-streif. Ausb. Schlierferh-GreiBielb Projektbearbeitung Voruntersuchung

unterbrochen

B4 Ausb in Coburg (Weichengereuth) Projektbearbeitung Vorentwurf

unterbrochen

B4 Ausbau Rédental - Haarbriicken Verkehrsfreigabe

B 22 OU Monchsambach Vorplanung

B85 OU Pressig Projektbearbeitung Vorentwurf

unterbrochen
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B 85 KVP B89 Halllach Vorentwurfsplanung

B 85 EMD KC11 b Rothenkirchen + BR Vorentwurfsplanung
HaBlach (504)

B 85 Ausb OD Kronach — EMD Ziegelerden Vorentwurfsplanung
+ SBW

B 173 OU Zettlitz - Oberlangenstadt Projektbearbeitung Voruntersuchung

unterbrochen

B 173 Lichtenfels - Zettlitz 3.BA Baubeginn

B 173 Lichtenfels - Zettlitz 2. BA Vorentwurfsplanung

B 173 Johannisthal - Kronach Planfeststellungsbeschluss

B 173 OD Kiips - Ausbaukonzept Vorplanung abgeschlossen

B 173 Ausb OD Kronach Vorentwurfsplanung

B 173 OD Kiips - KVP Weinbergstralie Vorentwurfsplanung

B 173 Ausb OD Marktrodach Vorplanung

B 279 OU Reckendorf und Baunach Projektbearbeitung Voruntersuchung

unterbrochen

B 279 Umb EMD GE AS BreitengiiBbach Vorentwurfsplanung
Mitte

B 303 Verlegung Sonnefeld - Johannisthal 3. Planfeststellungsbeschluss
BA

B 303 Anb dritter FS Tambach - Ahorn Projektbearbeitung Vorentwurf

unterbrochen

B 303 Verl Ebersdorf - Sonnefeld West Projektbearbeitung Voruntersuchung

unterbrochen

B 303 Anb dritter FS w B4 - Ausbaukonzept Vorplanung abgeschlossen

B 303 Anb dritter FS 6 B4 - Ausbaukonzept Vorplanung abgeschlossen

B 303 Anb dritter FS w Schneckenlohe Vorentwurfsplanung

B 470 0-0U Forchheim Vorplanung

B 470 EMD St2760 n Weilersbach (UH) Vorplanung

B 470 KVP bei Weilersbach Vorentwurfsplanung

B 505 Anbau dritter Fahrstreifen n Bauvorbereitung
Zentbechhofen (3.BA)

B 505 Ausbau sudlich AS Bamberg-Siid (3- Vorentwurfsplanung
streifig)

B 505 Anb dritter FS 4. BA s Hirschaid Bauvorbereitung

B2 Bahniibergangsbeseitigung bei Hof Genehmigung Vorentwurf

B2 OBV Topen- A 72 BA 3 Bauvorbereitung

B 15 Umbau BAB A9 - Hof Vorplanung abgeschlossen

B22 Ausbau Bayreuth-Kemnath Vorplanung abgeschlossen

B 22 Ausbau Neunkirchen-Seybothenreuth Vorentwurfsplanung

B85 OU Heinersreuth - Altenplos Vorplanung

B 85 Ausbau Kulmbach_Unterbriicklein BA Beantragung der Planfeststellung
I

B 85 Zusatzfahrstreifen Schwingen - A 70 Genehmigung Vorentwurf

B 173 3-streifiger Ausbau zw. AS Hof-Nord Vorlage Vorentwurf

(A72) und Hof
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Anlage 2
B 173 Naila Umbau Knotenpunkt mit St 2158 Aufstellung der
Planfeststellungsunterlagen
B 173 Naila Umbau Knotenpunkt mit St 2195 Beantragung der Planfeststellung
B 289 OU Untersteinach Verkehrsfreigabe
B 289 OU Weissdorf Vorplanung
B 289 OU Miinchberg Baubeginn
B 289 OU Mainroth - Rothwind - Fassoldshof Beantragung der Planfeststellung
B 289 OU Kauerndorf Baubeginn
B 289 Em. d. EU bei Miinchberg Verkehrsfreigabe
B 303 OU Schirnding 2. Fahrbahn 1. Verkehrsfreigabe
Bauabschnitt
B 303 OU Schirnding, 2. Bauabschnitt Vorplanung abgeschlossen
B 303 OU Stadtsteinach Baubeginn
B 303 Marktredwitz/W - A 93 Vorentwurfsplanung
B 303 OU Zaubach Erorterungstermin
B 303 A9-Trostau, bestands. Ausbau Vorplanung abgeschlossen
B 303 Ausbau westlich Glasermiihle Aufstellung der
Planfeststellungsunterlagen
B 303 Ausbau 6stlich WeiBmainkraftwerk Vorentwurfsplanung
B 303 Ausbau 6stlich Gossenreuth Vorentwurfsplanung
B 303 Umbau Einm. KuBthStr. bei Himmelkr Vorentwurfsplanung
B 303 Umbau KP OD Bad Berneck Vorplanung
B2 Ortsumgehung Dietfurt Vorplanung abgeschlossen
B2 Hohenfreier Umbau der Eichstétter Aufstellung der
Kreuzung in Weillenburg Planfeststellungsunterlagen
B2 3-streifiger Ausbau Eichstitter Vorentwurfsplanung
Kreuzung - Weienburg Nord
B8 Anbau ZFS westl Kleinerlbach Vorentwurfsplanung
B8 Zusatzfahrstreifen 6stlich Emskirchen Aufstellung der
Planfeststellungsunterlagen
B8 Umbau Knotenpunkt Emskirchen-West Vorentwurfsplanung
B 13 Ortsumgehung Schlungenhof Projektbearbeitung Voruntersuchung
unterbrochen
B 13 Ortsumgehung Merkendorf Erorterungstermin
B 13 Ausbau BAB A6 - nérdl Merkendorf Vorplanung
B 13 Umbau AS Brodswinden Vorplanung
B 14 OU Katterbach Genehmigung Vorentwurf
B 14 Ersatzneubau Bahnbriicke bei Verkehrsfreigabe
Heilsbronn
B 25 Ortsumgehung Greiselbach Baubeginn
B 25 Ortsumgehung Dinkelsbiihl Bauvorbereitung
B 25 Ortsumgehung Lehengiitingen Vorplanung
B 466 Ortsumgehung Westheim Vorplanung
B 466 KV mit B 13 westl Gunzenhausen Vorentwurfsplanung
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B 470 OU Oberndorf / Ipsheim / Dottenheim Projektbearbeitung Voruntersuchung
unterbrochen
B 470 OU Uchlfeld/Demantsfirth Projektbearbeitung Voruntersuchung
unterbrochen
B 470 Ortsumgehung Lenkersheim Aufstellung der
Planfeststellungsunterlagen
B2 OU Forth Vorentwurfsplanung
B8 Anbau 3. Fahrstreifen Zenntalbriicke - Projektbearbeitung Vorentwurf
Bauamtsgrenze (Fahrtrichtung unterbrochen
Wiirzburg)
B 14 OU Stein / Eibach (mit Rednitztunnel) Vorplanung
B 14 OU Reichenschwand (Tunnel) Vorplanung
B 14 Bau Kreisel Henfenfelder Knoten (St | Projektbearbeitung Bauphase unterbrochen
2404 | PSL)
B 466 Neubau Kreisverkehrsplatz mit RH10 Genehmigung Vorentwurf
und AN 59 (PSL)
B 470 OU Gremsdorf Vorplanung
B 26 Ausbau B 469 - Aschaffenburg Vorentwurfsplanung
B 26 Ausbau Darmstadter Str-Hafenzufahrt Baubeginn
B 26 Umbau Anschluf} an die AS Hoésbach Vorplanung abgeschlossen
B 26 Umbau Hafen Ost mit Vorentwurfsplanung
Hafenbahnbriicke
B 47 Verlegung bei Schneeberg Vorplanung
B 426 OU Momlingen Vorentwurfsplanung
B 469 Ausbau A3 - A45 Vorplanung
B 469 Ausbau A3 - AB16 Vorplanung
B 469 Ausbau Trennfurt-Kleinheubach Vorplanung
B 469 KVP Weilbach Hauptstr. Vorlage Vorentwurf
B 469 Umbau AS GroBostheim Vorplanung abgeschlossen
B 469 GE Gehofterweiterung SM Miltenberg Baubeginn
B 279 Voccawind - Ermershausen Linienbestimmung/Trassenfestlegung
B 279 OU Junkersdorf/Pfarrweisach Vorplanung abgeschlossen
B 279 OU Saal a. d. Saale Vorplanung
B 279 INST Hollstadt(L2445)- Einm. B 279 Vorentwurfsplanung
B 285 ERN Bahnbriicke Stockheim mit Aufstellung der
Kuppenabflachung Planfeststellungsunterlagen
B 286 Schweinfurt (A 70) - Schwebheim (St Verkehrsfreigabe
2277)
B 286 Bad Kissingen - B 19 BA 1 Vorentwurfsplanung
B 286 Bad Kissingen - B 19 BA 1T Vorentwurfsplanung
B 286 Ausbau AS A70 - A3 Vorplanung abgeschlossen
B 286 AUS AS Gerolzhofen Nord u Siid (BA Vorplanung abgeschlossen
VI
B 286 Anbau UFS bei Schwebheim (BA I) Vorentwurfsplanung
B 286 Anbau UFS bei Unterspiesheim (BA Bauvorbereitung

1))
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B 286 AUS Bad Kissingen WiirzburgerStrafie Vorplanung abgeschlossen

B 286 UM KVP (Garitzer Kreuzung), Neubau Bauvorbereitung
GRW und ERN Siidring

B 287 OU Nudlingen Vorplanung abgeschlossen

B 287 AUS Winkels - Nidlingen Vorplanung abgeschlossen

B 19 OU Gicbelstadt- Euerhausen Beantragung der Planfeststellung

B 19 RSA-LED-Beschild. Stadt. WU - AS Vorentwurfsplanung
A7

B 26 OU Gemiinden Vorplanung abgeschlossen

B 26n Karlstadt - AK Schweinfurt/Werneck Aufstellung der

(A7),BA 1 Planfeststellungsunterlagen

B 26n Karlstadt - AK Schweinfurt/Werneck Vorentwurfsplanung
(A7), BA2

B 26n w AD Wiirzburg-West (A3) - Karlstadt Linienbestimmung/Trassenfestlegung

B 27 Umb KR n Weyersfeld Vorentwurfsplanung

B 276 Zubringer Lohr Linienbestimmung/Trassenfestlegung

B2 OU Kissing / Mering - Teilprojekt der Vorplanung
OSTTANGENTE

B2 2-bahniger Ausbau zw. Derching (A8) Vorplanung
und Friedberg (B300) - Teilprojekt der
OSTTANGENTE

B2 2-bahniger Ausbau zw. Friedberg Vorplanung
(B300) und Kissing (B2) - Teilprojekt
der OSTTANGENTE

B2 2+1-Ausbau Donauwdrth - Kaisheim- Vorplanung
Sud

B2 2+1 Ausb Itzing - Monheim Mitte Vorplanung

B 16 OU Taptheim Vorplanung

B 16 2+1-Ausbau Genderkingen - Rain mit Vorentwurfsplanung
Lechbriicke

B 16 Ausbau zwischen AS "DON- Vorentwurfsplanung
Riedlingen" und AS "Auchsesheim”

B 16 2+1-Ausbau Rain - Burgheim Vorentwurfsplanung

B 17 Erginzender Larmschutz Stadtbergen Baubeginn

B 25 OU Méttingen Vorplanung

B 25 2+1 Ausbau Nordlingen - Méttingen Baubeginn
BAI

B 25 2+1 Ausb. Nordlingen-Moéttingen BAII Bauvorbereitung

B 253 2+1 Ausb. Nordlingen-Méttingen Bauvorbereitung
BAIII

B25 Aufweitung der Bahniiberfithrung bei Vorentwurfsplanung
Wornitzstein

B 253 2+1 Ausbau Nordlingen-Moéttingen BA Vorentwurfsplanung
4 - AS "Grosselfingen / Balgheim
(DON7T)"

B 300 OU Friedberg Vorplanung abgeschlossen

B 300 OU Diedorf/Vogelsang Vorentwurfsplanung

Seite 9 von 28



Drucksache 19/27459 -36— Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode

Anlage 2

B 300 OU Gessertshausen Vorplanung abgeschlossen

B 466 Ausbau OD Oettingen | Planfeststellungsbeschluss bestandskraftig

B 12 Erweiterung auf 4 Fahrstreifen [PA1] Vorentwurfsplanung
Kempten (A7) - Wildpoldsried

B 12 Erweiterung auf 4 Fahrstreifen [PA5] Vorentwurfsplanung
Hirschzell - Untergermaringen

B 12 Erweiterung auf 4 Fahrstreifen [PA6) Beantragung der Planfeststellung
Untergermaringen - Buchloe (A96)

B 12 Umbau Berliner Platz Lindau Baubeginn

B 16 Nordumfahrung Kaufbeuren (OU Vorplanung
Pforzen)

B 16 OU Hausen Aufstellung der

Planfeststellungsunterlagen

B 16 OU Marktoberdorf mit OU Baubeginn
Bertoldshofen (B472)

B 19 Fischen Entlastungstunnel Genehmigung Vorentwurf

B 19 Umbau KV n Oberstdorf Vorentwurfsplanung
(Geigerkreisel) mit Einm. OAS5

B 19 Ausbau Sigishofen bis Sonthofen Nord Vorentwurfsplanung

B 19 Umbau AS Waltenhofen Vorentwurfsplanung

B 32 OU Opfenbach Vorentwurfsplanung

B 308 Umbau Knotenp.Staufener Str. St2383 Bauvorbereitung

B 308 | NB Dircktrampe an der AS Sigmarszell Bauvorbereitung

B 472 Ausbau 6stlich MOD BA 2-4 Baubeginn

B 10 Neu-Ulm (St 2021) - AS Nersingen (A Baubeginn
7

B 16 OU Wattenweiler/Hoselhurst Vorplanung

B 16 OU Hochstédt Projektbearbeitung Planfeststellung

unterbrochen

B 16 OU Schwenningen Vorentwurfsplanung

B 16 OU Ichenhausen - Kotz Vorentwurfsplanung

B 16 3-streifg. Ausbau Hochstadt - Vorplanung
Schwenningen

B 16 Ausbau AS St 2510 Vorplanung abgeschlossen

B 16 Ausbau AS GZ 18 bei Deffingen Projektbearbeitung Vorentwurf

unterbrochen

B 16 Ausbau AS DLG 12 Petersworth Baubeginn

B 16 Ausbau Munasenke nérdl. Kleinkétz Beantragung der Planfeststellung
BATI

B 16 Ausbau AS Geschwister-Scholl-Str. Projektbearbeitung Voruntersuchung

unterbrochen

B 16 3-streifg. Ausbau AS DLG 12 - AS B Vorentwurfsplanung
492

B 16 3-streifg. Ausbau Petersworth Beantragung der Planfeststellung

B 16 3-streifg. Ausbau Lauingen Ost Vorentwurfsplanung
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B 16 3-streifg. Ausbau GZ-Lkr.Grenze Projektbearbeitung Vorentwurf
unterbrochen
B 16 3-streif. Ausbau Lkr.Grenze AS DLG Projektbearbeitung Vorentwurf
34 unterbrochen
B 16 4-streif. Ausb.Lkrgr DLG-AS DLG 12 Vorplanung abgeschlossen
B 16 3-streifg. Ausbau Lauingen West Vorentwurfsplanung
B 300 Ausbau sudl. Krumbach Aufstellung der
Planfeststellungsunterlagen

Seite 11 von 28



Drucksache 19/27459 ~38— Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode
Anlage 2
Land Brandenburg
Vorhaben Planungsstand

B 96 Teschendorf/Lowenberg

Planfeststellungsverfahren

B 167 OU Finowfurt/Eberswalde, 1. PA

Planfeststellungsverfahren

B 167 OU Finowfurt/Eberswalde, 2. PA

Entwurfsplanung

B 112 OU Frankfurt (Oder) 3. BA

Planfeststellungsverfahren

B 102 OU Premnitz

Planfeststellungsverfahren

B 158 OU Ahrensfelde

Planfeststellungsverfahren

B 189 OU Heiligengrabe Entwurfsplanung
B 169 OU Allmosen Entwurfsplanung
B 96 OU Fiirstenberg Entwurfsplanung

A 14 VKE 4

Planfeststellungsverfahren

B 87 OU Liibben

Entwurfs-/Genchmigungsplanung

B 112 A 12 — Giildendorf

Vorplanung

B 112 Neuzelle/Eisenhiittenstadt

Entwurfsplanung

B 169 OU Elsterwerda

Vorplanung/Linienbestimmung

B 101 OU Elsterwerda (Nordumfahrung)

Vorplanung/Linienbestimmung

B 169 OU Plessa

Vorplanung/Linienbestimmung

B 167/B 158 OU Bad Freienwalde (West)

Entwurfsplanung

B 169 OU Lindchen

Vorplanung/Voruntersuchung

B 169 OU Neupetershain Nord

Vorplanung/Voruntersuchung

B 87 OU Markendorf

Vorplanung

B 169 OU Klein OBnig und OU
Annahof/Klein Gaglow

Vorplanung/Linienbestimmung

B 97 OU Cottbus 3. BA Vorplanung
B 97 OU Grof3 OBnig Vorplanung
B 189n Mirow bis AS Wittstock/Dosse Entwurfsplanung
B 87 OU Duben Vorplanung
B 112 OU Forst Vorplanung
A 10 AD Werder — AD Havelland Vorplanung
A 13 sechsstreifiger Ausbau Schonefelder Vorplanung
Kreuz — AD Spreewald

Gesamt: 28
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Land Bremen

Vorhaben

Planungsstand nach HOAI

B212n

Entwurfsplanung

Gesamt:

1
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Anlage 2
Land Hessen
Es befanden sich zum Auswertestand 31.12.2020
. 110 Projekte an BundesstraBen
. 96 Projekte an Bundesautobahnen
Bundesstralle Projektbezeichnung Planungsstand
nach HOAI
B 249 OU Eschwege LPH 3
B 249 UF Werra bei Eschwege LPH 3
B 251 Ersatzneubau UF WW bei Habichtswald/ Ehlen LPH 3
B 252 Miinchhausen, Simtshausen, Todenhausen, Wetter - B LPH 3
62 OU Lahntal/ Géttingen hier Ausbau
der L3090, Havarie Bohrkopf (Plananderung 8)
B 252 Miinchhausen, Simtshausen, Todenhausen, Wetter - LPH 3
B62 OU Lahntal/ Goéttingen hier Anschluss
B236 Interkommunales Gewerbegebiet (Plandnderung
7
B 253 Knoten Frohnhausen (Langaar; LPH3
B 254 Ersatzneubau UF Ems bei Felsberg/Niedervorschiitz LPH 3
B 254 OU Lauterbach/Maar und Lauterbach LPH 3
B 254 OU Wartenberg/Angersbach LPH 3
B 254 OU Wartenberg/Landenhausen LPH 3
B 277 Hangrutsch bei ABlar LPH 3
B 277 KP B 277/Jahnstr./Herwigstr. in Dillenburg LPH3
B 324 Bad Hersfeld UF StadtstraBe und DB "Peterstor” LPH 3
B 449 Querungshilfe bei Darmstadt R 8 LPH3
B 451 Ersatzneubau Werrabriicke WIZ LPH 3
B 451 OD Witzenhausen Knoten innerorts LPH3
B452B 27 OU Reichensachsen LPH3
B 453 B 453 Radweg Dautphetal/ Mornshausen - Dautphetal/ LPH 3
Amelose
B 455 AS Friedberg LPH 3
Hier: AS Friedberg - Rosbach v.d.H./Nieder-Rosbach,
4-streifiger Ausbau + Radweg
B 458 RW Fulda (L 3174) - Dipperz LPH 3
B 460 Heppenheim OT Kirschhausen - Wald Erlenbach LPH3
B 519 OU Weilbach LPH 3
Hier: OU Florsheim/Weilbach
B 521 OU Altenstadt LPH 3
B 3 3.Deckblatt zum alten Erg.-Verf. Fronh./Bellnh. - LPH 4
Staufenberg (Nur Landespflege)
B 3 Erg.-Verf. Fronh./Bellnh. -Staufenberg (nur noch LPH 4
Landespflege)
B 3 Karben/Okarben - Wollstadt/Nieder-Wollstadt LPH 4
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Anlage 2

B 27 OU Hauneck/ Unterhaun und H.-Oberhaun / H./ LPH 4
Sieglos, hier Plandnderungsverfahren

B 27 Uberfithrung der L 3378 bei FD/Lehnerz, RRB und LPH 4
Entwisserung

B 27 UF Gemeindestrafe bei Neukirchen LPH 4

B 42 Radwegeverbindung zw. Rheinradweg und OD LPH 4
Riidesheim

B 43 UEF Ast zur K 202 bei Bischofsheim LPH 4

B 44 / L 3112 KP Heidelberger Stralie bei Biebesheim, LPH 4
Verbreiterung des Linksabbiergerstreifens

B 44 Grof} - Gerau / Dornheim LPH 4

B 47 O OU Biirstadt - W Lorsch Riedrode (2 Fb.) LPH 4

B 47 OU Biirstadt 2. Fb inkl. Erganzung Larmschutz, LPH 4
ostlicher Abschnitt

B 47 OU Rosengarten LPH 4

B 49 10 BA, AS Leun- AS Solms LPH 4

B 49 7. BA, AS Lohnberg- AS Leun Biskirchen LPH 4

B 49 OU Reiskirchen und OU Lindenstruth LPH 4

B 54 Felssicherung bei Burg Hohenstein zwischen K 682 und LPH 4
L 3274

B 54 Felssicherung bei Burg Hohenstein zwischen K 694 und LPH 4
K 682

B 62 Ausbau OD Alsfeld/ Angenrod einschl. Radweg LPH 4

B 62 OU Biedenkopf/Eckelshausen LPH 4

B 62 RGW Als./Leusel - Als./Angenrod LPH 4

B 252 OU Burgwald/Ernsthausen LPH 4

B 252 OU Twistetal/Twiste LPH 4

B 253 OU Breidenbach LPH 4

B 260 OU Schlangenbad/Wambach LPH 4

B 275 OU Idstein / Eschenhahn LPH 4

B 275 OU Usingen, Nordostumfahrung zw. B 275 und B 456 LPH 4

B 276 Schotten - Laubach (Damwildgehege) LPH 4

Autobahn Projektbezeichnung Planungsstand
nach HOAI

A3 / B 8 Erweiterung des P+M-Parkplatzes in Limburg LPH 1-2
"Am Hammerberg"

A3 Umbau Wiesbadener Kreuz LPH 1-2

A 3A AK Offenbach - AS Hanau Mafnahme Nr. 2 : Umbau LPH 1-2
des AK Offenbach

A S A5 UF Zubringer A7 und SSTW links Hattenbacher LPH 1-2
Dreieck (Ersatzneubau)

A7 AS Fulda Mitte - Dreieck Fulda LPH 1-2
(FR Wiirzburg);
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Anlage 2
km 563,200 - km 565,500
A7 AS Fulda Mitte - Dreieck Fulda LPH 1-2
(FR Wiirzburg);
km 565,500 - km 569,100
A7 Ersatzneubau Talbriicke GroBenmoor UF L 3169 LPH 1-2
AT UF Ast BAB A7 bei Machtlos (Ersatzneubau) LPH 1-2
A 7L3176 A7/ L3176 Neubau eines Mitfahrerparkplatzes an der LPH 1-2
AS Hiinfeld /Schlitz, inkl. Umbau KP
Westrampe/L3176
A 44 A 44 Ersatzneubau UF Firnsbach und Wirtschaftsweg LPH 1-2
A 45 6-streifiger Ausbau AK GI/Sid - TB Langgons inkl. LPH 1-2
Ausbau AK
A 45 PWC Hardt-Wald (BAB-km 180,5 FR AB) Umbau / LPH 1-2
Erweiterung
A 45 PWC Pfahlgraben, RiFa Dortmund BAB-km 183,6- LPH 1-2
183,9
A 66 LSW Frankfurt-Sossenheim + Anbau Kappe an BW A LPH 12
66 UF R+G Sulzbach
A 67 A 67, T+R Pfungstadt West LPH 1-2
A 67 AD Monchhof - AS Lorsch Teilabschnitt: BAB 5/ 67/ LPH 1-2
672 Ausbau im Bereich des AK Darmstadt
und Neuordnung der Verkehrsstrome
A 480 Larmschutzwand Wetzlar/Hermannstein und ABlar LPH 1-2
A 648 AS Ffim - Rédelheim; Mobilititsengstelle (Abfahrt zur LPH 1-2
L 3440 Westerbachstrale Rampe A-B)
ME 10
A3 Ertiichtigung RRB bei Elz LPH 3
A 3 T+R Bad Camberg Ost LPH 3
A 3 T+R Bad Camberg West Umbau / Erweiterung LPH 3
A3 T+R-Anlage Limburg West LPH 3
A3 T+R-Anlage Weiskirchem Sid LPH 3
A3 T+R-Anlage Weiskirchen LPH 3
A 3 UF A661 Bauwerkserneuerung des LPH 3
Hauptkreuzungsbauwerk im AK Offenbach
A3 UF DB bei Elz Ersatzneubau LPH3
A5 AK Bad Homburg - AS Friedberg und NWK Stadt LPH 3
Frankfurt/Main - AK Bad Homburg NWK
Frankfurt - AS Friedberg, 8-streif. Ausbau
A S Einseitanlange der T+R Taunusblick (Gem. Eschborn) LPH 3
A5 KWC Limes West (b. Garbenteich) LPH 3
A S PWC Heg-Berg LPH 3
A S PWC Limes Ost LPH 3
A5 T+R BergstraBe/Ost b. Bensheim, Umbau / Erweiterung LPH3
A7 AS Fulda Nord - AS Fulda Mitte LPH 3
(FR Wiirzburg);
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Anlage 2
km 560,080 - km 563,200
A Ersatzneubau von 3 BW bei Niederaula LPH3
A Optimierung des Larmschutzes bei Guxhagen OT LPH3
Hundsforth
( Larmsanierung )
A7 PWC Markwald LPH3
A7 PWC Quillerwald LPH3
A7 T+ R Anlage Hasselberg Ost LPH3
A7 Talbriicke Uttrichshausen, UF L3430 und Tal LPH 3
A 7B279 Neubau der Anschlussstelle Gersfeld/ Rhon LPH 3
A 44 AS KS/West - AD KS/Siid FR Ost; UF Fulda LPH 3
"Bergshéuser Briicke" km 1,27 einschl. 6 streifiger
Ausbau
A 44 T+R Biihleck Siid LPH 3
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Land Mecklenburg-Vorpommern

Anlage 2

Vorhaben Planungsstand nach HOAI
B104 OU Litzow Grundlagenermittlung
B104 OU Schwerin (B106 bis Paulsdamm) Vorplanung
B104 OU Sternberg Vorplanung
B105 OU Monchhagen/Rovershagen Vorplanung
B110 Ersatzneubau Zecheriner Briicke Grundlagenermittlung
B110 OU Dargun Genehmigungsplanung
B110 OU Zirchow Entwurfsplanung
B111 OU Lihmannsdorf Vorplanung
B111 OU Wolgast Ausfithrungsplanung/Vorbereitung der
Vergabe
B189n Wittstock-Mirow Vorplanung
B192 Sietow-Waren inkl. OU Klink Entwurfsplanung
B321 OU Bandenitz Vorplanung
B321 OU Warsow Vorplanung
B96 Landesgrenze BB/M-V bis Neustrelitz Vorplanung
B96 Neubrandenburg-Neustrelitz inkl. OU Entwurfsplanung
Weisdin und Usadel
B96 OU Warlin Vorplanung
B196 OU Bergen Entwurfsplanung
B198 OU Mirow Genehmigungsplanung

Gesamt: 18

Seite 18 von 28




Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode —45 - Drucksache 19/27459

Anlage 2
Land Niedersachsen
Strafle Vorhaben Planungsstand
nach HOAI
(Leistungsphase)
B 001 Siidumgehung Hameln 3
B 001 OU Coppenbriigge / Marienau 8/9
B 001 OU Hildesheim - Himmelsthir (West- und Mittelteil) 3
B 001 OU Burgstemmen 1/2
B 001 OU Mabhlerten 1/2
B 003 0U Celle (Mittelteil) 8/9
B 003 OU Celle (Nordteil) 4
B 003 OU GroB Hehlen 4
B 003 OU Elstorf mit Zubringer A 26 3
B 004 Verl. n Rétgesbiittel - s Meine 4
B 051 OU Barnstorf 3
B 064 OU Eschershausen 2. BA (Westumgehung) 3
B 064 OU Negenborn 8/9
B 073 Verl. 6 Otterndorf - Cadenberge 4
B 073 OU Cadenberge 3
B 074 OU Ritterhude 3
B 075 OU ScheeBel 3
B 188 Vierstr. Ausbau zwischen A 39 und L 322 3
B 190 Verl. B 190n West (B4 - A 39) 3
B 190 Verlegung B190 n Ost (A39 bis LGr. NI/ST) 3
B 210 OU Aurich 4
B 210 Verl. Aurich - Riepe (A31) 3
B 210 Verlegung s Emden 8/9
B211 OU Mittelort - Brake (B 212) 8/9
B 212 OU Berne 8/9
B 212 Verl. Harmenhausen (L 875) - L-Gr NI/HB 3
B 213 PA 1: E 233 - AS Meppen (A31) - Meppen (B 70) 4
B213 PA 2: E 233 - Meppen (B 70) - w Haseliinne 3
B 213 PA 3: E 233 - w Haseliinne - K-Gr Emsland/Cloppenburg 4
B213 PA 4: E 233 - K-Gr. Emsland/Cloppenburg - 6 Léningen (OU 4
Loningen)
B 213 PA 5: E 233 - 6 Loningen - 6 Lastrup (OU Lastrup) 4
B 213 PA 6: E 233 - 6 Lastrup - Cloppenburg (B 68) 4
B 072 PA 8: E 233 - Cloppenburg (B 213) - AS Cloppenburg (A 1) 4
B 213 Verl. bei Lohne 3
B 215 Verl. Rohrsen - Nienburg 3
B 240 n Marienhagen - Weenzen (L 462) 8/9
B 240 OU Eime (w Eime - B 3) 3
B 240 OU Eschershausen 1. BA (Nordostumgehung) 8/9
B 240 Verl. Folziehausen - Eschershausen (mit Ith-Querung) 2
B 241 OU Uslar 2
B 241 Verl. Bollensen - Volprichausen 8/9
B 247 OU Duderstadt - Sudteil (OU Gerblingerode - L-Gr TH) 4
B 248 OU Brome 3
B 403 OU Emlichheim 3
B 441 OU Wunstorf 5
Gesamt: 45
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Anlage 2

Land Nordrhein-Westfalen

Vorhaben Planungsstand nach
HOAI

B1 OU Erwitte

B1 OU Salzkotten

B1 OU Erwitte (Anschluss B 55)

B 7 | Menden - Wimbern

B 7 | Wimbern - Arnsberg (OU Wickede)

B7 Bestwig/Nuttlar (A 46) - Brilon (B 480a)

B8 OU Hennef/Uckerath

B 51 | OU Bergisch-Bomn

B 51 | OU Koln/Meschenich (o) - A 4

B 51 | Minster (L 843) - 6 Miunster/Handorf

B 51 | 6 Munster/Handorf - Telgte

B 54 | OU Kierspe (Lausebergaufstieg)

B 54 | AS Miinster/Nord - Altenberge (L 579)

B 54 | Altenberge (L 579) - Nordwalde

B 56 | OU Swisttal/Miel (m AS A 61)

B 59 | OU Allrath

B 61 | /A 33 Zubringer Bielefeld/Ummeln

B 62 | OU Emdtebriick

B 63 | OU Hamm (A 2 - K35n)

B 63 | OU Hamm (K 35n - Zentrum)

B 64 | OU Warendorf

B 64 | OU Beclen

B 64 | OU Herzebrock/Clarholz

B 64 | Brakel/Hembsen - Ottbergen (Abschn.la)

B 64 | Ottbergen - Hoxter/Godelheim (1b)

B 64 | Hoxter/Godelheim (w.B 83n) - Hoxter (1a)

B 65 | OU Minden, Stadtgr. - Erbeweg

B 66 | Blomberg/GroBenmarpe - (L 712) - Barntrup (B 66)
B 67 | OU Uedem (Siidabchnitt A 57 - L 77)

B 67 | OU Uedem (Nordabschnitt L 77 - L 174)

B 83 | Beverungen/Wehrden - Hoxter/Godelheim (B 64alt)
B 220| OU Kleve - Kellen (B 220) - (B 57)

B 221| OU Scherpenseel

B 221| OU Unterbruch

B 221] Geilenkirchen - AS Heinsberg (A 46)

B 229| OU Neuenrade

B 237| OU Hiickeswagen

B 238] OU Lemgo (L 712 - B 238 alt)

B 239| OU Lage (B 239 S - B 239 N)

B 239| Lage (B 239 N) - Bad Salzuflen/Schétmar (L 712)
B 239| Bad Salzuflen (L 712 - K 4)

B 239| Bad Salzuflen (K 4) - Herford (A 2)

B 264| OU Golzheim

B 266| OU Mechernich/Roggendorf

B 288| A 524 OD Krefeld - Duisburg-Serm

B 399| N-OU Diiren

B 474] OU Waltrop (AK Dortmund/NW A 2 - L 609)
B 475| OU Ennigerloh/Westkirchen

B 475] OU Beckum/Neubeckum (K6 - L.792)

B 477| OU Rommerskirchen/Butzheim und Frixheim

WINNE| RN WV W RN R R R W] R R [ B W[ WD [WN [ DWW RN N[ W] W] WI[WIN N[NNI N[N
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Anlage 2

B 508| T-OU Kreuztal (Querspange) 4

B 508| OU Kreuztal/Ferndorf 2

B 508| S-OU Hilchenbach 2

B 528| OU S Kamp-Lintfort 4
Gesamt: 54
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Rheinland Pfalz

Anlage 2

Die Neu- und Ausbauprojekte von Bundesfernstraien des Bedarfsplanes 2016 in Rheinland-Pfalz
konnen der folgenden Liste entnommen werden.

Die in der Liste genannten Mafinahmen der A 1 und A 643 befinden sich zurzeit in laufenden
Planfeststellungsverfahren, welche durch die straenrechtliche Planfeststellungsbehorde des
Landes Rheinland-Pfalz zum Abschluss gebracht werden.

Derzeit in Planung befindliche Bundesfernstrafienprojekte (Bedarfsplanprojekte)
Stralle Bezeichnung Planungsstand Planungs-
stand
nach
HOAI
(LPH)
A001 AS Kelberg - AS Adenau Planfeststellung im 4
Verfahren
A643 AS Gonsenheim - AS Mombach Planfeststellung im 4
Verfahren
B008n OU Kircheib Vorplanung 2
B008n OU Hasselbach Vorplanung 2
B008n OU Weyerbusch Vorplanung 2
B008n OU Helmenzen Vorplanung 2
B009n OU Nierstein Vorentwurf in 3
Erstellung
B010 Hinterweidenthal - Hauenstein Vorentwurf in 3
Erstellung
B010 Hauenstein - Wellbachtal(B48) Vorplanung 2
B010 Wellbachtal (B48) - AS Annweiler- Vorplanung 2
Ost
B010 AS Annweiler-Ost - Godramstein Vorentwurf in 3
Erstellung
B041 Steinhardt(L233) - Waldbockelheim Vorentwurf in 3
Erstellung
B041n OU Niederbrombach, Vorplanung 2
Oberbrombach, Rétsweiler
B041n OU Martinstein Vorplanung 2
B042n OU Leutesdorf(Bahnparallelc) Studic BVWP 1
B048n OU Klingenmiinster Planfeststellung im 4
Verfahren
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B04%n OU Trier - Zewen Studie BVWP
B050 B 50 alt(Longkamp) - Zolleiche | Vorentwurf genchmigt
(Kn. Wederath)
B050 Zolleiche (Kn. Wederath) - Planfeststellung im
Kreisgrenze Verfahren
B050 Kreisgrenze - AS Flughafen Hahn Vorentwurf in
Erstellung
B051n Westumfahrung Trier Vorplanung
BO051n OU Ayl Vorplanung
B054n OU Flacht - Niederneisen Vorentwurf in
Erstellung
B054n OU Waldmiihlen Studie BVWP
B054n OU Rennerod Planfeststellung im
Verfahren
B062n OU Mudersbach Vorplanung
B255n OU Rothenbach und OU Studie BVWP
Langenhahn
B256n OU Willroth Vorplanung
B256n OU Gierender Hohe Studic BVWP
B256n OU Strafienhaus Planfeststellung im
Verfahren
B266n Ahrquerung Vorplanung
B270n OU Olsbriicken Planfeststellung im
Verfahren
B271n OU Herxheim a.B. Vorentwurf in
Erstellung
B271n OU Kallstadt - Ungstein Vorentwurf in
Erstellung
B293 Woérth am Rhein(B 9) — LGr Aufstellung
BW/RP Briickenentwurf
eventuell erganzendes
Baurechtsverfahren
B414n OU Kirburg Studie BVWP
B414n OU Nister - Mohrendorf Studie BVWP
B420n OU Worrstadt Studie BVWP
B420n OU Nierstein(B420) Vorplanung
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B423n OU Schoénenberg - Kiibelberg Vorentwurf in 3
Erstellung
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Anlage 2

Land Saarland

Vorhaben Planungsstand nach
HOAI
B 10 — BW 100, Emeuerung der SU im Zuge der B 10
uiber die Bahnstrecke Wemmetsweiler - Lebach LPH 2/LPH 3 (BW)
B 268 NB R+G Liickenschluss (Homanit-Miinchweiler) B
LPH 5/6

B 268 R+G Lebach-Eppelborn LPH 3
B 269 AB Alsweiler-Tholey LPH 2
B 269 Ausbau Winterbach-Alsweiler LPH 3
B 405 Neubau KVP LachwaldstraBe in Saarlouis LPH 1
B 405/B 269 Felsberg LPH 1
B 405/B 269 Felsberg - Querungshilfen LPH 1
B 41 Anlage Linksabbiegespur LPH 1
B 423 Einéd - Planung BW 397 LPH 3
B 423 Larmschutzwand (Bexbacher Strafie) LPH 3
B 423, Rad- und Gehweg am OE von Blieskastel LPH 1
B 51 Bypass am Bauhauskreisel Ensdorf LPH 3
B 51 OD Volklingen LPH 2
B 51 Volklingen - Planung BW 1360 LPH 1
B 51/B 269n, Verbindungsstrafie zum Stahlwerk Bous;
NB ("Anbindung des Gewerbegebietes "SaarstraBie” an LPH 4
die B269")
B 51/L 174 VKP Roden/Dillingen
KP 1 LPH 2
KP 2 LPH2
KP 3 LPH 5
KP 4+5 LPH 3
KP 6 im Bau
KP 7 LPH 3
KP 8+9 LPH 3
B10/L300 OD Eppelborn — VKP mit LSA LPH 3
B268 OD Nunkirchen, Querungshilfe LPH 1
B268, OU Nunkirchen Aufnahme in BVWP
B268/L301 VKP Eiweiler LPH 1
B269 Verlegung bei Lebach LPH 3
B269 Verlegung bei Nalbach Aufnahme in BVWP
B269 VKP-UHS Saarwellingen - Nalbach LPH3
52?9, OU Saarlouis Fraulautern mit Anbindung an die LPH 2
B405 VKP Schanzenstrale/ Bahnhofstrafie

LPH2
B423, OU Schwarzenbach und Schwarzenacker LPH 4
B51/L158 UB VKP - Mettlach LPH 5
BW 28 OD Kérprich B 269/L 337

LPH 3
Gesamt: 30
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Anlage 2

Sachsen-Anhalt

Vorhaben Planungsstand nach
HOAI
(Leistungsphase)

B 2 0-OU Wittenberg

B 6 OU GroBkugel/Grobers

B 6 OU Bruckdorf

B 6n AS B6n (A 9) bis B 184 (PA 18)

B 27 TOU Hiittenrode

B 71 OU Estedt

B 81 OU Halberstadt

B 86 OU Mansfeld (inkl. B 86 OU Annarode-
Siebigerode)

B 87 OU WeiBenfels (Sudtangente)

B 87/B180 OU Wethau/ OU Naumburg

B 87 OU Eckartsberga

B 181 OU Zoschen-Wallendorf-Merseburg

B 107 OU Jerichow

B 107 OU Oranienbaum

B 184n OU Wahlitz-Menz-Ko6nigsborn-Heyrothsberge
B 184 OU RoBlau/Tornau

B 185 OU Ballenstedt

B 187 OU Coswig-Griebo

B 187 N-OU Wittenberg

B 187 OU Jessen-Miihlanger

B 188 OU Kloster Neuendorf-Javenitz-Hottendorf
B 190n Lgr. NI/ ST - A 14

PA13

PA 14

PA2.1

PA22

PA23

PA24

PA25

PA26

PA27

B 244 OU Wernigerode

B 246 OU Wanzleben

Gesamt: 35 (32)*
* Angabe in Klammern = Anzahl der Planungen; z.T setzen sich Vorhaben aus

N N N B D N W &~
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R L L NN NN N NN

mehreren Teilprojekten zusammen (z.B. B 6 OU Grofikugel-Grébers)
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Schleswig-Holstein (LBV.SH)

Anlage 2

Aufgelistet werden im Folgenden sowohl die BundesstraBenprojekte des Bedarfsplans als auch

die weiteren Bundesstraienprojekte ohne kleinere MaBnahmen, ohne ErhaltungsmafBnahmen,

aber teilweise mit Ersatzneubauten (gewéhlte Grenze ist voraussichtliche

Planfeststellungspflichtigkeit):

Fehmarnsundquerung

Vorhaben Planungsstand nach HOAI

B 207 Heiligenhafen-Ost bis Puttgarden — Klageverfahren
Ausbau Stralie

B 207 Heiligenhafen-Ost bis Puttgarden — 3

A 25/ B 5 Ortsumgehung Geesthacht

Planfeststellungsverfahren

B 209 Elbquerung Lauenburg inkl. OU und B 5 OU
Lauenburg Nord

1+2

B 5 OU Hattstedt - Bredstedt

Klageverfahren und parallel

Plandnderungsverfahren

B 202 Sudspange Kiel 1+2
B 202 OU Tating Planfeststellungsverfahren
B 206 OU Itzehoe 1+2
B 209 OU Schwarzenbek 3. BA 1+2
B 5 Dreistreifigkeit Rothenspieker bis Reimersbude 4
B 5 Dreistreifigkeit Reimersbude bis Platenhorn 4
B 5 Dreistreifigkeit Platenhormn bis Husum 4
B 404 Dreistreifiger Ausbau 1. BA Planfeststellungsverfahren
B 75 Larmsanierung Kiicknitz 4
B 76 Larmvorsorge Plon Planfeststellungsverfahren
B 76/K 1 Ersatzneubau Gottorf 1+2
B 76 Ersatzneubau Hasselholmertal 1+2
B 431 Ersatzneubau Klappbriicke Uetersen 1+2
Gesamt: 8 Bedarfsplanprojekte
9 Projekte auBlerhalb

Bedarfsplan
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Anlage 2
Thiiringen

Vorhaben Planungsstand nach HOAI

15 LPH 1+2

20 LPH 3+4

5 LPH 5+6

4 LPH 7+8

3 LPH9
Gesamt: 47
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Anlage 3
Autobahn GmbH des Bundes
Vorhaben Planungsstand nach HOAI
234 Grundlagenermittlung / Vorplanung (Lph. 1-2)
387 Entwurfs- und Genehmigungsplanung, inkl. Baurecht (Lph. 3-4)
582 Ausfiihrungsplanung, Ausschreibung und Vergabeverfahren (Lph. 5-7)
1.203 Gesamt:
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