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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Markus Tressel, Britta HaBelmann,
Stefan Schmidt, weiterer Abgeordneter und der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

— Drucksache 19/30057 —

Umgestaltung der Forderpolitik zur Erreichung gleichwertiger
Lebensverhaltnisse

Vorbemerkung der Fragesteller

Es gibt eine Vielzahl an Fordermitteln fiir strukturschwache Regionen in
Deutschland. Das zeigt erneut der kiirzlich erschienene erste Bericht des Ge-
samtdeutschen Fordersystems fiir strukturschwache Regionen (https://www.b
mwi.de/Redaktion/DE/Publikationen/Wirtschaft/erster-bericht-der-bundesregi
erung-zum-gesamtdeutschen-foerdersystem-fuer-strukturschwache-regione
n.html). Der Bericht zeigt jedoch auch, wie komplex die Forderpolitik ist, und
dass der Mittelabruf mancher Programme nach wie vor unzureichend ist. Eine
Leerstelle im Bericht bleibt die Frage, wie sich die Mittel auf die einzelnen
Regionen verteilen. Es bleibt somit unklar, welche Regionen sich leichter und
welche sich schwerer tun mit dem Mittelabruf; also, wen genau die Forder-
gelder letztlich in der Praxis erreichen.

Finanzschwachen Kommunen fehlen héufig Personal und Kapazititen, um
Fordermittel gezielt abzurufen. Auch der fast immer notwendige Eigenanteil
stellt fiir diese Kommunen eine relevante Zugangsbeschrankung dar; frei nach
dem Motto: ,,Wer schon viel hat, dem wird noch mehr gegeben* (Eigenanteil
online.pdf (berlin-institut.org)). Das bedeutet, dass finanzstarke Kommunen,
die den Eigenanteil aufbringen kénnen und iiber die ndtigen Personalressour-
cen verfligen, tendenziell stirker von Forderprogrammen profitieren als fi-
nanzschwache Kommunen.

Fiir das wichtige strukturpolitische Ziel, die Lebensbedingungen und Teil-
habechancen iiberall im Land auf ein dhnliches Niveau zu bringen, kénnen
Forderprogramme eine bedeutende Rolle spielen. Damit die Mittel auch in den
Regionen ankommen, wo sie wirklich gebraucht werden, muss die Forder-
kulisse iibersichtlicher gestaltet werden. Hierflir braucht es zunéchst einen
detaillierten Uberblick dariiber, welche Mittel bereits wo ankommen, welche
Mittel nicht abgerufen und wo sie schlechter abgerufen werden sowie eine
Aufdeckung vorhandener Doppelstrukturen.

Das Gesamtdeutsche Fordersystem basiert auf einem Vorschlag der Kommis-
sion ,,Gleichwertige Lebensverhéltnisse”. Im Sommer 2019 verdffentlichte die
Bundesregierung im ,,Unser Plan fiir Deutschland — Gleichwertige Lebensver-
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héltnisse iiberall Pléne, wie die Schaffung gleichwertiger Lebensverhéltnisse
erreicht werden soll (https://www.bmi.bund.de/SharedDocs/downloads/DE/pu
blikationen/themen/heimat-integration/schlussfolgerungen-kom-gl.pdf;jsessio
nid=07848583403CFF3AC67952CC3B6D357E.1_¢id287? _ blob=publicatio
nFile&v=1).

Wir fragen nach, welche Mafinahmen davon im Bereich der Forderpolitik und
dariiber hinaus umgesetzt werden konnten. Denn die kiirzlich verdffentlichte
Zwischenbilanz zur Politik der gleichwertigen Lebensverhéltnisse (https:/ww
w.bmi.bund.de/SharedDocs/downloads/DE/veroeffentlichungen/2021/04/zwis
chenbericht-gleichwertige-lebensverhaeltnisse.pdf? _blob=publicationFile
&v=0) fillt nach Auffassung der Fragestellenden diirftig aus. Zugleich ist der
Handlungsdruck aufgrund der anhaltenden Pandemie gestiegen.

1. Wie viele Forderprogramme gibt es aktuell nach Kenntnis der Bundes-
regierung, die sich an Kommunen richten, und wie viele davon werden
jeweils durch Bund, Lander und die EU bereitgestellt?

Auf die Anlage 1 wird verwiesen.*

2. Welches ist auf Bundes-, Landes- und EU-Ebene jeweils das Forder-
programm mit dem hochsten und das mit dem geringsten Mittelumfang
(bitte die jeweilige Hohe der Fordermittel und die Abrufquoten der letz-
ten fiinf Jahre mit angeben)?

Auf die Anlage 2 wird verwiesen.*

3. Wie viele Forderprogramme wurden im Laufe der Legislaturperiode neu
geschaffen, und wie viele wurden eingestellt bzw. sind ausgelaufen (bitte
entsprechende Forderprogramme auffiihren und jeweils den kumulierten
Mittelumfang mit angeben)?

Auf die Anlage 3 wird verwiesen.*

4. Wie hoch war in dieser Legislaturperiode der durchschnittliche Mittel-
abruf von Férderprogrammen (bitte nach Ressorts aufschliisseln)?

Auf die Anlage 4 wird verwiesen.*

5. Welche Handlungsfelder der von der Bundesregierung im Rahmen der
Kommission fiir gleichwertige Lebensverhiltnisse festgelegten zwolf
prioritiren Maflnahmen fiir gleichwertige Lebensverhdltnisse wurden
pandemiebedingt nachjustiert?

Inwiefern wirkt sich die Corona-Pandemie auf die Forderpolitik des
Bundes, welche sich an Kommunen richtet, aus?

In den folgenden Handlungsfeldern der von der Bundesregierung im Rahmen
der Kommission fiir gleichwertige Lebensverhiltnisse festgelegten zwolf prio-
ritiren Maflnahmen fiir gleichwertige Lebensverhéltnisse wurde pandemie-
bedingt wie folgt nachjustiert:

* Von einer Drucklegung der Anlagen wird abgesehen. Diese sind auf Bundestagsdrucksache 19/30633 auf der Internet-
seite des Deutschen Bundestages abrufbar.
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1. Mit einem neuen gesamtdeutschen Fordersystem strukturschwache
Regionen gezielt fordern (BMWi).

Das Gesamtdeutsche Fordersystem hat durch seine Einzelprogramme auch
wihrend der Pandemie strukturschwache Regionen unterstiitzt. Eine pandemie-
bedingte Anpassung des Fordersystems insgesamt wurde nicht vorgenommen.
Gleichwohl gab es Anpassungen verschiedener Einzelprogramme wie bei-
spielsweise der Gemeinschaftsaufgabe ,,Verbesserung der regionalen Wirt-
schaftsstruktur (GRW) durch einen erhdhten Fordersatz fiir Investitionen in
die wirtschaftsnahe Infrastruktur, niedrigere Anforderungen an forderungs-
fahige Investitionsvorhaben hinsichtlich der neu zu schaffenden Arbeitsplétze
und des Investitionsvolumens bei Investitionen der gewerblichen Wirtschaft so-
wie eine temporédr flexiblere Handhabung der Forderbedingungen, durch die
auch Kommunen profitieren kdnnen.

2. Arbeitsplétze in strukturschwache Regionen bringen (BMI).

Bis zum gegenwirtigen Zeitpunkt sind keine Nachjustierungen bei den An-
siedlungsplanungen aufgrund der Corona-Pandemie gemeldet worden.

3. Breitband und Mobilfunk flaichendeckend ausbauen (BMVI).

Der Breitbandausbau als Teil der Mafinahme wurde im Zuge der Corona-Pan-
demie durch weitere Entbiirokratisierung und bedarfsgerechte Zurverfiigung-
stellung von weiteren Mitteln zum Breitbandausbau angepasst.

4. Mobilitdt und Verkehrsinfrastruktur in der Fldche verbessern (BMVI).

Auf die Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Fraktion
DIE LINKE. auf Bundestagsdrucksache 19/28702 wird verwiesen.

5. Dorfer und ldandliche Raume stiarken (BMEL).

Bis zum gegenwirtigen Zeitpunkt sind keine Nachjustierungen aufgrund der
Corona-Pandemie gemeldet worden.

6. Stadtebauforderung und sozialen Wohnungsbau voranbringen (BMI).

Im Hinblick auf die Stadtebauférderung wurde die Moglichkeit, abweichend
vom Grundsatz der Drittelforderung (Bund, Land, Kommune) den kommuna-
len Eigenanteil fiir Kommunen in Haushaltsnotlage auf 10 Prozent abzusenken,
fiir das Programmjahr 2021 verbessert. Damit wird sichergestellt, dass trotz der
verschlechterten kommunalen Finanzsituation infolge der Corona-Pandemie,
auch finanzschwache Kommunen an der Stiddtebauforderung partizipieren kon-
nen.

Im Hinblick auf den sozialen Wohnungsbau: bis zum gegenwartigen Zeitpunkt
keine Nachjustierung.

7. Eine faire Losung fiir kommunale Altschulden finden (BMF).

Ein nationaler Konsens aller Lénder und der gesetzgebenden Korperschaften
zur Losung der Altschuldenfrage kam nicht zustande. Im Zuge der COVID-19-
Pandemie und ihrer Auswirkungen auf die Kommunalfinanzen haben Deut-
scher Bundestag und Bundesrat vielmehr das Gesetz zur finanziellen Entlas-
tung der Kommunen und der neuen Lénder beschlossen (Inkrafttreten am
15. Oktober 2020). Es biindelt Mainahmen, die auch der Unterstiitzung von fi-
nanzschwachen und mit Altschulden belasteten Kommunen dienen:

* Dauerhaft unterstiitzt der Bund die Kommunen auf der Ausgabenseite durch
die deutliche Erhhung der Bundesbeteiligung an den Leistungen fiir Unter-
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kunft und Heizung (Kosten der Unterkunft, KdU) auf bis zu 74 Prozent
(ca. 3,9 Mrd. Euro im Jahr 2021). Hiervon profitieren in besonderem Mal3e
auch finanz- und strukturschwache Kommunen, die oftmals hohe Kassen-
kreditbestdnde aufweisen.

* Die einmalige, gemeinsam von Bund und Léandern finanzierte pauschale
Kompensation der Gewerbesteuerausfille fiir das Jahr 2020 hat wesentlich
dazu beigetragen, dass sich die kommunale Ebene trotz der massiven finan-
ziellen Auswirkungen der Pandemie im Jahr 2020 nicht signifikant neu ver-
schulden musste. Der Bund hat fiir diese Maflnahme 6,134 Mrd. Euro auf-
gebracht.

Die dauerhaft um 10 Prozent erhohte Bundesbeteiligung an den Aufwendungen
der Rentenversicherung aus den Zusatzversorgungssystemen der ehemaligen
DDR (Anspruchs- und Anwartschaftsiiberfiihrungsgesetz, AAUG) entlastet die
Haushalte der ostdeutschen Lander deutlich (2021 bis 2024 ca. 340 bis
360 Mrd. Euro jahrlich) und verschafft ihnen finanzielle Spielrdume auch zur
Losung der Altschuldenproblematik der Wohnungsunternehmen einiger ihrer
Kommunen.

8. Engagement und Ehrenamt stirken (BMFSFJ, BMI, BMEL).

Hier wurde kurzfristig ein Corona-Forderprogramm der Deutschen Stiftung fiir
Ehrenamt und Engagement (DSEE) zur Abmilderung der Folgen der Pandemie
fiir den Engagementsektor im Herbst 2020 mit einem Volumen von ca. 20 Mio.
Euro aus Haushaltsmitteln der DSEE aufgesetzt.

Der Stiftung werden dariiber hinaus gemifl Kabinettsbeschluss vom 5. Mai
2021 zusétzlich 30 Mio. Euro aus dem Aktionsprogramm ,,Aufholen nach
Corona® flir die gezielte finanzielle Férderung im Rahmen ihres Stiftungs-
zwecks zur Unterstiitzung des biirgerschaftlichen und ehrenamtlichen Engage-
ments fiir Kinder, Jugendliche und Familien fiir die Jahre 2021/2022 zur Ver-
fligung gestellt.

Im Rahmen des Bundesprogrammes ,,Demokratie leben! erhielten 2020 alle
geforderten ,,Partnerschaften fiir Demokratie“ die Moglichkeit, bis zu
20.000 Euro zusédtzliche Mittel zu beantragen, um konkrete, zusétzliche Mal3-
nahmen zu den gesellschaftlichen Auswirkungen der COVID-19-Pandemie mit
Bezug zu den Zielstellungen des Bundesprogramms (z. B. zum Umgang mit
Verschworungsmythen) planen und umsetzen zu kénnen.

9. Qualitdt und Teilhabe in der Kindertagesbetreuung sichern (BMFSFJ).

Bis zum gegenwiértigen Zeitpunkt sind keine Nachjustierungen aufgrund der
Corona-Pandemie gemeldet worden.

10. Barrierefreiheit in der Flache verwirklichen (BMAS).

Um mogliche Inhalte eines zukiinftigen Bundesprogramms , Barrierefreiheit
verwirklichen* zu bestimmen, wurde bereits friihzeitig eine wissenschaftliche
Erhebung geplant. Sie soll Handlungsbedarfe fiir mehr Barrierefreiheit vor Ort,
auf der Grundlage der Definition nach § 4 des Behindertengleichstellungsgeset-
zes beschreiben und mégliche Handlungsfelder identifizieren und dabei auch
darstellen, in welchen Bereichen es bereits rechtliche Verpflichtungen oder
funktionierende Instrumente gibt bzw. warum es in bestimmten Bereichen nur
langsam vorangeht. Bestehende Forder- und Regelungsliicken sollen in die
Konzeption eines neuen Bundesprogramms einflieBen. Aufgrund der
COVID-19-Pandemie mussten Beteiligungsformate angepasst werden, da diese
nicht wie geplant durchgefiihrt werden konnten.
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11. Miteinander der Biirgerinnen und Biirger in den Kommunen férdern
(BMFSF)).

Bis zum gegenwirtigen Zeitpunkt sind keine Nachjustierungen aufgrund der
Corona-Pandemie gemeldet worden.

12. Gleichwertige Lebensverhiltnisse als Richtschnur setzen (BMI).

Bis zum gegenwirtigen Zeitpunkt sind keine Nachjustierungen aufgrund der
Corona-Pandemie erforderlich.

Unabhéngig von Handlungsfeldern der von der Bundesregierung im Rahmen
der Kommission fiir gleichwertige Lebensverhéltnisse festgelegten zwdlf prio-
ritdren Maflnahmen fiir gleichwertige Lebensverhéltnisse bzw. zur Frage, wie
sich die Corona-Pandemie auf die Forderpolitik des Bundes, welche sich an
Kommunen richtet, auswirkt, wurden durch das Bundesministerium fiir Um-
welt, Naturschutz und nukleare Sicherheit im Zuge der Umsetzung des Corona-
Konjunkturpakets der Bundesregierung vom 3. Juni 2020 die Férderbedingun-
gen der drei wichtigsten kommunalen Forderprogramme der Nationalen Klima-
schutzinitiative (NKI) ,,Kommunalrichtlinie®, ,,Klimaschutz durch Radverkehr*
und ,,Kommunale Klimaschutz-Modellprojekte* zum 1. August 2020 verbes-
sert: Der Mindesteigenanteil wurde um zehn Prozentpunkte gesenkt. Finanz-
schwache Kommunen sind von der Pflicht, einen Eigenanteil zu leisten, befreit.
Die Forderquoten in den Programmen wurden erhoht und die Definition von
finanzschwachen Kommunen wurde erweitert. Als finanzschwach gelten alle
Kommunen, die an einem landesrechtlichen Hilfs- oder Haushaltssicherungs-
programm teilnehmen, oder denen die Finanzschwiche durch die Kommunal-
aufsicht bescheinigt wird. Die verbesserten Forderbedingungen gelten bis zum
31. Dezember 2021. Uber das Konjunkturpaket wurden fiir die MaBnahme je-
weils 50 Mio. Euro fiir das Jahr 2020 und 2021 zur Verfiigung gestellt.

Im Hinblick auf die Frage, wie sich die Corona-Pandemie allgemein auf die
Forderpolitik des Bundes auswirkt, wird auBBerdem darauf hingewiesen, dass
der Bund fiir die Umsetzung des ,,Paktes fiir den Offentlichen Gesundheits-
dienst (OGD)“ Mittel in Hohe von insgesamt 4 Mrd. Euro fiir den Zeitraum
von 2021 bis 2026 zur Verfiigung stellt , die insbesondere auch den Kommunen
zugutekommen: Fiir die personelle Starkung, die Férderung der Aus-, Fort- und
Weiterbildung sowie die Steigerung der Attraktivitit des OGD sind 3,1 Mrd.
Euro vorgesehen, die den Landern iiber die Umsatzsteuerverteilung zur Ver-
fiigung gestellt werden. Die genaue Hohe der Mittel, die von den Landern an
die Kommunen flieen, kann nicht beziffert werden.

Dariiber hinaus beinhaltet der Pakt fiir den OGD das ,,Foérderprogramm Digi-
talisierung®: Um auch in Zukunft die vielseitigen Aufgaben und Herausforde-
rungen des OGD erfolgreich zu bewiltigen, sieht der Pakt des Offentlichen Ge-
sundheitsdienstes vor, den OGD weiter auszubauen und zu modernisieren. Ein
wesentliches Element stellt hierbei der Ausbau der digitalen Infrastruktur und
die Vernetzung der Gesundheitsdmter auf lokaler, landes- und bundesweiter
Ebene dar. Zu diesem Zweck stellt der Bund Gelder i. H. v. bis zu 632 Mio.
Euro fiir die Jahre 2021 bis 2026 fiir Investitionen zur Stirkung der Gesund-
heitsdmter zur Verfligung, die im Rahmen des Foérderprogramms Digitalisie-
rung des OGD abgerufen werden. Aktuell wird die entsprechende Verwaltungs-
vereinbarung zwischen Bund und Lindern ausgehandelt.

Bereits 2020 hat das Bundesministerium flir Gesundheit zur technischen Mo-
dernisierung der Gesundheitsdmter und zum Anschluss dieser an das elektro-
nische Melde- und Informationssystem nach § 14 des Infektionsschutzgesetzes
den Léandern Finanzmittel in Hohe von insgesamt 50 Mio. Euro zweckgebun-
den fiir die Digitalisierung der Gesundheitsdmter zur Verfiigung gestellt. Die
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Verteilung der Finanzmittel erfolgte nach dem ,,Konigsteiner Schliissel. Die
Finanzhilfen sind vollstindig ausgezahlt worden.

6. Wie viele Beratungsauftrage hat die PD (Berater der 6ffentlichen Hand)
in dieser Legislaturperiode zur Unterstiitzung von Kommunen beim For-
dermittelabruf ausgefiihrt?

Wie viele Beratungsauftrage waren davon fiir Kommunen mit weniger
als 20 000 Einwohnerinnen und Einwohnern?

Die PD hat drei Projekte fiir kommunale Krankenhduser durchgefiihrt, bei de-
nen sie bei der Beantragung von Fordergeldern im Rahmen des Krankenhaus-
zukunftsgesetzes unterstiitzt hat. Bei den Kommunen handelt es sich um eine
Stadt und zwei Landkreise mit jeweils mehr als 20.000 Einwohnern.

Dariiber hinaus wurde im Rahmen des Forschungsprogramms ,,Investitions-
beratungsauftrag des Bundes* fiir ein kommunales Klinikum eine Wirtschaft-
lichkeitsanalyse durchgefiihrt, die das Klinikum bendtigte, um Fordergelder zu
beantragen. Es erfolgte aber keine Hilfestellung bei der Antragstellung selbst.

Zudem werden in einer Vielzahl von Beratungsprojekten auch Aspekte des Ein-
satzes von Fordermdglichkeiten erortert, ohne dass dieser Punkt jedoch den
Schwerpunkt der Beratung darstellt. Nihere Angaben zu einzelnen Projekten
liegen der Bundesregierung nicht vor.

7. Welche Schwachstellen identifiziert die Bundesregierung bei der Be-
ratung von Kommunen zum Fordermittelabruf durch die PD, und wie
konnten diese in geeigneter Weise behoben werden?

Die PD wurde vom Bundesministerium der Finanzen (BMF) beauftragt, ge-
meinsam mit dem Deutschen Stddtetag eine Analyse der Fordermittellandschaft
fiir Kommunen zu erarbeiten. Diese befindet sich derzeit in der Schlussbearbei-
tung und liegt der Bundesregierung noch nicht vor. Insoweit kann die Bundes-
regierung zum jetzigen Zeitpunkt noch keine Schlussfolgerungen daraus
ziehen. Der Bundesregierung wurden seitens der beratenen Kommunen bisher
keine Schwachstellen der Beratung der PD mitgeteilt.

Im Rahmen des Deutschen Aufbau- und Resilienzplans (DARP, dort Kompo-
nente 6.2) ist vorgesehen, das Fordermanagement an der Schnittstelle zwischen
Fordergeber und Fordernehmer (,,Forderlotse®) im Rahmen des ,,Investitions-
beratungsauftrages des Bundes® bei Bundesforderprogrammen fiir Kommunen
mit Finanzierungskompetenz des Bundes zu verbessern. Damit sollen auch In-
vestitionshemmnisse, die aufgrund einer komplexen Ausgestaltung der Forder-
richtlinien entstehen, wirksam und nachhaltig abgebaut werden. Ziel dabei ist
es auch, einen BMF-Forderleitfaden zur wirkungsorientierten Ausgestaltung
von offentlichen Forderprogrammen fiir 6ffentliche InfrastrukturmaBnahmen zu
entwickeln.

8. Wie verteilt sich der Mittelabruf der Gemeinschaftsaufgabe ,,Verbesse-
rung der regionalen Wirtschaftsstruktur* (GRW) auf die einzelnen GRW-
Fordergebiete (bitte nach Branchen und Unternehmensgrofle aufschliis-
seln)?

Auf die Anlage 5 wird verwiesen.*

* Von einer Drucklegung der Anlage wird abgesehen. Diese ist auf Bundestagsdrucksache 19/30633 auf der Internetseite
des Deutschen Bundestages abrufbar.
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9. In welcher Hohe wurden die Mittel der GRW in den letzten beiden Haus-
haltsjahren abgerufen (bitte nach Bundesland aufschliisseln)?

Die folgenden Tabellen geben Auskunft iiber den Mittelabfluss in den Haus-
haltsjahren 2019 und 2020 aufgeschliisselt nach Bundeslédndern. Bei der Bewer-
tung des Mittelabflusses ist zu beriicksichtigen, dass im Rahmen des Konjunk-
turpakets eine Aufstockung der Mittel um je 250 Mio. Euro fiir 2020 und 2021
stattfand. Die dafiir erforderliche Kofinanzierung konnte in einigen Féllen nicht
durch die Lénder bereitgestellt werden. Spalte 6 in Tabelle 2 zeigt, dass die
Ausnutzung des Ausgaben-Solls gemessen am Normalansatz der GRW an-
néhernd 100 Prozent betragt.

Gemeinschaftsaufgabe ,,Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur*
(GRW); Barmittelverteilung und -inanspruchnahme Haushaltsjahr 2019;

Titel 09 02/882 01
Stand: 31.12.2019
Verteilungs- | Ausgaben-Soll | Ausgaben-Soll Ausnutzune der
quote gem. gem. Quote des | nach Umschich- Verteilun sguo te

Land Teil III Koordi- | Koordinierungs- tungen per Ist-Abfliisse £54

. (Ausgaben-Soll,

nierungsrahmen rahmens 31.12.2018 1) Sp. 3)
(Vorbindung) p-
in % in € in € in € in %
1 2 3 4 5 6

Bayern 1,59]  9.428.700,00] 13.774.939,00] 17.763.832,61 188,40
Berlin 10,85| 64.340.500,00| 69.495.444,00|  70.633.109,00 109,78
Brandenburg 12,45| 73.828.500,00| 87.951.389,00|  75.000.000,00 101,59
Bremen 1,51|  8.954.300,00]  9.349.120,00|  6.349.120,00 70,91
Hessen 1,30|  7.709.000,00]  4.040.250,00|  3.544.361,80 45,98
Mecklenburg- 10,14| 60.130.200,00| 64.947.732,00|  66.010.951,00 109,78
Vorpommern
Niedersachsen 3,46 20.517.800,00| 15.000.000,00| 13.000.000,00 63,36
Nordrhein- 6,51| 38.604.300,00| 43.451.638,00| 38.000.000,00 98,43
Westfalen
Rheinland-Pfalz 1,05|  6.226.500,00|  8.050.862,00  6.459.043,77 103,73
Saarland 1,38  8.183.400,00|  4.467.494,00|  4.084.320,49 49,91
Sachsen 19,99| 118.540.700,00| 110.185.117,00| 102.642.995,86 86,59
Sachsen-Anhalt 13,85 82.130.500,00| 46.558.317,00| 41.228.400,01 50,20
Eﬁﬁ:ﬁlg 3,74|  22.178.200,00| 22.405.975,00 27.302.324,27 123,10
Thiiringen 12,18| 72.227.400,00| 82.836.328,00| 67.518.789,34 93,48
Insgesamt 100,00] 593.000.000,00| 582.514.605,00] 539.537.248.15 90,98
]é‘lllreg“haﬂsaus' 7.000.000,00|  7.000.000,00|  3.662.452,70 52,32
nicht vorgebun-
done Mool 10.485.395,00
Summe 600.000.000,00] 600.000.000,00] 543.199.700,85 90,53




Drucksache 19/30633

Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode

Gemeinschaftsaufgabe ,,Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur*
(GRW); Barmittelverteilung und -inanspruchnahme Haushaltsjahr 2020;

Titel 09 02/882 01
Ausgaben-Soll Stand 31.12.2020
Verteilungs- | gem. Quote des Ausnutzung des Aus-
quote gem. | Koordinierungs- Ausggbent—Sollf gaben-Soll (Sp. 3)
Teil IIT rahmens inkl, | 8™ Kuoteau . nachrichtlich Aus-
Land L Basis Normal- Ist-Abflisse
Koordinie- | Nachtragshaus- nutzung des Normal-
ansatz zum
rungsrahmen halt vom 01.01.2020 ansatzes (Sp. 4)
14.07.2020 o in Klammern
in % in € in € in € in %
1 2 3 4 5 6
Bayern 1.59]  12.926.700,00]  9.428.700,00| 20.959.977.67 162,14 (222,3)
Berlin 10,85  88.210.500,00| 64.340.500,00| 74.500.000,00 84,46  (115,8)
Brandenburg 12,45 101.218.500,00| 73.828.500,00| 79.250.000,00 78,30 (107,3)
Bremen 1,51 12.276.300,00]  8.954.300,00|  $.000.000,00 65,17  (89,3)
Hessen 1,30|  10.569.000,00|  7.709.000,00| 3.322.709,70 31,44 (43,1)
\l\ﬁ[e"kk’“burg' 10,14|  82.438.200,00| 60.130.200,00| 93.988.475,00 114,01  (156,3)
orpommern
Niedersachsen 346 28.129.800,00| 20.517.800,00| 14.700.000,00 5226 (71,6)
Nordrhein- 6,51 52.926.300,00| 38.604.300,00| 33.500.000,00 63,30  (86,8)
Westfalen
ﬁg‘?znland' 1,05 8.536.500,00|  6.226.500,00| 3.596.856,23 2,14 (57,8
Saarland 1,38]  11.219.400,00|  8.183.400,00| 9.054.097,29 80,70  (110,6)
Sachsen 19,99 162.518.700,00| 118.540.700,00| 102.989.280,95 6337  (86,9)
Sachsen-Anhalt 13,85 112.600.500,00| 82.130.500,00| 47.000.000,14 41,74 (57,2)
Elcolﬂf:f;lg 3,74|  30.406.200,00| 22.178.200,00| 29.698.119,74 97,67  (133,9)
Thiiringen 12,18|  99.023.400,00| 72.227.400,00| 74.980.309,51 75,72 (103,8)
Tnsgesamt 100,00/ 813.000.000,00] 593.000.000,00| 595.539.826,23 7325 (100,4)
Biirgschafts- 7.000.000,00|  7.000.000,00|  1.975.005,58 2821 (28,2
ausfille
‘Sléflht zugewie- 30.000.000,00
Summe 850.000.000,00] 600.000.000,00| 597.514.831,81 70,30 (99,6)

10. Welche Kriterien werden fiir das ab 2022 geltende GRW-Fordergebiet
voraussichtlich beriicksichtigt, und mit welcher Gewichtung?

Es ist geplant, folgende Komponenten des GRW-Regionalindikators fiir die
Fordergebietsperiode ab 2022 einzusetzen: die regionale Produktivitit (Brutto-
inlandsprodukt je Erwerbstitigen, Gewichtung: 37,5 Prozent), Unterbeschafti-
gungsquote (37,5 Prozent), Entwicklung der Zahl der Erwerbsfahigen bis 2040
(= demografische Komponente, 17,5 Prozent) und Infrastrukturausstattung
(7,5 Prozent). Eine endgiiltige Entscheidung hat der GRW-Koordinierungsaus-
schuss hieriiber noch nicht getroffen.
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11.  Welche konkreten Verbesserungen konnten fiir strukturschwéchere Kom-
munen durch die Einfithrung des gesamtdeutschen Fordersystems erwirkt
werden?

Durch die Ausweitung von Forderprogrammen auf alle strukturschwachen
Regionen in Deutschland, die Einrichtung von Forderpréiferenzen fiir struktur-
schwache Regionen oder einen iiberproportionalen Mitteleinsatz von Program-
men in strukturschwachen Regionen profitieren diese vom Gesamtdeutschen
Fordersystem. Kommunen in strukturschwachen Regionen profitieren durch
die Stiarkung der regionalen Wirtschaft und der Attraktivitit der Region sowie
auch durch Fordermalinahmen, die sich unmittelbar an Kommunen richten.

12.  Wird sich die Definition von Strukturschwéche im Gesamtdeutschen For-
dersystem auch zukiinftig an der GRW-Definition orientieren?

Der GRW-Regionalindikator, auf dem die GRW-Fordergebietskulisse beruht,
ist eine ausschlaggebende Grundlage fiir ein gemeinsames Verstindnis von
Strukturschwiche und wird als solches auch zukiinftig grundsitzlich mafgeb-
lich fiir das Gesamtdeutsche Fordersystem sein. Aufgrund der Autonomie der
Einzelprogramme konnen diese jedoch auch weiterhin davon abweichende
Kriterien zugrunde legen.

13. Welche Schwachstellen identifiziert die Bundesregierung am Gesamt-
deutschen Fordersystem, und wie konnten diese aus ihrer Sicht geeignet
adressiert werden?

Das Gesamtdeutschen Fordersystem trat zum 1. Januar 2020 in Kraft und er-
hoht seither die Wirksamkeit und die Effizienz der Regionalférderung durch
eine Biindelung regionalpolitisch wirksamer Fordermafnahmen des Bundes.
Der Bundesregierung liegen seither keine Informationen zu grundsétzlichen
Schwachstellen des Gesamtdeutschen Fordersystems vor.

14. Inwiefern plant die Bundesregierung eine Evaluierung des Gesamt-
deutschen Fordersystems, nach welchen Kriterien, und fiir welchen Zeit-
punkt?

Eine wissenschaftliche Wirkungsanalyse unter Verwendung quantitativer und
qualitativer Methoden fiir das Fordersystem insgesamt ist angesichts der Ver-
schiedenheit der Programme und Handlungsfelder methodisch anspruchsvoll
und stellt hohe Anforderungen an die Datenverfiigbarkeit. Sie kann die auf das
spezifische Programmziel ausgerichteten Evaluationen und Priifungen der ein-
zelnen Programme ergénzen und muss die Fachautonomie der Einzelpro-
gramme beriicksichtigen. Eine solche Evaluation ist, wie von der Kommission
,.Gleichwertige Lebensverhiltnisse® empfohlen, perspektivisch geplant.

15. Wie hoch ist der Anteil des Fordervolumens des Gesamtdeutschen For-
dersystems filir Vorhaben der Daseinsvorsorge, und wie hoch ist der An-
teil davon, der strukturschwachen Kommunen im Jahr 2020 zugutekam?

Neben unternehmensnahen MafBnahmen, Forschung und Innovation, Fach-
krifte, Breitbandausbau und Digitalisierung ist Infrastruktur und Daseinsvor-
sorge einer der Forderbereiche des Gesamtdeutschen Fordersystems. Dieser
Forderbereich umfasst den Forderbereich Integrierte Léndliche Entwicklung
der Gemeinschaftsaufgabe ,,Verbesserung der Agrarstruktur und des Kiisten-
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schutzes” (GAK) und den Sonderrahmenplan Integrierte Léndliche Entwick-
lung, die Stddtebauforderung, das Bundesprogramm Mehrgenerationenhaus,
Demografiewerkstatt Kommunen sowie den Handlungsbereich Kommune
,Partnerschaften fiir Demokratie“ des Programms ,,Demokratie leben!“. Fiir
diese Programme standen im Haushaltsjahr 2020 1.184,852 Mio. Euro zur Ver-
fiigung, was einem Anteil von ca. 39 Prozent entspricht. Die Mittelverwendung
fiir strukturschwache Regionen betrdgt 619,787 Mio. Euro, was ca. 36 Prozent
der gesamten Mittel des Fordersystems entspricht, die in strukturschwache Re-
gionen geflossen sind. Auch weitere Programme des Gesamtdeutschen Forder-
systems enthalten einzelne FoérdermaBnahmen zur Daseinsvorsorge, so dass der
Anteil der Daseinsvorsorge deutlich dariiber hinaus geht. Es besteht allerdings
keine {iber die Forderprogramme des Fordersystems einheitliche Erfassung des
Fordervolumens fiir Vorhaben der Daseinsvorsorge.

16. Wie verteilen sich die im Ersten Bericht des Gesamtdeutschen Forder-
systems erwéhnten, in strukturschwache Regionen geflossenen 1,7 Mrd.
Euro auf die einzelnen GRW-Fordergebiete (nach Bundesland gliedern)?

Die folgende Tabelle stellt den Mittelabfluss der Programme des Gesamt-
deutschen Fordersystems in strukturschwache Regionen im Haushaltsjahr 2020
in Mio. Euro dar.

Bundesland Mittelabfluss 2020
Bayern 48,273
Berlin 157,578
Brandenburg 147,383
Bremen 15,745
Hessen 14,386
Mecklenburg-Vorpommern 167,672
Niedersachsen 91,365
Nordrhein-Westfalen 110,437
Rheinland-Pfalz 15,741
Saarland 12,612
Sachsen 368,975
Sachsen-Anhalt 102,076
Schleswig-Holstein 66,182
Thiiringen 198,073
Summe 1.516,497

Bei einzelnen Programmen ist eine regionale Zuordnung aufgrund der Struktur
der Forderung nur schitzungsweise anhand von Bevolkerungsanteilen oder gar
nicht moglich. Die Angaben enthalten analog zu der Ubersicht im Ersten Be-
richt der Bundesregierung zum Gesamtdeutschen Fordersystem fiir struktur-
schwache Regionen nicht die Mittel der Breitbandforderung. Die Mittel der
Stadtebauforderung sind nicht enthalten: Es wird auf die Antwort zu Frage 17
verwiesen. Fiir das GroBbiirgschaftsprogramm sind keine Mittel geflossen:
Haushaltmittel werden erst im Schadensfall in Anspruch genommen. Aufgrund
der kurzen Frist, innerhalb derer der Projekttriger die Angaben nicht aufberei-
ten konnte, konnte das Programm EXIST-Potentiale nicht beriicksichtigt wer-
den. Die Lander Baden-Wiirttemberg und Hamburg verzeichnen keine struktur-
schwachen Regionen.
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17. Fiir welche Programme der Stidtebauforderung wurden die Mittel in den
einzelnen Landern im Jahr 2020 verwendet, und welcher Mittelanteil des
jeweiligen Programms floss in Regionen, die zu den GRW-Fé&rdergebie-
ten zdhlen (bitte nach Programm und Bundesland sowie Soll- und Ist-
Werten aufschliisseln)?

Es wird auf beigefiigte Tabelle (Anlage 6 zu Frage 17) verwiesen.* Diese um-
fasst die Sollzahlen; die Istzahlen sind in der kurzen Bearbeitungszeit nicht dar-
stellbar. Das Bundesverfassungsgericht hat in stdndiger Rechtsprechung be-
stétigt, dass das parlamentarische Informationsrecht unter dem Vorbehalt der
Zumutbarkeit steht (vgl. BVerfGE 147, 50, 147 f.). Eine Beantwortung der
Frage kann wegen des unzumutbaren Aufwandes, der mit der Erhebung ver-
bunden wire, nicht erfolgen. Statistiken hinsichtlich der Istzahlen der Stidte-
bauférderung nach GRW-Fordergebieten werden nicht gefiihrt. Erforderlich
wiren deshalb umfangreiche und héndische Auswertungen der hierzu notwen-
digen Daten.

18. Wie hoch war jeweils der Mittelabruf in den folgenden Programmen,
iiber die der Bund Mittel direkt an die Kommunen vergibt, in den letzten
fiinf Haushaltsjahren, und wie wurden die Mittel zwischen den Landern
und auf strukturschwache Regionen verteilt (bitte fiir folgende Program-
me aufschliisseln: Bundesprogramm Sanierung kommunaler Einrichtun-
gen in den Bereichen Sport, Jugend und Kultur; Férderbekanntmachung
,»Kommunen innovativ* und Forderbekanntmachung ,,Stadt-Land-Plus®,
beide im Programm ,,Forschung fiir nachhaltige Entwicklung — FONA3*
des Bundesministeriums fiir Bildung und Forschung (BMBF))?

*  BMI Bundesprogramm ,,Sanierung kommunaler Einrichtungen in den Be-
reichen Sport, Jugend und Kultur*:

Bundesland Haushaltsjahr 2016 2017 2018 2019 2020

Baden-Wiirttemberg Hohe Mittelabruf | 3¢ 595| 976880 2.647.437| 2.842.552| 1.757.746
in Euro

Bayern Hohe Mittelabruf | 94 7431 4 249.958| 6.219.978| 6.522.449| 4.305.230
in Euro

Berlin Hohe Mittelabruf |5 5671 126 820 1.742.535| 1.945.623| 960.998
in Euro

Brandenburg Hohe Mittelabruf | 3¢ 595|  §76.880| 2.647.437| 2.842.552| 1.757.746
in Euro

Bremen Héhe Mittelabruf 0| 491.400 0| 1.603.800| 1.151.100
in Euro

Hamburg Hohe Mittelabruf | 505061 517.498] 1.383.980] 219.971] 778.126
in Euro

Hessen Hohe Mittelabruf | 370 150|  632.564| 3.284.335| 2.886.709| 1.753.396
in Euro

Mecklenburg-Vorpommern i}rlléélﬁrlc\)/httelabruf ol 1.485.000| 2.173.291 ol 873.865

* Von einer Drucklegung der Anlagen wird abgesehen. Diese sind auf Bundestagsdrucksache 19/30633 auf der Internet-

seite des Deutschen Bundestages abrufbar.
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Bundesland |Haushaltsjahr [ 2016 | 2017 | 2018 [ 2019 [ 2020
Niedersachsen Hohe Mittelabruf | | 794 147| 4.075.755| 3.348.258| 3.196.722| 6.194.985
in Euro
Nordrhein-Westfalen géggrlc\f‘“elabmf 120.448| 2.026.354| 8.590.424| 8.166.608| 7.641.544
Rheinland-Pfalz Hghe Mittelabruf | 76 000|  366.744| 869.990| 1.964.174| 3.593.874
in Euro
Saarland Hohe Mittelabruf |, 5 0| 471.782| 5.153.780/ 2.833.603
in Euro
Sachsen Hohe Mittelabruf 0| 634364| 2.541.181| 3.125.927| 1.725.705
in Euro
Sachsen-Anhalt Hohe Mittelabruf 0| 150300 963.839| 2.629.148| 2.946.655
1n Euro
Schleswig-Holstein Hghe Mittelabruf | 59 7041 666,148/ 3.007.785| 1.999.945 0
in Euro
Thiiringen Hohe Mittelabruf 0| 1.054.026| 3.010.378| 2.808.944| 2.821.913
in Euro
Eine Zuordnung des Forderprogramms zur Gebietsforderkulisse ,,struktur-
schwache Region“ war nicht vorgesehen. Daher ist eine Auswertung nicht
moglich.
«  BMBF ,, Kommunen innovativ:*
o Mittelabrufe der letzten fiinf Haushaltsjahre:
= alle Zuwendungsempfanger 18.850.870 Euro
= nur GRW-Gebiet 12.803.263 Euro
* nur Kommunen 6.287.728 Euro
Mittelabrufe der letzten Baden- Branden-
5 Haushaltsjahre — nach | Wiirttem-| Bayern Berlin bur Bremen |Hamburg| Hessen
Bundesldndern in EUR berg g
alle Zuwendungs-
empfanger 1.822.165| 500.699| 1.591.796| 127.352 95.650 0] 2.122.084
nur Kommunen 628.982| 217.820 0 127.352 95.650 0 643.117
Mittelabrufe der letzten 5 | Mecklen- Nieder- Nord- Rhein- Sachsen-
Haushaltsjahre — nach burg-Vor- sachsen rhein- land- | Saarland | Sachsen Anhalt
Bundesldndern in EUR pommern Westfalen| Pfalz
alle Zuwendungs-
empfanger 780.035| 3.235.674| 4.729.310| 742.682 0| 1.339.230| 245.088
nur Kommunen 78.887| 1.062.620| 1.479.926| 232.244 0| 247.219| 245.088
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Mittelabrufe der letzten 5 | Schles-

Haushaltsjahre — nach wig- Thiirin-
Bundesldndern in EUR Holstein gen

alle Zuwendungs-

empfanger 720.545| 798.562

nur Kommunen 720.545| 508.280

« BMBF ,FordermaBnahme Stadt-Land-Plus®:
o Mittelabrufe der letzten fiinf Haushaltsjahre:

= alle Zuwendungsempfanger 15.567.330 Euro
* nur GRW-Gebiet 5.423.025 Euro

= nur Kommunen 2.027.637 Euro

Mittelabrufe
der letzten

5 Haushalts-
jahre — nach
Bundeslén-
dern in EUR

Baden-
Wiirttem-
berg

Bayern

Branden-

Berlin burg

Bremen

Hamburg

Hessen

Mecklen-
burg-Vor-
pommern

alle Zuwen-

ger

dungsempfén-

1.724.855

1.225.904

496.161| 612.423

497.142

1.413.183

2.224.735

nur Kommu-
nen

479.263

150.205

45.324

194.193

Mittelabrufe
der letzten

5 Haushalts-
jahre — nach
Bundesléan-
dern in EUR

Nieder-
sachsen

Nord-
rhein-
Westfalen

Rhein-
land-
Pfalz

Saarland

Sachsen

Sachsen-
Anhalt

Schleswig
-Holstein

Thiirin-
gen

alle Zuwen-

ger

dungsempfan-

566.871

2.790.583

919.860 0

1.697.814

1.198.702

26.297

172.800

nur Kommu-
nen

31.950

613.070

130.687 0

362.763

20.182

19. Welche Moglichkeiten sieht die Bundesregierung in der Vereinfachung
und Zusammenlegung von Forderprogrammen mit dhnlichen Forder-

schwerpunkten?

Wie plant die Bundesregierung, kiinftig Doppelstrukturen zu vermeiden,
wie etwa am konkreten Beispiel des BULE-Programms ,,Heimat 2.0%,
umgesetzt durch das Bundesministerium des Innern, fiir Bau und Heimat
(BMI) und des Programms ,,Smarte.Land.Regionen* des Bundesministe-
riums fiir Erndhrung und Landwirtschaft (BMEL)?

Die Forderprogramme des Bundes zur Digitalisierung der Stiadte und Regionen
grenzen sich hinsichtlich ihrer differenzierten Ausrichtung deutlich voneinan-
der ab. So unterscheiden sich die Forderinitiative ,,Heimat 2.0° im Rahmen des
BMI-Programms Region gestalten und das BMEL-Programm ,,Smarte.Land.
Regionen* hinsichtlich der thematischen Schwerpunkt- und Zielsetzung, dem
Fordergegenstand, der Zuwendungshdhe und der adressierten Zuwendungs-

empfanger:




Drucksache 19/30633 —14 - Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode

,Heimat 2.0° unterstiitzt grundsitzlich Kooperationsprojekte von zivilgesell-
schaftlichen Akteuren und Gemeinden unterhalb der Kreisebene in struktur-
schwachen lédndlichen Rdumen, um digitale Anwendungen in sieben Themen-
bereichen der Daseinsvorsorge zu implementieren bzw. weiterzuentwickeln.
Die Vorhaben werden iiber einen Zeitraum von maximal 36 Monaten mit bis zu
600.000 Euro unterstiitzt. Hingegen adressiert ,,Smarte.Land.Regionen* aus-
schlieBlich die Ebene der ldndlichen Landkreise mit jeweils 1 Mio. Euro pro
Landkreis und weiteren Leistungen, mit dem Ziel digitale Strategien und MaB3-
nahmen zu férdern und zu entwickeln, die auf alle Landkreise in Deutschland
iibertragbar sind. Dies soll durch den Autbau einer digitalen Plattform ermdg-
licht werden.

Doppelstrukturen werden aufgrund der aufgezeigten Unterschiede in der Aus-
richtung der Programme bereits jetzt vermieden.

20. Inwieweit wurden die beiden Forderrunden des BMI-Programms
,Heimat 2.0 6ffentlich gemacht, und wie wurden die Kommunen iiber
das neue Forderprogramm informiert?

Auf die Forderaufrufe fiir die erste und zweite Staffel von ,,Heimat 2.0° wurde
iiber Pressemitteilungen des BMI und des Bundesinstituts fiir Bau-, Stadt- und
Raumforschung (BBSR) sowie iiber einschldgige Fachverteiler (z. B. Akade-
mie fiir Raumentwicklung in der Leibniz-Gemeinschaft, Deutscher Landkreis-
tag, Beirat fiir Raumentwicklung des BMI) aufmerksam gemacht.

21. Auf Basis welcher Indikatoren fiir Strukturschwiche (Regionalindika-
torenmodell) wurden die Modellregionen in der ersten Forderrunde des
»Heimat 2.0“-Programms ausgew&hlt?

Auf Basis welcher Evaluation wurde eine zweite Forderrunde ausge-
schrieben?

Um das Kriterium der Strukturschwéche zu erfiillen, mussten die Antragsteller
der ersten Forderrunde ihren Sitz bzw. ihre Niederlassung in einer Kreisregion
haben, in der das Niveau der Bruttowertschopfung je Erwerbstitigen 2017
unter dem Bundes- oder Landesdurchschnitt lag. Der Eingang von fast 100 Be-
werbungen fiir die erste Staffel ,,Heimat 2.0* hat den Unterstiitzungsbedarf im
Bereich der Digitalisierung ldndlicher strukturschwacher Regionen verdeut-
licht, so dass die Initiative mit einer zweiten Staffel fortgesetzt wird.

Die Forderinitiative ,,Heimat 2.0° wird ebenso wie die weiteren Vorhaben des
Programms Region gestalten wéhrend der gesamten Projektlaufzeit vom BBSR
mit Unterstiitzung der Forschungsassistenzen und der Begleitagentur von
Region gestalten wissenschaftlich begleitet. Eine Evaluierung der einzelnen
Forderprojekte findet statt, ist jedoch erst ab einem gewissen Umsetzungsstand
(ca. 50 Prozent) sinnvoll moglich.

22. Wie sieht die Zusammenarbeit der Ressorts bei dem BMI-Foérderpro-
gramm ,,Zusammenhalt durch Teilhabe* und dem Unterprogramm ,,Part-
nerschaften fiir Demokratie vom Programm ,,.Demokratie leben™ des
Bundesministeriums fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
(BMFSFJ) aus, und wie werden Synergien genutzt, wie es in den Forder-
richtlinien des jeweiligen Programms geschrieben steht?

Die Zusammenarbeit der Bundesprogramme ,,Zusammenhalt durch Teilhabe*
und ,,Demokratie leben!* wird auf Bundes-, Landes- und kommunaler Ebene
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unterschiedlich gestaltet. Die programmumsetzenden Regiestellen und die zu-
standigen Bundesressorts beider Programme tauschen sich im Rahmen ihrer je-
weiligen Bund-Lander-Runden iiber laufende Programmaktivitdten und Planun-
gen aus. Die Weiterentwicklung von Forderrichtlinien, die Neukonzeption von
Forderangeboten sowie die Auswahl von Modellprojekten werden auf Arbeits-
ebene abgestimmt, um doppelte Forderstrukturen zu vermeiden. Qualifizie-
rende und/oder vernetzende Veranstaltungen der Bundesprogramme werden,
wenn es fachlich oder regional sinnvoll ist, auch an die Forderprojekte des je-
weilig anderen Bundesprogramms kommuniziert. An der Umsetzung der ,,Part-
nerschaften fiir Demokratie sind zum Teil Vertreterinnen und Vertreter aus den
im Bundesprogramm ,,Zusammenhalt durch Teilhabe* aktiven Organisationen
beteiligt, z. B. durch Sitz in Begleitausschiissen und/oder Beantragung sowie
Realisierung von Einzelmafilnahmen. Auf Landesebene sind die durch ,,Demo-
kratie leben!* geforderten Landes-Demokratiezentren fiir die Vernetzung und
den Wissenstransfer zwischen den Projekten aus beiden Bundesprogrammen
zustandig.

23. Wie erkldrt die Bundesregierung Uberlappungen der Forderprogramme
im Bereich ,,Forschung und Innovation* des Gesamtdeutschen Forder-
systems?

Wie sieht die Zusammenarbeit des Bundesministeriums fiir Wirtschaft
und Energie (BMWi) und des BMBF bei den einzelnen Programmen
tiber die libergeordnete Koordination des Gesamtdeutschen Fordersys-
tems hinaus aus?

Es besteht im Bereich ,,Forschung und Innovation“ eine hohe Anschlussféhig-
keit der Programme, die sich durch unterschiedliche Zielsetzungen und die An-
sprache unterschiedlicher Zielgruppen unterscheiden. Das Gesamtdeutsche For-
dersystem soll iiber eine hohe Transparenz und iiber eine enge Absprache der
Programme aus verschiedenen Ressorts mit besonderer Ausrichtung auf struk-
turschwache Regionen Uberschneidungen reduzieren bzw. ganz vermeiden.
Aus diesem Grund stehen die Ressorts in einem regelmifBigen Austausch zu
den Programmen und ihrer Ausrichtung.

24. Wie wurde die Koordinierung der Programme des Gesamtdeutschen For-
dersystems praktisch umgesetzt?

Wie viele Treffen der interministeriellen Arbeitsgruppe gab es beispiels-
weise zum Gesamtdeutschen Fordersystem, und mit welchen Ergebnis-
sen?

Gab es bereits inhaltlichen Austausch zwischen den Programmen (unter
Einbeziehung der Lander und kommunalen Spitzenverbénde)?

Wenn nein, welche Pliane gibt es hierfiir?

Eine interministerielle Arbeitsgruppe (IMAG) bildet die zentrale Plattform fiir
den Erfahrungsaustausch und die Beratung zur Weiterentwicklung strukturpoli-
tischer Komponenten der Programme. Konkret bedeutet dies eine verbesserte
Koordinierung und eine systematische Zusammenarbeit der Programme, die
beispielsweise ermoglicht, Synergien zu nutzen. So wird das Gesamtdeutsche
Fordersystem dem Anspruch einer Regionalpolitik unter einem gemeinsamen
Dach gerecht. In der IMAG werden verschiedene Moglichkeiten diskutiert, wie
man lber ein verbessertes Monitoring die Transparenz iliber die Férderung in
den Regionen durch die am Fordersystem beteiligten Programme erhoht. Seit
September 2019 haben bereits fiinf Sitzungen der IMAG stattgefunden. Es be-
steht auch ein inhaltlicher Austausch zwischen den Programmen des Forder-
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systems und den Léndern sowie den kommunalen Spitzenverbdnden. Bei Be-
darf werden diese zudem in die Sitzungen der IMAG einbezogen.

25. Wie haufig trifft sich der Staatssekretdrsausschuss ,,Gleichwertige Le-
bensverhéltnisse, und welche Beschliisse wurden gefasst?

Der Staatssekretdrsausschuss zur Umsetzung der Ergebnisse der Arbeit der
.Kommission Gleichwertige Lebensverhéltnisse™ hat sich am 23. September
2019 konstituiert. Weitere Sitzungen des Ausschusses fanden am 11. November
2019 und am 25. Februar 2020 statt. Der urspriinglich fiir Mai 2020 vorge-
sehene Sitzungstermin musste aufgrund der COVID-19-Pandemie abgesagt
werden. Seither hat der Ausschuss aus diesem Grund keine weitere Sitzung
durchgefiihrt.

Im Rahmen der Sitzungen wurden durch die Teilnehmerinnen und Teilnehmer
aus allen Bundesressorts, mit Ausnahme des Auswartigen Amts, des Bundes-
ministeriums der Verteidigung und des Bundesministeriums fiir wirtschaftliche
Zusammenarbeit und Entwicklung, insbesondere die jeweils ressortbezogenen
Sachstinde zur Umsetzung der als Folgeprozess der Arbeiten der ,,Kommission
Gleichwertige Lebensverhéltnisse von der Bundesregierung beschlossenen
zwOlf prioritdiren MaBnahmen erortert.

Das Bundeskabinett hat am 21. April 2021 einen ,,Bericht der Bundesregierung
zur Zwischenbilanz zur Umsetzung der MalBnahmen der Politik fiir gleich-
wertige Lebensverhéltnisse in der 19. Legislaturperiode® beschlossen. Er wurde
der breiten Offentlichkeit im Rahmen einer gemeinsamen Pressekonferenz des
Bundesministers des Innern, fiir Bau und Heimat (ehemaliger Vorsitz der
,Kommission Gleichwertige Lebensverhéltnisse), der Bundesministerin fiir
Erndhrung und Landwirtschaft sowie der Bundesministerin fiir Familie, Senio-
ren, Frauen und Jugend (ehemalige Ko-Vorsitzende der ,,Kommission Gleich-
wertige Lebensverhéltnisse®) vorgestellt und allen Ausschiissen des Deutschen
Bundestages, den Ministerprasidentinnen und Ministerprasidenten der Lander
sowie den Kommunalen Spitzenverbénden zugeleitet.

26. Welche MaBinahmen zur Vereinheitlichung des Forderangebots, Ver-
schlankung von Antragsverfahren, Flexibilisierung von Forderprogram-
men und Vereinfachung von Forderrichtlinien sind nach Auffassung der
Bundesregierung iiber das Gesamtdeutsche Fordersystem hinausgehend
notwendig, um den Mittelabruf durch Kommunen zu verbessern?

27. Welche Informationsmdglichkeiten (z. B. Lotsenstellen, Leitfaden, er-
weitertes Beratungsangebot) sollten nach Auffassung der Bundesregie-
rung gestirkt werden, um den Mittelabruf der Forderprogramme zu ver-
bessern?

28. Welche MaBnahmen (z. B. Reduktion der Nachweispflichten, stirkere
Reduzierung des Eigenanteils fiir finanzschwache Kommunen, bessere
Kombinierbarkeit der Forderprogramme) sind notwendig, um die Inan-
spruchnahme von Férdermitteln fiir die Empfangerinnen und Empfanger
zu erleichtern?

Aufgrund des Sachzusammenhangs werden die Fragen 26 bis 28 gemeinsam
beantwortet. Auf die Antwort zu Frage 7 wird verwiesen.

Die Bundesregierung ist fortwiahrend darum bemiiht, das Forderangebot hin-
sichtlich des Nutzens fiir die Empfanger zu verbessern. Dazu gehoren auch die
Anpassung von Antragsverfahren sowie Nachweispflichten, eine Verschlan-
kung des Antragsverfahrens und einfache Forderrichtlinien. Die Bundesregie-
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rung erweitert stindig ihr Informationsangebot an die moglichen Zuwendungs-
empfanger bspw. durch ein breites Beratungsangebot und Leitfdden, insbeson-
dere auch durch die Forderberatung des Bundes und die Forderdatenbank. Bei
der Neuauflage sowie bei Uberarbeitungen bestehender Férderprogramme wird
auch gepriift, wie der Nutzen und die Inanspruchnahme fiir die Empfanger er-
hoht werden kann. Wegen der Heterogenitit der Forderprogramme und der
potenziellen Empfanger wird dies jeweils programmspezifisch vorgenommen.
Betrachtungen zu einer mdglichen Verfahrensvereinfachung und -flexibilisie-
rung finden grundsitzlich auf der Ebene der Einzelprogramme statt. Aufgrund
der verfassungsméfBigen Kompetenzverteilung zwischen Bund und Landern
sind bei den Gemeinschaftsaufgaben die Lander fiir die Umsetzung und damit
auch fiir die Antragsbearbeitung zustindig. Sie haben eigene Landesrichtlinien.

29. Ist eine stirkere Einbeziehung der mdglichen Zuwendungsempfanger
beim Aufsetzen von Forderprogrammen geplant, um die Wirksamkeit
von Forderprogrammen zu erhéhen?

Eine frithzeitige Einbeziehung moglicher Zuwendungsempfanger bei der Kon-
zeption und Weiterentwicklung von FérdermaBBnahmen ist geeignet, die Wirk-
samkeit zu erhohen und wird von der Bundesregierung regelméafig praktiziert.

30. Warum verzogert sich der Start des Projektes ,,Zukunft Region* weiter-
hin, fiir wann ist der Beginn aktuell geplant, welche Summe steht fiir den
ersten Projektaufruf zur Verfiigung, und wie setzt sich diese Summe zu-
sammen (bitte aufschliisseln, wie viele nicht abgerufene Mittel aus wel-
chen Forderprojekten in diesen Wettbewerb flielen)?

Im Rahmen des Bundeswettbewerbs ,,Zukunft Region sollen Biindnisse regio-
naler Akteure unter Beteiligung kommunaler Gebietskorperschaften in struktur-
schwachen Regionen bei der Erstellung eines thematischen regionalen Zu-
kunftskonzepts und dessen Umsetzung durch investive Mafinahmen gefordert
werden. Dies hat das Bundeskabinett am 10. Juli 2019 als Teil der prioritiren
MaBnahmen zur Herstellung gleichwertiger Lebensverhiltnisse beschlossen.
Nach Abschluss der notwendigen regierungsinternen Abstimmungsprozesse bei
der Konzeption des Programms ist der erste Wettbewerbsaufruf fiir den Herbst
2021 geplant. Fiir den ersten Wettbewerbsaufruf stehen in den Jahren 2021 bis
2025 insgesamt 23.460.000 Euro zur Verfiigung. Die Hohe der Mittel orientiert
sich dabei an der durchschnittlichen Hohe nicht abgerufener Mittel der Ge-
meinschaftsaufgabe ,,Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur (GRW).

31. Wie plant die Bundesregierung nachzuverfolgen, wie sich der Mittel-
einsatz des Gesamtdeutschen Fordersystems auf die Entwicklung der
einzelnen Regionen auswirkt?

Die Bundesregierung legt alle zwei Jahre einen eigenstindigen Bericht zur
Lage, Entwicklung und Férderung strukturschwacher Regionen in Deutschland
vor. Er gibt Auskunft iiber die wirtschaftliche Lage der strukturschwachen
Regionen, auch im Verhéltnis zum Bundesdurchschnitt anhand der vom GRW-
Regionalindikator erfassten Bereiche Einkommen, Beschiftigung, Erwerbs-
fahige und Infrastruktur. Zudem berichtet er iiber Fortschritte hinsichtlich der
Konvergenz der regionalen Wirtschaftskraft und erkennbare regionale Transfor-
mationsprozesse, Aktivititen des Bundes zugunsten strukturschwacher Regio-
nen sowie Rahmenbedingungen der regionalen Entwicklung. Der erste Bericht
der Bundesregierung zum Gesamtdeutschen Fordersystem fiir strukturschwa-
che Regionen erschien im zweiten Quartal 2021 und wurde dem Deutschen
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Bundestag und dem Bundesrat libermittelt. Er zeigt, dass die wirtschaftliche
Lage in den deutschen Regionen trotz positiver Dynamiken der letzten Jahre
nach wie vor erhebliche Unterschiede aufweist und eine Vielzahl regionaler Be-
sonderheiten bestehen. Zugleich ergeben sich durch die Digitalisierung, die de-
mografische Entwicklung, die klimapolitisch angestoBenen Strukturverdnde-
rungen fiir viele Regionen besondere und jiingst durch die Auswirkungen der
Corona-Pandemie auch neue Anforderungen.

32. Welche Beratungsleistung bietet die Kompetenzagentur des ,,Stadt.Land.
Digital“-Programms fiir Kommunen und im Speziellen fiir struktur-
schwache Kommunen?

Die Initiative des BMWi Stadt.Land.Digital unterstiitzt Stidte und Kommunen
bei der digitalen Transformation bzw. dabei, konkrete Digitalisierungsstrategien
zu entwickeln. Konkret berichtet die Initiative auf ihrer Webseite u. a. iiber
relevante Entwicklungen und Fordermdglichkeiten. Sie veranstaltet Vernet-
zungstreffen und Workshops und ist iiber eine Hotline erreichbar. Um Stidten
und Gemeinden die Realisierung von Nachhaltigkeitsgewinnen zu erleichtern,
hat Stadt.Land.Digital anlédsslich des Digital-Gipfels 2020 den Smart City
Navigator entwickelt, der auf der Webseite der Initiative abrufbar ist. Zudem
wird im Rahmen einer regelméfig durchgefiihrten Studie der Digitalisierungs-
grad deutscher Kommunen untersucht. Uber die Aktivititen der Initiative wird
regelméBig in einem Newsletter berichtet. Einzelvorhaben werden nicht gefor-
dert.

Die Angebote der Initiative stehen grundsétzlich bundeweit allen interessierten
Kommunen zur Verfiigung, wobei Kommunen in strukturschwachen Regionen
besonders im Fokus stehen, da diese in der Regel bei ihrer digitalen Transfor-
mation noch Aufholbedarf haben.

33. Wie viele Mittel in Euro standen zwischen 2015 und 2020 im Bundesfor-
derprogramm Klimaschutzrichtlinie jdhrlich und insgesamt in diesem
Zeitraum zur Verfiigung, und wie viele dieser Mittel wurden bisher an
Fordernehmerinnen und Fordernehmer aus strukturschwachen Kommu-
nen ausgezahlt (bitte jahresscheibengenau darstellen)?

Es wird davon ausgegangen, dass mit dem Bundesforderprogramm ,,Klima-
schutzrichtlinie® die Richtlinie zur Forderung von Klimaschutzprojekten im
kommunalen Umfeld (Kommunalrichtlinie) der NKI gemeint ist.

Die Finanzierung aller Programme der NKI erfolgt aus einem Haushaltstitel.
Fiir die einzelnen NKI-Programme und -Teilbereiche werden keine Einzelbud-
gets o. A. festgelegt, da der Mittelabfluss insbesondere von der Zahl der An-
tragseingdnge sowie weiteren Faktoren abhéingig ist. Ziel ist es, die Mittel aus
dem NKI-Haushaltstitel insgesamt so einzusetzen, dass alle bewilligungsreifen
Antriage beschieden werden kdnnen. Beziiglich des Mittelabflusses wird auf die
Anlage 7 zu Frage 33 verwiesen.*

Zu der Frage der Mittelauszahlung:

Im Rahmen der Kommunalrichtlinie wird grundsitzlich nicht nach struktur-
schwachen Kommunen differenziert. Fiir finanzschwache Kommunen im Sinne
der Richtlinie gelten verbesserte Forderbedingungen. Eine Ausnahme bilden
Antragsteller aus den vier Braunkohleregionen, die im Abschlussbericht der

* Von einer Drucklegung der Anlage wird abgesehen. Diese ist auf Bundestagsdrucksache 19/30633 auf der Internetseite
des Deutschen Bundestages abrufbar.



Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode -19-

Drucksache 19/30633

Kommission ,,Wachstum, Strukturwandel und Beschiftigung* geografisch defi-
niert sind. Die Zahlen zum Mittelabfluss aus Anlage 7 beziehen sich auf diese
Antragsteller.*

34. Wie viele Stellen umfasst die Unterabteilung H II des Bundesministe-
riums des Innern, fiir Bau und Heimat, und was hat sie bisher fiir die
Gleichwertigkeit von Lebensverhéltnissen geleistet?

Die Unterabteilung H II ,,Gleichwertigkeit der Lebensverhéltnisse* umfasst
36,5 Stellen. Ergénzend wird auf die Antwort zu Frage 35 verwiesen.

35. An welchen konkreten Gesetzesinitiativen mit Heimatbezug haben die
Beamtinnen und Beamten sowie die Beschéftigten der Heimatabteilung
des Bundesinnenministeriums gearbeitet, und was ist aus Sicht der
Bundesregierung der grofite Erfolg der ,,auch als aktiven Strukturpolitik
verstandenen Heimatpolitik des Bundes®?

Die Heimatpolitik, verstanden als Querschnittsaufgabe, umfasst wie eine Klam-
mer nahezu sdmtliche Politikbereiche mit den beiden Kernzielen: Starkung des
gesellschaftlichen Zusammenhalts und Schaffung gleichwertiger Lebensver-
héltnisse. Damit ist eine neue Dimension der Innenpolitik entstanden, indem
die klassischen Felder der Gesellschaftspolitik mit aktiver Struktur- und Regio-
nalpolitik verzahnt wurden. Hierdurch wird unser Land fiir die Zukunft mo-
dernisiert und zugleich der gesellschaftliche Zusammenhalt gestirkt. Aufgabe
der Heimatabteilung ist daher nicht die eigene Gesetzgebung, sondern das Her-
beifiihren und Umsetzen dieses ressortiibergreifenden heimatpolitischen Ansat-
zes bei allen Vorhaben der Bundesregierung. Dabei ist es in dieser Legislatur-
periode gelungen, den querschnittlichen Politikansatz der Schaffung gleichwer-
tiger Lebensverhéltnisse in allen Fachpolitiken als Mafstab fiir ein Tatigwerden
und die Beurteilung der Auswirkungen zu implementieren. Die Heimatabtei-
lung mit ihren drei Unterabteilungen steht als Impulsgeber in engem Kontakt
mit den jeweils federfiihrenden Ressorts, die die Zusténdigkeit fiir die (gesetz-
liche) Umsetzung und die Haushaltsmittel haben. Es geht darum, in Koopera-
tion mit den Bundesressorts, mit Landern und Kommunen Malnahmen zur
Schaffung gleichwertiger Lebensverhiltnisse anzustoen und zu unterstiitzen.

Die Leistungsbilanz dieses Ansatzes, die die Bundesregierung zum Ende dieser
Legislaturperiode in der am 21. April 2021 vom Kabinett beschlossenen Zwi-
schenbilanz mit vielen Beispielen zusammengestellt hat, bemisst sich deshalb
nicht in der Anzahl von Gesetzen, sondern anhand einer Vielzahl von konkreten
MaBnahmen, die die Lebensqualitdit der Menschen in Stadt und Land ver-
bessern.

36. Wie trigt das Gesamtdeutsche Fordersystem zu der Schaffung gleich-
wertiger Lebensverhiltnisse bei, und dazu, dass alle Kommunen in
Deutschland ihren Selbstverwaltungs- und Pflichtaufgaben nachkommen
konnen?

Mit dem Gesamtdeutschen Fordersystem trigt der Bund durch ein breites For-
derangebot in den Bereichen unternehmensnahe Maflnahmen, Forschung und
Innovation, Fachkrifte, Breitbandausbau und Digitalisierung sowie Infrastruk-
tur und Daseinsvorsorge in strukturschwachen Regionen zu einer Erhhung der
Attraktivitdt und der Wettbewerbsfahigkeit der Regionen und somit zu gleich-

* Von einer Drucklegung der Anlage wird abgesehen. Diese ist auf Bundestagsdrucksache 19/30633 auf der Internetseite
des Deutschen Bundestages abrufbar.
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wertigen Lebensverhéltnissen bei. Ein unmittelbarer Beitrag zur Erfiillung
kommunaler Selbstverwaltungs- und Pflichtaufgaben ist nicht das Ziel des
Gesamtdeutschen Fordersystems.

37. Wie hoch sind die Altschulden kommunaler Wohnungsunternehmen
(bitte nach Landern einzeln fiir 2020 auflisten)?

Der Bundesregierung liegt zum Stand der Altschulden kommunaler Wohnungs-
unternehmen keine Auflistung nach Léndern vor. Es wird auf die Antwort
der Bundesregierung zu Frage 24 der Kleinen Anfrage der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN auf Bundestagsdrucksache 19/27496 verwiesen.

38. Welche Auswahlkriterien liegen der sog. Dezentralisierungsstrategie fiir
die Neu- bzw. Ausgriindung von Bundeseinrichtungen zugrunde?

In welchem Rahmen und Umfang werden die Auswirkungen der Dezen-
tralisierung auf die jeweiligen Regionen im Hinblick auf Pendelstrome,
regionale Wertschopfung, Bevolkerungszuwachs vorgenommen?

In welchem Rahmen werden die jeweiligen Regionen vor der Entschei-
dung eingebunden?

Bei Ansiedlungsentscheidungen sind stets auch fachliche Gesichtspunkte zu
beriicksichtigen, die jeweils mit den strukturpolitischen Aspekten gleichwertig
abzuwdgen sind. Hierbei sind insbesondere personalplanerische, wirtschaft-
liche, technische und ggf. Sicherheitsaspekte zu beriicksichtigen. Daneben spie-
len auch die Rahmenbedingungen und Lebensverhéltnisse (u. a. Angebot an
Kita/Schulen, Gesundheitsversorgung, Breitband- und Mobilfunkanbindungen)
eine Rolle; diese sind z. B. wichtig, um qualifizierte Beschiftigte gewinnen zu
konnen.

Dariiber hinaus orientiert sich die Bundesregierung an den Beschliissen der F6-
deralismusreform, nach denen bei Ansiedlungen von Bundeseinrichtungen die
Neuen Lénder vorrangig zu beriicksichtigen sind. Mit dem Strukturstirkungs-
gesetz (StStG) wurde zudem konkret festgehalten, dass die Bundesregierung
innerhalb von zehn Jahren mindestens 5.000 neue Arbeitsplitze in den Kohle-
regionen schafft. Die Fordergebiete, die Forderbedingungen und Verteilung in
den Kohlerevieren sind in den §§ 2, 3, 18, 19 StStG festgelegt.

Bei den Ansiedlungsplanungen gilt letztlich das Ressortprinzip. In diesem
Zusammenhang erfolgt auch die Einbindung der jeweiligen Regionen.

39. In welchen Gesetzentwiirfen wurde bisher ein sog. Gleichwertigkeits-
Check durchgefiihrt, und bei welchen Gesetzen hat dieser zu Verénde-
rungen am zu beschlieBenden Gesetz gefiihrt?

Die Bundesregierung hat im Juli 2019 als eine prioritdre Mafinahme zur Umset-
zung der Ergebnisse der Kommission ,,Gleichwertige Lebensverhéltnisse die
Einfithrung eines sog. Gleichwertigkeits-Checks beschlossen. Bei allen Geset-
zesvorhaben des Bundes wird im Rahmen der Gesetzesfolgenabschitzung nun-
mehr gepriift, ob und wie sie gleichwertige Lebensverhéltnisse in Deutschland
wahren und fordern. Ziel des Gleichwertigkeits-Checks ist es, bereits bei der
Erstellung von Gesetzentwiirfen des Bundes Gleichwertigkeitsbelange mitzu-
denken und fiir die Gleichwertigkeit der Lebensverhéltnisse zu sensibilisieren.
Die Auseinandersetzung mit dem Thema ist Teil einer umfassenden und aus-
gewogenen Darstellung der Gesetzesfolgen und insoweit auch ein Beitrag zu
besserer Rechtsetzung.
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Zur Durchfiihrung des sog. Gleichwertigkeits-Checks hat der Staatssekretirs-
ausschuss ,,Gleichwertige Lebensverhiltnisse” im April 2020 einen Leitfaden
beschlossen. Anhand verschiedener Faktoren und mittels beispielhafter Priif-
fragen wird bewertet, ob und wie sich Gesetzesvorhaben des Bundes auf die
Gleichwertigkeit der Lebensverhéltnisse der Menschen auswirken, d. h. etwa
ungleichwertige Lebensverhéltnisse verringern, nicht beeinflussen/verfestigen
oder verstirken. Die Abbildung des Leitfadens zur Durchfithrung des Gleich-
wertigkeits-Checks in der elektronischen Gesetzesfolgenabschéitzung wird ak-
tuell erarbeitet. Die Einflihrung wird fiir 2021 erwartet und befordert Ausbau
und Erweiterung der eGesetzgebung, womit eine weitere Steigerung der Nut-
zerakzeptanz und -quote einhergeht und maBgeblich zur besseren Rechtsetzung
beitragt.

Eine Abfrage der Heimatabteilung des BMI innerhalb der Bundesregierung im
Oktober 2020 ergab, dass der Gleichwertigkeits-Check grundsétzlich als pra-
xistauglich bewertet und angewendet wird. Es ist vorgesehen, den GL-Check
noch in diesem Jahr in die elektronische Gesetzesfolgenabschitzung (eGFA)
aufzunehmen, was die Anwendung weiter vereinfachen wird.

40. Welche MaBinahmen wurden seit der Priasentation des Maflnahmenplans
der Bundesregierung zur Umsetzung der Ergebnisse der Kommission
,»QGleichwertige Lebensverhidltnisse® zur Sicherung der Fachkriftebasis in
strukturschwachen Regionen umgesetzt (Maflnahmenplan: https:/www.b
mi.bund.de/SharedDocs/downloads/DE/veroeffentlichungen/themen/hei
mat-integration/gleichwertige-lebensverhaeltnisse/kom-gl-massnahmen.p
df? _blob=publicationFile&v=4)?

Im Rahmen des neuen Gesamtdeutschen Fordersystems fiir strukturschwache
Regionen wurden folgende Mallnahmen im Bereich der Forderung der iiberbe-
trieblichen Bildungszentren umgesetzt: Mit dem Deutschen Handwerksinstitut
(DHI), insbesondere mit dem Heinz-Piest-Institut fiir Handwerkstechnik (HPI),
wurde die Entwicklung neuer Typen von Kompetenzzentren, insbesondere im
Bereich Technologietransfer, wie z. B. InnovationLabs oder Makerspaces, for-
ciert. Mit diesen Zentren kann die angestrebte engere Kooperation von Hand-
werk und Forschung/Wissenschaft unterstiitzt werden, wofiir sich bereits eine
Reihe von Bildungstridgern in strukturschwachen Regionen interessieren. Au-
Berdem wurden zur Nachwuchsgewinnung und Fachkréftesicherung ein hand-
werkliches School-Lab fiir Schiilerinnen und Schiiler ab Klasse 8 als Pilotpro-
jekt in einer strukturschwachen Region initiiert. Um die durch die Corona-
Krise ins Stocken gekommenen Entwicklungsprozesse rasch wieder fortzuset-
zen, wurden die erforderlichen Haushaltsmittel fiir 2021 und Folgejahre be-
darfsgerecht um 12 Mio. Euro aufgestockt.

41. Wie hdufig hat der beim Bundesministerium des Innern, fiir Bau und
Heimat eingesetzte Staatssekretérsausschuss zu den MaBBnahmen Gleich-
wertiger Lebensverhéltnisse getagt?

Welche Beschliisse wurden gefasst?

Auf die Antwort zu Frage 25 wird verwiesen.
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42. In welchen Einzelpldnen des Haushalts wurden Budgeterh6hungen fiir
die Erreichung gleichwertiger Lebensverhiltnisse vorgenommen (bitte
nach Programmtitel und Volumen aufschliisseln)?

Die Schaffung gleichwertiger Lebensverhiltnisse ist eine politische Quer-
schnittsaufgabe, die alle Bundesressorts betrifft und im Zusammenhang mit
konkreter Fachpolitik des jeweils federfithrenden Bundesministeriums steht.
Eine gesonderte Auswertung von Mitteln fiir die Schaffung gleichwertiger
Lebensverhéltnisse im Bundeshaushalt ist insbesondere auch bei Mittelauf-
stockungen nicht moglich.

43. Wie tragt das Gesamtdeutsche Fordersystem zu gleichwertigen Lebens-
verhiltnissen bei, das heif3t, dass alle Kommunen ausreichende Mittel fiir
eine aufgabengerechte Erfiillung zur Verfligung haben?

Auf die Antwort zu Frage 36 wird verwiesen.

44. Wie bewertet die Bundesregierung die Auswirkungen der Corona-Krise
auf die Umsetzung der MaBnahmen zur Erreichung gleichwertiger
Lebensverhiltnisse?

In der Corona-Pandemie hat sich die hohe Bedeutung einer Politik fiir gleich-
wertige Lebensverhiltnisse fiir den Zusammenhalt in Deutschland bestitigt.
Seit dem Friithjahr 2020 beeinflusst die Pandemie die Lebens- und Arbeits-
verhéltnisse in Deutschland praktisch auf allen Ebenen.

Zu den von der Kommission 2019 prioritdr behandelten Themen und zu den
vom Bundeskabinett beschlossenen zwolf MaBBnahmen sind weitere inhaltliche
Schwerpunkthemen fiir die Bundesregierung hinzugekommen, u. a. die Ge-
sundheitsversorgung, die Strukturstirkung der Kohleregionen, eine ,,Corona-
Konjunkturpolitik, aber auch die dringenden Probleme der Klimapolitik.

Mit Blick auf die Corona-Pandemie wurde vom Bund ein milliardenschweres
Konjunktur-, Krisenbewéltigungs- und Zukunftspaket beschlossen, das fast alle
Lebensbereiche betrifft. Die darin enthaltenen MafBlnahmen sollen Struktur-
briiche vermeiden und die Entwicklung unseres Landes voranbringen und stel-
len eine wichtige Erginzung der Politik fiir gleichwertige Lebensverhéltnisse
dar. Dazu gehoren die Sicherung sdmtlicher technischer und sozialer Infrastruk-
turbereiche, der Arbeitsplitze und Wirtschaftskraft, die Abfederung wirtschaft-
licher und sozialer Hérten, die Starkung von Léndern und Kommunen, die
Unterstiitzung von jungen Menschen und Familien sowie Zukunftsinvestitionen
in Digitalisierung, Mobilitdt, Klimatechnologien, die Kultur und das Gesund-
heitswesen.

MaBnahmen im Rahmen der Politik fiir gleichwertige Lebensverhéltnisse gilt
es auch im Hinblick auf die Folgen der Pandemie, die Disparititen und den Zu-
sammenhalt in unserem Land, zukiinftig zu priifen, wo nétig anzupassen oder
neu aufzulegen. Gleichwohl zeigt uns die Corona-Pandemie heute deutlich,
dass sich die bestehenden Standards und Angebote der staatlichen Daseins-
vorsorge — wie der offentliche Gesundheitsdienst, das Vorhalten von Kranken-
héusern und der Katastrophenschutz — fiir die Biirgerinnen und Biirger in den
Regionen weitgehend bewéhrt haben.
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45. Im Rahmen welcher Férderprogramme sind die 2 000 Projekte gefordert
worden, von denen die Bundesministerin fiir Erndhrung und Land-
wirtschaft Julia Klockner in der Pressekonferenz zur Zwischenbilanz
der MaBnahmen der Politik fiir gleichwertige Lebensverhéltnisse am
28. April 2021 sprach?

Inwiefern unterscheidet sich die Forderung dieser Projekte zu voran-
gegangenen Forderungen, bzw. wieso hitten diese Projekte ohne die
Kommission ,,Gleichwertige Lebensverhédltnisse* so nicht gefordert wer-
den kénnen?

Rund 2.000 Projekte hat das Bundesministerium fiir Erndhrung und Landwirt-
schaft (BMEL) seit 2015 im Rahmen des Bundesprogramms Léndliche Ent-
wicklung (BULE) gefordert. Ideen und zukunftsweisende Losungen fiir
Herausforderungen in lidndlichen Rdumen werden hier modellhaft erprobt,
systematisch ausgewertet, die Erkenntnisse daraus bekannt gemacht und zur
Optimierung der bestehenden sog. Regelforderung, der Gemeinschaftsaufgabe
zur Verbesserung der Agrarstruktur und des Kiistenschutzes und dort des For-
derbereichs der Integrierten Léndlichen Entwicklung, genutzt. Mit dem BULE
als ,,Wissensprogramm* gibt der Bund bundesweite Impulse, wie gleichwertige
Lebensverhiltnisse in ganz Deutschland praktisch hergestellt werden koénnen.
Das Programm ist damit ein wichtiger Baustein zur Umsetzung der Ergebnisse
der Kommission ,,Gleichwertige Lebensverhéltnisse®.

46. Wie stellt die Bundesregierung sicher, dass keine GieBkannenforderung
erfolgt, sondern passgenau und den Bedarfen vor Ort entsprechend gefor-
dert wird, wie die Bundesministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft
Julia Kloéckner ebenfalls in der oben genannten Pressekonferenz an-
sprach?

Im Gegensatz zur sog. Regelforderung werden im Rahmen des Bundespro-
gramms Léndliche Entwicklung in erster Linie Modell- und Demonstrations-
vorhaben gefordert. Die Auswahl der Projekte erfolgt {iber themenspezifische
Forderaufrufe im Wettbewerbsverfahren. Die Bestenauslese stellt sicher, dass
die Vorhaben eine Forderung erhalten, die den Bedarfen vor Ort am besten ent-
und zugleich den grofftmdglichen Erkenntnisgewinn bundesweit versprechen.
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Anlage 1
Ressort Anzahl und Name Forderprogramm(e), bereitgestellt durch (Bund/Lander/EU)
die sich an Kommunen richten

BMF 2 Férderprogramme: KInvFG I Bund (mit einem Eigenanteil der
(Infrastrukturprogramm) und KinvFG IL Linder/Kommunen von mind. 10 % des
(Schulsanierungsprogramm) 6ffentlichen Finanzierungsanteils der

férderfihigen Kosten)

BMI Anpassung urbaner R&ume an den Klimawandel | Bund

Energetische Stadtsanierung Bund

Stadtebaufdrderung
LLnvestitionspakt Sportstatten” (Goldener Plan)

Modellvorhaben zur Weiterentwicklung der
Stadtebauférderung

Sanierung kommunaler Einrichtungen in den
Bereichen Sport, Jugend und Kultur

Nationale Projekte des Stadtebaus

Forderung innovativer Konzepte zur Starkung der
Resilienz und Krisenbewiltigung in Stddten und
Gemeinden (Zukunftsfahige Innenstadte und
Zentren)

Bund (Finanzhilfe) und Lander

Bund (Finanzhilfe) und Lander

Bund, Kofinanzierung durch Lander

Bund
Bund

Bund
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Modellprojekte Smart Cities

LBildung, Wirtschaft, Arbeit im Quartier -
BIWAQ"

Bund

Europdischen Sozialfonds (ESF) und Bund

BMwit

o Unternehmen Revier - Férderung von
MaRnahmen zur Strukturanpassung in
Braunkohlebergbauregionen

o Gemeinschaftsaufgabe "Verbesserung der
regionalen Wirtschaftsstruktur"

o STARK-Bundesprogramm

* Modellprojekt ,Best Practice Griinder-
Okosystem in den neuen Bundeslindern®

o Modellvorhaben "Warmenetzsysteme 4.0

o Energieberatung fir Nichtwohngebaude,
Anlagen und Systeme (EBN)

¢ BiindelmaRnahme: Férderung der
Heizungsoptimierung durch hocheffiziente
Pumpen und dem hydraulischen Abgleich

e CO2-Gebdudesanierungsprogramm
(Programme Energieeffizient Bauen und
Sanieren)

o Anreizprogramm Energieeffizienz (APEE)

* Marktanreizprogramm zur Férderung von
MaRnahmen zur Nutzung erneuerbarer
Energien im Warme- und Kéltemarkt (MAP)

Firalle: Bund

1 Anmerkung BMWi: Die Angaben beziehen sich nur auf Forderprogramme des Bundes. Der Bundesregierung liegen keine vollstandigen
Informationen zur Anzahl der Forderprogramme der Lander oder der EU, die sich an Kommunen richten, vor. Als Forderprogramm gelten alle
MaRnahmen, die Forderung auf Basis einer Forderrichtlinie oder Forderbekanntmachung als freiwillige Leistung im Rahmen der verfugbaren
Haushaltsmittel uber Zuwendungen/Projektforderung ermaglichen. Die Angaben wurden dem BMWi-internen MaRnahmen Controlling System
entnommen. Ein Anspruch auf Vollstandigkeit besteht nicht, da nicht auszuschlieen ist, dass auch andere Forderprogramme in geringerem Umfang
Kommunen adressieren. Es werden nur Mainahmen genannt, deren Forderrichtlinie bzw. Forderbekanntmachung am Stichtag 04.06.2021

veroffentlicht waren.
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o Energieeffizient Bauen und Sanieren -
Zuschuss Brennstoffzelle

o Bundesférderung fur effiziente Gebdude (BEG)

¢ Energieforschung

o Férderbekanntmachung zur angewandten

nichtnuklearen Energieforschung im Rahmen

des 7. Energieforschungsprogramms

MaRnahmen zur Weiterentwicklung der

Elektromobilitat

Forderbekanntmachung zur angewandten

nichtnuklearen Energieforschung im Rahmen

des 7. Energieforschungsprogramms -

Elektromobilitat —

F&rdersdule "Reallabore der Energiewende" im

Rahmen des 7. Energieforschungsprogramms

der BReg.

Technologietransfer-Programm Leichtbau (TTP

LB) - Biindelmafnahme Programmlinien und Pt

- Vertrag (letzte Aktualisierung 23.03.2021)

Richtline fiir die Bundesférderung Corona-

gerechte Um- und Aufriistung von stationdren

raumlufttechnischen Anlagen

Initiative Stadt.Land.Digital

Initiative "Unternehmensnachfolge - aus der

Praxis flr die Praxis"

BMAS

Geplant ist ein Bundesprogramm ,Barrierefreiheit
verwirklichen®:

Mit diesem neuen Bundesprogramm sollen - eine
angemessene ausreichende finanzielle
Ausstattung in der kommenden Legislaturperiode
vorausgesetzt - innovative MaRnahmen/Projekte,
die zukunftsweisend mehr Barrierefreiheit
schaffen und so signifikante Verbesserungen flr
Menschen mit Behinderungen einleiten, initiiert
und geférdert sowie fachliche Kapazititen bei der
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Bundesfachstelle fiir Barrierefreiheit geschaffen
werden, welche die Linder und Kommunen bei
der Herstellung von Barrierefreiheit mit Beratung
unterstitzen.

BMEL?

Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der
Agrarstruktur und des Klstenschutzes” (GAK) —
Férderbereich 1 ,Integrierte landliche
Entwicklung® und Sonderrahmenplan ,Férderung
der ldndlichen Entwicklung”

Bund und Lander

BMFSFJ

Bundesprogramm ,Demokratie leben!*,
Handlungsbereich ,Kommune (Partnerschaften
fir Demokratie)”

JUGEND STARKEN im Quartier

Bund

EU/Européischer Sozialfonds

BMVT?

1. Breitband-/Gigabitférderung des BMVI
2. ,5G-Innovationsprogramm:
b) 5G-Konzeptférderung "

3. ,5G-Innovationsprogramm:
¢) 5G-Umsetzungsférderung"

4. Ideen- und Férderaufruf zum Thema
unbemannte Luftfahrtanwendungen und
individuelle Luftmobilitatslosungen (UAS,
Flugtaxis)

Bund (z.T. Kofinanzierung durch Lander bzw. EU
mdglich, Aufschliisselung flr alle Programm in
der Klirze der Zeit nicht méglich)

2 Keine Meldung zum Bundesprogramm Landliche Entwicklung (BULE). Das BULE ist kein Férderprogramm, das sich primar an Kommunen richtet,

und damit hier nicht betroffen.

Zu weiteren EU-Programmen oder nationalen Programmen liegen keine Informationen vor. Im Bereich der GAP gibt es 13 regionale Programme des
Europaischen Landwirtschaftsfonds fur die Entwicklung des landlichen Raums (ELER), die in den Landern umgesetzt werden. Diese beinhalten auch
einzelne Malnahmen, wie z.B. Dorferneuerung oder lokale Entwicklungsprogramme (Leader), die den Kommunen zugutekommen. Aufgrund der
Zustandigkeit der Lander fur die ELER-Programme sind Informationen zum Forderumfang und zum Mittelabruf dort zu erfragen.

3 Anmerkung BMVI zu Nr. 1: bezogen auf den Stichtag 30.03.21.
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10.

11

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Férderrichtlinie innovative Luftmobilitét
(UAV/ Drohnen)

Modernitidtsfonds mFUND (Phase I)"
~Modernitatsfonds mFUND (Bereich StStG)“
Forschungsprogramm zur Automatisierung
und Vernetzung im StraRenverkehr
(Vernetztes Fahren #1)
Forschungsprogramm zur Automatisierung
und Vernetzung im StraRenverkehr
(Vernetztes Fahren #2)

F&rderrichtlinie ,,Ein zukunftsfahiges,
nachhaltiges Mobilitdtssystem durch
automatisiertes Fahren und Vernetzung"
(Vernetztes Fahren #3)

Férderrichtlinie ,,Ein zukunftsfahiges,
nachhaltiges Mobilitatssystem durch
automatisiertes Fahren und Vernetzung"
(Vernetztes Fahren #4)

Modellvorhaben zur Férderung der
Schienenfahrzeugausriistung mit ERTMS und
ATO im Projekt ,,Digitaler Knoten Stuttgart“
Richtlinie zur Férderung der Erneuerung
kommunaler Einsatzfahrzeugflotten
Zuwendungen an Kommunen und Landkreise
zur Férderung der Stadtischen Logistik
Kommunale Modellvorhaben 2018 bis 2021
im Offentlichen Personennahverkehr
erganzend zum Sofortprogramm Saubere
Luft

Férderrichtlinie ,Betriebliches
Mobilitdtsmanagement”

F&rderrichtlinie ,Modellprojekte zur Starkung
des OPNV

Digitalisierung kommunaler Verkehrssysteme
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19.

20.

21

22.

23.

24,

25.
26.

27.

28.

Alternative Kraftstoffinfrastruktur
(Einzelbescheide)

Richtlinie Uber die Férderung von leichten
und schweren Nutzfahrzeugen mit
alternativen, klimaschonenden Antrieben und
dazugehdriger Tank- und Ladeinfrastruktur
fUr elektrisch betriebene Nutzfahrzeuge
(reine Batterieelektrofahrzeuge, von auRen
aufladbare Hybridelektrofahrzeuge und
Brennstoffzellenfahrzeuge); Richtlinie Uber
die Férderung von leichten und schweren
Nutzfahrzeugen mit alternativen,
klimaschonenden Antrieben und
dazugehdriger Tank- und Ladeinfrastruktur
flir Nutzfahrzeuge mit Erdgasantrieb
(Fahrzeuge mit Druckerdgas, Compressed
Natural Gas, CNG und Flissigerdgas,
Liquefied Natural Gas, LNG)

F&rderung alternativer Antriebe im
Schienenverkehr

F&rderrichtlinie Elektromobilitat
Férderrichtlinie ,Offentlich zugangliche
Ladeinfrastruktur fir Elektrofahrzeuge in
Deutschland®

Richtlinie zur Férderung alternativer Antriebe
von Bussen im Personenverkehr
Ladeinfrastruktur vor Ort

F&rderung alternativer Antriebe im
Schienenverkehr

Nationales Innovationsprogramm
Wasserstoff- und
Brennstoffzellentechnologie Phase 11
Richtlinie Ausgleich Vorhaltekosten flr
Flugh&fen
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29. Richtlinie zur Férderung innovativer Projekte
zur Verbesserung des Radverkehrs in
Deutschland

30. Zuschusse fir den Ausbau und die
Erweiterung des Radnetzes Deutschland

31. Richtlinie zur Férderung von nicht investiven
MaRnahmen zur Umsetzung des Nationalen
Radverkehrsplans (NRVP, 6ffentliches Recht)

32. Forderrichtlinie flr die AusrGstung von
Kraftfahrzeugen mit
Abbiegeassistenzsystemen

33. Finanzhilfen fUr die Planung und den Bau von
Radschnellwegen (RSW) in der Baulast der
Lander und Gemeinden

34. Nachriistung von mit Selbstziindungsmotor
angetriebenen Nutzfahrzeugen mit einer
zuldssigen Gesamtmasse von mehr als 3,5
Tonnen (schwere Kommunalfahrzeuge) der
Schadstoffklassen Euro I, II, IIT, IV.,V und
EEV oderEuro 3,4und5

35. Nachrlistung von mit Selbstziindungsmotor
angetriebenen, im gewerblichen oder
kommunalen Einsatz befindlichen leichten
Handwerker- und Lieferfahrzeugen der
Klassen M1, M2, N1lund N2 mit einer
zuldssigen Gesamtmasse von 2,8 Tonnen bis
zu 3,5 Tonnen der Schadstoffklassen Euro 3,
4und 5 oder Euro I, II, 111, IV, V und EEV mit
Stickoxidminderungssystemen

36. Férderrichtlinie Digitale Testfelder in Hafen

37. F&rderung des Erhalts und des sicheren
Weiterbetriebs der Traditionsschifffahrt

BMU Kommunale Férderprogramme der Nationalen Bund

Klimaschutzinitiative (NKI): (Kommunalrichtlinie,

Forderaufruf kommunale
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Klimaschutzmodellprojekte, Forderaufruf
Klimaschutz durch Radverkehr, E-Lastenfahrrad-
Richtlinie, Kilte-Klima-Richtlinie)

Zusammenarbeit zur Starkung einer
regionalen Kreislaufwirtschaft in
strukturschwachen Regionen (eine

Kommunale Modellvorhaben zur Umsetzung der | Bund

dkologischen Nachhaltigkeitsziele in

Strukturwandelregionen (KoMoNa)

Pilotvorhaben im Rahmen des

SofortmaRnahmenprogramm der

Bundesregierung ,Kommunale Modellvorhaben

zur Umsetzung der 6kologischen

Nachhaltigkeitsziele in Strukturwandelregionen®

(Kapitel 1601; Titel 88303)

chance.natur Bund

Kommunale Modellvorhaben zur Luftreinhaltung | Bund

durch  nachhaltige Mobilitdt in  Stadten

(Modellstadte)

Bundesprogramm Biologische Vielfalt Bund

MaRnahmen zur Anpassung an den Klimawandel | Bund

(DAS-Férderprogramm)

Klimaanpassung in sozialen Einrichtungen | Bund

(AnpaSo —auch an kommunale Triger gerichtet)

Waldklimafonds* Bund
BMBF® 1. Kommunen innovativ 1. Bund

2. REGION.innovativ - interkommunale 2. Bund

4 Der WKF wird unter gemeinsamer FF von BMU und BMEL bewirtschaftet. Sowohl die Titelansatze, als auch die Ausgaben werden immer paritdtisch auf beide
Hauser verteilt. Die von BMU gemachten Angaben in den weiteren Tabellen geben die vollen Titelansitze wieder, da dies der Darstellung im Wirtschaftsplan,

Subventionsbericht etc. entspricht.

® Anmerkung BMBF: Im Kontext der Einleitung zu den Fragestellungen werden die Programme des BMBF aufgefihrt, die sich an Kommunen richten und Teil des

Gesamtdeutschen Fardersystems fir strukturschwache Regionen sind.

MaRnahme der Programmfamilie
JInnovation & Strukturwandel®
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Anlage 2
Ressort Name Férderprogrammo(e) bereitgestellt durch Héhe Férdermittel Abrufquote der
(Bund/Lander/EU) letzten fuinf Jahre
BMF KInvFG I: Infrastrukturprogramm Bund 3,5 Mrd. Euro vom Bund im | 2016: 4,18 %
Férderzeitraumvom 1. Juli | 2017:13,72 %
2015 bis 31. Dezember 2018:18,76 %
2021 2019:19,14 %
2020: 15,75 %*
BMF KInvFG II: Bund 3,5Mrd. Euro vom Bund im | 2017: 0,00%
Schulsanierungsprogramm Fdrderzeitraum vom 1. Juli | 2018 0,55 %
2017 bis 31. Dezember 2019 522%
2023 2020: 12,38 %
BMI JMiteinander Reden” Bund Férderphase 2019 bis 2021: | 100% flr 2019-2021

ca. 1,7 Mio. Euro
F&rderphase 2021 bis 2023
(geplant): ca. 1,9 Mio. Euro

Stadtebauférderung Bund (Finanzhilfe) und Lander Bundesanteil seit 2017 790 | nahezu 100 Prozent*
Mio. Euro p.a.
Férderung innovativer Konzepte zur | Bund 25 Mio. Euro Start 2021

Stdrkung der Resilienz und
Krisenbewaltigung in Stadten und
Gemeinden (Zukunftsfihige
Innenstidte und Zentren)

! Die dargestellte Abrufquote bezieht sich auf die iber den gesamten Férderzeitraum zur Verfligung stehenden Bundesmittel.
2 Die dargestellte Abrufquote bezieht sich auf die (iber den gesamten Férderzeitraum zur Verflgung stehenden Bundesmittel.
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BMWi® Forderung von MaRnahmen zur Bund 2.223.000 Euro (Sollansatz 2016: 81 %
energetischen Gebdudesanierung Ausgaben) 2017:107 %
(CO.-Gebiudesanierungsprogramm) 2018:100 %

2019: 82 %

2020:75 %
Leistungswettbewerb des Deutschen (Mittelabflussquote)
Handwerks
(Euroskills) Bund 50.000 Euro 2016:91 %

2018: 100%

2020: 64 %

(Mittelabflussquote)

BMEL* Gemeinschaftsaufgabe Bund und L&nder Mittelanmeldung der 2021: Daten noch nicht
LVerbesserung der Agrarstruktur und Lander fir GAK-FB 1 ILE verfligbar
des Kistenschutzes” (GAK) - und SRP LE (Bundesmittel): | 2020: 87%
Férderbereich 1 ,Integrierte 2021: 316,750 Mio. Euro 2019: 84%
landliche Entwicklung® und 2020: 323,748 Mio. Euro 2018: 87%
Sonderrahmenplan ,Férderung der 2019: 280,413 Mio. Euro 2017:92%
landlichen Entwicklung* 2018: 176,522 Mio. Euro

2017: 168,485 Mio. Euro

BMFSF)J Bundesprogramm ,Demokratie Bund 2020:37.183.183,70 Euro 2020: 85,69 %
leben!”, Handlungsbereich 2019: 29.248.253,90 Euro 2019: 94,33 %
JKommune (Partnerschaften fiir 2018:27.523.061,70 Euro 2018:92,93 %
Demokratie)” 2017:25.174.570,37 Euro 2017:92,00 %

3 Anmerkung BMWi: Die Angaben beziehen sich nur auf Farderprogramme des Bundes. Der Bundesregierung liegen keine vollstdndigen Informationen zur Anzahl
der Férderprogramme der Lander oder der EU, die sich an Kommunen richten, vor. Als Férderprogramm gelten alle MaRnahmen, die Férderung auf Basis einer
Forderrichtlinie oder Férderbekanntmachung als freiwillige Leistung im Rahmen der verfligbaren Haushaltsmittel (iber Zuwendungen/Projektférderung
ermdglichen. Die Héhe der Férdermittel wird flr das Haushaltsjahr 2020 angegeben
4 Keine Meldung zum Bundesprogramm Lindliche Entwicklung (BULE). Das BULE ist kein Fdrderprogramm, das sich primar an Kommunen richtet, und damit hier
nicht betroffen. Zu weiteren EU-Programmen oder nationalen Programmen liegen keine Informationen vor. Im Bereich der GAP gibt es 13 regionale Programme
des Europdischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des lindlichen Raums (ELER), die in den Lindern umgesetzt werden. Diese beinhalten auch einzelne
MaRnahmen, wie z.B. Dorferneuerung oder lokale Entwicklungsprogramme (Leader), die den Kommunen zugutekommen. Aufgrund der Zustindigkeit der Lander
fiir die ELER-Programme sind Informationen zum Férderumfang und zum Mittelabruf dort zu erfragen.
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JUGEND STARKEN im Quartier

EU/Européischer Sozialfonds

2016:17.544 675,80 Euro

124.578.177,01 Euro

2016: 95,37 %

100.619.334,71 Euro

Programme der NKI erfolgt
aus einem Haushaltstitel.
Flr die einzelnen NKI-
Programme und -
Teilbereiche werden keine
Einzelbudgets o0.3.
festgelegt, da der
Mittelabfluss insbesondere
von der Zahl der
Antragseinginge sowie
weiteren Faktoren
abhingig ist. Ziel ist es, die
Mittel aus dem NKI-
Haushaltstitel insgesamt so
einzusetzen, dass alle
bewilligungsreifen Antrige
beschieden werden
kdnnen.

BMVIs - Breitband-/Gigabitférderung des - Fehlanzeige -11.855.585.786 -73,00%
BMVI Euro (8.654.042.180
- F8rderung des Erhalts und des - Fehlanzeige -129.000 Euro Euro)
sicheren Weiterbetriebs der - 6,20% (8.000 Euro)
Traditionsschifffahrt
BMU NKI: Kommunalrichtlinie (KRL) Bund Die Finanzierung aller Da keine Einzelbudgets

festgelegt werden,
existieren keine
Abrufquoten.

5 Anmerkung BMVI zu Nr. 1: ,Name"“ bezogen auf Fdrderrichtlinien mit Kommunen im Sinne der Frage 1 und Stichtag 30.03.21, Nr. 2: ,Abrufquote” bezogen auf
Forderrichtlinien mit Verdffentlichung vor 2021, da neue Férderrichtlinien aus 2021 naturgem3R zum Zeitpunkt der Datenerhebung (Q1 2021 zum Stichtag
14.04.21) keinen Mittelabfluss ausweisen konnten.
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sowie Sonderprogramm UBS-
Digitalisierung

Kommunale Modellvorhaben zur | Bund 5.800.000€ (Gesamt seit | 2.918.000 €
Luftreinhaltung durch nachhaltige 2018) (50,3%)
Mobilitat in Stadten
(Modellstadte)
BMBF® Kommunen innovativ Bund 30,2 Mio. € 100%
Unternehmen Region Bund 695,1 Mio. € (i.d. letzten 100 %
funf Jahren, d.h. @ 139 Mio.
€pa.)
Innovation & Strukturwandel Bund 39,4 Mio. € (2018-2020, 100 %
(Férderbeginn 2018) d.h. @ 13,1 Mio. € pa.)
UBS-F3rderung (Regelférderung Bund 72 Mio. € p.a. (seit 2017) 100%

8 Anmerkung BMBF: Im Kontext der Einleitung zu den Fragestellungen werden die Programme des BMBF aufgefiihrt, die Teil des Gesamtdeutschen Férdersystems
flr strukturschwache Regionen sind. Dargestellt werden die Gesamtsumme und der Zeitraum.
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Anlage 3
Ressort Name Férderprogramm(e) neu eingestellt [ ausgelaufen | Mittelumfang
geschaffen
BMI ~Miteinander Reden™ 2019 nein Erste Férderphase 2019 bis 2021:
Férderphase | ca.1,7 Mio. Euro
reguldr 2021
ausgelaufen, | Forderphase 2021 bis 2023
neue (geplant): ca. 1,9 Mio. Euro
Fdrderphase
startet im
Laufe des
Jahres 2021
Anpassung urbaner Rdume an den Klimawandel 2021 300 Mio. Euro
Investitionspakt ,Soziale Integration im Quartier” 2020 800 Mio. Euro
Ressortibergreifende Strategie ,Soziale Stadt - 2020 40 Mio. Euro
Nachbarschaften starken, Miteinander im
Quartier”
LInvestitionspakt Sportstatten” (Goldener Plan) 2020 260 Mio. Euro (2020 + 2021)
Modellprojekte Smart Cities 2019 820 Mio. Euro
Modellvorhaben zur Weiterentwicklung der 2018 230 Mio. Euro
Stiddtebaufdrderung
Férderung innovativer Konzepte zur Starkung der | 2021 25 Mio. Euro

Resilienz und Krisenbewaltigung in Stadten und
Gemeinden (Zukunftsfihige Innenstidte und
Zentren)
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BMWi

Innovationsprogramm flr Geschaftsmodelle und
Pionierlésungen (IGP)

16.854.072 Euro

Férderbekanntmachung ,maritimes
Forschungsprogramm®

157.981.763 Euro

Férderbekanntmachung ,Echtzeittechnologien
flr die Maritime Sicherheit”

13.543.325 Euro

EKF-Programm ,Verbesserung der
Rahmenbedingungen fir die
Landstromversorgung in deutschen Hafen”

59.916.446 Euro

Technologietransfer-Programm Leichtbau (TTP
LB)

Technologieprogramm ,,Smarte Datenwirtschaft”

21.723.983 Euro

Innovationswettbewerb ,Schaufenster Sichere
Digitale Identitdten”

8.606.583 Euro

Innovationswettbewerb "Kilinstliche Intelligenz
als Treiber fir volkswirtschaftlich relevante
Okosysteme"

120.554.156 Euro

Campusnetzwerke auf Basis von 5G-
Kommunikationstechnologien einschlieRlich
OpenRAN-Ansdtzen

500.000 Euro

Quanten-Computing - Anwendungen flir die
Wirtschaft

3.000.000 Euro

Technologieprogramm ,, IKT flir Elektromobilitat:
intelligente Anwendungen fiir Mobilitat, Logistik
und Energie"

13.541.558 Euro

Technologieprogramm "Smart Service Welt -
Internetbasierte Dienste fir die Wirtschaft"

21.723.134 Euro

Forderbekanntmachung fiir ein bundesweites
,Netzwerk Mittelstand-Digital”

' Anmerkung BMWi: Es werden Programme berticksichtigt, die in den Haushaltsjahren 2018 bis 2021 neu geschaffen, eingestellt oder ausgelaufen sind. Das
Mittelvolumen umfasst die Haushaltsjahre 2018-2020 (Ist) sowie 2021 (Soll). Aufgrund der kurzen Frist und der erforderlichen umfassenden Abfrage besteht keine
Gewahr auf Vollstindigkeit.
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Investitionszuschussprogramm flir Investitionen
des Mittelstandes in die Digitalisierung - Digital
jetzt

58.849.210 Euro

IPCEI Mikroelektronik und
Kommunikationstechnologien

4.500.000.000 Euro

Innovative Modellprojekte zur
Leistungssteigerung im Tourismus

1.275.000 Euro

Initiative "Unternehmensnachfolge - aus der
Praxis fiir die Praxis"

3.502.520 Euro

Férderbekanntmachung BMWi zur angewandten
nicht-nuklearen Energieforschung im Rahmen
des 7. Energie-forschungsprogramms mit der
Férdersaule Projektférderung

2.099.466.000 Euro

Forderbekanntmachung BMWi zur angewandten
nicht-nuklearen Energieforschung im Rahmen
des 7. Energie-forschungsprogramms mit der
Férdersdule Reallabore der Energiewende

117.042.000 Euro

Férderbekanntmachung BMWi zur angewandten
nicht-nuklearen Energieforschung im Rahmen
des 7. Energie-forschungsprogramms mit der
Férdersdule Elektromobilitat

61.623.000 Euro

STARK-Bundesprogramm

120.000.000 Euro

Investitionszuschisse zur Ausweitung der
Produktion von Vorprodukten fiir die Herstellung
von medizinischen Schutzgiitern - Modul
Filtervlies

142.000 Euro

Investitionszuschisse fir Produktionsanlagen
von persdnlicher Schutzausristung und dem
Patientenschutz dienender Medizinprodukte -
Module Sprinter/Innovation

98.100.000 Euro

Richtlinie fir die Bundesférderung von
Produktionsanlagen von Point-of-Care-
Antigentests zum Nachweis von SARS-CoV-2

140.000.000 Euro
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Umweltbonus (Inkrafttreten Juli 2016) mit seit
2020 deutlich erhdhten Fortsatzen und mit in
2020 eingeflihrter Innovationspramie
(verdoppelter Bundesanteil), deren Verldngerung
bis 2025 geplant ist

4.256.033.525 Euro

Bundesférderung Corona-gerechte Um- und
Aufristung von raumlufttechnischen (RLT-)
Anlagen

500.000.000 Euro

Atem III und IV - Férderprogramm zu
Antriebstechnologien flir Elektromobilitdt

5.844.109,79 Euro

Bundesférderung der Energieeffizienz und
Prozesswarme aus Erneuerbaren Energien in der
Wirtschaft — Zuschuss und Kredite

435.919.877,39 Euro

Bundesférderung der Energieeffizienz und
Prozesswarme aus Erneuerbaren Energien in der
Wirtschaft — Wettbewerb

24.065.464,18 Euro

Investitionszuschisse zum Einsatz
hocheffizienter Querschnittstechnologien

33.531.235,99 Euro

Fdrderung von Abwédrmenutzung und -
vermeidung in gewerblichen Unternehmen

473.944.955,22 Euro

Férderung von energieeffizienten und
klimaschonenden Produktionsprozessen

9.224.796,34 Euro

Beratung zum Energiespar-Contracting

98.128 Euro Euro

Fdérderung von Stromeinsparungen im Rahmen
wettbewerblicher Ausschreibungen -
StromEffizienzPotentiale nutzen (STEP up!)

17.955.625,54 Euro

CO2-Vermeidung und -Nutzung in
Grundstoffindustrien

105.000.000 Euro

Férderbekanntmachung zur angewandten
nichtnuklearen Energieforschung im Rahmen des
7. Energieforschungsprogramms, Férdersdule
"Reallabore der Energiewende" (EKF)

2.413.124 Euro

Fdrderrichtlinie ,Investitionsprogramm zur
Modernisierung der Produktion in der
Fahrzeughersteller- und Zulieferindustrie®

400.000.000 Euro
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Férderrichtlinie ,Digitalisierung der
Fahrzeughersteller und Zulieferindustrie®

15.000.000 Euro

Anderung der Richtlinie

zur Férderung von Forschungs- und
Entwicklungsprojekten

im Rahmen des BMWi-Programms

,Neue Fahrzeug- und Systemtechnologien“

101.700.000 Euro

Fdrderrichtlinie ,Regionale Innovationscluster zur
Transformation der Fahrzeugindustrie®

40.500.000 Euro

Fdérderung von Investitionen im Bereich von
Wasserstofftechnologien- und systemen (IPCEL
Wasserstoff)

70.000.000 Euro

Férderbekanntmachung
LInnovative und praxisnahe Anwendungen und
Datenrdume im digitalen Okosystem GAIA-X*

186.800.000 Euro

In-House Beauftragung der Agentur flr
Sprunginnovation GmbH (SprinD GmbH) zur
Fdérderung von Sprunginnovationen

16.500.000 Euro

Bundesférderung von Forschungs- und
Technologievorhaben zur Produktion innovativer
persénlicher Schutzausriistung (PSA)

47.000.000 Euro

Richtlinie zur Férderung der Nutzung und des
Baus von Demonstrationsanlagen fiir die
industrielle Biodkonomie

6.800.000 Euro

Richtlinie flir die Férderung von
Pilotprojekten der Seriellen Sanierung und
flankierenden MaRnahmen
(Bundesférderung Serielle Sanierung)

91.631.763,20 Euro

Richtlinie Gber die Férderung der
Heizungsoptimierung durch hocheffiziente
Pumpen

und hydraulischen Abgleich

99.566.627,72 Euro

Modellférderung ,go-cluster Nr. 3

157.228 Euro

Modellférderung ,go-cluster” Nr. 4

400.000 Euro

Modellférderung ,go-cluster-Ost”

178.020 Euro
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Innovationsprogramm zur Unterstiitzung von
Diversifizierungsstrategien von Unternehmen der
Verteidigungswirtschaft in zivile
Sicherheitstechnologien

7.626.000 Euro

Fachkréftesicherung: Faire Mobilitat
(Fleischindustrie)

425.000 Euro

Férderbekanntmachung BMWi zur angewandten
nichtnuklearen Energieforschung im Rahmen des
7. Energieforschungsprogrammis (als Fortfihrung
des 6. EFP) mit der Férdersaule Projektférderung

2.099.466.000 Euro

Férderbekanntmachung BMWi zur angewandten
nichtnuklearen Energieforschung im Rahmen des
7. Energieforschungsprogrammis (als Fortfihrung
des 6. EFP) mit der Férdersiule Reallabore der
Energiewende

117.042.000 Euro

Foérderbekanntmachung BMWi zur angewandten
nichtnuklearen Energieforschung im Rahmen des
7. Energieforschungsprogramms (als Fortflhrung
des 6. EFP) mit der Férdersaule Elektromobilitat

61.623.000 Euro

CO2-Gebiudesanierungsprogramm (Programme
Energieeffizient Bauen und Sanieren) I

8.388.841.000 Euro

Anreizprogramm Energieeffizienz (APEE) inkl.
Energieeffizient Bauen und Sanieren — Zuschuss
Brennstoffzelle

480.436.822 Euro

Marktanreizprogramm zur Férderung von
MaRnahmen zur Nutzung erneuerbarer Energien
im Wirme- und Kiltemarkt (MAP)

3.272.161.000 Euro

Bundesforderung fur effiziente Gebadude (BEG)
Die BEG fasst die auslaufenden Férderprogramme
(CO2-Gebdudesanierungsprogramm,
Marktanreizprogramm (MAP), Anreizprogramm
Energieeffizienz (APEE) und
Heizungsoptimierung) in einem Programm
zusammen

Ab 2021 Titel 6092/89310:

BEG Wohngebaude: 70.500 T Euro
BEG Nichtwohngebaude: 51.500 T
Euro

BEG EinzelmaRnahme: 800.000 T
Euro
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Innovationsprogramm zur Unterstitzung von X 7.626.000 Euro
Diversifizierungsstrategien von Unternehmen der
Verteidigungswirtschaft in zivile
Sicherheitstechnologien

BMEL2 GAK-Sonderrahmenplan ,Férderung der 2018 / / Mittelumfang GAK-SRP LE gemaR
landlichen Entwicklung® Bundeshaushalt:

2018: 10 Mio. Euro Bundesmittel;
2019: 150 Mio. Euro Bundesmittel;
2020: 200 Mio. Euro Bundesmittel;
2021: 200 Mio. Euro Bundesmittel

BMVI? 1. ,5G-Innovationsprogramm: Nr, 1-25 Fehlan- Nr. 26-31 1. 6.200.000 Euro

b) 5G-Konzeptférderung " zeige darliber

2. ,5G-Innovationsprogramm: hinaus Fehl- | 2. 38.655.000 Euro
¢) 5G-Umsetzungsférderung" anzeige

3. Fdrderrichtlinie innovative Luftmobilitat
(UAV/ Drohnen) 3. 7.377.000 Euro

4. Forderrichtlinie "Ein zukunftsfahiges,
nachhaltiges Mobilitatssystem durch 4. 121.741.000 Euro

automatisiertes Fahren und Vernetzung"
(Vernetztes Fahren #3)

5. Forderrichtlinie ,Ein zukunftsfahiges,
nachhaltiges Mobilitatssystem durch 5. 20.819.000 Euro
automatisiertes Fahren und Vernetzung"
(Vernetztes Fahren #4)

2 Keine Meldung zum Bundesprogramm Lindliche Entwicklung (BULE). Das BULE ist kein Férderprogramm, das sich primar an Kommunen richtet, und damit hier
nicht betroffen. Zu weiteren EU-Programmen oder nationalen Programmen liegen keine Informationen vor. Im Bereich der GAP gibt es 13 regionale Programme
des Europaischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des landlichen Raums (ELER), die in den Landern umgesetzt werden. Diese beinhalten auch einzelne
MaRnahmen, wie z.B. Dorferneuerung oder lokale Entwicklungsprogramme (Leader), die den Kommunen zugutekommen. Aufgrund der Zustindigkeit der Lander
far die ELER-Programme sind Informationen zum Férderumfang und zum Mittelabruf dort zu erfragen.

3 Anmerkung BMVI zu Nr. 1: ,Name" bezogen auf Férderrichtlinien mit Kemmunen im Sinne der Frage 1 und Stichtag 30.03.21, zu Nr. 2: ,ausgelaufene
Forderprogramme” werden im BMVI nicht erfasst (es liegen keine Daten zu 2018-2019 vor, 2020 nur teilweise). Eine Differenzierung zwischen ,eingestellt” und
wausgelaufen findet nicht statt.
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10.

11.

12.
13.

14.
15.

Modellvorhaben zur Férderung der
Schienenfahrzeugausriistung mit ERTMS und
ATO im Projekt ,,Digitaler Knoten Stuttgart”
Richtlinie zur Férderung der Erneuerung
kommunaler Einsatzfahrzeugflotten
Zuwendungen an Kommunen und Landkreise
zur Férderung der Stadtischen Logistik
Férderrichtlinie ,Modellprojekte zur Starkung
des OPNV*

Richtlinie Uber die Férderung von leichten
und schweren Nutzfahrzeugen mit
alternativen, klimaschonenden Antrieben und
dazugehdriger Tank- und Ladeinfrastruktur
fUr elektrisch betriebene Nutzfahrzeuge (reine
Batterieelektrofahrzeuge, von auften
aufladbare Hybridelektrofahrzeuge und
Brennstoffzellenfahrzeuge); Richtlinie Uber
die Férderung von leichten und schweren
Nutzfahrzeugen mit alternativen,
klimaschonenden Antrieben und
dazugehdriger Tank- und Ladeinfrastruktur
flir Nutzfahrzeuge mit Erdgasantrieb
(Fahrzeuge mit Druckerdgas, Compressed
Natural Gas, CNG und FlUssigerdgas,
Liquefied Natural Gas, LNG)

Forderung alternativer Antriebe im
Schienenverkehr

Fdrderrichtlinie Elektromobilitit

Richtlinie zur Férderung alternativer Antriebe
von Bussen im Personenverkehr
Ladeinfrastruktur vor Ort

Férderung alternativer Antriebe im
Schienenverkehr

10.

11.

12.
13.

14.
15.

16.

200.000.000 Euro

500.000.000 Euro

1.293.000 Euro

252.000.000 Euro

1.392.000.000 Euro

74.150.000 Euro

843.966.000 Euro
1.773.500.000 Euro

300.000.000 Euro
321.750.000 Euro

659.924.000 Euro
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16. Nationales Innovationsprogramm

Wasserstoff- und 17. 200.000.000 Euro
Brennstoffzellentechnologie Phase I1

17. Richtlinie Ausgleich Vorhaltekosten flr 18. 147.000.000 Euro
Flughafen

18. Richtlinie zur Férderung innovativer Projekte
zur Verbesserung des Radverkehrs in 19. 9.250.000 Euro
Deutschland

19. Férderrichtlinie fur die Ausriistung von Kraft- 20. Fehlanzeige

fahrzeugen mit Abbiegeassistenzsystemen

20. Nachriistung von mit Selbstziindungsmotor
angetriebenen Nutzfahrzeugen mit einer
zuldssigen Gesamtmasse von mehr als 3,5
Tonnen (schwere Kommunalfahrzeuge) der
Schadstoffklassen Euro I, II, II1, IV,V und EEV 21. Fehlanzeige
oder Euro 3,4 und 5

21. Nachriistung von mit Selbstzindungsmotor
angetriebenen, im gewerblichen oder
kommunalen Einsatz befindlichen leichten
Handwerker- und Lieferfahrzeugen der
Klassen M1, M2, N1lund N2 mit einer
zuldssigen Gesamtmasse von 2,8 Tonnen bis
zu 3,5 Tonnen der Schadstoffklassen Euro 3, 4 22, 63.000.000 Euro
und 5 oder Euro I, IT, IIL, IV, V und EEV mit
Stickoxidminderungssystemen

22. Férderrichtlinie Digitale Testfelder in Hafen 23. 129.000 Euro

23. Forderung des Erhalts und des sicheren
Weiterbetriebs der Traditionsschifffahrt

24. "5G-Innovationsprogramm: 24, 4.770.000 Euro
b) 5G-Konzeptforderung "
25. Forschungsprogramm zur Automatisierung 25. 78.134.000 Euro

und Vernetzung im StraRenverkehr
(Vernetztes Fahren #1)
26. 10.645.000 Euro
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26. Forschungsprogramm zur Automatisierung
und Vernetzung im Straenverkehr
(Vernetztes Fahren #1)

27. Férderrichtlinie ,Betriebliches
Mobilitdtsmanagement"

28. Digitalisierung kommunaler Verkehrssysteme

29. Richtlinie zur Férderung innovativer Projekte
zur Verbesserung des Radverkehrs in
Deutschland

30. Richtlinie zur Férderung von nicht investiven
MaRnahmen zur Umsetzung des Nationalen
Radverkehrsplans (NRVP, &ffentliches Recht)

27. 2.246.000 Euro

28. 94.871.000 Euro
29. 3.572.000 Euro

30. 2.326.000 Euro

BMU

NKI: E-Lastenfahrrad-Richtlinie

Die Finanzierung aller Programme
der Nationalen Klimaschutzinitiative
erfolgt aus einem Haushaltstitel. Fir
die einzelnen NKI-Programme und -
Teilbereiche werden keine
Einzelbudgets 0.3. festgelegt, da der
Mittelabfluss insbesondere von der
Zahl der Antrags-eingange sowie
weiteren Faktoren abhéngig ist. Ziel
ist es, die Mittel aus dem NKI-
Haushaltstitel insgesamt so
einzusetzen, dass alle
bewilligungsreifen Antrage
beschieden werden kdnnen.

NKTI: Kleinserien-Richtlinie 5. 0.
NKI: Masterplan 100 % Klimaschutz (Masterplan- s. 0.
Richtlinie)

NKTI: Richtlinie zur Férderung von KWK-Anlagen S. 0.

bis 20 kWel (Mini-KWK-Richtlinie)

Kommunale Modellvorhaben zur Umsetzung der
Skologischen Nachhaltigkeitsziele in
Strukturwandelregionen (KoMoNa)

Die finale Mittelzuweisung aus dem
StStG fiir KoMoNa steht noch aus.
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Pilotvorhaben im Rahmen des
SofortmaRnahmenprogramm der Pilotvorhaben:
Bundesregierung ,Kommunale Modellvorhaben 10.672.497,59 Euro
zur Umsetzung der Skologischen
Nachhaltigkeitsziele in Strukturwandelregionen®
(Kapitel 1601; Titel 88303)

Klimaanpassung in sozialen Einrichtungen X Laufzeit 2020-2023, Gesamtmittel
150 Mio. Euro
Kommunale Modellvorhaben zur Luftreinhaltung | x 5.800.000 Euro
durch nachhaltige Mobilitdt in Stadten
(Modellstadte)
BMBF* 1. Innovation & Strukturwandel 1. x 1. 600 Mio. Euro (2018 - 2024)
2. Unternehmen Region (letzte 2. X 2. 1.845 Mio. Euro (1999 - 2020)

Antragstellungen in LP19, Férderung
l3uft noch bis 2022)

4 Anmerkung BMBF: Im Kontext der Einleitung zu den Fragestellungen werden die Programme des BMBF aufgefiihrt, die Teil des Gesamtdeutschen Fdrdersystems
far strukturschwache Regionen sind.
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Anlage 4
Ressort Name Férderprogramm(e) durchschnittlicher Mittelabruf

BMF KInvFG I: Infrastrukturprogramm Vom 01.01.2017 bis einschlieRlich 02.06.2021
wurden Mittel in H6he von 2.680,5 Mio.Euro
von den Lindern abgerufen. Dies entspricht in
dieser Legislaturperiode einem Anteil von
76,59 % des Gesamtvolumens.

BMF KInvFG II: Schulsanierungsprogramm Vom 01.01.2017 bis einschlieRlich 02.06.2021
wurden Mittel in H6he von 811,2 Mio. Euro
von den Lindern abgerufen. Dies entspricht in
dieser Legislaturperiode einem Anteil von
23,18 % des Gesamtvolumens.

BMI L+Miteinander Reden” Férderphase 2019 bis 2021:

rund 1,7 Mio. Euro

Anpassung urbaner Rdume an den Klimawandel

Zuwendungsverfahren sind eingeleitet, noch
keine Mittelabrufe

Energetische Stadtsanierung

20,03 Mio. Euro pro Jahr (2018-2020)*

Programme der Stadtebauférderung

nahezu 100 Prozent**

Investitionspakt Soziale Integration im Quartier

nahezu 100 Prozent**

,Investitionspakt Sportstitten” (Goldener Plan)

nahezu 100 Prozent**

Modellvorhaben zur Weiterentwicklung der Stadtebauférderung

2 Prozent*

Sanierung kommunaler Einrichtungen in den Bereichen Sport, Jugend und Kultur

nahezu 100 Prozent**

Nationale Projekte des Stadtebaus

100 Prozent**

Forderung innovativer Konzepte zur Starkung der Resilienz und
Krisenbewidltigung in Stddten und Gemeinden (Zukunftsfahige Innenstidte und
Zentren)

2021 neu aufgelegt, Projektaufruf erfolgt noch

Modellprojekte Smart Cities

100 Prozent**
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,Bildung, Wirtschaft, Arbeit im Quartier - BIWAQ"

nahezu 100 Prozent**

Ressortlibergreifende Strategie ,Soziale Stadt - Nachbarschaften stirken,

nahezu 100 Prozent**

Miteinander im Quartier”

Das BMWi halt fiir seine Forderprogramme den durchschnittlichen Mittelabruf
gemittelt (ber die Férderprogramme und die Legislaturperiode nicht vor. Eine
Berechnung zum Zwecke der Beantwortung dieser Frage ist im Rahmen der
gesetzten Frist nicht méglich. Es wird verwiesen auf die Antwort vom 18.
Dezember 2020 auf die Kleine Anfrage des Abgeordneten Otto Fricke u. a. und
der Fraktion der FDP ,Férderprogramme der Bundesregierung” BT-Drucksache
19/23844 vom 30. Oktober 2020, die Auskunft Uber die Mittelabrufe der
einzelnen Programme zu damaligen Zeitpunkt gibt.

Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des Klistenschutzes”
(GAK) - Férderbereich 1 ,Integrierte landliche Entwicklung“ und
Sonderrahmenplan ,,Férderung der lAndlichen Entwicklung*

BMWi

BMEL® 88 %

BMFSF) Bundesprogramm ,,Demokratie leben!®, Handlungsbereich ,,Kommune 92,06 % (2017 - 2020)

(Partnerschaften flir Demokratie)*

JUGEND STARKEN im Quartier 20.881 Euro
1. Breitband-/Gigabitférderung des BMVI 1. 73%

2. ,5G-Innovationsprogramm: b) 5G-Konzeptférderung " 2. 76,94%
3. ,5G-Innovationsprogramm: c) 5G-Umsetzungsférderung”

BMVI?

3. 0,35%

* Keine Meldung zum Bundesprogramm Landliche Entwicklung (BULE). Das BULE ist kein Fdrderprogramm, das sich primar an Kommunen richtet, und damit hier
nicht betroffen. Zu weiteren EU-Programmen oder nationalen Programmen liegen keine Informationen vor. Im Bereich der GAP gibt es 13 regionale Programme
des Europdischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des landlichen Raums (ELER), die in den Lindern umgesetzt werden. Diese beinhalten auch einzelne
MaBnahmen, wie z.B. Dorferneuerung oder lokale Entwicklungsprogramme (Leader), die den Kommunen zugutekommen. Aufgrund der Zustindigkeit der Lander
fir die ELER-Programme sind Informationen zum Fdrderumfang und zum Mittelabruf dort zu erfragen.

2 Anmerkungen BMVI: zu Nr. 1: ,Name® bezogen auf Férderrichtlinien mit Kommunen im Sinne der Frage 1 und Stichtag 30.03.21., zu Nr. 2: ,durchschnittliche
Mittelabruf” bezogen auf Mittelabruf kumuliert zu Programmvolumen gesamt, zu Nr. 3: Je jlinger der Programmstart, desto geringer ist der Mittelabfluss. Dieser
steigt Gberproportional zum Ende der Férderrichtlinie an, auch weil sowohl erst die Antrags- und Bewilligungsphase durchlaufen werden muss, also auch zuerst
(h3ufig auf (Teil-)Vorkasse) die Projektarbeiten realisiert werden miissen, bevor ein vollumfanglicher Mittelabruf erfolgen kann. RegelméRig werden die letzten
Mittel erst mit Verwendungsnachweis nach Projektende, hdufig auch nach Auslaufen der Forderrichtlinie, mit abschliefendem Verwendungsnachweis
ausgeschittet.
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© N oy

10.

11.

12.

13.
14.

15.

16.
17.
18.
19.
20.

Ideen- und Fdrderaufruf zum Thema unbemannte Luftfahrtanwendungen
und individuelle Luftmobilitétslésungen (UAS, Flugtaxis)

Férderrichtlinie innovative Luftmobilitidt (UAV/ Drohnen)
JModernititsfonds mFUND (Phase I)"

,Modernitidtsfonds mFUND (Bereich StStG)“

Forschungsprogramm zur Automatisierung und Vernetzung im
StraRenverkehr (Vernetztes Fahren #1)

Forschungsprogramm zur Automatisierung und Vernetzung im
StraRenverkehr (Vernetztes Fahren #2)

Férderrichtlinie ,Ein zukunftsfahiges, nachhaltiges Mobilitatssystem durch
automatisiertes Fahren und Vernetzung" (Vernetztes Fahren #3)
Férderrichtlinie , Ein zukunftsfahiges, nachhaltiges Mobilitatssystem durch
automatisiertes Fahren und Vernetzung" (Vernetztes Fahren #4)
Modellvorhaben zur Férderung der Schienenfahrzeugausristung mit ERTMS
und ATO im Projekt , Digitaler Knoten Stuttgart

Richtlinie zur Férderung der Erneuerung kommunaler Einsatzfahrzeugflotten
Zuwendungen an Kommunen und Landkreise zur F&rderung der Stadtischen
Logistik

Kommunale Modellvorhaben 2018 bis 2021 im Offentlichen
Personennahverkehr ergénzend zum Sofortprogramm Saubere Luft
Férderrichtlinie , Betriebliches Mobilitatsmanagement”

Farderrichtlinie ,Modellprojekte zur Stirkung des OPNV*

Digitalisierung kommunaler Verkehrssysteme

Alternative Kraftstoffinfrastruktur (Einzelbescheide)

Richtlinie Gber die Férderung von leichten und schweren Nutzfahrzeugen mit
alternativen, klimaschonenden Antrieben und dazugehdriger Tank- und
Ladeinfrastruktur fir elektrisch betriebene Nutzfahrzeuge (reine
Batterieelektrofahrzeuge, von auken aufladbare Hybridelektrofahrzeuge und
Brennstoffzellenfahrzeuge); Richtlinie Uber die Férderung von leichten und
schweren Nutzfahrzeugen mit alternativen, klimaschonenden Antrieben und

G N>,

10.

11

12

13.

14.

15,

16.
17.
18.
19.

20.

44,33%

0,00%
53,12%
0,11%
87,06%
100,00%
21,16%
25,66%
0,00%
0,00%

21,42%

75,69%

41,20%
0,00%

15,12%
10,49%

0,00%




Drucksache 19/30633 -50— Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode

dazugehériger Tank- und Ladeinfrastruktur fiir Nutzfahrzeuge mit
Erdgasantrieb (Fahrzeuge mit Druckerdgas, Compressed Natural Gas, CNG
und Flissigerdgas, Liquefied Natural Gas, LNG)

21. Férderung alternativer Antriebe im Schienenverkehr

21. 1,43%
22. Forderrichtlinie E.l.ektromobilit'ét 22, 17,4;%
23. Forderrichtlinie ,,Offentlich zugangliche Ladeinfrastruktur fir 23. 9,53%

Elektrofahrzeuge in Deutschland®
24, Richtlinie zur Férderung alternativer Antriebe von Bussen im
Personenverkehr 24. 0,00%
25. Ladeinfrastruktur vor Ort

0,
26. Forderung alternativer Antriebe im Schienenverkehr 52 888;
A o
27. Nationales Innovationsprogramm Wasserstoff- und 27. 2927%
Brennstoffzellentechnologie Phase II
28. Richtlinie Ausgleich Vorhaltekosten fiir Flughifen 28. 0,00%
29. Richtlinie zur Férderung innovativer Projekte zur Verbesserung des 29. 2,43%
Radverkehrs in Deutschland
30. 8,13%

30. Zuschisse flr den Ausbau und die Erweiterung des Radnetzes Deutschland

31. Richtlinie zur Férderung von nicht investiven MaRnahmen zur Umsetzung
des Nationalen Radverkehrsplans (NRVP, éffentliches Recht)

32. Férderrichtlinie fOr die Ausrlistung von Kraftfahrzeugen mit 32. 80,25%
Abbiegeassistenzsystemen

33. Finanzhilfen fiir die Planung und den Bau von Radschnellwegen (RSW) in der | 33. 0,51%
Baulast der Linder und Gemeinden

31. 116,88%

34. Nachriistung von mit Selbstziindungsmotor angetriebenen Nutzfahrzeugen 34, Fehlanzeige
mit einer zuldssigen Gesamtmasse von mehr als 3,5 Tonnen (schwere
Kommunalfahrzeuge) der Schadstoffklassen Euro I, I, IIT, IV,V und EEV oder
Euro 3,4 und 5

35. Nachriistung von mit Selbstziindungsmotor angetriebenen, im gewerblichen | 35. Fehlanzeige
oder kommunalen Einsatz befindlichen leichten Handwerker- und

Lieferfahrzeugen der Klassen M1, M2, N1und N2 mit einer zulassigen
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Gesamtmasse von 2,8 Tonnen bis zu 3,5 Tonnen der Schadstoffklassen Euro
3,4 und 5 oder Euro I, I, III, IV, V und EEV mit
Stickoxidminderungssystemen

36. Forderrichtlinie Digitale Testfelder in Héfen

37. Forderung des Erhalts und des sicheren Weiterbetriebs der
Traditionsschifffahrt

36. 0,00%
37. 6,20%

BMU 3

Die E-Lastenfahrradrichtlinie ist im Jahr 2021 in Kraft getreten und wird daher fir
die Beantwortung dieser Frage nicht berlicksichtigt.

NKI: Kommunalrichtlinie

71.750.389 Euro

NKI: Férderaufruf kommunale Klimaschutz-Modellprojekte

15.003.422 Euro

NKI: Férderaufruf Klimaschutz durch Radverkehr

15.549.221 Euro

NKI: Kilte-Klima-Richtlinie

22.262.540 Euro

Kommunale Modellvorhaben zur Umsetzung der 6kologischen
Nachhaltigkeitsziele in Strukturwandelregionen (KoMoNa)

Pilotvorhaben im Rahmen des SofortmaRnahmenprogramm der Bundesregierung
,Kommunale Modellvorhaben zur Umsetzung der dkologischen
Nachhaltigkeitsziele in Strukturwandelregionen® (Kapitel 1601; Titel 88303)

Die finale Mittelzuweisung aus dem StStG flr
KoMoNa steht noch aus.

Pilotvorhaben: 18,3%
(Mittelabruf erfolgte pandemiebedingt
langsamer.)

chance.natur — Bundesférderung Naturschutz

87,5 % (97%, 79%, 79%, 95%)

Kommunale Modellvorhaben zur Luftreinhaltung durch nachhaltige Mobilitat in
Stidten (Modellstidte)

50,3 %

Bundesprogramm Biologische Vielfalt

22 Mio € / Jahr (89,5%)

MaRnahmen zur Anpassung an den Klimawandel

5.050.000 € pro Jahr, im Durchschnitt (65,3)

Klimaanpassung in soz. Einrichtungen

Noch kein Mittelabfluss

Waldklimafonds

12,90 Mio £ (56,5 %)

3 Anmerkungen BMU zu NKI-Férderprogrammen:
- Es werden die NKI-Férderprogramme aufgeflihrt, flir die Kommunen antragsberechtigt sind und aktuell gelten und nicht ausgelaufen sind.

- Die jahrlichen Durchschnittswerte beziehen sich auf die Jahre 2017 bis 2020. Da keine Einzelbudgets festgelegt werden (siehe Frage 2), kdnnen keine
prozentualen Durchschnittswerte festgelegt werden.
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BMBF +

Kommunen innovativ

Unternehmen Region

Innovation & Strukturwandel (Férderbeginn 2018)

UBS-Forderung (Regelférderung sowie Sonderprogramm UBS-Digitalisierung

Das BMBF stellt in den Férderprogrammen,
die Teil des Gesamtdeutschen Fordersystems
sind, Mittel bedarfsgerecht zur Verfligung, so
dass ein 100%iger Mittelabruf erfolgt

* Forderquote ohne KfW-Darlehensmittel, Weiterentwicklung des Programms seit 1.4.2021 in Kraft.
** Mittelbindungsquote.

* Anmerkungen BMBF: Im Kontext der Einleitung zu den Fragestellungen werden die Programme und Programmfamilien des BMBF aufgefiihrt, die Teil des
Gesamtdeutschen Férdersystems flr strukturschwache Regionen sind.
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Anlage 6
KA 19/30057

Bundesfinanzhilfen Stidtebauférderung 2020

Programm Land GRW-Férdergebiete keine GRW-Fordergebiete Gesamt
in T€ in % in TE in % inTE in %
Lebendige Zentren Baden-Wiirttemberg 0,000 0,0%| 36.356,000 100,0%| 36.356,000 100,0%
Bayern 4.484,000 12,1%| 32.494,000 87,9%| 36.978,000 100,0%
Berlin 16.343,000 100,0% 0,000 0,0%| 16.343,000 100,0%
Brandenburg 17.363,000 100,0% 0,000 0,0%| 17.363,000 100,0%
Bremen 2.114,000 100,0% 0,000 0,0% 2.114,000 100,0%
Hamburg 0,000 0,0% 5.197,000 100,0% 5.197,000 100,0%
Hessen 4.438,500 24,4%) 13.725,500 75,6%| 18.164,000 100,0%
Mecklenburg-Vorpommern 12.500,000 100,0% 0,000 0,0%| 12.500,000 100,0%
Niedersachsen 20.632,500 67,9% 9.769,500 32,1%| 30.402,000 100,0%
Nordrhein-Westfalen 18.478,000 32,5% 38.308,000 67,5%| 56.786,000 100,0%
Rheinland-Pfalz 3.569,000 22,4%) 12.357,000 77,6%| 15.926,000 100,0%
Saarland 1.612,000 59,7% 1.088,000 40,3% 2.700,000 100,0%
Sachsen 29.436,000 100,0% 0,000 0,0%| 29.436,000 100,0%
Sachsen-Anhalt 17.301,000 100,0% 0,000 0,0%| 17.301,000 100,0%
Schleswig-Holstein 8.312,750 95,5% 394,250 4,5% 8.707,000 100,0%
Thiiringen 17.158,000 100,0% 0,000 0,0%| 17.158,000 100,0%
Gesamt 173.741,750 53,7% 149.689,250 46,3%| 323.431,000 100,0%
Wachstum und nachhaltige |Baden-Wiirttemberg 0,000 0,0%| 20.745,000 100,0%| 20.745,000 100,0%
Erneuerung Bayern 9.303,000 30,09 21.657,000 70,0%| 30.960,000 100,0%
Berlin 13.715,000 100,0% 0,000 0,0%| 13.715,000 100,0%
Brandenburg 18.784,000 100,0% 0,000 0,0%| 18.784,000 100,0%
Bremen 2.043,000 100,0% 0,000 0,0% 2.043,000 100,0%
Hamburg 0,000 0,0% 5.023,000 100,0% 5.023,000 100,0%
Hessen 2.992,000 17,0%| 14.567,000 83,0%| 17.559,000 100,0%
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Mecklenburg-Vorpommern 12.415,000 100,0% 0,000 0,0%| 12.415,000 100,0%
Niedersachsen 10.916,000 56,0% 8.575,000 44,0%| 19.491,000 100,0%
Nordrhein-Westfalen 25.098,000 43,7%| 32.287,000 56,3%| 57.385,000 100,0%
Rheinland-Pfalz 2.243,000 20,2% 8.857,000 79,8%| 11.100,000 100,0%
Saarland 2.849,000 61,3% 1.797,000 38,7% 4.646,000 100,0%
Sachsen 28.454,000 100,0% 0,000 0,0%| 28.454,000 100,0%
Sachsen-Anhalt 16.724,000 100,0% 0,000 0,0%| 16.724,000 100,0%
Schleswig-Holstein 2.295,000 58,2% 1.650,000 41,8% 3.945,000 100,0%
Thiiringen 16.639,000 100,0% 0,000 0,0%| 16.639,000 100,0%
Gesamt 164.470,000 58,8%| 115.158,000 41,2%| 279.628,000 100,0%
Sozialer Zusammenhalt Baden-Wiirttemberg 0,000 0,0%| 20.300,000 100,0%| 20.300,000 100,0%
Bayern 2.083,000 8,8%| 21.679,000 91,2%| 23.762,000 100,0%
Berlin 11.662,000 100,0% 0,000 0,0%| 11.662,000 100,0%
Brandenburg 9.575,000 100,0% 0,000 0,0%| 9.575,000 100,0%
Bremen 1.409,000 100,0% 0,000 0,0% 1.409,000 100,0%
Hamburg 0,000 0,0% 3.464,000 100,0% 3.464,000 100,0%
Hessen 1.106,000 9,1%| 11.004,000 90,9%| 12.110,000 100,0%
Mecklenburg-Vorpommern 5.868,000 100,0% 0,000 0,0% 5.868,000 100,0%
Niedersachsen 6.326,500 57,9%| 4.606,500 42,1%| 10.933,000 100,0%
Nordrhein-Westfalen 21.868,000 71,0% 8.916,000 29,0%| 30.784,000 100,0%
Rheinland-Pfalz 1.087,000 23,8% 3.474,000 76,2% 4.561,000 100,0%
Saarland 1.618,000 93,4% 114,000 6,6% 1.732,000 100,0%
Sachsen 19.624,000 100,0% 0,000 0,0%| 19.624,000 100,0%
Sachsen-Anhalt 11.534,000 100,0% 0,000 0,0%| 11.534,000 100,0%
Schleswig-Holstein 8.394,000 100,0% 0,000 0,0% 8.394,000 100,0%
Thiiringen 7.279,000 100,0% 0,000 0,0%| 7.279,000 100,0%
Gesamt 109.433,500 59,8%| 73.557,500 40,2%| 182.991,000 100,0%
Gesamt 447.645,250 56,9%| 338.404,750 43,1%| 786.050,000 100,0%

Quelle: Stadtebauférderungsdatenbank des BBSR
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Bundesfinanzhilfen Stadtebauférderung 2020
Der, nach dem Uberproportionaler
in % Bevolkerungs- |Bevdlkerungsanteil der Region |Mitteleinsatz (in T€)
inTE (Spalte P}  |anteil zu erwartender Betrag (in TE) |(Spalte R}
GRW-Fordergebiete 447.645,250 56,9 40,2% 315.992,100 131.653,150
keine GRW-Fordergebiete 338.404,750 43,1 59,8% 470.057,900 -131.653,150
Gesamt 786.050,000 100,0 100,0% 786.050,000 0,000
Quelle: Stadtebauférderungsdatenbank des BBSR
Bundesfinanzhilfen Stadtebauférderung 2019
Der, nach dem
Bevblkerungsanteil der Uberproportionaler
in % Bevolkerungs- |Region zu erwartender Mitteleinsatz (in T€)
inTE (Spalte P) |anteil Betrag (in T€) (Spalte R)
GRW-Férdergebiete 462.451,100 58,8 40,2% 315.938,674 146.512,426
keine GRW-Fdrdergebiete 323.466,000 41,2 59,8% 469.978,426 -146.512,426
Gesamt 785.917,100 100,0 100,0% 785.917,100 0,000

Quelle: Stadtebauférderungsdatenbank des BBSR
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€ Mittelabfluss 2016 € Mittelabfluss 2015

46.688.867 60.389.883

60.389.883

46.688.867

€ Mittelabfluss 2016 € Mittelabfluss 2015

2.126.895 2.491.720

167.403 316.963
196.889 238.584
330.942 304.278
1.431.660 1.631.894
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