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Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenabschatzung
(18. Ausschuss)

zu dem Antrag der Abgeordneten Dr. Petra Sitte, Nicole Gohlke, Gokay Akbulut,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion DIE LINKE.
— Drucksache 20/4306 —

Planbarkeit und Verbindlichkeit in den Programmlinien des
Bundesministeriums fur Bildung und Forschung sicherstellen

A. Problem

Die Antragstellerin stellt fest, dass Forschungsprojekte, fiir die bereits positive
Begutachtungen vorlagen und die auf Grundlage der bisherigen Férderpraxis gute
Aussichten auf Forderung hatten, kurzfristig und fiir die Betroffenen {iberra-
schend aus der Forderung genommen wurden bzw. nur verspatet oder reduziert
gefordert werden. Dies fiihre zu einem schweren Vertrauensverlust der Forschen-
den in die Projektférderungen des Bundesministeriums fiir Bildung und For-
schung. Die Kiirzungen und Verschiebungen der Projekte bedeuteten fiir viele
Betroffene Briiche in ihrer Erwerbsbiographie, Arbeitslosigkeit und verminderte
Aufstiegschancen.

B. Lésung

Das Bundesministerium fiir Bildung und Forschung miisse fiir einen fairen, bere-
chenbaren und transparenten Umgang mit Forschenden und Projektbeteiligten bei
der Bearbeitung von Antridgen sorgen. Insbesondere die verldssliche Einhaltung
realistischer Fristen zu Antragsstellung, -begutachtungen und -bewilligungen und
die klare und frithzeitige Information iiber Verdnderungen an Usus und Prozedere
der Verfahren zur Projektbearbeitung und -bewilligung miissten sichergestellt
werden.

Ablehnung des Antrags mit den Stimmen der Fraktionen SPD, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und FDP gegen die Stimmen der Fraktion DIE
LINKE. bei Stimmenthaltung der Fraktionen der CDU/CSU und AfD.
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C. Alternativen

Keine.

D. Kosten
Wurden nicht erortert.
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Beschlussempfehlung

Der Bundestag wolle beschlief3en,

den Antrag auf Drucksache 20/4306 abzulehnen.

Berlin, den 25. Januar 2023

Der Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenabschétzung

Kai Gehring

Vorsitzender

Oliver Kaczmarek Thomas Jarzombek Laura Kraft
Berichterstatter Berichterstatter Berichterstatterin
Ria Schroder Dr. Michael Kaufmann Nicole Gohlke

Berichterstatterin Berichterstatter Berichterstatterin
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Bericht der Abgeordneten Oliver Kaczmarek, Thomas Jarzombek, Laura Kraft, Ria
Schroder, Dr. Michael Kaufmann und Nicole Gohlke

.  Uberweisung

Der Deutsche Bundestag hat den Antrag auf Drucksache 20/4306 in seiner 66. Sitzung am 10. November 2022
beraten und an den Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenabschétzung zur federfiihrenden Bera-
tung liberwiesen.

Il. Wesentlicher Inhalt der Vorlage

Die Fraktion DIE LINKE. stellt fest, dass der Umgang der neuen Leitung des BMBF mit Projektférderungen dazu

fiihre, dass Forschungsprojekte, fiir die bereits positive Begutachtungen vorlagen und die auf Grundlage der bis-

herigen Forderpraxis gute Aussichten auf Forderung hatten, kurzfristig und fiir die Betroffenen iiberraschend

komplett aus der Forderung genommen wurden, verspatet zur Férderung zugelassen wurden oder nur reduzierte

Fordergelder erhielten. Vom BMBF habe es keinerlei Informationen zu Prozedere, zu Zeitschienen, Kriterien und

Entscheidungswegen gegeben. Von den Kiirzungen seien zahlreiche Projekte von Forscherinnen und Forschern

betroffen. Fiir diese bedeute dies oftmals unerwartete Briiche in ihrer Erwerbsbiographie, Arbeitslosigkeit und

verminderte Aufstiegschancen. Diese Art des Umgangs mit Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern zeuge

von fehlender Wertschitzung fiir diese Berufsgruppe und fiithre unter den Forschenden und Antragstellern zu

Erschiitterungen und zu schweren Vertrauensverlusten.

Die Bundesregierung solle dazu aufgefordert werden, bei der Bearbeitung von Antridgen auf Forschungsforderung

des Bundesministeriums fiir Bildung und Forschung fiir einen fairen, berechenbaren und transparenten Umgang

mit Forschenden und Projektbeteiligten zu sorgen. Dazu gehorten:

1. die Setzung, Bekanntgabe und verlédssliche Einhaltung realistischer Fristen zu Antragstellungen, -begut-
achtungen und -bewilligungen;

2. eine Vereinfachung der technischen und administrativen Aspekte der Projektausschreibungen und Antrag-
stellung, um Zeit und Ressourcen bei der Antragstellung sparen zu helfen;

3. die klare und frithzeitige Information {iber Verdnderungen an Usus und Prozedere der Verfahren zur Pro-
jektbearbeitung und -bewilligung;

den Antragstellenden Einblick in die Fachgutachten zu Projektentwiirfen zu gewéhren;

5. Bemiihungen, im Rahmen der Projektférderung des BMBF die Planbarkeit und Verbindlichkeit wissen-
schaftlicher Karrieren in der Post-Doc-Phase deutlich zu erh6hen;

6. die Projekttriager finanziell und personell der Komplexitét der Ausschreibungen, Verfahren und notwendi-
gen Kommunikation entsprechend auszustatten.

lll. Beratungsverlauf und Beratungsergebnisse im federfiihrenden Ausschuss

Der Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenabschéitzung hat den Antrag auf Drucksache
20/4306 in seiner 36. Sitzung am 25. Januar 2023 beraten und empfiehlt mit den Stimmen der Fraktionen SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP gegen die Stimmen der Fraktion DIE LINKE. bei Stimmenthaltung der
Fraktionen der CDU/CSU und AfD dessen Ablehnung.

Die Fraktion DIE LINKE. erldutert zum Hintergrund des Antrags, dass das BMBF durch vertraglich festgelegte
Aufwiichse bei auBleruniversitiren Einrichtungen Einsparungen von rund 100 Millionen Euro zu erzielen gehabt
hitte. Daneben sei der Haushalt des BMBF nur um 0,9 % angewachsen. Man habe den Eindruck, das BMBF habe
die ndtigen Einsparungen willkiirlich auf diverse Ausgabeposten verteilt. Im Zeitraum der Einsparungen seien
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Projektantrdge nicht bearbeitet, miindliche Verldngerungszusagen nicht eingehalten und Projektleitungen vertros-
tet worden. Das betreffe wichtige Projekte und Forderlinien wie ,,Aktuelle und historische Dynamiken von
Rechtsextremismus und Rassismus®, ,,Gesellschaftliche Auswirkungen der Corona-Pandemie®, das BioTop-Pro-
gramm, die Erforschung der kulturellen Vielfalt und des kulturellen Erbes sowie die wissenschaftliche Zusam-
menarbeit mit Stidafrika. Das BMBF habe keine Kriterien zur Auswahl der betroffenen Projekte, der Entschei-
dungsbefugnisse oder des zeitlichen Horizonts gegeben. Nach per E-Mail ergangener Zusage sei teilweise vier
Wochen nach Projektstart verkiindet worden, dass ein wesentlicher Teil der Forschungsprojekte doch nicht ge-
fordert werden konne; bei anderen Projekten verspate sich der Start um acht Monate. Das BMBF habe im Juli in
einer sich selbst lobenden Pressemitteilung erklart, dass trotz schwieriger Haushaltslage einige Projekte in vollem
Umfang, andere wenigstens zu 50 % weitergefordert wiirden. Eine Forderung auf gleichbleibendem Niveau be-
deute angesichts der Preisentwicklungen im Jahr 2022 eine Mittelabsenkung.

Die Gemeinschaft der Forschenden empdre dieser intransparente Umgang des BMBF. Unter Abweichung von
lang geiibter Praxis habe das BMBF die Offentlichkeit ausgeschlossen und sich auf den Kernbereich exekutiver
Eigenverantwortung berufen. Die Fraktion DIE LINKE. fordere einen grundsétzlich offenen, fairen Umgang mit
Fordermitteln und Antragsstellenden. Betroffene berichteten, viele Vorgéinge basierten auf ,,Gebrauchsrecht und
Usus* sowie miindlichen Vereinbarungen. Das verstirke die Unsicherheit und die Abhingigkeit der Forschenden.
Die letzte Forderung im Antrag nach Mitteln fiir Projekttriger zur Bewiltigung des administrativen Aufwands
gehe daher noch iiber die Forderungen aus der Forschungscommunity hinaus.

Die SPD-Fraktion stellt fest, dass die Kommunikation iiber die Bewilligung von Forschungsvorhaben nicht gut
verlaufen sei. Dennoch sei der Antrag von November 2022 heute unzeitgeméal, denn er beziehe sich auf Ereignisse
aus dem Juli 2022. Er glaube, das BMBF habe seinerseits bereits wichtige Lehren gezogen. Man kénne zum
bewdhrten Verfahren zurlickkehren.

Wichtig fiir die Bewilligung von Forschungsvorhaben seien die Verldsslichkeit und Absehbarkeit von Forderun-
gen, ein hohes finanzielles Niveau und transparente, kommunikative Verfahren. Der Bund sei sich seiner Verant-
wortung bewusst und stelle, das gelte auch fiir das betreffende Jahr 2022, das finanzielle Niveau sicher. Das
Problem habe in der Transparenz und im Vertrauen gelegen. Es habe Unklarheiten gegeben, wann eine Férderzu-
sage ergehe oder wie die Kommunikation mit den Antragsstellenden auszugestalten sei. Die Abweichung vom
bewdhrten Verfahren, der positiven Begutachtung und der Vorbereitung auf die Forderzusage, habe zu diesen
Schwierigkeiten gefiihrt. Dem BMBF sei es gelungen oder werde es zumindest gelingen, die notige Transparenz
herzustellen. Das bewéhrte Verfahren, dass nach einer positiven wissenschaftlichen Begutachtung dem BMBF
das letzte Wort zustehe, solle beibehalten werden. Auf die Bedingungen an den Hochschulen und Institutionen
miisse Riicksicht genommen und entsprechende Vorbereitungen wie beispielsweise Stellenpléne getroffen wer-
den.

Die Verfahren miissten wissenschaftsgeleitet und wettbewerblich gefiihrt werden. Zwar begriifle die SPD-Frak-
tion Erleichterungen beispielsweise bei der Registrierung; das Forschungsvorhaben miisse aber weiterhin plausi-
bel dargelegt und einer unabhéngigen Begutachtung unterzogen werden. Es sei wichtig, dass auch Antrige abge-
lehnt werden kénnten, wenn erforderliche Voraussetzungen nicht erfiillt wiirden. Aus der unabhingigen Begut-
achtung resultiere ein Vertrauensschutz, weshalb die Forderung nach Verdffentlichung nur teilweise nachvoll-
ziehbar sei.

Die CDU/CSU-Fraktion erklirt, die Willkiir in der Entscheidungsfindung verursache das Problem. Die Ministe-
rin und das Ministerium seien nicht nur dazu berechtigt, Schwerpunkte zu setzen und zu veréndern; eine neue
Schwerpunktsetzung kdnne in der Politik notwendig sein. Es habe nur an der erforderlichen Kommunikation ge-
fehlt. Die Bundesregierung und die Ministerin miissten transparent schildern, aus welchen Beweggriinden Dinge
anders priorisiert wiirden. So einen Prozess vermisse er. Es sei seitens des BMBF teilweise bestritten worden,
dass es Kiirzungen gegeben habe. Bis heute fehle es an einer Richtigstellung und einem Eingestdndnis der began-
genen Fehler. Sein Vertrauen in die Reflexion des BMBF sei deshalb gering und der Antrag zeitgemal.

Ein Beispiel fiir fehlende Transparenz und Willkiir sei die Kiirzung des Budgets der Leopoldina im Haushaltsent-
wurf, wohingegen die meisten Wissenschaftseinrichtungen eine Steigerung um 3 % erfahren wiirden. Die Leo-
poldina leiste beziiglich Corona und der Energiewende wichtige Arbeit. Es sei richtig, dass die vorgesehene
Budgetkiirzung im Haushaltsentwurf korrigiert worden sei. Der Entschluss zur Kiirzung des Budgets der Leopol-
dina sei intransparent und lasse keine Logik erkennen.
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Die CDU/CSU-Fraktion wiirde dem Antrag bis auf Punkt 6 zustimmen. Notig sei aber eine Reduktion der For-
schungsbiirokratie und kein Aufblédhen der Projekttrager. Deshalb enthalte sich die Fraktion.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fiihrt aus, die missgliickte Kommunikation habe zu sehr viel Ver-
unsicherung in der Wissenschaftscommunity gefiihrt. Man sei froh, dass man das Geschehene evaluiere, um zur
bewihrten, verldsslichen Struktur zuriickzufinden. Transparenz und Verldsslichkeit seien fiir die Wissenschaft
das Wichtigste. Eine generelle Unsicherheit erwachse schon daraus, dass die Antragstellenden zu Beginn ihrer
Bewerbung nicht wiissten, ob ihr Projekt bewilligt werde oder nicht. Die mangelnde Planbarkeit in wissenschaft-
lichen Projekten sehe man auch an den Beschéftigungsverhéltnissen und sei generell bekannt.

Forschungsforderung sei eine Investition in die Zukunft des Landes. Die gefiihrte Debatte sei daher wichtig und
gut. Man habe sich bereits fiir transparente Verfahren eingesetzt und das BMBF habe sich den Vorgang ange-
schaut. Die Parlamentarierinnen und Parlamentarier hétten ihrerseits Konsequenzen gezogen und in der Bereini-
gungssitzung sichergestellt, dass entsprechende Projekte angeschaut wiirden und Fordergelder eingeflossen seien.
Abschlielend sei es ihr wichtig, die starke Rolle der Parlamentarierinnen und Parlamentarier auch in kommenden
Haushaltsverfahren deutlich zu machen.

Die AfD-Fraktion erliutert, das Thema habe auch in der Vergangenheit einigen Arger verursacht. In dieser De-
batte handle es sich jedoch um einzelne Fille, in denen sich Antragssteller — zu Recht — wesentlich benachteiligt
fiihlten. Das sei zu wenig fiir einen solchen Antrag. Das BMBF habe das Recht, Antragsbedingungen zu dndern.
Die Planbarkeit wissenschaftlicher Karrieren sei dafiir nicht von Belang. Es gehe um Steuergelder und allein
deshalb seien hochste Anforderungen an Effizienz, Verlésslichkeit und Transparenz der Projektvergabe zu stellen.
Grundsitzliche Anderungen der Vergabepraxis sollten aber nicht auf Einzelfillen, sondern auf umfassenden Ana-
lysen beruhen. So beseitige man nachhaltig Schwachstellen. Einer auf umfassenden Analysen beruhenden Initia-
tive wiirde sich die AfD-Fraktion gerne anschlieen, um die Vergabepraxis zukiinftig effizienter, transparenter
und verldsslicher zu machen. Bei dem gestellten Antrag werde sich die AfD-Fraktion indes enthalten.

Die FDP-Fraktion hebt hervor, dass die Wissenschaft von der Projektférderung lebe, man sich auf Zusagen ver-
lassen konnen miisse sowie die Transparenz und Verldsslichkeit notwendig aber auch gegeben seien. Man sei sich
der groflen Bedeutung von Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern fiir die Bewéltigung der Herausforderung
heute und in der Zukunft sehr bewusst. Man schitze die Arbeit der Wissenschaft und wisse, gerade auch durch
die COVID-19-Pandemie, wie viel den Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler abverlangt werde. Sie sei kiirz-
lich zu einem Temin am Beratungszentrum fiir Soziales und Internationales des Studentenwerks Hamburg in
ihrem Wabhlkreis in Hamburg gewesen. Dort wurde ihr eindriicklich berichtet, welche Schwierigkeiten wegen der
COVID-19-Pandemie auch fiir den Austausch von Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern bestanden hétten
und welche Doktorarbeiten dadurch verzogert wurden. Man habe auch gleichzeitig erlebt, dass in vielen Féllen
mit Kreativitit, einem aullerordentlichen Engagement und viel Intelligenz viele Probleme bewiltigt wurden. Die
FDP-Fraktion habe dafiir groBen Respekt. Man finde die Behauptung, dass die Bildungsministerin oder jemand
anderes im Bundesministerium fiir Bildung und Forschung die Leistung, die in der Wissenschaft erbracht wurde,
nicht wertschétze, dreist und sie entbehre jeglicher Grundlage. Stabilitdt und Planungssicherheit seien fiir die
Wissenschaft, in der Forschungsvorhaben naturgemif einen ldngeren Zeitraum in Anspruch nehmen, ein hohes
Gut und die FDP-Fraktion bekenne sich dazu. Eine neue Bundesregierung miisse auch neue Schwerpunkte setzen
diirfen.

Zum Antrag der Fraktion DIE LINKE. zu Forderprojekten wird ausgefiihrt, dass Forderprojekte eine klar defi-
nierte Bearbeitungszeit, die bei der Genehmigung festgelegt werde, hitten. Die Bearbeitungszeiten seien grund-
sdtzlich einzuhalten. Sie konnten in Ausnahmefillen, wie beispielsweise wahrend der Covid-19-Pandemie, ver-
langert werden. Die Projekte seien oft durch Arbeitspakete gekennzeichnet, die dann abgearbeitet und den Pro-
jekterfolg definieren wiirden. Das bedeute, dass nach Auslaufen eines Projektes ein Folgeprojekt beantragt werden
miisse. Aus einem erfolgreichen Abschluss eines Projektes ergebe sich nicht automatisch der Anspruch auf eine
Weiterforderung. Dies sei zwar hiufig der Fall, sei aber kein Automatismus, was wichtig zu betonen sei. Es sei
immer wieder der Fall, dass es von Projekttragern miindlich zu positiven Andeutungen zur Weiterforderung
komme. Jedoch sei dies keine verldssliche Rechtsgrundlage. Nur der Bewilligungsbescheid erlaube, dass Vertrige
geschlossen werden kdnnen. Der FDP-Fraktion sei klar, dass es da zu Irritationen und Unsicherheiten gekommen
sei. Dies solle nicht wieder vorkommen. Thr sei wichtig zu betonen, dass heutzutage eine Haushaltslage bestehe,
die zum Zeitpunkt des Abschlusses des Koalitionsvertrages nicht absehbar gewesen und deswegen an vielen Stel-
len eine andere Ausgangslage als in der Vergangenheit vorhanden sei. Insbesondere sei deswegen die sechste
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Forderung aus dem Antrag der Fraktion DIE LINKE. nicht zielfiihrend. Es konne nicht an einer Stelle neue Res-
sourcen verlangt werden, wihrend an vielen anderen Stellen Einsparungen vorgenommen werden miissen.

Das Bundesministerium fiir Bildung und Forschung sei auf die Irritation eingegangen. Es habe viele kldrende
Gespriche gegeben, die letztendlich dazu beigetragen hitten, dass die Behauptung eines eingetretenen Vertrau-
ensverlustes so nicht stehen bleiben kénne, auch wenn die Opposition, insbesondere die Fraktion DIE LINKE.
und auch die CDU/CSU-Fraktion das gerne behaupteten. Die FDP-Fraktion werde dem Antrag nicht zustimmen.

Die Bundesregierung hebt hervor, dass die Missionen als Forschungsschwerpunkte der Bundesregierung bezie-
hungsweise konkret des Bundesministeriums fiir Bildung und Forschung schon im Koalitionsvertrag festgelegt
wurden. Auch die aktuelle Lage im Zuge der Zeitenwende hat einiges, wie zum Beispiel das Thema Nachhaltig-
keit im Energiebereich nochmal verstérkt. Die Frage des Transfers betreffe sowohl die grundlagen- als auch die
anwendungsorientierte Forschung. Es sei ein Miteinander und kein Gegeneinander.

Die Bundesregierung stellt klar, dass keine laufenden Projekte gekiirzt worden seien. Er widerspreche ausdriick-
lich der 6ffentlich immer wieder aufkommenden Behauptung diesbeziiglich. Es gebe kein laufendes oder bereits
zugesagtes Projekt, was aus Kostengriinden durch das Bundesministerium fiir Bildung und Forschung gestrichen
oder gekiirzt wurde. Es sei eine Lage {ibernommen worden, in der in den Jahren vor der Zeitenwende zum Beispiel
immer aufwachsende Haushalte zur Verfligung gestanden hitten. Dadurch seien viele Erwartungshaltungen, aber
auch Hoffnung auf beispielsweise Anschlussfinanzierungen und Aufstockungen, geweckt worden. Diese An-
schlussfinanzierungen oder Aufstockungen hétten in einer Zeit, in der immer wieder neue Zusatzeinnahmen im
Haushalt dazu gekommen seien, funktioniert. In der Zeitenwende funktioniere das jedoch nicht mehr. Die Bun-
desregierung betont, dass das Bundesministerium fiir Bildung und Forschung die Enttduschung vieler, die trotz
ihrer Hoffnung keinen Bescheid fiir ihre neuen Projekte erhalten hitten, nachvollziehen konne.

Zur Frage der Kommunikation fiihrt die Bundesregierung aus, dass es zwar wiinschenswert gewesen wére, wenn
das Bundesministerium fiir Bildung und Forschung teilweise frither Aussagen getroffen hitte. Jedoch sei es gerade
in dieser Situation forderlich gewesen, dass das Bundesministerium fiir Bildung und Forschung nicht vorschnell
Aussagen getroffen habe. Es habe ,,jeden Stein umgedreht, um tatséchlich alles weitestgehend zu ermdglichen.
Es wird klargestellt, dass beispielsweise die von der Fraktion DIE LINKE. angesprochene Rassismus- und Rechts-
extremismusforschung finanziell fast vollstindig weiter so ermoglicht werde, wie es vor der Zeitwende vorgese-
hen wurde. Durch die schwierige Haushaltslage sei dies in der Schwebe gewesen. Zudem betont die Bundesre-
gierung, dass es in der Debatte um abgelehnte Einzelfille ginge und etwa 28.000 Projektférderungen derzeit vor-
handen seien.

Ein Teil des Antrags der Fraktion DIE LINKE. betreffe auch administrative Punkte, die die Bundesregierung
ausdriicklich unterstiitze. Es gehe beispielsweise um die Vereinfachung des Verfahrens und wie es noch transpa-
renter gestaltet werden konne. Dafiir betrachte die Bundesregierung aktuell die Projektforderung des Bundesmi-
nisteriums fiir Bildung und Forschung insgesamt. Es stehe eine Reform des Wissenschaftszeitvertragsgesetzes an,
die einige von der Fraktion DIE LINKE. in ihrem Antrag angesprochene Punkte wie zum Beispiel die Karriere-
planung betréife. Dies werde in Kiirze dem Parlament auch vorgelegt.

Die Bundesregierung lehne die Forderung der Fraktion DIE LINKE. beziiglich der pauschalen Zurverfiigungstel-
lung von zusétzlichen Mitteln an Projekttragern ab. Die Bundesregierung habe dafiir keinen parlamentarischen
Auftrag und erlebe, insbesondere im Haushaltsausschuss, einen fraktionsiibergreifenden Konsens, dass sie beziig-
lich einer solchen Zurverfligungstellung von Mitteln sehr sparsam mit den Steuermitteln umsehen solle. Diesbe-
ziiglich werde regelméfig aus mehreren Fraktionen genau der Finger in die Wunde gelegt. Die Bundesregierung
sorge flir eine angemessene und ausreichende Ausstattung, aber habe auch den klaren Auftrag des Bundestags, da
sehr genau hinzuschauen.

Die CDU/CSU-Fraktion hebt hervor, dass es einen klaren Widerspruch zwischen der Aussage der Bundesregie-
rung und der der Bundesministerin fiir Bildung und Forschung gebe. Die Bundesregierung habe zuvor gesagt,
dass die Haushaltsmittel in Zeiten der Zeitenwende knapper wurden. Die Bundesministerin fiir Bildung und For-
schung habe dagegen jedoch im Plenum erklirt, dass es einen Aufwuchs des Haushalts gebe. Daher sei aufzuar-
beiten, wie sich diese beiden sehr unterschiedlichen Aussagen iibereinander bringen lassen.

Im Rahmen des Wissenschaftszeitvertragsgesetzes sei festgelegt, dass gerade bei Drittmitteln Teams auf Projek-
ten séflen, die befristet seien. In diese Projekte, die aus mehreren Modulen bestehen und fortgesetzt werden, brau-
che es friihzeitig eine Indikation fiir die Forschenden, damit sie diese Vertrage verldngern konnten. Das lasse sich
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nicht bewerkstelligen innerhalb von wenigen Tagen bewerkstelligen, sondern werde in der Regel einen Vorlauf
von mehreren Monaten haben. Daher sei die Verfahrensweise iiblich, dass es vorher eine miindliche Ankiindigung
gebe. Darauthin werden Vertrdge mit denjenigen verliangert, die am Projekt arbeiten. Dadurch werde ein nahtloser
Ubergang bis zum Erhalt der schriftlichen Bewilligung erreicht. Diese Zuverlissigkeit sei fiir die Forschenden
eine sehr wichtige Grundlage, damit man die Vertragslaufzeiten schlussendlich mit den Projektbewilligungen
zusammenbekomme. Dies sei der Kern des Problems beziiglich der Kommunikation gewesen.

Die von der Bundesregierung beschriebenen Missionen seien alle in der Zukunftsstrategie enthalten. Der Rah-
menplan flir die Forschungsvorhaben in den néchsten Jahren sei ein ,,Gemischtwarenladen®. Beispielsweise sei
die Mission ,,Ressourceneffiziente und wettbewerbsfahige Industrie und nachhaltige Mobilitdt ein ,,Gemischtwa-
renladen®.

Die Bundesregierung fiihrt aus, dass eine ausfiihrliche Beratung im Parlament zur Zukunftsstrategie anstehe. Die
CDU/CSU-Fraktion habe nicht Recht mit der Aussage, dass ein Widerspruch zwischen der Einschitzung des
Haushaltes durch die Bundesministerin fiir Bildung und Forschung und durch ihn selbst bestehe. Die Bundesre-
gierung habe einen Haushalt iibernommen, der in der Finanzplanung der Vorgéngerregierung immer kleiner hétte
werden konnen. Der Haushalt wére dann unter 20 Milliarden Euro gesunken. Der derzeitigen Bundesregierung
sei es gelungen dafiir zu sorgen, dass Bildung und Forschung ein Etat erhalte, der wieder moderat anwachse. Dies
sei hilfreich, da die Bundesregierung nicht nur einen sinkenden Finanzplan ibernommen habe, sondern zusétzlich
noch einige ungeldste finanzielle Risiken. Das werde im Haushaltsausschuss zu Recht immer sehr ausfiihrlich
diskutiert. Dazu komme auch, dass insbesondere neue Forderlinien zum allergréften Teil in den Finanzplédnen der
Vorgingerregierung leider nicht finanziell hinterlegt wurden. Das sei die Ausgangslage.

Der Bundesregierung sei vollig bewusst, wie das im Wissenschaftssystem laufe. Ein Teil der 6ffentlich diskutieren
Projekte seien nicht in dieser Situation gewesen, sondern hétten tatsdchlich etliche Monate bis zu einem dreiviertel
Jahr Vorlauf fiir solche Entscheidung gehabt. Es habe in der Tat auch einzelne Projekte gegeben, die kurzfristig
davon betroffen seien. Deshalb sei es der Bundesregierung in dieser Situation wichtig gewesen, bei dieser Haus-
haltslage so viel wie irgendwie moglich zu finanzieren. Dies sei groftenteils gelungen.

Berlin, den 25. Januar 2023

Oliver Kaczmarek Thomas Jarzombek Laura Kraft
Berichterstatter Berichterstatter Berichterstatterin
Ria Schroder Dr. Michael Kaufmann Nicole Gohlke
Berichterstatterin Berichterstatter Berichterstatterin
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