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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Gerrit Huy, René Springer, Ulrike
Schielke-Ziesing, Norbert Kleinwachter und der Fraktion der AfD
— Drucksache 20/6064 —

Deutsche Altersarmut und Armutsgefahrdung im europaischen Vergleich

Vorbemerkung der Fragesteller

Armutsgefahrdung ist nach Auffassung der Fragesteller ein wichtiger Faktor
fiir die soziale Stabilitit eines Landes und bleibt eine Herausforderung fiir Re-
gierungen auf nationaler und internationaler Ebene. Wiahrend Europa als eine
der wohlhabendsten Regionen der Welt gilt, gibt es immer noch Unterschiede
zwischen den Landern bei der Armutsbekdmpfung.

Nach Angaben des Statistischen Amtes der Europdischen Union waren in
Deutschland im Jahr 2021 19,4 Prozent der &lteren Bevolkerung (d. h. Men-
schen iiber 65 Jahre) armutsgefdhrdet. Bei den Frauen lag der Wert sogar bei
20,9 Prozent. Im EU-27-Durchschnitt waren es im Vergleich weniger Men-
schen: 16,8 Prozent der Bevolkerung iiber 65 Jahre bzw. 19,1 Prozent bei den
Frauen iiber 65 Jahre und einem fast kontinuierlichen Anstieg in den vergan-
genen Jahren (EU-SILC und ECHP-Erhebungen, ESTAT ec.europa.eu/eurosta
t/databrowser/view/ilc_pnp1/default/table?lang=de).

Trotz dieser aus Sicht der Fragesteller bereits hohen Quote findet man beim
Statistischen Amt der Europidischen Union nach einer anderen Methodik in
der Erhebung hinsichtlich der Bezugsgréfle noch hdhere Zahlen: So wird fiir
dasselbe Jahr eine Armutsgefahrdungsquote von 28,1 Prozent fiir 1-Personen-
Haushalte in Deutschland angegeben, in denen eine Person iiber 65 Jahre lebt
(ec.europa.eu/eurostat/databrowser/bookmark/bcb0f5 1b-dd41-4cb0-9ade-7789
49b7550b?lang=de). Die Anzahl der deutschen Grundsicherungsbezieher im
Alter hat sich seit 2003 von 257 700 auf 628 600 mehr als verdoppelt (Stand:
Juni 2022), was einen Anstieg um 51 000 allein zum Vorjahr beinhaltet und
einen neuen Rekord darstellt (www.berliner-zeitung.de/news/sozialpolitik-alte
rsarmut-mehr-rentner-erhalten-grundsicherung-1i.278716).

Eine aktuelle Insa-Umfrage bestétigt den statistischen Befund: Vier von finf
Seniorinnen und Senioren fiihlen sich von der Politik im Stich gelassen. Viele
von ihnen haben bereits Mitte des Monats nicht genug Geld iibrig, um das Le-
bensnotwendige zu besorgen (www.welt.de/politik/deutschland/article243982
537/Senioren-Mehrheit-der-ueber-65-Jaehrigen-fuehlt-sich-von-Politik-vernac
hlaessigt.html). Auch diese Entwicklung passt in das Bild zunehmender Al-
tersarmut (www.bertelsmann-stiftung.de/fileadmin/files/BSt/Publikationen/Gr
auePublikationen/Entwicklung_der Altersarmut_bis 2036.pdf).

Die Antwort wurde namens der Bundesregierung mit Schreiben des Bundesministeriums fiir Arbeit und Soziales vom
6. April 2023 iibermittelt.

Die Drucksache enthdlt zusdtzlich — in kleinerer Schrifttype — den Fragetext.
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Beim Thema RentenhShe und Alterssicherung schneiden die Deutschen im
europdischen Vergleich nach Ansicht der Fragesteller schlecht ab. Die deut-
schen Nettoersatzquoten liegen unter dem Durchschnitt der Europiischen
Union (EU) und sogar unter dem Wert der OECD-Lénder (OECD = Organisa-
tion fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung). Das dominierende
deutsche Aquivalenzprinzip und die fehlende Anpassung der Nettoersatzquo-
ten von Niedrigeinkommensbeziehern und Besserverdienern sorgen nach Mei-
nung der Fragesteller fiir eine wachsende Ungleichheit der finanziellen Alters-
absicherung bei Rentnerinnen und Rentnern. Beim Anteil der Ausgaben fiir
die Bereiche Alterssicherung und Absicherung von Hinterbliebenen liegt
Deutschland mit unter 40 Prozent deutlich unter dem EU-Durchschnitt von
iiber 44 Prozent. In vielen EU-Landern liegen die Anteile sogar bei bis zu
60 Prozent der Sozialausgaben (www.bpb.de/themen/soziale-lage/rentenpoliti
k/292767/alterssicherungssysteme-im-empirischen-vergleich/#:~:text=In%20
Deutschland%20sind%2017%2C6,Unterschiede%20zwischen%20den%20L%
C3%A4ndern%20erkennen). Dieses Beispiel zeigt aus Sicht der Fragesteller,
welche Lander eine finanzielle Absicherung von alten Menschen vornehmen
und damit eine Privention von Armut im Alter priorisieren.

Auch bei der geschlechtsspezifischen Rentenliicke in der Altersvorsorge von
Frauen im Vergleich zu Ménnern, der sogenannten Gender Pension Gap, ste-
hen die Deutschen mit einem Wert von 46 Prozent OECD-weit am schlechtes-
ten da. Das Lohngefdlle zwischen den Geschlechtern liegt hier iiber dem
OECD-Durchschnitt. Der Anteil der Renten- und Pensionsausgaben am Brut-
toinlandsprodukt lag 2019 bei lediglich 10 Prozent und damit aus Sicht der
Fragesteller relativ niedrig im europdischen Vergleich (,,Pensions at a Glance
2019%, OECD, www.oecd.org/germany/PAG2019-DEU_de.pdf). Dies ist nach
Einschitzung der Fragesteller ein Hinweis auf eine Unterfinanzierung des
deutschen Rentensystems. Die Unterfinanzierung des Rentensystems wird
nach Ansicht der Fragesteller deutlicher spiirbar angesichts des demografi-
schen Wandels in Deutschland. Die Alterung der Bevolkerung wirft die Frage
nach einer Reform der Alterssicherung auf. Der Armutsforscher Prof.
Dr. Christoph Butterwegge spricht in diesem Kontext von einer ,,Reseniorisie-
rung der Armut® (www.tagblatt.de/Nachrichten/Der-Politikwissenschaftler-Ch
ristoph-Butterwegge-fordert-den-Soli-zur-Armutsbekaempfung-einzusetzen-3
41157.html).

Die Altersvorsorge im sozialen Sicherungssystem ist Pflicht und Herausforde-
rung zugleich fiir den Wohlfahrtsstaat. Neben den EU-weit hochsten Sozial-
versicherungsbeitrdgen fiir Alleinstehende im Jahr 2021 belegt Deutschland
auch den 2. Platz bei der Steuerabgabelast innerhalb von Europa (www.stuttga
rter-zeitung.de/inhalt.einkommenssteuer-vergleich-wer-zahlt-am-meisten-steu
ern-in-europa.5fa47782-24a4-4f5-a93d-130060abb858.html). Dies verdeut-
licht nach Auffassung der Fragesteller die Notwendigkeit einer Debatte iiber
eine progressive und effiziente Armutsbekdmpfung, welche die europdische
Divergenz in der monetidren Absicherung der Menschen kritisch in den Blick
nimmt.

1. Inwieweit unterscheidet sich nach Kenntnis der Bundesregierung die ak-
tuelle Erhebung der Armutsgefahrdungsquote auf nationaler Ebene von
der Erhebung auf européischer Ebene beim Statistischen Bundesamt, und
welche Erhebungsverfahren werden beim Statistischen Bundesamt und
nach Kenntnis der Bundesregierung auf europdischer Ebene fiir diese sta-
tistischen Angaben genutzt?

Die Armutsrisikoquote ist eine statistische MaBgrof3e fiir die Einkommensver-
teilung. Sie liefert keine Information {iber individuelle Bediirftigkeit. Ihre Hohe
hingt u. a. von der zugrundeliegenden Datenbasis, der BezugsgroBie (50 Pro-
zent, 60 Prozent oder 70 Prozent des mittleren Einkommens/regionaler Bezug)
und der Gewichtung der Haushaltsmitglieder bei der Bestimmung des Netto-
dquivalenzeinkommens ab.
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Der Indikator ist insbesondere fiir Teilpopulationen sehr volatil und kann je
nach Datenquelle unterschiedlich ausfallen. Einer Konvention folgend werden
60 Prozent des mittleren, mit der neuen Organisation fiir wirtschaftliche Zu-
sammenarbeit und Entwicklung (OECD)-Skala gewichteten, Einkommens ver-
wendet.

Die nach europdisch einheitlicher Methodik durchgefiihrte statistische Erhe-
bung iliber Einkommen und Lebensbedingungen (EU-SILC) ist die amtliche
Hauptdatenquelle fiir die Messung von Armut und Lebensbedingungen in
Deutschland und in den Mitgliedstaaten der Européischen Union. Entsprechend
werden die Armutsgefidhrdungsquoten von EU-SILC sowohl auf nationaler als
auch auf europdischer Ebene von der amtlichen Statistik verwendet. Seit 2020
ist EU-SILC als Unterstichprobe in den Mikrozensus (MZ) integriert. Mit rund
1 Prozent der Bevolkerung ist der MZ die grofte jahrliche Haushaltsbefragung
der amtlichen Statistik. Wenn in den einzelnen Bundesléndern eine tiefere fach-
liche und regionale Gliederung der Ergebnisse zur Armutsgefahrdung oder Ein-
kommensverteilung benétigt wird, die aufgrund des geringeren Stichprobenum-
fangs nicht mehr statistisch sicher aus der europdischen Erhebung EU-SILC ab-
gedeckt werden kann, wird auf Ergebnisse aus dem MZ-Kern zuriickgegriffen.
Je nach Verwendungszweck gibt es also unterschiedliche Datengrundlagen fiir
die Armutsindikatoren.

Aus EU-SILC werden die einkommensbasierten Armutsindikatoren wie die Ar-
mutsgefahrdungsquote und die Einkommensverteilung anhand eines differenz-
ierten Einkommenskonzepts auf der Grundlage des Vorjahreseinkommens er-
mittelt. Im Vergleich dazu basieren diese Indikatoren beim MZ-Kern auf einem
selbst eingestuften, klassierten und pauschal erhobenen monatlichen Haushalts-
nettoeinkommen des jeweiligen Berichtsjahres. Nahere Erlduterungen dazu
sind zu finden unter www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Einko
mmen-Konsum-Lebensbedingungen/Lebensbedingungen-Armutsgefachrdung/
Schongewusst_Indikatoren.html sowie auch unter www.statistikportal.de/de/sb
e/ergebnisse/einkommen-armutsgefachrdung-und-soziale-lebensbedingungen.

2. Plant die Bundesregierung konkrete MaBBnahmen, um die Quote der Al-
tersarmut in Deutschland zu senken, und wenn ja, mit welchem Zeitplan?

Grundsitzlich gilt, dass dltere Menschen in Deutschland, die durch ihre eigenen
Alterseinkommen ihren Lebensunterhalt nicht bestreiten konnen, durch die
Grundsicherung im Alter geschiitzt sind. Mit den Regelbedarfen, der Ubernah-
me der Kosten fiir Unterkunft, Heizung und Warmwasser, den Beitrigen zur
Kranken- und Pflegeversicherung sowie ggf. weiteren individuellen Sonderbe-
darfen wird in Deutschland das soziokulturelle Existenzminimum gesichert.

Das Alterseinkommen ist ein Ergebnis der gesamten Lebensbiografie einer Per-
son. Ob fiir den Einzelnen am Ende des Erwerbslebens Altersarmut drohen
konnte, hingt von einer Vielzahl hochst individueller Einflussfaktoren ab. Der
beste Schutz vor Altersarmut ist eine gute Ausbildung, durchgehende Erwerbs-
biografien mit anstdndigen Lohnen und die Absicherung durch die gesetzliche
Rentenversicherung, flankiert durch die betriebliche und private Zusatzvorsor-
ge. Es geht also zuallererst um die Pravention von Altersarmut schon frith im
Lebensverlauf.

Die Bundesregierung hat in den letzten Jahren eine Vielzahl von MaBinahmen
ergriffen, um die soziale Sicherung zu stidrken und angemessen entlohnte, si-
chere Beschiftigung zu fordern. Zu diesen MaBnahmen gehdrt zum Beispiel
die Anhebung des allgemeinen gesetzlichen Mindestlohns von 10,45 Euro auf
12 Euro pro Stunde ab Oktober 2022. Denn ein hdherer Lohn bedeutet auch
hohere Beitrédge fiir die Altersvorsorge und damit steigende Anwartschaften.
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Ein weiteres MaBBnahmenpaket ist die Nationale Weiterbildungsstrategie, die
zum Ziel hat, Erwerbstétigkeit zu fordern und Erwerbsfahigkeit zu erhalten, die
Beschéftigungsfahigkeit im Strukturwandel zu fordern und die Zugénge zu
Weiterbildung zu erleichtern. In diesem Zusammenhang wurde bereits in der
19. Legislaturperiode die Weiterbildungsforderung fiir Beschiftigte der Bun-
desagentur fiir Arbeit durch das Qualifizierungschancen- und Arbeit-von-mor-
gen-Gesetz deutlich ausgeweitet. Mit dem vom Bundeskabinett beschlossenen
Entwurf eines Weiterbildungsgesetzes werden die Moglichkeiten fiir Beschif-
tigte erweitert, arbeitsmarktbezogene Weiterbildungen zu absolvieren.

Das System der gesetzlichen Rentenversicherung enthdlt zudem eine Fiille von
Regelungen, die der Einkommenssicherung im Alter dienen und kiinftiger Al-
tersarmut entgegenwirken. Zu nennen sind hier beispielsweise die rentenrecht-
liche Bertiicksichtigung von Zeiten der Kindererziehung, Pflege oder Krankheit.
Mit der Einfiihrung der aktuell bis zum Jahr 2025 geltenden Haltelinien fiir das
Sicherungsniveau bei mindestens 48 Prozent und flir den Beitragssatz bei
hochstens 20 Prozent wurde eine Leistungsstabilisierung sichergestellt. Die
Haltelinie fiir das Sicherungsniveau soll nach den Vereinbarungen des Koaliti-
onsvertrags zwischen SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP dariiber hi-
naus langfristig gesichert werden. Zudem wurden in den letzten Jahren die
Leistungen von Personen, die erwerbsgemindert werden, deutlich verbessert.

Mit der zum 1. Januar 2021 in Kraft getretenen Grundrente wird die Lebens-
leistung von Menschen anerkannt, die langjéhrig in der gesetzlichen Rentenver-
sicherung mit einem unterdurchschnittlichen Einkommen pflichtversichert wa-
ren. Die Grundrente wird in Form eines individuell berechneten Zuschlags zur
gesetzlichen Rente gezahlt und kann gemeinsam mit den gleichzeitig einge-
fithrten Grundrentenfreibetridgen z. B. beim Wohngeld oder in der Grundsiche-
rung im Alter und bei Erwerbsminderung einen Beitrag zur Verbesserung der
Einkommenssituation im Alter bei Haushalten mit niedrigem Einkommen leis-
ten.

Im aktuellen Koalitionsvertrag zwischen SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und FDP ist dariiber hinaus vorgesehen, fiir neue Selbststindige, die keinem
obligatorischen Alterssicherungssystem unterliegen, eine Pflicht zur Altersvor-
sorge einzufiihren. Diese soll den Selbststdndigen Wahlfreiheit zwischen der
gesetzlichen Rentenversicherung oder bestimmten privaten Vorsorgeprodukten
gewihren. Die Absicherung muss in jedem Fall zu einem Niveau oberhalb der
Grundsicherung fiihren. Zurzeit ist eine Mehrheit der Selbststédndigen nicht in
einem obligatorischen System fiir das Alter abgesichert. Sie miissen in eigener
Verantwortung fiir die Einkommenssicherung im Alter vorsorgen. Tun sie dies
nicht oder nicht ausreichend, besteht die Gefahr, dass sie im Alter auf staatliche
Unterstiitzungsleistungen angewiesen sind. Eine Versicherungspflicht fiihrt fiir
viele Selbststindige zu einem besseren Schutz vor Armut im Alter.

Seit Beginn des Angriffskriegs Russlands auf die Ukraine sind die Energieprei-
se stark gestiegen. Vor allem fiir Haushalte mit geringen und mittleren Einkom-
men sind diese Preisanstiege problematisch, hierzu zdhlen auch viele Rentne-
rinnen und Rentner. Durch die beschlossenen Entlastungspakete wurden alle
Biirgerinnen und Biirger erreicht, darunter auch Rentnerinnen und Rentner. Ins-
besondere wurde fiir sie die einmalige Auszahlung einer Energiepreispauschale
in Hohe von 300 Euro beschlossen. Zudem profitieren auch Rentnerinnen und
Rentner von der Einfiihrung der Gas-, Warme- und Strompreisbremsen.

Rentnerinnen und Rentner kdnnen dariiber hinaus von den deutlichen Verbesse-
rungen im Wohngeld profitieren, welches zum 1. Januar 2023 umfassend refor-
miert wurde. Um die steigenden Energiepreise und hohere Mieten durch ener-
getische Sanierungen des Gebaudebestands stiarker abzufedern, wurde es um
eine dauerhafte Heizkostenkomponente sowie eine Klimakomponente erginzt.
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AuBerdem wurde der Kreis der Anspruchsberechtigten deutlich ausgeweitet
und die Wohngeldformel wurde angepasst. Dadurch haben seit Beginn des Jah-
res 2023 deutlich mehr Menschen Anspruch auf Wohngeld.

3. Welche Form der Evaluierung der bundespolitischen Mafinahmen zur Al-
tersarmutsbekdmpfung plant die Bundesregierung ggf. in Deutschland im
Vergleich zu anderen EU-Staaten?

Die Bundesregierung berichtet regelméBig im Alterssicherungsbericht iiber die
Einkommenssituation von dlteren Menschen. Im Rahmen des Armuts- und
Reichtumsberichts werden zudem die Entwicklung von Einkommen und Ar-
mutsrisiken nach Alter differenziert dargestellt. Fiir einzelne in der Antwort zu
Frage 2 beschriebene MafBinahmen sind Evaluierungen gesetzlich vorgesehen.
Der Fokus liegt hier aber nicht auf dem konkreten Beitrag von einzelnen MaB3-
nahmen zur Altersarmutsbekdmpfung. Die Angemessenheit der Renten wird
von den Mitgliedstaaten der EU und der Europdischen Kommission gemeinsam
im ,,Pension Adequacy Report* untersucht. Der Bericht wird alle drei Jahre
veroffentlicht und beschéftigt sich auch mit den Themen Einkommenssiche-
rung im Alter und Armutspravention.

4. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Armutsgefdhr-
dungsquote der Personen iiber 65 Jahre in Deutschland im europdischen
Vergleich seit 2005 entwickelt, die in einem Ein-Personen-Haushalt le-
ben (bitte nach Geschlecht sowie nach den einzelnen deutschen Bundes-
lindern sowie differenziert nach den Staaten: Deutschland, Schweiz, Os-
terreich, Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, Danemark, Finn-
land, Schweden, Italien, Spanien und EU-27-Durchschnitt inklusive der
prozentualen Verdnderung pro Jahr aufschliisseln)?

5. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Zahl der armutsge-
fahrdeten Personen iiber 65 Jahre, dic in einem Ein-Personen-Haushalt
leben, an allen Personen in dieser Alters- und Bezugsgruppe seit 2005 in
Deutschland im européischen Vergleich entwickelt (bitte die absoluten
und relativen Zahlen inklusive der prozentualen Verdnderung pro Jahr
angeben und nach Geschlecht sowie nach den einzelnen deutschen Bun-
desldndern sowie differenziert nach den Staaten Deutschland, Schweiz,
Osterreich, Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, Dinemark,
Finnland, Schweden, Italien, Spanien und EU-27-Durchschnitt auf-
schliisseln)?

Die Fragen 4 und 5 werden aufgrund des Sachzusammenhangs gemeinsam be-
antwortet.

Es wird auf die allgemeinen Hinweise zur Armutsrisikoquote in der Antwort zu
Frage 1 verwiesen.

Soweit die Informationen in der gewiinschten Abgrenzung vorliegen, kénnen
der Tabelle zu Frage 4 im Anhang* entnommen werden. Absolute Zahlen sind
nicht verfligbar. Da es sich um Anteilswerte in Prozent handelt, wird keine pro-
zentuale Verdnderung zum Vorjahr ausgewiesen.

* Von einer Drucklegung der Anlage wird abgesehen. Diese ist auf Bundestagsdrucksache 20/6386 auf der Internetseite
des Deutschen Bundestages abrufbar.
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6. Wie haben sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Armutsgeféhr-
dungsquote und die Zahl der armutsgefdhrdeten Personen unter den Er-
werbslosen in Deutschland im europdischen Vergleich seit 2005 entwi-
ckelt (bitte die absoluten und relativen Zahlen inklusive der prozentualen
Verdnderung pro Jahr angeben und nach den Staaten Deutschland,
Schweiz, Osterreich, Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, Di-
nemark, Finnland, Schweden, Italien, Spanien und EU-27-Durchschnitt
aufschliisseln)?

Es wird auf die allgemeinen Hinweise zur Armutsrisikoquote in der Antwort zu
Frage 1 verwiesen.

Soweit die Informationen in der gewiinschten Abgrenzung vorliegen, kénnen
der Tabelle zu Frage 6 im Anhang* entnommen werden. Absolute Zahlen sind
nicht verfligbar. Da es sich um Anteilswerte in Prozent handelt, wird keine pro-
zentuale Verdnderung zum Vorjahr ausgewiesen.

7. Wie haben sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Armutsgeféhr-
dungsquote und die Zahl der armutsgefdhrdeten Personen unter den aus-
schlieBlich geringfiigig Beschiftigten in Deutschland im europdischen
Vergleich seit 2005 entwickelt (bitte die absoluten und relativen Zahlen
inklusive der prozentualen Verdanderung pro Jahr angeben und aufschliis-
seln nach den Staaten Deutschland, Schweiz, Osterreich, Belgien, Lu-
xemburg, Niederlande, Frankreich, Ddnemark, Finnland, Schweden, Ita-
lien, Spanien und EU-27-Durchschnitt)?

Hierzu liegen der Bundesregierung keine Informationen vor.

8. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Armutsgeféhr-
dungsquote und die Zahl der armutsgefahrdeten Personen mit Behinde-
rung iiber 65 Jahre seit 2005 in Deutschland im europdischen Vergleich
entwickelt (bitte die absoluten und relativen Zahlen inklusive der prozen-
tualen Verdnderung pro Jahr angeben und nach den Staaten Deutschland,
Schweiz, Osterreich, Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, D4-
nemark, Finnland, Schweden, Italien, Spanien und EU-27-Durchschnitt
aufschliisseln)?

Es wird auf die allgemeinen Hinweise zur Armutsrisikoquote in der Antwort zu
Frage 1 verwiesen.

Informationen zu Personen mit Behinderung und deren Armutsrisikoquote lie-
gen auf européischer Ebene nicht vor. Die Informationen zur Armutsrisikoquo-
te der Bevolkerung ab 65 Jahren mit einigen oder starken Aktivititseinschran-
kungen konnen der Tabelle zu Frage 8 im Anhang* entnommen werden. Da es
sich um Anteilswerte in Prozent handelt, wird keine prozentuale Verdnderung
zum Vorjahr ausgewiesen.

* Von einer Drucklegung der Anlage wird abgesehen. Diese ist auf Bundestagsdrucksache 20/6386 auf der Internetseite
des Deutschen Bundestages abrufbar.
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9. Wie haben sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Armutsgeféhr-

dungsquote und die Zahl der armutsgefahrdeten alleinerziehenden Frau-
en in Deutschland seit 2005 im europdischen Vergleich entwickelt (bitte
die absoluten und relativen Zahlen inklusive der prozentualen Verénde-
rung pro Jahr angeben und nach Anzahl der Kinder, Lebensform sowie
differenziert nach den Staaten Deutschland, Schweiz, Osterreich, Belgi-
en, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, Ddnemark, Finnland, Schwe-
den, Italien, Spanien und EU-27-Durchschnitt aufschliisseln)?

Es wird auf die allgemeinen Hinweise zur Armutsrisikoquote in der Antwort zu
Frage 1 verwiesen.

Soweit die Informationen in der gewiinschten Abgrenzung vorliegen, kénnen
der Tabelle zu Frage 9 im Anhang* entnommen werden. Absolute Zahlen sind
nicht verfligbar. Da es sich um Anteilswerte in Prozent handelt, wird keine pro-
zentuale Verdnderung zum Vorjahr ausgewiesen.

10.

11.

Wie haben sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Armutsgeféhr-
dungsquote und die Zahl der armutsgefdhrdeten Pflegeheimbewohner in
Deutschland im europédischen Vergleich seit 2005 entwickelt (bitte die
absoluten und relativen Zahlen inklusive der prozentualen Verdnderung
pro Jahr angeben und nach den Staaten Deutschland, Schweiz, Oster-
reich, Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, Dénemark, Finn-
land, Schweden, Italien, Spanien und EU-27-Durchschnitt aufschliis-
seln)?

Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Zahl der Personen
iiber 65 Jahre in Deutschland im europdischen Vergleich seit 2005 entwi-
ckelt, die 60 Prozent, 50 Prozent und 40 Prozent des Renten-Medianein-
kommens beziehen (bitte die absoluten und relativen Zahlen inklusive
der prozentualen Verdnderung pro Jahr angeben und nach Geschlecht so-
wie differenziert nach den Staaten Deutschland, Schweiz, Osterreich,
Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, Dénemark, Finnland,
Schweden, Italien, Spanien und EU-27-Durchschnitt aufschliisseln)?

Die Fragen 10 und 11 werden gemeinsam beantwortet.

Hierzu liegen der Bundesregierung keine Informationen vor.

12.

Wie haben sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Quote und die
Zahl der sehr armen Personen (Anteil der Personen, die in Haushalten
mit weniger als 50 Prozent des Medianeinkommens leben) unter den ar-
men Personen (Anteil der Personen, die in Haushalten mit weniger als
60 Prozent des Medianeinkommens leben) in Deutschland im européi-
schen Vergleich seit 2005 entwickelt (bitte die absoluten und relativen
Zahlen inklusive der prozentualen Verdnderung pro Jahr angeben und
nach Geschlecht sowie differenziert nach den Staaten Deutschland,
Schweiz, Osterreich, Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, Di-
nemark, Finnland, Schweden, Italien, Spanien und EU-27-Durchschnitt
aufschliisseln)?

Die Informationen kénnen den Tabellen zu Frage 12 im Anhang* entnommen

werden.

* Von einer Drucklegung der Anlage wird abgesehen. Diese ist auf Bundestagsdrucksache 20/6386 auf der Internetseite
des Deutschen Bundestages abrufbar.
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13.

Wie haben sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Quote und die
Zahl der sehr armen Personen sowie der armen Personen in Deutschland
seit 2005 entwickelt (bitte nach Staatsangehorigkeit: deutsch, EU-Aus-
lander, Drittstaatenangehorige, Top-4-Asylherkunftsldnder aufschliisseln
und die absoluten und relativen Zahlen sowie die prozentuale Verdnde-
rung pro Jahr angeben)?

Die verfiigbaren Informationen zur Armutsrisikoquote nach Staatsangehorig-
keit konnen der nachfolgenden Tabelle entnommen werden.

Armutsrisikoquote!) nach Staatsangehérigkeitsgruppe in Deutschland (in Pro-
zent) nach EU-SILC

Jahr |Deutsch- |Ausland |EU27- EU28- EU27- Nicht- Nicht- Nicht-

2) land Lander Lander Lénder EU27- EU28- EU27-
(ab2020) |(2013-2020) [(2007-2013) |Lander Léander Léander
ohne ohne ohne (ab 2020) |(2013-2020) {(2007-2013)
Deutschland | Deutschland | Deutschland

2005 11,9 23,2 - - 16,0 - - 31,0

2006 12,3 23,5 - - 16,8 - - 29,1

2007 15,2 22,7 - - 16,3 - - 28,8

2008 14,9 26,4 - - 20,4 - - 32,4

2009 15,5 233 18,4 17,6 - 274 28,7 -

2010 15,0 29,0 223 22,4 - 34,7 35,1 -

2011 15,8 224 14,7 15,3 - 29,9 30,2 -

2012 16,2 19,0 13,0 13,4 - 26,1 26,5 -

2013 16,3 22,5 18,3 18,2 - 27,2 27,8 -

2014 16,8 23,2 18,2 17,8 - 29,2 30,6 -

2015 16,8 26,1 18,0 18,0 - 35,7 37,1 -

2016 16,4 25,2 19,2 18,9 - 323 33,6 -

2017 16,0 24,7 15,4 15,1 - 35,5 37,0 -

2018 16,2 18,5 15,4 15,7 - 22,8 22,7 -

2019 15,4 16,2 11,2 11,6 - 22,9 22,7 -

2020 14,6 274 20,5 20,5 - 32,8 32,8 -

3)

2021 14,2 27,6 19,6 19,6 - 33,8 33,9 -

) Anteil mit einem Einkommen unterhalb von 60 Prozent des Medians der Nettodquivalenzein-
kommen (nach Sozialleistungen).

2) Einkommens-Referenzjahr ist das Vorjahr der Erhebung.

3) Die bislang separat durchgefiihrte Erhebung "Leben in Europa" (EU-SILC) wurde im Erhebungs-
jahr 2020 in den Mikrozensus als Unterstichprobe integriert. Durch die methodische Umstellung ist
ein Vergleich der Daten des Erhebungsjahres 2020 (Einkommensjahr 2019) mit den Vorjahren nicht
moglich (Zeitreihenbruch).

14. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Zahl der von mate-

rieller Deprivation betroffenen armen und sehr armen Menschen iiber
65 Jahre in Deutschland im européischen Vergleich seit 2005 entwickelt
(bitte die absoluten und relativen Zahlen inklusive der prozentualen Ver-
anderung pro Jahr angeben und nach Geschlecht sowie differenziert nach
den Staaten Deutschland, Schweiz, Osterreich, Belgien, Luxemburg,
Niederlande, Frankreich, Danemark, Finnland, Schweden, Italien, Spani-
en und EU-27-Durchschnitt aufschliisseln)?
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15. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Zahl der Witwen
und Witwer in Deutschland im europdischen Vergleich entwickelt, die
auf Grundsicherung angewiesen sind (bitte die absoluten und relativen
Zahlen inklusive der prozentualen Verdnderung pro Jahr angeben und
nach den Staaten Deutschland, Schweiz, Osterreich, Belgien, Luxem-
burg, Niederlande, Frankreich, Danemark, Finnland, Schweden, Italien,
Spanien und EU-27-Durchschnitt aufschliisseln)?

16. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Zahl der Personen
mit Erwerbsminderungsrente seit 2005 in Deutschland entwickelt, die als
Aufstocker zusitzlich Hartz IV bzw. Biirgergeld erhalten (bitte die abso-
luten und relativen Zahlen inklusive der prozentualen Verdnderung pro
Jahr angeben und nach Geschlecht sowie differenziert nach Staatsange-
horigkeit: deutsch, EU-Ausldnder, Drittstaatenangehdrige, Top-4-Asyl-
herkunftslander aufschliisseln)?

Die Fragen 14 bis 16 werden aufgrund des Sachzusammenhangs gemeinsam
beantwortet.

Hierzu liegen der Bundesregierung keine Informationen vor.

17. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Kaufkraft von
1 000 Euro Rente in Abhidngigkeit von der Inflationsrate in Deutschland
seit 2005 entwickelt (bitte gesondert fiir die Warenkorbe téglicher Bedarf
und wochentlicher Bedarf angeben)?

Das Statistische Bundesamt bildet die durchschnittliche Preisentwicklung mit
dem sogenannten Verbraucherpreisindex ab. Dieser wird auf Basis des privaten
Konsums von Waren und Dienstleistungen (sogenannter Warenkorb) ermittelt;
eine Unterscheidung nach tiglichem oder wochentlichem Bedarf wird hierbei
nicht vorgenommen.

Die nominale Entwicklung eines Bruttorentenbetrages in Hohe von 1 000 Euro
seit dem Jahr 2005 kann gesondert fiir West- und Ostdeutschland der nachfol-
genden Tabelle entnommen werden. Unter Berlicksichtigung der Rentenanpas-
sungen ergibt sich in diesem Zeitraum ein Zuwachs von 34,4 Prozent (West)
bzw. von 50,2 Prozent (Ost). Im selben Zeitraum sind die Preise um 35,2 Pro-
zent gestiegen. Der leichte Kaufkraftverlust (West) ist jedoch wesentlich auf
die Preissteigerung des Jahres 2022 zuriickzufiihren. Betrachtet man den Zeit-
raum von 2005 bis 2021, liegen die Zuwéchse der Rentenbetrdge mit 30,8 Pro-
zent (West) bzw. 45,2 Prozent (Ost) iiber den Preissteigerungen in Hohe von
26,5 Prozent.

Die Rentenanpassung bleibt aktuell hinter der Inflation zuriick, aber das ist nur
eine Momentaufnahme. Aktuell abgeschlossene Tarifvertrige sehen durchaus
beachtliche Lohnerhdhungen vor. Sie werden sich dann in der Rentenanpas-
sung vom 1. Juli 2024 abbilden. Die lohnorientierte Anpassung der Renten ist
bereits seit dem Jahr 1957 ein elementarer Bestandteil der gesetzlichen Renten-
versicherung. Das Prinzip, dass die Renten den Lohnen folgen, hat sich mit
Blick auf die Kaufkraftsicherung der Rentnerinnen und Rentner bewéhrt. So ist
langfristig betrachtet eine Anbindung der Renten an die Lohne fiir die Renten-
beziehenden deutlich besser als eine Ausrichtung der Rentenanpassungssitze
an den Preissteigerungsraten.
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Entwicklung eines monatlichen Rentenbetrages (Bruttorente) von 1 000 Euro
und Preisentwicklung (2005=100)

Jahr |nominale Entwicklung |nominale Entwicklung | Preisentwicklung
des Rentenbetrages des Rentenbetrages (2005=100)
(aktueller Rentenwert) |(aktueller Rentenwert
(Ost)

2005 1.000 1.000 100,0
2006 1.000 1.000 101,6
2007 1.003 1.003 103,9
2008 1.011 1.011 106,6
2009 1.029 1.034 107,0
2010 1.041 1.051 108,1
2011 1.046 1.056 110,4
2012 1.063 1.073 112,5
2013 1.076 1.103 114,2
2014 1.086 1.135 115,3
2015 1.106 1.163 116,0
2016 1.142 1.213 116,6
2017 1.176 1.270 118,3
2018 1.207 1.314 120,4
2019 1.245 1.362 122,1
2020 1.287 1.418 122,7
2021 1.308 1.452 126,5
2022 1.344 1.502 135,2

Rentenwerte im Jahresdurchschnitt, Preisentwicklung nach Verbraucherpreisindex fiir Deutschland
des Statistischen Bundesamtes (2005=100).

18. Plant die Bundesregierung die Aktualisierung von Warenkdrben zur Be-
rechnung der Kaufkraft in Abhéngigkeit von der Inflationsrate in kiirz-
eren Zeitabstdnden von beispielsweise einem oder zwei Jahren nach 6s-
terreichischem Beispiel (siche Antrag der Fraktion der AfD auf Bundes-
tagsdrucksache 20/2601)?

Die Bundesregierung plant keine Aktualisierung der Warenkorbe in kiirzeren
Zeitabstdnden durchzufiihren.

Das Statistische Bundesamt misst die Verbraucherpreise national nach dem
Verbraucherpreisindex (VPI) und den europdisch harmonisierten Verbraucher-
preisindex (HVPI). Beim HVPI werden jéhrlich die Giiterwégungen vorgenom-
men. Aktuelle Konsumverdanderungen werden hiermit beriicksichtigt.

19. In welchen Zeitabstinden wurde nach Kenntnis der Bundesregierung der
Warenkorb des Statistischen Bundesamtes zur Berechnung der Kaufkraft
in Abhingigkeit von der Inflationsrate fiir Rentnerinnen und Rentner seit
2005 gedndert?

Gesonderte Warenkdrbe, beispielsweise fiir Rentnerinnen und Rentner, werden
nicht erhoben und ausgewiesen.

Der VPI fiir Deutschland misst die durchschnittliche Preisentwicklung aller
Waren und Dienstleistungen, die alle privaten Haushalte fiir Konsumzwecke in
Deutschland kaufen. Eine grundsitzliche Uberarbeitung des Warenkorbs ein-
schlieBlich der Wagungsanteile der Waren und Dienstleistungen erfolgt in der
Regel alle fiinf Jahre. Seit 2005 waren das die turnusméBigen Indexrevisionen
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im Februar 2008 (Basisjahr 2005), Februar 2013 (Basisjahr 2010), Februar
2019 (Basisjahr 2015) und Februar 2023 (Basisjahr 2020). Die konkreten Ein-
zelprodukte werden stdndig angepasst, da wegfallende oder an Marktbedeutung
verlierende Giiter ersetzt oder neue Giitervarianten aufgenommen werden.

20. Hat die Bundesregierung Kenntnis von Umfragen zur Entwicklung der
Anteile von Personen, die befiirchten, dass ihre spatere Rente nicht zum
Leben reichen wird, und wenn ja, welche sind dies (bitte die Quelle an-
geben fiir die Staaten: Deutschland, Schweiz, Osterreich, Belgien, Lu-
xemburg, Niederlande, Frankreich, Dédnemark, Finnland, Schweden, Ita-
lien und Spanien)?

Der Bundesregierung liegen keine ldndervergleichenden Ergebnisse von Um-
fragen zur genannten Fragestellung vor. Prinzipiell sind Umfragen zum erfrag-
ten Themenbereich schwer zu interpretieren, weil sie nicht nur die individuelle
Vorsorgesituation widerspiegeln, sondern zum einen von den 6ffentlichen Dis-
kursen zur Zukunft der Alterssicherung im Allgemeinen beeinflusst werden
und zum anderen Ausdruck von Unsicherheit bei der Einschitzung zukiinftiger
wirtschaftlicher und sozialer Entwicklungen sind.

21. Wie haben sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Wohneigentums-
quote und die Zahl der Wohneigentiimer insgesamt und unter den Perso-
nen iiber 65 Jahre seit 2005 in Deutschland im europdischen Vergleich
entwickelt (bitte die absoluten und relativen Zahlen inklusive der prozen-
tualen Verdnderung pro Jahr angeben und nach Geschlecht sowie diffe-
renziert nach Staatsangehdrigkeit und nach den Staaten Deutschland,
Schweiz, Osterreich, Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, D4-
nemark, Finnland, Schweden, Italien, Spanien und EU-27-Durchschnitt
aufschliisseln)?

Der Bundesregierung liegen die Daten zu Wohneigentumsquoten insgesamt
und differenziert nach Einpersonenhaushalten iiber 65 Jahre sowie Zweiperso-
nenhaushalte mit einer Person, die mindestens 65 Jahre alt ist, als Anteil an der
Gesamtbevolkerung vor.

Soweit die Informationen in der gewiinschten Abgrenzung vorliegen, konnen
den Tabellen zu Frage 21 im Anhang* entnommen werden. Da es sich um An-
teilswerte in Prozent handelt, wird keine prozentuale Verdnderung zum Vorjahr
ausgewiesen.

22. Wie haben sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Immobilienei-
gentumsquote und die Zahl der Immobilieneigentiimer insgesamt und
unter den Personen iiber 65 Jahre seit 2005 in Deutschland im européi-
schen Vergleich entwickelt (bitte die absoluten und relativen Zahlen in-
klusive der prozentualen Verdnderung pro Jahr angeben und nach Ge-
schlecht sowie differenziert nach Staatsangehdrigkeit und differenziert
nach den Staaten Deutschland, Schweiz, Osterreich, Belgien, Luxem-
burg, Niederlande, Frankreich, Danemark, Finnland, Schweden, Italien,
Spanien und EU-27-Durchschnitt aufschliisseln)?

Hierzu liegen der Bundesregierung keine Informationen vor.

* Von einer Drucklegung der Anlage wird abgesehen. Diese ist auf Bundestagsdrucksache 20/6386 auf der Internetseite
des Deutschen Bundestages abrufbar.
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23. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung das Netto-Vermdgen
der Personen iiber 65 Jahre pro Haushalt in Deutschland seit 2005 im eu-
ropdischen Vergleich entwickelt (bitte nach Ein-Personen-Haushalt, da-
von Witwen- und Witwer-Haushalt sowie nach Zwei-Personen-Haushalt
und differenziert nach den Staaten Deutschland, Schweiz, Osterreich,
Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, Déanemark, Finnland,
Schweden, Italien und Spanien aufschliisseln)?

Die seit dem Jahr 2010 im Abstand von etwa drei Jahren stattfindende Vermo-
gensbefragung des Eurosystems (,,Household Finance and Consumption Sur-
vey” (HFCS)) liefert Informationen zu den Nettovermdgen von Haushalten in
den Lindern, die dem Euroraum angehoren, sowie Polen und Ungarn.

Das Vermogenskonzept der Befragungen sieht eine Erfassung des Vermogens
auf Haushaltsebene vor. Der Mittelwert des Nettovermdgens kann daher fiir
Haushalte ausgewiesen werden, nicht aber fiir Personen. Allerdings sind Zahlen
fiir Haushalte verfiigbar, in denen die Referenzperson (Referenzpersonen wer-
den nach der UN/Canberra Definition bestimmt. Vgl. UNECE (2011), Canberra
Group Handbook on Household Income Statistics, second edition.) ein be-
stimmtes Alter erreicht hat.

Eine Aufschliisselung nach den genannten Merkmalen (Ein-Personen-Haushalt,
davon Witwen- und Witwer-Haushalt sowie nach Zwei-Personen-Haushalt) in-
nerhalb der Gruppe der Personen iiber 65 Jahre liegt nicht vor.

Die verfiigbaren Informationen kénnen der Tabelle zu Frage 23 im Anhang*
entnommen werden.

24. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Zahl der Personen
iiber 65 Jahre seit 2005 in Deutschland im europdischen Vergleich entwi-
ckelt, die gar keine Ersparnisse besitzen (bitte die absoluten und relativen
Zahlen inklusive der prozentualen Verdnderung pro Jahr angeben und
nach soziodemografischen Merkmalen Geschlecht, Anzahl der Kinder,
Staatsangehorigkeit sowie differenziert nach den Staaten Deutschland,
Schweiz, Osterreich, Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, D4-
nemark, Finnland, Schweden, Italien, Spanien und EU-27-Durchschnitt
aufschliisseln)?

Aus den Ergebnissen des HFCS lésst sich der Anteil an Haushalten mit negati-
vem Nettovermogen flir die Befragungen 2010, 2014 und 2017 in neun der
zwolf in der Frage genannten Lander ablesen. Fiir Ddnemark, die Schweiz und
Schweden liegen keine Daten vor. Der Anteil, der auch Haushalte mit einem
Nettovermogen von null Euro einschlieBt, wurde nicht verdffentlicht. Fiir
Deutschland lag der Anteil der Haushalte mit einem Nettovermdgen von null
Euro im Jahr 2014 und 2017 bei rund 1,4 Prozent und in der Befragung
2010/2011 bei 1,5 Prozent.

Dabei wird das gesamte Nettovermdgen betrachtet, d. h. die Summe aus Sach-
und Finanzvermdgen abziiglich von Schulden, und nicht nur das Finanzvermo-
gen oder etwa Ersparnisse auf Sparkonten.

Die Anmerkungen zum Haushaltskonzept und zur Referenzperson in der Ant-
wort zu Frage 23 gelten auch hier.

Eine Aufschliisselung nach den genannten Merkmalen innerhalb der Gruppe
der Haushalte mit Referenzpersonen iiber 65 Jahren liegt nicht vor. Das gilt
auch fiir die hochgerechnete Anzahl der Haushalte, die den aufgefiihrten An-
teilswerten jeweils zugrunde liegen.

* Von einer Drucklegung der Anlage wird abgesehen. Diese ist auf Bundestagsdrucksache 20/6386 auf der Internetseite
des Deutschen Bundestages abrufbar.
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Die verfiigbaren Informationen kdnnen der nachstehenden Tabelle entnommen
werden.

Anteil an Haushalten mit negativen Nettovermdgen nach dem Alter der Refe-
renzperson (in %)

Land 2010 2014 2017

Alter der Refe- |65-74 75 Jahre |65-74 |75 Jahre |65-74 75 Jahre
renzperson Jahre und dlter | Jahre  |und dlter |Jahre und alter
Belgien 2,2 0,8 1,2 1,2 3,5 0,1
Deutschland 1,5 0,4 4,8 3,8 3.9 0,5
Spanien 0,7 <0,1 2,3 0,8 2,4 1,0
Frankreich 1,2 0,5 1,2 0,4 0,9 0,5
Italien 0,7 0,6 0,6 0,2 1,8 0,3
Luxemburg 0,0 0,0 0,9 1,2 L1 0,7
Niederlande 2.5 3,4 3,6 29 3,5 1,3
Osterreich 1,4 0,8 2,1 1,2 1,0 0,4
Finnland 1,6 0,6 2,1 1,1 2,7 0,8

Quellen: Household Finance and Consumption Survey 2010: HFCS - Statistical tables - wave 2010
- March 2020 - Tabelle F3; 2014: HFCS - Statistical tables - wave 2014 - March 2020 - Tabelle F3;
2017: HFCS - Statistical tables - wave 2017 - May2021 - Tabelle F3; online abgerufen am
24.3.2023: www.ecb.europa.eu/stats/ecb_surveys/hfcs/html/index.en.html

Anmerkungen: Die Jahresangaben beziehen sich auf die jeweiligen Wellen des ,,Household Finance
and Consumption Survey* (HFCS). Die Erhebungen fanden in den einzelnen Landern teilweise et-
was frither oder spéter statt. Fiir weitere Anmerkungen und Hinweise siche HFCS — Statisticals
tables — wave 2010, wave 2014 und wave 2017.

25. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Schuldenstandsquo-
te insgesamt und wie hat sich die Schuldenstandsquote der Personen iiber
65 Jahre in Deutschland im européischen Vergleich seit 2005 entwickelt
(bitte die absoluten und relativen Zahlen inklusive der prozentualen Ver-
anderung pro Jahr angeben und nach den Staaten Deutschland, Schweiz,
Osterreich, Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, Dinemark,
Finnland, Schweden, Italien und Spanien aufschliisseln)?

Aus den Ergebnissen des HFCS fiir die Erhebungen 2010, 2014 und 2017 ldsst
sich der Anteil an Haushalten ablesen, die ausstehende Schulden haben. Zudem
ist fiir diese Gruppe der verschuldeten Haushalte die Hohe der ausstehenden
Schulden (Median) verfiigbar.

Dabei werden sowohl besicherte (Hypothekendarlehen) als auch unbesicherte
Kredite (z. B. Konsumentenkredite) beriicksichtigt. Bei der Verschuldungshéhe
wird der aktuell noch ausstehende Kreditbetrag betrachtet.

Die Anmerkungen zum Haushaltskonzept und zur Referenzperson in der Ant-
wort zu Frage 23 gelten auch hier.

Die verfligbaren Informationen konnen den Tabellen zu Frage 25 im Anhang*
entnommen werden.

* Von einer Drucklegung der Anlage wird abgesehen. Diese ist auf Bundestagsdrucksache 20/6386 auf der Internetseite
des Deutschen Bundestages abrufbar.
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26. Welche Ursachen sieht die Bundesregierung fiir die gestiegene Einkom-
mensungleichheit nach dem Gini-Index in Deutschland (sieche www.dest
atis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Einkommen-Konsum-Lebensb
edingungen/Glossar/gini-koeffizient.html#:~:text=Der%20Gini%2DKoef
fizient%200der%20Gini,(Gini%2DIndex)%20annehmen und de.statist
a.com/statistik/daten/studie/1 184266/umfrage/einkommensungleichheit-i
n-deutschland-nach-dem-gini-index/) im Vergleich zu anderen européi-
schen Léndern?

VerteilungsmaBle wie der Gini-Koeffizient des Nettodquivalenzeinkommens
werden auf Basis von Befragungen einer Stichprobe aus der Bevolkerung be-
rechnet. Hierzu gibt es mehrere wissenschaftlich anerkannte Datenquellen. Jede
hat entsprechend ihrer spezifischen Konzeption Vorziige, weswegen die Be-
riicksichtigung verschiedener Datenquellen sinnvoll ist.

Zudem lassen sich komplexe Verteilungen wie etwa die Einkommensverteilung
nicht mit einer einzigen Malizahl vollstindig beschreiben. So ldsst eine Ver-
dnderung des Gini-Koeftizienten nicht erkennen, ob Entwicklungen im oberen,
mittleren oder unteren Bereich der Einkommensverteilung urséchlich sind. Die
Werte des Gini-Koeffizienten bewegen sich fiir das Erhebungsjahr 2021 inner-
halb der Européischen Union zwischen 0,230 und 0,397. Wie in den vergange-
nen Jahren nahm Deutschland dabei mit einem Wert von 0,312 einen mittleren
Platz innerhalb der Européischen Union ein.

27. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Zahl der suchtkran-
ken Menschen insgesamt an der Gesamtbevolkerung und die Zahl der al-
koholabhdngigen Menschen unter allen suchtkranken Menschen seit
2005 in Deutschland im europdischen Vergleich entwickelt (bitte die ab-
soluten und relativen Zahlen inklusive der prozentualen Verdnderung pro
Jahr angeben und nach Geschlecht sowie differenziert nach Staatsange-
horigkeit und nach den Staaten Deutschland, Schweiz, Osterreich, Belgi-
en, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, Déanemark, Finnland, Schwe-
den, Italien, Spanien und EU-27-Durchschnitt aufschliisseln)?

Nach dem Epidemiologischen Suchtsurvey (ESA, esa-survey.de) liegen Trend-
Daten zur Entwicklung verschiedener substanzbezogener Storungen und auch
zur Alkoholabhingigkeit in Deutschland fiir die Jahre 1997 bis 2018 vor. Da-
nach befinden sich die Privalenzwerte substanzbezogener Stérungen im Jahr
2018 auf dhnlich hohem Niveau wie in den Jahren 1997 beziehungsweise 2000
(Seitz et al., 2019, Quelle: Seitz NN, Lochbiihler K, Atzendorf J, Rauschert C,
Pfeiffer-Gerschel T, Kraus L: Trends in substance use and related disorders —
analysis of the Epidemiological Survey of Substance Abuse 1995 to 2018.
Dtsch Arztebl Int 2019; 116: 585-91. DOI: 10.3238/arztebl.2019.0585 www.ae
rzteblatt.de/archiv/209390/Trends-des-Substanzkonsums-und-substanzbezogen
er-Stoerungen). Die Pravalenz der Alkoholabhéngigkeit erreichte im Jahr 2018
nach einem statistisch signifikanten Hoch im Jahr 2012 (Ménner: 5,2 Prozent,
Frauen: 2,1 Prozent) wieder ein zu den vorherigen Jahren vergleichbares Ni-
veau (2006: Ménner: 4,0 Prozent, Frauen: 1,5 Prozent; 2018: Ménner: 4,8 Pro-
zent, Frauen: 1,9 Prozent).

Weitere Daten entsprechend der Fragestellung liegen der Bundesregierung
nicht vor.
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28. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Lebenserwartung
von suchtkranken Menschen insgesamt und wie hat sich die Lebenser-
wartung von suchtkranken Menschen iiber 65 Jahre seit 2005 in Deutsch-
land im europdischen Vergleich entwickelt (bitte nach Geschlecht sowie
differenziert nach Staatsangehérigkeit und nach den Staaten Deutsch-
land, Schweiz, Osterreich, Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frank-
reich, Dénemark, Finnland, Schweden, Italien, Spanien und EU-27-
Durchschnitt aufschliisseln)?

Die alkoholspezifische Gesamtsterblichkeitsrate (altersstandardisiert) ist in
Deutschland nach einer Studie von Kilian, Carr, Schulte und Manthey (2022)
(Quelle: Kilian, C, Carr, S, Schulte, B, Manthey, J. Increased alcohol-specific
mortality in Germany during COVID-19: State-level trends from 2010 to 2020.
Drug Alcohol Rev. 2023; 42( 3): 633— 640. doi.org/10.1111/dar.13573) zwi-
schen 2010 und 2020 hauptséchlich zuriickgegangen. Fiir das Jahr 2020 wurden
jedoch sowohl bei Frauen (+4,8 Prozent) als auch bei Méannern (+5,5 Prozent)
erhohte alkoholspezifische Sterblichkeitsraten im Vergleich zu 2019 festge-
stellt, insbesondere in den Altersgruppen zwischen 40 und 69 Jahren. Die Ver-
dnderungen der alkoholspezifischen Sterblichkeitsraten unterschieden sich zwi-
schen den Bundesldndern, wobei die Anstiege in Ostdeutschland stirker ausfal-
len. Die Autoren geben an, dass unterschiedliche Mechanismen im Zusammen-
hang mit dem Anstieg des Alkoholkonsums, insbesondere bei Hochrisikotrin-
kern, und reduzierte Ressourcen in der Gesundheitsversorgung zu einem An-
stieg der alkoholspezifischen Mortalitdt in Deutschland im Jahr 2020 gefiihrt
haben konnte.

Erkenntnisse zur Morbiditit und Mortalitdt im Zusammenhang mit Alkohol (al-
kohol-attributabel) fiir Gesamtdeutschland wurden in einer Studie von Kraus,
Pabst, Piontek, Gmel, Shield, Frick und Rehm (2015) (Quelle: Kraus, L., Pabst,
A., Piontek, D., Gmel, G., Shield, K. D., Frick, H. & Rehm, J. (2015). Tempo-
ral Changes in Alcohol-Related Morbidity and Mortality in Germany. Eur Ad-
dict Res, 21, 262-272. DOI: 10.1159/000381672) vorgelegt. Die Analysen zei-
gen einen Riickgang der alkohol-attributablen Erkrankungen (2000 bis 2012)
und Mortalitdtsraten (1995 bis 2012).

Weitere Daten entsprechend der Fragestellung liegen der Bundesregierung
nicht vor.

29. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Lebenserwartung in
Deutschland insgesamt im europdischen Vergleich seit 2005 entwickelt
(bitte nach Geschlecht sowie differenziert nach Staatsangehdrigkeit und
nach den Staaten Deutschland, Schweiz, Osterreich, Belgien, Luxem-
burg, Niederlande, Frankreich, Dédnemark, Finnland, Schweden, Italien,
Spanien und EU-27-Durchschnitt aufschliisseln)?

Die Entwicklung der Lebenserwartung von Ménnern und Frauen in Deutsch-
land und ausgewéhlten europidischen Staaten seit 2005 kann den nachstehenden
Tabellen entnommen werden. Nach Staatsangehdrigkeit differenzierte Daten
liegen nicht vor.

Lebenserwartung bei der Geburt (Manner)

Jahr |DE CH |AT BE LU NL FR DK |FI SE IT ES EU-27
2005 76,7) 78,7 76,6| 76,2 76,7\ 772| 76,7 76,0 75,6| 785 781 77,00 75,1
2006 7720 79,2 77,11 76,61 76,8 77,7 773 76,1| 759| 788 786| 77,8 75,6
2007 774 79,5\ 7741 77,11 76,77| 78,1 T7.6] 762 76,00 79,01 788| 779 75,8
2008 77,61 79,8 77,71 769| 78,1| 78,4 77,8 76,5 76,5 79,2 789| 783 76,1
2009 7781 79,9 77.6| 774 78,1| 78,7 78,0 769| 76,6/ 79,4 79,1| 788 764
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Jahr |DE CH |AT BE LU NL FR DK |FI SE IT ES EU-27
2010 78,01 80,3| 77,8] 77,5 77,9 78,9 782 772 769 79,6| 79,5 792 76,7
2011 77,9] 80,5| 78,3 78,0| 785 794 787\ 77,8 77,3 799 79,7 79,5 77,0
2012 78,11 80,6| 784| 77,8 79,1 793 787 781| 77,71 799 798| 79,5 77,1
2013 78,11 80,7 78,6| 781 798| 79,5 79,01 783| 78,0 802 80,3 802 77,5
2014 78,7 81,1 79,1 788 79,4 80,0 79,5 78,7 78,4| 804| 80,7 804| 77,9
2015 78,3] 80,8] 78,8 78,7 80,0 79,9 79,2 788 78,7 80,4| 803| 80,1| 77,7
2016 78,6| 81,7 79,3] 79,0 80,1| 80,0 79,5 79,0 78,6] 80,6] 81,0 80,5 78,0
2017 78,7 81,6| 794 792 799 80,2 79,6] 79,2 789| 80,8 80,8 80,6] 781
2018 78,6| 81,9 79.4| 79,4 80,1| 803| 79,7 79,1 79,1 80,9| 81,2 80,7 78,2
2019 79,00 82,1 79,71 79,8 80,2] 80,6| 799 79,5 79,3 &L,5| 814| 81,1] 78,5
2020 78,7) 81,0 789| 785 799 79,7 79,2 79,7 79,21 80,6| 80,0 79,6] 77,5
2021 78,4 81,8] 788 79,4 80,5 79,7] 79,3 79,6/ 793| &L3] 80,5 804| 77,2

Quelle: Eurostat

Lebenserwartung bei der Geburt (Frauen)

Jahr |DE CH |AT BE LU NL FR DK |FI SE IT ES EU-27
2005 82,0 84,0/ 82,2| 81,9| 82,3] 81,7 83,8] 80,5| 82,5 82,9| 83,6] 83,6] 81,5
2006 82,4 84,2| 82,8] 82,3] 81,9| 82,0/ 84,5 80,7 83,1| 83,1| 84,1| 84,4 82,0
2007 82,7 84,4 83,1| 82,6] 82,2| 82,5 848 80,6| 83,1| 83,1| 84,2 844| 82,2
2008 82,7 84,6| 83,3 82,6] 83,1| 82,5 84,8 81,0 833| 833| 842 84,6] 824
2009 82,8| 84,6| 83,2| 82,8] 83,3 829| 850| 81,1| 83,5 83,5 843| 850 82,6
2010 83,0/ 84,9| 83,5| 83,0 83,5 83,0/ 853| 81,4| 83,5 83,6] 84,7 855| 829
2011 83,1 85,0/ &3,8] &83,3| 83,6| &83,1| 857| 81,9| 83,8 838 848 856| 83,1
2012 83,1 84,9 83,6] &83,1| 83,8] 83,0/ 854| 82,1| 83,7 83,6] 848 855 83,1
2013 83,0/ 85,0/ &3,8] &832| &839| 832| 856 82,4 84,1| 83,8 852 86,1 833
2014 83,6/ 854 84,0 839| 852| 83,5 86,1| 82,8] 84,1| 842 856| 862 83,7
2015 83,1 85,1 &3,7| 83,4| 84,7 832 856] 82,7 844| 84,1 849 857| 833
2016 83,5| 85,6] 84,1| 84,0 854| 83,2 858 82,8] 844| 84,1 856| 863 83,7
2017 83,4 85,6] 84,0] 839| 844| 83,4 857| 83,1| 845 84,1 852 86,1 83,6
2018 83,3| 85,7 84,1| 839| 84,6 83,4 858 829| 845 843| 856| 863| 83,7
2019 83,7 85,8] 84,2| 84,3| 852| 83,77 859| 83,5 84,8 84,8 857 86,7 84,0
2020 83,5| 85,1| 83,6] 83,0 84,5 83,1| 853| 83,6] 848 842 845 852 832
2021 83,3| 85,8] 83,7] 843| 84,8 83,01 855| 833| 84,6| 849 849 862 829

Quelle: Eurostat

30. Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die fernere Lebenser-
wartung von Rentenversicherten {iber 65 Jahre mit

a) 30 bis 39 Entgeltpunkten und
b) 65 und mehr Entgeltpunkten

in Deutschland seit 1995 entwickelt (bitte nach Geschlecht aufschliis-
seln)?

Nach Anzahl von Entgeltpunkten differenzierte Daten zur ferneren Lebenser-
wartung von Rentenversicherten iiber 65 Jahre liegen nicht vor.

Die Deutsche Rentenversicherung Bund fiihrt Sterbefallberechnungen zur fern-
eren Lebenserwartung von Versicherten der gesetzlichen Rentenversicherung
mit Versichertenrentenbezug im Alter von 65 Jahren durch. Die Ergebnisse
konnen der nachfolgenden Tabelle entnommen werden.
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Fernere Lebenserwartung von Versichertenrentnern im Alter von 65 Jahren

Sterbetafel Minner Frauen

1994/1996 14,63 18,64
1995/1997 14,77 18,85
1996/1998 14,94 19,01
1997/1999 15,24 19,26
1998/2000 15,46 19,44
1999/2001 15,67 19,62
2000/2002 15,76 19,74
2001/2003 15,83 19,77
2002/2004 15,97 19,88
2003/2005 16,20 20,05
2004/2006 16,47 20,28
2005/2007 16,63 20,38
2006/2008 16,77 20,48
2007/2009 16,88 20,55
2008/2010 16,99 20,61
2009/2011 17,03 20,69
2010/2012 17,16 20,79
2011/2013 17,26 20,84
2012/2014 17,49 20,98
2013/2015 17,47 20,95
2014/2016 17,57 21,05
2015/2017 17,56 21,02
2016/2018 17,66 21,09
2017/2019 17,75 21,17
2018/2020 17,78 21,22
2019/2021 17,68 21,18

Quelle: Statistik der Deutschen Rentenversicherung, Sterbetafelberechnungen der Deutschen Ren-
tenversicherung Bund, Rentenversicherung in Zeitreihen.

31.

Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Anzahl gesunder
Jahre der Menschen iiber 65 Jahre seit 2005 in Deutschland im europdi-
schen Vergleich entwickelt (bitte nach Geschlecht sowie differenziert
nach den Staaten Deutschland, Schweiz, Osterreich, Belgien, Luxem-
burg, Niederlande, Frankreich, Danemark, Finnland, Schweden, Italien,
Spanien und EU-27-Durchschnitt aufschliisseln)?

Die Informationen konnen der Tabelle zu Frage 31 entnommen werden.

32.

Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Zahl der Menschen
im erwerbsfahigen Alter in Deutschland seit 2005 im europidischen Ver-
gleich entwickelt, die nicht oder nur unzureichend lesen und schreiben
konnen (bitte die absoluten und relativen Zahlen inklusive der prozentua-
len Verdnderung pro Jahr angeben und nach Geschlecht sowie differen-
ziert nach Staatsangehérigkeit und nach den Staaten Deutschland,
Schweiz, Osterreich, Belgien, Luxemburg, Niederlande, Frankreich, Di-
nemark, Finnland, Schweden, Italien, Spanien und EU-27-Durchschnitt
aufschliisseln)?

Hierzu liegen der Bundesregierung keine Erkenntnisse vor, da die erfragten Da-
ten nicht statistisch erhoben werden. Die mit Foérderung des Bundesministe-
riums fiir Bildung und Forschung (BMBF) von der Universitit Hamburg durch-
gefiihrte sog. LEO-Studie (Kurzfassung: Grotliischen, Anke; Buddeberg,
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Klaus; Dutz, Gregor; Heilmann, Lisanne; Stammer, Christopher (2019): LEO
2018 — Leben mit geringer Literalitét. Pressebroschiire, Hamburg. Online unter:
leo.blogs.uni-hamburg.de/) zeigt die Entwicklung geringer Literalitit in
Deutschland auf.

33. Plant die Bundesregierung Maflnahmen, um die Quote der Schulabbre-
cher und Ausbildungsabbrecher sowie die Zahl der Menschen im er-
werbsfdhigen Alter ohne Ausbildung in Deutschland zu senken, und
wenn ja, welche?

Nach Artikel 30 des Grundgesetzes (GG) ist die Ausiibung staatlicher Befug-
nisse und die Erfiillung der staatlichen Aufgaben Sache der Léinder, soweit das
Grundgesetz keine andere Regelung trifft. Die Verantwortlichkeit fiir Bildung
in Deutschland wird bestimmt durch die foderative Staatsstruktur. Zur Frage
der Senkung der Abbruchquote bei Schiilerinnen und Schiilern wird auf die Zu-
stindigkeit der Lander verwiesen.

Die Bundesregierung ist davon iiberzeugt, dass eine Berufsausbildung beste
Voraussetzung fiir eine erfolgreiche Lebensgestaltung schafft. Eine bessere Vor-
bereitung bei der Berufswahl ist ein wichtiger Ankniipfungspunkt, um mogli-
chen vorzeitigen Vertragslosungen entgegenzuwirken. Eine gute berufliche Ori-
entierung und eine darauf aufbauende fundierte Wahl der Berufsausbildung ver-
ringert das Risiko eines spiteren Ausbildungsabbruchs. Bereits seit 2008 for-
dert das BMBF kontinuierlich die Berufsorientierung, um alle jungen Men-
schen frithzeitig darin zu unterstiitzen, ihre Stirken zu erkennen und erste prak-
tische Erfahrungen in der Berufswelt zu sammeln und sie iiber die vielfaltigen
Moglichkeiten der beruflichen Bildung gut zu informieren. Zusétzlich unter-
stiitzt das BMBF im Rahmen der Initiative ,,Verhinderung von Ausbildungsab-
briichen” (VerA) die Tétigkeit von berufs- und lebenserfahrenen Mentorinnen
und Mentoren fiir Auszubildende, die in ihrer Ausbildung auf Schwierigkeiten
stoflen und mit dem Gedanken spielen, die Berufsausbildung vorzeitig zu been-
den. VerA ist Bestandteil der Initiative Bildungsketten.

Auch die Bundesagentur fiir Arbeit bietet durch die Berufsberatung bereits jetzt
ein breites Angebot zur beruflichen Orientierung an. Es ist der Bundesregie-
rung ein wichtiges Anliegen, die Berufsorientierung fiir junge Menschen weiter
zu stirken. Einen wichtigen Beitrag hierfiir soll die angestrebte Ausbildungsga-
rantie leisten. Junge Menschen profitieren besonders von den vielerorts einge-
fiihrten Jugendberufsagenturen. Hier arbeiten die Mitarbeitenden von Agentur
fiir Arbeit, Jobcenter und Jugendhilfe eng zusammen, um jungen Menschen
Hilfestellung in allen Belangen anbieten und sie so bei ihrem Ubergang von der
Schule in den Beruf bestmdglich unterstiitzen zu konnen.

Personen ohne formalen Berufsabschluss stehen auf dem auf formale Qualifi-
kationen ausgerichteten deutschen Arbeitsmarkt vor besonderen Herausforde-
rungen. Deshalb unterstiitzt der Bund u. a. das Instrument berufsabschlussori-
entierter Teilqualifikationen zur Etablierung eines attraktiven Angebotes der
Nachqualifizierung bis zum Berufsabschluss fiir Menschen jenseits des 25. Le-
bensjahres ohne abgeschlossene Berufsausbildung.

Die Weiterbildungsforderung nach dem Dritten Buch Sozialgesetzbuch (SGB
IIT) und Zweiten Buch Sozialgesetzbuch (SGB II) unterstiitzt arbeitslose, aber
auch beschéftigte Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer ohne Berufsabschluss,
einschlieBlich der Personen, die wegen Berufsentfremdung als wieder ,,unge-
lernt gelten, mit umfangreichen Forderleistungen. Mit dem Arbeit-von-mor-
gen-Gesetz wurde auf das Nachholen eines Berufsabschlusses ein Rechtsan-
spruch eingefiihrt.



Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode -19-

Drucksache 20/6386

Die Forderung umfasst sowohl die vollstindige Ubernahme der Weiterbil-
dungskosten als auch bei Beschiftigten die Zahlung eines Arbeitsentgeltzu-
schusses, der bei fehlendem Berufsabschluss und einer berufsabschlussbezoge-
nen Weiterbildung bis zu 100 Prozent betrdgt. Zusétzlich kann eine Weiterbil-
dungspramie in Hohe von 1 000 Euro fiir eine erfolgreiche Zwischenpriifung
und 1 500 Euro fiir eine erfolgreiche Abschlusspriifung gewéhrt werden, um
Motivation und Durchhaltevermogen der Teilnehmenden zu steigern. Die ge-
setzlichen Regelungen zu diesen Prdmien wurden mit dem Biirgergeldgesetz
entfristet. Als zusétzlicher Anreiz, eine abschlussbezogene Weiterbildung auf-
zunehmen, ist im Biirgergeldgesetz die Einfiihrung eines Weiterbildungsgeldes
in Hohe von 150 Euro monatlich geregelt.

Fehlende Grundbildung ist oft ein Hinderungsgrund, eine abschlussbezogene
Weiterbildung erfolgreich abzuschlieBen. Die Aus- und Weiterbildungsforde-
rung nach SGB III und SGB II unterstiitzt das Erlangen von Grundkompeten-
zen und sieht flir die Vorbereitung auf den nachtrdglichen Erwerb eines Haupt-
schulabschlusses einen Rechtsanspruch vor. Die Moglichkeit der Forderung des
Erwerbs von Grundkompetenzen wurde mit dem Biirgergeldgesetz ausgeweitet.
Die Bundesregierung unterstiitzt dariiber hinaus die Initiative ,,Zukunftsstarter®.
,.Zukunftsstarter” richtet sich an junge Erwachsene im Alter zwischen 25 und
unter 35 Jahren, die keinen Berufsabschluss haben. Ziel ist es, sie fiir den
nachtraglichen Erwerb eines Berufsabschlusses zu gewinnen.

Zudem wurde im Rahmen der BMBF-Programme ValiKom und ValiKom-
Transfer fiir Personen ohne (verwertbaren) Berufsabschluss ein standardisiertes
Verfahren zur berufsabschlussbezogenen Validierung non-formal und informell
erworbener Kompetenzen in ausgewihlten Berufen entwickelt, erprobt und in
die Breite getragen. Das BMBF priift die nachhaltige Verankerung dieses Ver-
fahrens.

34. Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung iiber die Anzahl und Art von
nichtstaatlichen Organisationen und Vereinen, die sich fiir armutsgefahr-
dete Personen ab 65 Jahre einsetzen, und werden diese durch staatliche
Mittel unterstiitzt, und wenn ja, in welcher Hohe (bitte nach Gesamtfor-
dersumme pro Jahr seit 2005 aufschliisseln)?

Die Unterstiitzung von armutsgefahrdeten Personen — unabhingig von deren
Alter — erfolgt im Wesentlichen durch die Triager der Freien Wohlfahrtspflege,
die aus einer Vielzahl von Mitgliedsverbdnden auf foderaler Struktur bestehen.
Der Bundesregierung liegen keine abschlieBenden Informationen vor, in wel-
cher Art und Weise und in welcher Hohe die Vielzahl der Gebietskorperschaf-
ten Organisationen und Vereine unterstiitzen.



Tabelle zu Frage 4: Armutsrisikoquote® von alleinstehenden Personen ab 65 Jahren (in %) in ausgewahlten EU-Landern nach EU-SILC

Jahr® EU-27 Belgien Danemark Deutschland Spanien Frankreich Italien Luxemburg Niederlande Osterreich Finnland Schweden Schweiz
(geschatzt)

2005 27.2 21.5 19,87 434 21.3 34.6 7.3 6,57 223 36.6 18.0 -

2006 271 21.0 17.2 447 21.2 3.1 8.4 3.6 26.1 422 20.3 -

2007 28,6 20,2 241 40,9 17.1 M4 10,9 9.8 23.9 39.2 17,1 3.2
2008 253 21.3 24.6 43,39 18,5% 334 8.3 8.5 273 40.6 26,3% M4
2009 . 241 242 253 40,0 18.4 3,2 113 6.3 258 422 281 39,6
2010 23,6 21,1 27 226 36,5 12,7 28,2 7.8 6.4 26,1 7.8 257 36.8
2011 23.0 20,2 18,7 241 28,8 13.8 26.9 6.3 6.2 26,1 38.4 295 T
2012 21.7 18,2 17.8 247 13,0 14,0 26.5 8.1 6.7 236 7.1 32.2 39,3
2013 20,7 21,2 16,3 25.0 9.8 14,7 23,5 9.0 6.5 217 335 30.5 76
2014 20,3 17.8 143 271 7.3 13.0 22.8 7.9 7.4 20,5 325 27.8 MY
2015 21.9 18,4 13.9 28.4 9.3 11,5 245 104 7.3 19.4 28.9 3.3 27
2016 223 17,2 14,0 28.8 9.7 1.3 24.0 12,28 9.3% 19,7 259 334 33.0
2017 23.4 18,7 16,1 28.1 141 12,2 247 13.9 10,7 216 26,2 30.5 328
2018 245 20,0 16,5 28.0 17.0 11,9 - 16,0 10,6 243 28.2 29.3 3.3
2019 25.9 16,67 171 29.9 141 14,4 241 18,6 11,5 26.1 29.6 27.8 32.8
2020 277 21,8 18,2% 27,549 254 17,3 25.1 12,19 13.3 254 29.6 28.5 M4
2021 27.4 174 19,1 28.1 277 19,1 23.3 g,3% 19.9 251 27.0 24.3 321
2022 20,3 - - - - - - 22,1 - - - -

1) Anteil mit einem Einkommen unterhalb von 60% des Medians der Nettodquivalenzeinkommen (nach Sozialleistungen).
2) Einkommens-Referenzjahr ist das Vorjahr der Erhebung.

3) Zeitreihenbruch

4) Die bislang separat durchgefiihrte Erhebung "Leben in Europa” (EU-SILC) wurde im Erhebungsjahr 2020 in den Mikrozensus als Unterstichprobe integriert. Durch die methodische Umstellung ist ein
Wergleich der Daten des Erhebungsjahres 2020 (Einkommensjahr 2013) mit den Vorjahren nicht méglich (Zeitreihenbruch).

Quelle: Eurostat




Tabelle zu Frage 6: Armutsrisikoquote® von Erwerbslosen ab 18 Jahren (in %) in ausgewahlten EU-Landern nach EU-SILC

Jahr® IQE‘ESL:IIEE?;H} Belgien Danemark |Deutschland  Spanien Frankreich ltalien Luxemburg |Niederlande | Osterreich Finnland Schweden Schweiz

2005 - 07 26,0 40,67 48 29,3 441 437 27 5% 46,0 KL 26,7 -

2008 - 34 252 433 ave 31,6 441 49 2 271 436 417 241 -

2007 - 342 314 81,7 398 341 44 2 46,3 26,7 41,8 411 255 361
2008 - 343 338 56,8 37,1% 3a,7% 44 4 522 36,3 473" 428 39,47 398
2009 - 334 411 G20 g4 aran 414 453 417 384 514 42 3 avh
2010 453 304 36,3 703 40,3 335 452 433 a8 382 453 388 333
2011 458 ara 283" 67,8 405 36,7 475 42 3 335 40,3 435 42 4 a0
2012 46,0 348 276 69,3 435 36,0 450 51,48 33,3 45 4 455 43,0 iBe
2013 467 45,27 331 69,3 44 7 356 470 53,0 342 458 ars 44 8 328
2014 467 429 275 67 4 480 31 481 50,0 36,3 44 6 46,8 422 24, 67
2015 47 5 40,7 a7 6 691 46,5 KT 473 427 355 414 396 39,3 271
2018 487 46,4 g5 705 49 2 384 458 46,97 44,17 47 .8 arz2 50,8 381
2017 47 5 491 438 706 45,4 38,0 422 435 457 451 35,6 50,3 339
2018 48 6 50,4 447 694 50,7 ar.0 459 435 45,2 45,4 388 578 36,9
2019 491 48,1% 47 1 737 45,7 36,7 439 477 53,6 43,3 387 622 3949
2020 47,2 50,2 45,67 49 74 48,3 40,9% 49,4 52,77 54,3 48,0 44,2 57,3 36,2
2021 450 38,0 427 431 451 39,3 449 42 4% 61,4 457 36,5 549 251
2022 - 453 - - - - - - 66,4 - - - -

1) Anteil mit einem Einkommen unterhalb von 60% des Medians der Mettodquivalenzeinkommen (nach Sozialleistungen).

2) Einkommens-Referenzjahr ist das Vorjahr der Erhebung.
3) Zeitreihenbruch
4) Die bislang separat durchgefiihrte Erhebung "Leben in Europa” (EU-SILC) wurde im Erhebungsjahr 2020 in den Mikrozensus als Unterstichprobe integriert. Durch die methodische
Umstellung ist ein Wergleich der Daten des Erhebungsjahres 2020 (Einkommensjahr 2019) mit den Vorjahren nicht méglich (Zeitreihenbruch).

Quelle: Eurostat




Tabelle zu Frage 8: Armutsrisikoquote® von Personen Uber 65 Jahren mit Aktivitatseinschrankungen? nach EU-SILC

Jahr® EU'Z__? Belgien Danemark | Deutschland | Spanien Frankreich Italien Luxemburg | Niederlande | Osterreich Finnland Schweden Schweiz
(geschatzt)

2010 16,8 22,0 15,5 14.3 244 L 18,3 6.3 6.7 19.6 223 17.3 29,6
2011 16,5 24,2 15.4 14.4 225 1.4 18.9 4.8 5.6 18,1 225 16.8 294
2012 15,8 234 12,5 15.9 16,7 1.2 17,8 6.4 47 16,7 237 18,3 345
2013 14.9 21.8 11,2 18.7 14.8 11,8 16,5 49 5.2 15,9 19.5 19.8 33.0
2014 15.0 19.5 9.2 16.9 13.2 104 16.3 5.0 8.6 15,2 19.7 18.7 29.7
2015 153 18,3 10,3 17.5 13.4 9.3 16.4 g.6 6.7 149 17,3 20,3 31.8
2016 16,2 18.2 94 19.7 15,6 9.8 16.7 9.8 10.6 18,3 18,3 23.9 28,6
2017 16,7 18,7 9.8 19.3 16,6 94 16,7 10,4 9.8 13,3 135 234 27,6
2018 17.8 20,7 10,0 19.6 18.4 94 17,2 12,7 10.7 16,0 16,8 23.6 274
2019 19,0 18,89 8.5 19,7 184 13,2 18,5 104 113 15,2 171 21.4 289
2020 19,8 27 107 21399 233 1,79 18.8 10,69 12,6 15,6 18,0 209 27,0
2021 19.4 16.6 10,8 20,9 20,7 13.9 17.4 10,7% 17.5 17.9 15,6 18.5 277
2022 - 20.6 - - - - - - 18.2 - - - -

1) Anteil mit einem Einkommen unterhalb von 60% des Medians der Nettoaqguivalenzeinkommen (nach Sozialleistungen).
2) Selbsteingeschatzte dauerhafte Einschrénkung bei alltiglichen Aktivitaten; hier: Personen, die einige oder starke Einschrankungen angegeben haben.

3) Einkommens-Referenzjahr ist das Vorjahr der Erhebung.

4) Zeitreihenbruch
5) Die bislang separat durchgefiihrte Erhebung "Leben in Europa” (EU-SILC) wurde im Erhebungsjahr 2020 in den Mikrozensus als Unterstichprobe integriert. Durch die methodische Umstellung ist ein Vergleich
der Daten des Erhebungsjahres 2020 (Einkommensjahr 2019) mit den Vorjahren nicht maglich (Zeitreihenbruch).

Quelle: Eurostat




Tabelle zu Frage 9: Armutsrisikoquote® von alleinstehenden Personen mit abhangigen Kindern (in %) in ausgewahlten EU-Landern nach EU-SILC

Jahr? :gel,zslt-:ll-'nzﬁ?tzt} Belgien Danemark Deutschland Spanien  Frankreich ltalien Luxemburg Niederlande Osterreich Finnland Schweden Schweiz
2005 - 332 20.9 25,87 39.2 256 339 331 26,87 26.4 20.3 204 -
2006 - 325 19.5 24 4 346 28.6 331 487 321 28.8 18.3 33,0 -
2007 - 358 16.6 M5 22 240 332 455 303 A 21.9 25,0 33,2
2008 - 39,1 16.0 35.9 36.8% 27 4% 37.2 43,6 29,3 29 9% 24,9 28 5% 28,8
2009 - 36.9 20,0 7.5 442 28,7 36.9 52,3 33.0 26,9 24,3 27,9 M6
2010 37.3 35.3 20,0 43,0 49,2 4.3 39.1 46,4 29,1 304 22,0 354 32,9
2011 34.9 38.5 17,77 371 4271 33.9 36,7 455 33.9 28,2 21,9 337 324
2012 35 33.9 18,7 38.8 375 35,2 39,2 46,9 28,2 29,2 22 294 28,3
2013 33.5 34,2 15.6 35,2 38.0 4.4 35,3 46,1 20,1 274 20,5 357 29,3
2014 333 364 13.0 294 420 355 iTs 446 25,6 3.6 20,7 31,8 22.8%
2015 4.8 387 21.1 337 iTs 36,7 TA 446 304 28.8 17.4 35,1 25,0
2016 M4 40 19.3 325 422 35,2 328 43,3% 2g,2% 29,3 212 323 255
2017 34.1 38,7 237 33,2 40.6 32,1 37.8 43,8 357 M4 19,5 36,0 24,0
2018 342 39.9 27.2 33.8 429 32,1 - 40.0 29.6 37.0 244 345 33,8
2019 3.3 34.6% 22,9 27,1 41,1 30,9 33.2 41,3 27.9 29,5 214 33,5 247
2020 3249 29.3 24 1% 31,0349 38.9 36,6% 321 35,3% M3 K 22 4 26.4 N7
2021 33.0 255 242 26.8 455 388 41 42 4% .2 34.9 13,7 28,0 28,3
2022 - 30.5 - - - - - - 29.3 - - - -

1) Anteil mit einem Einkommen unterhalb von 60% des Medians der NettoAquivalenzeinkommen (nach Sozialleistungen).
2) Einkommens-Referenzjahr ist das Vorjahr der Erhebung.
3) Zeitreihenbruch

4) Die bislang separat durchgefihrte Erhebung "Leben in Europa” (EU-SILC) wurde im Erhebungsjahr 2020 in den Mikrozensus als Unterstichprobe integriert. Durch die methodische Umstellung
ist ein Vergleich der Daten des Erhebungsjahres 2020 (Einkommensjahr 2019) mit den Vorjahren nicht méglich (Zeitreihenbruch).

Quelle: Eurostat



Tabelle zu Frage 12: Anzahl der Personen in Haushalten mit einem Einkommen unterhalb von 50% des mittleren Aquivalenzeinkommens
differenziert nach Geschlecht (EU-SILC)

Insgesamt

Insgesamt

Insgesamt Wanner

Manner

Manner Frauen

Frauen

Frauen

Zahl der Personen
mit weniger als 50%
des medianen

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Weranderung der
Zahl der Personen | Zahl der Personen
mit weniger als 50% mit weniger als 50%

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Weranderung der
Zahl der Personen | Zahl der Personen
mit weniger als 50% mit weniger als 50%

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Land Jahr" P, } des medianen des medianen . des medianen des medianen . des medianen
Aquivalenz- Personen mit P Py : Personen mit P . : Personen mit P
) ) ; Aquivalenz- Aguivalenzeinkomm ; Aquivalenz- Aquivalenzeinkomm A Aguivalenz-
einkommens (in weniger als 60% des|_. - ) weniger als 60% des| _. - ) weniger als 60% des| . -
: einkommens in % ens (in Tsd.) : einkommens in % ens (in Tsd.) : einkommens in %
Tsd.) medianen - medianen - medianen -
. zum Verjahr . . zum Vorjahr P . zum Vaorjahr
Aguivalenz- Aguivalenzeinkomm Aguivalenzeinkomm
einkommens (in %) ens (in %) ens (in %)
EU-27 (geschatzt) 2005 : : :
EU-27 (geschatzt) 2006
EU-27 (geschatzt) 2007
EU-27 (geschatzt) 2008 : : : : : :
EU-27 (geschatzt) 2009 : : : : : : : : :
EU-27 (geschatzt) 2010 43.726 61 : 20.796 62 : 22.930 60 :
EU-27 (geschatzt) 201 44.961 61 3 21473 62 3 23.488 60 2
EU-27 (geschatzt) 2012 45.368 61 1 21.698 62 1 23.670 60 1
EU-27 (geschatzt) 2013 45.419 62 0 21.903 63 1 23.616 61 -1
EU-27 (geschatzt) 2014 47.828 63 3 23.119 65 b 24.708 62 5
EU-27 (geschatzt) 2015 45.007 63 0 23432 65 1 24 575 62 -1
EU-27 (geschatzt) 2016 48.302 63 1 23.249 65 -1 25053 62 2
EU-27 (geschatzt) 2017 46.307 62 -4 22.33 64 -4 23.976 61 -4
EU-27 (geschatzt) 2018 45.761 62 -1 21.978 63 -2 23.784 61 -1
EU-27 (geschatzt) 2019 44.589 62 -3 21.274 63 -3 23.315 61 -2
EU-27 (geschatzt) 2020 463047 63 4 21.867% 64 3 244379 62 5
EU-27 (geschatzt) 2021 5.065 63 0 22.109 64 1 24.188 62 -1
EU-27 (geschatzt) 2022 : : : : : : : : :
Belgien 2005 798 52 : 388 54 : 410 50 :
Belgien 2006 854 26 7 406 58 5 448 a4 9
Belgien 2007 836 53 -2 411 55 1 425 50 5
Belgien 2008 789 51 -6 369 52 -10 420 49 -1
Belgien 2009 837 54 6 386 E5 5 451 53 7
Belgien 2010 842 54 1 398 54 3 444 53 2
Belgien 2011 897 54 7 446 57 12 451 a1 2
Belgien 2012 908 54 1 439 56 -2 469 53 4
Belgien 2013 910 585 0 445 56 1 465 a4 -1
Belgien 2014 947 56 4 468 57 5 479 a4 3
Belgien 2015 860 52 -9 406 53 -13 454 52 5
Belgien 2016 954 85 " 434 55 7 219 26 14
Belgien 2017 928 52 -3 428 52 -1 501 52 -3
Belgien 2018 1.011 55 9 487 56 14 524 54 5
Belgien 2019 g23% 49 19 4137 51 15 409% 48 22
Belgien 2020 786 49 -4 382 49 -8 404 49 -1
Belgien 2021 670 46 -15 337 49 -12 333 44 -18
Belgien 2022 830 55 24 M7 57 24 412 53 24




Tabelle zu Frage 12 (Fortsetzung)

Insgesamt Insgesamt Insgesamt Manner Manner Manner Frauen Frauen Frauen
Anteil der Personen Anteil der Personen Anteil der Personen
mit weniger als , mit weniger als . mit weniger als -
Zahl der Personen | 50% des medianen }l’e}v:alar;der;ng der Zahl der P 50% des medianen ;’er:lar;der;ng der Zahl der P 50% des medianen “\Zfer:lar;der;ng der
mit weniger als 50% |Aquivalenz- ani aer erslonggof an der erslonggof Aquivalenz- ant et EFSFHEET ani aer EFSFHES? Aquivalenz- ant der EFSFHES‘},
des medianen einkommens an den mit Weniger ais o |mit Wemger ais * |einkommens an den mit wemger ais o |mit Wemger ais ® |einkommens an den mit Wemger a's ’
Land Jahr" P A des medianen des medianen . des medianen des medianen ) des medianen
Aguivalenz- Personen mit Aquivalenz- Jquival ik Personen mit Aquivalenz- Aquival ink Personen mit Aquivalenz-
. ] - quivalenz quivalenzeinkomm i quivalenz quivalenzeinkomm i quivalenz
einkommens (in weniger als 60% des| . - . weniger als 60% des| . - . weniger als 60% des| . o
: einkommens in % ens (in Tsd.) : einkommens in % ens (in Tsd.) ; einkommens in %
Tsd.) medianen . medianen . medianen ;
P zum Vorjahr [ zum Vaorjahr PR zum Vorjahr
Aquivalenz- Aquivalenz- Aquivalenz-
einkommens (in %) einkommens (in %) einkommens (in %)
Danemark 2006 an 50 2 156 Ly 8 155 48 -3
Danemark 2007 7 g1 2 158 52 1 159 49 3
Danemark 2008 336 52 6 171 55 8 165 50 4
Danemark 2009 394 55 17 205 59 20 189 g1 15
Danemark 2010 436 60 1 225 63 10 21 57 12
Danemark 2011 363 55 -7 200 60 -1 163 49 -23
Danemark 2012 365 55 1 200 61 0 165 50 1
Danemark 2013 g8 58 G 213 64 7 175 53 g
Danemark 2014 aro 55 -5 189 58 -7 171 g1 -2
Danemark 2015 401 58 a 217 62 9 184 55 g
Danemark 2016 ae7 57 -3 207 61 -5 180 53 -2
Danemark 2017 413 59 7 236 64 14 177 53 -2
Danemark 2018 392 54 -5 200 56 -158 192 52 8
Danemark 2019 ags 54 -2 203 57 2 181 50 -6
Danemark 2020 3847 55 0 2047 59 0 1807 51 -1
Danemark 2021 403 56 5 198 58 -3 205 55 14
Danemark 2022 : : : : : : : : :
Deutschland 2005 5485% 55 : 2639 53 : 2.8467 53 :
Deutschland 2006 5.854 57 7 2.852 58 8 .02 56 5
Deutschland 2007 7791 63 33 3.661 65 28 4130 61 a8
Deutschland 2008 7.506 61 -4 3.530 62 -4 3.976 59 -4
Deutschland 2009 7.604 60 1 3.649 62 3 3.855 59 -1
Deutschland 2010 7412 59 -3 3585 61 -2 3828 57 -3
Deutschland 2011 7.806 61 5 3736 63 4 4.071 59 G
Deutschland 2012 7711 60 0 3,602 61 -4 4169 59 2
Deutschland 2013 7.497 58 -4 3478 59 -3 4019 58 -4
Deutschland 2014 8.391 63 12 4023 64 16 4.369 G2 9
Deutschland 2015 8.240 61 -2 4.008 G4 0 4231 59 -3
Deutschland 2016 7.931 59 -4 3757 62 -6 4174 57 -1
Deutschland 2017 7707 59 -3 3770 62 0 3937 56 -6
Deutschland 2018 7.999 61 4 3877 63 3 4122 60 5
Deutschland 2019 7.329 60 -2 3441 61 -1 3.888 60 -6
Deutschland 2020 2.412%9 B4 15 4.019% 65 17 4.292%% 63 13
Deutschland 2021 8131 62 -3 391 62 -3 4220 61 -4
Deutschland 2022 : : : : : : : : :




Tabelle zu Frage 12 (Fortsetzung)

Insgesamt

Insgesamt

Insgesamt

Manner

Manner

Manner

Frauen

Frauen

Frauen

Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der

Zahl der Personen
mit weniger als 50% |mit weniger als 50%

Zahl der Personen

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Land Jahr® c_I_es.mechanen . des medianen des medianen . des medianen des medianen . des medianen
Aquivalenz- Personen mit Aquivalenz- Aquival ink Personen mit Aguivalenz- Aquival ink Personen mit Agquivalenz-
. ) ; quivalenz quivalenzeinkomm - quivalenz quivalenzeinkomm ; quivalenz
einkommens (in weniger als 60% des| . i . weniger als 60% des| . - . weniger als 60% des| . -
: einkommens in % |ens (in Tsd.) : einkommens in % ens (in Tsd.) ; einkommens in %
Tsd.) medianen . medianen - medianen ;
P zum Vorjahr o zum Vorjahr P zum Vorjahr
Aguivalenz- Aguivalenz- Aguivalenz-
einkommens (in %) einkommens (in %) einkommens (in %)
Spanien 2005 5639 G5 : 2713 67 : 2926 63 :
Spanien 2006 5.876 66 4 2755 68 2 3121 65 7
Spanien 2007 5.854 67 0 2747 67 0 2108 66 0
Spanien 2008 5934 66 1 2768 67 1 3.166 65 2
Spanien 2009 6.044 65 2 2922 66 G 3122 63 -1
Spanien 2010 6.258 67 5 3125 68 7 3233 65 4
Spanien 2011 6.267 67 0 3.086 67 -2 332 66 2
Spanien 2012 6.655 69 5 3288 69 ] 3.367 69 2
Spanien 2013 6.422 68 -4 3272 69 0 3150 67 -6
Spanien 2014 7311 72 14 3.640 72 11 3671 71 17
Spanien 2015 7.324 72 0 3684 72 1 3.640 72 -1
Spanien 2016 7114 69 -3 3.510 69 -5 2604 70 -1
Spanien 2017 7.233 73 2 3.469 73 -1 3764 72 4
Spanien 2018 6.757 68 -7 3237 68 -7 3519 67 -7
Spanien 2019 6.316 66 -7 3013 65 -7 3.303 66 -6
Spanien 2020 6.842 70 8 3.300 71 10 3541 68 7
Spanien 2021 7.088 70 4 3438 71 4 3.650 69 3
Spanien 2022 : : : : : : : : :
Frankreich 2005 3782 49 : 1.748 50 : 2.035 49 :
Frankreich 2006 4253 54 12 1.948 55 1 2305 54 13
Frankreich 2007 4.097 52 -4 1.973 53 1 2124 51 -8
Frankreich 2008 3421 45 -16 1.585 46 -20 1.836 45 -14
Frankreich 2009 4.095 52 20 1.844 53 16 2251 52 23
Frankreich 2010 4.469 55 9 207 55 12 2.399 55 7
Frankreich 2011 4332 50 -3 2.060 51 -1 2271 49 5
Frankreich 2012 4 268 49 -1 2012 49 -2 2257 49 -1
Frankreich 2013 4271 50 0 1.8977 50 -2 2294 50 2
Frankreich 2014 4142 50 -3 1.941 51 -2 220 49 -4
Frankreich 2015 4038 48 -3 1.917 48 -1 2122 47 -4
Frankreich 2016 4269 50 g 1.966 51 3 2303 49 9
Frankreich 2017 4162 50 -3 1.985 51 1 2177 50 5
Frankreich 2018 4269 50 3 2.081 50 5 2187 50 0
Frankreich 2019 4172 49 -2 1.8979 50 -5 2193 49 0
Frankreich 2020 5.343% 60 23 2.492% 60 26 2.851% 59 30
Frankreich 2021 5179 57 -3 2427 59 -3 2752 56 -3
Frankreich 2022 : : : : : : : : :




Tabelle zu Frage 12 (Fortsetzung)

Insgesamt

Insgesamt Insgesamt

Manner

Manner

Manner

Frauen

Frauen

Frauen

Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der

Zahl der Personen
mit weniger als 50% 'mit weniger als 50%

Zahl der Personen

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Land Jahr® c_I_es.mechanen . des medianen des medianen ) des medianen des medianen . des medianen
Aguivalenz- Personen mit Aquivalenz- Jquival ink Personen mit Aquivalenz- Aquival ik Personen mit quivalenz-
) ) A quivalenz quivalenzeinkomm - quivalenz quivalenzeinkomm A quivalenz
einkommens (in weniger als 60% des| . i . weniger als 60% des| . - . weniger als 60% des| . -
: einkommens in % |ens (in Tsd.) : einkommens in % ens (in Tsd.) ; einkommens in %
Tsd.) medianen . medianen - medianen ;
o zum Vaorjahr . zum Vorjahr [ zum Vorjahr
Aquivalenz- Aquivalenz- Aquivalenz-
einkommens (in %) einkommens (in %) einkommens (in %)
Italien 2005 7178 64 : 3213 65 : 3.966 64 :
Italien 2006 7.165 63 0 31585 63 -2 4.010 64 1
Italien 2007 7.196 63 0 323 63 2 3.965 63 -1
Italien 2008 7.024 63 -2 3.080 62 -5 3.943 64 -1
Italien 2009 6.915 63 -2 3.002 61 -3 3913 64 -1
Italien 2010 7191 65 4 3244 65 8 3.947 G4 1
Italien 2011 7.671 65 7 3524 66 9 4147 64 5
ltalien 2012 7.459 G4 -3 3.404 G4 -3 4054 63 -2
Italien 2013 7T i3] 3 3634 68 T 4.083 65 1
[talien 2014 7.722 65 0 3601 67 -1 4121 65 1
ltalien 2015 8.183 67 5] 391 70 9 4272 66 4
Italien 2016 8.584 69 5 4092 70 5 4492 68 5
[talien 2017 8.085 66 -6 3.844 68 -G 4.240 65 -6
ltalien 2018 8.189 67 1 3872 68 1 4317 66 2
Italien 2019 8.303 69 1 3987 71 3 4316 67 0
Italien 2020 7.965 67 -4 3.655 67 -8 4.310 67 0
Italien 2021 7.755 65 -3 3706 66 1 4.049 65 -6
Italien 2022 : : : : : : : : :
Luxemburg 2005 33 54 : 16 55 : 17 53 :
Luxemburg 2006 ey 58 12 18 58 13 18 55 6
Luxemburg 2007 34 55 -8 16 55 -1 18 55 0
Luxemburg 2008 3 50 -9 13 45 -19 18 55 0
Luxemburg 2009 < 52 19 16 50 23 21 55 17
Luxemburg 2010 39 55 5 19 54 19 20 57 5
Luxemburg 2011 33 49 -15 15 43 =21 18 50 =10
Luxemburg 2012 < 47 12 17 45 13 19 48 i
Luxemburg 2013 42 53 14 21 53 24 21 53 1
Luxemburg 2014 41 49 -2 21 51 ] 20 48 -5
Luxemburg 2015 42 53 2 22 58 5 20 50 0
Luxemburg 2016 567 62 33 267 60 18 307 63 50
Luxemburg 2017 59 61 5 28 61 8 32 63 7
Luxemburg 2018 61 64 3 28 62 0 33 63 3
Luxemburg 2019 65 63 7 32 63 14 34 64 3
Luxemburg 2020 554 53 -15 26% 51 -19 2% 55 -15
Luxemburg 2021 4% 59 16 ¥ 56 19 32% 59 10
Luxemburg 2022 : : : : : : : : :




Tabelle zu Frage 12 (Fortsetzung)

Insgesamt

Insgesamt Insgesamt

Manner

Manner Manner

Frauen

Frauen Frauen

Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Land Jahr" c_I_es.medmnen . des medianen des medianen . des medianen des medianen } des medianen
Aguivalenz- Personen mit Aguivalenz- Aquival ink Personen mit Aquivalenz- Aquival ink Personen mit Aguivalenz-
. . - quivalenz quivalenzeinkomm ; quivalenz quivalenzeinkomm ; quivalenz
einkommens (in weniger als 60% des| . - . weniger als 60% des| . - . weniger als 60% des| . o
: einkommens in % ens (in Tsd.) : einkommens in % ens (in Tsd.) ; einkommens in %
Tsd.) medianen . medianen - medianen ;
P zum Vorjahr P zum Varjahr PR zum Vorjahr
Aquivalenz- Aguivalenz- Aguivalenz-
einkommens (in %) einkommens (in %) einkommens (in %)
Miederlande 2005 1.009% 58 : 5107 60 : 4987 56 :
Miederlande 2006 821 52 -19 414 54 -19 407 50 -18
Miederlande 2007 839 g1 2 389 Ly -4 440 50 8
Miederlande 2008 816 48 -3 g4 45 -4 432 50 -2
Miederlande 2009 904 50 ah 447 51 16 456 49 6
Miederlande 2010 206 48 -1 ar2 47 -17 434 48 -5
Miederlande 2011 860 47 7 401 45 8 459 49 g
Miederlande 2012 862 51 0 413 52 3 449 50 -2
Miederlande 2013 863 50 0 415 49 0 443 50 0
Miederlande 2014 976 50 13 4387 52 17 438 49 9
Miederlande 2015 974 50 ] 473 43 -3 501 52 3
Miederlande 2016 1.104% 52 13 5587 53 18 5457 51 9
Miederlande 2017 1.163 52 5 608 55 9 555 49 2
Miederlande 2018 1.185 53 2 602 565 -1 583 51 5
Miederlande 2019 1.145 g1 -3 571 52 -5 574 50 -2
Miederlande 2020 1.192 52 4 589 53 3 G604 1 5
Miederlande 2021 1.240 54 12 659 54 12 680 54 13
Miederlande 2022 1.260 54 1 670 55 2 629 53 1
Osterreich 2005 476 46 -65 227 43 -66 248 45 -G4
Osterreich 2006 500 49 5 229 52 1 M 46 9
Osterreich 2007 499 g1 0 226 53 -1 274 49 1
Osterreich 2008 722 58 45 346 60 53 376 55 v
Osterreich 2009 G692 58 -4 7 57 -8 ars 58 0
Osterreich 2010 75T 62 334 62 5 423 63 13
Osterreich 2011 663 55 -12 32 55 -7 356 56 -16
Osterreich 2012 703 59 5 318 58 385 59 8
Osterreich 2013 722 60 3 337 61 6 385 59 0
Osterreich 2014 686 58 -5 37 58 -6 369 58 -4
Osterreich 2015 702 60 2 339 60 7 363 59 -2
Osterreich 2016 T00 58 0 345 61 2 354 55 -2
Osterreich 2017 761 61 9 47 60 1 415 62 17
Osterreich 2018 759 61 ] 355 63 2 404 60 -3
Osterreich 2019 T48 G4 -1 358 68 1 390 62 -3
Osterreich 2020 769 63 3 3 67 9 ars 60 -3
Osterreich 2021 802 G2 4 388 64 -1 414 61 10
Osterreich 2022 : : : : : : : : :




Tabelle zu Frage 12 (Fortsetzung)

Insgesamt

Insgesamt

Insgesamt

Manner

Manner

Manner

Frauen

Frauen

Frauen

Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der

Zahl der Personen
mit weniger als 50% |mit weniger als 50%

Zahl der Personen

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Land Jahr" c_I_es.mechanen . des medianen des medianen . des medianen des medianen ] des medianen
Aquivalenz- Personen mit Aquivalenz- Aquival ink Personen mit Aguivalenz- Aquival ink Personen mit Agquivalenz-
. ) ; quivalenz quivalenzeinkomm - quivalenz quivalenzeinkomm ; quivalenz
einkommens (in weniger als 60% des| . i . weniger als 60% des| . - . weniger als 60% des| . -
: einkommens in % |ens (in Tsd.) : einkommens in % ens (in Tsd.) ; einkommens in %
Tsd.) medianen . medianen - medianen ;
P zum Vorjahr o zum Vorjahr P zum Vorjahr
Aguivalenz- Aguivalenz- Aguivalenz-
einkommens (in %) einkommens (in %) einkommens (in %)
Finnland 2005 260 43 : 124 46 : 136 40 :
Finnland 2006 277 43 7 132 43 6 145 42 7
Finnland 2007 281 42 1 137 44 4 143 29 -1
Finnland 2008 338 48 20 169 52 23 170 44 19
Finnland 2009 336 45 -1 165 50 -2 171 43 1
Finnland 2010 287 41 -15 144 45 -13 144 29 -16
Finnland 2011 316 44 10 157 46 9 159 42 10
Finnland 2012 321 45 2 165 49 5 156 42 -2
Finnland 2013 289 46 -10 152 51 -2 136 41 -13
Finnland 2014 295 43 2 151 46 -1 144 40 6
Finnland 2015 286 43 -3 150 47 -1 136 39 -6
Finnland 2016 263 42 -8 146 47 -3 118 a7 -13
Finnland 2017 265 43 1 138 45 -5 127 40 8
Finnland 2018 291 45 10 154 49 12 138 41 9
Finnland 2019 291 46 0 150 50 -3 141 42 2
Finnland 2020 279 42 -4 149 45 -1 130 39 -8
Finnland 2021 221 a8 -21 17 39 -21 104 36 -20
Finnland 2022 : : : : : : : : :
Schweden 2005 464 53 : 226 56 : 238 51 :
Schweden 2006 675 60 45 339 G2 50 335 58 41
Schweden 2007 554 58 -18 289 62 -15 265 54 -21
Schweden 2008 6557 53 18 3297 56 14 326% 50 23
Schweden 2009 730 55 11 364 58 11 366 52 12
Schweden 2010 786 57 8 390 60 7 306 54 8
Schweden 2011 814 56 4 383 58 -2 432 55 9
Schweden 2012 824 57 1 414 61 ] 410 54 -5
Schweden 2013 866 57 5 415 59 0 451 55 10
Schweden 2014 883 59 2 435 61 5 447 56 -1
Schweden 2015 910 57 3 455 61 5 454 54 2
Schweden 2016 929 58 2 476 64 5 453 53 0
Schweden 2017 926 59 0 478 62 ] 448 55 -1
Schweden 2018 957 58 3 457 61 -2 491 55 10
Schweden 2019 1.042 60 9 536 64 15 506 56 3
Schweden 2020 947 57 -9 474 61 -12 473 54 -7
Schweden 2021 938 58 -1 488 G2 3 450 53 5
Schweden 2022 : : : : : : : : :




Tabelle zu Frage 12 (Fortsetzung)

Insgesamt

Insgesamt

Insgesamt Manner

Manner

Manner Frauen

Frauen

Frauen

Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50% 'mit weniger als 50%

Zahl der Personen

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50% 'mit weniger als 50%

Zahl der Personen

Anteil der Personen
mit weniger als
50% des medianen
Aquivalenz-
einkommens an den

Veranderung der
Zahl der Personen
mit weniger als 50%

Land Jahr" E_I_eslmedmnen . des medianen des medianen . des medianen des medianen . des medianen
Aquivalenz- Personen mit P P ; Personen mit o Pl : Personen mit a
) . - o Aquivalenz- Aquivalenzeinkomm ; o Aquivalenz- Aquivalenzeinkomm ; o Aquivalenz-
einkommens (in weniger als 60% des| . - ) weniger als 60% des| . . - weniger als 60% des| -
; einkommens in % ens (in Tsd.) : einkommens in % ens (in Tsd.) ; einkommens in %
Tsd.) medianen - medianen . medianen -
P zum Vorjahr [ zum Vaorjahr PR zum Vorjahr
Aquivalenz- Aquivalenz- Aquivalenz-
einkommens (in %) einkommens (in %) einkommens (in %)
Schweiz 2005 : : : : : :
Schweiz 2006 : : : : : : :
Schweiz 2007 669 61 : 300 60 : 368 62 :
Schweiz 2008 675 58 1 290 57 -3 386 60 5
Schweiz 2009 719 62 7 310 61 7 409 63 g
Schweiz 2010 653 58 -8 305 59 -2 349 57 -15
Schweiz 201 672 59 3 310 60 2 362 58 4
Schweiz 2012 741 60 10 329 60 6 411 61 14
Schweiz 2013 628 56 -15 288 56 -12 340 56 -17
Schweiz 2014 625 56 0 267 54 -7 358 58 5
Schweiz 2015 724 57 16 327 57 22 397 58 11
Schweiz 2016 728 60 1 334 60 2 394 61 -1
Schweiz 2017 804 63 10 393 G4 18 411 61 4
Schweiz 2018 729 60 -9 369 63 -6 360 57 -12
Schweiz 2019 809 60 1 397 60 8 413 60 15
Schweiz 2020 816 62 391 62 -2 425 62 3
Schweiz 2021 827 66 1 396 68 1 431 64 1
Schweiz 2022 : . . . .

1) Einkommens-Referenzjahr ist das Vorjahr der Erhebung.

2) Zeitreihenbruch

3) Die bislang separat durchgefiihrte Erhebung "Leben in Europa” (EU-SILC) wurde im Erhebungsjahr 2020 in den Mikrozensus als Unterstichprobe integriert.

Erhebungsjahres 2020 (Einkommensjahr 2013) mit den Vorjahren nicht méglich (Zeitreihenbruch).

Quuelle: Eurostat

Durch die methodische Umstellung ist ein Wergleich der Daten des




Tabelle zu Frage 21: Wohneigentumsquote der Gesamtbevodlkerung (in %) in ausgewahlten EU-Landern nach EU-SILC

EU - 27 EU - 27
Jahr Lander Lander Belgien  Danemark Deutschland Spanien Frankreich ltalien  Luxemburg Niederlande Osterreich Finnland Schweden Schweiz
(seit 2020) (2007-2013)

2005 - - 722 66,6 53,3 - 61,8 732 - 63,9 - 7.8 63,1 -
2006 - 737 674 - 625 728 - 654 - 73,3 65,8 -
2007 728 729 671 80,6 60.5 732 745 66,6 532 736 635 -
2008 73.2 731 66,5 80,2 621 72,8 738 675 579 732 66,2 -
2009 - 73.1 727 66,3 - 73,6 63,0 72,8 704 654 576 741 66,9 -
2010 70,7 704 71,6 66,6 53,2 73,8 62,0 726 68,1 67,2 a7 4 743 673 444
2011 70,8 70,3 7.8 687 534 79,7 63,1 732 68,2 671 524 741 657 43,8
2012 7.0 70,3 724 66,0 53.3 78,9 63.7 742 70,8 675 575 739 66,1 43,8
2013 0.7 69.8 723 64.5 526 i 64,3 73,3 73,0 671 57.3 736 66,3 44,0
2014 0.7 69.7 720 63,3 525 78.8 65,0 731 725 67.0 572 732 65 6 445
2015 70,2 69,2 M4 62,7 51,9 78,2 64,1 729 732 G7.8 557 27 66,2 434
2018 70.1 69.0 70.9 61,7 517 [LE: 64.9 723 73,9 63,0 550 71,6 64,2 425
2017 70,0 69,2 724 62,2 514 A 64.4 724 [N 634 550 74 64,2 41,3
2018 69.9 69,2 723 60,5 515 76,3 65,1 724 7.2 68,9 554 71,6 64,1 425
2019 69.8 69.0 7.3 60,3 511 76,2 64.1 724 70,9 68,9 552 A 63,6 416
2020 70,0 - 7.1 59.3 50.5 751 63.6 751 68.4 69,1 55,3 707 64,5 423
2021 69.9 71.3 59.2 491 75.8 64,7 737 A 701 54,2 70,3 64,9 422
2022 72,5 - - - - - 70,6 - - - -

Quelle: Eurostat




Tabelle zu Frage 21: Wohneigentumsquote flr einen Ein-Personen-Haushalt mit einem Erwachsenen ab 65 Jahren (in % der Gesamtbevdlkerung)
in ausgewahlten EU-Landern nach EU-SILC

EU - 27 EU - 27
Jahr Lander Lander Belgien  Danemark Deutschland Spanien Frankreich ltalien  Luxemburg Niederlande Osterreich Finnland Schweden Schweiz
(seit 2020) (2007-2013)

2005 - - 33 30 23 - 36 43 - 15 - 44 33 -
2008 - - 35 30 - - 38 42 - 15 - 43 4.0 -
2007 - 35 36 30 - 32 34 43 32 15 24 41 37 -
2008 - 36 35 30 - 31 37 44 29 15 24 44 4.0 -
2009 - 36 35 29 - 31 39 46 26 13 23 45 3,9 -
2010 35 36 35 32 25 30 40 47 26 16 23 46 4.0 17
2011 36 36 35 37 26 31 41 47 23 17 18 438 41 16
2012 37 37 36 34 26 33 41 51 31 17 22 51 4.0 2,0
2013 38 38 34 35 26 33 42 51 33 19 24 52 3,9 18
2014 39 39 33 36 27 35 43 52 3,6 19 2,3 53 3,9 2,2
2015 40 40 35 38 27 37 45 53 3,6 2,0 24 54 41 2,2
2016 40 40 37 41 28 39 44 52 27 2,0 22 52 43 2,2
2017 41 41 38 44 29 39 45 52 25 2,1 2,3 53 42 2,2
2018 42 42 39 47 30 41 47 53 33 21 2,0 55 4,3 2.2
2019 43 43 38 43 30 39 48 5.6 33 2,0 21 6,1 4.6 2.2
2020 42 - 38 44 31 38 44 53 36 21 2.2 6.2 4.6 25
2021 43 - 36 44 31 39 45 5.6 37 21 2.2 6,9 4.8 24
2022 - - 37 - - - - - - 2,2 - - - -

Quelle: Eurostat



Tabelle zu Frage 21: Wohneigentumsquote flr einen Zwei-Personen-Haushalt mit mindestens einem Erwachsenen ab 65 Jahren (in % der
Gesamtbevolkerung) in ausgewahlten EU-Landern nach EU-SILC

EU - 27 EU - 27
Jahr Lander Lander Belgien Danemark Deutschland Spanien Frankreich ltalien  Luxemburg Niederlande Osterreich Finnland Schweden Schweiz
(seit 2020) (2007-2013)

2005 - - 86 7.0 7.5 - 92 95 - 45 - 3.8 7.9 -
2008 - - 838 71 - - 94 97 - 53 - 3,9 7.5 -
2007 - 3.0 8.6 73 - 7.9 81 9.8 7.6 54 6,2 9.6 8,7 -
2008 - 83 8.6 7.6 - 77 92 9.8 82 5.6 6,3 91 9.0 -
2008 - 34 87 7.8 - 82 94 97 7.8 6,1 6,7 94 92 -
2010 87 87 87 81 9.3 86 9.3 9.6 7.2 6,7 6,5 9.9 9.8 7.2
2011 89 9.0 87 91 92 92 9.8 10,2 7.6 7.0 5.7 10,4 9.6 6,9
2012 92 94 92 91 94 95 10,0 10,7 T4 74 6,3 10,6 10,4 7.3
2013 9.3 95 94 9.5 94 9.8 10,2 10,7 7.0 7.8 6,3 11,0 10,6 72
2014 95 97 9.6 a7 94 10,0 10,7 10,8 81 81 G,8 11,3 11,2 7.5
2015 97 9.8 9.6 a7 94 10,0 10,7 11,3 7.6 8,6 6,9 11,7 10,7 77
2016 97 9.9 9.8 92 9.0 10,2 10,9 11,4 7.8 9.0 G,8 12,2 11,0 7.6
2017 9.9 10,0 10,0 94 8.8 10,6 10,9 11,9 8.8 91 6,7 12,4 10,9 7.8
2018 101 10,2 101 91 92 10,3 11,3 121 91 9.6 6,1 12,9 10,8 8,2
2019 10,2 10,3 101 91 89 10,4 11,5 12,3 92 10,0 6,0 12,6 10,3 81
2020 10,6 - 10,5 9.3 9.3 10,7 12,3 12,4 7.8 9.9 6,6 12,9 10,7 84
2021 10,7 - 10,7 9.3 94 10,8 12,6 12,8 6,7 10,4 6,7 12,3 10,9 84
2022 - - 10,8 - - - - - - 10,7 - - - -

Quelle: Eurostat




Tabelle zu Frage 23: Nettovermdgen nach dem Alter der Referenzperson (Mittelwerte in Tsd. Euro)

Veranderungsrate Veranderungsrate
2010 2014 2017 201072014 201412017

Alter der 65-74 Jahre 75 .J;?hre und 65-74 Jahre 75 .J;?hre und 65-74 Jahre 74 .J;?hre und 65-74 Jahre 75 .J;?hre und 65-74 Jahre 75 .J;?hre und
Referenzperson lter alter lter alter dlter
Belgien 5005 432 4 4520 3351 3971 399.0 -9.7% -22 5% 12 1% 19,1%
Deutschland 2485 166,48 2699 1821 3247 2151 8.6% 9.2% 20.3% 18,1%
Spanien 371.0 2692 3923 266.9 383.8 3274 5.7% -0.9% -2.2% 22 7%
Frankreich 3242 2410 3248 273.3 333.2 2923 0.2% 13.4% 2.6% 7.0%
[talien 3246 2369 2883 197.3 2612 2176 -11,2% -16,7% -9.4% 10,3%
Luxemburg 12458 662.2 1.014,3 1.082.9 1.262.8 1.743.2 -18,6% 22 7% 23.5% 61,0%
Miederlande 2133 2476 2314 2018 222 4 206.6 8.5% -18,5% -3.9% 2.4%
Dsterreich 2465 1914 2229 2337 2381 177.0 -9.6% 22 1% 6.8% -24.3%
Finnland 2301 1711 2680 198.5 2955 2188 16,5% 16,0% 10,3% 10,2%

Quellen: Household Finance and Consumption Survey 2010: HFCS - Statistical tables - wave 2010 - March 2020 - Tabelle A4; 2014: HFCS - Statistical tables - wave
2014 - March 2020 - Tabelle Ad; 2017: HFCS - Statistical tables - wave 2017 - May2021 - Tabelle A4; online abgerufen am 24 3 2023:
https:/iwww_ecb_europa.eufstats/ecbh _surveys/hfcs/htmlfindex_en_html

Anmerkungen: Die Jahresangaben beziehen sich auf die jeweiligen Wellen des "Household Finance and Consumption Survey (HFCS)". Die Erhebungen fanden in den
einzelnen Landern teilweise etwas friher oder spater statt. Fir weitere Anmerkungen und Hinweise siehe HFCS - Statisticals tables - wave 2010, wave 2014 und wave

2017.




Tabelle zu Frage 25: Anteil an Haushalten mit Schulden nach dem Alter der Referenzperson (in %)

2010 2014 2017
Alter der Insgesamt 6&-74 T Jahre Insgesamt B5-74 T Jahre Insgesamt B5-74 75 Jahre
Referenzperson Jahre  und &lter Jahre  und alter Jahre  und lter
Belgien 443 19.6 6.4 454 224 42 499 215 5.6
Deutschland 474 276 8.7 451 29.9 14.0 454 272 10,2
Spanien 49,3 219 7.2 48,9 252 8.2 h3z2 325 12,0
Frankreich 46,9 27.0 6.6 472 29.3 7.7 455 308 10,3
Italien 252 12,2 27 23,0 10.4 31 214 124 4.0
Luxemburg 8.3 28.0 9.1 b4.6 25,8 8.2 h3.z2 301 14.3
Miederlande 65,7 51.2 339 63.1 526 431 b7.8 44 6 4.5
Osterreich 35,6 20.0 9.1 344 15.1 101 327 12,7 8.5
Finnland 59.8 32.0 14.2 574 35,2 12,3 58.0 37.0 11.6

Cuellen: Household Finance and Consumption Survey 2010: HFCS - Statistical tables - wave 2010 - March 2020 -
Tabelle E5; 2014: HFCS - Statistical tables - wave 2014 - March 2020 - Tabelle EA; 2017: HFCS - Statistical tables -
wave 2017 - May2021 - Tabelle E5; online abgerufen am 24.3.2023:
https:/fwww. ecb europa.eu/stats/ech sumveys/hfcs/htmlfindex.en.html.

Anmerkungen: Die Jahresangaben beziehen sich auf die jeweiligen Wellen des "Household Finance and Consumption
Sumvey (HFCS)". Die Erhebungen fanden in den einzelnen Landern teilweise etwas friher oder spater statt. Fir weitere
Anmerkungen und Hinweise siehe HFCS - Statisticals tables - wave 2010, wave 2014 und wave 2017.




Tabelle zu Frage 25: Hohe des ausstehenden Kreditbetrags, fur Haushalten mit Schulden nach dem Alter der Referenzperson, Median (in Tsd.

Euro)
2010 2014 2017 Veranderungsrate 2010/2014 | Veranderungsrate 2014/2017

Alter der Insgesamt 65-74 75 Jahre Insgesamt 65-74 75 Jahre Insgesamt 65-74 75 Jahre Insgesamt 65-74 75 Jahre Insgesamt 65-74 75 Jahre
Referenzperson Jahre und &lter Jahre und alter Jahre und alter Jahre und &lter Jahre und alter
Belgien 39.3 7.2 - 49.8 6.3 - 68,1 5.6 - 2687%  125% -1 36,70% -11.1% -
Deutschland 12,6 12,0 3.2 15,2 10.4 3.0 20.0 1.7 .0 206%  13.3% 5.3% 31.6% 12,8%  166,7%
Spanien 434 9.0 13,8 451 15.6 4.8 35,0 8,3 3.3 3.9% 73,3% -652%| -224%  46,8%  -31.3%
Frankreich 18.4 5.8 2,6 27.0 7.5 1.7 29.0 7.8 34 46,7% 29.3%  -34.6% 7.4% 4,0%  100,0%
Italien 15.0 7.8 7.0 15.0 7.2 3.0 12.5 6,2 5.0 0.0% -T.7%  -571%| -16,7%  -13,9% 66,7%
Luxemburg 734 - - 89,8 - - 9T 18,5 - 22.3% - - 2.10% - -
Miederlande 92.0 506 35,6 86,7 7.7 48.0 133.7 93.2 911 -5.8% 53.6% 24 4% 54.2% 19,9% 89.8%
Osterreich 13.8 134 - 12,4 5.0 7.0 17.1 6.6 3.00 -101%  -62.7% - | 37.90% 320% 57 1%
Finnland 294 71 3.3 40.4 13.9 9.5 39,2 15.4 104 37.4% 95.8%  187.9% -3,0% 10,8% 9.5%

Quellen: Household Finance and Consumption Survey 2010: HFCS - Statistical tables - wave 2010 - March 2020 - Tabelle E6; 2014: HFCS - Statistical tables - wave 2014 - March 2020 -
Tabelle E6; 2017: HFCS - Statistical tables - wave 2017 - May2021 - Tabelle E6; online abgerufen am 24.3.2023: https://www_ecb.europa.eu/stats/ecb_sunveys/hfcs/htmlfindex.en.html

Anmerkungen: einzelne Werte aufgrund zu geringer Fallzahlen nicht ausgewiesen. Die Jahresangaben beziehen sich auf die jeweiligen Wellen des "Household Finance and Consumption
Survey (HFCS)". Die Erhebungen fanden in den einzelnen Landern teilweise etwas friher oder spater statt. Fir weitere Anmerkungen und Hinweise siehe HFCS - Statisticals tables -
wave 2010, wave 2014 und wave 2017.




Tabelle zu Frage 31: Gesunde Lebensjahre im Alter von 65 Jahren (Insgesamt)

Jahr :Egue-jgh'atzt} Belgien Danemark Deutschland Spanien Frankreich | Ralien Luxemburg | Miederlande |Osterreich |Finnland Schweden Schweiz
20058 23 a5" 137 6,1 9.4 81 10,0 g3 10,8 .8 6,5 10,9 -
2006 a6 9.9 124 76" 9.8 92 g8 g2 11,2 74 6,9 13,6 -
2007 86 10,3 137 7.7 10,2 95 7.8" 9.9 11,8 7.7 g 5" 13,4 123
2008 g0 10,4 122" 65" g 3" 9.5 7.3 11,3 g gl 75" 85 118" 12,5
2009 a0 10,5 1,7 6,6 g9 g2 7.5 11,3 10,0 82 a7 12,7 121
2010 24 10,0 12,4 71 93 94 0 11,5 85 g1 8,8 129" 1149
2011 8,2 10,0 12,9 7.0 95 99 75 11,7 10,2 g3 a5 124 128
2012 8,2 10,9 11,8 6,8 9.1 99 74 11,8 101 92 a7 - 14,0
2013 8,3 10,8 121 7.0 93 10,3 75 10,6 94 g9 - 13,2 105
2014 a4 1.0 114 .8 a7 10,8 T8 111 105 8.0 91 15,9" 99
2015 g 3" 111 11,5 119" 92 10,3 7.7 9.8 9.9 7.8 9.1 16,0 10,0
2016 949 10,9 11,7 12,0 10,4 101 10,31: 8.81: 10,11: 7.8 91 15,9 949
2017 949 111 11,6 11,9 12,4 101 96 2.8 949 76 92 15,6 106
2018 949 111 11,3 11,9 11,4 10,8 95 91 a7 74 95 16,7 104
20149 10,3 10,6" 11,3 12,2 12,4 11,0 10,4 10,4 9.9 7.7 95 16,2 10,9
2020 9.8 10,8 11,2" 111" 11,6 111" 10,5 10,9" 9.9 8,1 9.9 15,9 109
1) Zeitreihenbruch

Quelle: Eurostat




Tabelle zu Frage 31: Gesunde Lebensjahre im Alter von 65 Jahren (Manner)

Jahr igeESli-ll2'F;II} Belgien Déanemark | Deutschland Spanien Frankreich Italien Luxemburg | Niederlande | Osterreich Finnland Schweden Schweiz

2008 31 94" 13,2 6,4 9.5 8.5 [ R] 9.2 10,5 6,8 6,3 10,7 -

2006 85 9.4 12,6 738" 10,1 a7 a0 8.8 11,1 7.1 6,2 13,0 -

2007 85 10,2 131 78 10,4 8.9 g2" a0 11,3 75 79" 13,0 12,5
2008 7.9" 10,4 120" 63" gg" 8.7 7.6 10,7 99" 74" 8.0 115" 12,2
2009 a.0 10,7 11,3 6,5 9.3 a0 7.8 10,8 a5 8,3 8.2 121 12,0
2010 84 104 1.8 6,9 9.6 a.0 - 10,5 94 8.5 8.7 12,21 115
2011 8,2 9.8 12,7 6,6 98 97 8,1 11,5 10,4 e 24 11,8 127
2012 8,1 10,6 10,7 6,6 9.2 94 78 11,6 10,0 89 24 - 13,6
2013 8,3 10,8 11,4 6,9 97 99 77 10,9 95 89 - 12,9 10,6
2014 84 11,0 11,0 6,8 101 10,4 7.8 11,3 10,7 a4 88 151" 10,4
2015 g 2" 11,2 11,0 114" a5 a8 7.8 10,7 10,5 7.8 9.3 155 10,3
2016 97 10,3 11,5 11,5 10,4 a5 10,47 95" 10,3" 8,2 04 15,1 10,1
2017 a7 104 A 114 123 93 9.4 a0 101 7.6 R 154 108
2018 9.8 10,8 10,8 115 115 10,2 a8 91 98 75 95 15,6 10,6
2019 10,2 105" 10,7 11,5 124 10,4 10,6 101 10,2 7.7 9.3 15,8 11,2
2020 95 10,5 10,4" 104" 11,6 10,2" 10,3 10,3" 10,0 8.0 9.4 154 10,7

1) Zeitreihenbruch
Quelle: Eurostat




Tabelle zu Frage 31: Gesunde Lebensjahre im Alter von 65 Jahren (Frauen)

Jahr igeESli-ll2'F;II} Belgien Déanemark | Deutschland Spanien Frankreich Italien Luxemburg | Niederlande | Osterreich Finnland Schweden Schweiz

2008 g4 a5" 14,0 5,9 a,2 a7 10,2 9,3 11,1 6,9 GG 11,1 -

2006 87 10,0 14,1 75" 9,6 9.6 8.6 9.4 11,4 7.7 7.5 14,2 -

2007 8.6 10,4 14,3 77 10,0 9.9 75" 10,7 12,2 7.9 ga" 1349 12,1
2008 g1" 10,4 12 4" 67" gg" 10,1 7.1 11,6 g 7" 75" 9.0 12.0" 12,8
2009 8.0 10,4 12,1 6.7 8.5 9.5 7.2 11,5 10,4 8.2 9.0 13,2 12,1
2010 8,56 97 12,8 7.1 9.1 9.8 - 12,4 9.5 7.9 8.7 134" 12,2
2011 82 10,3 13,0 7.2 9.2 9.9 7.0 11,8 9.9 8.3 8.6 12,9 128
2012 82 11,0 12,8 6,8 9,0 104 7.0 11,9 10,1 95 9.0 - 14,2
2013 83 10,9 12,8 7.0 9.0 10,6 7.2 10,6 9.2 8.8 - 13,6 10,4
2014 8,3 11,0 12,8 6.7 9.4 10,7 7.3 10,8 10,2 7.7 9,3 16,6" 94
2015 g, 3" 11,0 11,9 123" 8.9 10,7 7.5 87 9.4 7.7 a.0 16,5 97
2016 10,0 114 11,9 12,4 10,4 10,6 10,1" 80" 99" 7.4 8.9 16,6 9.8
2017 10,0 117 12,0 124 124 10,9 9.8 85 a7 7.5 04 158 10,2
2018 10,0 114 11,8 12,2 11,3 11,3 9.2 88 a5 74 04 158 10,2
2019 10,4 10,7" 11,8 12,8 12,3 11,6 10,2 10,6 9.6 7.7 9.6 16,5 10,5
2020 10,1 11,0 11,9" 11,7" 11,5 11,87 10,6 11,47 9.8 8,3 10,3 16,4 11,1

1) Zeitreihenbruch
Quelle: Eurostat
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