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Kleine Anfrage

der Abgeordneten Dr. Christian Wirth, Dr. Gottfried Curio, Martin Hess, Dr. Bernd
Baumann, Steffen Janich und der Fraktion der AfD

Eingetragener Verein PolizeiGriin

Der eingetragene Verein ,,Polizei Griin“, vertreten durch den Vorsitzenden
Armin Bohnert sowie den Kassierer Martin Kirsch, gibt auf seiner Internetpra-
senz (Stand: 15. Februar 2024) als Sitz die Bundesgeschéftsstelle der Partei
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (https://www.gruene.de/service/bundesgescha-
eftsstelle), Platz vor dem Neuen Tor 1, 10115 Berlin, an (www.polizei-grue
n.de/p/impressum.html).

Auf derselben Internetprasenz umschreibt der Verein seine Tétigkeit wie folgt:
,Die Berufsvereinigung bietet auf Landes- und Bundesebene den Verbinden,
Fraktionen und sonstigen Gremien der griinen Partei Beratung und Unterstiit-
zung auf fachlicher Basis. Das Experten- und Erfahrungswissen der Mitglieder
kann hierbei die fortschrittlichen Positionen griiner Innen- und Sicherheitspoli-
tik sinnvoll ergdnzen und bereichern. Auch von Vertretern der Presse wurden
die Positionsbekundungen des Vereins bereits hdufig zur Kenntnis genommen
und in die Berichterstattung einbezogen* (www.polizei-gruen.de/p/positione
n.html).

Ebenfalls auf dieser Internetpriasenz gibt der Verein eigene Tweets wieder, die
er auf seinem Account in dem sozialen Medium X verbreitet (siehe alle folgen-
den unter: www.polizei-gruen.de/p/wer-wir-sind.html).

In einem Tweet vom 6. Januar 2024, 8:59 nachm., heift es: ,, Wer sich als #Poli-
zist pauschal hinter eine Gruppe der Gesellschaft (Anm. der Verfasser: gemeint
sind Landwirte) stellt und ihr quasi Absolution erteilt, der verletzt seine #Neut-
ralitétspflicht. @BMI Bund* (x.com/PolizeiGruen/status/174372396285967591
47s=20).

Die Anlegung vergleichbar hoher MéBigungs- und NeutralititsmaBstéibe an die
AuBerungen, die im Namen des Vereins ,,PolizeiGriin* abgegeben werden, der
ausschlieBlich aus Mitgliedern besteht, die entsprechenden Pflichten unterlie-
gen, konnen die Fragesteller allerdings nicht erkennen.

Ein Tweet vom 7. Januar 2024, 2:44 nachm., lautet: ,,An alle Accounts die uns
hier aus Sympathie folgen: Wir kdnnten etwas Unterstiitzung gebrauchen. Wir
stehen hier seit Tagen im Feuer der rechten Trolle. #wirsindmehr* (x.com/Poliz
eiGruen/status/17439920138741598507s=20).

Nach Auffassung der Fragesteller wird hier die linke Szene um Unterstiitzung
gegen Andersdenkende angefragt.

In einem Tweet vom 22. Juli 2023, 9:07 nachm., heif3t es mit Blick auf den ehe-
maligen Prisidenten des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz, Hans-Georg
Maalen: ,,Hey @CDU, werft ihn raus. Sonst braucht Ihr mit der #Brandmauer
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gegen Rechts nicht mehr kommen. Dass dieser Mann einmal unsere Verfassung
schiitzen sollte ist der groBte sicherheitspolitische Skandal der letzten Jahre® (
x.com/PolizeiGruen/status/1682829647099076609?s=20).

Nach Auffassung der Fragesteller handelt es sich bei diesem Tweet um die
offentliche Diffamierung einer einzelnen Person, die bei einem Polizeibeamten
ein Dienstvergehen darstellt. Des Weiteren verrdt die Verwendung des Sprach-
gebrauchs ,,gegen Rechts® nach Auffassung der Fragesteller, dass sich der Ver-
ein keineswegs nur gegen tatsidchlichen oder vermeintlichen Rechtsextremis-
mus positionieren will, sondern gegen jede Form nicht linker Meinungen und
Anschauungen agitiert, was, soweit dies vonseiten eines Polizeibeamten erfolg-
te, eine unertragliche Verfehlung gegen das Neutralitéts- und MéBigungsgebot
darstellte und ein Dienstvergehen darstellen wiirde.

In einem Tweet vom 3. Februar 2024, 5:53 nachm., heif3t es mit Blick auf den
Journalisten Julian Reichelt: ,,[...] und ich wiinsche diesem Hetzer nicht, dass
er einmal in die Situation kommt in der er den Personenschutz braucht* (x.com/
PolizeiGruen/status/17538240044717221797s=20).

Nach Auffassung der Fragesteller stellt die mediendffentliche Bezeichnung
eines kritischen und politisch missliebigen Journalisten als ,,Hetzer* durch
einen Polizeibeamten ein Dienstvergehen dar. Ebenso konnte der Satz auch als
subtile Drohung verstanden werden.

Ein Tweet vom 29. Juli 2020, 6:34, lautet: ,,Uns wird vorgeworfen, dass ein
Teil unserer Follower Antifaschisten sind. Gut so, denn wir stehen fest auf dem
Boden unseres freiheitlichen und demokratischen Rechtsstaats — beruflich wie
privat. Deshalb sind wir natiirlich #Antifaschisten. (tm) 6:34 vorm. 29. Juli
2020 (x.com/PolizeiGruen/status/1288332024965738496?s=20).

Bei dem Begriff Antifaschismus bzw. Antifaschist handelt es sich nicht um eine
sachliche Bezeichnung im Sinne von Nicht-Faschismus oder Nicht-Faschist,
die z. B. auch auf die Fragesteller zutrifft, sondern um einen politischen
Kamptbegriff, der in den 20er-Jahren des letzten Jahrhunderts von der KPD ge-
priagt worden ist und bis heute der Selbstcharakterisierung von Linksextremis-
ten dient (vgl. www.verfassungsschutz.de/SharedDocs/glosaareintracge/DE/A/
antifaschismus.html). Dabei spielt es nach Auffassung der Fragesteller keine
Rolle, ob der Verfasser des Tweets versucht, einen neutralen Bedeutungsgehalt
des Begriffs zu konstruieren. Die Verwendung eines derart gepragten Begriffs
wiirde nach Auffassung der Fragesteller fiir einen Polizeibeamten einen ekla-
tanten VerstoB gegen das Neutralititsgebot und die MéBigungspflicht und damit
ein Dienstvergehen darstellen.

Ein Tweet vom 25. Januar 2024, 10:39 nachm., lautet: ,,Aus gegebenem An-
lass: FCK NZS Keine Stimme fiir Rechtsextremisten!* (x.com/PolizeiGruen/sta
tus/17506345358998655457s=20).

Das Kiirzel ,,FCK NZS* (,,Fuck Nazis“) ist unter Linksextremisten gebriuch-
lich und wird von diesen in Bezug auf politisch missliebige Personen, Insti-
tutionen, Ortlichkeiten und Meinungen verwendet, die im weitesten Sinne als
,rechts® gebrandmarkt werden sollen (siehe z. B. www.verfassungsschutz.nied
ersachsen.de/download/171823/Kapitel 3 - Linksextremismus.pdf). Die
Verwendung durch einen Polizeibeamten wiirde nach Auffassung der Fragestel-
ler mit Blick auf deren Neutralitits- und MéBigungspflicht ein Dienstvergehen
darstellen.

Insgesamt entsprechen Tonfall und Inhalt der Tweets nach Auffassung der Fra-
gesteller dem linker bis linksextremer Aktivisten (die Orthografie der Tweets
wurde jeweils unverdndert iibernommen). Weitere Beispiele konnten unschwer
angefiihrt und unter www.polizei-gruen.de/p/wer-wir-sind.html abgerufen wer-
den.
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Dabei ist zu betonen, dass aktive Mitglieder des Vereins nur Beamte der Poli-
zeien des Bundes und der Lénder oder vergleichbar Offentlich-Bedienstete sein
konnen. § 3 Absatz 1 Satz 2 der Satzung des Vereins (,,Mitgliedschaft®) lautet:

,Aktives Mitglied kann jede/jeder Bedienstete einer Landes- oder Bundespoli-
zeibehorde werden, auBerdem Dienstkréfte der Ordnungsamter, der Steuerfahn-
dung sowie des Zolls sowie forschende und lehrende Mitarbeitende in den
Kriminal- und Polizeiwissenschaften, sofern sie hierzu bei einer Innen-, Justiz-
bzw. Polizeibehorde angestellt oder an einer Hochschule tétig sind.*

Dabei ist zu bedenken, dass an Polizeibeamte als Verkodrperung der mit beson-
deren Eingriffsbefugnissen ausgestatteten offentlichen Gewalt mit Blick auf
politische Neutralitit und MaBigung noch einmal deutlich hohere Anforderun-
gen zu stellen sind, als an andere Beamte, weil auch nur der Anschein eines
offentlichen politisch-kdmpferischen Auftretens von Polizeibeamten geeignet
ist, das Vertrauen der Offentlichkeit in die unparteiische Ordnungsfunktion der
Polizei zu untergraben.

Auch wenn die Tweets nicht von Polizeibeamten verfasst sein sollten, muss der
Verein sich diese zurechnen lassen und haftet insofern durch seinen Vorstand,
dem nur Polizeibeamte oder vergleichbare Offentlich-Bedienstete angehdren
konnen.

Wir fragen die Bundesregierung:

1. Hat die Bundesregierung Schritte zur Klidrung der Frage unternommen, ob
sich unter den Autoren der vorgenannten Tweets auch Bundesbeamte befin-
den, um gegen diese ggf. ein Disziplinarverfahren wegen moglichen Versto-
Bes gegen deren MéBigungs- und Neutralititspflicht einzuleiten, wenn ja,
mit welchem Ergebnis, und wenn nein, warum nicht?

2. Hat die Bundesregierung disziplinarische Schritte gegen sonstige Mitglie-
der des Vereins ,,PolizeiGriin“ wegen moglichen Verstoles gegen deren
MaiBigungs- und Neutralitdtspflicht eingeleitet, wenn ja, mit welchem Er-
gebnis, und wenn nein, warum nicht?

3. Wurden nach Kenntnis der Bundesregierung Strafverfahren gegen Mitglie-
der des Vereins ,,PolizeiGriin“ eingeleitet, und wenn ja, wegen welcher Tat-
vorwlirfe?

4. Wie viele Bundesbeamte sind nach Kenntnis der Bundesregierung Mitglied
in dem Verein ,,PolizeiGriin““?

5. Haben Treffen oder Besprechungen von Mitgliedern der Bundesregierung,
von Bediensteten von Bundesministerien oder sonstigen Bundesbehorden
mit Vertretern des Vereins ,,PolizeiGriin® stattgefunden, und wenn ja, wer
nahm daran teil, wann, und wo fanden sie statt, und welche Themen wurden
dabei behandelt?

6. Ist es nach Auffassung der Bundesregierung fiir eine Berufsvereinigung von
Polizeibeamten statthaft, ihren Sitz in der Bundesgeschiftsstelle einer poli-
tischen Partei zu unterhalten, und hat sie diesbeziigliche Schritte oder MafB-
nahmen gepriift oder ergriffen, wenn ja, mit welchem Ergebnis, wenn nein,
warum nicht?

7. Ist es nach Auffassung der Bundesregierung fiir eine Berufsvereinigung von
Polizeibeamten statthaft, durch ihren Namen und ihre 6ffentliche Selbstdar-
stellung die exklusive Néhe zu einer bestimmten politischen Partei zur
Schau zu stellen, und hat sie diesbeziiglich Schritte oder MaBBnahmen ge-
priift oder ergriffen, wenn ja, mit welchem Ergebnis, wenn nein, warum
nicht?
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8. Hat die Bundesregierung gegen den Verein Maflnahmen im Hinblick auf
eine mogliche Verletzung des Neutralitdtsgebotes und der MaBigungspflicht
gepriift oder ergriffen, wenn ja, mit welchem Ergebnis, wenn nein, warum
nicht?

9. Sieht die Bundesregierung ggf. Anhaltspunkte fiir eine linksradikale oder
linksextreme Ausrichtung des Vereins, und wenn nein, warum nicht (vgl.
Vorbemerkung der Fragesteller)?

Berlin, den 23. Februar 2024

Dr. Alice Weidel, Tino Chrupalla und Fraktion

Gesamtherstellung: H. Heenemann GmbH & Co. KG, Buch- und Offsetdruckerei, Bessemerstrafie 83-91, 12103 Berlin, www.heenemann-druck.de
Vertrieb: Bundesanzeiger Verlag GmbH, Postfach 10 05 34, 50445 KélIn, Telefon (02 21) 97 66 83 40, Fax (02 21) 97 66 83 44, www.bundesanzeiger-verlag.de
ISSN 0722-8333



