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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Jan Wenzel Schmidt und
der Fraktion der AfD
— Drucksache 20/11317 —

Forderpraxis des Bundesprogramms ,,Demokratie leben!*

Vorbemerkung der Fragesteller

Das beim Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
(BMEFSFJ) angesiedelte Bundesprogramm ,,Demokratie leben!” bezeichnet
sich selbst als ,,zentrale Sdule der Strategie der Bundesregierung zur Extremis-
muspravention und Demokratieférderung®. Auf der offiziellen Website von
,Demokratie leben!* heiflt es, man wolle ,,die Entstehung demokratie- und
menschenfeindlicher Haltungen sowie extremistischer Einstellungen verhin-
dern und Radikalisierungsprozesse frithzeitig unterbrechen®. Das schliefle
,,neben Rechtsextremismus auch islamistischen Extremismus und linken Ex-
tremismus mit ein“ (www.demokratie-leben.de/das-programm/ueber-demokra
tie-leben). Seit dem Jahr 2015 hat das BMFSFJ {iiber ,,Demokratie leben!*
Tréger und Projekte mit Fordergeldern in Hohe von iiber 1 Mrd. Euro ausge-
stattet (www.focus.de/politik/deutschland/wir-haben-vieles-durchgewunken- 1
82-millionen-fliessen-in-gruenes-anti-rechts-programm-jetzt-packt-insiderin-a
us_id 259813999.html).

Dennoch steht die Vergabepraxis von ,,Demokratie leben!* immer wieder we-
gen ihrer nach Auffassung der Fragesteller einseitigen Ausrichtung in der Kri-
tik (jungefreiheit.de/politik/deutschland/2023/so-einseitig-wird-in-deutschlan
d-gegen-extremismus-gekaempft/). In einem Gastbeitrag fiir das Magazin
»Focus® schrieb der bekannte Historiker Hubertus Knabe im April 2024, das
Bundesprogramm sei zu einem ,,Selbstbedienungsladen fiir rot-griine Insti-
tutionen geworden. Obwohl die Zahl linker und rechter Extremisten in
Deutschland etwa gleich hoch sei, sei beispielsweise im Jahr 2022 der Gro8-
teil der insgesamt vergebenen 182 Mio. Euro in Projekte zur Bekdmpfung von
Rechtsextremismus geflossen. So seien laut Bundesregierung 22,6 Mio. Euro
fiir den Kampf gegen Rechtsextremismus vergeben worden, fiir den Kampf
gegen Islamismus 17,6 Mio. Euro und gegen Linksextremismus lediglich
1,3 Mio. Euro (www.focus.de/politik/deutschland/wir-haben-vieles-durchgew
unken-182-millionen-fliessen-in-gruenes-anti-rechts-programm-jetzt-packt-ins
iderin-aus_id 259813999.html). Dabei kommt es auch vor, dass Linksextre-
misten als Zuwendungsempfanger von einer Férderung durch ,,Demokratie le-
ben!“ profitieren, wie etwa die Marxistin B. S. von der ,,Initiative Schwarzer
Menschen in Deutschland oder der Linksextremist J. T., der bei der Amadeu
Antonio Stiftung beschiftigt ist (www.focus.de/politik/deutschland/nach-extre
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mismus-vorwuerfen-ministerium-will-schwarzen-initiative-unter-die-lupe-neh
men_id 259837203.html; Bundestagsdrucksache 20/5473).

Hubertus Knabe beruft sich weiterhin auf eine ehemalige Mitarbeiterin des
Bundesamts fiir Familie und zivilgesellschaftliche Aufgaben, die fiir die soge-
nannte Regiestelle im Referat 602 ,,Demokratie leben!, Schleife* titig war.
Vielfach soll die Vergabepraxis in der Regiestelle nicht den Vorgaben entspre-
chen, Kontrollen wiirden nur ,,vollig unzureichend“ stattfinden, insgesamt
mangele es an Transparenz. Ausschlaggebend fiir die Bewilligung von Forder-
mitteln sei vielmehr ,,das richtige Weltbild“ der Antragsteller (www.focus.de/
politik/deutschland/wir-haben-vieles-durchgewunken-182-millionen-fliessen-i
n-gruenes-anti-rechts-programm-jetzt-packt-insiderin-aus_id 25981399
9.html). Die ehemalige Mitarbeiterin wird mit den Worten zitiert, man habe
,vieles durchgewunken, weil das Ministerium es so wiinschte“ — was nach
Lesart der Fragesteller suggeriert, die Regiestelle wiirde hinsichtlich der Be-
willigung von Projekten direkte Anweisungen aus dem BMFSF] erhalten. Um
die Forderung gewiinschter Projekte zu ermdglichen, soll bei der Bewilligung
wiederholt auf den vorgeschriebenen Eigenanteil der Antragsteller verzichtet
worden sein. Weiter sollen Projekte zu ,,Modellprojekten erklédrt worden sein,
um Vorgaben hinsichtlich der Zielgruppe zu umgehen (ebd.). Dieser Eindruck
wird durch einen Bericht des Bundesrechnungshofs verstirkt, der moniert,
dass mehr als ein Drittel der Projekte des Bundesprogramms ,,Demokratie le-
ben!“ die Verwendung ihrer Fordermittel nicht fristgerecht nachgewiesen hat-
ten. 67 Prozent der Nachweise seien auch nicht wie vorgeschrieben innerhalb
von drei Monaten iiberpriift worden. Bei fast einem Fiinftel der untersuchten
Projekte sei den Trégern der vorgeschriebene Eigenanteil bei der Finanzierung
ganz oder teilweise erlassen worden. Generell seien die Forderziele allgemein
und vage beschrieben, sodass eine ,,sachgerechte Zielerreichungskontrolle
nicht moglich® sei. Es fehlten ,bereits die erforderlichen konkretisierten und
ggf. mit geeigneten Indikatoren unterlegten Ziele sowie ein dokumentierter
Ausgangszustand* (ebd.).

Ab 2025 (bis 2032) beginnt die dritte Foérderperiode des Bundesprogramms
,Demokratie leben!“, im zweiten Quartal 2024 beginnen die Interessenbekun-
dungsverfahren fiir eine Projektforderung ab 2025. In der dritten Forderperio-
de soll eine ldngere Forderung fiir bis zu acht Jahre ermdglicht werden
(www.demokratie-leben.de/demokratie-leben-2025/bundesprogramm-demokr
atie-leben-ab-2025). Die Fragesteller beabsichtigen daher, die Vergabepraxis
und die Uberpriifung der ordnungsgemiBen Antragstellung, Verwendung und
Rechenschaftslegung von Fordermitteln aus dem Bundesprogramm ,,Demo-
kratie leben!* in Erfahrung zu bringen.

Vorbemerkung der Bundesregierung

Mit dem Programm ,,.Demokratie leben!* fordert das Bundesministerium fiir
Familie, Senioren, Frauen und Jugend (BMFSFIJ) seit 2015 zivilgesellschaftli-
ches Engagement fiir ein vielfaltiges und demokratisches Miteinander und die
Arbeit gegen Radikalisierungen und Polarisierungen in der Gesellschaft. In den
aktuellen Berichten wird nur der Blick auf den Rechtsextremismus, den Links-
extremismus und den islamistischen Extremismus gerichtet. Menschen- und
Demokratiefeindlichkeit hat jedoch viele Gesichter: Sie reicht von Rechtsextre-
mismus iiber Antisemitismus, Homosexuellen- und Transfeindlichkeit, islamis-
tischen Extremismus, Islam- und Muslimfeindlichkeit sowie Antiziganismus
bis zu Linksextremismus. Das Programm sieht es auch als seine Aufgabe, De-
mokratie zu fordern und Vielfalt zu gestalten. Demokratie wird auf kommuna-
ler Ebene, auf Landes- und auf Bundesebene gestaltet. Daher unterstiitzt das
Bundesprogramm ,,Demokratie leben!* innovative Projekte und langfristiges
Engagement auf allen drei Ebenen, insbesondere aber konkret vor Ort. Aktuell
werden rund 700 Projekte durch das Bundesprogramm ,,.Demokratie leben!*
gefordert (Stand: Mérz 2024). Fiir das Jahr 2024 stehen fiir ,,Demokratie le-
ben!* Fordermittel in Hohe von 182 Mio. Euro zur Verfiigung. Alle geforderten
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Projekte inklusive Fordersummen ab 2020 sind auf der Programmwebsite unter
www.demokratie-leben.de verdffentlicht.

Die folgenden Antworten beziehen sich auf die aktuelle Férderperiode, die am
1. Januar 2020 gestartet wurde und am 31. Dezember 2024 endet.

1. Wie findet das Auswahlverfahren fiir Projekte des Bundesprogramms
,Demokratie leben! statt, und welche Stellen priifen und entscheiden
nach welchen Kriterien {iber die Bewilligung der Forderantrage (bitte
ausfiihren und erldutern)?

Zur Projektauswahl bei der Forderung gibt es grundsitzlich thematische Aus-
schreibungen, sogenannte ,Interessenbekundungsverfahren”. In einem Aus-
wahlverfahren begutachten Sachverstindige die Interessenbekundungen und
bewerten sie anhand von festgelegten Kriterien. Wichtig ist, dass ein Projekt
innovativ, modellhaft und zielorientiert ist. Es muss Kooperations- und Netz-
werkpartner einbinden und zum jeweiligen Themenbereich passen. Aus der Be-
gutachtung ergibt sich dann die Forderprioritit einzelner Projekte. Die Projekte
werden auf dieser Basis ausgewihlt und zur Antragstellung aufgefordert. Den
Rahmen fiir die Antragsbewertung gibt die Bundeshaushaltsordnung (BHO)
vor. Die abschlieBende Entscheidung iiber die Forderung trifft auf vorgenannter
Grundlage das BMFSFJ. Fiir die Bestéitigung der seitens der Fachebene des
Bundesministeriums vorgeschlagenen Forderentscheidungen gilt der Dienst-
weg, so dass die finale Entscheidung iiber die Forderung durch die Hausleitung
erfolgt. Damit ist eine demokratische Legitimation gewahrleistet.

2. Wird in der Vergabepraxis ausnahmsweise oder regelmifig auf die Erfiil-
lung von Voraussetzungen (wie beispielsweise einen Eigenanteil an der
Projektfinanzierung) verzichtet, und wenn ja, in wie vielen Féllen ist dies
in der aktuellen Forderperiode ganz oder teilweise geschehen (vgl. Vor-
bemerkung der Fragesteller; bitte ausfithren und erldutern)?

In Einzelfillen kann es vorkommen, dass die (potenziellen) Zuwendungsemp-
fanger die Vorgaben des Bundesprogramms ,,Demokratie leben!* zum Beispiel
in Hinblick auf das Einbringen ausreichend hoher Eigen- oder Drittmittel oder
auch der Maximalfordersummen nicht oder nicht mehr einhalten (kdnnen) und
dennoch aufgrund fachlicher Erwdgungen eine (Weiter-)Forderung iiber das
Bundesprogramm ,,Demokratie leben! erhalten sollen.

Hierbei handelt es sich um Fille, in denen das Bundesinteresse an der Durch-
filhrung der Projekte so hoch ist, dass mangels geeigneter Alternativen von den
Vorgaben der Richtlinie zur Férderung von Projekten der Demokratieforderung,
der Vielfaltgestaltung und zur Extremismuspravention (Forderrichtlinie Demo-
kratie leben!) — unter Riickgriff auf die Ausnahmeklauseln — und/oder der For-
dergrundsétze in begriindeten Einzelfdllen abgewichen werden kann. Die An-
zahl der notwendigen Abweichungen wird statistisch nicht erfasst.

3. In welcher Form und RegelmiBigkeit legen Trager und Projekte Rechen-
schaft ab (bitte ausfiihren und erldutern)?

5. Wie wird die ordnungsgeméfie und zweckentsprechende Verwendung der
Fordermittel gepriift und sichergestellt, dass Mitarbeiter von Tragern und
Projekten tatsachlich fiir die geforderten Projektstellen tétig sind sowie
Forderziele tatsichlich erfiillt werden (bitte ausfithren und erldutern)?

Die Fragen 3 und 5 werden gemeinsam beantwortet.


http://www.demokratie-leben.de

Drucksache 20/11502 —4 - Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode

Die Zuwendungsempfianger sind verpflichtet, fiir das aus Bundesmitteln gefor-
derte Projekt sogenannte Verwendungsnachweise vorzulegen. In dessen Rah-
men sind die tatsdchlichen projektbezogenen Einnahmen und Ausgaben auszu-
weisen (zahlenméBiger Nachweis) sowie die zweckentsprechende Verwendung
der Zuwendung und der Projektverlauf umfassend darzustellen (Sachbericht).
Mit dem Verwendungsnachweis haben die Zuwendungsempfinger zudem zu
bestitigen, dass die getdtigten Ausgaben notwendig waren und dass wirtschaft-
lich und sparsam vorgegangen wurde. Neben den Verwendungsnachweisen
sind (bei der Forderung {iiberjahriger Projekte) jahrliche Zwischennachweise
vorgeschrieben. Alle Zwischennachweise und Verwendungsnachweise werden
entsprechend den gesetzlichen Vorgaben durch die Bewilligungsbehorde (Bun-
desamt fiir Familie und zivilgesellschaftliche Aufgaben) gepriift.

4. Wird der Erfolg der geforderten Triger und Projekte durch die Bundes-
regierung wissenschaftlich begleitet und evaluiert, und wenn ja, durch
welche Stelle, in welcher Form, und in welcher RegelméBigkeit (bitte
ausfithren und erldutern)?

Alle im Bundesprogramm ,,Demokratie leben!* geforderten Projekte werden
wissenschaftlich begleitet. Die Evaluation des Bundesprogramms wird von ver-
schiedenen Instituten in einem gegenstandsangemessenen Methodenmix quali-
tativ und quantitativ durchgefiihrt. Sie untersuchen die geforderten Projekte
und den jeweiligen Handlungsbereich bezichungsweise das jeweilige Hand-
lungsfeld, z. B. die in den jeweiligen Forderbereichen verfolgten Ziele im Hin-
blick auf ihre Wirkungen in verschiedenen Dimensionen, wie etwa Innovati-
onsgehalt der Projekte, Effekte der Rahmenbedingungen, Transfer und Nach-
haltigkeit. Sie begleiten und bewerten Projekte nach wissenschaftlichen Krite-
rien und Verfahrensweisen. Die wissenschaftlichen Begleitungen fiihren ver-
tiefte Schwerpunktanalysen zu ausgewédhlten Themen durch und fertigen Be-
richte mit Erkenntnissen und Empfehlungen fiir die Steuerung des jeweiligen
Handlungsbereichs bzw. -felds an. Thre Erkenntnisse spiegeln sie den geforder-
ten Projekten zuriick, sodass sie fiir die Qualitdtsentwicklung genutzt werden
konnen. Dariiber hinaus analysieren die wissenschaftlichen Begleitungen, wie
die geforderten Modellprojekte ihre Ziele erreichen und untersuchen, welche
Leistungen sie hinsichtlich der Ubertragung der in der Arbeit erlangten Er-
kenntnisse auf andere Bereiche erbringen. Die Berichte der wissenschaftlichen
Begleitungen fiir die jeweiligen Handlungsbereiche bzw. Handlungsfelder des
Bundesprogramms sind auf der Programmwebseite verdffentlicht sowie eine
Halbzeitbilanz, in der wesentliche Erkenntnisse sowie Handlungsempfehlungen
der Gesamtevaluation zusammengefasst sind: Programmevaluation Bundespro-
gramm ,,.Demokratie leben!* (www.demokratie-leben.de).

Aktuell arbeiten die Institute an den Abschlussberichten fiir die laufende For-
derperiode. Die Veroffentlichung ist fiir Ende 2024 vorgesehen.

6. Fanden in der aktuellen Forderperiode Vor-Ort-Kontrollen bei Zuwen-
dungsempféangern statt, und wenn ja, in wie vielen Fillen (bitte ggf. je-
weils einzeln nach Triager bzw. Projekt, Ort und Datum der Kontrolle
aufschliisseln)?

Alle Verwendungsnachweise sind nach der Bundeshaushaltsordnung kursorisch
zu priifen. Bei der Projektforderung soll die vertiefte Priifung — nach Auffas-
sung des Bundesrechnungshofs als ,,Beitrag zum Biirokratieabbau* — auf eine
stichprobenweise Auswahl begrenzt werden (Verwaltungsvorschrift Num-
mer 11.1 Satz 6 zu § 44 BHO). Bei dem Stichprobenverfahren handelt es sich
um eine Sollvorschrift. Die Bewilligungsbehorde ist daher grundsitzlich zu
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einer Stichprobenregelung verpflichtet. Bei der Ausgestaltung des im Bundes-
programm ,,Demokratie leben!* durchgefiihrten Stichprobenverfahrens wurde
der Bundesrechnungshof angehort.

Die nach der Bundeshaushaltsordnung obligatorischen stichprobenartigen ver-
tieften Priifungen der Verwendungsnachweise finden nicht zwingend vor Ort
statt. Aufgrund der im Jahr 2020 noch laufenden Vorlagefrist fiir die Verwen-
dungsnachweise (Nummer 6.1 Allgemeine Nebenbestimmungen fiir Zuwen-
dungen zur Projektférderung; Nummer 6.1 Allgemeine Nebenbestimmungen
fiir Zuwendungen zur Projektforderung an Gebietskorperschaften und Zusam-
menschliisse von Gebietskdrperschaften) und aufgrund der im selben Jahr be-
ginnenden Corona-Pandemie wurden in den Kalenderjahren 2020 und 2021
keine Vor-Ort-Kontrollen im Sinne der Fragestellungen durchgefiihrt. Im Ka-
lenderjahr 2022 wurden 61, im Kalenderjahr 2023 wurden 63 und im Kalender-
jahr 2024 wurden bisher 42 vertiefte Priifungen durchgefiihrt. Ergdnzend hierzu
haben die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Bewilligungsbehdrde im Rah-
men von 158 Dienstreisen im Kalenderjahr 2023 und im Rahmen von bisher
71 Dienstreisen im Kalenderjahr 2024 die durch das Bundesprogramm ,,Demo-
kratie leben!* geforderten Projekte aufgesucht.

Zur Recherche und Aufschliisselung aller begehrten Daten der von den Frage-
stellerinnen und Fragestellern als Vor-Ort-Kontrollen bezeichneten Maflnahmen
ist mehr Zeit notwendig, als in Ansehung der Frist zur Beantwortung einer
Kleinen Anfrage zur Verfiigung steht.

7. Sind der Bundesregierung Fille bekannt, in denen Fordergelder des Bun-
desprogramms ,,Demokratie leben!* in der aktuellen Forderperiode von
Zuwendungsempfangern nicht ordnungsgemdl3 verwendet wurden, und
wenn ja, welche (bitte ggf. jeweils einzeln nach Tréger bzw. Projekt, For-
derzeitraum, Fordersumme und VerstoB3 gegen den Verwendungszweck
aufschliisseln)?

Es wird auf die Antwort der Bundesregierung zu den Fragen 1 und 2 der Klei-
nen Anfrage der Fraktion der AfD auf Bundestagsdrucksache 20/4189 verwie-
sen.

8. Sind der Bundesregierung Félle bekannt, in denen in der aktuellen For-
derperiode Modellprojekte umbenannt wurden, sodass diese formell zu
einem neuen Projekt mit neuem Forderanspruch wurden, obwohl bei-
spielsweise die Mitarbeiter und ihre Tétigkeit de facto identisch blieben,
und wenn ja, welche (bitte ggf. jeweils einzeln nach Triager bzw. Projekt
sowie Projektnachfolger, Forderzeitraum und Férdersumme aufschliis-
seln)?

Eine Umbenennung von Modellprojekten im Sinne der Fragestellung ist im
Rahmen der aktuellen Forderperiode des Bundesprogramms ,,Demokratie le-
ben!* nicht vorgekommen.

9. Sind der Bundesregierung Félle bekannt, in denen Amts- und Mandats-
triger seit Bestehen des Bundesprogramms ,,Demokratie leben!* Einfluss
auf die Vergabe von Fordermitteln genommen haben, und wenn ja,
welche (bitte ggf. fiir jeden Fall konkret unter Darstellung des Sachver-
halts und aller Beteiligten erldautern)?

Der Bundesregierung sind seit Bestehen des Bundesprogramms ,,Demokratie
leben!* keine Fille bekannt, in denen Amts- und Mandatstrager Einfluss auf
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die Vergabe von Férdermitteln genommen haben. Im Ubrigen wird auf die Ant-
wort zu Frage 1 verwiesen.

10. Sind der Bundesregierung aus der aktuellen Forderperiode Falle bekannt,
in denen geforderte Projekte ihre Projektziele nicht erreichen konnten,
und wenn ja, welche, und aus jeweils welchem Grund (bitte ggf. einzeln
nach Tréger bzw. Projekt, Forderzeitraum, Fordersumme und Grund der
Nichterreichung der Projektziele aufschliisseln)?

Aufgrund der aktuell noch laufenden Forderperiode kann eine valide Beantwor-
tung der Fragestellung zum jetzigen Zeitpunkt nicht erfolgen. Vielmehr kann
der Erfolg der Projekte erst nach deren Beendigung und der sich daran an-
schlieBenden Einreichung und Auswertung der Ergebnisberichte sowie der
Evaluation der Projekte durch die wissenschaftliche Begleitung erfolgen. Im
Ubrigen wird auf die Antwort zu Frage 4 verwiesen.

11. Wurden in der aktuellen Forderperiode Forderverfahren vorzeitig been-
det, und wenn ja, welche, und aus jeweils welchem Grund (bitte ggf. je-
weils einzeln nach Triger bzw. Projekt, Forderzeitraum, Fordersumme
und Beendigungsgrund der Férderung aufschliisseln)?

In der aktuellen Forderperiode des Bundesprogramms ,,Demokratie leben!* gab
es insgesamt nur zwei Félle, in denen Zuwendungsbescheide bei laufenden Pro-
jekten vollwiderrufen werden mussten: In einem Fall erfolgte der Widerruf, da
der Zuwendungsempfanger angab, dass eine weitere Projektdurchfiithrung nicht
moglich sei, in einem weiteren Fall wegen Nichterfiillung von Auflagen und
Nichteinreichung des Verwendungsnachweises.

Dariiber hinaus gab es einzelne weitere Projekte, die in Hinblick auf den ur-
spriinglich geplanten Gesamtforderzeitraum aus verschiedenen Griinden vorzei-
tig beendet worden sind. Wichtig hierbei ist, dass in diesen Fillen keine Zu-
wendungsbescheide widerrufen wurden, sondern die ,,Folgebewilligungen*
(eines jahrlich bewilligten Projektes) schlicht nicht stattgefunden haben. Auch
gab es einzelne Fille, in denen ein Projekt trotz Bewilligungsbescheides nie
umgesetzt wurde (also keine Fordermittel ausgezahlt wurden).

12. Sind der Bundesregierung aus der aktuellen Forderperiode Trager und
Projekte bekannt, die Extremisten beschéftigen, wenn ja, welche, und
wie hat das BMFSFIJ jeweils im Einzelfall reagiert (bitte ggf. jeweils ein-
zeln nach Triger bzw. Projekt, Forderzeitraum, Fordersumme, Anzahl
und Hintergrund — beispielsweise rechtsextrem, linksextrem, islamistisch
— der Mitarbeiter, Reaktion des BMFSFJ aufschliisseln)?

13. Wenn die Frage 12 bejaht wurde, welche Folgen hat die Beschéftigung
von Extremisten bei bereits bewilligten Trigern und Projekten fiir die
Fortsetzung der Forderung des Bundesprogramms ,,Demokratie leben!*
sowie fiir zukiinftige Forderantrage der betroffenen Zuwendungsempfan-
ger ggf. (bitte ausfiihren und begriinden)?

Die Fragen 12 und 13 werden gemeinsam beantwortet.

Der Bundesregierung liegen keine Erkenntnisse {iber die Beschéftigung extre-
mistischer Mitarbeiterinnen oder Mitarbeiter in Projekten, die im Bundespro-
gramm ,,Demokratie leben!* gefordert werden, vor. Dariiber hinaus werden im
Rahmen des Bundesprogramms ,,Demokratie leben!* keine Einzelpersonen ge-
fordert, sondern Projekte zivilgesellschaftlicher Vereine und Organisationen,
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die auf dem Boden der freiheitlichen demokratischen Grundordnung stehen
miissen und mit ihren MaBnahmen eine den Zielen des Grundgesetzes forderli-
che Arbeit zu gewihrleisten haben. Jeder Zuwendungsbescheid enthélt eine
rechtlich verbindliche Auflage, nach der der jeweilige Zuwendungsempfinger
die erhaltenen Mittel zweckgebunden und nur entsprechend der geltenden For-
derrichtlinie verwenden darf. Die Forderrichtlinie schreibt unter anderem vor,
dass Fordermittel nur fir Aktivititen verwendet werden diirfen, die mit den
Zielen des Grundgesetzes in Einklang stehen. Dariiber hinaus wird in einem
zwischen dem Bundesministerium des Innern und fiir Heimat (BMI) und dem
BMFSFJ abgestimmten, gesonderten Begleitschreiben ausdriicklich darauf hin-
gewiesen, dass Fordermittel nicht an demokratiefeindliche bzw. extremistische
Organisationen oder Personen gelangen diirfen. Mit diesem werden die Emp-
fanger staatlicher Fordermittel darauf hingewiesen, dass ,,extremistischen Orga-
nisationen oder Personen, die nicht die Gewihr fiir eine den Zielen des Grund-
gesetzes forderliche Arbeit bieten®, keine direkte oder indirekte Férderung zu-
teilwerden darf.

Das Schreiben konkretisiert im Weiteren die Anforderungen an ein sorgsames
Vorgehen in der Projektpraxis. Das Begleitschreiben ist Bestandteil des jeweili-
gen Zuwendungsbescheids und formuliert damit die Voraussetzungen, unter
denen eine Forderung bewilligt wird. Mit Annahme der Forderung verpflichtet
sich der Zuwendungsempfianger zur Gewéhrleistung der Fordervoraussetzun-
gen. Bei festgestellten Verstdfen findet das zuwendungsrechtliche Sanktions-
instrumentarium gemi3 der BHO und dem Verwaltungsverfahrensgesetz
(VwV{G) Anwendung, was im Ergebnis bis hin zur sofortigen Einstellung der
Forderung und der vollstindigen Riickforderung der Mittel fiihren kann. Fiir
das Bundesprogramm gilt, dass im Falle einer missbrauchlichen Verwendung
von Fordermitteln diese zuriickgefordert werden. Die Forderrichtlinien von
,Demokratie leben verweisen dazu ausdriicklich auf die §§ 48 bis 49a VwV G
sowie auf die §§ 23, 44 BHO und die hierzu erlassenen Allgemeinen Verwal-
tungsvorschriften.

14. Ist der Bundesregierung die Aussage einer ehemaligen Mitarbeiterin des
Referats 602 ,,.Demokratie leben!, Schleife®, bekannt, nach der Projekte,
»die das [aus Sicht des BMFSFJ] richtige Weltbild“ hitten, ,,durchge-
wunken* worden sein sollen, ,,weil das Ministerium es so wiinschte®,
und wenn ja, hat sich die Bundesregierung dazu eine Positionierung erar-
beitet, und wenn ja, wie lautet diese (bitte ausfithren und erlautern)?

Die im Nachrichtenmagazin Focus von einer angeblichen ehemaligen Mitarbei-
terin des Bundesamtes fiir Familie und =zivilgesellschaftliche Aufgaben
(BAFzA) gegeniiber den Verwaltungsablaufen erhobenen Vorwiirfe sind halt-
los. Im Bundesprogramm ,,.Demokratie leben!* arbeiten alle Mitarbeitenden
allein auf Grundlage von Recht und Gesetz. Es wird eine seit Jahren bewihrte
und uneingeschrankt rechtmifBige Verwaltungspraxis geiibt.

15. Sieht die Bundesregierung angesichts der Kritik des Bundesrechnungs-
hofs (vgl. Vorbemerkung der Fragesteller) die Notwendigkeit, die Ver-
wendung der Fordermittel aus dem Bundesprogramm ,,Demokratie le-
ben!* zukiinftig konsequenter zu kontrollieren (bitte Antwort begriin-
den)?

Im Rahmen einer gesetzlich vorgeschriebenen (begleitenden und abschlieBen-
den) Erfolgskontrolle wird die Erreichung des mit der Zuwendung verbundenen
Zwecks nach Vorlage der Verwendungsnachweise durch die Zuwendungsemp-
fanger seitens der Zuwendungsbehorde iiberpriift. Die Verwendungsnachweise
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werden entsprechend den gesetzlichen Verpflichtungen selbstverstandlich auch
gerade daraufhin {iberpriift, wofiir die Gelder ausgegeben wurden. Neben den
Verwendungsnachweisen sind (bei der Forderung iiberjahriger Projekte) jahr-
liche Zwischennachweise vorgeschrieben. Alle Hinweise des Bundesrech-
nungshofs nimmt das BMFSFJ sehr ernst und beriicksichtigt diese konkret bei
der Weiterentwicklung des Bundesprogramms. Fiir die in 2025 beginnende For-
derperiode wurde eine umfassende Wirtschaftlichkeitsuntersuchung vorgenom-
men und es wurden Ziele als Bewertungsgrundlage fiir die anschlieBende Er-
folgskontrolle identifiziert.

16. Sieht die Bundesregierung angesichts der Kritik des Bundesrechnungs-
hofs (vgl. Vorbemerkung der Fragesteller) die Notwendigkeit, die For-
derziele bei Triagern und Projekten des Bundesprogramms ,,Demokratie
leben!* zu konkretisieren, um eine sachgerechte Zielerreichungskontrolle
zu ermdglichen (bitte Antwort begriinden)?

Der Bundesrechnungshof kritisiert in seinem Bericht nicht die Ziele der Pro-
jekte, sondern die aus seiner Sicht fehlenden messbaren Ziele auf der Pro-
grammebene. Das BMFSFJ nimmt diese Kritik sehr ernst und hat diese bei der
Weiterentwicklung des Bundesprogramms ,,Demokratie leben!* beriicksichtigt.
Im Ubrigen wird auf die Antwort zu Frage 15 verwiesen.

17. Sieht die Bundesregierung angesichts der Berichte iiber Extremisten bei
Tragern und Projekten des Bundesprogramms ,,Demokratie leben!* (vgl.
Vorbemerkung der Fragesteller) die Notwendigkeit, Antragsteller und
Zuwendungsempfinger zukiinftig stirker auf extremistische Mitarbeiter
zu liberpriifen (bitte Antwort begriinden)?

18. Hat das BMFSFJ nach den Medienberichten iiber Extremisten bei der
LHInitiative Schwarzer Menschen in Deutschland* (vgl. Vorbemerkung der
Fragesteller) MaBnahmen hinsichtlich der Projektforderung ergriffen,
und wenn ja, welche (bitte ausfiihren und erléutern)?

Die Fragen 17 und 18 werden gemeinsam beantwortet.

Die Bundesregierung sieht keinen Anlass, das in der Antwort zu den Fragen 12
und 13 dargestellte Verfahren zu dndern. Dieses hat sich bewahrt.

19. Sieht die Bundesregierung angesichts der — gemessen an der Zahl der
Rechts- und Linksextremisten sowie Islamisten in Deutschland — nach
Auffassung der Fragesteller iiberproportionalen Fokussierung des Bun-
desprogramms ,,Demokratie leben! auf Tréger und Projekte im Bereich
der Rechtsextremismuspravention (vgl. dazu auch die Vorbemerkung der
Fragesteller) die Notwendigkeit, zukiinftig stidrker im Bereich der Isla-
mismus- und Linksextremismuspravention titig zu werden (bitte Ant-
wort begriinden)?

Die Schwerpunktsetzung sehr vieler Projekte und ganzer Programmbereiche im
Bundesprogramm ,,Demokratie leben!* ist groBtenteils phdnomeniibergreifend
angelegt, wie z. B. die Partnerschaften fiir Demokratie, die Landes-Demokra-
tiezentren oder die Privention und Deradikalisierung in Strafvollzug und Be-
wihrungshilfe. Die Fordersummen dieser Bereiche sind daher nicht eindeutig
oder ausschlieSlich einem Themenfeld zuordenbar, wenngleich auch in diesen
Forderbereichen konkrete Maflnahmen umgesetzt werden, die Rechtsextremis-
mus, islamistischem und linkem Extremismus vorbeugen. Neben dem phéno-
meniibergreifenden Schwerpunkt fordert das BMFSFJ im Bundesprogramm
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,Demokratie leben!* gezielt Modellprojekte unter anderem in den Themenfel-
dern Rechtsextremismus, linker Extremismus und islamistischer Extremismus.
Vom Rechtsextremismus geht aktuell die grofite Gefahr fiir unsere Demokratie
aus.

Das Bundesprogramm ,,Demokratie leben!* ist als lernendes Programm konzi-
piert, das auch auf gesellschaftliche Entwicklungen reagieren kann. So wurden
nach den tddlichen Anschldgen von Halle und Hanau sowie dem Mord am Kas-
seler Regierungsprisidenten Dr. Walter Liibcke unter anderem MalBnahmen im
Bundesprogramm im Rahmen des Kabinettausschusses gegen Rechtsextremis-
mus und Rassismus vertieft oder ausgebaut. Die Auswahl der Projekte zur For-
derung im Bundesprogramm erfolgt im Zuge Offentlicher Interessenbekun-
dungsverfahren. Die im Verhiltnis zu Rechtsextremismus geringere Anzahl ge-
forderter Modellprojekte zur Pravention von linkem Extremismus ergibt sich
aullerdem aus der geringeren Anzahl eingereichter Interessenbekundungen. Mit
Ausnahme einer einzigen Projektidee wurden alle eingereichten Interessenbe-
kundungen im Themenfeld linker Extremismus zur Férderung ausgewéhlt.

[

Ab 2025 sollen im Bundesprogramm ,,Demokratie leben!* weiterhin Organisa-
tionen auf Bundes-, Landes- und kommunaler Ebene fiir mehr Demokratie,
Vielfalt und gegen jede Form von Extremismus gefordert werden.

20. Erwiégt die Bundesregierung, angesichts der Berichte iiber Extremisten
bei Zuwendungsempfangern des Bundesprogramms ,,Demokratie leben!*
(vgl. Vorbemerkung der Fragesteller) die Wiedereinfithrung einer Demo-
kratieerkldrung (sogenannte Extremismusklausel), in der sich Triger und
Projekte zur freiheitlichen demokratischen Grundordnung der Bundes-
republik Deutschland bekennen miissen (bitte Antwort begriinden)?

Es wird auf die Antwort zu den Fragen 12 und 13 verwiesen. Die dort darge-
stellten Regelungen und zuwendungsrechtlichen Priifschritte haben sich be-
wihrt. Ein schriftliches Bekenntnis hat keinen dariiberhinausgehenden Mehr-
wert.
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