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Beschlussempfehlung und Bericht
des Rechtsausschusses (6. Ausschuss)

zu dem Gesetzentwurf der Bundesregierung
— Drucksache 20/8674 —

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung hybrider und virtueller Versammlungen
in der Bundesnotarordnung, der Bundesrechtsanwaltsordnung,

der Patentanwaltsordnung und dem Steuerberatungsgesetz

sowie zur Anderung weiterer Vorschriften des Rechts

der rechtsberatenden Berufe

A. Problem

Ausweislich des Gesetzentwurfs der Bundesregierung werde das Ziel verfolgt,
den regionalen Notar- und Rechtsanwaltskammern, der Bundesnotarkammer, der
Bundesrechtsanwaltskammer, der Patentanwaltskammer und der Bundessteuer-
beraterkammer die Moglichkeit einzurdumen, Versammlungen kiinftig in hybri-
der oder virtueller Form abzuhalten. Erfahrungen im Zusammenhang mit der CO-
VID 19-Pandemie, insbesondere mit dem COVID-19-Gesetz zur Funktionsfahig-
keit der Kammern vom 10. Juli 2020 (BGBL. 1 S. 1643, 1644) hitten gezeigt, dass
das virtuelle Format von der Praxis gut angenommen worden sei.

Aus diesem Grund solle in der Bundesnotarordnung (BNotO), der Bundesrechts-
anwaltsordnung (BRAO), der Patentanwaltsordnung (PAO) und dem Steuerbera-
tungsgesetz (StBerG) eine gesetzliche Grundlage fiir hybride und virtuelle Ver-
sammlungen geschaffen werden.

Ziel der Anderungen der Wirtschaftspriiferordnung (WPO) sei es, einer drohen-
den Uberlastung der Aufsichtsbehdrden und des Berufsgerichts entgegenzuwir-
ken. Das Berufsgericht solle in Anbetracht zu erwartender umfangreicher Ge-
richtsverfahren besser aufgestellt werden, indem effizientere berufsgerichtliche
Verfahren ermdglicht werden.

Ferner solle der Entwurf auch Anderungsbedarf ansprechen, der in verschiedenen
weiteren Punkten des Berufsrechts der rechtsberatenden Berufe bestehe.

Damit leiste der Entwurf einen Beitrag zur rechtzeitigen Erreichung von Ziel 16
der UN-Agenda 2030 fiir nachhaltige Entwicklung, das verlange, auf allen Ebe-
nen leistungsfihige Institutionen aufzubauen.
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Im Einzelnen sollten in der BNotO, BRAO, PAO und dem StBerG Regelungen
erginzt werden, die die Abhaltung hybrider und virtueller Versammlungen er-
moglichen. Die Durchfithrung der hybriden oder virtuellen Versammlung werde
zum Schutz der Teilnehmenden an zusétzliche Voraussetzungen gekniipft. Da es
sich bei den Kammern um Korperschaften des 6ffentlichen Rechts handele, soll-
ten die gesetzlichen Regelungen jedoch lediglich die Mindestvoraussetzungen
festlegen. Die weitere Ausgestaltung solle den Kammern selbst {iberlassen blei-
ben. Die Entscheidung fiir die hybride oder virtuelle Versammlung bediirfe einer
Grundlage in der Satzung.

In der WPO werde klargestellt, dass das Landgericht Berlin auch mehrere Kam-
mern fiir Wirtschaftspriifersachen einrichten kdnne. Zugleich wiirden die Mog-
lichkeiten zur Verbindung von bei verschiedenen Kammern anhéngigen Verfah-
ren erweitert. Ferner werde das Berufsgericht dadurch entlastet, dass es kiinftig
ohne Hauptverhandlung durch Beschluss entscheiden kdnne, wenn Berufsange-
horige ihren Antrag auf gerichtliche Entscheidung auf die Hohe der Geldbuf3e be-
schriankten. Damit sich die Aufsichtsbehorden auf schwerwiegende VerstoB3e ge-
gen Berufspflichten konzentrieren kdnnten, solle zudem die Mdglichkeit geschaf-
fen werden, von der Verhéngung einer berufsaufsichtlichen Mallnahme abzuse-
hen und das Verfahren gegen die Auflage der Zahlung eines Geldbetrags einzu-
stellen.

B. Lésung

Annahme des Gesetzentwurfs in geinderter Fassung mit den Stimmen der
Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP und der
Gruppe Die Linke bei Stimmenthaltung der Fraktion der AfD und bei Ab-
wesenheit der Gruppe BSW.

C. Alternativen

Keine.

D. Kosten

Wurden im Ausschuss nicht erortert.
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Beschlussempfehlung

Der Bundestag wolle beschlielen,

den Gesetzentwurf auf Drucksache 20/8674 in der aus der nachstehenden Zusam-
menstellung ersichtlichen Fassung anzunehmen.

Berlin, den 3. Juli 2024

Der Rechtsausschuss

Elisabeth Winkelmeier-Becker

Vorsitzende

Macit Karaahmetoglu” Dr. Jan-Marco Luczak” Dr. Till Steffen”
Berichterstatter Berichterstatter Berichterstatter
Otto Fricke" Tobias Matthias Peterka

Berichterstatter Berichterstatter

") Offenlegung gemil § 49 Abgeordnetengesetz: Der Berichterstatter teilte mit, dass er als Rechtsanwalt titig sei.
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Zusammenstellung

des Entwurfs eines Gesetzes zur Regelung hybrider und virtueller Versammlungen
in der Bundesnotarordnung, der Bundesrechtsanwaltsordnung, der Patentanwaltsordnung
und dem Steuerberatungsgesetz sowie zur Anderung weiterer Vorschriften des Rechts

der rechtsberatenden Berufe
— Drucksache 20/8674 —

mit den Beschlissen des Rechtsausschusses (6. Ausschuss)

Entwurf

Beschliisse des 6. Ausschusses

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung
hybrider und virtueller Versammlungen
in der Bundesnotarordnung, der Bun-
desrechtsanwaltsordnung, der Patent-
anwaltsordnung und dem Steuerbera-
tungsgesetz sowie zur Anderung weite-
rer Vorschriften des Rechts der rechts-
beratenden Berufe

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung
hybrider und virtueller Versammlungen
in der Bundesnotarordnung, der Bun-
desrechtsanwaltsordnung, der Patent-
anwaltsordnung und dem Steuerbera-
tungsgesetz sowie zur Anderung weite-
rer Vorschriften

Vom ...

Vom ...

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlos-
sen:

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlos-
sen:

Artikel 1

Artikel 1

Anderung der Bundesnotarordnung

Anderung der Bundesnotarordnung

Die Bundesnotarordnung in der im Bundesgesetz-
blatt Teil III, Gliederungsnummer 303-1, veréffentlich-
ten bereinigten Fassung, die zuletzt durch Artikel 3 des
Gesetzes vom /0. Mdrz 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 64) ge-
andert worden ist, wird wie folgt gedndert:

Die Bundesnotarordnung in der im Bundesgesetz-
blatt Teil I1I, Gliederungsnummer 303-1, verdffentlich-
ten bereinigten Fassung, die zuletzt durch Artikel 3 des
Gesetzes vom 20. Dezember 2023 (BGBI. 2023 I Nr.
389) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In der Inhaltsiibersicht wird nach der Angabe zu
§ 71 folgende Angabe eingefligt:

1. unverdndert

,»3 71a Durchfilhrung der Kammerversamm-

lung®.

2. § 69b wird wie folgt gedndert:

2. unverdndert

a) Absatz 4 wird aufgehoben.

b) Die Absidtze 5 und 6 werden die Absitze 4
und 5.
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3. Nach § 71 wird folgender § 71a eingefiigt: 3. unverdndert
»§ 71a

Durchfiihrung der Kammerversammlung

(1) Die Kammerversammlung findet vor-
behaltlich des Absatzes 2 in Prasenz aller Betei-
ligten am Ort der Versammlung statt.

(2) Die Satzung der Notarkammer kann
vorsehen, dass die Kammerversammlung auch
wie folgt stattfinden kann:

1. in Prisenz und gleichzeitig online (hybride
Kammerversammlung) oder

2. ausschlieBlich online (virtuelle Kammerver-
sammlung).

Das Néhere zu hybriden und virtuellen Kam-
merversammlungen bestimmt die Satzung. Die
Satzung kann dabei vorsehen, dass bestimmte Ge-
genstinde nicht in hybriden oder virtuellen Kam-
merversammlungen behandelt werden diirfen. In
der Satzung soll insbesondere geregelt werden, ob
und gegebenenfalls unter welchen Voraussetzun-
gen eine Aufzeichnung der Versammlung zulés-
sig ist. Sofern die Satzung keine abweichende Re-
gelung trifft, bestimmt der Prisident die Form der
Kammerversammlung bei deren Einberufung.

(3) Sieht die Satzung der Notarkammer
hybride oder virtuelle Kammerversammlungen
vor, so diirfen diese nur abgehalten werden, wenn
die folgenden Bedingungen eingehalten werden:

1. in der Einberufung muss angegeben werden,
wie sich die Mitglieder online zur Versamm-
lung zuschalten konnen,

2. die gesamte Versammlung muss in Bild und
Ton tibertragen werden,

3. die online teilnehmenden Mitglieder miissen
ihr Stimmrecht entweder wihrend der Ver-
sammlung elektronisch oder im Anschluss
an die Versammlung durch schriftliche
Stimmabgabe ausiiben kénnen und

4. die Rechte der Mitglieder nach diesem Ge-
setz und nach der Satzung der Notarkammer
miissen gewahrt werden.

Bei einer virtuellen Kammerversammlung muss
in der Einberufung darauf hingewiesen werden,
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dass die Versammlung ausschlieBlich online statt-
findet.*

4. § 85 wird wie folgt geéndert:

4. unverdndert

a) Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 ein-
geflgt:

»(3) Die Satzung der Bundesnotarkam-
mer kann in entsprechender Anwendung des
§ 71a Absatz 2 vorsehen, dass die General-
versammlung auch als hybride oder virtuelle
Generalversammlung stattfinden kann. In
diesem Fall gilt § 71a Absatz 3 entspre-
chend.”

b) Der bisherige Absatz3 wird Absatz 4 und

wird wie folgt geéndert:

aa) In Satz 1 wird das Wort ,,Zusammen-
kunft durch das Wort ,,Sitzung* er-
setzt.

bb) In Satz 2 werden nach dem Wort ,,Ab-
stimmungen* die Worter ,,aullerhalb

von Sitzungen* eingefiigt.

Artikel 2

Artikel 2

Anderung der Bundesrechtsanwaltsordnung

Anderung der Bundesrechtsanwaltsordnung

Die Bundesrechtsanwaltsordnung in der im Bun-
desgesetzblatt Teil 111, Gliederungsnummer 303-8, ver-
offentlichten bereinigten Fassung, die zuletzt durch Ar-
tikel 4 des Gesetzes vom /0. Mdrz 2023 (BGBI. 2023 1
Nr. 64) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

Die Bundesrechtsanwaltsordnung in der im Bun-
desgesetzblatt Teil 111, Gliederungsnummer 303-8, ver-
offentlichten bereinigten Fassung, die zuletzt durch Ar-
tikel 1 des Gesetzes vom 17. Januar 2024 (BGBI. 2024
I Nr. 12) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In der Inhaltsiibersicht wird nach der Angabe zu
$ 86 folgende Angabe eingefiigt:

1. Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt geéindert:

a) Nach der Angabe zu § 86 wird folgende
Angabe eingefiigt:
,»§ 86a Durchfiihrung der Kammerversamm- »380a unverdndert
lung*.
b) Nach der Angabe zu § 211 wird folgende

Angabe eingefiigt:

»§ 212 Ubergangsvorschrift zu auf-
sichtsrechtlichen Verfahren bei
Wegfall der doppelten Kammer-
mitgliedschaft®.

2. Dem § 31 Absatz 3 Nummer 5 werden die Worter
,,bei auslindischen Rechtsanwilten zudem den

2. unverdndert
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Herkunftsstaat der Berufsbezeichnung sowie die
Rechtsgrundlage der Aufnahme in die Rechtsan-
waltskammer;* angefiigt.

Dem § 37 wird folgender Satz angefiigt:

Dem § 37 wird folgender Satz angefiigt:

,Gegeniiber einem Mitglied der Rechtsanwalts-
kammer, das tiber kein besonderes elektronisches
Anwaltspostfach verfiigt, kénnen Erkldrungen,
fiir die nach diesem Gesetz die Schriftform vorge-
sehen ist, auch in Textform erfolgen, wenn das
Mitglied dem zuvor schriftlich zugestimmt hat.*

,»Andere Postficher nach §130a Absatz 4
Satz1 Nummer 2 bis 5 der Zivilprozessord-
nung stehen dem besonderen elektronischen
Anwaltspostfach nach Satz 1 gleich.

§ 56 Absatz 3 Satz 1 wird wie folgt geiindert:

a) In Nummer 3 wird der Punkt am Ende
durch ein Komma ersetzt.

b) Folgende Nummer 4 wird angefiigt:

»4. dass er Mitglied eines Geschiftsfiih-
rungs- oder Aufsichtsorgans einer
Berufsausiibungsgesellschaft nach
der Patentanwaltsordnung oder
dem Steuerberatungsgesetz ist.*

Dem § 59d wird folgender Absatz 6 angefiigt:

»(6) Beteiligt sich ein Rechtsanwalt an ei-
ner Mandatsgesellschaft (§ 59f Absatz 1 Satz 2
Nummer 2), so hat er fiir die Einhaltung der
Berufspflichten nach §59e Absatz1 bis 3
durch die Mandatsgesellschaft Sorge zu tra-
gen.“

Dem § 59¢ wird folgender Absatz 5 angefiigt:

Dem § 59¢ wird folgender Absatz 5 angefiigt:

»(5) Griindet die Berufsausiibbungsgesell-
schaft eine Mandatsgesellschaft, so hat sie fiir die
Einhaltung der Berufspflichten nach den Absit-
zen 1 bis 3 durch die Mandatsgesellschaft Sorge
zu tragen. Absatz 4 gilt entsprechend.*

»(5) Beteiligt sich eine Berufsausiibungsge-
sellschaft an einer Mandatsgesellschaft (§ 59f
Absatz 1 Satz 2 Nummer 2), so hat sie fiir die
Einhaltung der Berufspflichten nach den Absét-
zen 1 bis 3 durch die Mandatsgesellschaft Sorge
zu tragen. Absatz 4 gilt entsprechend.*

§ 59f wird wie folgt gedndert:

§ 59f wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

aa) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

»Keiner Zulassung nach Satz 1 bediir-
fen

,Keiner Zulassung nach Satz 1 bediir-
fen

1. Personengesellschaften, bei denen
keine Beschrinkung der Haftung
der natiirlichen Personen vorliegt
und denen ausschlieBlich Rechts-
anwiélte oder Angehorige eines in
§ 59¢ Absatz 1 Satz 1 Nummer 1

1. unverdndert
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genannten Berufs als Gesellschaf-
ter und als Mitglieder der Ge-
schiftsfiihrungs- und Aufsichtsor-
gane angehdren, und

2. Berufsausiibungsgesellschaften,
die als Personengesellschaften von
mehreren zugelassenen Berufs-
austibungsgesellschaften fiir die
Bearbeitung eines einzelnen Man-
dats gegriindet wurden (Mandats-
gesellschaft).

2. Berufsausiibungsgesellschaften,
die als Personengesellschaften von

a) mehreren zugelassenen Be-
rufsausiibungsgesellschaf-
ten nach diesem Gesetz
oder

b) einer oder mehreren zuge-
lassenen Berufsausiibungs-
gesellschaften nach diesem
Gesetz und einem oder
mehreren Rechtsanwiilten

fiir die Bearbeitung eines einzel-
nen Mandats gegriindet wurden
(Mandatsgesellschaft).«

bb) Nach Satz 2 wird folgender Satz einge-
fiigt:

bb) Nach Satz 2 wird folgender Satz einge-
fiigt:

»Die Griindung einer Mandatsgesell-
schaft ist durch die an ihr beteiligten
Berufsausiibungsgesellschaften denje-
nigen Rechtsanwaltskammern anzuzei-
gen, bei denen die beteiligten Berufs-
ausiibungsgesellschaften ~ zugelassen
sind.*

,Die Griindung einer Mandatsgesell-
schaft ist durch die an ihr beteiligten
Berufsausiibungsgesellschaften ~ und
Rechtsanwiilte denjenigen Rechtsan-
waltskammern anzuzeigen, bei denen
die beteiligten Berufsausiibungsgesell-
schaften und Rechtsanwilte zugelas-
sen sind.*

b) Folgender Absatz 4 wird angefiigt:

b) unverdndert

»(4) Die Rechtsanwaltskammer teilt
dem Berufshaftpflichtversicherer, der in der
Berufshaftpflichtversicherung oder der vor-
laufigen Deckungszusage angegeben ist, die
Zulassung mit.*

In § 59g Absatz 1 Satz 1 Nummer 3 werden nach
dem Wort ,,Personen® ein Semikolon und die
Worter ,,sofern Gesellschafter eine zugelassene
Berufsausiibungsgesellschaft ist, miissen Name
und Beruf der an ihr mittelbar beteiligten Perso-
nen nicht angegeben werden® eingefiigt.

unverdndert

In § 59i Absatz 1 Satz 1 werden nach den Wor-
tern wZugelassene
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Berufsausiibungsgesellschaften die Waorter
»hach diesem Gesetz* eingefiigt.
7. In § 59n Absatz 2 Satz 2 wird die Angabe ,,bis 7“|10. unverdndert
gestrichen und werden nach dem Wort ,,anzuwen-
den“ ein Semikolon und die Woérter ,,§ 51 Ab-
satz 6 und 7 ist mit der MaB3gabe entsprechend an-
zuwenden, dass er nur fiir zugelassene Berufsaus-
iibungsgesellschaften gilt™ eingefiigt.
8. Nach § 590 Absatz 4 Satz 2 wird folgender Satz|11. unverdndert
eingefiigt:
,Handelt es sich bei der Berufsausiibungsgesell-
schaft um eine Mandatsgesellschaft, so ist Satz 2
nicht anzuwenden und die Zahl ihrer Gesellschaf-
ter ist flir die Berechnung der Jahreshochstleis-
tung mafBgeblich.
9.  § 60 Absatz 2 wird wie folgt gedndert: 12. § 60 Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
a) In Nummer 2 wird das Wort ,,und* gestri- a) unverdndert
chen.
b) In Nummer 3 wird der Punkt am Ende durch b) Nummer 3 wird durch die folgenden Num-
ein Komma und das Wort ,,und‘ ersetzt. mern 3 und 4 ersetzt:

»3. Mitglieder von Geschéftsfithrungs-
und Aufsichtsorganen von Berufs-
ausiibungsgesellschaften nach Num-
mer 2, die nicht schon
a) nach Nummer 1 Mitglied einer

Rechtsanwaltskammer sind
oder
b) Mitglied der Patentanwalts-
kammer oder einer Steuerbera-
terkammer sind, und
¢) Folgende Nummer 4 wird angefiigt: ¢) entfillt
4. Mitglieder der Geschéftsleitung der 4. Mitglieder der Geschiftsleitung der
deutschen Zweigniederlassungen nach deutschen Zweigniederlassungen von
§ 207a Absatz 1 Nummer 4 von Be- auslindischen Berufsausiibungsge-
rufsausiibungsgesellschaften nach sellschaften (§ 207a Absatz 1 Num-
$ 207a, die nicht schon nach Num- mer 4), die nicht schon nach Num-
mer 1 Mitglied einer Rechtsanwalts- mer 1 Mitglied einer Rechtsanwalts-
kammer sind.* kammer sind.*
10. § 72 Absatz 4 wird wie folgt gedndert: 13. unverdndert

a) In Satz 1 wird das Wort ,,Zusammenkunft
durch das Wort ,,Sitzung* ersetzt.

b) In Satz 2 werden nach dem Wort ,,Abstim-
mungen* die Worter ,,auBerhalb von Sitzun-
gen* eingefligt.
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14. § 73 wird wie folgt gedindert:

a) Dem Absatz 2 wird folgender Satz ange-
fiigt:

»Ist ein Mitglied der Kammer auch Mit-
glied eines Geschiftsfiihrungs- oder Auf-
sichtsorgans einer Berufsausiibungsge-
sellschaft nach der Patentanwaltsordnung
oder dem Steuerberatungsgesetz, so um-
fassen die Aufgaben des Vorstandes nach
Satz 1 Nummer 1 und 4 auch die Berufs-
pflichten des Kammermitglieds als Mit-
glied dieses Geschiftsfiihrungs- oder Auf-
sichtsorgans (§ 52d Absatz 1 bis 3 und
§ 52j Absatz 4 und 5 Satz 1 der Patentan-
waltsordnung oder § 51 Absatz 1 bis 3 und
§ 55b Absatz 4 und 5 Satz 1 des Steuerbe-
ratungsgesetzes).*

b) In Absatz 4 wird nach der Angabe ,,Ab-
satz 2¢ die Angabe ,,Satz 1 eingefiigt.

11. § 77 wird wie folgt gedndert: 15. unverdndert

a) Absatz 4 wird aufgehoben.

b) Die Absitze 5 und 6 werden die Absitze 4
und 5.

12. Nach § 86 wird folgender § 86a eingefligt: 16. unverédndert

»§ 86a

Durchfiihrung der Kammerversammlung

(1) Die Kammerversammlung findet vor-
behaltlich des Absatzes 2 in Priasenz aller Betei-
ligten am Ort der Versammlung statt.

(2) Die Geschéftsordnung der Kammer
kann vorsehen, dass die Kammerversammlung
auch wie folgt stattfinden kann:

1. in Prdsenz und gleichzeitig online (hybride
Kammerversammlung) oder

2. ausschlieBlich online (virtuelle Kammerver-
sammlung).

Das Néhere zu hybriden und virtuellen Kam-
merversammlungen bestimmt die Geschéftsord-
nung. Die Geschiftsordnung kann dabei vorse-
hen, dass bestimmte Gegensténde nicht in hybri-
den oder virtuellen Kammerversammlungen be-
handelt werden diirfen. In der Geschiftsordnung
soll insbesondere geregelt werden, ob und
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gegebenenfalls unter welchen Voraussetzungen
eine Aufzeichnung der Versammlung zuléssig ist.
Sofern die Geschiftsordnung keine abweichende
Regelung trifft, bestimmt der Prisident die Form
der Kammerversammlung bei deren Einberufung.

(3) Sieht die Geschiftsordnung der Kam-
mer hybride oder virtuelle Kammerversammlun-
gen vor, so diirfen diese nur abgehalten werden,
wenn die folgenden Bedingungen eingehalten
werden:

1. in der Einberufung muss angegeben werden,
wie sich die Mitglieder online zur Versamm-
lung zuschalten kdnnen,

2. die gesamte Versammlung muss in Bild und
Ton tibertragen werden,

3. die online teilnehmenden Mitglieder miissen
ihr Stimmrecht entweder wihrend der Ver-
sammlung elektronisch oder im Anschluss
an die Versammlung durch schriftliche
Stimmabgabe ausiiben kénnen und

4. die Rechte der Mitglieder nach diesem Ge-
setz und nach der Geschéiftsordnung der
Kammer miissen gewahrt werden.

Bei einer virtuellen Kammerversammlung muss
in der Einberufung darauf hingewiesen werden,
dass die Versammlung ausschlieBlich online statt-
findet. § 85 Absatz 3 ist im Falle der virtuellen
Kammerversammlung nicht anzuwenden.*

17. Dem § 113 Absatz 1 wird folgender Satz ange-
fiigt:

»Gleiches gilt, wenn ein Rechtsanwalt im Fall
des § 73 Absatz 2 Satz 2 dieses Gesetzes gegen
Berufspflichten nach § 52d Absatz 1 bis 3 oder
§ 52j Absatz 4 oder 5 Satz 1 der Patentanwalts-
ordnung oder gegen Berufspflichten nach § 51
Absatz 1 bis 3 oder § 55b Absatz 4 oder 5 Satz
1 des Steuerberatungsgesetzes verstofit.

18. Nach § 114 Absatz 1 wird folgender Absatz 1a
eingefiigt:

»(12) Im Fall des § 73 Absatz 2 Satz 2 tritt
an die Stelle der AusschlieBung aus der Rechts-
anwaltschaft

1. bei Mitgliedern von Geschiiftsfiihrungsor-
ganen die Aberkennung der Eignung, eine
Berufsausiibungsgesellschaft zu vertreten
und ihre Geschiifte zu fiihren, und
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2. Dbei Mitgliedern von Aufsichtsorganen die
Aberkennung der Eignung, Aufsichts-
funktionen einer Berufsausiibungsgesell-
schaft wahrzunehmen.*

13.

Dem § 189 wird folgender Absatz 5 angefiigt:

19.

unverdndert

»(5) Die Satzung der Bundesrechtsanwalts-
kammer kann in entsprechender Anwendung des
§ 86a Absatz2 vorsehen, dass die Hauptver-
sammlung auch als hybride oder virtuelle Haupt-
versammlung stattfinden kann. In diesem Fall gilt
§ 86a Absatz 3 entsprechend.”

14.

Dem § 191c wird folgender Absatz 3 angefiigt:

20.

unverdndert

,»(3) Die Geschiftsordnung der Satzungsver-
sammlung kann in entsprechender Anwendung
des § 86a Absatz 2 vorsehen, dass die Satzungs-
versammlung auch als hybride oder virtuelle Sat-
zungsversammlung stattfinden kann. In diesem
Fall gilt § 86a Absatz 3 entsprechend.”

15.

§ 191e Absatz 3 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

21.

unverdndert

,,Die von der Satzungsversammlung gefassten Be-
schliisse sind nach Abschluss des aufsichtsrechtli-
chen Priifverfahrens unter Angabe des Datums ih-
res Inkrafttretens dauerhaft auf der Internetseite
der Bundesrechtsanwaltskammer zu veroffentli-
chen, sofern sie nicht im aufsichtsrechtlichen
Priifverfahren aufgehoben wurden.*

16.

In § 191f Absatz 4 Satz 1 werden die Worter ,,vom
19. Februar 2016 (BGBI. I S. 254), das durch Ar-
tikel 1 des Gesetzes vom 30. November 2019
(BGBI. I S. 1942) gedndert worden ist“ gestri-
chen.

22.

§ 191f wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz4 Satz1 werden die Waorter
»vom 19. Februar 2016 (BGBL. I S. 254),
das durch Artikel 1 des Gesetzes vom
30. November 2019 (BGBI. I S. 1942) ge-
indert worden ist“ gestrichen.

b) In Absatz 5 Nummer 3 wird nach der An-
gabe ,,Absatz 2¢ die Angabe ,,Satz 1* ein-
gefiigt.

17.

§ 207a wird wie folgt gedndert:

23.

§ 207a wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

a) Absatz 2 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

»Fir Berufsausiibungsgesellschaften nach
Absatz 1 gelten § 59¢ Absatz 2, die §§ 59d
bis 59j und die §§ 59m bis 590 entspre-
chend.”

,Fur Berufsausiibungsgesellschaften nach
Absatz 1 gelten § 59¢ Absatz 2, die §§ 59d
bis 59j und 59m bis 590 entsprechend.*




Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode

13—

Drucksache 20/12144

Entwurf

Beschliisse des 6. Ausschusses

b) Dem Absatz 7 wird folgender Satz angefiigt:

unverdandert

b)

»$ 31 Absatz 4 Nummer 6 ist mit der Mal3-
gabe anzuwenden, dass nur Angaben zu sol-
chen Gesellschaftern einzutragen sind, die
zur Erbringung von Rechtsdienstleistungen
in der Bundesrepublik Deutschland befugt
sind.*

18. In § 209 Absatz 1 Satz 3 werden die Worter ,,der
§§ 12a und 17* durch die Angabe ,,des § 12a* er-
setzt.

24. unverdndert

25. Nach § 211 wird folgender § 212 eingefiigt:

8 212

Ubergangsvorschrift zu aufsichtsrechtlichen
Verfahren bei Wegfall der doppelten
Kammermitgliedschaft

Die Zustindigkeit fiir am 1. Januar 2025
anhéngige aufsichtsrechtliche Verfahren gegen
ein Mitglied eines Geschiftsfithrungs- oder
Aufsichtsorgans einer anwaltlichen Berufsaus-
iibungsgesellschaft, das auch Mitglied der Pa-
tentanwaltskammer oder einer Steuerberater-
kammer ist, geht am 1. Januar 2025 auf dieje-
nige Stelle iiber, der von diesem Tag an nach
der Patentanwaltsordnung oder dem Steuerbe-
ratungsgesetz die Zustindigkeit fiir das Ver-
fahren zukommt.*

Artikel 3

Artikel 3

Anderung des Gesetzes iiber die Titigkeit
européiischer Rechtsanwilte in Deutschland

Anderung des Gesetzes iiber die Titigkeit
europiischer Rechtsanwiilte in Deutschland

In § 32 Absatz 4 Satz 2 Nummer 3 des Gesetzes
iber die Tétigkeit europdischer Rechtsanwélte in
Deutschland vom 9. Marz 2000 (BGBI. I S. 182, 1349),
das zuletzt durch Artikel 24 des Gesetzes vom 5. Okto-
ber 2021 (BGBI. I S. 4607) gedndert worden ist, wer-
den die Worter ,,dem Vereinigten Konigreich, ““ gestri-
chen.

Das Gesetz iiber die Tatigkeit europiischer
Rechtsanwilte in Deutschland vom 9. Mirz 2000
(BGBL. I S. 182, 1349), das zuletzt durch Artikel 24
des Gesetzes vom 5. Oktober 2021 (BGBI. I S. 4607)
gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In der Inhaltsiibersicht wird nach der Angabe
zu § 42 folgende Angabe eingefiigt:

»§43  Ubergangsvorschrift zum Austritt des
Vereinigten Konigreichs aus der Eu-

ropéischen Union“.
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2. In § 32 Absatz 4 Satz 2 Nummer 3 werden die

Worter ,,dem Vereinigten Konigreich,“ gestri-
chen.

3. Nach § 42 wird folgender § 43 eingefiigt:

»§ 43

Ubergangsvorschrift zum Austritt des Verei-
nigten Konigreichs aus der Europiischen
Union

Teil 4 gilt auch fiir Staatsangehorige eines
Mitgliedstaates der Europiischen Union, eines
anderen Vertragsstaates des FEuropiischen
Wirtschaftsraums oder der Schweiz, die vor
dem 1. Januar 2021 im Vereinigten Konigreich
eine Ausbildung abgeschlossen haben, die dort
zum unmittelbaren Zugang zu den Berufen
»Advocate®, ,Barrister* oder ,,Solicitor* be-
rechtigt.«

Artikel 4

Artikel 4

Anderung der Patentanwaltsordnung

Anderung der Patentanwaltsordnung

Die Patentanwaltsordnung vom 7. September
1966 (BGBI. I S. 557), die zuletzt durch Artikel § des
Gesetzes vom 10. Mdrz 2023 (BGBIL. 2023 1 Nr. 64)
gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

Die Patentanwaltsordnung vom 7. September
1966 (BGBL. I S. 557), die zuletzt durch Artikel 2 des
Gesetzes vom 17. Januar 2024 (BGBI. 2024 [ Nr. 12)
gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In der Inhaltsiibersicht wird nach der Angabe zu
§ 79 folgende Angabe eingefiigt:

1. Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt geéindert:

a) Nach der Angabe zu § 79 wird folgende
Angabe eingefiigt:
»3 79a Durchfilhrung der Kammerversamm- 7% wunverdndert
lung®.
b) Nach der Angabe zu § 162 wird folgende
Angabe eingefiigt:
»§ 163 Ubergangsvorschrift zu auf-

sichtsrechtlichen Verfahren bei
Wegfall der doppelten Kammer-
mitgliedschaft®.

2. § 29 Absatz 3 wird wie folgt gedndert:

2. unverdndert

a)

Nach Nummer 4 wird folgende Nummer 5
eingefligt:
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»J. die Berufsbezeichnung; bei ausldndi-
schen Patentanwilten zudem den Her-
kunftsstaat der Berufsbezeichnung so-
wie die Rechtsgrundlage der Auf-
nahme in die Patentanwaltskammer;*.

b) Die bisherigen Nummern 5 bis 8 werden die
Nummern 6 bis 9.

§ 49 Absatz 3 Satz 1 wird wie folgt geédndert:

a) In Nummer 3 wird der Punkt am Ende
durch ein Komma ersetzt.

b) Folgende Nummer 4 wird angefiigt:

»4. dass er Mitglied eines Geschéftsfiih-
rungs- oder Aufsichtsorgans einer
Berufsausiibungsgesellschaft nach
der Bundesrechtsanwaltsordnung
oder dem Steuerberatungsgesetz
ist.

Dem § 52a Absatz 1 wird folgender Satz ange-
fiigt:

»Stimmberechtigt ist nur, wer die Vorausset-
zungen des § 59 erfiillt.*

Dem § 52d wird folgender Absatz 6 angefiigt:

»(6) Beteiligt sich ein Patentanwalt an ei-
ner Mandatsgesellschaft (§ 52f Absatz 1 Satz 2
Nummer 2), so hat er fiir die Einhaltung der
Berufspflichten nach § 52e Absatz1 bis 3
durch die Mandatsgesellschaft Sorge zu tra-
gen.”

3. Dem § 52e wird folgender Absatz 5 angefiigt:

Dem § 52¢ wird folgender Absatz 5 angefiigt:

»(5) Griindet die Berufsausiibungsgesell-
schaft eine Mandatsgesellschaft, so hat sie fiir die
Einhaltung der Berufspflichten nach den Absit-
zen 1 bis 3 durch die Mandatsgesellschaft Sorge
zu tragen. Absatz 4 gilt entsprechend.*

,»(5) Beteiligt sich eine Berufsausiibungsge-
sellschaft an einer Mandatsgesellschaft (§ 52f
Absatz 1 Satz 2 Nummer 2), so hat sie fiir die
Einhaltung der Berufspflichten nach den Absit-
zen 1 bis 3 durch die Mandatsgesellschaft Sorge
zu tragen. Absatz 4 gilt entsprechend.*

4. § 52f wird wie folgt gedndert:

§ 52f wird wie folgt geéndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

aa) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

»Keiner Zulassung nach Satz 1 bediir-
fen

,Keiner Zulassung nach Satz 1 bediir-
fen

1. Personengesellschaften, bei denen
keine Beschrinkung der Haftung
der natiirlichen Personen vorliegt

1. unverdndert
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und denen ausschlieSlich Patent-
anwiélte oder Angehorige eines in
§ 52¢ Absatz 1 Satz 1 Nummer 1
genannten Berufs als Gesellschaf-
ter und als Mitglieder der Ge-
schiftsfiihrungs- und Aufsichtsor-
gane angehdren, und

2.  Berufsausiibungsgesellschaften,
die als Personengesellschaften von
mehreren zugelassenen Berufs-
austibungsgesellschaften fiir die
Bearbeitung eines einzelnen Man-
dats gegriindet wurden (Mandats-
gesellschaft).

2. Berufsausiibungsgesellschaften,
die als Personengesellschaften von

a) mehreren zugelassenen Be-
rufsausiibungsgesellschaf-
ten nach diesem Gesetz
oder

b) einer oder mehreren zuge-
lassenen Berufsausiibungs-
gesellschaften nach diesem
Gesetz und einem oder
mehreren Patentanwiélten

fiir die Bearbeitung eines einzel-
nen Mandats gegriindet wurden
(Mandatsgesellschaft).«

bb) Nach Satz 2 wird folgender Satz einge-
fiigt:

bb) Nach Satz 2 wird folgender Satz einge-
fiigt:

»Die Griindung einer Mandatsgesell-
schaft ist der Patentanwaltskammer
durch die an ihr beteiligten Berufsaus-
iibungsgesellschaften anzuzeigen.*

,Die Grindung einer Mandatsgesell-
schaft ist der Patentanwaltskammer
durch die an ihr beteiligten Berufsaus-
iibungsgesellschaften und Patentan-
willte anzuzeigen.*

b) Folgender Absatz 4 wird angefiigt:

b) unverdndert

»(4) Die Patentanwaltskammer teilt
dem Berufshaftpflichtversicherer, der in der
Berufshaftpflichtversicherung oder der vor-
laufigen Deckungszusage angegeben ist, die
Zulassung mit.*

In § 52g Absatz 1 Satz 1 Nummer 3 werden nach
dem Wort ,,Personen® ein Semikolon und die
Worter ,,sofern Gesellschafter eine zugelassene
Berufsausiibungsgesellschaft ist, miissen Name
und Beruf der an ihr mittelbar beteiligten Perso-
nen nicht angegeben werden® eingefiigt.

unverdndert

In § 52i Absatz 1 Satz 1 werden nach den Wor-
tern wZugelassene
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Berufsausiibungsgesellschaften die Waorter
»hach diesem Gesetz* eingefiigt.
In § 52m Absatz 2 Satz 2 wird die Angabe ,,bis 7“|10. unverdndert

gestrichen und werden nach dem Wort ,,anzuwen-
den ein Semikolon und die Worter ,,§ 45 Ab-
satz 6 und 7 ist mit der MaB3gabe entsprechend an-
zuwenden, dass er nur fiir zugelassene Berufsaus-
iibungsgesellschaften gilt™ eingefiigt.

Nach § 52n Absatz 4 Satz 2 wird folgender Satz
eingefiigt:

11.

unverdndert

,Handelt es sich bei der Berufsausiibungsgesell-
schaft um eine Mandatsgesellschaft, so ist Satz 2
nicht anzuwenden und die Zahl ihrer Gesellschaf-
ter ist flir die Berechnung der Jahreshochstleis-
tung mafBgeblich.

§ 53 Absatz 2 wird wie folgt geéndert:

12.

§ 53 Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Nummer2 wird das Wort ,,und* gestri-
chen.

a) unverdndert

b) In Nummer 3 wird der Punkt am Ende durch
ein Komma und das Wort ,,und‘ ersetzt.

b) Nummer 3 wird durch die folgenden Num-
mern 3 und 4 ersetzt:

»3. Mitglieder von Geschéftsfithrungs-
und Aufsichtsorganen von Berufs-
ausiibungsgesellschaften nach Num-

mer 2, die nicht schon

a) nach Nummer 1 Mitglied der
Patentanwaltskammer sind
oder

b) Mitglied einer Rechtsanwalts-
kammer oder einer Steuerbera-
terkammer sind, und

¢) Folgende Nummer 4 wird angefiigt:

¢) entfillt

4. Mitglieder der Geschéftsleitung der
deutschen Zweigniederlassungen nach
§ 159 Absatz 1 Nummer 4 von Berufs-
austibungsgesellschaften nach § 159,
die nicht schon nach Nummer 1 Mit-
glied der Patentanwaltskammer sind.

4. Mitglieder der Geschiftsleitung der
deutschen Zweigniederlassungen von
auslindischen Berufsausiibungsge-
sellschaften (§ 159 Absatz1 Num-
mer 4), die nicht schon nach Num-
mer 1 Mitglied der Patentanwaltskam-
mer sind.*

§ 67 Absatz 4 wird wie folgt geéndert:

13.

unverdndert

133

a) In Satz 1 wird das Wort ,,Zusammenkunft
durch das Wort ,,Sitzung* ersetzt.

b) In Satz 2 werden nach dem Wort ,,Abstim-
mungen* die Worter ,,auBerhalb von Sitzun-
gen* eingefligt.
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10. § 68 wird wie folgt gedndert:

14. unverdndert

a) Absatz 4 wird aufgehoben.

b) Die Absitze 5 und 6 werden die Absitze 4
und 5.

15. § 69 wird wie folgt gesindert:

a) Dem Absatz 2 wird folgender Satz ange-

fiigt:

»Ist ein Mitglied der Kammer auch Mit-
glied eines Geschiiftsfithrungs- oder Auf-
sichtsorgans einer Berufsausiibungsge-
sellschaft nach der Bundesrechtsanwalts-
ordnung oder dem Steuerberatungsge-
setz, so umfassen die Aufgaben des Vor-
standes nach Satz 1 Nummer 1 und 4 auch
die Berufspflichten des Kammermitglieds
als Mitglied dieses Geschiiftsfithrungs-
oder Aufsichtsorgans (§ 59d Absatz 1 bis
3 und § 59j Absatz 4 und 5 Satz 1 der Bun-
desrechtsanwaltsordnung oder § 51 Ab-
satz 1 bis 3 und § 55b Absatz 4 und 5 Satz
1 des Steuerberatungsgesetzes).*

b) In Absatz 4 wird nach der Angabe ,,Ab-

satz 2% die Angabe ,,Satz 1% eingefiigt.

11. Nach § 79 wird folgender § 79a eingefligt:

16. unverdndert

»§ 79a

Durchfiihrung der Kammerversammlung

(1) Die Kammerversammlung findet vor-
behaltlich des Absatzes 2 in Priasenz aller Betei-
ligten am Ort der Versammlung statt.

(2) Die Satzung der Kammer kann vorse-
hen, dass die Kammerversammlung auch wie
folgt stattfinden kann:

1. in Prdsenz und gleichzeitig online (hybride
Kammerversammlung) oder

2. ausschlieBlich online (virtuelle Kammerver-
sammlung).

Das Nahere zu hybriden und virtuellen Kam-
merversammlungen bestimmt die Satzung.
Die Satzung kann dabei vorsehen, dass be-
stimmte Gegenstinde nicht in hybriden oder
virtuellen Kammerversammlungen behan-
delt werden diirfen. In der Satzung soll ins-
besondere geregelt werden, ob und
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gegebenenfalls unter welchen Voraussetzun-
gen eine Aufzeichnung der Versammlung
zuléssig ist. Sofern die Satzung keine abwei-
chende Regelung trifft, bestimmt der Prési-
dent die Form der Kammerversammlung bei
deren Einberufung.

(3) Sieht die Satzung der Kammer hybride
oder virtuelle Kammerversammlungen vor, so
diirfen diese nur abgehalten werden, wenn die fol-
genden Bedingungen eingehalten werden:

1. in der Einberufung muss angegeben werden,
wie sich die Mitglieder online zur Versamm-
lung zuschalten kdnnen,

2. die gesamte Versammlung muss in Bild und
Ton tibertragen werden,

3. die online teilnehmenden Mitglieder miissen
ihr Stimmrecht entweder wihrend der Ver-
sammlung elektronisch oder im Anschluss
an die Versammlung durch schriftliche
Stimmabgabe ausiiben kénnen und

4. die Rechte der Mitglieder nach diesem Ge-
setz und nach der Satzung der Kammer miis-
sen gewahrt werden.

Bei einer virtuellen Kammerversammlung muss
in der Einberufung darauf hingewiesen werden,
dass die Versammlung ausschlieBlich online statt-
findet. § 78 Absatz 3 ist im Falle der virtuellen
Kammerversammlung nicht anzuwenden.*

17. Dem § 95 Absatz 1 wird folgender Satz ange-
fiigt:

»Gleiches gilt, wenn ein Patentanwalt im Fall
des § 69 Absatz 2 Satz 2 dieses Gesetzes gegen
Berufspflichten nach § 59d Absatz 1 bis 3 oder
§ 59j Absatz 4 oder S Satz 1 der Bundesrechts-
anwaltsordnung oder gegen Berufspflichten
nach § 51 Absatz 1 bis 3 oder § 55b Absatz 4
oder 5 Satz 1 des Steuerberatungsgesetzes ver-
stoft.«

18. Nach § 96 Absatz 1 wird folgender Absatz 1a
eingefiigt:

»(12) Im Fall des § 69 Absatz 2 Satz 2 tritt
an die Stelle der AusschlieBung aus der Patent-
anwaltschaft

1. bei Mitgliedern von Geschiftsfithrungsor-
ganen die Aberkennung der Eignung, eine
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Berufsausiibungsgesellschaft zu vertreten
und ihre Geschifte zu fithren, und

2. bei Mitgliedern eines Aufsichtsorgans die
Aberkennung der Eignung, Aufsichts-
funktionen einer Berufsausiibungsgesell-
schaft wahrzunehmen.*

12. In § 158 Absatz 3 Satz 1 Nummer 1 werden nach
der Angabe ,,§§ 19 und 24, die Worter ,,der
Zweite Abschnitt des Zweiten Teils,” eingefiigt
und wird das Wort ,,Zehnte* durch das Wort
,,Elfte* ersetzt.

19. unverdndert

13. § 159 wird wie folgt gedndert: 20. unverdndert
a) Absatz 2 Satz 1 wird wie folgt gefasst:
»Fur Berufsausiibungsgesellschaften nach
Absatz 1 gelten § 52¢ Absatz 2, die §§ 52d
bis 52j und die §§ 521 bis 52n entsprechend.*
b) Dem Absatz 7 wird folgender Satz angefiigt:

»$ 29 Absatz 4 Nummer 6 ist mit der Mal3-
gabe anzuwenden, dass nur Angaben zu sol-
chen Gesellschaftern einzutragen sind, die
zur Erbringung patentanwaltlicher Rechts-
dienstleistungen in der Bundesrepublik
Deutschland befugt sind.*

21. Nach § 162 wird folgender § 163 eingefiigt:

,§ 163

Ubergangsvorschrift zu aufsichtsrechtlichen
Verfahren bei Wegfall der doppelten Kam-
mermitgliedschaft

Die Zustindigkeit fiir am 1. Januar 2025
anhéngige aufsichtsrechtliche Verfahren gegen
ein Mitglied eines Geschiiftsfithrungs- oder
Aufsichtsorgans einer patentanwaltlichen Be-
rufsausiibungsgesellschaft, das auch Mitglied
einer Rechtsanwaltskammer oder einer Steu-
erberaterkammer ist, geht am 1. Januar 2025
auf diejenige Stelle iiber, der von diesem Tag
an nach der Rechtsanwaltsordnung oder dem
Steuerberatungsgesetz die Zustindigkeit fiir
das Verfahren zukommt.*
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Artikel 5

Anderung des Gesetzes iiber die Titigkeit euro-
péischer Patentanwiilte in Deutschland

Das Gesetz iiber die Titigkeit europiischer Pa-
tentanwiilte in Deutschland vom 12. Mai 2017
(BGBL. I S. 1121, 1137), das zuletzt durch Artikel 9
des Gesetzes vom 10. Miarz 2023 (BGBI. 2023 1
Nr. 64) geindert worden ist, wird wie folgt gein-
dert:

1. Der Inhaltsiibersicht wird folgende Angabe an-
gefiigt:

»§ 30 Ubergangsvorschrift zum Austritt des
Vereinigten Konigreichs aus der Eu-
ropéischen Union“.

2. Folgender § 30 wird angefiigt:

»$ 30

Ubergangsvorschrift zum Austritt des Verei-
nigten Konigreichs aus der Europiischen
Union

(1) Teil 1 gilt auch fiir Staatsangehorige
eines Mitgliedstaates, die im Besitz eines Aus-
bildungs- und Befihigungsnachweises sind,
der im Vereinigten Konigreich

1. in den Fillen des § 1 Absatz 2 Nummer 1
bis 3 vor dem 1. Januar 2021 ausgestellt
wurde oder

2. im Fall des § 1 Absatz2 Nummer 4 vor
dem 1. Januar 2021 anerkannt wurde.

(2) Soweit eine antragstellende Person
nach § 1 Absatz 2 Nummer 3 oder 4 oder Ab-
satz 3 Zeiten nachzuweisen hat, in denen sie
den Beruf des Patentanwalts in einem Mit-
gliedstaat ausgeiibt hat, sind Zeiten anzuerken-
nen, in denen der Beruf im Vereinigten Konig-
reich vor dem 1. Januar 2021 ausgeiibt
wurde.*
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Artikel 5

Artikel 6

Anderung des Steuerberatungsgesetzes

Anderung des Steuerberatungsgesetzes

Das Steuerberatungsgesetz in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 4. November 1975 (BGBI. I
S. 2735), das zuletzt durch Artikel /0 des Gesetzes
vom [0. Mdrz 2023 (BGBIL. 2023 1 Nr. 64) gedndert
worden ist, wird wie folgt geéndert:

Das Steuerberatungsgesetz in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 4. November 1975 (BGBI. I S.
2735), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom
17. Januar 2024 (BGBI. 2024 I Nr. 12) geéndert wor-
den ist, wird wie folgt gedndert:

1. Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt gedndert:

1. Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt geédndert:

a) Nach der Angabe zu § 85 wird folgende An-
gabe eingefiigt:

unverdandert

a)

»$ 85a Aufgaben der Bundessteuerberater-
kammer*.

b) Die Angaben zu den §§ 86 und 86a werden

wie folgt gefasst:

b) unverdndert

»$ 86  Zusammensetzung und Arbeits-
weise der Satzungsversammlung

§ 86a Durchfiihrung der

sammlung®.

Satzungsver-

Die Angabe zu § 157a wird wie folgt ge-
fasst:

,»§ 157a Ubergangsvorschrift zu auf-
sichtsrechtlichen Verfahren bei
Wegfall der doppelten Kammer-
mitgliedschaft®.

¢) Die Angabe zu § 157e wird gestrichen.

d) unverdndert

2. In § 3e Absatz 1 Satz 6 wird die Angabe ,,§ 86
durch die Angabe ,,§ 85a“ ersetzt.

2. unverdndert

3. In § 51 Absatz 1 Satz 1 und Absatz 4 und 5 wird
jeweils die Angabe ,,§ 86 durch die Angabe
S 85a“ ersetzt.

3. § 51 wird wie folgt gesindert:

a) In Absatz1 Satz1 und Absatz4 und 5
wird jeweils die Angabe ,,§ 86 durch die
Angabe ,,§ 85a“ ersetzt.

b) Folgender Absatz 6 wird angefiigt:

,»(6) Beteiligt sich ein Steuerberater
oder Steuerbevollmichtigter an einer
Mandatsgesellschaft (§ 53 Absatz 1 Satz 2
Nummer 4), so hat er fiir die Einhaltung
der Berufspflichten nach § 52 Absatz 1 bis
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3 durch die Mandatsgesellschaft Sorge zu
tragen.“

4. Dem § 52 wird folgender Absatz 5 angefiigt:

Dem § 52 wird folgender Absatz 5 angefiigt:

»(5) Griindet die Berufsausiibbungsgesell-
schaft eine Mandatsgesellschaft, so hat sie fiir die
Einhaltung der Berufspflichten nach den Absit-
zen 1 bis 3 durch die Mandatsgesellschaft Sorge
zu tragen. Absatz 4 gilt entsprechend.*

»(5) Beteiligt sich eine Berufsausiibungsge-
sellschaft an einer Mandatsgesellschaft (§ 53 Ab-
satz 1 Satz 2 Nummer 4), so hat sie fiir die Ein-
haltung der Berufspflichten nach den Absétzen 1
bis 3 durch die Mandatsgesellschaft Sorge zu tra-
gen. Absatz 4 gilt entsprechend.*

5. § 53 wird wie folgt gedndert:

§ 53 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

aa) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

»Keiner Anerkennung nach Satz 1 be-
dirfen

,Keiner Anerkennung nach Satz 1 be-
diirfen

1. Personengesellschaften, bei denen
keine Beschrinkung der Haftung
der natiirlichen Personen vorliegt
und denen ausschlieflich Steuer-
berater,  Steuerbevollmichtigte
oder Angehdrige eines in § 50 Ab-
satz 1 Satz 1 Nummer 1 genannten
Berufs als Gesellschafter und als
Mitglieder der Geschiftsfithrungs-
und Aufsichtsorgane angehoren,

1. unverdndert

2. Wirtschaftspriifungsgesellschaf-
ten,

2. unverdndert

3. Buchpriifungsgesellschaften und

3. unverdndert

4. Berufsausiibungsgesellschaften,
die als Personengesellschaften von
mehreren anerkannten Berufsaus-
iibungsgesellschaften fiir die Be-
arbeitung eines einzelnen Man-
dats gegriindet wurden (Mandats-
gesellschaft).

4. Berufsausiibungsgesellschaften,
die als Personengesellschaften von

a) mehreren anerkannten Be-
rufsausiibungsgesellschaf-
ten nach diesem Gesetz
oder

b) einer oder mehreren aner-
kannten Berufsausiibungs-
gesellschaften nach diesem
Gesetz und einem oder
mehreren Steuerberatern
oder Steuerbevollmichtig-
ten
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fiir die Bearbeitung eines einzel-
nen Mandats gegriindet wurden
(Mandatsgesellschaft).«

bb) Nach Satz 2 wird folgender Satz einge-
fiigt:

bb) Nach Satz 2 wird folgender Satz einge-
fiigt:

»Die Griindung einer Mandatsgesell-
schaft ist durch die an ihr beteiligten
Berufsausiibungsgesellschaften denje-
nigen Steuerberaterkammern anzuzei-
gen, bei denen die beteiligten Berufs-
ausiibungsgesellschaften anerkannt
sind.*

,Die Griindung einer Mandatsgesell-
schaft ist durch die an ihr beteiligten
Berufsausiibungsgesellschaften, Steu-
erberater und Steuerbevollmiichtig-
ten denjenigen Steuerberaterkammern
anzuzeigen, bei denen die beteiligten
Berufsausiibungsgesellschaften, Steu-
erberater und Steuerbevollmichtig-
ten anerkannt oder bestellt sind.*

b) Folgender Absatz 4 wird angefiigt:

b) unverdndert

»(4) Die Steuerberaterkammer teilt
dem Berufshaftpflichtversicherer, der in der
Berufshaftpflichtversicherung oder der vor-
laufigen Deckungszusage angegeben ist, die
Anerkennung mit.*

In § 54 Absatz 1 Satz 1 Nummer 3 werden nach
dem Wort ,,Personen” ein Semikolon und die
Worter ,,sofern Gesellschafter eine anerkannte
oder zugelassene Gesellschaft nach § 55a Ab-
satz 1 Satz 1 ist, miissen Name und Beruf der an
ihr mittelbar beteiligten Personen nicht angegeben
werden‘ eingefligt.

unverdndert

§ 55a Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt geindert:

a) In Nummer 1 werden nach dem Wort
»Berufsausiibungsgesellschaften* die
Worter ,,nach diesem Gesetz“ eingefiigt.

b) In Nummer 2 werden die Worter ,,im
Sinne*“ durch das Wort ,,nach* ersetzt.

§ 55f wird wie folgt gedndert:

unverdndert

a) Absatz 2 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

»$ 67 Absatz 2 und 3 ist mit der Maligabe
entsprechend anzuwenden, dass er nur fiir
anerkannte Berufsausiibungsgesellschaften
gilt.”

b) Nach Absatz 5 Satz 2 wird folgender Satz
eingefligt:

»Handelt es sich bei der Berufsausiibungsge-
sellschaft um eine Mandatsgesellschaft, so
ist Satz 2 nicht anzuwenden und die Zahl
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ihrer Gesellschafter ist fiir die Berechnung
der Jahreshochstleistung maBgeblich.*

8. § 67 Absatz 3 wird wie folgt gedndert: 9. unveridndert

a) InSatz 1 in dem Satzteil vor Nummer 1 wer-
den nach dem Wort ,,Steuerberaters® das
Komma und die Worter ,,Steuerbevollméch-
tigten oder der Berufsausiibungsgesell-
schaft® durch die Worter ,,oder des Steuerbe-
vollméchtigten™ ersetzt.

b) In Satz 2 werden nach dem Wort ,,Steuerbe-
rater das Komma und die Worter ,,Steuer-
bevollméchtigte oder der Berufsausiibungs-
gesellschaft durch die Worter ,,oder der
Steuerbevollmichtigte® ersetzt.

10. In § 74 Absatz2 werden die Waorter ,oder
Steuerbevollméiichtigte* durch die Waorter
. Steuerbevollméichtigte,  Mitglied einer
Rechtsanwaltskammer oder Mitglied der Pa-
tentanwaltskammer* ersetzt.

11. § 76 wird wie folgt geindert:

a) Dem Absatz 2 wird folgender Satz ange-
fiigt:

»Ist ein Mitglied der Kammer auch Mit-
glied eines Geschiftsfiihrungs- oder Auf-
sichtsorgans einer Berufsausiibungsge-
sellschaft nach der Bundesrechtsanwalts-
ordnung oder der Patentanwaltsordnung,
so umfassen die Aufgaben der Steuerbera-
terkammer nach Satz 1 Nummer 1 und 4
auch die Berufspflichten des Kammermit-
glieds als Mitglied dieses Geschiftsfiih-
rungs- oder Aufsichtsorgans (§ 59d Ab-
satz 1 bis 3 und § 59j Absatz 4 und 5 Satz
1 der Bundesrechtsanwaltsordnung oder
§ 52d Absatz 1 bis 3 und § 52j Absatz 4
und 5 Satz 1 der Patentanwaltsordnung).*

b) Absatz 3 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 wird nach der Angabe ,,Ab-
satz 2¢ die Angabe ,Satz 1 einge-
fiigt.

bb) In Satz 2 wird nach der Angabe ,,Ab-
satzes 2¢ die Angabe ,,Satz 1% einge-
fiigt.

c¢) In Absatz 4 Satz 1 wird nach der Angabe
»Absatz 2¢ die Angabe ,,Satz 1* eingefiigt.
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12. Dem § 76e wird folgender Absatz 3 angefiigt:
»(3) Steuerberater und Steuerbevoll-
miichtigte, die Mitglied eines Geschiftsfiih-
rungs- oder Aufsichtsorgans einer Berufsaus-
iibungsgesellschaft nach der Bundesrechtsan-
waltsordnung oder der Patentanwaltsordnung
sind, haben dies der Steuerberaterkammer un-
verziiglich anzuzeigen.*
9. § 77a wird wie folgt gedndert: 13. unverédndert
a) Absatz 4 wird aufgehoben.
b) Die Absitze 5 und 6 werden die Absitze 4
und 5.
10. Die §¢§ 86 und 86a werden die §§ 85a und 86. 14. § 86 wird § 85a.

15. § 86a wird § 86 und in Absatz 2 Satz 2 werden
nach dem Wort ,,wer“ die Worter ,,als Steuer-
berater oder Steuerbevollmichtigter“ einge-
fiigt.

11. Nach dem neuen § 86 wird folgender § 86acinge-|16. unverdndert

fiigt:

,»$ 86a

Durchfiihrung der Satzungsversammlung

(1) Die Satzungsversammlung findet vor-
behaltlich des Absatzes 2 in Prdsenz aller Betei-
ligten am Ort der Versammlung statt.

(2) Die Geschiftsordnung der Satzungsver-
sammlung kann vorsehen, dass die Satzungsver-
sammlung auch wie folgt stattfinden kann:

1. in Prisenz und gleichzeitig online (hybride
Satzungsversammlung) oder

2. ausschlieBlich online (virtuelle Satzungsver-
sammlung).

Das Nahere zu hybriden und virtuellen Sat-
zungsversammlungen bestimmt die Ge-
schéftsordnung. Die Geschiftsordnung kann
dabei vorsehen, dass bestimmte Gegenstinde
nicht in hybriden oder virtuellen Satzungs-
versammlungen behandelt werden diirfen. In
der Geschéftsordnung soll insbesondere ge-
regelt werden, ob und gegebenenfalls unter
welchen Voraussetzungen eine Aufzeich-
nung der Versammlung zuléssig ist. Sofern
die Geschiftsordnung keine abweichende
Regelung trifft, bestimmt der Prasident die
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Form der Satzungsversammlung bei deren
Einberufung.
(3) Sieht die Geschéftsordnung der Sat-

zungsversammlung hybride oder virtuelle Sat-
zungsversammlungen vor, so diirfen diese nur ab-
gehalten werden, wenn die folgenden Bedingun-
gen eingehalten werden:

1. in der Einberufung muss angegeben werden,
wie sich die Mitglieder online zur Versamm-
lung zuschalten kdnnen,

2. die gesamte Versammlung muss in Bild und
Ton tibertragen werden,

3. die online teilnehmenden Mitglieder miissen
ihr Stimmrecht entweder wihrend der Ver-
sammlung elektronisch oder im Anschluss
an die Versammlung durch schriftliche
Stimmabgabe ausiiben kénnen und

4. die Rechte der Mitglieder nach diesem Ge-
setz und nach der Geschéftsordnung der Sat-
zungsversammlung miissen gewahrt werden.

Bei einer virtuellen Satzungsversammlung muss
in der Einberufung darauf hingewiesen werden,
dass die Versammlung ausschlieBlich online statt-
findet.*

12.

In § 86¢ Absatz 4 wird die Angabe ,,§ 86* durch
die Angabe ,,§ 85a“ ersetzt.

17. unverdndert

13.

Dem § 86g wird folgender Satz angefiigt:

18. Dem § 86g wird folgender Satz angefiigt:

,Gegeniiber einem Mitglied der Steuerberater-
kammer, das iiber kein besonderes elektronisches
Steuerberaterpostfach verfiigt, konnen Erkldrun-
gen, fiir die nach diesem Gesetz die Schrifiform
vorgesehen ist, auch in Textform erfolgen, wenn
das Mitglied dem zuvor schriftlich zugestimmt
hat.*

»Andere Postficher nach § 130a Absatz 4
Satz1 Nummer 2 bis 5 der Zivilprozessord-
nung stehen dem besonderen elektronischen
Steuerberaterpostfach nach Satz 1 gleich.*

14.

In § 89 Absatz 1 und Absatz 3 Nummer 1 und 2
wird jeweils die Angabe ,,§ 86 durch die Angabe
S 85a“ ersetzt.

19. § 89 wird wie folgt geéindert:

a) Absatz 1 wird wie folgt geindert:

aa) Die Angabe ,,§ 86 wird durch die
Angabe ,,§ 85a“ ersetzt.

bb) Folgender Satz wird angefiigt:

»Gleiches gilt, wenn ein Steuerbera-
ter oder Steuerbevollmichtigter im
Fall des § 76 Absatz 2 Satz 2 dieses
Gesetzes gegen Berufspflichten nach
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§ 59d Absatz 1 bis 3 oder § 59j Absatz
4 oder 5 Satz 1 der Bundesrechtsan-
waltsordnung oder gegen Berufs-
pflichten nach § 52d Absatz 1 bis 3
oder § 52j Absatz 4 oder 5 Satz 1 der
Patentanwaltsordnung verstofit.«

b) In Absatz 3 Nummer 1 und 2 wird jeweils
die Angabe ,,§ 86“ durch die Angabe
»3 85a“ ersetzt.

20.

Nach § 90 Absatz 1 wird folgender Absatz 1a
eingefiigt:

»(1a) Im Fall des § 76 Absatz 2 Satz 2 tritt
an die Stelle der AusschlieBung aus dem Beruf

1. bei Mitgliedern von Geschiftsfithrungsor-
ganen die Aberkennung der Eignung, eine
Berufsausiibungsgesellschaft zu vertreten
und ihre Geschifte zu fithren, und

2. Dbei Mitgliedern von Aufsichtsorganen die
Aberkennung der Eignung, Aufsichts-
funktionen einer Berufsausiibungsgesell-
schaft wahrzunehmen.*

21.

§ 157a wird wie folgt gefasst:

»3 157a

Ubergangsvorschrift zu aufsichtsrechtlichen
Verfahren bei Wegfall der doppelten Kam-
mermitgliedschaft

Die Zustindigkeit fiir am 1. Januar 2025
anhéngige aufsichtsrechtliche Verfahren gegen
ein Mitglied eines Geschiftsfithrungs- oder
Aufsichtsorgans einer steuerberatenden Be-
rufsausiibungsgesellschaft, das auch Mitglied
einer Rechtsanwaltskammer oder der Patent-
anwaltskammer ist, geht am 1. Januar 2025 auf
diejenige Stelle iiber, der von diesem Tag an
nach der Bundesrechtsanwaltsordnung oder
der Patentanwaltsordnung die Zustindigkeit
fiir das Verfahren zukommt.*

15. § 157e wird aufgehoben.

22,

unverdndert

Artikel 7

Weitere Anderung des Steuerberatungsgesetzes
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In § 85a Absatz 2 Nummer 3 des Steuerbera-
tungsgesetzes, das zuletzt durch Artikel 6 dieses Ge-
setzes geiindert worden ist, wird die Angabe ,,Abs. 2
Nr.* durch die Worter ,,Absatz 2 Satz 1 Nummer*
ersetzt.

Artikel 6

Artikel 8

Anderung der Verordnung zur Durchfiihrung

der Vorschriften iiber Steuerberater, Steuerbe-

vollmiichtigte und Berufsausiibungsgesellschaf-
ten

unverindert

Die Verordnung zur Durchfiihrung der Vorschrif-
ten iliber Steuerberater, Steuerbevollmichtigte und Be-
rufsausiibungsgesellschaften vom 12. November 1979
(BGBI. I S. 1922), die zuletzt durch Artikel 5 des Ge-
setzes vom 7. Juli 2021 (BGBI. I S. 2363) geédndert
worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. Dem § 53 Absatz 2 wird folgender Satz angefiigt:

,»datz 1 gilt nicht fiir Berufsausiibungsgesellschaf-
ten, die nach § 53 Absatz 1 Satz 2 des Steuerbera-
tungsgesetzes nicht anerkennungspflichtig sind
und flir die auch keine freiwillige Anerkennung
nach § 53 Absatz 1 Satz 3 des Steuerberatungsge-
setzes beantragt oder erfolgt ist.

2. § 55 Absatz 3 wird aufgehoben.

Artikel 9

Anderung des Deutschen Richtergesetzes

§ 112a des Deutschen Richtergesetzes in der
Fassung der Bekanntmachung vom 19. April 1972
(BGBL. IS. 713), das zuletzt durch Artikel 2 des Ge-
setzes vom 20. Dezember 2023 (BGBI. 2023 I Nr.
389) geindert worden ist, wird wie folgt geiindert:

1. Nach Absatz 1 wird folgender Absatz 1a einge-
fiigt:

»(1a) Absatz1 gilt entsprechend fiir
Staatsangehorige eines Mitgliedstaates der Eu-
ropéischen Union, eines anderen Vertragsstaa-
tes des Europiischen Wirtschaftsraums oder
der Schweiz, die vor dem 1. Januar 2021 im
Vereinigten Konigreich ein
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rechtswissenschaftliches Diplom erworben ha-
ben, das dort den Zugang zur postuniversiti-
ren Ausbildung fiir die Berufe ,,Advocate,
»Barrister* oder ,,Solicitor* eroffnet.*

2. In Absatz 2 Satz 1 und Absatz 6 werden jeweils
nach der Angabe ,,Absatz 1 die Worter ,,oder
Absatz 1a“ eingefiigt.

Artikel 10

Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs

§ 651p Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 des Biirger-
lichen Gesetzbuches in der Fassung der Bekannt-
machung vom 2. Januar 2002 (BGBL I S. 42, 2909;
2003 1S. 738), das zuletzt durch Artikel 34 Absatz 3
des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBL 2023 1
Nr. 411) gefindert worden ist, wird wie folgt gefasst:

»2. der Verordnung (EU) 2021/782 des Europii-
schen Parlaments und des Rates vom 29. April
2021 iiber die Rechte und Pflichten der Fahr-
giste im Eisenbahnverkehr (ABIL. L 172 vom
17.5.2021, S. 1),*.

Artikel 11

Anderung des
Partnerschaftsgesellschaftsgesetzes

§ 6 Absatz 2 des Partnerschaftsgesellschaftsge-
setzes vom 25. Juli 1994 (BGBI. I S. 1744), das zu-
letzt durch Artikel 68 des Gesetzes vom 10. August
2021 (BGBI. I S. 3436) geidndert worden ist, wird
wie folgt gefasst:

»(2) Ein Partner kann im Partnerschaftsver-
trag nicht von der Fiihrung solcher Geschiifte aus-
geschlossen werden, die die Ausiibung des eigenen
Berufes betreffen.*

Artikel 7

Artikel 12

Anderung der Wirtschaftspriiferordnung

Anderung der Wirtschaftspriiferordnung

Die Wirtschaftspriiferordnung in der Fassung der
Bekanntmachung vom 5. November 1975 (BGBI. I

Die Wirtschaftspriiferordnung in der Fassung der
Bekanntmachung vom 5. November 1975 (BGBI. I S.
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S. 2803), die zuletzt durch Artikel /7 des Gesetzes vom
10. Mdrz 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 64) geéndert worden
ist, wird wie folgt gedndert:

2803), die zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom
17. Januar 2024 (BGBI. 2024 I Nr. 12) geéndert wor-
den ist, wird wie folgt gedndert:

1. Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt gedndert: 1. Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt geéndert:
a) Nach der Angabe zu § 67 wird folgende An- a) unverdndert
gabe eingefiigt:
»$ 67a Absehen von der Verfolgung gegen
Auflage®.
b) Die Angabe zu § 72 wird wie folgt gefasst: b) unverdndert
»$ 72 Kammer fir Wirtschaftspriifersa-
chen; Verbindung berufsgerichtli-
cher Verfahren®.
c) Die Angabe zu § 87 wird wie folgt gefasst: c) Die Angaben zu den §§ 87 bis 93 werden
wie folgt gefasst:
»$ 87  Entscheidung zur Hohe der Geld- ,»$ 87  Entscheidung zur Hohe der Geld-
bulle durch Beschluss “. bulle durch Beschluss
§§ 88 bis 93 (weggefallen)“.
2. In § 66a Absatz 6 Satz 3 werden nach dem Wort|2. unverédndert
,werden,” die Worter ,,ebenso wie Geldbetrige
nach § 67a Absatz 1 Satz 1 eingefiigt.
3. Nach § 67 wird folgender § 67a eingefiigt: 3. unverdndert

»3 67a

Absehen von der Verfolgung gegen Auflage

(1) Der Vorstand der Wirtschaftspriifer-
kammer kann mit Zustimmung des Berufsangehd-
rigen, der Abschlusspriiferaufsichtsstelle und der
fiir die Entscheidung im berufsgerichtlichen Ver-
fahren nach § 72 Absatz 1 zustdndigen Kammer
fiir Wirtschaftspriifersachen vorlaufig von der
Verhdngung einer berufsaufsichtlichen Mal-
nahme nach § 68 Absatz 1 absehen und dem Be-
rufsangehorigen zugleich die Auflage erteilen, ei-
nen Geldbetrag zu zahlen. Voraussetzung dafiir
ist, dass

1. die Auflage geeignet ist, das offentliche In-
teresse an der Ahndung der Berufspflichtver-
letzung zu beseitigen, und

2. die Schwere der Schuld des Berufsangehdri-
gen dem vorldufigen Absehen von der Ver-
héngung einer solchen MaBinahme nicht ent-
gegensteht.
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Fiir die Bemessung des Geldbetrags gilt § 68 Ab-
satz 1 Satz 2 Nummer 2 und Absatz 3 Satz 1 bis 3
entsprechend.

(2) Zur Erfiillung der Auflage setzt der
Vorstand der Wirtschaftspriiferkammer dem Be-
rufsangehdrigen eine einmonatige Frist, die ein-
malig um hochstens einen Monat verlangert wer-
den kann. § 68 Absatz 7 Satz 1 gilt entsprechend.
Erfiillt der Berufsangehorige die Auflage, so kann
gegen ihn wegen dieser Berufspflichtverletzung
keine berufsaufsichtliche MaBnahme mehr ver-
héngt werden. Erfiillt der Berufsangehorige die
Auflage nicht vollstindig, so wird der Geldbetrag,
den er zu ihrer Erfiillung gezahlt hat, nicht erstat-
tet.*

4. §70 Absatz 2 Satz 2 wird wie folgt gedndert: 4. § 70 Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz1 werden nach dem Wort ,.ent-
sprechend“ ein Komma und die Woérter
»wobei die Verhingung einer berufsauf-
sichtlichen Mafinahme nach § 68 Absatz 1
Satz 2 einem Urteil des ersten Rechtszugs
nach § 78b Absatz 3 des Strafgesetzbu-
ches gleichsteht* eingefiigt.

b) Satz 2 wird wie folgt geindert:

a) In Nummer 2 wird das Wort ,,und* durch ein aa) unverdndert
Komma ersetzt.

b) In Nummer 3 wird der Punkt am Ende durch bb) unverdndert
das Wort ,,und* ersetzt.

¢) Folgende Nummer 4 wird angefiigt: cc) unverdndert

»4. einer flir die Erfiillung einer Auflage
nach § 67a gesetzten Frist.

5. § 72 wird wie folgt gedndert: 5. unverdndert

a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

»§ 72

Kammer flir Wirtschaftspriifersachen; Ver-
bindung berufsgerichtlicher Verfahren®.

b) Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) In berufsgerichtlichen Verfahren
entscheidet im ersten Rechtszug eine Kam-
mer desjenigen Landgerichts, das fiir die
Strafsachen in demjenigen Gerichtsbezirk
zustindig ist, in dem die Wirtschaftspriifer-
kammer ihren Sitz hat (Kammer fiir
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Wirtschaftspriifersachen). Bei dem Landge-
richt konnen auch mehrere Kammern fiir
Wirtschaftspriifersachen gebildet werden.*

c¢) Folgender Absatz 3 wird angefiigt:

»(3) Ein Zusammenhang im Sinne des
§ 3 der Strafprozessordnung besteht auch
dann, wenn

1. sich die Tétigkeiten der einzelnen Be-
rufsangehdrigen, die einen Antrag auf
berufsgerichtliche Entscheidung nach
§ 71a gestellt haben, auf dasselbe Un-
ternehmen oder auf Unternehmen des-
selben Unternehmensverbunds bezogen
haben und

2. eine Verbindung der berufsgerichtli-
chen Verfahren wegen eines zeitlichen
und  sachlichen  Zusammenhangs
zweckmafig ist.

Ein zeitlicher Zusammenhang nach Satz 1
Nummer 2 ist gegeben, wenn sich die Tatig-
keiten auf denselben Zeitraum oder auf un-
mittelbar aufeinander folgende Zeitrdume
bezogen haben.*

§ 82b Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

6.

unverdndert

»(2) Der Wirtschaftspriiferkammer und der
Abschlusspriiferaufsichtsstelle sind Ort und Zeit
der Hauptverhandlung mitzuteilen. Die Ab-
schlusspriiferaufsichtsstelle soll durch einen Ver-
treter an der Hauptverhandlung teilnehmen. Rich-
tet sich der Antrag nach § 71a gegen eine von der
Wirtschaftspriiferkammer erlassene Mafnahme,
so soll auch die Wirtschaftspriiferkammer durch
einen Vertreter an der Hauptverhandlung teilneh-
men. Vertretern der Wirtschaftspriiferkammer
und der Abschlusspriiferaufsichtsstelle ist auf
Verlangen zu gestatten, Fragen an Berufsangeho-
rige, Zeugen und Sachverstidndige zu stellen und
Stellungnahmen abzugeben. Ein Absehen von der
Verfolgung nach den §§ 153 bis 153b und 154 der
Strafprozessordnung sowie eine Beschrinkung
der Verfolgung nach § 154a der Strafprozessord-
nung bediirfen auch der Zustimmung der Ab-
schlusspriiferaufsichtsstelle. Satz 5 gilt nicht,
wenn die Mafinahmen in der Hauptverhandlung
erlassen werden und kein Vertreter der Abschluss-
priiferaufsichtsstelle an dieser teilnimmt.*

§ 87 wird wie folgt gefasst:

7.

§ 87 wird wie folgt gefasst:
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»8 87 »§ 87
Entscheidung zur Hohe der Geldbuf3e durch Be- Entscheidung zur Hohe der Geldbuf3e durch Be-
schluss schluss

Hat der Berufsangehorige seinen Antrag auf
gerichtliche Entscheidung auf die Hohe einer nach
§ 68 Absatz 1 Satz 2 Nummer 2 verhdngten Geld-
bulle beschrinkt, so kann das Gericht mit Zustim-
mung des Antragstellers, der Staatsanwaltschaft
und der Abschlusspriiferaufsichtsstelle ohne
Hauptverhandlung durch Beschluss entscheiden,
sofern die Hohe der verhidngten Geldbuf3e nicht
mehr als 10 000 Euro betrégt. Richtet sich der An-
trag gegen eine von der Wirtschaftspriiferkammer
verhingte GeldbuBe, so bedarf die Entscheidung
durch Beschluss auch der Zustimmung der Wirt-
schaftspriiferkammer. Von der urspriinglich ver-
héngten Geldbufle darf durch den Beschluss nicht
zum Nachteil des Antragstellers abgewichen wer-
den. Die sofortige Beschwerde gegen den Be-
schluss ist zuldssig.*

Hat der Berufsangehdrige seinen Antrag auf
gerichtliche Entscheidung auf die Hohe einer nach
§ 68 Absatz 1 Satz 2 Nummer 2 verhdngten Geld-
bufle beschrinkt, so kann das Gericht mit Zustim-
mung des Antragstellers, der Staatsanwaltschaft
und der Abschlusspriiferaufsichtsstelle ohne
Hauptverhandlung durch Beschluss entscheiden,
sofern die Hohe der verhidngten Geldbufe nicht
mehr als 10 000 Euro betrégt. Richtet sich der An-
trag gegen eine von der Wirtschaftspriiferkammer
verhingte GeldbuBle, so bedarf die Entscheidung
durch Beschluss auch der Zustimmung der Wirt-
schaftspriiferkammer. Von der angefochtenen
Hohe der verhidngten GeldbuBe darf durch den
Beschluss nicht zum Nachteil des Antragstellers
abgewichen werden. Die sofortige Beschwerde
gegen den Beschluss ist zuléssig.*

§ 103 Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

unverdndert

a) In Satz 1 werden nach dem Wort ,,sind“ ein
Komma und die Worter ,,sowie tiber die zu-
sammen mit der berufsaufsichtlichen Ent-
scheidung ergangene Gebiihrenentschei-
dung® eingefiigt.

b) InSatz 2 werden die Worter ,,Es entscheidet
durch die Worter ,,In der Sache selbst ent-
scheidet es* ersetzt.

Die Anlage wird wie folgt gedndert:

unverdndert

a) In der allgemeinen Vorbemerkung in Ab-
satz 1 Satz 1 werden die Worter ,,Verurtei-
lung zu* durch das Wort ,,Verhdngung™ er-
setzt.

b) Nach Nummer 117 wird folgende Num-
mer 118 eingefiigt:

Entwurf

Nr. Gebiihrentatbestand

Gebiihrenbetrag oder
Satz der jeweiligen
Gebiihr 110 bis 114

118 Verfahren mit Beschluss nach § 87 Satz 1 WPO bei Verhdngung einer Geld-
bufle nach § 68 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 WPO .......

120,00 €.
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unverdandert

Entwurf Beschliisse des 6. Ausschusses
Artikel 8 Artikel 13
Inkrafttreten Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am Tag nach der Verkiindung
in Kraft.

(1) Dieses Gesetz tritt vorbehaltlich der Ab-
sitze 2 und 3 am Tag nach der Verkiindung in Kraft.

(2) Artikel 2 Nummer 1 Buchstabe b, Num-
mer 4, 12, 14, 17, 18, 22 Buchstabe b und Num-
mer 25, Artikel4 Nummer 1 Buchstabe b, Num-
mer 3, 12, 15, 17, 18 und 21, Artikel 6 Nummer 1
Buchstabe ¢, Nummer 10, 11, 12, 19 Buchstabe a
Doppelbuchstabe bb, Nummer 20 und 21 sowie Ar-
tikel 7 treten am 1. Januar 2025 in Kraft.

(3) Artikel 2 Nummer 2, 7 Buchstabe b, Num-
mer 8 und 10, Artikel 4 Nummer 7 Buchstabe b und
Nummer 10, Artikel 6 Nummer 5 Buchstabe b und
Nummer 8 Buchstabe a sowie Artikel 8 treten am ...
[einsetzen: Datum des ersten Tages des siebten auf
die Verkiindung folgenden Kalendermonats| in
Kraft.
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Bericht der Abgeordneten Macit Karaahmetoglu, Dr. Jan-Marco Luczak, Dr. Till
Steffen, Otto Fricke und Tobias Matthias Peterka

A. Alilgemeiner Teil

. Uberweisung

Der Deutsche Bundestag hat die Vorlage auf Drucksache 20/8674 in seiner 128. Sitzung am 12. Oktober 2023
beraten und an den Rechtsausschuss zur federfithrenden Beratung und den Ausschuss fiir Digitales zur Mitbera-
tung liberwiesen. Der Parlamentarische Beirat fiir nachhaltige Entwicklung hat sich gutachtlich beteiligt.

Il. Stellungnahmen der mitberatenden Ausschiisse

Der Ausschuss fiir Digitales hat die Vorlage auf Drucksache 20/8674 in seiner 69. Sitzung am 3. Juli 2024 bera-
ten und empfiehlt mit den Stimmen der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP und
der Gruppe Die Linke gegen die Stimmen der Fraktion der AfD die Annahme des Gesetzentwurfs mit Anderun-
gen. Der Anderungsantrag der Fraktionen SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP auf Ausschussdrucksa-
che 20(6)93neu wurde mit den Stimmen der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP
und der Gruppe Die Linke gegen die Stimmen der Fraktion der AfD angenommen.

Der Parlamentarische Beirat fiir nachhaltige Entwicklung hat sich mit der Vorlage auf Drucksache 20/8674
am 12. Oktober 2023 befasst und festgestellt, dass eine Nachhaltigkeitsrelevanz des Gesetzentwurfes gegeben sei.
Der Bezug zur nationalen Nachhaltigkeitsstrategie ergebe sich hinsichtlich des Sustainable Development Goals 13
— MaBnahmen zum Klimaschutz. Die Darstellung der Nachhaltigkeitspriifung sei plausibel. Eine Priifbitte sei
daher nicht erforderlich.

lll. Beratungsverlauf und Beratungsergebnisse im federfiihrenden Ausschuss

Der Rechtsausschuss hat in seiner 93. Sitzung am 13. Mérz 2024 beschlossen, eine 6ffentliche Anhdérung zu dem
Gesetzentwurf auf Drucksache 20/8674 durchzufiihren, die er in seiner 101. Sitzung am 24. April 2024 durchge-
fithrt hat. An dieser Anhdrung haben folgende Sachverstindige teilgenommen:

Detlef von Ahsen Bundesverband Deutscher Patentanwilte e. V., Berlin,
Prisident

Prof. Dr. Jens Bormann Bundesnotarkammer, Berlin, Prisident

Prof. Dr. Thomas Gasteyer Deutscher Anwaltverein e. V., Berlin

Vorsitzender des Ausschusses Berufsrecht

Markus Hartung Legal Tech Verband Deutschland e. V., Berlin, Beirat
Rechtsanwalt und Mediator

André Haug Bundesrechtsanwaltskammer, Berlin, Vizeprésident
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Prof. Dr. Matthias Kilian Universitit zu Kéln

Dr. Henning Léwe, LL.M. (Univ. GA, USA) Hanseatische Rechtsanwaltskammer Hamburg
Hauptgeschiftsfiihrer, Rechtsanwalt

Prof. Dr. Dirk Uwer, LL.M. Rechtsanwalt, Diisseldorf, London

Prof. Dr. Christian Wolf Leibniz Universitdt Hannover, Juristische Fakultat
Institut fiir Prozess- und Anwaltsrecht (IPA)
Lehrstuhl fiir Biirgerliches Recht, Deutsches, Europiisches
und Internationales Zivilprozessrecht

Hinsichtlich der Ergebnisse der 6ffentlichen Anhorung wird auf das Protokoll der 101. Ausschusssitzung vom
24. April 2024 mit den anliegenden Stellungnahmen der Sachverstindigen sowie die Aufzeichnung in der Medi-
athek des Deutschen Bundestages verwiesen.

Der Rechtsausschuss hat die Vorlage auf der Drucksache 20/8674 in seiner 112. Sitzung am 3. Juli 2024 ab-
schlieBend beraten. Der Ausschuss empfiehlt mit den Stimmen der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und FDP und der Gruppe Die Linke bei Stimmenthaltung der Fraktion der AfD und bei
Abwesenheit der Gruppe BSW die Annahme des Gesetzentwurfs in der aus der Beschlussempfehlung ersichtli-
chen Fassung. Die Anderungen beruhen auf einem Anderungsantrag, den die Fraktionen SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und FDP in den Rechtsausschuss eingebracht haben und der mit den Stimmen der Fraktionen SPD,
CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP und der Gruppe Die Linke bei Stimmenthaltung der Fraktion
der AfD und Abwesenheit der Gruppe BSW angenommen wurde.

Die Fraktion der CDU/CSU begriifite die Moglichkeit hybrider und digitaler Kammerversammlungen und kiin-
digte Zustimmung sowohl zum Anderungsantrag wie auch zum Gesetzentwurf an. Eine vergleichbare Regelung,
die es bereits wiahrend der COVID 19-Pandemie gegeben habe, habe sich bewéhrt. Es sei richtig, diese Regelung
nun zu verstetigen, und dass es — vor dem Hintergrund der Freiberuflichkeit und der damit einhergehenden Auto-
nomie — der Satzungsversammlung iiberlassen bleibe, Details festzulegen. Richtig sei auch, dass es nicht zu einer
anlasslosen Uberpriifung von Sammelanderkonten komme — alles andere hiitte einen Systembruch dargestellt, die
Kammern vor Schwierigkeiten gestellt und ein Misstrauen gegeniiber der Anwaltschaft in Ginze signalisiert. Mit
der Selbstverwaltung gehe zwar einher, dass eine Kammer auch hoheitliche Aufgaben wahrnehme. Die Kammern
hitten aber keine ,Polizeifunktion mit Blick auf Geldwische®. Eine Ausdehnung der hoheitlichen Aufgaben in
diesen Bereich gehe zu weit, da die hoheitlichen Aufgaben im berufs- und nicht im finanzrechtlichen Kontext
bestiinden. Kritisch am Anderungsantrag sei zu sehen, dass die eigentlich vorgesehene Erleichterung der Nutzung
der Textform zuriickgenommen werde.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN wies auf die Thematik der Doppelmitgliedschaft in mehreren Kam-
mern hin. Es sei zumutbar, dass die Kammern auch das Recht anderer Kammerberufe im Blick behielten, da die
rechtlichen Unterschiede nicht sehr grof3 seien. Fiir die Frage der Sammelanderkonten gebe es noch keine iiber-
zeugende Losung, weshalb das Thema ausgeklammert worden sei, jedoch weiter im Blick behalten werde.

Die Fraktion der FDP betonte den Zusammenhang zwischen den in dem Gesetzesvorhaben vorgesehenen Fort-
schritten in der Digitalisierung einerseits und der COVID 19-Pandemie andererseits. Gleichzeitig habe man gute
Losungen bei Fragen wie der Doppelmitgliedschaft in Kammern und der Thematik, wer bei den immer ver-
schrinkteren Dienstleistungsberufen in den Bereichen Recht, Steuern und Wirtschaft welche Rechtsfragen priife.
Das Problem der Sammelanderkonten werde in der zweiten Jahreshilfte relevant. Hier stelle sich die Frage, ob
eine Regelung notwendig sei. Man konne auBerhalb Deutschlands die Tendenz erkennen, dass Rechtsanwilte
latent nicht als Organ der Rechtspflege, sondern als Teil der Privatwirtschaft wahrgenommen wiirden. Daraus
wiirde geschlossen, dass sie hinsichtlich Themen wie Geldwéasche und organisierte Kriminalitit besonders geféhr-
det seien und im Blick stiinden. Die Ubertragung dieser Perspektive auf Deutschland, verbunden mit einer Zu-
weisung der Kontrollfunktion an die Kammern berge Gefahren fiir den Rechtsstaat, riicke die Kammern noch
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mehr in die Nihe der staatlichen Sphire und entferne sie von der Selbstverwaltung. Dies hitte Auswirkungen auf
den Zugang zum Recht und die Rolle des Rechtsanwalts, weshalb man an dieser Stelle sehr vorsichtig sein miisse.

Die Fraktion der SPD verwies ebenfalls auf die Komplexitidt des Themas der Sammelanderkonten. Befiirworte
man, dass solche Konten auch in Zukunft genutzt werden kdnnen, miisse man eine Losung finden. Ferner betonte
sie die Entbiirokratisierung mit Blick auf die Doppelmitgliedschaften und die Zulassungsfreiheit der Mandatsge-
sellschaft, also dem Zusammenschluss von Rechtsanwiltinnen und Rechtsanwilten fiir ein Mandat.

B. Besonderer Teil

Im Folgenden werden lediglich die vom Rechtsausschuss empfohlenen Anderungen gegeniiber der urspriingli-
chen Fassung des Gesetzentwurfs erldutert. Soweit der Ausschuss die unverénderte Annahme des Gesetzentwurfs
empfiehlt, wird auf die jeweilige Begriindung in Drucksache 20/8674 verwiesen.

Zu Artikel 2 (Anderung der Bundesrechtsanwaltsordnung — BRAO)

Zu Nummer 1

Zu Buchstabe a

Buchstabe a enthilt die schon bisher vorgesehene Einfligung der Angabe zu § 86 in der Inhaltsiibersicht.
Zu Buchstabe b

Die Anderung vollzieht die Einfiigung des § 211 BRAO-E durch Artikel 2 Nummer 25 in der Inhaltsiibersicht der
BRAO nach.

Zu Nummer 3

Nach Riicksprache mit der Praxis soll auf die bisher vorgesehene Mdglichkeit, das gesetzliche Schriftformerfor-
dernis nach schriftlicher Zustimmung des Mitglieds durch die Textform zu ersetzen, verzichtet werden. Stattdes-
sen sollen andere Postfacher nach § 130a Absatz 4 Satz 1 Nummer 2 bis 5 der Zivilprozessordnung (ZPO) dem
besonderen elektronischen Anwaltspostfach gleichgestellt werden, sodass kiinftig insbesondere auch {iber das be-
sondere elektronische Steuerberaterpostfach (§ 130a Absatz 4 Satz 1 Nummer 2 ZPO) und das elektronische Biir-
gerpostfach (§ 130a Absatz 4 Satz 1 Nummer 4 ZPO) kommuniziert werden kann. Hintergrund der Neuregelung
ist vor allem das 6ffentlich-rechtliche Schriftformerfordernis fiir die Einberufung der Kammerversammlung (§ 86
Satz 1 BRAO) und die Einladung der Mitglieder nach § 60 Absatz 2 Nummer 3 BRAO, die nicht {iber ein beson-
deres elektronisches Anwaltspostfach verfligen. Da es sich bei der Mehrzahl der Mitglieder nach § 60 Absatz 2
Nummer 3 BRAO um Steuerberaterinnen und -berater und Patentanwéltinnen und -anwilte handelt, sollen diese
Mitglieder kiinftig auch iiber das besondere elektronische Steuerberaterpostfach und das elektronische Biirger-
postfach eingeladen werden konnen.

Zu Nummer 4
Zu Buchstabe a

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung aufgrund der Einfiigung der neuen Nummer 4 durch den
Buchstaben b.

Zu Buchstabe b

Durch die Anderung des § 60 Absatz 2 Nummer 3 BRAO durch Artikel 2 Nummer 12 Buchstabe b werden dop-
pelte Kammermitgliedschaften von Rechtsanwéltinnen und Rechtsanwélten, Patentanwéltinnen und Patentanwél-
ten sowie Steuerberaterinnen und -beratern und Steuerbevollméchtigten kiinftig ausgeschlossen und durch die
Einfligung des § 73 Absatz 2 Satz 2 BRAO-E durch Artikel 2 Nummer 14 wird die Berufsaufsicht der Rechtsan-
waltskammern auf die Geschéftsfiihrungs- oder Aufsichtstitigkeit ihrer Mitglieder in Berufsausiibungsgesell-
schaften nach der PAO oder dem StBerG erweitert. Um diese weitergehende Berufsaufsicht wahrnehmen zu kon-
nen, muss die Rechtsanwaltskammer jedoch dariiber informiert werden, dass ihr Mitglied zugleich Mitglied eines
Geschiéftsfiihrungs- oder Aufsichtsorgans einer Berufsausiibungsgesellschaft nach der PAO oder dem StBerG ist.
Vor diesem Hintergrund soll in § 56 Absatz 3 Nummer 4 BRAO-E eine entsprechende Informationspflicht auf-
genommen werden.
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Zu Nummer 5

Da die Legaldefinition fiir die Mandatsgesellschaft in § 59f Absatz 1 Satz 2 Nummer 2 BRAO-E durch Num-
mer 7 Buchstabe a Doppelbuchstabe aa auf Rechtsanwiltinnen und Rechtsanwilte ausgeweitet wird, werden
auch die an der Mandatsgesellschaft beteiligten Rechtsanwailtinnen und Rechtsanwilte als natiirliche Personen
verpflichtet, fiir die Einhaltung der Berufspflichten nach § 59¢ Absatz 1 bis 3 BRAO durch die Mandatsgesell-
schaft Sorge zu tragen.

Zu Nummer 6

Der Wortlaut der Vorschrift wird redaktionell angepasst, um klarzustellen, dass auch Berufsausiibungsgesell-
schaften, die sich nach der Griindung der Mandatsgesellschaft an dieser beteiligen, von der Regelung erfasst sind.

Zu Nummer 7 Buchstabe a
Zu Doppelbuchstabe aa

Die Legaldefinition fiir die Mandatsgesellschaft in § 59f Absatz1 Satz 2 Nummer 2 BRAO-E wird auf Rechtsan-
waltinnen und Rechtsanwélte ausgeweitet. Neben dem Zusammenschluss von mehreren zugelassenen Berufsaus-
iibungsgesellschaften wird auch der Zusammenschluss von einer oder mehreren zugelassenen Berufsausiibungs-
gesellschaften und einem oder mehreren Rechtsanwélten fiir die Bearbeitung eines einzelnen Mandats von der
Zulassungspflicht ausgenommen. Hierdurch wird die Bildung einer Mandatsgesellschaft unter Beteiligung ein-
zelner Berufstriger ohne vorherige Zulassung ermoglicht. AuBerdem wird durch den Zusatz ,,nach diesem Ge-
setz klargestellt, dass die Regelung ausschlieBlich Zusammenschliisse zugelassener anwaltlicher Berufsaus-
iibungsgesellschaften beziehungsweise Zusammenschliisse unter Beteiligung zugelassener anwaltlicher Berufs-
ausiibungsgesellschaften nach der BRAO erfasst, nicht dagegen solche nach anderen Berufsordnungen.

Zu Doppelbuchstabe bb

Als Folge der Ausweitung der Legaldefinition fiir die Mandatsgesellschaft auf Rechtsanwiltinnen und Rechtsan-
wilte wird die Anzeigepflicht in § 59f Absatz 1 Satz 3 BRAO-E auch auf Rechtsanwiéltinnen und Rechtsanwiélte
erstreckt.

Zu Nummer 9

Mit dem Zusatz ,,nach diesem Gesetz* wird klargestellt, dass ausschlieBlich zugelassene anwaltliche Berufsaus-
iibungsgesellschaften Gesellschafter einer Berufsausiibungsgesellschaft nach der BRAO sein kdnnen.

Zu Nummer 12 Buchstabe b

Die Ergidnzung in Nummer 3 dient der Beschriankung doppelter Kammermitgliedschaften von Rechtsanwiltinnen
und Rechtsanwilten, Patentanwéiltinnen und Patentanwilten sowie Steuerberaterinnen und -beratern und Steuer-
bevollméchtigten. Eine doppelte Kammermitgliedschaft tritt derzeit ein, wenn die jeweilige Berufstragerin oder
der jeweilige Berufstrager zugleich Mitglied eines Geschiftsfiihrungs- oder Aufsichtsorgans einer fiir sie oder ihn
berufsfremden Berufsausiibungsgesellschaft ist. Da der Begriff des Geschiftsfithrungsorgans auch die personlich
haftenden Gesellschafter umfasst (vergleiche den Entwurf eines Gesetzes zur Neuregelung des Berufsrechts der
anwaltlichen und steuerberatenden Berufsausiibungsgesellschaften sowie zur Anderung weiterer Vorschriften im
Bereich der rechtsberatenden Berufe, Drucksache 19/27670, S. 195), fiihrte die Regelung insbesondere bei Ge-
sellschaften, die nach mehreren Berufsrechten zugelassen sind, zu zahlreichen Doppelmitgliedschaften. So wird
ein Steuerberater, der auch Geschiftsfithrer oder Gesellschafter mit Geschéftsfiihrungsbefugnis einer Berufsaus-
iibungsgesellschaft nach der BRAO ist, derzeit sowohl Mitglied einer Steuerberaterkammer als auch Mitglied
einer Rechtsanwaltskammer. Zur Verwaltungsvereinfachung und zum Abbau unnétiger Biirokratie soll darauf
kiinftig fiir die genannten Berufsgruppen verzichtet werden. Im Gegenzug soll die Aufsicht der fiir die Berufstra-
gerin oder den Berufstriger zustindigen Kammer — in dem Beispiel der Steuerberaterkammer — auf die Berufs-
pflichten der Mitglieder des Geschiftsfithrungs- oder Aufsichtsorgans nach der BRAO beziehungsweise PAO
erweitert werden, damit keine Liicken in der Berufsaufsicht entstehen. Sollte dann kiinftig beispielsweise eine
Steuerberaterkammer feststellen, dass ein Rechtsanwalt als Mitglied eines Geschéftsfiihrungs- oder Aufsichtsor-
gans einer Berufsausiibungsgesellschaft nach dem StBerG Berufspflichten nach dem StBerG verletzt hat, hitte
sie die Rechtsanwaltskammer, deren Mitglied der Rechtsanwalt ist, nach § 36 Absatz 2 Nummer 4 BRAO {iber
den Sachverhalt zu unterrichten. AnschlieBend wiirde dann die Rechtsanwaltskammer das aufsichtsrechtliche
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Verfahren nach den verfahrensrechtlichen Vorschriften der BRAO durchfiihren. Die Erweiterung der Berufsauf-
sicht ist fiir die Berufsgruppen der Rechtsanwéltinnen und Rechtsanwilte, der Patentanwiltinnen und Patentan-
wilte sowie der Steuerberaterinnen und Steuerberater und Steuerbevollméchtigte sinnvoll und moglich, da sich
die Pflichten nach diesen Berufsordnungen kaum unterscheiden und alle drei Berufe die rechtliche Beratung zum
Gegenstand haben. Die jeweiligen Kammern verfiigen daher {iber die notwendige Sachkunde, um die erweiterte
Aufsicht auszuiiben.

Die Anpassung der neuen Nummer 4 erfolgt lediglich zur sprachlichen Vereinfachung.
Zu Nummer 14
Zu Buchstabe a

Bei der Ergiinzung handelt es sich um eine Folgeéinderung zur Anderung des § 60 Absatz 2 Nummer 3 BRAO
durch Artikel 2 Nummer 12 Buchstabe b. Auf die Begriindung wird verwiesen. Da Rechtsanwiltinnen und -an-
wilte, die auch Mitglied eines Geschéftsfithrungs- oder Aufsichtsorgans einer Berufsausiibungsgesellschaft nach
der PAO oder dem StBerG sind, kiinftig nur noch Mitglied einer Rechtsanwaltskammer werden, soll die Aufsicht
der Rechtsanwaltskammern auf die Berufspflichten des Geschéftsfithrungs- oder Aufsichtsorgans erweitert wer-
den (§ 52d Absatz 1 bis 3 und § 52j Absatz 4 und 5 Satz 1 PAO bezichungsweise § 51 Absatz 1 bis 3 und § 55b
Absatz 4 und 5 Satz 1 StBerG), damit keine Liicken in der Berufsaufsicht entstehen.

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine Folgednderung nach Einfiigung des neuen Satzes 2 in § 73 Absatz 2 BRAO durch Arti-
kel 2 Nummer 14 Buchstabe a.

Zu Nummer 17

Bei der Ergéinzung handelt es sich um eine Folgednderung zur Einfiigung des § 73 Absatz 2 Satz 2 BRAO-E durch
Artikel 2 Nummer 14. Auf die Begriindung wird verwiesen. Wenn eine Rechtsanwiéltin oder ein Rechtsanwalt
gegen Berufspflichten, die sie oder ihn als Geschiftsfithrungs- oder Aufsichtsorgan einer Berufsausiibungsgesell-
schaft nach der PAO oder dem StBerG treffen (§ 52d Absatz 1 bis 3 und § 52j Absatz 4 und 5 Satz 1 PAO; § 51
Absatz 1 bis 3 und § 55b Absatz 4 und 5 Satz 1 StBerG), verstoBt, so soll die Rechtsanwaltskammer kiinftig auch
insoweit eine anwaltsgerichtliche MaBnahme verhéngen.

Zu Nummer 18

Bei der Erginzung handelt es sich um eine Folgeinderung zur Ergénzung des § 113 Absatz 1 BRAO-E durch
Artikel 2 Nummer 17. Auf die Begriindung wird verwiesen. Da bei Verstoflen gegen Pflichten, die eine Rechts-
anwiltin oder einen Rechtsanwalt als Geschéftsfiihrungs- oder Aufsichtsorgan einer Berufsausiibungsgesellschaft
nach der PAO oder dem StBerG treffen, die AusschlieBung aus der Rechtsanwaltschaft nicht sachgerecht wére
(denn gegen anwaltliche Berufspflichten wurde nicht verstoflen), tritt an die Stelle der AusschlieBung aus der
Anwaltschaft bei Mitgliedern von Geschiftsfithrungsorganen die Aberkennung der Eignung, eine Berufsaus-
iibungsgesellschaft zu vertreten und ihre Geschéfte zu fiihren, und bei Mitgliedern eines Aufsichtsorgans die Ab-
erkennung der Eignung, Aufsichtsfunktionen einer Berufsausiibungsgesellschaft wahrzunehmen. Sie kdnnen
dann kiinftig entsprechend § 52j Absatz 2 Alternative 2 PAO und § 55b Absatz 2 Alternative 2 StBerG auch keine
Geschiftsfiihrungs- und Aufsichtsfunktionen in Berufsausiibungsgesellschaften nach der PAO beziehungsweise
dem StBerG mehr ausiiben.

Zu Nummer 22
Zu Buchstabe a
Die Anderung entspricht der bisherigen Regelung zur Anderung des § 191f BRAO.
Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine Folge&nderung nach Einfligung des neuen Satzes 2 in § 73 Absatz 2 BRAO durch Arti-
kel 2 Nummer 14 Buchstabe a.
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Zu Nummer 25

Fiir Aufsichtsverfahren gegen Mitglieder eines Geschiftsfithrungs- oder Aufsichtsorgans einer Berufsausiibungs-
gesellschaft nach der BRAO, die zugleich Mitglied der Patentanwaltskammer oder einer Steuerberaterkammer
sind, geht die Zustindigkeit am 1. Januar 2025 auf diejenige Stelle iiber, der von diesem Tag an nach der PAO
oder dem StBerG die Zusténdigkeit fiir das Verfahren zukommt. Dabei konnen sich die von der Regelung be-
troffenen Verfahren zu diesem Zeitpunkt bei der Kammer, der Staatsanwalt oder bei Gericht befinden.

Auf diese Weise wird sichergestellt, dass zum Zeitpunkt des Inkrafttretens der Neuregelung in den §§ 60 Absatz 2
Nummer 3, 73 Absatz 2 Satz 2, 113 Absatz 1, 114 Absatz 1a BRAO-E (sowie in den Parallelregelungen der PAO
und dem StBerG) gefiihrte Aufsichtsverfahren gegen Mitglieder eines Geschéftsfilhrungs- oder Aufsichtsorgans
einer Berufsausiibungsgesellschaft nach der BRAO, auf die kiinftig zustidndige Berufskammer des Patentanwalts,
Steuerberaters oder Steuerbevollméachtigten {ibergeht und dort fortgefiihrt wird.

Zu Artikel 3 (Anderung des Gesetzes iiber die Titigkeit europiischer Rechtsanwiilte in Deutschland — Eu-
RAG)

Zu Nummer 1

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung aufgrund der Einfligung des neuen § 43 des Gesetzes iiber
die Tatigkeit européischer Rechtsanwilte in Deutschland in der Entwurfsfassung (EuRAG-E).

Zu Nummer 2
Nummer 2 enthilt die schon bisher vorgesehene Anderung des § 32 EuRAG.
Zu Nummer 3

Mit dem neuen § 43 EuRAG-E wird die Rechtsauffassung der Europdischen Kommission aus deren Note vom
8. September 2022 in das deutsche Recht umgesetzt. Die bezeichnete Note bezieht sich auf die Anerkennung von
im Vereinigten Konigreich vor dem 1. Januar 2021 (das heifit vor dem Ende der nach dem Austritt des Vereinigten
Konigreichs aus der Europiischen Union vereinbart gewesenen Ubergangsphase) erworbenen Berufsqualifikati-
onen. Aus dem Abschnitt 4. A. i. a. der Note (Seite 5) ergibt sich, dass die Europédische Kommission der Auffas-
sung ist, dass im Rahmen eines von einem EU-, EWR- oder Schweizer Staatsangehdrigen nach § 16 EuURAG
gestellten Antrags auf Anerkennung seiner anwaltlichen Berufsqualifikationen auch heute noch alle Qualifikati-
onen anerkannt werden miissen, die im Vereinigten Konigreich vor dem 1. Januar 2021 erworben wurden und die
damals zum Zugang zu den britischen Rechtsanwaltsberufen berechtigten.

Da die Rechtsauffassung der Europdischen Kommission zumindest vertretbar erscheint und voraussichtlich nur
sehr wenige Fille betreffen wird, soll sie — insbesondere auch zur Vermeidung sonst drohender streitiger Verfah-
ren vor dem Europdischen Gerichtshof — 1:1 in das deutsche Recht umgesetzt werden. Dies erfordert die Anpas-
sung des EURAG und des Gesetzes iiber die Tétigkeit europdischer Patentanwilte in Deutschland (EuPAG). In
beiden Gesetzen wird — in Abstimmung mit den Gemeinsamen Priifungsdmtern der Lander beziechungsweise dem
Deutschen Patent- und Markenamt, die die derzeitige Rechtslage als nicht hinreichend klar erachten — eine ent-
sprechende Klarstellung aufgenommen.

Zu Artikel 4 (Anderung der PAO)

Zu Nummer 1

Zu Buchstabe a

Die Anderung entspricht der bisherigen Regelung in Nummer 1.
Zu Buchstabe b

Die Anderung vollzieht die Einfligung des § 163 der Patentanwaltsordnung in der Entwurfsfassung (PAO-E)
durch Artikel 4 Nummer 21 in der Inhaltsiibersicht der PAO nach.

Zu Nummer 3

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 56 Absatz 5 BRAO-E durch Artikel 2 Num-
mer 4verwiesen, die sinngemal gilt.
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Zu Nummer 4

Durch die mit dem Gesetz zur Neuregelung des Berufsrechts der anwaltlichen und steuerberatenden Berufsaus-
iibungsgesellschaften sowie zur Anderung weiterer Vorschriften im Bereich der rechtsberatenden Berufe vom 7.
Juli 2021 (BGBL. 1, S. 2363) erfolgte Neuregelung des Rechts der Berufsausiibungsgesellschaften sind nun auch
berufsfremde Personen, die Mitglieder der Geschiftsfithrungs- und Aufsichtsorgane einer anerkannten Berufs-
ausiibungsgesellschaft sind, Mitglieder der Patentanwaltskammer (§ 53 Absatz 2 Nummer 3 PAO). In Anbetracht
dessen, dass die Kammerversammlung unter anderem iiber die Berufsordnung fiir die Patentanwiltinnen und Pa-
tentanwilte entscheidet, erscheint insoweit eine Beschriankung der Stimmberechtigung der Mitglieder der Kam-
merversammlung angezeigt. Kiinftig sollen bei der Abstimmung iiber die Berufsordnung daher nur Patentanwiél-
tinnen und Patentanwilte stimmberechtigt sein, die die Voraussetzungen des § 59 PAO erfiillen, das heif3t die
Mitglieder der Patentanwaltskammer sind und den Beruf eines Patentanwalts seit mindestens fiinf Jahren ohne
Unterbrechung ausiiben. Hierdurch wird ein Gleichlauf zu § 59 PAO hergestellt, wonach zum Mitglied des Vor-
stands nur gewahlt werden kann, wer Mitglied der Patentanwaltskammer ist und den Beruf eines Patentanwalts
seit mindestens fiinf Jahren ohne Unterbrechung ausiibt. Es ist wertungsméfig wenig liberzeugend, dass bei der
Rechtssetzung durch die Kammerversammlung auch berufsfremde Mitglieder der Patentanwaltskammer stimm-
berechtigt sein sollen, wohingegen bei der Rechtsdurchsetzung durch den Vorstand nur Patentanwéltinnen und
Patentanwiilte wihlbar sind. Im Ubrigen wird durch die vorgesehene Anderung ein inhaltlicher Gleichlauf zu den
entsprechenden Regelungen in der BRAO (§§ 65, 191b Absatz 3 Satz 1 BRAO) hergestellt.

Zu Nummer 5

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Einfligung des neuen § 59d Absatz 6 BRAO-E durch Arti-
kel 2 Nummer 5 verwiesen, die sinngemal gilt.

Zu Nummer 6

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 59¢ Absatz 5 BRAO-E durch Artikel 2 Nummer 6
verwiesen, die sinngemél gilt.

Zu Nummer 7 Buchstabe a
Zu Doppelbuchstabe aa

Die Legaldefinition fiir die Mandatsgesellschaft in § 52f Absatzl Satz 2 Nummer 2 PAO-E wird auf Patentan-
waltinnen und Patentanwiélte ausgeweitet. Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 59f
Absatz 1 Satz 2 BRAO-E durch Artikel 2 Nummer 7 Buchstabe a Doppelbuchstabe aa verwiesen, die sinngeméaf
gilt.

Zu Doppelbuchstabe bb

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 59f Absatz 1 Satz3 BRAO-E durch Arti-
kel 2 Nummer 7 Buchstabe a Doppelbuchstabe bb verwiesen, die sinngemalf gilt.

Zu Nummer 9

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 59i Absatz 1 Satz 1 BRAO durch Artikel 2 Num-
mer 9 verwiesen, die sinngemal gilt.

Zu Nummer 12 Buchstabe b

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 60 Absatz 2 Nummer 3 und 4 BRAO durch Ar-
tikel 2 Nummer 12 Buchstabe b verwiesen, die sinngemalf gilt.

Zu Nummer 15

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 73 BRAO durch Artikel 2 Nummer 14 verwiesen,
die sinngemal gilt.

Zu Nummer 17

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 113 Absatz 1 BRAO durch Artikel 2 Nummer 17
verwiesen, die sinngemaf gilt.
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Zu Nummer 18

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Einfiigung des § 114 Absatz 1a BRAO-E durch Artikel 2 Num-
mer 18 verwiesen, die sinngemaf gilt.

Zu Nummer 21

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anfiigung des § 212 Absatz 1 BRAO-E durch Artikel 2 Num-
mer 25 verwiesen, die sinngemaf gilt.

Zu Artikel 5 (Anderung des EuPAG)
Zu Nummer 1

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung aufgrund der Einfligung des neuen § 30 des Gesetzes iiber
die Tatigkeit européischer Patentanwilte in Deutschland in der Entwurfsfassung (EuPAG-E).

Zu Nummer 2

Zur Begriindung der Einfligung des sich auf den Antrag nach § 1 EuPAG beziehenden § 30 EuPAG-E wird auf
die Begriindung zur Einfiigung des § 43 EuRAG-E durch Artikel 3 Nummer 3 verwiesen, die sinngemaf gilt.

Zu Artikel 6 (Anderung des StBerG)
Zu Nummer 1 Buchstabe ¢

Die Anderung vollzieht die Neufassung des § 157a StBerG-E durch Artikel 6 Nummer 21 in der Inhaltsiibersicht
des StBerG nach.

Zu Nummer 3

Zu Buchstabe a

Buchstabe a enthilt die schon bisher vorgesehene Anderung des § 51 StBerG.
Zu Buchstabe b

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Einfligung des neuen § 59d Absatz 6 BRAO-E durch Arti-
kel 2 Nummer 5 verwiesen, die sinngemélf gilt.

Zu Nummer 4

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 59¢ Absatz 5 BRAO-E durch Artikel 2 Nummer 6
verwiesen, die sinngemél gilt.

Zu Nummer 5
Zu Buchstabe a
Zu Doppelbuchstabe aa

Die Legaldefinition fiir die Mandatsgesellschaft in § 53 Absatz 1 Satz 2 Nummer 4 des Steuerberatungsgesetzes
in der Entwurfsfassung (StBerG-E) wird auf Steuerberaterinnen und Steuerberater und Steuerbevollmichtigte
ausgeweitet. Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 59f Absatz 1 Satz 2 BRAO-E durch
Artikel 2 Nummer 7 Buchstabe a Doppelbuchstabe aa verwiesen, die sinngemal gilt.

Zu Doppelbuchstabe bb

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 59f Absatz 1 Satz3 BRAO-E durch Arti-
kel 2 Nummer 7 Buchstabe a Doppelbuchstabe bb verwiesen, die sinngemalf gilt.

Zu Nummer 7

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 591 Absatz 1 Satz 1 BRAO durch Artikel 2 Num-
mer 9 verwiesen, die sinngemal gilt. Bei der Anpassung in § 55a Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 StBerG handelt es
sich um eine rein sprachliche Anpassung.
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Zu Nummer 10

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 60 Absatz2 Nummer 3 BRAO durch Arti-
kel 2 Nummer 12 Buchstabe b verwiesen, die sinngemaf gilt.

Zu Nummer 11

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 73 BRAO durch Artikel 2 Nummer 14 verwiesen,
die sinngemaf gilt.

Zu Nummer 12

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 56 Absatz 5 BRAO-E durch Artikel 2 Nummer 4
verwiesen, die sinngemaf gilt.

Zu Nummer 15

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anderung des § 52a Absatz PAO durch Artikel 4 Nummer 4 ver-
wiesen, die sinngemif gilt. Nach § 74 Absatz 2 StBerG werden berufsfremde Personen, die Mitglieder der Ge-
schéftsfithrungs- und Aufsichtsorgane einer anerkannten Berufsausiibungsgesellschaft sind, Mitglieder der Steu-
erberaterkammern. In Anbetracht dessen, dass die Satzungsversammlung iiber die Berufsordnung der Steuerbe-
rater entscheidet, erscheint eine Beschrinkung der Wahlbarkeit der Mitglieder der Satzungsversammlung ange-
zeigt. Hierdurch wird ein Gleichlauf zu § 77 Absatz 2 StBerG hergestellt, wonach zum Mitglied des Vorstands
nur gewahlt werden kann, wer als Steuerberater oder Steuerbevollméchtigter personliches Mitglied der Kammer
ist. Im Ubrigen wird durch die vorgesehene Anderung ein inhaltlicher Gleichlauf zu den entsprechenden Rege-
lungen in der BRAO und in der PAO hergestellt.

Zu Nummer 18

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Einfiigung des neuen § 37 Satz 3 BRAO-E durch Artikel 2 Num-
mer 3 verwiesen, die sinngemaf gilt.

Zu Nummer 19

Zu Buchstabe a

Zu Doppelbuchstabe aa

Die Anderung entspricht der bisherigen Regelung zur Anderung des § 89 StBerG.
Zu Doppelbuchstabe bb

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anpassung des § 113 Absatz 1 BRAO durch Artikel 2 Nummer 17
verwiesen, die sinngemél gilt.

Zu Buchstabe b
Die Anderung entspricht der bisherigen Regelung zur Anderung des § 89 StBerG.
Zu Nummer 20

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Einfiigung des § 114 Absatz 1a BRAO-E durch Artikel 2 Num-
mer 18 verwiesen, die sinngemaf gilt.

Zu Nummer 21

Zur Begriindung wird auf die Begriindung zur Anfiigung des § 212 Absatz 1 BRAO-E durch Artikel 2 Num-
mer 25 verwiesen, die sinngemélf gilt.

Zu Artikel 7 (Weitere Anderung des StBerG)

Es handelt sich um eine Folgednderung nach Einfliigung des neuen Satzes 2 in § 76 Absatz 2 StBerG durch Arti-
kel 6 Nummer 11.
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Zu Artikel 9 (Anderung des Deutschen Richtergesetzes — DRiG)

Die Anderungen des § 112a DRIG erfolgen aus denselben Griinden wie die Anderungen in § 43 EuRAG-E und
§ 30 EuPAG-E.

Zu Artikel 10 (Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuches — BGB)

Die Europdische Union hat die Fahrgastrechte von Eisenbahnreisenden mit der Verordnung (EU) 2021/782 des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2021 {iber die Rechte und Pflichten der Fahrgéste im
Eisenbahnverkehr (ABI. Nr. L 172 vom 17.5.2021, S. 1) neu gefasst. Sie gilt seit dem 7.Juni 2023. Mit Wirkung
vom gleichen Tag wurde die Verordnung (EG) 1371/2007 des Européischen Parlaments und des Rates vom 23.
Oktober 2007 iiber die Rechte und Pflichten der Fahrgéste im Eisenbahnverkehr (ABI. Nr. L 315 vom 3.12.2007,
S. 14) aufgehoben. Dies erfordert eine Anpassung des § 651p Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 BGB.

Zu Artikel 11 (Anderung des PartGG)

Nach § 6 Absatz 2 PartGG ist eine Einschriankung der Geschéftsfiihrungsbefugnis bei Partnerschaftsgesellschaf-
ten nur hinsichtlich der sonstigen Geschifte zuldssig. Dem liegt zugrunde, dass das PartGG die freiberufliche
Tatigkeit der Partner als Geschéftsfiihrung behandelt (Schéfer in Miinchener Kommentar, BGB, 9. Auflage, § 6,
Rn. 15). Die Vorgabe, nach der die freiberufliche Tétigkeit nur auf sonstige Geschifte beschrankt werden darf,
stellt daher sicher, dass die Partner ihre freiberufliche Tatigkeit in der Partnerschaftsgesellschaft tatséchlich aus-
iiben konnen. Dies steht in Ubereinstimmung mit § 1 Absatz 1 PartGG, nach dem die gemeinsame Berufsaus-
iibung den Zweck der Partnerschaft bilden muss. Die Vorschrift zielt daher darauf ab, dass die Partner nicht in
dem von ihnen ausgeiibten Beruf beschrankt werden diirfen.

Werden in einer Gesellschaft jedoch verschiedene Berufe ausgeiibt, bleibt eine Beschrankung auf den eigenen
freien Beruf moglich (Schifer in Miinchener Kommentar, BGB, 9. Auflage, § 6 PartGG, Rn. 16; Henssler in
Henssler/Priitting, BRAO, 5. Auflage, § 6 PartGG, Rn. 10). Diese Moglichkeit der Beschridnkung auf den eigenen
Beruf wird jedoch aus dem bisherigen Wortlaut der Vorschrift nicht ausreichend deutlich. Daher soll in § 6 Ab-
satz 2 PartGG eine Klarstellung vorgenommen werden. Ist die Geschéftsfiihrungsbefugnis eines Partners im Part-
nerschaftsvertrag in der Weise beschrénkt, dass er in der Partnerschaft nur seinen eigenen freien Beruf ausiiben
kann, so kann er insbesondere keine Geschiftsfithrungsmalinahmen treffen, die unmittelbar die Ausiibung des
anderen Berufs in der Gesellschaft betreffen. Die allgemeinen Regeln iiber den Ausschluss eines Partners von der
Geschiftsfiihrungsbefugnis (§ 6 Absatz 3 Satz 2 PartGG in Verbindung mit § 116 Absatz 5 des Handelsgesetz-
buches in der Fassung des Personengesellschaftsrechtsmodernisierungsgesetzes) bleiben unberiihrt.

Zu Artikel 12 (Anderung der Wirtschaftspriiferordnung — WPO)
Zu Nummer 1 Buchstabe ¢

Es handelt sich um eine rein rechtsférmliche Korrektur der Folgednderung zur Neufassung des § 87 WPO durch
Artikel 12 Nummer 7.

Zu Nummer 4 Buchstabe a

Nach § 70 Absatz 2 Satz 1 WPO gilt fiir das Ruhen der Verjdhrung bei der Verfolgung berufsrechtlicher Pflicht-
verletzungen § 78b Absatz 1 bis 3 des Strafgesetzbuchs (StGB) entsprechend. Mit der beabsichtigten Anderung
des § 70 Absatz 2 Satz 1 WPO soll hierbei klargestellt werden, dass die Verhdngung einer berufsaufsichtlichen
MaBnahme nach § 68 Absatz 1 Satz 2 WPO durch die Wirtschaftspriiferkammer oder die Abschlusspriiferauf-
sichtsstelle (APAS) — vergleiche insoweit § 66a Absatz 6 Satz 3 WPO — einem Urteil des ersten Rechtzugs im
Sinne des § 78b Absatz 3 StGB gleichsteht. Demnach ruht die absolute Verjahrung der Verfolgung einer berufs-
rechtlichen Pflichtverletzung, wenn vor Ablauf der Verjdhrungsfrist eine berufsaufsichtliche Mafinahme nach
§ 68 Absatz 1 Satz 2 WPO verhédngt wurde; die Verjahrungsfrist lduft dann nicht vor dem Zeitpunkt ab, in dem
das berufsgerichtliche Verfahren zu der berufsaufsichtlichen Maflnahme rechtskriftig abgeschlossen ist.

Die Klarstellung in § 70 Absatz 2 Satz 1 WPO ist erforderlich, da angesichts der neuen Rechtsprechung der Kam-
mer fiir Wirtschaftspriifersachen des Landgerichts Berlin anderenfalls die konkrete Gefahr bestiinde, dass Ver-
fahren gegen Wirtschaftspriifer und Wirtschaftspriifungsgesellschaften wegen Berufspflichtverstoen trotz einer
bereits getroffenen Sanktionsentscheidung der Wirtschaftspriiferkammer oder der APAS auf Grund von Verfol-
gungsverjahrung eingestellt werden. Nach der neuen Rechtsprechung hemmt der Erlass eines Sanktionsbescheids
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durch die Aufsichtsbehdrde nicht den Ablauf der absoluten Verjahrung, die zur Einstellung des berufsgerichtli-
chen Verfahrens fiihrt (vergleiche Beschluss des Landgerichts Berlin vom 22. Juni 2023, Geschéftsnummer
(BGW1) 132 StV 5/21 (3/21)). Das Landgericht hat seinen Einstellungsbeschluss damit begriindet, dass es sich
bei einem Bescheid der APAS nicht um ein Urteil des ersten Rechtszugs handele und eine entsprechende Anwen-
dung des § 78b Absatz 3 StGB auf die verwaltungsrechtlichen Bescheide der APAS sowohl mangels Vergleich-
barkeit mit einem solchen Urteil als auch mangels Regelungsliicke nicht in Betracht komme.

Die Vorschrift des § 78b Absatz 3 StGB, deren entsprechende Anwendung § 70 Absatz 2 Satz 1 WPO anordnet,
beruht auf der Erwdgung, dass im Rechtsmittelverfahren die Moglichkeit ausgeschlossen werden soll, durch un-
begriindete Rechtsmittel das Verfahren bis zum Verjdhrungseintritt zu verzogern (vergleiche Bosch in
Schonke/Schroder, StGB, 30. Auflage 2019, § 78b, Rn. 12). Auch die Anordnung der entsprechenden Anwen-
dung von § 78b Absatz 3 StGB bei berufsgerichtlichen Verfahren verfolgt das Ziel, dass die gerichtliche Uber-
priifung der Erstentscheidung nicht durch eine drohende Verjidhrung behindert wird oder ins Leere l4uft (verglei-
che Reuss in Hense/Ulrich, WPO, 4. Auflage 2022, § 70, Rn. 44). Um dieses Ziel zu erreichen, soll § 70 Absatz 2
Satz 1 WPO nunmehr unter Beriicksichtigung der Besonderheiten des berufsgerichtlichen Verfahrens ausdriick-
lich klarstellen, dass das Ruhen der Verjahrung nicht erst durch ein erstinstanzliches Urteil des Berufsgerichts
ausgelost wird, sondern bereits durch die Sanktionsentscheidung der Aufsichtsbehorde, mit der das auBergericht-
liche berufsaufsichtliche Verfahren abgeschlossen wird. Die Verhdngung einer berufsaufsichtlichen Maflnahme
nach § 68 Absatz 1 Satz 2 WPO durch die Aufsichtsbehorde ist funktional einem erstinstanzlichen Strafurteil im
Sinne des § 78b Absatz 3 StGB vergleichbar, da damit eine Erstentscheidung mit Feststellung eines schuldhaften
RechtsverstoBBes und Verhdngung einer Sanktion erfolgt, die das — bei der Aufsichtsbehorde erfolgende — Ermitt-
lungsverfahren abschlieBt und die in Rechtskraft erwachsen kann. Die in eigener Kompetenz bestehende Sankti-
onsbefugnis der Wirtschaftspriiferkammer und der APAS nach § 68 Absatz 1 WPO reicht bis zum Berufsverbot;
sie setzt weder ein vorheriges gerichtliches Verfahren voraus noch ist mit der berufsaufsichtlichen Entscheidung
ein Antrag auf gerichtliche Ahndung verbunden. Das berufsgerichtliche Verfahren vor der Kammer fiir Wirt-
schaftspriifersachen dient dagegen gemif § 71a WPO immer der Uberpriifung einer vorangegangenen berufsauf-
sichtlichen Entscheidung der Aufsichtsbehorde. Das Berufsgericht trifft selbst keine Erstentscheidung zur Ver-
héngung einer Sanktion, sondern iiberpriift ausschlieBlich einen durch die Aufsichtsbehorde erlassenen Malinah-
menbescheid auf Antrag des von der berufsaufsichtlichen Maflnahme betroffenen Wirtschaftspriifers.

Die absolute Verfolgungsverjahrung tritt bei Verfahren wegen Berufspflichtverstolen von Wirtschaftspriifern,
die § 70 Absatz 1 Satz 1 WPO unterfallen, zehn Jahre nach der Tatbeendigung ein (vergleiche § 70 Absatz 3
Satz 1 WPO in Verbindung mit § 78c Absatz 3 Satz 2 StGB). Berufsaufsichtliche Verfahren gegen Wirtschafts-
priifer werden dabei jedoch oft erst Jahre nach der Tatbeendigung eingeleitet, da in der Regel erst dann Anhalts-
punkte fiir Pflichtverletzungen bei den Aufsichtsbehérden vorliegen. Ferner sind die von den Aufsichtsbehorden
durchgefiihrten Ermittlungs- und Berufsaufsichtsverfahren haufig komplex und umfangreich, so dass die Verfah-
rensdauer bis zum Erlass eines MaBnahmenbescheids, insbesondere aufgrund der Gewahrung rechtlichen Gehdrs,
mehrere Jahre betragen kann. Auf die Dauer des Verfahrens vor dem Berufsgericht hat die Aufsichtsbehorde
keinen Einfluss. Die beabsichtigte Klarstellung in § 70 Absatz 2 Satz 1 WPO ist daher notwendig, um die gerade
bei umfangreichen Berufsaufsichtsverfahren gegen mehrere Wirtschaftspriifer sowie die Priifungsgesellschaft an-
gesichts der neuen Rechtsprechung bestehende Gefahr abzuwenden, dass es trotz der Feststellung eines schuld-
haften Berufspflichtverstoes durch die Aufsichtsbehorde und dem Erlass eines MaBBnahmenbescheids zur Ein-
stellung berufsgerichtlicher Verfahren wegen Verfolgungsverjahrung kommt.

Aus dem Gebot der Rechtssicherheit ergibt sich, dass die beabsichtigte Anderung des § 70 Absatz 2 Satz 1 WPO
nicht nachtriglich dndernd in Tatbestéinde eingreifen darf, die der Vergangenheit angehdren. Die Gesetzesidnde-
rung entfaltet daher keine Wirksamkeit fiir Taten, deren Verfolgung beim Inkrafttreten der Gesetzesanderung
bereits verjahrt war, sondern bewirkt nur die Verldngerung beim Inkrafttreten noch laufender Verjahrungsfristen.

Zu Nummer 7

Im Fall eines Einspruchs des Berufsangehorigen gegen eine von der Aufsichtsbehdrde verhéngte GeldbuBe kann
die Aufsichtsbehorde in dem Bescheid, mit dem sie den Einspruch zuriickweist, eine niedrigere Geldbuf3e festset-
zen. Auf Grund des Verschlechterungsverbots darf durch den Beschluss des Gerichts nicht zum Nachteil der oder
des Berufsangehorigen von der angefochtenen Hohe der von der Aufsichtsbehdrde verhdngten GeldbuBle abgewi-
chen werden. Durch die Anderung in § 87 Absatz 3 WPO-E wird klargestellt, dass durch Beschluss des Gerichts
auch nicht zum Nachteil des Antragstellers von der durch einen Einspruchsbescheid festgesetzten (niedrigeren)



Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 47— Drucksache 20/12144

Hohe der GeldbuBle abgewichen werden darf und diesbeziiglich nicht auf die urspriingliche Festsetzung einer
(hoheren) Geldbuf3e durch den MalBinahmenbescheid abgestellt wird.

Zu Artikel 13 (Inkrafttreten)
Artikel 13 Absatz 1 entspricht der bisherigen Regelung zum Inkrafttreten.

Artikel 13 Absatz 2 wird in Riicksprache mit den Berufskammern eingefiigt, die die Neuregelungen zur Beschrén-
kung doppelter Mitgliedschaften umsetzen miissen. Da die Rechtsanwaltskammern, die Patentanwaltskammer
und die Steuerberaterkammern fiir die Umsetzung der § 60 Absatz 2 Nummer 3 BRAO-E, § 53 Absatz 2 Nummer
3 PAO-E und § 74 Absatz 2 StBerG-E einen zeitlichen Vorlauf von mindestens einem Monat bendtigen, treten
die Anderungen zur Begrenzung doppelter Kammermitgliedschaften in der BRAO, PAO und dem StBerG zum
1. Januar 2025 in Kraft. Hintergrund ist, dass die Kammern ihre Verzeichnisse und Listen anpassen und Informa-
tionsschreiben an diejenigen Mitglieder versenden miissen, die aus ihren Kammern ausscheiden.

Artikel 13 Absatz 3 wird auf Bitte der Bundesrechtsanwaltskammer eingefiigt.

Die Bundesrechtsanwaltskammer wird den Anderungsbefehl aus Artikel 2 Nummer 2 im Gesamtverzeichnis zu-
kiinftig umsetzen. Hintergrund ist, dass die in Artikel 2 Nummer 2 vorgesehene Anderung des § 31 Absatz 3
Nummer 5 BRAO technischen Umstellungsbedarf auslost. Nach Auskunft der Bundesrechtsanwaltskammer be-
notigt diese fiir die technische Umstellung eine Vorlaufzeit von mindestens sechs Monaten. Vor diesem Hinter-
grund wird eine entsprechende Ubergangsfrist vorgesehen.

Fiir den Wegfall der Mitteilungspflicht des Versicherers fiir nicht zugelassene beziehungsweise nicht anerkannte
Berufsausiibungsgesellschaften nach der BRAO, der PAO und dem StBerG und die damit korrespondierende neue
Verpflichtung der Kammern, den Berufshaftpflichtversicherer iiber die Zulassung beziehungsweise Anerkennung
zu informieren (Artikel 2 Nummer 7 Buchstabe b, Nummer 10; Artikel 4 Nummer 7 Buchstabe b, Nummer 10;
Artikel 6 Nummer 5 Buchstabe b, Nummer 8 Buchstabe a; Artikel 8), wird ebenfalls auf Bitte der Bundesrechts-
anwaltskammer eine Ubergangsfrist von sechs Monaten vorgesehen. Auch insoweit bedarf es technischer Anpas-
sungen zur Umsetzung der Mitteilungspflicht.

Berlin, den 3. Juli 2024

Macit Karaahmetoglu Dr. Jan-Marco Luczak Dr. Till Steffen
Berichterstatter Berichterstatter Berichterstatter
Otto Fricke Tobias Matthias Peterka

Berichterstatter Berichterstatter



