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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage des Abgeordneten Tobias Matthias Peterka und der
Fraktion der AfD
— Drucksache 20/12551 —

Stellungnahmen des Robert Koch-Instituts in Gerichtsverfahren

Vorbemerkung der Fragesteller

In zahlreichen Gerichtsverfahren iiber die RechtméBigkeit behordlicher
Anordnungen oder von verhdngten Buligeldern, die sich auf Rechtsverordnun-
gen zur Bekdmpfung der Verbreitung des SARS-CoV-2-Virus stiitzen, sowie
in Verfahren iiber die RechtsmiBigkeit dieser Verordnungen haben sich die
Gerichte auf die vorgebliche wissenschaftliche Expertise des Robert Koch-In-
stituts (RKI) gestiitzt. So fiihrt das Bundesverfassungsgericht im Beschluss
vom 19. November 2021 iiber die RechtméBigkeit von Ausgangs- und Kon-
taktbeschrankungen zur Vermeidung der Verbreitung des SARS-CoV-2 Virus
aus:

,Der sachlich fundierte Umgang mit einer neuartigen globalen Pandemie ist
insofern gerade davon geprégt, dass wissenschaftliche Erkenntnisse, auf die
MaBnahmen gestiitzt werden, die Eingriffe in Grundrechte bewirken, fortlau-
fend gewonnen, aufbereitet und auch korrigiert werden. Hier hat der Gesetzge-
ber mit der Aufgabenzuweisung an das RKI nach § 4 Absatz 1 Infektions-
schutzgesetz (IfSG) im Grundsatz institutionell dafiir Sorge getragen, dass die
zur Beurteilung von Mafinahmen der Bekdmpfung iibertragbarer Krankheiten
bendtigten Informationen erhoben und evaluiert wurden. Zu den Aufgaben des
Robert Koch-Instituts gehort es, die Erkenntnisse zu solchen Krankheiten
durch Auswertung und Verdffentlichung der Daten zum Infektionsgeschehen
in Deutschland und durch die Auswertung verfligbarer Studien aus aller Welt
fortlaufend zu aktualisieren und fiir die Bundesregierung und die Offentlich-
keit aufzubereiten. Auf dieser Grundlage schitzte das RKI zum Zeitpunkt der
Verabschiedung des Vierten Gesetzes zum Schutz der Bevolkerung bei einer
epidemischen Lage von nationaler Tragweite ausweislich seines Lageberichts
vom 22. April 2021 (abrufbar unter www.rki.de) die Gefdhrdung fiir die Ge-
sundheit der Bevolkerung in Deutschland aufgrund der anhaltend hohen Fall-
zahlen insgesamt als sehr hoch ein“ (www.bundesverfassungsgericht.de/Share
dDocs/Entscheidungen/DE/2021/11/rs20211119_1bvr078121.html).

In vielen Féllen haben sich die Gerichte auf die Einschitzung des RKI verlas-
sen und darauf verzichtet, den Stand der wissenschaftlichen Erkenntnis durch
eigene Sachverhaltsaufkldrung (z. B. durch Anhérung von Sachverstéindigen)
zu ermitteln.

Die Antwort wurde namens der Bundesregierung mit Schreiben des Bundesministeriums fiir Gesundheit
vom 29. August 2024 iibermittelt.

Die Drucksache enthdlt zusdtzlich — in kleinerer Schrifttype — den Fragetext.


https://www.rki.de/
https://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/2021/11/rs20211119_1bvr078121.html
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1. Gibt es eine systematische Auswertung der Bundesregierung oder nachge-
ordneter Behorden einschlielich des RKI iiber Gerichtsentscheidungen
im eingangs beschriebenen Kontext, und wenn nein, warum nicht?

2. Wie viele Gerichtsentscheidungen zu Rechtsfragen im eingangs beschrie-
benen Kontext sind der Bundesregierung bekannt, in denen das Gericht
auf den wissenschaftlichen Kenntnisstand des RKI Bezug genommen hat?

3. Um welche Urteile handelt es sich (Angabe von Gericht und Aktenzei-
chen), und welche wissenschaftlichen Fragestellungen sind jeweils betrof-
fen?

Die Fragen 1 bis 3 werden gemeinsam beantwortet.

Die Bundesregierung und ihre nachgeordneten Behorden werten Gerichtsent-
scheidungen tiber die RechtmiBigkeit behordlicher Anordnungen oder von ver-
hiangten Buligeldern, die sich auf Rechtsverordnungen zur Bekédmpfung der
Verbreitung des SARS-CoV-2-Virus stiitzen, sowie Gerichtsentscheidungen
iiber die RechtméBigkeit dieser Verordnungen aus, soweit dies geboten ist. Eine
Ubersicht hieriiber wird nicht gefiihrt.

4. Gab bzw. gibt es im Rahmen von Gerichtsverfahren im eingangs beschrie-
benen Kontext Anfragen von Gerichten iiber die Einvernahme von Mit-
arbeitern des RKI als Sachverstindige, und in welchen Verfahren sagten
Mitarbeiter des RKI als Sachverstindige aus (bitte jeweils Gericht und
Aktenzeichen angeben)?

In den Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht mit den Aktenzeichen
BVerwG 1 WB 2.22 und BVerwG 1 WB 5.22 wurde ein Mitarbeiter des Robert
Koch-Institutes (RKI) als Sachverstindiger angehort. In dem Verfahren vor
dem Bundesverwaltungsgericht mit den Aktenzeichen BVerwG 1 WB 50.22
sollte ein Mitarbeiter des RKI als Sachverstdndiger angehort werden, der Ter-
min wurde aber aufgehoben.

5. Hat sich die Bundesregierung oder haben sich nachgeordnete Behdrden
des Bundes als Beteiligte in Gerichtsverfahren im eingangs beschriebenen
Kontext auf den wissenschaftlichen Kenntnisstand des RKI berufen, und
wenn ja, um welche Verfahren handelt es sich (bitte Gericht und Aktenzei-
chen angeben), und auf welchen wissenschaftlichen Kenntnisstand wurde
dabei jeweils Bezug genommen?

Die Beschaffung der hier angefragten Informationen ist auch im Fall einer
Fristverldngerung fiir die Beantwortung geméf § 104 Absatz 2 der Geschifts-
ordnung des Deutschen Bundestages unzumutbar. Entsprechend der Rechtspre-
chung des Bundesverfassungsgerichts kann in derartigen Ausnahmeféllen von
der Beantwortung der Fragestellung abgesehen werden (vgl. BVerfGE 124,
161[197)).

Angesichts der vierstelligen Zahl von Gerichtsverfahren mit Beteiligung des
Bundesministeriums fiir Gesundheit oder einer seiner nachgeordneten Behor-
den zu dem von Thnen genannten Themenbereich ist es nicht mit vertretbarem
Aufwand moglich, festzustellen, in welchen davon sich die Bundesrepublik
Deutschland jeweils auf den wissenschaftlichen Kenntnisstand des RKI berufen
hat. Um die Frage zu beantworten, wére es erforderlich, alle in diesen Verfah-
ren bei Gericht eingereichten Schriftsitze auf eine Bezugnahme auf den wis-
senschaftlichen Kenntnisstand des RKI zu priifen.
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Es ist im Ubrigen iiblich, dass sich Behérden wie andere Prozessbeteiligte auch
zum Beleg von Aussagen in Gerichtsverfahren auf Gerichtsurteile, Literatur-
stellen, wissenschaftliche Erkenntnisse anderer Behorden und Institutionen auf
nationaler und internationaler Ebene, Fachgesellschaften und Expertenbeirite
berufen. Dazu gehdrt auch der wissenschaftliche Erkenntnisstand des RKI.
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