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Gesetzentwurf
der Fraktionen SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Energiewirtschaftsrechts zur
Vermeidung von temporaren Erzeugungsiberschiissen

A. Problem und Ziel

In Deutschland dndert sich die Struktur der Stromerzeugung erheblich. Der ziigige
Ausbau der EE und der im Zuge der Energiewende massiv steigende Strombedarf
erfordern neben dem schnellen Ausbau Vorkehrungen fiir einen sicheren Betrieb
des deutschen Stromnetzes sowie beschleunigte und transparente Netzanschluss-
prozesse.

Mit dem Gesetzentwurf wird insbesondere Vorsorge flir Zeiten temporérer Erzeu-
gungsiiberschiisse getroffen, die zuletzt vermehrt aufgetreten sind. Dies sind Zei-
ten, in denen sehr viel Strom aus EE-Anlagen in das 6ffentliche Stromnetz einge-
speist wird und der Stromverbrauch zeitgleich gering ist. Der Strom findet dann
zu normalen Preisen keine Nachfrage mehr. Da Stromerzeugung und Stromver-
brauch im Netz stets ausgeglichen sein miissen, wird der Strom dann zu teilweise
stark negativen Preisen verkauft. Diese negativen Preise erhdhen die Kosten der
Forderung der erneuerbaren Energien und die Kosten des Stromsystems insge-
samt. Dariiber hinaus kdnnen temporire Erzeugungsiiberschiisse eine Herausfor-
derung fiir die Systemsicherheit des Netzbetriebs sein. Sie sind ein Zeichen man-
gelnder Flexibilitit sowohl des Angebots als auch der Nachfrage. Dem kann durch
zusitzliche Flexibilisierungsanreize wirksam begegnet werden.

Gemél der gesetzlichen Verpflichtung nach § 48 des Messstellenbetriebsgesetzes
(MsbG) hat das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz erstmalig
Analysen und Berichte zum Stand der Digitalisierung der Energiewende (,,Digi-
talisierungsbericht®) veroffentlicht. Der Bericht wurde in einem Branchenprozess
mit gutachterlicher Unterstiitzung erarbeitet und zeigt regulatorische Handlungs-
spielrdume fiir eine robustere Digitalisierung und einen stirkeren Fokus auf die
systemseitigen Anforderungen auf. Handlungsbedarf besteht zudem bei der Fi-
nanzierung des Smart-Meter-Rollouts und der gerechten Verteilung der entste-
henden Kosten. Angesichts des bereits ab 2025 anlaufenden verpflichtenden
Rollouts bedarf es einer kurzfristigen rechtlichen Umsetzung, um den erfolgrei-
chen Neustart des Smart-Meter-Rollouts fortzusetzen und zu verstetigen.

Uberdies wird die fiir das Jahr 2024 vorgesehene Umstellung der an den Strom-
bdrsen in den vortigigen Auktionen am Day-Ahead-Markt gehandelten und fiir
die einheitliche Day-Ahead-Marktkopplung maBgeblichen Stromprodukte nach-
vollzogen, die anstatt von Stundenkontrakten zukiinftig Viertelstundenkontrakte
vorsehen.
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Dieser Entwurf steht im Kontext der gefdhrdeten rechtzeitigen Erreichung der
Ziele der Resolution der Generalversammlung der Vereinten Nationen vom 25.
September 2015 ,, Transformation unserer Welt: die UN-Agenda 2030 fiir nach-
haltige Entwicklung® und trigt insbesondere zur Forderung der Erreichung des
Nachhaltigkeitsziels 7 ,,Zugang zu bezahlbarer, verldsslicher, nachhaltiger und
moderner Energie fiir alle sichern® bei.

B. Losung

Um den Herausforderungen temporirer Erzeugungsiiberschiisse zu begegnen,
enthdlt der Entwurf eine Vielzahl von Regelungen, die die Flexibilitidt im
Stromsystem erhohen. Insbesondere wird im EEG die Direktvermarktung ausge-
weitet und entbiirokratisiert und werden die Regelungen zur Vergiitung von EE-
Anlagen in Zeiten negativer Preise angepasst sowie die Vermarktung kleinerer
Anlagen durch die Ubertragungsnetzbetreiber reformiert. Durch eine Ausweitung
der Steuerbarkeitsanforderungen wird gewéhrleistet, dass erneuerbare Energien
zunehmend mehr Funktionen fiir die Systemsicherheit iibernehmen. Spiegelbild-
lich erfolgt eine Sicherstellung der Féhigkeit zur Steuerung (ferngesteuerten Re-
gelung) von Anlagen durch Netzbetreiber und Sichtbarkeit der Anlagen fiir diese.
Durch eine gestirkte Marktintegration und ein intelligenteres Stromsystem durch
mehr Digitalisierung wird der Weg frei gemacht, das Ziel eines Anteils von 80 %
erneuerbaren Energien am Bruttostromverbrauch im Jahr 2030 sicher und bezahl-
bar erreichen zu kdnnen.

Der Entwurf setzt iiberdies zentrale Empfehlungen des Digitalisierungsberichts
nach § 48 des Messstellenbetriebsgesetzes um, welche eine Starkung des System-
nutzens, der Wirtschaftlichkeit und der Cybersicherheit bewirken.

Zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2024/1711 (novellierte Strombinnenmarkt-
richtlinie) werden Regelungen im Bereich des Netzanschlusses, insbesondere zu
flexiblen Netzanschlussvereinbarungen, in das Energiewirtschaftsgesetz (EnWGQ)
aufgenommen.

Zudem wird die fiir das Jahr 2025 vorgesehene Umstellung der an den Strombor-
sen in den vortdgigen Auktionen am Day-Ahead-Markt gehandelten und fiir die
einheitliche Day-Ahead-Marktkopplung maBigeblichen Stromprodukte nachvoll-
zogen, die anstatt von Stundenkontrakten zukiinftig Viertelstundenkontrakte vor-
sehen.

C. Alternativen

Keine. Um temporédren Erzeugungsiiberschiissen schnellstmoglich begegnen zu
konnen, ist die im Entwurf anvisierte Erhdhung der Flexibilitdt im Stromsystem
und die zunehmende Ubernahme von Funktionen fiir die Systemsicherheit durch
die EE erforderlich. Der Entwurf dient zudem teilweise der Umsetzung Européi-
schen Rechts, das eine Anpassung des nationalen Rechtsrahmens innerhalb der
vorgegebenen Umsetzungsfristen erforderlich macht.

D. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

Wird nachgereicht.
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E. Erfiilllungsaufwand

E.1 Erflllungsaufwand fir Birgerinnen und Blrger

Wird nachgereicht.

E.2 Erflllungsaufwand fir die Wirtschaft
Wird nachgereicht.

E.3 Erflllungsaufwand der Verwaltung
Wird nachgereicht.

F. Weitere Kosten

Dem Erfiillungsaufwand fiir den Smart-Meter-Rollout steht des Weiteren ein
deutlich iiberwiegender volkswirtschaftlicher Nutzen gegeniiber, welcher nach
gutachterlichen Schitzungen im Auftrag des Bundesministeriums fiir Wirtschaft
und Klimaschutz' je nach kiinftiger Entwicklung der Energiewende zwischen 2
und 11 Milliarden Euro betrdgt. Dieser Nutzen kommt indirekt iiber Einsparungen
bei Netzentgelten und Strompreis auch den Stromkunden zugute.

Dariiber hinaus sind keine sonstigen direkten oder indirekten Kosten zu erwarten.
Auswirkungen auf Einzelpreise oder das Preisniveau, insbesondere das Verbrau-
cherpreisniveau, lassen sich derzeit nicht abschétzen.

! https://www.bmwk.de/Redaktion/DE/Downloads/Energiedaten/digitalisierungsbericht-energiewende-al -
voruntersuchung.pdf? __blob=publicationFile&v=6
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Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Energiewirtschaftsrechts zur
Vermeidung von temporaren Erzeugungsuberschiisen

Vom ...

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Anderung des Energiewirtschaftsgesetzes

Das Energiewirtschaftsgesetz vom 7. Juli 2005 (BGBL. I S. 1970, 3621), das zuletzt durch ... [einsetzen:

Datum und Fundstelle der letzten Anderung] geéindert worden ist, wird wie folgt geéindert:

L.

In der Inhaltsiibersicht wird nach der Angabe zu § 13k folgende Angabe zu § 131 eingefiigt:

»$ 131 Umriistung einer Erzeugungsanlage zu einem Betriebsmittel zur Bereitstellung von Blind- und Kurz-
schlussleistung sowie von Tragheit der lokalen Netzstabilitét; Betrieb des Betriebsmittels*.

In § 12 werden nach Absatz 2 die folgenden Absitze 2a bis 2h eingefiigt:

»(2a)Jeder Betreiber eines Elektrizititsversorgungsnetzes muss sicherstellen, dass er jederzeit in der
Lage ist, fiir die folgenden, an sein Netz angeschlossenen, Anlagen Anpassungen nach § 13a Absatz 1, auch
in Verbindung mit § 14 Absatz 1, vorzunehmen und die jeweilige Ist-Einspeisung abzurufen:

1. Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie mit einer Nennleistung ab 100 Ki-
lowatt sowie

2. Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie, die durch einen Betreiber eines
Elektrizititsversorgungsnetzes jederzeit fernsteuerbar sind.

(2b) Zum Zwecke des Nachweises der Erfiillung der Pflichten nach Absatz 2a hat jeder Betreiber eines
Elektrizititsversorgungsnetzes jahrlich Anpassungen nach § 13a Absatz 1, auch in Verbindung mit § 14 Ab-
satz 1, sowie Abrufe der Ist-Einspeisung testweise vorzunehmen; fiir Anlagen mit einer Nennleistung von
unter 100 Kilowatt gilt dies erst ab dem 1. Januar 2026. Jeder grundzustéindige Messstellenbetreiber im Sinne
des § 2 Satz 1 Nummer 4 des Messstellenbetriebsgesetzes hat jéhrlich den Stand der Erfiillung der Ausstat-
tungsverpflichtungen nach § 29 Absatz 1 Nummer 2 in Verbindung mit § 45 Absatz 1 des Messstellenbe-
triebsgesetzes in dem Netzgebiet, auf das sich seine Grundzusténdigkeit erstreckt, zu liberpriifen und das
Ergebnis des aktuellen Stands dem Betreiber von Energieversorgungsnetzen des jeweiligen Netzgebiets vor-
zulegen. Jeder Betreiber eines Elektrizititsverteilernetzes hat die Ergebnisse nach den Sétzen 1 und 2 dem
ihm jeweils vorgelagerten Netzbetreiber schriftlich oder elektronisch vorzulegen. Der jeweils vorgelagerte
Netzbetreiber muss die Ergebnisse nach den Sétzen 1 und 2 einer Plausibilititspriifung unterziehen und deren
jeweiliges Ergebnis dem ihm nachgelagerten Netzbetreiber und dem grundzustiandigen Messstellenbetreiber
schriftlich oder elektronisch mitteilen. Der Betreiber eines Elektrizititsverteilernetzes, der einem Betreiber
eines Ubertragungsnetzes mit Regelzonenverantwortung unmittelbar nachgelagert ist, hat diesem Betreiber
eines Ubertragungsnetzes mit Regelzonenverantwortung zusitzlich zu den Ergebnissen nach den Sitzen 1
und 2, die in seinem Netzgebiet ermittelt wurden, auch die Ergebnisse nach den Sétzen 1 und 2 und die
Ergebnisse der Plausibilititspriifungen der ihm jeweils nachgelagerten Betreiber von Elektrizititsverteiler-
netzen schriftlich oder elektronisch vorzulegen.

(2¢) Die Betreiber von Ubertragungsnetzen mit Regelzonenverantwortung sind verpflichtet, auf der
Grundlage der Ergebnisse nach Absatz 2b Satz 1 und 2 gemeinsam einen Gesamtbericht zu erstellen und
erstmalig zum Ablauf des 30. November 2025 und danach jahrlich der Bundesnetzagentur und dem Bundes-
ministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz vorzulegen. Dieser Gesamtbericht umfasst
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1. die Ergebnisse der nach Absatz 2b Satz 1 durchgefiihrten Tests und der nach Absatz 2b Satz 2 durch-
gefiihrten Uberpriifungen, einschlieBlich der jeweils durchgefiihrten Plausibilitdtspriifung,

2. eine Bewertung des Umfangs der Erfiillung der Verpflichtungen nach Absatz 2a und § 29 Absatz 1
Nummer 2 in Verbindung mit § 45 Absatz 1 des Messstellenbetriebsgesetzes sowie

3. Handlungsempfehlungen der Betreiber von Ubertragungsnetzen zur Verbesserung ihrer eigenen Steue-
rungsfahigkeit und derjenigen der ihnen unmittelbar oder mittelbar nachgelagerten Netzbetreiber.

Jeder Betreiber von Elektrizititsverteilernetzen und jeder grundzustidndige Messstellenbetreiber ist verpflich-
tet, an der Erstellung des Gesamtberichts mitzuwirken. Die Bundesnetzagentur verdffentlicht spétestens drei
Monate nach Erhalt des Gesamtberichts die Abschnitte des Berichts nach Satz 2 Nummer 2 und Nummer 3.

(2d) Die Betreiber von Ubertragungsnetzen mit Regelzonenverantwortung haben auf ihrer jeweiligen
Internetseite spétestens zum ... [einsetzen: Datum desjenigen Tages des zweiten auf den Monat des Inkraft-
tretens nach Artikel 35 Absatz 1 dieses Gesetzes folgenden Kalendermonats, dessen Zahl mit der des Tages
des Inkrafttretens nach Artikel 35 Absatz 1 dieses Gesetzes libereinstimmt, oder, wenn es einen solchen Ka-
lendertag nicht gibt, Datum des ersten Tages des darauffolgenden Kalendermonats] einheitliche Leitlinien
fiir die Betreiber von Elektrizititsversorgungsnetzen und grundzustindige Messstellenbetreiber zu verdffent-
lichen,

1. zum Ablauf der Tests nach Absatz 2b Satz 1 in Abhéngigkeit von der Anlagengrofle, der Spannungs-
ebene und den unterschiedlichen technischen Einrichtungen, die zum Abruf der Ist-Einspeisung als auch
zur Steuerung der Wirkleistungs- und Blindleistungserzeugung oder des Wirkleistungsbezugs genutzt
werden,

2. zum Ablauf der Uberpriifungen nach Absatz 2b Satz 2 sowie

3. zur Erfassung, Aufbereitung und Weiterleitung der Daten, insbesondere im Hinblick auf den zeitlichen
Ablauf und zum Datenformat.

Die Betreiber von Ubertragungsnetzen mit Regelzonenverantwortung konnen die einheitlichen Leitlinien
innerhalb von zwei Monaten nach Vorlage des jeweiligen Gesamtberichts nach Absatz 2¢ Satz 1 anpassen
und auf ihrer jeweiligen Internetseite verdffentlichen.

(2e) Wenn der nachgelagerte Betreiber eines Verteilernetzes dauerhaft oder wiederholt gegen seine
Pflichten nach Absatz 2a verstoBt, kann ihm die Bundesnetzagentur in Anwendung des § 65 Absatz 2 insbe-
sondere die Pflicht nach § 13a Absatz 1, auch in Verbindung mit § 14 Absatz 1, zur ferngesteuerten Regelung
von Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie, die an ein nachgelagertes Elektrizi-
titsverteilernetz angeschlossen sind, sowie die Pflicht zur Ausiibung der Betriebsfithrung, soweit diese im
unmittelbaren Zusammenhang mit der ferngesteuerten Regelung von Anlagen zur Erzeugung oder Speiche-
rung elektrischer Energie steht, entziehen und auf den ihm vorgelagerten Betreiber eines Elektrizitdtsvertei-
lernetzes tibertragen. Die Verpflichtung von Anlagenbetreibern, die Ansteuerbarkeit und Sichtbarkeit einer
von ihnen betriebenen Anlage gegeniiber dem Netzbetreiber, an dessen Netz sie angeschlossen ist, sicherzu-
stellen, besteht im Falle einer Ubertragung nach Satz 1 auch im Verhiltnis zu dem vorgelagerten Betreiber
eines Verteilernetzes. Weist der nachgelagerte Betreiber eines Elektrizititsverteilernetzes die nach Absatz
2a geforderte Féahigkeit, Anpassungen vorzunehmen und die Ist-Einspeisung abzurufen, gegeniiber der Bun-
desnetzagentur nach, so kann die Bundesnetzagentur die Aufgaben nach Satz 1 an diesen zuriick {ibertragen.

(2f) Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz tiberpriift bis zum 31. Dezember 2033 die
praktische Anwendung und die Notwendigkeit einer Weitergeltung der Regelungen in den Absétzen 2b bis
2e.

(2g) Die Bundesnetzagentur kann dem grundzustindigen Messstellenbetreiber die Grundzusténdigkeit
nach § 2 Satz 1 Nummer 5 des Messstellenbetriebsgesetzes entziehen und die Einsetzung eines Auffang-
messstellenbetreibers anordnen, wenn:

1. sich aus den Ergebnissen des Gesamtberichts nach Absatz 2¢ ergibt, oder die Bundesnetzagentur auf
anderem Wege hiervon Kenntnis erlangt, dass die Ausstattungsverpflichtungen nach § 29 Absatz 1
Nummer 2 in Verbindung mit § 45 Absatz 1 des Messstellenbetriebsgesetzes in dem Netzgebiet eines
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grundzustindigen Messstellenbetreibers um mindestens 25 Prozent unterschritten sind und dies zu einer
nicht unerheblichen Gefdhrdung oder Stérung der Sicherheit oder Zuverlédssigkeit des Elektrizititsver-
sorgungssystems in mindestens einer Regelzone wesentlich beitragen konnte oder

2. der grundzustindige Messstellenbetreiber seine Pflichten nach Absatz 2b oder seine Mitwirkungspflicht
nach Absatz 2c Satz 3 nicht oder nicht ausreichend erfiillt und deshalb nicht festgestellt werden kann,
ob eine nicht unerhebliche Gefdhrdung oder Stérung der Sicherheit oder Zuverléssigkeit des Elektrizi-
tatsversorgungssystems in mindestens einer Regelzone vorliegt, zu der eine Unterschreitung der Aus-
stattungsverpflichtungen nach § 29 Absatz 1 Nummer 2 in Verbindung mit § 45 Absatz 1 des Messstel-
lenbetriebsgesetzes wesentlich beitragt.

Dem grundzusténdigen Messstellenbetreiber ist vorab Gelegenheit zur Stellungnahme innerhalb einer ange-
messenen Frist zu gewihren.

(2h) Der Betreiber von Elektrizititsversorgungsnetzen, an dessen Netz eine Anlage nach Absatz 2a ange-
schlossen ist, muss die Anlage vom Netz trennen oder deren Einspeisung durch andere Mafinahmen unter-
binden, wenn

1. der Messstellenbetreiber seinen Pflichten zum ordnungsgeméfen Messstellenbetrieb nach § 3 Absatz 2
des Messstellenbetriebsgesetzes nicht nachkommt und dadurch die Moglichkeit des Netzbetreibers, die
Einspeiseleistung der Anlage ferngesteuert zu regeln, nicht unerheblich beeintrachtigt wird und

2. der Anlagenbetreiber die Anlage nicht bereits nachweislich auB3er Betrieb genommen hat.

§ 52a Absatz 2 bis 7 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes ist entsprechend anzuwenden. Im Falle einer nach
Satz 1 erfolgten Netztrennung oder Unterbindung der Einspeisung, kann der Anlagenbetreiber vom Mess-
stellenbetreiber Ersatz des aufgrund dessen entstandenen Schadens verlangen. Die Ersatzpflicht tritt nicht
ein, wenn der Messstellenbetreiber die Pflichtverletzung nach Satz 1 Nummer 1 nicht zu vertreten hat. Wei-
tergehende Ersatzanspriiche bleiben unbertihrt.

3. Nach § 13k wird folgender § 131 eingefiigt:

»$ 131

Umriistung einer Erzeugungsanlage zu einem Betriebsmittel zur Bereitstellung von Blind- und Kurz-
schlussleistung sowie von Trigheit der lokalen Netzstabilitit; Betrieb des Betriebsmittels

(1) Der Betreiber eines Ubertragungsnetzes mit Regelzonenverantwortung kann vom Betreiber einer
in seiner Regelzone angeschlossenen Erzeugungsanlage mit einer Nennleistung ab 50 Megawatt die Umriis-
tung dieser Erzeugungsanlage zu einem Betriebsmittel zur Bereitstellung von Blind- und Kurzschlussleis-
tung verlangen (Umriistungsverlangen), wenn

1.  die Erzeugungsanlage

a) eine Steinkohleanlage nach § 3 Nummer 25 des Kohleverstromungsbeendigungsgesetzes, eine
Steinkohle-Kleinanlage nach § 3 Nummer 26 des Kohleverstromungsbeendigungsgesetzes oder
eine Braunkohle-Kleinanlage nach § 3 Nummer 10 des Kohleverstromungsbeendigungsgesetzes
ist und fiir diese Erzeugungsanlage nach § 51 Absatz 1 Satz 1 des Kohleverstromungsbeendigungs-
gesetzes ein Verbot der Kohleverfeuerung wirksam wird und die Erzeugungsanlage nach § 26 Ab-
satz 2 des Kohleverstromungsbeendigungsgesetzes oder § 37 Absatz 2 des Kohleverstromungsbe-
endigungsgesetzes, jeweils in Verbindung mit § 13b Absatz 1 Satz 1 und Absatz 3 Satz 2 endgiiltig
stillgelegt werden soll, oder

b) durch ihren Betreiber zur endgiiltigen Stilllegung nach § 13b Absatz 1 Satz 1 in Verbindung mit
§ 13b Absatz 3 Satz 2 angezeigt wurde,

2. die Stilllegung dieser Erzeugungsanlage wegen des im Elektrizitdtsversorgungssystems bestehenden
Bedarfs zur Bereitstellung von Blind- und Kurzschlussleistung mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
zu einer nicht unerheblichen Gefdhrdung oder Stérung der Sicherheit oder Zuverldssigkeit des Elektri-
zitdtsversorgungssystems fiihren wiirde,
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3. die Gefihrdung oder Storung nach Nummer 2 nicht durch andere angemessene Mafinahmen beseitigt
werden kann,

4. die Umriistung der Erzeugungsanlage und der Betrieb nach Absatz 4 des durch die Umriistung entstan-
denen Betriebsmittels den Zwecken des § 1 Absatz 1 und 2 entsprechen und

5. die Bundesnetzagentur das Umriistungsverlangen zuvor nach Absatz 3 genehmigt hat.

(2) Der Betreiber eines Ubertragungsnetzes mit Regelzonenverantwortung kann vom Betreiber einer
in seiner Regelzone angeschlossenen Erzeugungsanlage mit einer Nennleistung ab 50 Megawatt bei Gele-
genheit der Umriistung nach Absatz 1 auch verlangen, dass diese Erzeugungsanlage so umgeriistet wird, dass
sie neben den in Absatz 1 genannten Systemsicherheitsmanahmen zusétzlich auch in der Lage ist Trigheit
der lokalen Netzstabilitdt bereitzustellen (erweitertes Umriistungsverlangen), wenn

1. die in Absatz 1 Nummer 1 bis 4 aufgefiihrten Voraussetzungen vorliegen,

2. zusitzlich an dem Standort der Erzeugungsanlage auch ein entsprechender Bedarf fiir die Bereitstellung
von Trégheit der lokalen Netzstabilitdt besteht, die Stilllegung dieser Erzeugungsanlage wegen dieses
Bedarfs mit hinreichender Wahrscheinlichkeit zu einer nicht unerheblichen Gefahrdung oder Stérung
der Sicherheit oder Zuverldssigkeit des Elektrizititsversorgungssystems fiihren wiirde und die Geféhr-
dung oder Stérung nicht durch andere angemessene Malinahmen beseitigt werden kann und

3. die Bundesnetzagentur das erweiterte Umriistungsverlangen zuvor nach Absatz 3 genehmigt hat.

Die Umriistung nach diesem Absatz umfasst auch die Installation der fiir die Bereitstellung von Trégheit der
lokalen Netzstabilitit erforderlichen Komponenten, wie insbesondere Schwungmassen, in angemessenem
Umfang.

(3) Der Betreiber eines Ubertragungsnetzes mit Regelzonenverantwortung stellt bei der Bundesnetz-
agentur spétestens sechs Monate vor dem angezeigten Stilllegungszeitpunkt einer in Absatz 1 genannten
Erzeugungsanlage schriftlich oder elektronisch einen mit einer Begriindung versehenen Antrag auf die nach
Absatz 1 Nummer 5 oder Absatz 2 Nummer 3 erforderliche Genehmigung des Umriistungsverlangens oder
des erweiterten Umriistungsverlagen und tibermittelt dem Betreiber der Erzeugungsanlage unverziiglich
schriftlich oder elektronisch eine Kopie des Antrages. In dem Antrag ist nachzuwiesen, dass die Vorausset-
zungen flir das Umrlistungsverlangen nach Absatz 1 Nummer 1 bis 4 bezichungsweise nach Absatz 2 Satz 1
Nummer 1 und 2 erfiillt sind. Zur Begriindung der Notwendigkeit des Umriistungsverlangens oder des er-
weiterten Umriistungsverlangens soll der Antragsteller insbesondere die Systemanalyse oder die Lang-
fristanalyse der Betreiber von Ubertragungsnetzen mit Regelzonenverantwortung nach § 3 Absatz 2 der
Netzreserveverordnung, den Bericht der Bundesnetzagentur nach § 3 Absatz 1 der Netzreserveverordnung
oder den Systemstabilititsbericht der Betreiber von Ubertragungsnetzen mit Regelzonenverantwortung nach
§ 12i heranziehen. Die Bundesnetzagentur hat den Antrag zu genehmigen, wenn die in Absatz 1 beziehungs-
weise bei einem erweiterten Umriistungsverlangen zusétzlich auch die in Absatz 2 genannten Voraussetzun-
gen vorliegen. Die Genehmigung kann unter Bedingungen erteilt und mit Auflagen verbunden werden. Der
Betreiber des Ubertragungsnetzes mit Regelzonenverantwortung iibermittelt dem Betreiber der Erzeugungs-
anlage unverziiglich nach Zugang der Genehmigung schriftlich oder elektronische eine Kopie der Genehmi-

gung.

(4) Die Umriistung der Erzeugungsanlage nach den Absitzen 1 und 2 sowie der Betrieb des durch die
Umriistung entstandenen Betriebsmittels erfolgen in dem Umfang und fiir den Zeitraum, die erforderlich
sind, um die Gefahrdung oder Storung der Sicherheit oder Zuverléssigkeit des Elektrizitétsversorgungssys-
tems abzuwenden. Die Dauer des angeforderten Betriebs darf einen Zeitraum von insgesamt acht Jahren ab
der Inbetriebnahme des Betriebsmittels nicht tiberschreiten. Das durch die Umriistung nach den Absétzen 1
oder 2 entstandene Betriebsmittel darf ausschlieBlich nach MaBgabe der von den Betreibern von Ubertra-
gungsnetzen mit Regelzonenverantwortung angeforderten Systemsicherheitsmainahmen betrieben und in
dem fiir diese Zwecke erforderlichen Umfang nicht stillgelegt werden. Ab dem Zeitpunkt der Genehmigung
nach Absatz 1 Nummer 5 oder Absatz 2 Nummer 3 ist § 13b fiir den Zeitraum der Verpflichtung nach diesem
Absatz nicht anzuwenden.
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5.

(5) Der Betreiber der nach den Absitzen 1 oder 2 umgeriisteten Erzeugungsanlage hat gegen den Be-
treiber des Ubertragungsnetzes mit Regelzonenverantwortung, in dessen Regelzone die Anlage angeschlos-
sen ist, Anspruch auf

1. Erstattung der nachgewiesenen Kosten fiir die Umriistung seiner Erzeugungsanlage und
2. eine angemessene Vergiitung entsprechend § 13c Absatz 3.

Zu den Kosten der Umriistung nach Satz 1 Nummer 1 z&hlen auch die Kosten fiir Komponenten wie insbe-
sondere Schwungmassen nach Absatz 2 Satz 2. Nach der Beendigung der Verpflichtung nach Absatz 4 ist
§ 13c Absatz 4 Satz 2 und 3 entsprechend anzuwenden. Unbeschadet der gesetzlichen Verpflichtungen er-
folgen auf Grundlage der anlagenspezifischen Kostenstruktur die Kostenerstattung sowie die Vergiitung fiir
die Verpflichtungen nach Absatz 1 bis 4 Grundlage des Abschlusses von Vertrdgen zwischen den Betreibern
von Ubertragungsnetzen und Anlagenbetreibern in Abstimmung mit der Bundesnetzagentur. § 13c Absatz 5
ist entsprechend anzuwenden.

(6) Die Absitze 1 bis 5 sind nicht anzuwenden auf die in Anlage 2 des Kohleverstromungsbeendi-
gungsgesetzes genannten Braunkohleanlagen.*

§ 17 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2b wird wie folgt gefasst:

,»(2b) Betreiber von Elektrizititsversorgungsnetzen konnen Anschlussnehmern den Abschluss einer
flexiblen Netzanschlussvereinbarung anbieten. Eine flexible Netzanschlussvereinbarung nach Satz 1
gibt dem Betreiber von Elektrizititsversorgungsnetzen das Recht, vom Anschlussnehmer eine statische
oder dynamische Begrenzung der maximalen Entnahme- oder Einspeiseleistung zu verlangen. Eine fle-
xible Netzanschlussvereinbarung muss insbesondere folgende Regelungen enthalten:

1. Hohe der Begrenzung der Entnahme- oder Einspeiseleistung,
Zeitraum oder Zeitrdume der Begrenzung der Entnahme- oder Einspeiseleistung,
Dauer der flexiblen Netzanschlussvereinbarung,

technische Anforderungen an die Begrenzung der Entnahme- oder Einspeiseleistung und

A

Haftung des Anschlussnehmers bei Uberschreitung der vereinbarten maximalen Entnahme- oder
Einspeiseleistung.

§ 8a des Erneuerbare-Energien-Gesetzes sowie Inhalte einer Festlegung der Bundesnetzagentur nach §
14a bleiben unberiihrt.*

b) In Absatz 4 Satz 1 werden nach den Wortern ,,fiir einen Netzanschluss nach Absatz 1 Satz 1 die Worter
,oder Absatz 2b* eingefligt.

In § 59 Absatz 1 Satz 2 Nummer 7a werden nach der Angabe ,,§ 13k* die Worter ,,sowie nach § 131 Absatz 3
eingefiigt.

Artikel 2
Anderung des Messstellenbetriebsgesetzes

Das Messstellenbetriebsgesetz vom 29. August 2016 (BGBI. I S. 2034), das zuletzt durch ... [Artikel 18 des

Entwurfs eines Gesetzes zur Umsetzung der NIS-2-Richtlinie und zur Regelung wesentlicher Grundziige des In-
formationssicherheitsmanagements in der Bundesverwaltung, BT-Drs. 20/13184] gedndert worden ist, wird wie
folgt gedndert:

1.

Die Inhaltsiibersicht wird die folgt gedndert:
a) Der Angabe zu § 11 wird das Wort ,,, Festlegungskompetenz* angefligt.
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2.

b)

c)

Die Angabe zu den §§ 29 und 30 wird wie folgt gefasst:

,»9 29 Ausstattung von Messstellen mit intelligenten Messsystemen, Steuerungseinrichtungen und mo-
dernen Messeinrichtungen

§ 30 Wirtschaftliche Vertretbarkeit der Ausstattung einer Messstelle mit intelligenten Messsystemen
und einer Steuerungseinrichtungen; Preisobergrenzen; Festlegungskompetenz*.

Die Angabe zu § 35 wird wie folgt gefasst:

,»9 35 Angemessenes Entgelt flir Zusatzleistungen des grundzustédndigen Messstellenbetreibers®.

§ 3 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

©)

Absatz 1 wird wie folgt geéndert:
aa) Satz 3 wird wie folgt gefasst:

,»Schuldner der nach § 7 Absatz 1 Satz 1 festzulegenden Entgelte sind nach MalB3gabe der §§ 29,
30, 32 und 36 Absatz 2 und jeweils in Hohe ihrer dort festgelegten Anteile der Anschlussnetzbe-
treiber und der Anschlussnutzer oder der Anschlussnehmer.*

bb) Satz 6 wird wie folgt gefasst:

,Der grundzustindige Messstellenbetreiber ist in keinem Fall berechtigt, fiir die Erbringung der
Standardleistungen nach § 34 Absatz 1 mehr als die in § 30 jeweils genannten Hochstentgelte und
fiir die Erbringung von Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 mehr als die angemessenen Zusatz-
entgelte nach § 35 Absatz 1 vom jeweiligen Entgeltschuldner zu verlangen, dabei sind fiir den
nach den §§ 5 oder 6 beauftragten Dritten gegeniiber dem Anschlussnetzbetreiber die Vorgaben
des § 36 Absatz 2 anzuwenden.*

Absatz 2 wird wie folgt gefasst:
»(2) Der Messstellenbetrieb umfasst folgende Aufgaben:

1. Einbau, Betrieb und Wartung der Messstelle und ihrer Messeinrichtungen und Messsysteme sowie
in den gesetzlich vorgesehenen Féllen ihrer Steuerungseinrichtungen, Gewahrleistung einer mess-
und eichrechtskonformen Messung entnommener, verbrauchter und eingespeister Energie ein-
schlieBlich der Messwertaufbereitung und form- und fristgerechter Dateniibertragung nach Mal3-
gabe dieses Gesetzes sowie Standard- und Zusatzleistungen nach § 34,

2. technischer Betrieb der Messstelle und ihrer Steuerungseinrichtungen nach den Maligaben dieses
Gesetzes einschlieflich der form- und fristgerechten Dateniibertragung auch zur Steuerung nach
Maligabe dieses Gesetzes,

3.  Erfullung weiterer Anforderungen, die sich aus diesem Gesetz, aus den auf Grund dieses Gesetzes
erlassenen Rechtsverordnungen oder aus den Festlegungen der Bundesnetzagentur ergeben.*

In Absatz 3 werden nach dem Wort ,,oder” die Worter ,,beauftragten technischen Einrichtungen ein-
schlieBlich“ gestrichen.

§ 7 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In Absatz 1 Satz 2 wird nach dem Wort ,,Preisobergrenzen‘ das Wort ,,, Vermutungstatbestinden® ein-
gefligt.

Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Nach diesem Gesetz zuldssige Entgelte fiir den Messstellenbetrieb mit intelligenten Messsys-
temen und etwaigen Steuerungseinrichtungen sowie fiir Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 und 3,
deren Schuldner der Anschlussnetzbetreiber nach Mafigabe von § 3 Absatz 1 Satz 3 bis 6 ist, kdnnen
unter Beachtung der §§ 30, 31, 33 Absatz 1 Nummer 1 und 35 bei den Entgelten fiir den Netzzugang
des Betreibers von Energieversorgungsnetzen nach den §§ 21 und 21a des Energiewirtschaftsgesetzes
und bei der Genehmigung der Entgelte des Betreibers von Energieversorgungsnetzen nach § 23a des
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Energiewirtschaftsgesetzes beriicksichtigt werden. Die Abrechnung der Netznutzung verbleibt beim
Netzbetreiber und ist Bestandteil der Netzentgelte, dabei wird ein Abrechnungsentgelt nicht erhoben.*

4. In§ 8 Absatz 1 werden die Worter ,,beauftragten technischen Einrichtungen einschlieBlich* durch die Worter
,,sowie, soweit erforderlich, von* ersetzt.

5. § 11 wird wie folgt gedndert:
a) Der Uberschrift wird das Wort ,,; Festlegungskompetenz** angefiigt.
b) Folgender Absatz 6 wird angefiigt:

»(6) Besondere finanzielle Belastungen im Zusammenhang mit dem Auffangmessstellenbetrieb
kann die Bundesnetzagentur im Rahmen von Festlegungen nach § 33 Absatz 1 Nummer 2 sowie nach
§ 21 Absatz 3 Satz 4 Nummer 3 Buchstabe h und i des Energiewirtschaftsgesetzes beriicksichtigen.*

6. § 19 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Zur Datenverarbeitung energiewirtschaftlich relevanter Mess- und Steuerungsvorgénge diir-
fen ausschlieBlich solche technischen Systeme und Bestandteile eingesetzt werden, die den Anforde-
rungen der §§ 21 und 22 geniigen. Energiewirtschaftlich relevante Mess- und Steuerungsvorginge sind
abrechnungs-, bilanzierungs- oder netzrelevante Standardleistungen nach § 34 Absatz 1 Nummer 1, 2,
5 bis 7, 8 Buchstabe a und b und 9 sowie Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 5, 6 und
8. Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz wird erméachtigt, im Einvernehmen mit dem
Bundesministerium des Innern und fiir Heimat durch Rechtsverordnung ohne Zustimmung des Bundes-
rates Regelungen zum Schutz der Verlésslichkeit von aullerhalb der Messeinrichtung aufbereiteten Da-
ten im Sinne von Absatz 3 Satz 2 einschlieBlich Anforderungen fiir die Ausgestaltung von eigenen
Weitverkehrsnetzanbindungen von steuerbaren Verbrauchseinrichtungen und steuerbaren Netzan-
schliissen, Anlagen zur Speicherung von Energie sowie Anlagen nach dem Erneuerbare-Energien-Ge-
setz aufzustellen.*

b) In Absatz 5 Satz 1 werden die Worter ,,und Absatz 2 Nummer 4 gestrichen.
7. § 29 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

»§29

Ausstattung von Messstellen mit intelligenten Messsystemen, Steuerungseinrichtungen und modernen
Messeinrichtungen®.

b) Die Absidtze 1 und 2 werden wie folgt gefasst:

»(1) Der grundzustindige Messstellenbetreiber hat, soweit dies nach § 30 wirtschaftlich vertretbar
ist, Messstellen an ortsfesten Zahlpunkten zu den in § 45 genannten Zeitpunkten wie folgt auszustatten:

1. mitintelligenten Messsystemen bei Letztverbrauchern mit einem Jahresstromverbrauch von mehr
als 6 000 Kilowattstunden sowie

2. mit intelligenten Messystemen und einer Steuerungseinrichtung am Netzanschlusspunkt

a) bei Letztverbrauchern, mit denen eine Vereinbarung nach § 14a des Energiewirtschaftsgeset-
zes besteht,

b) bei Betreibern von Anlagen von mehr als 7 Kilowatt, soweit dies erforderlich ist, um jeweils
bis zum Ablauf der gesetzlichen Zieljahre Anlagen zu den nach § 45 Absatz 1 gebotenen
Anteilen an der installierten Leistung auszustatten.
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(2) Ein grundzustiandiger Messstellenbetreiber kann, soweit dies nach § 30 wirtschaftlich vertret-
bar ist, Messstellen an ortsfesten Zahlpunkten in allen nicht von Absatz 1 genannten Fillen (optionale
Einbaufille) mit intelligenten Messsystemen ausstatten.*

Absatz 5 wird wie folgt gefasst:

»(5) Die Ausstattungspflicht nach Absatz 1 Nummer 2 ist im Hinblick auf die Steuerungseinrich-
tung nicht fiir Anlagen anzuwenden, wenn der Anlagenbetreiber

1. am Verkniipfungspunkt seiner Anlage mit dem Netz die maximale Wirkleistungseinspeisung dau-
erhaft auf 0 Prozent der installierten Leistung begrenzt und

2. der Anlagenbetreiber gegeniiber dem grundzustindigen Messstellenbetreiber in Textform erklart
hat, sicherzustellen, dass seine Anlage dauerhaft keinen Strom in die Elektrizititsversorgungsnetze
einspeist.

Der Anlagenbetreiber kann die Begrenzung der Wirkleistungseinspeisung nach Satz 1 Nummer 1 fri-
hestens vier Jahre nach Zugang der Erklarung nach Satz 1 Nummer 2 und nur nach Zugang einer Mit-
teilung iiber die beabsichtigte Authebung an den grundzustéindigen Messstellenbetreiber autheben. Ab
der Ausstattung der Messstelle mit einer Steuerungseinrichtung nach Absatz 1 Nummer 2 kann das
Recht des Anlagenbetreibers nach Satz 1 frithestens nach vier Jahren wieder ausgeiibt werden; bis dahin
ist weder der Anschlussnehmer noch der Anschlussnutzer berechtigt, die Ausstattung der Messstelle
mit einer Steuerungseinrichtung nach § 29 Absatz 1 Nummer 2 nachtraglich wieder abzuindern oder
abdandern zu lassen. Die Ausstattungsverpflichtung nach Absatz 1 Nummer 2 ist aulerdem nicht anzu-
wenden auf Steckersolargerite mit einer installierten Leistung von insgesamt bis zu 2 Kilowatt und mit
einer Wechselrichterleistung von ingesamt bis zu 800 Voltampere, die hinter der Entnahmestelle eines
Letztverbrauchers betrieben werden.*

8. § 30 wird wie folgt gefasst:

» §30

Wirtschaftliche Vertretbarkeit der Ausstattung von Messstellen mit intelligenten Messsystemen und Steue-

rungseinrichtungen; Preisobergrenzen; Festlegungskompetenz

(1) Die Ausstattung einer Messstelle mit einem intelligenten Messsystem nach § 29 Absatz 1 Nummer

1 ist fiir die Zeit ab dem 1. Januar 2025 wirtschaftlich vertretbar, wenn vom grundzustidndigen Messstellen-
betreiber

1.

an Messstellen an Zahlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch von iiber 100 000 Kilowattstunden
oder an Messstellen an Zahlpunkten von Anlagen mit einer installierten Leistung iiber 100 Kilowatt fiir
den Messstellenbetrieb fiir jeden Zahlpunkt ein angemessenes jéhrliches Entgelt erhoben wird, wovon
in Rechnung gestellt werden:

a) dem Anschlussnetzbetreiber nicht mehr als 80 Euro brutto jahrlich sowie

b) dem Anschlussnutzer der nach Abzug des Anteils des Anschlussnetzbetreibers nach Buchstabe a
verbleibende Teil,

an Messstellen an Zahlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch iiber 50 000 Kilowattstunden bis ein-
schlieBlich 100 000 Kilowattstunden oder an Messstellen an Zahlpunkten von Anlagen mit einer instal-
lierten Leistung iiber 25 Kilowatt bis einschlieBlich 100 Kilowatt fiir den Messstellenbetrieb fiir jeden
Zahlpunkt insgesamt brutto jahrlich nicht mehr als 220 Euro in Rechnung gestellt werden, davon nicht
mehr als

a) 80 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 140 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnutzer,

an Messstellen an Zahlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch iiber 20 000 Kilowattstunden bis ein-
schlieBlich 50 000 Kilowattstunden oder an Messstellen an Zahlpunkten von Anlagen mit einer
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installierten Leistung iiber 15 Kilowatt bis einschlieBlich 25 Kilowatt fiir den Messstellenbetrieb fiir
jeden Zahlpunkt insgesamt brutto jahrlich nicht mehr als 190 Euro in Rechnung gestellt werden, davon
nicht mehr als

a) 80 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 110 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnutzer,

4. an Messstellen an Zéhlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch iiber 10 000 Kilowattstunden bis ein-
schlie8lich 20 000 Kilowattstunden, an Messstellen an Zéhlpunkten mit einer steuerbaren Verbrauchs-
einrichtung, iiber die eine Vereinbarung nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes besteht oder an
Messstellen an Zéhlpunkten von Anlagen bis einschlieBlich 15 Kilowatt fiir den Messstellenbetrieb fiir
jeden Zahlpunkt insgesamt brutto jahrlich nicht mehr als 130 Euro in Rechnung gestellt werden, davon
nicht mehr als

a) 80 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 50 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnutzer,

5. an Messstellen an Zahlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch iiber 6 000 Kilowattstunden bis ein-
schlieBlich 10 000 Kilowattstunden fiir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zahlpunkt insgesamt brutto
jahrlich nicht mehr als 120 Euro in Rechnung gestellt werden, davon nicht mehr als

a) 80 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 40 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnutzer.

(2) Die Ausstattung einer Messstelle mit intelligenten Messsystemen und einer Steuerungseinrichtung
am Netzanschlusspunkt nach § 29 Absatz 1 Nummer 2 ist wirtschaftlich vertretbar, wenn vom grundzustian-
digen Messstellenbetreiber fiir den Messstellenbetrieb nicht mehr als die folgenden Betrdge in Rechnung
gestellt werden:

1. dem Anschlussnutzer und dem Anschlussnetzbetreiber fiir jeden mit intelligenten Messsystemen aus-
zustattenden Zahlpunkt nicht mehr als die nach den Absétzen 1 und 5 zulédssigen Preisobergrenzen so-
wie

2. zusitzlich zu dem Betrag nach Nummer 1 dem Anschlussnehmer und dem Anschlussnetzbetreiber je-
weils nicht mehr als 50 Euro brutto jéhrlich fiir Einbau und Betrieb einer Steuerungseinrichtung am
Netzanschlusspunkt.

(3) Die optionale Ausstattung einer Messstelle mit einem intelligenten Messsystem nach § 29 Absatz
2 ist fiir die Zeit ab dem 1. Januar 2025 wirtschaftlich vertretbar, wenn vom grundzustindigen Messstellen-
betreiber brutto jahrlich nicht mehr als 60 Euro in Rechnung gestellt werden, davon nicht mehr als

1. 30 Euro dem Anschlussnetzbetreiber sowie
2. 30 Euro dem Anschlussnutzer.

(4) Zur Bemessung des Jahresstromverbrauchs an einem Zahlpunkt nach den Absétzen 1 und 3 ist der
Durchschnittswert der jeweils letzten drei erfassten Jahresverbrauchswerte maBgeblich. Solange noch keine
drei Jahreswerte nach Satz 1 vorliegen, erfolgt eine Zuordnung zur Verbrauchsgruppe entsprechend der Jah-
resverbrauchsprognose des Netzbetreibers. Der grundzustindige Messstellenbetreiber hat den Durch-
schnittswert nach Satz 1 jéhrlich zu {iberpriifen und, soweit erforderlich, das fiir den Messstellenbetrieb nach
den vorstehenden Absétzen in Rechnung zu stellende Entgelt anzupassen.

(5) Wird bei einem Anschlussnutzer ein Zéhlpunkt von mehr als einem Anwendungsfall des Absatzes
1 oder des Absatzes 3 erfasst, so sind fiir die Zeit ab dem 1. Januar 2025 die Vorgaben des Absatzes 1
beziehungsweise des Absatzes 3 mit der MaB3gabe anzuwenden, dass dem Anschlussnutzer und dem An-
schlussnetzbetreiber fiir den Messstellenbetrieb des mit einem intelligenten Messsystem ausgestatteten Zéhl-
punkts maximal die hochste einschligige fallbezogene Preisobergrenze und dem Anschlussnutzer und An-
schlussnetzbetreiber nicht mehr als die individuelle Preisobergrenze in Rechnung gestellt werden darf; dabei
ist zur Bestimmung der jeweiligen fallbezogenen Preisobergrenzen die Summe des dem
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10.

11.

12.

Anschlussnetzbetreiber und dem Anschlussnutzer jeweils brutto jéhrlich héchstens in Rechnung zu stellen-
den Betrags mafgeblich.

(6) Sobald die Bundesnetzagentur eine Festlegung nach § 33 erlassen hat, sind die dort festgesetzten
Preisobergrenzen anstelle der in den Absétzen 1 bis 3 geregelten Preisobergrenzen anzuwenden.*

§ 31 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 wird die Angabe ,,ab 2025 durch die Worter ,,bis zum Ablauf des 31. Dezember
2025 ersetzt.

b) In Absatz 2 werden nach den Wortern ,,finden die* die Worter ,,Preisobergrenzen nach den* gestrichen.
§ 32 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 wird die Angabe ,,20 Euro* durch die Angabe ,,25 Euro® ersetzt.

b) Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Sobald die Bundesnetzagentur eine Festlegung nach § 33 erlassen hat, sind die dort festge-
setzten Preisobergrenzen anstelle der in Absatz 1 Satz 1 geregelten Preisobergrenze anzuwenden.*

§ 33 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

»§33

Anpassungen, Aufhebungen oder Neufestlegungen bei Preisobergrenzen und Vermutungstatbestéin-
den; Festlegungskompetenzen®.

b) Die Absidtze 1 und 2 werden wie folgt gefasst:

»(1) Die Bundesnetzagentur wird erméchtigt, durch Festlegung nach § 29 Absatz 1 des Energie-
wirtschaftsgesetzes

(2) einzelne oder alle Preisobergrenzen nach den §§ 30 und 32 und einzelne oder alle Vermu-
tungstatbestéinde nach § 35 anzupassen, aufzuheben oder neue Preisobergrenzen oder Vermutungstat-
bestdnde festzulegen;

(3) Regelungen zu treffen zur Ermittlung besonderer Kostenbelastungen einzelner Auffangmess-
stellenbetreiber oder einer Gruppe von Auffangmessstellenbetreibern, insbesondere auch im Zusam-
menhang mit der sofortigen Einsetzung eines Auffangmessstellenbetreibers nach § 12 Absatz 2g des
Energiewirtschaftsgesetzes sowie mit der Ubernahme des Notbetriebs nach § 11 Absatz 2 oder des
Ubergangs der Grundzustindigkeit nach § 11 Absatz 4, und zur Methodik, wie diese besonderen Kos-
tenbelastungen bundesweit im Rahmen der Entgelte fiir den Messstellenbetrieb und den besonderen
Regelungen fiir Netzentgelte nach § 12 Absatz 3 Nummer 3 Buchstabe h und i des Energiewirtschafts-
gesetzes verteilt werden konnen.

(4) Soweit moglich, beriicksichtigt die Bundesnetzagentur bei ihren Festlegungen nach Absatz 1
die Analysen und Berichte des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz nach § 48 Absatz
1 ‘LL

Die §§ 34 und 35 werden wie folgt gefasst:

» §34
Standard- und Zusatzleistungen des Messstellenbetreibers

(1) Beim Messstellenbetrieb nach § 3 mit intelligenten Messsystemen und, soweit gesetzlich vorgese-
hen, mit intelligenten Messsystemen und einer Steuerungseinrichtung am Netzanschlusspunkt sind folgende
Leistungen Standardleistungen:
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1. diein § 60 benannten Prozesse und die standardméBig erforderliche Datenkommunikation einschlief3-
lich

a) soweit nach § 60 Absatz 2 in Verbindung mit § 75 Nummer 4 festgelegt, der Plausibilisierung und
Ersatzwertbildung,

b) der Umsetzung von Vorgaben zur datenschutzgerechten Ausgestaltung der Zahlerstandsgangmes-
sung durch Festlegungen der Bundesnetzagentur nach § 47 Absatz 2 Nummer 13,

2. die Ubermittlung der nach den §§ 61 und 62 erforderlichen Informationen an eine Anwendung auf
mobilen Endgeriten, eine Anwendung in einem Online-Portal, welches einen geschiitzten individuellen
Zugang ermoglicht, oder an eine lokale Anzeigeeinheit,

3. die Bereitstellung der Informationen iiber das Potenzial intelligenter Messsysteme im Hinblick auf die
Handhabung der Ablesung und die Uberwachung des Energieverbrauchs sowie eine Softwareldsung,
die Anwendungsinformationen zum intelligenten Messsystem, zu Stromsparhinweisen und Stromspa-
ranwendungen nach dem Stand von Wissenschaft und Technik enthélt, Ausstattungsmerkmale und Bei-
spielanwendungen beschreibt und Anleitungen zu deren Befolgung gibt,

4. nach Mafgabe der §§ 56 und 64 die Erhebung von viertelstundengenauen Netzzustandsdaten und deren
tagliche Ubermittlung an den Netzbetreiber iiber das Smart-Meter-Gateway,

5. der Einbau und Betrieb einer Steuerungseinrichtung am Netzanschlusspunkt einschlieBlich, soweit er-
forderlich, ihrer informationstechnischen Anbindung an ein Smart-Meter-Gateway und an zum Aus-
stattungszeitpunkt vorhandene zu steuernde Einrichtungen, insbesondere Energiemanagementsysteme,
Anlagen oder steuerbare Verbrauchseinrichtungen, sowie der Konfiguration und Parametrierung des
Smart-Meter-Gateways und der Steuerungseinrichtung,

6. zur Steuerung von Verbrauchseinrichtungen und Netzanschliissen nach § 14a des Energiewirtschafts-
gesetzes

a) die fiir die Vorgabe eines minimalen oder maximalen Wirkleistungsbezugs am Netzanschluss oder
an steuerbaren Verbrauchseinrichtungen nach Mallgabe von Festlegungen der Bundesnetzagentur
zu § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes notwendige Datenkommunikation iiber das Smart-Meter-
Gateway und eine daran angebundene Steuerungseinrichtung,

b) iber Buchstabe a hinausgehende erforderliche Mafinahmen zur netzorientierten Steuerung nach
Malfigabe von Festlegungen der Bundesnetzagentur nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes,

7. die fiir die Anpassung der Wirkleistungs- oder Blindleistungserzeugung oder des Wirkleistungsbezugs
nach § 13a des Energiewirtschaftsgesetzes notwendige Datenkommunikation iiber das Smart-Meter-
Gateway und eine daran angebundene Steuerungseinrichtung,

8. die notwendige Datenkommunikation iiber das Smart-Meter-Gateway und eine daran angebunden Steu-
erungseinrichtung

a) fiir die Direktvermarktung von Anlagen nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz oder dem Kraft-
Wairme-Kopplungsgesetz,

b) fiir die marktgestiitzte Beschaffung von Flexibilititsdienstleitungen nach § 14c des Energiewirt-
schaftsgesetzes und

¢) fiir die Vorgabe eines minimalen oder maximalen Wirkleistungsbezugs durch einen vom An-
schlussnutzer oder Anschlussnehmer beauftragten Dritten sowie

9. die Erfiillung weiterer sich aus den Festlegungen der Bundesnetzagentur nach den §§ 47 und 75 erge-
bender Pflichten, insbesondere zur Geschéftsprozessen, Datenformaten, Abrechnungsprozessen, Ver-
trigen oder zur Bilanzierung.

(2) Zum Messstellenbetrieb gehdren auch die diskriminierungsfrei anzubietenden Leistungen des
Messstellenbetreibers, die liber die Standardleistungen nach Absatz 1 hinausgehen (Zusatzleistungen). Ener-
gieversorgungsunternehmen, Direktvermarktungsunternehmer, Letztverbraucher, Anschlussbegehrende
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nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz, Anlagenbetreiber und Anschlussnehmer konnen fiir sich oder ihre
Kunden folgende Zusatzleistungen vom Messstellenbetreiber verlangen:

1. abdem 1. Januar 2025 die vorzeitige Ausstattung von Messstellen an Zéhlpunkten der Sparte Elektri-
zitdt mit einem intelligenten Messsystem innerhalb von vier Monaten ab Beauftragung, auch an nicht
von § 29 Absatz 1 oder Absatz 2 erfassten Messstellen, insbesondere an nicht bilanzierungsrelevanten
Unterzéhlpunkten innerhalb von Kundenanlagen im Sinne des § 3 Nummer 59 und 60 des Energiewirt-
schaftsgesetzes, ab dem 1. Juli 2026 auch an Zéhlpunkten der Sparte Gas innerhalb von vier Monaten
ab Beauftragung,

2. die zusitzliche Ausstattung von Messstellen mit Steuerungseinrichtungen, soweit erforderlich, ihre in-
formationstechnische Anbindung an ein Smart-Meter-Gateway und an vorhandene zu steuernde Ein-
richtungen, insbesondere Energiemanagementsysteme, sowie die Konfiguration und Parametrierung
von Smart-Meter-Gateway und Steuerungseinrichtungen,

3. die Ubermittlung von abrechnungsrelevanten Messdaten aus dem Submetering-System der Liegen-
schaft nach der Heizkostenverordnung iiber das Smart-Meter-Gateway,

4. die notwendige informationstechnische Anbindung von Hauptmesseinrichtungen einer weiteren Sparte
im Sinne des § 6 Absatz 1 Nummer 2 an ein Smart-Meter-Gateway einschlieBlich der tiglichen Uber-
mittlung von abrechnungsrelevanten Messdaten,

5. abdem 1. Januar 2028 die fiir die Teilnahme am Regelenergiemarkt notwendige Datenkommunikation
iiber das Smart-Meter-Gateway einschlieBlich der notwendigen informationstechnischen Anbindung an
das Smart-Meter-Gateway,

6. nach MaBgabe der §§ 56 und 64 die Erhebung und die miniitliche Ubermittlung von Netzzustandsdaten
an den Netzbetreiber iiber das Smart-Meter-Gateway an bis zu 25 Prozent der vom Messstellenbetreiber
in dem jeweiligen Netzgebiet mit intelligenten Messsystemen ausgestatteten Netzanschliissen,

7. die Bereitstellung und den technischen Betrieb des Smart-Meter-Gateways, seiner Schnittstellen und
Kandle fiir Auftragsdienstleistungen des Anschlussnutzers oder des Anschlussnehmers und Mehrwert-
dienste,

8. nach MaBgabe einer Festlegung der Bundesnetzagentur nach § 47 Absatz 3 Nummer 2 die schwarzfall-
robuste Ausfithrung der Ausstattung von Messstellen mit Mess- und Steuerungseinrichtungen und in
den Féllen der Nummer 5 und 6 sowie des Absatzes 1 Nummer 1, 4 bis 9 jeweils die Abwicklung der
notwendigen Datenkommunikation {iber eine unterbrechungsfreie, schwarzfallfeste, dedizierte Weit-
verkehrskommunikationsverbindung,

9.  beinicht mit einem intelligenten Messsystem ausgestatteten Messstellen die Ausstattung der Messstelle
mit erforderlichen technischen Einrichtungen zur Ermoglichung einer Tarifierung bezogener elektri-
scher Energie in mindestens zwei Tarifstufen,

10. die tigliche Ubermittlung aller nach § 55 Absatz 1, 3 und 4 an einer Messstelle erhobenen und nach §
60 aufbereiteten Messwerte an weitere vom Anschlussnutzer oder Anlagenbetreiber beauftragte Dritte
im Rahmen der elektronischen Marktkommunikation nach den Festlegungen der Bundesnetzagentur.

Messstellenbetreiber konnen dem Anspruchsteller die Bereitstellung von Zusatzleistungen nach Satz 2 nur
so lange und insoweit verweigern, wie die Bereitstellung von Zusatzleistungen aus technischen Griinden
nicht moglich ist oder die Messstellenbetreiber nach § 31 Absatz 1 von der Erbringung der Leistung befreit
sind. Grundzustindige Messstellenbetreiber konnen die vorzeitige Ausstattung mit intelligenten Messsyste-
men nach Satz 2 Nummer 1 voriibergehend zuriickstellen, soweit und solange hierdurch die Erfiillung der
Ausstattungsverpflichtungen nach § 45 nicht gefdhrdet ist, dabei bleibt Satz 3 unberiihrt. Die Griinde fiir die
Verweigerung nach Satz 3 oder die Zuriickstellung eines Auftrags nach Satz 4 sind nachvollziehbar in Text-
form zu begriinden. Im Fall der Zuriickstellung nach Satz 4 hat der Messstellenbetreiber dariiber hinaus einen
genauen und verbindlichen Zeitplan fiir die Bearbeitung des Auftrags mitzuteilen.

(3) Messstellenbetreiber konnen nach eigenem Ermessen weitere Zusatzleistungen anbieten, insbe-
sondere
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13.

14.

1. das liber Absatz 2 Satz 2 Nummer 2 und 3 hinausgehende Energiemanagement von regelbaren Erzeu-
gungs- und Verbrauchseinrichtungen,

2. die Erhebung von Zustandsdaten der Netze anderer Sparten und

3. die Ausstattung von Messstellen mit Strom- und Spannungswandlern und deren anschlieenden Be-
trieb.

§ 35
Angemessenes Entgelt fiir Zusatzleistungen des grundzustindigen Messstellenbetreibers

(1) Der grundzustindige Messstellenbetreiber darf fiir seine Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 und
3 zuziiglich zu den in § 30 genannten Entgelten ein zusitzliches angemessenes Entgelt erheben. Die Ange-
messenheit des zusétzlichen Entgelts wird hinsichtlich der nachfolgend genannten Zusatzleistungen ab dem
1. Januar 2025 vermutet, wenn jeweils nicht mehr als die folgenden Hochstbetrage brutto in Rechnung ge-
stellt werden:

1. fiir die vorzeitige Ausstattung von Messstellen an Zéhlpunkten der Sparte Elektrizitit mit einem intel-
ligenten Messsystem nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 nicht mehr als einmalig 100 Euro sowie bei
optionalen Einbaufillen nach § 30 Absatz 3 ein laufendes Zusatzentgelt von nicht mehr als 30 Euro
jéhrlich; bei nicht von § 29 Absatz 1 oder Absatz 2 erfassten Messstellen darf zusitzlich ein jahrliches
Entgelt erhoben werden, das die Preisobergrenzen einhélt, welche in entsprechender Anwendung von
§ 30 fiir den jeweiligen Unterzahlpunkt anzuwenden sein wiirden,

2.  fir Leistungen nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 10 nicht mehr als jeweils 30 Euro jahrlich.

(2) Das angemessene Entgelt nach Absatz 1 darf keine Kosten enthalten, die beim grundzustindigen
Messstellenbetreiber in Erflillung der Pflichten nach den §§ 29 bis 32 ohnehin anfallen wiirden.

(3) Sobald die Bundesnetzagentur eine Festlegung nach § 33 erlassen hat, sind die dort festgesetzten
Hochstbetrdge anstelle der in Absatz 1 Satz 2 geregelten Vermutungsregelungen anzuwenden.

§ 36 wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 2 Satz 2 wird das Wort ,,Preisobergrenzen® durch das Wort ,,Vermutungstatbestinde* ersetzt.

b) In Absatz 3 werden nach den Wortern ,,einem intelligenten Messsystem™ die Worter ,,, einer Steue-
rungseinrichtung* eingefligt.

§ 45 wird wie folgt gefasst:

» §45
Ausstattungsverpflichtungen des grundzustindigen Messstellenbetreibers

(1) Der grundzustindige Messstellenbetreiber erflillt seine Ausstattungsverpflichtungen nach § 29 Ab-
satz 1, wenn er

1. bei Anlagenbetreibern in den Fillen nach § 30 Absatz 1 Nummer 1 spitestens ab dem Jahr 2028 mit
der erforderlichen Ausstattung beginnt und

a) die bis zum Ablauf des 31. Dezember 2028 ausgestatteten Messstellen mindestens 90 Prozent der
im Zeitraum vom 1. Oktober 2027 bis zum Ablauf des 30. September 2028 neu in Betrieb genom-
menen installierten Leistung erfassen,

b) die im Zeitraum bis zum Ablauf des 31. Dezember 2030 ausgestatteten Messstellen mindestens 90
Prozent der im Zeitraum vom 1. Oktober 2028 bis zum Ablauf des 30. September 2030 neu in
Betrieb genommenen installierten Leistung erfassen und
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<)

die bis zum Ablauf des 31. Dezember 2032 ausgestatteten Messstellen mindestens 90 Prozent der
insgesamt installierten Leistung erfassen,

2. bei Anlagenbetreibern in den nicht von Nummer 1 erfassten Fillen nach § 30 Absatz 1 spétestens ab
dem Jahr 2025 mit der erforderlichen Ausstattung beginnt und

a)

b)

d)

die bis zum Ablauf des 31. Dezember 2026 ausgestatteten Messstellen mindestens 90 Prozent der
im Zeitraum vom ... [einsetzen: Datum des Tags des Inkrafttretens dieses Gesetzes nach Arti-
kel 35 Absatz 1] bis zum Ablauf des 30. September 2026 neu in Betrieb genommenen installierten
Leistung erfassen,

die bis zum Ablauf des 31. Dezember 2028 ausgestatteten Messstellen mindestens 90 Prozent der
im Zeitraum vom 1. Oktober 2026 bis zum Ablauf des 30. September 2028 sowie mindestens 50
Prozent der im Zeitraum vom 1. Januar 2018 bis zum Ablauf des ... [einsetzen: Datum des Inkraft-
tretens dieses Gesetzes nach Artikel 35 Absatz 1] neu in Betrieb genommenen installierten Leis-
tung erfassen,

die bis zum Ablauf des 31. Dezember 2030 ausgestatteten Messstellen mindestens 90 Prozent der
im Zeitraum vom 1. Oktober 2028 bis zum Ablauf des 30. September 2030 neu in Betrieb genom-
menen installierten Leistung erfassen und

die bis zum Ablauf des 31. Dezember 2032 ausgestatteten Messstellen mindestens 90 Prozent der
insgesamt installierten Leistung erfassen,

3. Dbei Letztverbrauchern in den Fillen nach § 30 Absatz 1 Nummer 1 spétestens ab dem Jahr 2028 mit der
erforderlichen Ausstattung beginnt und diese

a)

b)

¢)

im Zeitraum bis zum Ablauf des 31. Dezember 2028 fiir mindestens 90 Prozent der in diesem
Zeitraum je Einbaufallgruppe neu auszustattenden Messstellen,

im Zeitraum bis zum Ablauf des 31. Dezember 2030 fiir mindestens 90 Prozent der in diesem
Zeitraum je Einbaufallgruppe neu auszustattenden Messstellen und

bis zum Ablauf des 31. Dezember 2032 bei mindestens 90 Prozent aller insgesamt auszustattenden
Messstellen abgeschlossen hat,

4. bei Letztverbrauchern in den nicht von Nummer 3 erfassten Fillen nach § 30 Absatz 1 und 2 jeweils
spétestens ab dem 1. Januar 2025 mit der erforderlichen Ausstattung beginnt und diese

a)

b)

bis zum Ablauf des 31. Dezember 2025 bei mindestens 20 Prozent aller insgesamt auszustattenden
Messstellen,

im Zeitraum vom ... [einsetzen: Datum des Inkrafttretens dieses Gesetzes nach Artikel 35 Ab-
satz 1] bis zum Ablauf des 31. Dezember 2026 fiir mindestens 90 Prozent der in diesem Zeitraum
neu auszustattenden Messstellen,

im Zeitraum vom 1. Januar 2027 bis zum Ablauf des 31. Dezember 2028 fiir mindestens 90 Prozent
der in diesem Zeitraum neu auszustattenden Messstellen,

im Zeitraum vom 1. Januar 2029 bis zum Ablauf des 31. Dezember 2030 fiir mindestens 90 Prozent
der in diesem Zeitraum neu auszustattenden Messstellen und

bis zum Ablauf des 31. Dezember 2032 bei mindestens 90 Prozent aller insgesamt auszustattenden
Messstellen abgeschlossen hat.

Die Zahl der nach § 29 Absatz 1 in Verbindung mit Satz 1 Nummer 1 Buchstabe ¢, und Nummer 2 Buchstabe
d, Nummer 3 Buchstabe ¢ und Nummer 4 Buchstabe e auszustattenden Messstellen errechnet sich aus der
Gesamtanzahl der von der Grundzustéindigkeit im Netzgebiet erfassten Messstellen. Ubernimmt ein Unter-
nehmen nach § 41 Absatz 1 die Grundzustiandigkeit fiir mehrere Netzgebiete, so ist ab diesem Zeitpunkt fiir
die Erfiillung der Ausstattungsverpflichtungen nach Satz 1 die Gesamtzahl der Messstellen in allen von der
Grundzustindigkeit erfassten Netzgebieten mafigeblich. In dem zahlenméaBigen Umfang, wie nach § 29 Ab-
satz 3 oder nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 eine Ausstattung von Messstellen der Sparte Elektrizitét
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15.

16.

mit intelligenten Messsystemen erfolgt, reduziert sich die Zahl der nach § 29 Absatz 1 auszustattenden Mess-
stellen.

(2) Kommt der grundzustindige Messstellenbetreiber seinen Verpflichtungen nach § 29 Absatz 1
nicht nach, so kann die Bundesnetzagentur Maflnahmen nach § 76 anordnen. § 12 Absatz 2g des Energie-
wirtschaftsgesetzes bleibt unberiihrt.

(3) Bei der Erfiillung ihrer Ausstattungsverpflichtungen nach § 29 Absatz 1 haben sich grundzustén-
dige Messstellenbetreiber regelmifBlig mit den fiir ihr Netzgebiet zustdndigen Betreibern von Elektrizitéts-
verteilernetzen und Betreibern von Ubertragungsnetzen abzustimmen und deren netzbetriebliche Anforde-
rungen angemessen zu beriicksichtigen. Grundzustindige Messstellenbetreiber konnen mit den in Satz 1 ge-
nannten Netzbetreibern verbindliche Vereinbarungen iiber die Umsetzung ihrer Ausstattungsverpflichtungen
abschlieen. Vereinbarungen nach Satz 2 konnen insbesondere Regelungen iiber die zeitliche oder ortliche
Priorisierung von Einbaufillen sowie iliber Ausstattungspflichten des grundzustindigen Messstellenbetrei-
bers treffen, welche iiber die Verpflichtungen nach § 29 Absatz 1 oder die in Absatz 1 genannten Vorgaben
hinausgehen. Soweit Festlegungen der Bundesnetzagentur nach § 33 Absatz 1 dies vorsehen, kénnen Ver-
einbarungen nach Satz 2 zudem von § 30 abweichende Messentgelte der Netzbetreiber und entsprechend
hoéhere Gesamtpreisobergrenzen vorsehen.

(4) Die Bundesnetzagentur verdffentlicht auf ihrer Internetseite regelmiflig unternehmensindividuelle
sowie aggregierte Kennzahlen zum Fortschritt der jeweiligen Verpflichteten in Bezug auf die zu erreichen-
den Ausstattungsziele nach Absatz 1, einschlieBlich, soweit erforderlich, etwaiger darin enthaltener Betriebs-
und Geschéftsgeheimnisse. Die Bundesnetzagentur darf die zur Verdffentlichung nach Satz 1 erhobenen
Daten auch fiir den Bericht nach § 77 verwenden.*

In § 52 Absatz 3 Satz 3 Nummer 2 Buchstabe a und b werden die Worter ,,§ 66 Absatz 1 Nummer 3 und 5%
jeweils durch die Worter ,,§ 66 Absatz 1 Nummer 3 und 4 ersetzt.

§ 60 Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

,»(3) Zur Erfiillung seiner energiewirtschaftlichen Verpflichtungen nach Absatz 1 {ibermittelt der Mess-
stellenbetreiber unter Beachtung der Anforderungen nach Absatz 2 und des § 52 Absatz 3 standardméBig

1. dem Betreiber eines Verteilernetzes

a) inden Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 1 fiir die in § 66 Absatz 1 genannten Zwecke tiglich fiir
den Vortag, auf Anforderung des Betreibers von Verteilernetzen auch viertelstiindlich, die Last-
oder Zahlerstandsgénge,

b) inden Féllen des § 55 Absatz 1 Nummer 2 bei Zahlpunkten mit registrierender Lastgangmessung
fiir die in § 66 Absatz 1 genannten Zwecke tiglich fiir den Vortag, auf Anforderung des Betreibers
von Verteilernetzen auch viertelstiindlich, die Lastgénge,

¢) in den Féllen des § 55 Absatz 1 Nummer 2 bei Zahlpunkten mit intelligenten Messsystemen fiir
die in § 66 Absatz 1 Nummer 3 und 6 genannten Zwecke tiglich fiir den Vortag, auf Anforderung
des Betreibers von Verteilernetzen auch viertelstiindlich, die Last- oder Zahlerstandsgénge,

d) inden Féllen des § 55 Absatz 1 Nummer 3 bei Zahlpunkten mit registrierender Lastgangmessung
fiir die in § 66 Absatz 1 genannten Zwecke tiglich fiir den Vortag, auf Anforderung des Betreibers
von Verteilernetzen auch viertelstiindlich, die Lastgénge,

e) in den Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 3 bei Zéhlpunkten mit intelligenten Messsystemen fiir
die in § 66 Absatz 1 Nummer 3, 4 und 6 genannten Zwecke tiglich fiir den Vortag, auf Anforde-
rung des Betreibers von Verteilernetzen auch viertelstiindlich, die Zéhlerstandsgéinge,

f) inden Fillen des § 55 Absatz 3 und 4 bei Zahlpunkten mit registrierender Einspeisegangmessung
oder mit intelligenten Messsystemen fiir die in § 66 Absatz 1 genannten Zwecke tiglich fiir den
Vortag, auf Anforderung des Betreibers von Verteilernetzen auch viertelstiindlich, die Einspeise-
oder Zahlerstandsgénge,
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g)

bei Messstellen mit intelligenten Messsystemen, die nicht von den Buchstaben a bis e erfasst sind,
soweit moglich, monatlich fiir den Vormonat in geeignet aggregierter Form die Zahlerstandsgénge,
andernfalls jahrlich Jahresarbeitswerte;

2. dem Ubertragungsnetzbetreiber und Bilanzkoordinator

a)

b)

¢)

d)

g)

in den Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 1 fiir die in § 66 Absatz 1 und § 67 Absatz 1 genannten
Zwecke tiglich fiir den Vortag, auf Anforderung des Ubertragungsnetzbetreibers oder des Bilanz-
koordinators auch viertelstiindlich, die Last- oder Zéhlerstandsgénge,

in den Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 2 bei Zahlpunkten mit registrierender Lastgangmessung
fiir die in § 66 Absatz 1 und § 67 Absatz 1 genannten Zwecke téglich fiir den Vortag, auf Anfor-
derung des Ubertragungsnetzbetreibers oder des Bilanzkoordinators auch viertelstiindlich, die
Lastginge,

in den Féllen des § 55 Absatz 1 Nummer 2 bei Zahlpunkten mit intelligenten Messsystemen fiir
die in § 66 Absatz 1 Nummer 3 und 6 sowie § 67 Absatz 1 Nummer 1 genannten Zwecke tdglich
fiir den Vortag, auf Anforderung des Ubertragungsnetzbetreibers oder des Bilanzkoordinators auch
viertelstiindlich, die Zahlerstandsgénge,

in den Féllen des § 55 Absatz 1 Nummer 3 bei Zahlpunkten mit registrierender Lastgangmessung
fiir die in § 66 Absatz 1 und § 67 Absatz 1 genannten Zwecke tdglich fiir den Vortag, auf Anfor-
derung des Ubertragungsnetzbetreibers oder des Bilanzkoordinators auch viertelstiindlich, die
Lastgéinge,

in den Féllen des § 55 Absatz 1 Nummer 3 bei Zéhlpunkten mit intelligenten Messsystemen fiir
die in § 66 Absatz 1 Nummer 3, 4 und 6 sowie § 67 Absatz 1 Nummer 1 genannten Zwecke téglich
fiir den Vortag, auf Anforderung des Ubertragungsnetzbetreibers oder des Bilanzkoordinators auch
viertelstiindlich, die Zahlerstandsgénge,

in den Fillen des § 55 Absatz 3 und 4 bei Zéhlpunkten mit registrierender Einspeisegangmessung
oder mit intelligenten Messsystemen fiir die in § 66 Absatz 1 und § 67 Absatz 1 genannten Zwecke
tiglich fiir den Vortag, auf Anforderung des Ubertragungsnetzbetreibers oder des Bilanzkoordina-
tors auch viertelstiindlich, die Einspeise- oder Zahlerstandsgénge,

bei Messstellen mit intelligenten Messsystemen, die nicht von den Buchstaben a bis f erfasst sind,
soweit mdglich, monatlich fiir den Vormonat in geeignet aggregierter Form die Zahlerstandsgénge,
andernfalls jéhrlich Jahresarbeitswerte;

3. dem Energielieferanten

a)

b)

¢)

d)

in den Féllen des § 55 Absatz 1 Nummer 1 und 3 fiir die in § 69 Absatz 1 genannten Zwecke
tiglich fiir den Vortag die Last- oder Zéhlerstandsginge,

in den Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 2 fiir die in § 69 Absatz 1 Nummer 1, 5 und 6 genannten
Zwecke téglich fiir den Vortag die Last- oder Zahlerstandsgénge,

in den Féllen des § 55 Absatz 3 und 4 bei Zéhlpunkten mit registrierender Einspeisegangmessung
oder mit intelligenten Messsystemen fiir die in § 69 Absatz 1 genannten Zwecke téglich fiir den
Vortag die Einspeise- oder Zdhlerstandsginge,

bei Messstellen mit registrierender Lastgangmessung oder mit intelligenten Messsystemen, die
nicht von den Buchstaben a bis ¢ erfasst sind, soweit moglich, monatlich fiir den Vormonat in
geeignet aggregierter Form die Last- oder Zéhlerstandsginge, andernfalls jahrlich Jahresarbeits-
werte;

4. dem fiir die Aufbereitung abrechnungsrelevanter Messwerte einer Entnahme- oder Einspeisestelle zu-
standigen Messstellenbetreiber diejenigen Messwerte in derjenigen Aufldsung und zu denjenigen Zeit-
punkten, die dieser seinerseits benotigt, um seinen Verpflichtungen aus den Nummern 1 bis 3 unter
Beriicksichtigung der Festlegungen der Bundesnetzagentur aus § 20 Absatz 3 des Energiewirtschafts-
gesetzes sowie aus den §§ 47 und 75 nachkommen zu kénnen.
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17.

AuBerhalb der in Satz 1 genannten Fille diirfen Messstellenbetreiber im Rahmen von Zusatzleistungen nach
§ 34 Absatz 2 und 3 Dritten anonymisierte und geeignet aggregierte Last-, Zahlerstands- und Einspeisegiange
zur Verfligung stellen; etwaige Festlegungen der Bundesnetzagentur nach § 47 Absatz 2 Nummer 13 und §
75 sind zu beachten.*

§ 66 Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) Der Netzbetreiber darf erhaltene Messwerte ausschlieBlich verarbeiten, soweit dies fiir folgende
Zwecke zwingend erforderlich ist:

1. zur Durchfiihrung der Netznutzungsabrechnung,

2. zur Abwicklung der Abnahme- und Foérderpflichten nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz und dem
Kraft-Wérme-Kopplungsgesetz,

3. zum sicheren, zuverldssigen und leistungsfihigen Betrieb und zu einer optimierten Planung des Ener-
gieversorgungsnetzes sowie zur Erstellung von Last- und Einspeiseprognosen zwecks datengestiitzter
Optimierung, Verstarkung und Ausbaus des Energieversorgungsnetzes,

4. zur netzplanerischen Berlicksichtigung und netzbetrieblichen Durchfiihrung von MaBnahmen nach den
§§ 13a und 14a des Energiewirtschaftsgesetzes, insbesondere durch eine dynamische Steuerung anhand
der tatsdchlichen sowie der prognostizierten Netzauslastung,

5. zur Bestimmung der Konzessionsabgabe nach der Konzessionsabgabenverordnung,

6. zur effizienten Bewirtschaftung seines Differenzbilanz- und Netzverlustbilanzkreises, einschlie8lich
Prognosen zur Vermeidung von Bilanzkreisabweichungen und zur Verbesserung von Standardlastpro-
filen,

7.  zur Aggregation der Last- und Einspeisegidnge von Einzelzidhlpunkten zu Bilanzkreissummenzeitreihen
je Bilanzkreis und Bilanzierungsgebiet fiir die Einbeziehung in die Bilanzkreisabrechnung in den Fil-
len, die nicht von § 67 Absatz 1 Nummer 6 erfasst sind,

8. zur Erhebung von Umlagen nach dem Energiefinanzierungsgesetz,

9. zur Uberpriifung der Verpflichtungen von Netzbetreibern zur Erstellung des Gesamtberichtes nach §
12 Absatz 2a bis 2¢ des Energiewirtschaftsgesetzes,

10. zur Erfiillung weiterer sich aus den Festlegungen der Bundesnetzagentur nach § 20 Absatz 3 des Ener-
giewirtschaftsgesetzes sowie § 75 ergebender Pflichten.*

Artikel 3
Anderung des Erneuerbare-Energien-Gesetzes

Das Erneuerbare-Energien-Gesetz vom 21. Juli 2014 (BGBI. I S. 1066), das zuletzt durch ... [einsetzen:

Datum und Fundstelle der letzten Anderung] geéindert worden ist, wird wie folgt geéindert:

1.

In § 3 Nummer 42a wird das Wort ,,Stromstundenkontrakten durch die Worter ,,Stromviertelstundenkon-
trakten am Day-Ahead-Markt™ ersetzt.

Dem § 100 werden folgende Absétze 43 bis 45 angefligt:

,»(43) Fiir Strom aus Anlagen nach Absatz 1 sind abweichend von Absatz 1 ab dem 1. Januar 2025 § 3
Nummer 42a und Anlage 1 anstelle von § 3 Nummer 42a und Anlage 1 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes
in der am 31. Dezember 2022 geltenden Fassung anzuwenden.

(44) Fiir den Zeitraum vom 1. Januar 2025 bis einschlieBlich des Tages, an dem die Stromborsen erst-
malig in der vortégigen Auktion am Day-Ahead-Markt Stromviertelstundenkontrakte der Kopplung der Or-
derbiicher zugrunde legen, sind § 3 Nummer 42a und Anlage 1 in der am 31. Dezember 2024 geltenden
Fassung anzuwenden fiir:
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1. die Berechnung der energietrigerspezifischen Monatsmarktwerte nach Anlage 1 Nummer 3, sofern
nicht ein Fall des Satz 3 vorliegt,

2. die Verdffentlichungspflichten der Ubertragungsnetzbetreiber nach Anlage 1 Nummer 5.1, 5.2 und 5.4,
und

3. die Mitteilung der Informationen nach Anlage 1 Nummer 6 durch die Stromborsen an die Ubertragungs-
netzbetreiber.

Fiir die Berechnung der energietragerspezifischen Jahresmarktwerte nach Anlage 1 Nummer 4 fiir das Jahr
2025 ist Anlage 1 Nummer 4 fiir den Zeitraum bis einschlieBlich des Tages, an dem die Stromboérsen erst-
malig in der vortigigen Auktion am Day-Ahead-Markt Stromviertelstundenkontrakte der Kopplung der Or-
derbiicher zugrunde legen, mit folgenden Mal3gaben anzuwenden:

1. als Spotmarktpreis ist fiir jede Viertelstunde einer Kalenderstunde der fiir die betreffende Kalender-
stunde ermittelte durchschnittliche Strompreis in Cent pro Kilowattstunde, der sich in der Preiszone fiir
Deutschland aus der Kopplung der Orderbiicher aller Strombdrsen in der vortigigen Auktion von
Stromstundenkontrakten am Day-Ahead-Markt ergibt, anzusetzen, und

2. die fiir jede einzelne Viertelstunde der Kalenderstunde maBgebliche Strommenge wird ermittelt, indem
die Menge des nach der Online-Hochrechnung nach Anlage 1 Nummer 5.1 des Erneuerbare-Energien-
Gesetzes in der am 31. Dezember 2022 geltenden Fassung nach Satz 1 Nummer 2 in dieser Kalender-
stunde erzeugten Stroms der jeweiligen Technologie gleichméBig auf die Viertelstunden verteilt wird.

Fillt der Tag, an dem die Strombdrsen erstmalig in der vortigigen Auktion am Day-Ahead-Markt Strom-
viertelstundenkontrakte der Kopplung der Orderbiicher zugrunde legen, in einem Monat auf einen anderen
Tag als den Monatsersten, sind bei der Berechnung der energietridgerspezifischen Monatsmarktwerte nach
Anlage 1 Nummer 3.2 und 3.3 fiir diesen Monat die Maligaben nach Satz 2 Nummer 1 und 2 fiir alle Kalen-
dertage des Monats bis einschlieBlich des Tages, an dem die Strombdrsen erstmalig in der vortigigen Auk-
tion am Day-Ahead-Markt Stromviertelstundenkontrakte der Kopplung der Orderbiicher zugrunde legen,
entsprechend anzuwenden.

(45) Um die Stunden zu ermitteln, in denen der Spotmarktpreis nach Magabe des § 51 Absatz 1 dieses
Gesetzes, nach MalB3gabe des § 51 Absatz 1 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes in der am ... [einsetzen:
Datum des Tages vor Inkrafttreten dieses Gesetzes nach Artikel 35 Absatz 1] geltenden Fassung und nach
Maligabe des § 51 Absatz 1 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes in der am 31. Dezember 2022 geltenden
Fassung negativ ist, ist flir den Zeitraum vom 1. Januar 2025 bis einschlieBlich des Tages, an dem die Strom-
borsen erstmalig in der vortdgigen Auktion am Day-Ahead-Markt Stromviertelstundenkontrakte der Kopp-
lung der Orderbiicher zugrunde legen, § 3 Nummer 42a des Erneuerbare-Energien-Gesetzes in der am 31.
Dezember 2024 geltenden Fassung anzuwenden. Sofern nach der jeweils anzuwendenden Fassung des § 51
Absatz 1 als maBgebliche Zeiteinheit Stunden, in denen der Spotmarktpreis negativ ist, zugrunde zu legen
sind, ist ab dem Tag, an dem die Strombdrsen erstmalig in der vortdgigen Auktion am Day-Ahead-Markt
Stromviertelstundenkontrakte der Kopplung der Orderbiicher zugrunde legen, eine Kalenderstunde dann zu
beriicksichtigen, wenn das arithmetische Mittel aus den Spotmarktpreisen der Viertelstunden dieser Kalen-
derstunde negativ ist.

3. Anlage 1 wird wie folgt gedndert:

a) InNummer 3.3.2 wird das Wort ,,Stunde* durch das Wort ,,Viertelstunde* und wird das Wort ,,Stunden*
durch das Wort ,,Viertelstunden® ersetzt.

b) InNummer4.3.2 wird das Wort ,,Stunde* durch das Wort ,,Viertelstunde* und wird das Wort ,,Stunden*
durch das Wort ,,Viertelstunden ersetzt.

¢) In Nummer 5.1 und Nummer 5.2 Buchstabe a wird jeweils das Wort ,.stiindlicher” durch das Wort
,,viertelstiindlicher* ersetzt.

d) Nummer 6 wird wie folgt gedndert:
aa) In Buchstabe a wird das Wort ,,stiindlicher* durch das Wort ,,viertelstiindlicher* ersetzt.
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bb) In Buchstabe b wird das Wort ,,Stunden durch das Wort ,,Viertelstunden* und das Wort ,,Strom-
stundenkontrakte* durch das Wort ,,Stromviertelstundenkontrakte* ersetzt.

Artikel 4
Weitere Anderung des Erneuerbare-Energien-Gesetzes

Das Erneuerbare-Energien-Gesetz vom 21. Juli 2014 (BGBI. I S. 1066), das zuletzt durch Artikel 25 des

Gesetzes vom ... [einsetzen: Datum und Fundstelle nach Artikel 9 Absatz 2] gedndert worden ist, wird wie folgt
geédndert:

1.

Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt gedndert:
a) Nach der Angabe zu § 8 wird folgende Angabe zu den §§ 8a bis 8b eingefiigt:
§ 8a Flexible Netzanschlussvereinbarungen
§ 8b Mitteilung des Einspeiseortes™.
b) Die Angabe zu § 26 wird wie folgt gefasst:
,»§ 26 Abschlédge, Filligkeit und Endabrechnung®.
¢) Die Angabe zu § 94 wird wie folgt gefasst:
,»3 94 Verordnungserméchtigung zu systemdienlichem Anlagenbetrieb®.
§ 8 Absatz 2 werden die folgenden Sétze angefiigt:

»Dies kann auch ein Verkniipfungspunkt sein, der bereits von einer bestehenden Anlage genutzt wird, sofern
der Betreiber der bestehenden Anlage der Mitnutzung zustimmt. Die Wahl nach Satz 1 oder Satz 2 kann mit
dem Angebot einer flexiblen Netzanschlussvereinbarung nach a verbunden werden.*

Nach § 8 werden folgende b eingefiigt:

»§ 8a
Flexible Netzanschlussvereinbarungen

(1) Der Netzbetreiber und der Anlagenbetreiber konnen eine anschlussseitige Begrenzung der maxi-
malen Wirkleistungseinspeisung in das Netz vereinbaren (flexible Netzanschlussvereinbarung). Die Einhal-
tung der Wirkleistungsbegrenzung ist durch den Anlagenbetreiber jederzeit durch geeignete technische Maf3-
nahmen sicherzustellen. Die Wirkleistungsbegrenzung kann auch auf einzelne Zeitfenster beschrinkt sein
und in ihrer Hohe je Zeitfenster variieren.

(2) In der flexiblen Netzanschlussvereinbarung sind insbesondere Regelungen zu treffen
1. zur Hohe der anschlussseitig begrenzten maximalen Wirkleistungseinspeisung,

2. zu Zeitfenstern mit unterschiedlich hoch begrenzten maximalen Wirkleistungseinspeisungen, sofern
dies ermdglicht werden soll,

3. zur Dauer der anschlussseitigen Begrenzung sowie zu den anschlieBend geltenden Regelungen, sofern
die Begrenzung nicht dauerhaft vorgesehen ist,

4. zur Sicherstellung der technischen Anforderungen an die Begrenzung der maximalen Wirkleistungs-
einspeisung,

5. zur Haftung des Anlagenbetreibers bei Uberschreitung der maximalen Wirkleistungseinspeisung und
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6. zum Einverstindnis anderer Anlagenbetreiber oder Betreiber von Stromspeichern, sofern iiber densel-
ben Netzverkniipfungspunkt Anlagen oder Stromspeicher anderer Betreiber bereits angeschlossen sind
oder zeitgleich angeschlossen werden sollen.

Im Fall des Satzes 1 Nummer 6 sind ergéinzende Regelungen zu treffen zur gemeinsamen Verantwortung der
Anlagenbetreiber oder Betreiber von Stromspeichern fiir die Einhaltung der Regelungen sowie zu einer ge-
samtschuldnerischen Haftung nach Satz 1 Nummer 5.

(3) Liegt der technisch und wirtschaftlich giinstigste Verkniipfungspunkt, der im Hinblick auf die
Spannungsebene geeignet ist, nach § 8 Absatz 1 Satz 1 zweite Alternative nicht an der Stelle mit der in der
Luftlinie kiirzesten Entfernung zum Standort der Anlage nach § 8 Absatz 1 Satz 1 erste Alternative, so hat
der Netzbetreiber flir diesen Punkt die grundsétzliche Moglichkeit des Abschlusses einer flexiblen Netzan-
schlussvereinbarung zu priifen und dem Anlagenbetreiber das Ergebnis dieser Priifung gemeinsam mit dem
Ergebnis seiner Netzvertrdglichkeitspriifung mitzuteilen.

§ 8b
Mitteilung des Einspeiseortes

Der Netzbetreiber teilt dem Anschlussbegehrenden innerhalb von vier Wochen, nachdem sich der Netz-
betreiber und der Anschlussbegehrende auf einen Verkniipfungspunkt geeinigt haben, alphanumerische Be-
zeichnungen des vereinbarten Ortes der Messung, der Entnahme und der Einspeisung von Energie mit.*

4. § 9 wird wie folgt gedndert:
a) Die Absitze 1 bis 2 werden durch folgende Absitze 1 bis 2a wie folgt ersetzt:

»(1) Betreiber von Anlagen oder KWK-Anlagen haben den ordnungsgemédBen technischen Zu-
stand der Anlage und der elektrischen Anlage hinter der Hausanschlusssicherung sicherzustellen, so
dass

1. der Messstellenbetreiber seine Verpflichtungen zum Einbau und Betrieb von intelligenten Mess-
systemen und Steuerungseinrichtungen nach den §§ 3, 29 und 45 des Messstellenbetriebsgesetzes
erfiillen kann und

2. Netzbetreiber oder andere Berechtigte jederzeit die Ist-Einspeisung abrufen und die Einspeiseleis-
tung bei Anlagen und KWK-Anlagen, die Strom in das Netz einspeisen, vollstindig oder, sobald
jeweils die technische Moglichkeit besteht, stufenweise oder stufenweise ferngesteuert regeln kon-
nen.

Dabei sind vorbehaltlich sonstiger Rechtsvorschriften die allgemein anerkannten Regeln der Technik
zu beachten. Satz 1 ist nicht anzuwenden auf Steckersolargerdte mit einer installierten Leistung von
insgesamt bis zu 2 Kilowatt und mit einer Wechselrichterleistung von insgesamt bis zu 800 Voltampere,
die hinter der Entnahmestelle eines Letztverbrauchers betrieben werden.

(2) Bis zum Einbau von intelligenten Messsystemen und Steuerungseinrichtungen nach § 29 Ab-
satz 1 Nummer 2 des Messstellenbetriebsgesetzes und der erstmalig erfolgreichen Testung der Anlage
auf Ansteuerbarkeit durch den Netzbetreiber iiber diese neu eingebaute Technik sowie unbeschadet
weiterer Vorgaben im Zusammenhang zur netzorientierten Steuerung von steuerbaren Verbrauchsein-
richtungen nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes miissen Betreiber von

1.  Anlagen oder KWK-Anlagen mit einer installierten Leistung ab 100 Kilowatt sicherstellen, dass
die Anlagen mit technischen Einrichtungen ausgestattet sind, mit denen der Netzbetreiber jederzeit
die Ist-Einspeisung abrufen und die Einspeiseleistung ganz oder teilweise ferngesteuert reduzieren
kann,

2. Anlagen oder KWK-Anlagen mit einer installierten Leistung ab 25 Kilowatt und weniger als 100
Kilowatt
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b)

a)

b)

a) sicherstellen, dass Anlagen mit technischen Einrichtungen ausgestattet sind, mit denen der
Netzbetreiber jederzeit die Einspeiseleistung ganz oder teilweise ferngesteuert reduzieren
kann, und

b) soweit es sich um Anlagen handelt, die der Einspeisevergiitung oder dem Mieterstromzu-
schlag nach § 19 Absatz 1 Nummer 2 oder Nummer 3 zugeordnet sind, am Verkniipfungs-
punkt ihrer Anlage mit dem Netz die maximale Wirkleistungseinspeisung auf 60 Prozent der
installierten Leistung begrenzen, oder

3. Anlagen, die der Einspeisevergiitung oder dem Mieterstromzuschlag nach § 19 Absatz 1 Nummer
2 oder Nummer 3 zugeordnet sind, oder KWK-Anlagen jeweils mit einer installierten Leistung
von weniger als 25 Kilowatt am Verkniipfungspunkt der Anlagen mit dem Netz die maximale
Wirkleistungseinspeisung auf 60 Prozent der installierten Leistung begrenzen.

Die Pflicht nach Satz 1 kann bei mehreren Anlagen, die gleichartige erneuerbare Energien einsetzen
und tiber denselben Verkniipfungspunkt mit dem Netz verbunden sind, auch mit einer gemeinsamen
technischen Einrichtung erfiillt werden, wenn hiermit die jeweilige Pflicht nach Satz 1 fiir die Gesamt-
heit der Anlagen erfiillt werden kann. Der Netzbetreiber hat die Testung auf Ansteuerbarkeit nach Satz
1 spitestens im Rahmen der nichsten, auf den Einbau des intelligenten Messsystems und Steuerungs-
einrichtungen nach § 29 Absatz 1 Nummer 2 des Messstellenbetriebsgesetzes folgenden, nach § 12
Absatz 2b Satz 1 des Energiewirtschaftsgesetzes durchzufiihrenden testweisen Anpassungen sowie Ab-
rufung der Ist-Einspeisung vorzunehmen. Satz 1 Nummer 3 ist nicht anzuwenden auf Steckersolargerite
mit einer installierten Leistung von insgesamt bis zu 2 Kilowatt und mit einer Wechselrichterleistung
von insgesamt bis zu 800 Voltampere, die hinter der Entnahmestelle eines Letztverbrauchers betrieben
werden.

(2a) Nach dem Einbau von intelligenten Messsystemen und Steuerungseinrichtungen nach § 29
Absatz 1 Nummer 2 des Messstellenbetriebsgesetzes hat der Netzbetreiber dem Anlagenbetreiber bis
zu einer nach Absatz 2 Satz 1 erfolgreich durchgefiihrten Testung zum Ausgleich der entstehenden
Aufwendungen fiir den Weiterbetrieb von technischen Einrichtungen nach Absatz 2 Satz 1 Nummer 1
und 2 ab dem 1. Januar 2028 fiir jedes angefangene Jahr einen Betrag von 100 Euro brutto zu zahlen.
Die Zahlungspflicht entfillt, wenn der Netzbetreiber eine erfolglose Testung nach Satz 1 nicht zu ver-
treten hat.*

In Absatz 4 wird die Angabe ,,§ 95 Nummer 2a“ durch die Worter ,,§ 19 Absatz 2 Satz 2 des Messstel-
lenbetriebsgesetzes* ersetzt.

§ 10b wird wie folgt gedndert:

Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 Nummer 1 Buchstabe b werden nach dem Wort ,,Einspeiseleistung® die Worter ,,voll-
stindig oder, sobald jeweils die technische Moglichkeit besteht,” eingefiigt und werden nach den
Wortern ,,stufenweise oder die Worter ,,, sobald die technische Moglichkeit besteht,* gestrichen.

bb) In Satz 4 wird das Wort ,,Inbetriebnahme* durch die Worter ,,erstmalige Einspeisung® ersetzt und
werden nach dem Wort ,,Kalendermonats* die Worter ,,und nicht vor dem Beginn des zweiten auf
die Meldung des Direktvermarktungsunternehmens an den Netzbetreiber zur Ubernahme der Ver-
marktung folgenden Kalendermonats* eingefiigt.

Absatz 2 wird wie folgt geéndert:
aa) In Satz 1 werden nach dem Wort ,,muss* die Worter ,,ab dem 1. Januar 2028 und* eingefiigt.
bb) Die Sétze 2 bis 5 werden durch folgende Sétze ersetzt:

,»Sofern die Pflicht nach Absatz 1 nicht {iber das Smart-Meter-Gateway erfiillt wird, miissen die
Anlagenbetreiber Ubertragungstechniken und Ubertragungswege zur Abrufung der Ist-Einspei-
sung und zur ferngesteuerten Regelung der Einspeiseleistung verwenden, die dem Stand der Tech-
nik bei Inbetriebnahme der Anlage entsprechen und wirtschaftlich vertretbar sind. Die Einhaltung
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des Stands der Technik wird widerleglich vermutet, wenn die einschligigen Standards und Emp-
fehlungen des Bundesamtes fiir Sicherheit in der Informationstechnik beriicksichtigt werden.*

c¢) Folgende Absitze 5 und 6 werden angefiigt:

»(5) Die Netzbetreiber stimmen untereinander bis zum ... [einsetzen: Datum des ersten Tages des
dreizehnten auf die Verkiindung dieses Gesetzes folgenden Kalendermonats] einheitliche, fiir Anlagen-
betreiber und Direktvermarkter einfach umsetzbare Nachweise ab, die sie zur Uberpriifung der in die-
sem Paragraphen genannten Pflichten heranziehen. Sie stellen dabei die Massengeschéftstauglichkeit
der Nachweisfiihrung sicher. Soweit die Bundesnetzagentur eine Festlegung nach § 85 Absatz 2 Num-
mer 2 getroffen hat, miissen Netzbetreiber, Direktvermarkter und Anlagenbetreiber fiir die Nachweis-
fithrung das festgelegte Verfahren und Format nutzen.

(6) Der Direktvermarkter ist verpflichtet,

1. den Anlagenbetreiber bei VerstoBen gegen die Pflichten nach diesem Paragraphen zur unverziig-
lichen Einhaltung aufzufordern und

2. dem Netzbetreiber mitzuteilen, wenn der Anlagenbetreiber der Aufforderung nach Nummer 1
nicht binnen vier Wochen nachgekommen ist.*

6. § 11 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 wird die Angabe ,,des § 13 durch die Worter ,,abweichender Vorgaben in einer aufgrund des
§ 91 Nummer 2 erlassenen Verordnung oder in § 13 ersetzt.

b) Folgender Satz wird angefiigt:

,.Besteht eine flexible Netzanschlussvereinbarung nach § 8a, so beschrénkt sich die Verpflichtung nach
Satz 1 auf den Anteil des Stroms, der im Rahmen der vereinbarten maximalen Wirkleistungseinspeisung
erzeugt wird.*

7. § 19 Absatz 3 bis 3b wird durch folgende Absitze 3 bis 3¢ ersetzt:

»(3) Wird der Strom vor der Einspeisung in ein Netz in einem Stromspeicher zwischengespeichert, so
kann der Betreiber des Stromspeichers den Anspruch nach Absatz 1 nach folgenden Maf3gaben geltend ma-
chen:

1. der AusschlieBlichkeitsoption nach Absatz 3a,
2. der Abgrenzungsoption nach Absatz 3b oder
3. der Pauschaloption nach Absatz 3c.

Die Hohe des Anspruchs pro eingespeister Kilowattstunde bestimmt sich in den Féllen des Satzes 1 nach der
Hohe des Anspruchs, die bei einer Einspeisung ohne Zwischenspeicherung bestanden hétte, dabei ist § 24
Absatz 3 entsprechend anzuwenden. Wird an einer Einspeisestelle aus mehreren Stromspeichern Strom in
ein Netz eingespeist, kann der Anspruch nur einheitlich nach MaB3gabe einer Option geltend gemacht werden.
Die Option nach Satz 1 Nummer 1 ist fiir den Anspruch nach Absatz 1 Nummer 3 entsprechend anzuwenden.
Die Optionen nach Satz 1 Nummer 2 und 3 sind entsprechend auf Ladepunkte fiir Elektromobile mit den
Malgaben anzuwenden, dass ausschlieBlich fiir die Zwecke dieses Absatzes sowie der Absdtze 3b und 3¢

1. Ladepunkte Stromspeichern gleichzusetzen sind,

2. der Verbrauch von iiber einen Ladepunkt bezogenem Strom in einem Elektromobil als in dem Lade-
punkt verbraucht gilt und

3. der mit dem Elektromobil erzeugte und iiber den Ladepunkt in ein Netz eingespeiste Strom als in dem
Ladepunkt erzeugt gilt.

(3a) Im Fall eines Stromspeichers, in dem innerhalb eines Kalenderjahres ausschlielich Strom aus er-
neuerbaren Energien oder Grubengas zum Zweck der Zwischenspeicherung verbraucht wird, besteht der
Anspruch nach Absatz 3 in Verbindung mit Absatz 1 Nummer 1 und 2 auch fiir den in diesem Stromspeicher
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10.

erzeugten und in das Netz eingespeisten Strom (AusschlieBlichkeitsoption). Der Anspruch nach Satz 1 be-
steht auch bei einem gemischten Einsatz mit Speichergasen.

(3b) Im Fall eines Stromspeichers, in dem nicht ausschlieBlich Strom aus erneuerbaren Energien oder
Grubengas zur Zwischenspeicherung verbraucht wird, besteht der Anspruch nach Absatz 3 in Verbindung
mit Absatz 1 Nummer 1 fiir einen Anteil an der in diesem Stromspeicher erzeugten und in das Netz einge-
speisten Strommenge, der nach Mallgabe einer Festlegung nach § 85d als forderfahiger Anteil bestimmt und
nachgewiesen wird (Abgrenzungsoption). Die Vorschriften dieses Gesetzes und des Energiefinanzierungs-
gesetzes sind entsprechend anzuwenden, soweit der Anspruch nach Satz 1 geltend gemacht wird.

(3¢) Im Fall des gemeinsamen Betriebs von Solaranlagen und einem oder mehreren Stromspeichern
konnen der Anspruch nach Absatz 1 Nummer 1 sowie der Anspruch nach Absatz 3 in Verbindung mit Absatz
1 Nummer 1 auch fiir einen pauschalen Anteil an den in diesen Solaranlagen und diesen Stromspeichern
erzeugten und in das Netz eingespeisten Strommengen geltend gemacht werden (Pauschaloption). Dies setzt
voraus, dass hinter der Einspeisestelle

1. Strom ausschlieflich in Solaranlagen und Stromspeichern erzeugt wird,
2. alle Solaranlagen und Stromspeicher von demselben Betreiber betrieben werden und

3. die Solaranlagen eine installierte Leistung von insgesamt hochstens 30 Kilowatt haben, wobei Stecker-
solargerite bei der Ermittlung der installierten Leistung in entsprechender Anwendung des § 24 Absatz
1 Satz 5 unberiicksichtigt bleiben.

Der Anspruch nach Satz 1 besteht fiir die insgesamt in einem Kalenderjahr an der Einspeisestelle in das Netz
eingespeiste Strommenge, hochstens jedoch fiir eine Strommenge von bis zu 500 Kilowattstunden pro Ka-
lenderjahr je Kilowatt installierter Leistung der Solaranlagen. Die forderfihige Strommenge ist nach MaB-
gabe einer Festlegung der Bundesnetzagentur nach § 85d zu bestimmen und nachzuweisen. Die Vorschriften
dieses Gesetzes und des Energiefinanzierungsgesetzes sind entsprechend anzuwenden, soweit der Anspruch
nach Satz 1 geltend gemacht wird.*

Dem § 20 werden folgende Sétze angefligt:

»Abweichend von Satz 1 Nummer 3 setzt der Anspruch auf die Zahlung der Marktprdmie nach § 19 Absatz
3 Satz 1 Nummer 2 oder Nummer 3 und Absatz 3b oder Absatz 3¢ in Verbindung mit § 19 Absatz 1 Nummer
1 voraus, dass der gesamte an der betroffenen Einspeisestelle in ein Netz eingespeiste Strom in einem ge-
sonderten Bilanz- oder Unterbilanzkreis bilanziert wird, in dem ausschliefSlich Strom bilanziert wird, bei
dem der forderfdhige Anteil aus dem Stromspeicher nach der Abgrenzungs- oder Pauschaloption bestimmt
wird oder dessen Einstellung in den Bilanz- oder Unterbilanzkreis nicht von dem Anlagenbetreiber oder dem
Direktvermarktungsunternehmer zu vertreten ist.*

§ 26 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

» §26
Abschlége, Filligkeit und Endabrechnung.
b) Folgender Absatz 3 wird angefligt:

»(3) Die Endabrechnung nach Absatz 1 muss die Nummer der EEG-Anlage nach § 8 Absatz 2 der
Marktstammdatenregisterverordnung enthalten und ist dem Berechtigten auf Verlangen in digitaler und
massengeschéftstauglicher Form auszustellen.*

§ 51 Absatz 1 und 2 wird folgt gefasst:

»(1) Fiir Zeitrdume, in denen der Spotmarktpreis negativ ist, verringert sich der anzulegende Wert auf
null.

(2) Absatz 1 ist nicht anzuwenden auf
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11.

1. Anlagen mit einer installierten Leistung von weniger als 100 Kilowatt fiir Zeitraume vor dem Ablauf
des Kalenderjahres, in dem die Anlage mit einem intelligenten Messsystem ausgestaltet wird, und

2. Anlagen mit einer installierten Leistung von weniger als 2 Kilowatt fiir Zeitrdume vor dem Ablauf des
Kalenderjahres, in dem die Bundesnetzagentur die Festlegung nach § 85 Absatz 2 Nummer 12 getroffen
hat.

Zur Ermittlung der AnlagengrofBe nach Satz 1 ist § 24 entsprechend anzuwenden.*

§ 51a wird wie folgt gefasst:

»§ Sla
Verlangerung des Vergiitungszeitraums bei negativen Preisen

(1) Fiir Strom aus Anlagen, fiir den sich der anzulegende Wert nach Maligabe des § 51 verringert,
verléngert sich der Vergiitungszeitraum um die Anzahl der Viertelstunden, in denen sich der anzulegende
Wert nach Maligabe des § 51 Absatz 1 im Jahr der Inbetriebnahme und in den darauffolgenden 19 Kalen-
derjahren auf null verringert hat. Die nach Satz 1 ermittelte Anzahl an Viertelstunden wird aufgerundet auf
den nichsten vollen Kalendertag.

(2) Fiir Strom aus Solaranlagen, fiir den sich der anzulegende Wert nach Maf3gabe des § 51 verringert,
wird die Anzahl der Viertelstunden, um die sich der Vergiitungszeitraum nach Absatz 1 Satz 1 verlingermn
wiirde, mit dem Faktor 0,5 multipliziert und das Ergebnis auf die nichste volle Viertelstunde aufgerundet
(Volllastviertelstunden). Die Anzahl der Volllastviertelstunden entspricht einem Zeitkontingent, um das der
Vergiitungszeitraum verlangert wird. Dabei entsprechen die Monate des Jahres jeweils der folgenden Anzahl
an Volllastviertelstunden:

87 fur den Monat Januar,
189 fiir den Monat Februar,
340 fiir den Monat Mirz,
442 fiir den Monat April,
490 fiir den Monat Mai,
508 fiir den Monat Juni,
498 fiir den Monat Juli,
453 fiir den Monat August,

o ® N s WD -

371 fiir den Monat September,
231 fiir den Monat Oktober,

11. 118 fiir den Monat November und
12. 73 fiir den Monat Dezember.

_.
<

Endet der urspriingliche Vergiitungszeitraum der Solaranlage untermonatlich, entsprechen die fiir die ver-
bleibenden Tage dieses Monats anzulegenden Volllastviertelstunden dem Quotienten aus den nach Ende des
Vergiitungszeitraums verbleibenden Tagen des Monats und der Gesamtanzahl der Tage dieses Monats, mul-
tipliziert mit den Volllastviertelstunden dieses Monats nach Satz 3. Der Vergiitungszeitraum verlangert sich
um einen Zeitraum, der sich gegebenenfalls iiber mehrere aufeinander folgende Monate erstreckt, bis das
nach Satz 1 errechnete Zeitkontingent an auszugleichenden Volllastviertelstunden aufgebraucht ist. Der Ver-
giitungszeitraum verlangert sich bis zum Ende des Monats, auf den die letzte auszugleichende Volllastvier-
telstunde entfallt.
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12.

13.

(3) Die Strombérsen miissen den Ubertragungsnetzbetreibern jeweils bis zum 15. Januar eines Kalen-
derjahres die Anzahl der Viertelstunden und Stunden, in denen sich der anzulegende Wert jeweils im Vorjahr
auf null verringert hat,

1. in Viertelstunden nach Maf3gabe des § 51 Absatz 1 mitteilen,

2. in Stunden nach Mafigabe des § 51 Absatz 1 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes in der am ... [einset-
zen: Datum des Tages vor Inkrafttreten nach Artikel 9 Absatz 1] geltenden Fassung mitteilen und

3. in Stunden nach Maf3gabe des § 51 Absatz 1 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes in der am 31. Dezem-
ber 2022 geltenden Fassung mitteilen.

(4) Die Ubertragungsnetzbetreiber miissen jeweils bis zum 31. Januar eines Kalenderjahres auf einer
gemeinsamen Internetseite folgende Informationen veréffentlichen:

1. die Anzahl der

a) Viertelstunden, in denen sich der anzulegende Wert nach MaBgabe des § 51 Absatz 1 im Vorjahr
auf null verringert hat,

b) Stunden, in denen sich der anzulegende Wert nach Mal3gabe des § 51 Absatz 1 des Erneuerbare-
Energien-Gesetzes in der am ... [einsetzen: Datum des Tages vor Inkrafttreten des Gesetzes nach
Artikel 9 Absatz 1] geltenden Fassung im Vorjahr auf null verringert hat, und

¢) Stunden, in denen sich der anzulegende Wert nach Mal3gabe des § 51 Absatz 1 des Erneuerbare-
Energien-Gesetzes in der am 31. Dezember 2022 geltenden Fassung im Vorjahr auf null verringert
hat, und

2. abdem Jahr 2041 die Anzahl der

a) Viertelstunden, in denen sich der anzulegende Wert nach Maflgabe des § 51 Absatz 1 in den vo-
rangegangenen 20 Jahren auf null verringert hat, und die auf den néchsten vollen Kalendertag
aufgerundete Anzahl dieser Viertelstunden,

b) Stunden, in denen sich der anzulegende Wert nach Mal3gabe des § 51 Absatz 1 des Erneuerbare-
Energien-Gesetzes in der am ... [einsetzen: Datum des Tages vor Inkrafttreten des Gesetzes nach
Artikel 9 Absatz 1] geltenden Fassung in den vorangegangenen 20 Jahren auf null verringert hat,
und die auf den néchsten vollen, Kalendertag aufgerundete Anzahl dieser Stunden, und

¢) Stunden, in denen sich der anzulegende Wert nach Mafigabe des § 51 Absatz 1 des Erneuerbare-
Energien-Gesetzes in der am 31. Dezember 2022 geltenden Fassung in den vorangegangenen 20
Jahren auf null verringert hat, und die auf den néchsten vollen Kalendertag aufgerundete Anzahl
dieser Viertelstunden und Stunden.*

In § 52 Absatz 1 Nummer 1 wird die Angabe ,,§ 9 Absatz 1, 1a oder 2 durch die Worter ,,§ 9 Absatz 1 oder
Absatz 2% ersetzt.

Nach § 52 wird folgender § 52a eingefiigt:

»§ S2a
Netztrennung bei schweren Pflichtverstoen

(1) Der Netzbetreiber, an dessen Netz eine Anlage angeschlossen ist, muss die Anlage vorbehaltlich
der Androhung nach Absatz 2 vom Netz trennen oder deren Einspeisung durch andere Mafinahmen unter-
binden, wenn der Anlagenbetreiber hinsichtlich dieser Anlage in einem Zeitraum von zwolf Monaten in
insgesamt mindestens sechs Monaten jeweils mindestens einmal gegen § 9 Absatz 1 oder Absatz 2 oder
gegen § 10b Absatz 1 oder Absatz 2 verstoBen hat und der Anlagenbetreiber die Anlage nicht bereits nach-
weislich auBer Betrieb genommen hat.

(2) Bevor der Netzbetreiber eine Anlage nach Absatz 1 vom Netz trennt oder deren Einspeisung durch
andere MafBnahmen unterbindet, hat er dem Anlagenbetreiber unter Benennung der konkreten
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14.

Pflichtverletzung in Textform eine Frist von einem Monat zur Behebung zu setzen und auf die Rechtsfolgen
nach Absatz 1 bei fehlender Behebung hinzuweisen. Der Netzbetreiber kann die Frist nach Satz 1 einmalig
um bis zu einen Monat verlédngern.

(3) Bei Trennung einer Anlage vom Netz nach Absatz 1 ist eine durch den Anlagenbetreiber vorge-
nommene Wiederzuschaltung durch den Anlagenbetreiber zu verhindern. Dies wird in der Regel dadurch
bewirkt, dass bei ausschlieBlich manuell zu bedienenden Schalteinrichtungen die Anlage vom Netzanschluss
in einem plombierten Bereich dauerhaft getrennt wird, oder durch Riickbau wesentlicher Teile der Anlage.

(4) Soweit dies fiir die Trennung der Anlage vom Netz erforderlich ist, darf der Netz-betreiber durch
von ihm beschéftigte oder beauftragte Personen

1. die Rdume und Grundstiicke, in oder auf denen sich die Anlage befindet, wihrend der iiblichen Ge-
schéftszeiten betreten, wobei der Anlagenbetreiber und, bei juristischen Personen, rechtsfiahigen Perso-
nengesellschaften oder nichtrechtsfihigen Vereinen, die nach Gesetz oder Satzung zur Vertretung be-
rufenen Personen, verpflichtet sind, das Betreten von Geschéftsraumen und Geschéftsgrundstiicken
wihrend der tiblichen Geschiftszeiten zu dulden, und

2. die Anlage und, soweit erforderlich, die Kundenanlage oder die Kundenanlage zur betrieblichen Ei-
genversorgung hinter der Anschlusssicherung dndern, wobei

a) die berechtigten Interessen des Anlagenbetreibers und des Anschlussnehmers zu beachten sind,

b) durch die Anderung der Leitungs- und Messaufbau in der Kundenanlage nicht verindert werden
darfund

¢) der Anlagenbetreiber und, bei juristischen Personen, rechtsfiahigen Personengesellschaften oder
nichtrechtsfahigen Vereinen, die nach Gesetz oder Satzung zur Vertretung berufenen Personen
verpflichtet sind, die Anderung zu dulden.

Die vom Netzbetreiber beschéftigten oder beauftragten Personen miissen sich gegeniiber dem Anlagenbe-
treiber durch Vorlage eines Auftrags des Netzbetreibers in Textform sowie eines giiltigen Ausweisdokumen-
tes legitimieren.

(5) Der Anlagenbetreiber hat dafiir Sorge zu tragen, dass die Anlage fiir die Trennung der Anlage vom
Netz nach Absatz 1 zugénglich ist und dem Netzbetreiber auf Anforderung alle fiir die Netztrennung erfor-
derlichen Informationen zur Verfiigung zu stellen.

(6) Eine Anlage, die nach Absatz 1 vom Netz getrennt wurde, wird nach Maflgabe des § 8 unter Riick-
bau der Maflnahmen nach Absatz 3 wieder an das Netz angeschlossen, sobald der Anlagenbetreiber die Be-
hebung der nach Absatz 2 benannten Pflichtverletzung vollstindig nachgewiesen hat.

(7) Der Anlagenbetreiber hat dem Netzbetreiber die Kosten der Netztrennung, einschlie8lich der Kos-
ten von MaBinahmen zur Verhinderung der Wiederzuschaltung nach Absatz 3, oder der Unterbindung der
Einspeisung durch andere MaBinahmen und der etwaigen Wiederherstellung des Anschlusses zu erstatten.*

§ 85 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Nummer 2 wird wie folgt gefasst:
»2. zur Nachweisfiihrung nach § 10b Absatz 5,.
bb) Nummer 5 wird wie folgt gefasst:
»>.  zur standardisierten und massengeschéftstauglichen Abwicklung der Direktvermarktung,*.
cc) Die Nummern 12 und 13 werden wie folgt gefasst:

»12. zur Anwendbarkeit von § 51 Absatz 1 auf Anlagen mit einer installierten Leistung von we-
niger als 2 Kilowatt, wenn die technische Ausstattung dieser Anlagen und die Abrechnungs-
prozesse der Netzbetreiber hinreichend massengeschéftstauglich und digitalisiert sind, um
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eine Anwendbarkeit des § 51 Absatz 1 bei diesen Anlagen mit angemessenem Aufwand
abzubilden,

13. abweichend von § 51a Absatz 2 Satz 1 den Faktor zur Ermittlung der Volllastviertelstunden
anzupassen,.

dd) In Nummer 15 wird der Punkt am Ende durch das Wort ,,und* ersetzt.
ee) Folgende Nummer 16 wird angefiigt:

,»16. abweichend von einer Rechtsverordnung nach § 91 Nummer 1 Buch-stabe ¢ zur Preisset-
zung von preislimitierten Geboten, soweit sich Anhaltspunkte dafiir ergeben haben, dass die
Preissetzung anderer Marktteilnehmer zu deutlich niedrigeren oder héheren Preisen abge-
schlossen wird als zu der in einer Rechtsverordnung nach § 91 Nummer 1 Buchstabe ¢ ge-
regelten Preissetzung durch den Ubertragungsnetzbetreiber.

15. § 85d wird wie folgt gefasst:

16.

»§ 85d
Festlegung zu flexibler Speichernutzung

Die Bundesnetzagentur kann unter Beachtung der Schutzprofile und Technischen Richtlinien des Bun-

desamtes fiir Sicherheit in der Informationstechnik nach dem Messstellenbetriebsgesetz und im Benehmen
mit dem Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik und der Physikalisch-Technischen Bundesan-
stalt Festlegungen nach § 29 Absatz 1 des Energiewirtschaftsgesetzes treffen

1.

zu den ndheren Anforderungen an die Bestimmung und den Nachweis der Strommengen, auf die sich
die Anspriiche nach § 19 Absatz 3b und 3c beziehen, einschlielich einer sicheren, automatisierten und
massengeschiftstauglichen Erhebung, Ermittlung, Zuordnung, Abgrenzung, Verarbeitung und Uber-
mittlung der erforderlichen Werte, wobei hinsichtlich erforderlicher Messwerte die geltenden mess- und
eichrechtlichen Anforderungen zu beachten sind, und

zu den ndheren Bedingungen fiir ein erstmaliges Geltendmachen oder einen Wechsel in die Optionen
nach § 19 Absatz 3b und 3c, einschlielich der Bestimmung der mafigeblichen Strommenge fiir den
Anspruch nach § 19 Absatz 3¢ bei einer unterjéhrigen Inanspruchnahme.

Festlegungen nach Satz 1 Nummer 1 und 2 trifft die Bundesnetzagentur erstmalig bis zum Ablauf des 30.
Juni 2026.

§ 91 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In Nummer 1 Buchstabe ¢ werden nach dem Wort ,,Vermarktung* die Worter ,,, insbesondere an die
Preissetzung von preislimitierten Geboten,* eingefiigt.

Nummer 2 wird wie folgt gedndert:

aa) Im Satzteil vor Buchstabe a werden nach dem Wort ,,berechtigt™ die Worter ,,oder verpflichtet*
eingefligt.

bb) Buchstabe b wird wie folgt gefasst:
»b) Anlagen bei negativen Preisen abzuregeln und den Anlagenbetreibern die durch die Abre-

gelung entgangenen Einnahmen, insbesondere einen entgangenen Anspruch nach § 19 Ab-
satz 1 Nummer 2, finanziell auszugleichen.

17. § 94 wird wie folgt gefasst:
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18.

19.
20.

» §94
Verordnungserméchtigung zu systemdienlichem Anlagenbetrieb

Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz wird erméchtigt, zur Sicher-stellung eines

netz- und systemdienlichen Betriebs von Anlagen, soweit sie der Einspeisevergiitung zugeordnet sind, durch
Rechtsverordnung ohne Zustimmung des Bundesrates zu regeln,

1.

dass Ubertragungsnetzbetreiber aufgrund von Gefahren fiir die Sicherheit oder Zuverlissigkeit des
Elektrizititsversorgungssystems die Einspeisung von Strom in ein Netz fiir bestimmte Zeitrdume auf
einen Anteil der Wirkleistungseinspeisung zwischen null und 100 Prozent begrenzen konnen,

welche weiteren Berechtigten aufgrund einer Begrenzung nach Nummer 1 die Ist-Einspeisung von An-
lagen abrufen und die Einspeiseleistung ferngesteuert regeln konnen,

in welchen Verfahren, Fristen und Datenformaten Ubertragungsnetzbetreiber Begrenzungen nach Num-
mer 1 kommunizieren,

welche Rechtsfolgen Anlagenbetreiber bei Zuwiderhandlung gegen eine Begrenzung nach Nummer 1
treffen, und dabei insbesondere bestimmen, dass der Anlagenbetreiber Zahlungen entsprechend § 52
Absatz 1 zu leisten hat oder dass der Netzbetreiber MaBlnahmen entsprechend § 52a vorzunehmen hat,

die Verlidngerung des Forderzeitraums abweichend von § S1a Absatz 1 und 2 auf solche Viertelstunden
zu beschrinken, in denen kein Strom fiir den ein Anspruch nach § 10c Absatz 1 besteht, aus der Anlage
in das Netz eingespeist wurde, und

in welcher Form und zu welchen Zeitpunkten Zeitrdume nach Nummer 1 und Zeiten, in denen der
Spotmarktpreis negativ ist, 6ffentlich bekanntgemacht werden miissen.*

§ 95 wird wie folgt gedndert:

a)

Nummer 2 wird wie folgt gefasst:

»2.  (weggefallen)™.

In § 96 Absatz 1 werden die Worter ,,, 93 und 95 Nummer 2 durch die Angabe ,,und 93 ersetzt.

§ 100 wird wie folgt gedndert:

a)

Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) §9 Absatz 1 ist anstelle der technischen Vorgaben nach der fiir eine Anlage oder eine KWK-
Anlage mafigeblichen Fassung des Erneuerbare-Energien-Gesetzes entsprechend anzuwenden bei

1. Anlagen nach Absatz 1, die Strom in das Netz einspeisen und

2. KWK-Anlagen, die vor dem 1. Januar 2023 in Betrieb genommen worden sind und eine installierte
Leistung von mehr als 25 Kilowatt haben.

Bis zum Einbau von intelligenten Messsystemen und Steuerungseinrichtungen nach § 29 Absatz 1
Nummer 2 des Messstellenbetriebsgesetzes und der erstmaligen erfolgreichen Testung der Anlage auf
Ansteuerbarkeit durch den Netzbetreiber gilt die Pflicht nach der fiir die Anlage maB3geblichen Fassung
des Erneuerbare-Energien-Gesetzes, die Anlage oder die KWK-Anlage mit technischen Einrichtungen
auszustatten, mit denen der Netzbetreiber jederzeit die Einspeiseleistung bei Netziiberlastung fernge-
steuert reduzieren kann, auch als erfiillt, wenn

1. die technischen Einrichtungen nur dazu geeignet sind, die Einspeiseleistung bei Netziiberlastung
vollstindig oder, sobald die technische Moglichkeit besteht, stufenweise ferngesteuert zu reduzie-
ren,

2. wenn der Anlagenbetreiber nach § 9 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 in der am 31. Dezember 2022
geltenden Fassung oder nach einer entsprechenden Bestimmung einer fritheren Fassung die
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b)

g)

maximale Wirkleistungseinspeisung seiner Anlage am Verkniipfungspunkt mit dem Netz auf 70
Prozent der installierten Leistung begrenzt, oder

3. dietechnischen Einrichtungen nur dazu geeignet sind, die Anforderungen zu erfiillen, die der Netz-
betreiber dem Anlagenbetreiber oder dem Betreiber der KWK-Anlage zur Erfiillung der Pflicht
vor der Inbetriebnahme der Anlage {ibermittelt hat.

Der Netzbetreiber hat die Testung auf Ansteuerbarkeit nach Satz 2 spitestens im Rahmen der nichsten,
auf den Einbau des intelligenten Messsystems und der Steuerungseinrichtungen nach § 29 Absatz 1
Nummer 2 des Messstellenbetriebsgesetzes folgenden, nach § 12 Absatz 2b Satz 1 des Energiewirt-
schaftsgesetzes durchzufiihrenden testweisen Anpassungen sowie Abrufung der Ist-Einspeisung vorzu-
nehmen. Satz 2 ist riickwirkend anzuwenden. Abweichend von Satz 4 sind die Bestimmungen in Satz
2 nicht anzuwenden auf Fille, in denen vor dem 1. Januar 2021 ein Rechtsstreit zwischen Anlagenbe-
treiber und Netzbetreiber rechtskriftig entschieden wurde. Nach dem Einbau von intelligenten Mess-
systemen und Steuerungseinrichtungen nach § 29 Absatz 1 Nummer 2 des Messstellenbetriebsgesetzes
hat der Netzbetreiber dem Anlagenbetreiber bis zu einer nach Satz 2 erstmalig erfolgreich durchgefiihr-
ten Testung zum Ausgleich der entstehenden Aufwendungen flir den Weiterbetrieb von technischen
Einrichtungen nach Satz 2 Nummer 1 und 2 ab dem 1. Januar 2028 fiir jedes angefangene Jahr einen
Betrag von 100 Euro brutto zu zahlen. Die Zahlungspflicht entfdllt, wenn der Netzbetreiber die erfolg-
lose Testung nach Satz 2 nicht zu vertreten hat.*

Absatz 3a wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird wie folgt gefasst:

»Soweit die Authebung der Begrenzung vor dem Ablauf des ... [einfiigen: Datum des Tags des
Inkrafttretens nach Artikel 35 Absatz 1 dieses Gesetzes] erfolgt, entfillt fiir Betreiber von Solar-
anlagen mit einer installierten Leistung von hochstens 7 Kilowatt ab dem 1. Januar 2023 die Pflicht
nach § 9 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes in der am 31. Dezember
2022 geltenden Fassung oder nach einer entsprechenden Bestimmung einer fritheren Fassung des
Erneuerbare-Energien-Gesetzes, nach der

1. die Anlagen mit technischen Einrichtungen ausgestattet werden mussten, mit denen der Netz-
betreiber jederzeit die Einspeiseleistung bei Netziiberlastung ferngesteuert reduzieren kann,
oder

2. die Betreiber am Verkniipfungspunkt ihrer Anlage mit dem Netz die maximale Wirkleis-
tungseinspeisung auf 70 Prozent der installierten Leistung begrenzen mussten.*

bb) In Satz 3 wird die Angabe ,,ist § 8 durch die Worter ,,sind die §§ 8, 8a, 8b und 8c* ersetzt.
Nach Absatz 3a wird folgender Absatz 3b eingefiigt:

»(3b) § 9 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 Buchstabe b und Nummer 3 ist nicht anzuwenden auf Anlagen,
die nach dem Ablauf des 31. Dezember 2022 und vor dem ... [einsetzen: Datum des Tags des Inkraft-
tretens nach Artikel 35 Absatz 1] in Betrieb genommen wurden.*

Absatz 4 wird wie folgt gefasst:

»(4) (weggefallen)™.
In Absatz 5 wird die Angabe ,,3 bis 4“ durch die Angabe ,,3 und 3a“ ersetzt.
Dem Absatz 9 wird folgender Satz angefiigt:

,»9 52a ist auf Anlagen nach Absatz 1 und KWK-Anlagen anzuwenden, wenn der Betreiber ab dem ...
[einsetzen: Tag des Inkrafttretens dieses Gesetzes nach Artikel 9 Absatz 1] gegen eine Pflicht verstoft,
die einer der in § 52a Absatz 1 genannten Pflichten in der fiir die Anlage oder KWK-Anlage maB3geb-
lichen Fassung des Erneuerbare-Energien-Gesetzes entspricht.*

Der Absatz 32 wird wie folgt gefasst:
»(32) (weggefallen)™.
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h)

),

Absatz 34 wird wie folgt gedndert:
aa) Im Wortlaut werden die Worter ,,Absatz 3a und 3b* durch die Worter ,,Absatz 3b und 3¢ ersetzt.
bb) Folgender Satz wird angefiigt:

,.Fur Strom aus Anlagen nach Absatz 1 sind, abweichend von Absatz 1, § 19 Absatz 3 bis 3¢ sowie
§ 20 Satz 2 dieses Gesetzes anstelle von § 19 Absatz 3 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes in der
am 31. Dezember 2022 geltenden Fassung anzuwenden, dabei greift auch insoweit die Einschréin-
kung nach Satz 1.

In Absatz 39 Satz 1 werden nach dem Wort ,,die* die Worter ,,nach dem Ablauf des 31. Dezember 2022
und* eingefiigt, wird das Wort ,,ist“ durch das Wort ,,sind“ ersetzt und werden nach der Angabe ,,Satz
2 die Worter ,,und § 48 Absatz 1a“ eingefiigt.

Folgende Absétze 46 bis 47 werden angefligt:

»(46) Fiir Anlagen, die nach dem 31. Dezember 2022 und vor dem ... [einsetzen: Datum des Tages
des Inkrafttretens dieses Gesetzes nach Artikel 35 Absatz 1] in Betrieb genommen wurden oder deren
anzulegender Wert in einem Zuschlagsverfahren eines Gebotstermins nach dem 31. Dezember 2022
und vor dem ... [einsetzen: Datum des Tages des Inkrafttretens dieses Gesetzes nach Artikel 35 Ab-
satz 1] ermittelt wurde, sind die §§ 51 und 51a Absatz 1 in der am ... [einsetzen: Datum des Tages vor
dem Inkrafttreten dieses Gesetzes nach Artikel 35 Absatz 1] geltenden Fassung anzuwenden. § 51a Ab-
satz 2 ist nicht anzuwenden auf Strom aus Solaranlagen, die vor dem ... [einsetzen: Datum des Tags
des Inkrafttretens dieses Gesetzes nach Artikel 35 Absatz 1] in Betrieb genommen wurden.

(47) Fiir Anlagen, deren anzulegender Wert sich nach der fiir sie maf3geblichen Fassung des Er-
neuerbare-Energien-Gesetzes in Zeitrdumen, in denen der Spotmarktpreis negativ ist, nicht verringert,
sind die §§ 51 und § 51a anzuwenden, wenn der Anlagenbetreiber in Textform gegeniiber dem Netzbe-
treiber erklart, dass diese anwendbar sein sollen. Die Erklarung nach Satz 1 kann nur mit Wirkung
frithestens zum Ablauf des Kalenderjahres, in dem die Anlage mit einem intelligenten Messsystem aus-
gestattet wird, abgegeben werden. Nach Wirksamwerden der Erkldrung nach Satz 1 erhoht sich der
anzulegende Wert fiir die Anlage um 0,6 Cent pro Kilowattstunde.*

21. In § 101 Satz 1 werden den Wortern ,,§ 22 Absatz 3 Satz 2 die Worter ,,§ 19 Absatz 3¢, vorangestellt und
werden die Worter ,,§ 100 Absatz 15, 16 und 36 durch die Worter ,,§ 100 Absatz 35 und 47 ersetzt.

22. Der Anlage 1 Nummer 2 wird folgender Satz angefiigt:

,Fur Strom aus Anlagen nach Satz 1 wird abweichend von Satz 1 die Hohe der Marktprdmie nach § 23a
(,MP*) anhand des energietriagerspezifischen Jahresmarktwertes nach Nummer 4 berechnet, wenn der An-
spruch nach der Abgrenzungs- oder der Pauschaloption nach § 19 Absatz 3b oder 3¢ geltend gemacht wird.*

Artikel 5

Anderung der Erneuerbare-Energien-Verordnung

Die Erneuerbare-Energien-Verordnung vom 17. Februar 2015 (BGBI. I S. 146), die zuletzt durch Artikel 2
der Verordnung vom 2. Februar 2024 (BGBI. 2024 I Nr. 34) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. §2 wird wie folgt gedndert:

a)

In Absatz 2 werden die Worter ,,vortdgigen Spotmarkt™ durch das Wort ,,Day-Ahead-Markt* ersetzt,
werden die Worter ,,mit stiindlichen Handelsprodukten gestrichen, wird das Wort ,,Stunde* durch das
Wort ,, Viertelstunde* ersetzt, und das Wort ,,stiindliche* durch das Wort ,,viertelstiindliche* ersetzt und
werden vor den Wortern ,,vollstindig verdulern™ die Worter ,,vorbehaltlich abweichender Vorgaben in
§ 5 eingefiigt.
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b) In Absatz 3 Satz 1 wird das Wort ,,stiindlichen* durch das Wort ,,viertelstiindlichen ersetzt, wird das
Wort ,,Spotmarkt* durch das Wort ,,Intraday-Markt* ersetzt und werden vor dem Wort ,,Folgetages*
die Worter ,,Jaufenden Tages oder des‘ eingefiigt.

c) Absatz 4 wird wie folgt gedndert:
aa) In Satz 1 wird das Wort ,,Spotmarkt* durch das Wort ,,Intraday-Markt* ersetzt.
bb) Nach Satz 1 wird folgender Satz eingefligt:
,,Gaebote nach Satz 1 konnen preislimitiert eingestellt werden.*
2. § 3 wird wie folgt gedndert:

a) In Nummer 1 wird das Worter ,,stiindlicher” durch das Wort ,,viertelstiindlicher” und die Worter ,,bis
18 Uhr desselben Tages™ durch die Worter ,,am Tag vor dem Liefertag bis 18 Uhr ersetzt.

b) In Nummer 3 werden die Worter ,,bis 18 Uhr desselben Tages* durch die Worter ,,am Liefertag bis 18
Uhr* ersetzt.

¢) In Nummer 4 und 5 wird jeweils das Wort ,,Folgetag™ durch die Worter ,,Tag nach dem Liefertag®
ersetzt.

d) In Nummer 7 werden die Worter ,,§ 72 Absatz 1 Nummer 2 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes™ durch
die Worter ,,§ 50 Nummer 2 Buchstabe a des Energiefinanzierungsgesetzes™ ersetzt.

3. Nach § 4 wird folgender § 4a eingefiigt:

»$ 4a
Ermittlung der voraussichtlichen Strommengen aus fernsteuerbaren Anlagen

(1) Die Ubertragungsnetzbetreiber ermitteln in ihrer Prognose, die der VeriuBerung nach § 2 Absatz
2 zugrunde liegt, diejenigen Strommengen, die voraussichtlich in jeder Viertelstunde des Folgetages von
fernsteuerbaren Anlagen eingespeist werden.

(2) Fernsteuerbare Anlagen nach Absatz 1 sind Anlagen, die
1. nach § 19 Absatz 1 Nummer 2 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes zu vergiitenden Strom erzeugen und
2. mit technischen Einrichtungen ausgestattet sind, iiber die der Netzbetreiber

a) in viertelstiindlicher Auflosung die Ist-Einspeisung abrufen und

b) die Einspeiseleistung vollstdndig oder, sobald jeweils die technische Moglichkeit besteht, stufen-
weise oder stufenlos ferngesteuert regeln kann.

Die Anforderung nach Satz 1 Nummer 2 muss durch vorherige Abrufe, die auch testweise erfolgen kénnen,
sichergestellt werden.

(3) Als fernsteuerbare Anlagen nach Absatz 2 gelten auch sonstige Anlagen nach Absatz 2 Satz 1
Nummer 1, die die Anforderung nach Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 nicht vollstindig erfiillen, wenn der Uber-
tragungsnetzbetreiber gegeniiber der Bundesnetzagentur schriftlich oder in elektronischer Form erklért, dass
solche Anlagen als fernsteuerbare Anlagen gelten sollen. Der Ubertragungsnetzbetreiber kann Vereinbarun-
gen mit Betreibern von Anlagen oder mit Dritten schlieBen, wenn dies erforderlich ist, um Anlagen in einer
Erklarung nach Satz 1 beriicksichtigen zu konnen. Vereinbarungen nach Satz 2 sind der Bundesnetzagentur
auf Verlangen jederzeit vorzulegen. Macht der Ubertragungsnetzbetreiber von der Erkldrung nach Satz 1
keinen Gebrauch, legt er der Bundesnetzagentur erstmals zum 1. Januar 2026 und danach jéhrlich zum 1.
Januar einen Bericht vor, in dem die Hemmnisse dargestellt werden, die einer Erklarung nach Satz 1 entge-
genstehen. In dem Bericht sind konkrete Handlungsoptionen zur Uberwindung der identifizierten Hemm-
nisse sowie MaBnahmen und Zeitpline zur Umsetzung darzustellen.



Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode ~35- Drucksache 20/14235

(4) Die durch Absatz 3 entstehenden angemessenen Kosten gelten als Ausgaben im Sinn der Anlage

1 Nummer 5.2 des Energiefinanzierungsgesetzes. Sie konnen nur dann in den EEG-Finanzierungsbedarf
einkalkuliert werden, wenn die in dem Absatz 3 enthaltenen Vorschriften und Bestimmungen und die in
AufsichtsmaBBnahmen der Bundesnetzagentur enthaltenen MalB3gaben eingehalten wurden.*

4. § 5 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

d)
e)

Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

(1) Der Ubertragungsnetzbetreiber hat abweichend von § 2 Absatz 2 die nach aktueller Prognose
vorhergesagte viertelstiindliche Einspeisung von Strommengen aus fernsteuerbaren Anlagen {iber eine
marktgekoppelte Auktion vollstindig zu preislimitierten Geboten am Day-Ahead-Markt einer Strom-
borse nach Maligabe des Absatzes 2 anzubieten.*

Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird aufgehoben.

bb) Im neuen Satz 1 werden vor den Wortern ,,zu verdulernde Strommenge* die Worter ,,nach Absatz
1 eingefiigt.

cc) Im neuen Satz 2 wird die Angabe ,,- 350 durch die Angabe ,,-200* und die Angabe ,,-150% durch
die Angabe ,,-100* ersetzt.

dd) Im neuen Satz 5 wird die Angabe ,,Satz 7* durch die Angabe ,,Satz 6 ersetzt.
ee) Der neue Satz 6 wird wie folgt geéndert:
aaa)  Nummer 1 wird aufgehoben.

bbb)  Die bisherige Nummer 2 wird Nummer 1 und nach dem Wort ,,Tranche* werden die Wor-
ter ,,, flir die er nach Absatz 1 preislimitierte Gebote am Day-Ahead-Markt abgegeben
hat,” eingefiigt.

ccc)  Die bisherige Nummer 3 wird Nummer 2 und wie folgt gefasst:

,»2. am Day-Ahead-Markt unverkauft gebliebene Strommengen, je Tranche, fiir die er
nach Absatz 1 preislimitierte Gebote am Day-Ahead-Markt abgegeben hat.*

Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) Wird im Fall von preislimitierten Angeboten nach Absatz 1 die nach § 2 Absatz 2 zu ver-
marktende Strommenge aus fernsteuerbaren Anlagen nicht oder nicht vollstindig verdufBert, veranlasst
der Ubertragungsnetzbetreiber die Reduzierung der Wirkleistungseinspeisung von fernsteuerbaren An-
lagen in Hohe der nicht verduBlerten Strommenge. Fiir die Reduzierung der Wirkleistungseinspeisung
nach Satz 1 sind die Bestimmungen nach den §§ 13a und 14 Absatz 1c des Energiewirtschaftsgesetzes
mit der MaBBgabe anzuwenden, dass weder ein bilanzieller Ausgleich noch ein bilanzieller Ersatz erfolgt.
Satz 2 ist nicht anzuwenden auf Anlagen, die unter die Regelung des § 51 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1
des Erneuerbare-Energien-Gesetzes fallen. Der Ubertragungsnetzbetreiber ist verpflichtet, gleichzeitig
mit der Bekanntgabe nach Absatz 2 Satz 6 auf seiner Internetseite bekannt zu geben, fiir welche Vier-
telstunden und fiir welche Strommengen in der jeweiligen Viertelstunde er die Reduzierung der Ein-
speiseleistung veranlasst hat.

Absatz 4 wird aufgehoben.

Der bisherige Absatz 5 wird Absatz 4 und in dessen Satz 1 wird die Angabe ,,Absatz 4 durch die
Angabe ,,Absatz 3* und werden die Worter ,,Kosten fiir den untertéigigen Ausgleich im Sinn der Anlage
1 Nummer 5.3 des Energiefinanzierungsgesetzes* durch die Worter ,,Ausgaben im Sinn der Anlage 1
Nummer 5.2 des Energiefinanzierungsgesetzes™ ersetzt.
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Artikel 6
Anderung der Innovationsausschreibungsverordnung

Die Innovationsausschreibungsverordnung vom 20. Januar 2020 (BGBI. I S. 106), die zuletzt durch Artikel
8 des Gesetzes vom 20. Dezember 2022 (BGBI. I S. 2512) gedndert worden ist, wird wie folgt geédndert:

1. In § 9 werden die Worter ,,Wert der Stundenkontrakte fiir die Preiszone fiir Deutschland am Spotmarkt der
Stromborse in der vortdgigen Auktion* durch die Worter ,,Spotmarktpreis nach § 3 Nummer 42a des Erneu-
erbare-Energien-Gesetzes* ersetzt.

2. § 19 wird wie folgt gedndert:
a) Der Wortlaut wird Absatz 1.
b) Folgender Absatz 2 wird angefligt:

»(2) Fir Anlagen, deren Zuschldge in einem Zuschlagsverfahren eines Gebotstermins nach dem
30. November 2022 und vor dem ... [einsetzen: Datum des Tags des Inkrafttretens dieses Gesetzes nach
Artikel 35 Absatz 1 ] ermittelt worden sind, ist § 9 in der am ... [einsetzen: Datum des Tages vor dem
Tag des Inkrafttretens dieses Gesetzes nach Artikel 35 Absatz 1] geltenden Fassung mit der Maf3gabe
nach Satz 2 anzuwenden. Ab dem Tag, an dem die Strombdrsen erstmalig in der vortdgigen Auktion
am Day-Ahead-Markt Stromviertelstundenkontrakte der Kopplung der Orderbiicher zugrunde legen,
verringert sich der anzulegende Wert fiir eine Kalenderstunde auf null, wenn in dieser Kalenderstunde
das arithmetische Mittel aus den fiir die Viertelstunden dieser Kalenderstunde ermittelten Spotmarkt-
preisen nach § 3 Nummer 42a des Erneuerbare-Energien-Gesetzes negativ ist™.

Artikel 7
Anderung des Kohleverstromungsbeendigungsgesetzes

Das Kohleverstromungsbeendigungsgesetz vom 8. August 2020 (BGBI. I S. 1818), das zuletzt durch Arti-
kel 14 des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 405) geéndert worden ist, wird wie folgt geéindert:

1. In der Inhaltsiibersicht wird nach der Angabe zu § 66 folgende Angabe zu § 67 eingefligt:
,»§ 67 Ubergangsbestimmung*.
2. § 12 Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gedndert:
a) In Nummer 6 Buchstabe b wird der Punkt am Ende durch das Wort ,,und* ersetzt.
b) In Nummer 7 wird das Wort ,,und* am Ende durch einen Punkt ersetzt.
¢) Nummer 8 wird aufgehoben.
3. In§ 14 Absatz 3 Satz 1 wird die Angabe ,,bis 8 durch die Angabe ,,bis 7 ersetzt.
4. § 26 Absatz 4 wird aufgehoben.
5. Nach § 66 wird folgender § 67 eingefiigt:
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» § 67
Ubergangsbestimmung

Fiir Anlagen, deren Umriistung ein Betreiber eines Ubertragungsnetzes mit Regelzonenverantwortung

vor dem ...[einsetzen: Datum des Inkrafttretens dieses Gesetzes nach Artikel 9Absatz 1] nach § 26 Absatz 4
verlangt hat, sind § 12 Absatz 1 Satz 1 Nummer 8, § 14 Absatz 3 Satz 1 und § 26 Absatz 4 in der bis zum
Ablauf des ... [einsetzen: Datum des Tags vor dem Inkrafttreten dieses Gesetzes nach Artikel 9 Absatz 1]
geltenden Fassung anzuwenden.*

Artikel 8

Anderung des Energiefinanzierungsgesetzes

Das Energiefinanzierungsgesetz vom 20. Juli 2022 (BGBI. I S. 1237, 1272), das zuletzt durch Artikel 11 des
Gesetzes vom 8. Mai 2024 (BGBI. 12024 I Nr. 151) geédndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1.  §21 wird wie folgt gedndert:

a)
b)

¢)

In Absatz 1 Satz 1 und Absatz 3 Nummer 3 wird jeweils das Wort ,,mit* durch das Wort ,,in* ersetzt.
Absatz 4 Satz 3 und 4 wird durch folgende Sétze ersetzt:

,Die Strommenge, die im Sinne des Absatz 1 Satz 1 zum Zweck der Zwischenspeicherung dem Netz
entnommen wird, ist nach den folgenden Maligaben zu bestimmen:

1. sieistfiirjedes 15-Minuten-Intervall anhand der tatsidchlichen Netzentnahme und dem zeitgleichen
tatséchlichen Speicherverbrauch zu ermitteln,

2. sie entspricht dem niedrigeren Wert aus der tatsdchlichen Netzentnahmemenge und dem zeitglei-
chen tatsichlichen Speicherverbrauch in dem 15-Minuten-Intervall, und

3. eine mess- und eichrechtskonforme Messung der Netzentnahme und des Speicherverbrauchs be-
zogen auf jedes 15-Minuten-Intervall ist nur erforderlich, wenn nicht schon anderweitig sicherge-
stellt ist, dass Strom in der Hohe des niedrigeren Wertes nach Nummer 2 bezogen auf jedes 15-
Minuten-Intervall in Ansatz gebracht wird.

Die Strommenge, die im Sinne des Absatzes 1 Satz 1 in dem Stromspeicher erzeugt in ein Netz einge-
speist wird, ist nach den folgenden Mafgaben zu bestimmen:

1. sie ist fiir jedes 15-Minuten-Intervall anhand der tatséchlichen Netzeinspeisung und der zeitglei-
chen tatsichlichen Speichererzeugung zu ermitteln,

2. sie entspricht dem niedrigeren Wert aus der tatsdchlichen Netz-einspeisemenge und der zeitglei-
chen tatsichlichen Speichererzeugung in dem 15-Minuten-Intervall, und

3. eine mess- und eichrechtskonforme Messung der Netzeinspeisung und der Speichererzeugung be-
zogen auf jedes 15-Minuten-Intervall ist nur erforderlich, wenn nicht schon anderweitig sicherge-
stellt ist, dass Strom in der Hohe des niedrigeren Wertes nach Nummer 2 bezogen auf jedes 15-
Minuten-Intervall in Ansatz gebracht wird.

§ 46 Absatz 2 bis 5 ist nicht anzuwenden.*
Nach Absatz 4 wird folgender Absatz 4a eingefiigt:

,»(4a) In Kalenderjahren, in denen fiir den ins Netz eingespeisten Strom ein Zahlungsanspruch nach
der Pauschaloption nach § 19 Absatz 3 Satz 1 Nummer 3 und Absatz 3¢ in Verbindung mit § 19 Absatz
1 Nummer 1 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes geltend gemacht wird, verringert sich der Anspruch
auf Zahlung der Umlagen fiir die Netzentnahme auf Strom abweichend von den Absétzen 1 bis 4 in
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a)

b)

c)
d)

dem Umfang auf null, in dem fiir die an dieser Einspeisestelle eingespeiste Strommenge kein Anspruch
nach § 19 Absatz 3 Satz 1 Nummer 3 und Absatz 3¢ in Verbindung mit § 19 Absatz 1 Nummer 1 des
Erneuerbare-Energien-Gesetzes besteht, hochstens jedoch fiir die in dem Kalenderjahr aus dem Netz
entnommene Strommenge.*

§ 62 Absatz 2 Nummer 1 wird wie folgt gedndert:

Im Satzteil vor Buchstabe a werden die Worter ,,Voraussetzungen der Befreiung von Stromspeichern
von einer Doppelbelastung mit Umlagen nach § 21 Absatz 1, 2 und 4 und zu den insoweit nach § 21
Absatz 1* durch die Worter ,,Voraussetzungen der Verringerung der Umlagen nach § 21 und zu den
insoweit™ ersetzt.

In Buchstabe b wird das Wort ,,und* am Ende durch ein Komma ersetzt.
In Buchstabe ¢ wird nach dem Komma am Ende das Wort ,,und* angefiigt.
Folgender Buchstabe d wird angefiigt:

,»d) zu den Bedingungen fiir eine Anwendung von § 21 Absatz 4a fiir den Fall, dass die Inbetrieb-
nahme oder ein Wechsel in die Pauschaloption nach § 19 Absatz 3¢ des Erneuerbare-Energien-
Gesetzes innerhalb eines Kalenderjahres erfolgt,*.

Artikel 9

Inkrafttreten

(1) Dieses Gesetz tritt vorbehaltlich des Absatzes 2 am Tag nach der Verkiindung in Kraft.
(2) Aurtikel 3 tritt mit Wirkung vom 1. Januar 2025 in Kraft.

Berlin, den 17. Dezember 2024

Dr. Rolf Miitzenich und Fraktion
Katharina Droge, Britta Halelmann und Fraktion
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Begriindung

A. Allgemeiner Teil

I Zielsetzung und Notwendigkeit der Regelungen

Um zur Erreichung der Klimaschutzziele aus dem Ubereinkommen von Paris beizutragen, ist es wichtig, dass
Deutschland spitestens im Jahr 2045 klimaneutral ist. Dabei éndert sich die Struktur der Stromerzeugung in
Deutschland erheblich.

Eine sichere, zuverléssige und bezahlbare Stromversorgung, die zunehmend auf aus erneuerbaren Energiequellen
erzeugter Elektrizitdt beruht, ist von groBer Bedeutung fiir den Wirtschaftsstandort Deutschland. Unter einem
systemischen Gesichtspunkt muss gewéhrleistet sein, dass insbesondere fiir Systemsicherheitsmafinahmen der
Netzbetreiber die tatsdchliche Steuerbarkeit und Sichtbarkeit von Stromerzeugungsanlagen, einschlieBlich Strom-
speicher, sichergestellt und iiberpriift werden und das Ubertragungsnetz die erzeugte Energie auch in einem Um-
fang transportieren kann, die den Strombedarf Deutschlands deckt und gleichzeitig einen stabilen Betrieb des
Ubertragungsnetzes gewihrleistet.

Der Gesetzentwurf dient vor allem der Vorsorge fiir Zeiten temporérer Erzeungsiiberschiisse getroffen, die zuletzt
vermehrt aufgetreten sind. Dies sind Zeiten, in denen sehr viel Strom aus EE-Anlagen in das 6ffentliche Stromnetz
eingespeist wird und der Stromverbrauch zeitgleich gering ist. Der Strom findet dann zu normalen Preisen keine
Nachfrage mehr. Da Stromerzeugung und Stromverbrauch im Stromnetz stets ausgeglichen sein miissen, wird der
Strom dann zu teilweise stark negativen Preisen verkauft. Diese negativen Preise erhdhen die Kosten der Forde-
rung der erneuerbaren Energien und die Kosten des Stromsystems insgesamt. Dariiber hinaus kénnen temporire
Erzeugungsiiberschiisse eine Herausforderung fiir die Systemsicherheit des Netzbetriebs sein. Der Entwurf sieht
daher Regelungen vor, um den Herausforderungen aus den temporiren Erzeugungsiiberschiissen zu begegnen,
indem die Flexibilitdt im Stromsystem erhoht wird und erneuerbare Energien zunehmend mehr Funktionen fiir
die Systemsicherheit {ibernehmen.

Im Day-Ahead-Markt der Stromborsen werden Viertelstundenprodukte eingefiihrt, was eine Anpassung der bis-
herigen Vorgaben fiir die Marktpramienberechnung im EEG sowie die Vermarktung einspeisevergiiteter Strom-
mengen durch die Ubertragungsnetzbetreiber (UNB) in der EEV erforderlich macht.

Im Erneuerbare-Energien-Gesetz hat sich nach dem Inkrafttreten des Gesetzes zur Anderung des Erneuerbare-
Energien-Gesetzes und weiterer energiewirtschaftlicher Vorschriften zur Steigerung des Ausbaus photovoltai-
scher Energieerzeugung vom 8. Mai 2024 (,,Solarpaket 1) zudem punktuell Anpassungsbedarf ergeben.

Seit Inkrafttreten des Energiefinanzierungsgesetzes (EnFG) Anfang 2023 werden die den Netzbetreibern nach
dem Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) entstehenden (Netto-) Ausgaben durch Zahlungen des Bundes ausge-
glichen. Bei der Anwendung des Gesetzes hat sich systematischer Anpassungsbedarf im EnFG gezeigt.

Dieser Entwurf steht im Kontext der gefihrdeten rechtzeitigen Erreichung der Ziele der Resolution der General-
versammlung der Vereinten Nationen vom 25. September 2015 ,, Transformation unserer Welt: die UN-Agenda
2030 fiir nachhaltige Entwicklung® und trégt insbesondere zur Forderung der Erreichung des Nachhaltigkeitsziels
7 ,,Zugang zu bezahlbarer, verlisslicher, nachhaltiger und moderner Energie fiir alle sichern* bei.

1I. Wesentlicher Inhalt des Entwurfs

Der Entwurf enthilt MaBnahmen, die es den Ubertragungsnetzbetreibern (UNB) ermdglichen, auch systemisch
eine weiterhin sichere und zuverldssige Versorgung der Letztverbraucher mit Elektrizitét sicherzustellen. Mit dem
neuen § 131 EnWG erhalten die UNB mit Regelzonenverantwortung ein weiteres Mittel zur Wahrung der Sys-
temstabilitét, indem sie von Betreibern von Erzeugungsanlagen verlangen konnen, dass eine Erzeugungsanlage
zu einem Betriebsmittel zur Bereitstellung von Blind- und Kurzschlussleistung sowie ggf. auch von Trigheit der
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lokalen Netzstabilitdt (Momentanreserve) umgeriistet wird. Diese Mafinahme setzt Empfehlungen des Systemsta-
bilititsberichts 2023 der UNB um. Der neue § 131 EnWG soll die Bereitstellung dieser Systemdienstleistungen
erleichtern und die emissionsfreie Nachnutzung der von der Regelung umfassten stillzulegenden Kraftwerksge-
neratoren im Interesse der Sicherheit und Zuverldssigkeit des Stromnetzes ermdglichen.

Daneben enthilt der Gesetzentwurf Regelungen im Bereich des Netzanschlussverfahrens, insbesondere zu flexib-
len. Die Vorschriften haben das Ziel, den Netzanschluss, insbesondere von Anlagen zur Erzeugung von Strom
aus erneuerbaren Energien sowie Ladeséulen fiir Elektromobile und Warmepumpen zu beschleunigen.

Der Entwurf enthdlt Regelungen, um den Herausforderungen aus temporiren Erzeugungsiiberschiissen zu begeg-
nen, indem die Flexibilitit im Stromsystem erhoht wird und erneuerbare Energien zunehmend mehr Funktionen
fiir die Systemsicherheit iibernehmen. Die wesentlichen Inhalte lassen sich wie folgt zusammenfassen:

. Entbiirokratisierung der Direktvermarktung: Es werden diverse Klarstellungen und Vereinfachungen
vorgenommen, um die Direktvermarktung niedrigschwellig nutzbar und massengeschéftstauglich zu machen und
dadurch eine stirkere Marktintegration von EE-Anlagen zu erreichen. Unter anderen wird Betreibern von Anlagen
mit dlteren Wechselrichtern, bei denen keine Einrichtungen zur mehrstufigen oder stufenlosen Steuerung moglich
sind, ermoglicht, ebenso an der Direktvermarktung teilzunehmen. Zudem wird die zeitliche Frist zum Nachweis
der Fernsteuerbarkeit néher an den tat-sédchlichen Gegebenheiten des Anlagenbetriebs ausgerichtet. Weiter wird
die Nutzung des Smart-Meter-Gateways fiir eine Ubergangszeit bis zum 1. Januar 2027 ausgesetzt, wodurch Di-
rektvermarktungsunternehmen Zeit verschafft wird, um ihrerseits eine Steuerung iiber Smart-Meter-Gateways
vollumfanglich und massentauglich umzusetzen.

. Weitgehende Abschaffung der Vergiitung bei negativen Preisen und Anpassung der Kompensationsre-
gelungen fiir PV-Anlagen: Damit Neuanlagen unmittelbaren Preissignalen ausgesetzt werden und damit eine stér-
kere Marktintegration der erneuerbaren Energien erreicht wird, wird der ohnehin gesetzlich vorgesehene schritt-
weise Ausstieg aus der Forderung von Anlagen in Zeiten negativer Spotmarktpreise zur Eindimmung von tem-
pordren Erzeugungsiiberschiissen vorgezogen und die Regelung umfassend auf nahezu alle Neuanlagen ausge-
dehnt. Dadurch wird fiir die Anlagen ein Anreiz geschaffen, in Zeiten negativer Preise nicht einzuspeisen, indem
sie in diesen Zeiten Eigenverbrauch betreiben oder den Strom zur spiteren Nutzung oder Einspeisung ein-spei-
chern. Dariiber hinaus ist fiir PV-Anlagen eine verdnderte Kompensationsregelung fiir die Ertragsausfille zu Zei-
ten negativer Preise vorgesehen. Die bisherige Regelung zur Verldngerung des Forderzeitraums hat fiir PV-Anla-
gen regelméBig keine angemessene Kompensation ermoglicht, wenn die Verliangerung des Forderzeitraums in
sonnenarme Zeitrdume z.B. im Winter fiel. PV-Anlagen erzeugen Strom tagsiiber und weitgehend im Friihjahr,
Sommer und Herbst. Der Grundansatz der neuen Kompensationsregel ist daher, dass im Fall von PV-Anlagen die
Zeiten negativer Preise unter Beriicksichtigung des durchschnittlichen Ertragspotenzials der Anlagen an den For-
derzeitraum angehdngt werden sollen.

. Modernisierung der Vermarktung durch die Ubertragungsnetzbetreiber: Um eine bessere Markt- und
Systemintegration von einspeisevergiiteten Anlagen, welche durch den Ubertragungsnetzbetreiber vermarktet
werden, zu erreichen, werden die Vorgaben fiir die Vermarktung durch die Ubertragungsnetzbetreiber angepasst.
Um temporiren Erzeugungsiiberschiissen priventiv zu begegnen, ist der Ubertragungsnetzbetreiber berechtigt
und verpflichtet, die in fernsteuerbaren Anlagen in der Einspeisevergiitung erzeugten Strommengen preislimitiert
zur vermarkten und die Wirkleistungseinspeisung dieser Anlagen in Hohe der am Day-Ahead-Markt ggf. unver-
kauft gebliebenen Strommengen zu reduzieren. Dadurch wird die bisher notwendige Vermarktung dieser Strom-
mengen auch zu hoch negativen Preisen vermieden. Der betroffene Anlagenbetreiber erhilt nach Mallgabe der
Neuregelungen einen finanziellen Ausgleich, um ihn in diesen Féllen wirtschaftlich schadlos zu stellen.

. Regelungen zur Digitalisierung der Energiewende: Mit dem Gesetz zum Neustart der Digitalisierung der
Energiewende vom Mai 2023 wurde der Smart-Meter-Rollout erfolgreich reaktiviert. Gleichwohl hat der Digita-
lisierungsbericht des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz nach § 48 des Messstellenbetriebsge-
setzes vom Juli 2024 anhand von vorbereitenden Gutachten und einem intensiven Branchenprozess kurzfristigen
Nachsteuerungsbedarf ergeben, um die Digitalisierung systemorientierter und robuster aufzustellen und den
Rollout zu verstetigen. Der Entwurf enthilt Regelungen zur Umsetzung des Digitalisierungsberichts. Zentral sind
neu geschaffene Regelungen fiir den Rollout von Steuerungstechnik, zur Sicherstellung der Wirtschaftlichkeit des
Messstellenbetriebs und zur Cybersicherheit.
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. Steuerungsfahigkeit der Netzbetreiber: Netzbetreiber miissen jederzeit in der Lage sein, bestimmte An-
lagen zu steuern und die jeweilige Ist-Einspeisung abzurufen. Die Féhigkeit zur Steuerung (ferngesteuerten Re-
gelung) von Anlagen durch Netzbetreiber und Sichtbarkeit der Anlagen fiir diese wird durch jahrliche Tests si-
chergestellt.

Im Day-Ahead-Markt der Stromborsen werden Viertelstundenprodukte eingefiihrt, was eine Anpassung der bis-
herigen Vorgaben iiber die Marktpramienberechnung im EEG sowie tiber die Vermarktung nach dem EEG ein-
speisevergiiteter Strommengen durch die Ubertragungsnetzbetreiber in der EEV erforderlich macht.

Die systematischen Anderungen im Energiefinanzierungsgesetz zielen darauf ab, das Finanzierungssystem fiir
den Ausbau der erneuerbaren Energien nach dem EEG nachvoll-ziehbarer und praxistauglicher zu gestalten. Ins-
besondere werden die Ermittlung des Finanzierungsbedarfs und die Ermittlung des Jahresausgleichsanspruchs
stirker voneinander abgegrenzt und der Jahresausgleichsanspruch zukiinftig auf den Ausgleich des Saldos des
EEG-Kontos der Ubertragungsnetzbetreiber gerichtet.

111. Exekutiver Fuflabdruck

Die Anpassung des Messstellenbetriebsgesetzes (Artikel 19) wurde in weiten Teilen auf Grundlage des Digitali-
sierungsberichts nach § 48 MsbG vom Juli 2024 erarbeitet. Der Bericht wurde in enger Abstimmung mit den
Verbénden seit Oktober 2023 inhaltlich vorbereitet. In einer ersten Phase wurde im Auftrag des BMWK ein um-
fassendes Gutachten zu den wesentlichen Fragestellungen erarbeitet. Herzstlick ist eine umfassende Kosten-Nut-
zen-Analyse, welche fiir eine tragfahige Finanzierung und eine gerechte Kostenverteilung elementar ist. Aufbau-
end auf dem Gutachten hat das BMWK regulatorische Optionen anhand eines ausfiihrlichen Konsultationspapiers
mit einem Online-Fragebogen zur Diskussion gestellt. Die relevanten Verbande und Unternehmen waren bran-
chentibergreifend in beiden Phasen eingebunden und haben mit hohem Engagement mitgewirkt.

Auf Basis der in der Verbandeanhorung zu dem vorliegenden Gesetzentwurf eingegangenen Stellungnahmen der
Verbénde ist der Entwurf in seiner wesentlichen Ausrichtung wie folgt verbessert worden:

. In den §§ 29 und 30 MsbG wurde die zunéchst vorgeschlagene Erhohung des Schwellenwerts fiir den
Einbau von intelligenten Messsystemen bei reinen Verbrauchern (ohne flexible Last oder EE-Anlage) auf 10.000
Kilowattstunden Jahresverbrauch zugunsten der Beibehaltung des Schwellenwerts von 6.000 Kilowattstunden pro
Jahr revidiert und damit eine noch breitere Digitalisierung ermdglicht.

. Zudem wurde im § 30 MsbG die Wirtschaftlichkeit des Rollouts weiter verbessert und den Preisentwick-
lungen fiir den Erwerb, den Einbau und den Betrieb von intelligenten Messsystemen und modernen Messeinrich-
tungen seit Inkrafttreten des Messstellenbetriebsgesetzes 2016 vermehrt Rechnung getragen.

. Die Verbraucherinteressen wurden in § 30 u.a. durch eine Teilung der Steuerungskosten sowie eine brei-
tere Verteilung der Kosten auch auf grofere Stromkunden stérker beriicksichtigt.

Auf Basis der Stellungnahmen der vier Ubertragungsnetzbetreiber in Deutschland (TenneT, 50Hertz Transmis-
sion, Amprion und TransnetBW) wurden Artikel 5 Nummer 2 Nummer 3 und Nummer 4 des vorliegenden Ge-
setzentwurfs in seiner wesentlichen Ausrichtung dahingehend verbessert, dass

. wegen der Einfiihrung von Viertelstunden-Produkten in der Day-Ahead-Auktion Viertelstunden-Pro-
dukte nicht nur die Vorgaben zur Vermarktung durch die Ubertragungsnetzbetreiber in § 2 EEV, sondern auch
die Vorgaben zur Transparenz der Vermarktungstitigkeiten der Ubertragungsnetzbetreiber in § 3 EEV angepasst
wer-den und

. fiir die prognostizierte Strommengen aus nicht fernsteuerbaren Anlagen die bisherigen Handlungsbefug-
nisse der Ubertragungsnetzbetreiber bei der Vermarktung, insbesondere bei der Preissetzung, beibehalten werden.

Die Regelungsentwiirfe zur systematisch-technischen Anpassung des EnFG in Artikel 8 des vorliegenden Gesetz-
entwurfes wurden mit den vier Ubertragungsnetzbetreiber in Deutschland (TenneT, 50Hertz Transmission,
Amprion und TransnetBW) im Rahmen eines regelmiBigen Austauschs auf Fachebene erortert.
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IV. Alternativen

Keine. Die Regelungen zum Energy Sharing dienen der Umsetzung von unionsrechtlichen Vorgaben, die zwin-
gend in nationales Recht umzusetzen sind. Um temporédren Erzeugungsiiberschiissen schnellstméglich begegnen
zu kénnen, ist die im Entwurf anvisierte Erhéhung der Flexibilitit im Stromsystem und die zunehmende Uber-
nahme von Funktionen fiir die Systemsicherheit durch die erneuerbaren Energien erforderlich. Die Regelungen
zur Marktprimienberechnung und zur UNB-Vermarktung im Hinblick auf die Einfiihrung der Viertelstundenpro-
dukte im Day-Ahead-Markt sind erforderlich, da diese voraussichtlich bereits im Juni 2025 eingefiihrt werden.

V. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes ergibt sich aus Artikel 74 Absatz 1 Nummer 11 Grundgesetz (GG).
Das vorliegende Gesetz fillt in den Bereich des Rechts der Wirtschaft, das die Energiewirtschaft einschlieBlich
der Erzeugung und Verteilung von Energie um-fasst.

Eine bundesgesetzliche Regelung ist im Sinne des Artikels 72 Absatz 2 GG zur Wahrung der Rechts- und Wirt-
schaftseinheit erforderlich.

VL Vereinbarkeit mit dem Recht der Europiischen Union und vélkerrechtlichen Vertrigen

Der Gesetzentwurf dient der Umsetzung von Recht der Europédischen Union. Er ist diesbeziiglich und auch im
Ubrigen mit dem Recht der Europdischen Union vereinbar.

Der Anwendungsbereich volkerrechtlicher Vertrage wird durch diesen Entwurf nicht beriihrt.

VII.  Gesetzesfolgen

1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung

Die Regelungen im Bereich des Netzanschlussverfahrens dienen der Rechtsvereinfachung. Denn sie erhdhen die
Transparenz iiber verfiigbare Netzanschlusskapazititen und ermoéglichen eine Standardisierung und Digitalisie-
rung von Abldufen im Netzanschlussprozess, sodass sie gleichzeitig der Biirokratieentlastung dienen. Dariiber
hinaus werden bei den Vorgaben zur Direktvermarktung diverse Klarstellungen und Vereinfachungen vorgenom-
men, um die Direktvermarktung niedrigeschwellig nutzbar und massengeschiftstauglich zu machen, was zur Ver-
einfachung der Rechtsanwendung und zur Biirokratieentlastung fiihrt.

2. Nachhaltigkeitsaspekte

Der Gesetzesentwurf steht im Einklang mit den Leitgedanken der Bundesregierung zur nachhaltigen Entwicklung
im Sinne der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie (DNS), die der Umsetzung der UN-Agenda 2030 fiir nachhaltige
Entwicklung der Vereinten Nationen dient. Das Regelungsvorhaben betrifft die Ziele der DNS wie im Folgenden
dargestellt und leistet insoweit einen Beitrag zur Erreichung der UN-Nachhaltigkeitsziele, den ,,Sustainable De-
velopment Goals* (SDG):

Der Gesetzesentwurf enthélt zahlreiche Regelungen, die der sicheren und zuverldssigen Versorgung mit Strom
dienen. So sind beispielsweise Regelungen zur Sicherstellung der Stromnetzstabilitit enthalten. Dieser Entwurf
steht im Kontext der gefihrdeten rechtzeitigen Erreichung der Ziele der Resolution der Generalversammlung der
Vereinten Nationen vom 25. September 2015 ,, Transformation unserer Welt: die UN Agenda 2030 fiir nachhaltige
Entwicklung* und trdgt insbesondere zur Erreichung des Nachhaltigkeitsziels 7 bei, den Zugang zu bezahlbarer,
verlisslicher, nachhaltiger und moderner Energie fiir alle zu sichern. Die Anderungen sind notwendig, um die
zuverlassige Versorgung mit Strom auch bei steigendem Anteil Erneuerbarer Energien sicherzustellen und tragen
daher unmittelbar zur Umsetzung von SDG 7 (,,Zugang zu bezahlbarer, verldsslicher, nachhaltiger und moderner
Energie fiir alle sichern®) und mittelbar auch zur Umsetzung von SDG 13 (,,Umgehende Maflnahmen zur Be-
kampfung des Klimawandels und seiner Auswirkungen ergreifen) bei.
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So leistet § 131 EWG (neu) beispielsweise einen unmittelbaren Beitrag zur Erreichung des UN-Nachhaltigkeits-
ziels 7 ,,Zugang zur bezahlbarer, verlésslicher, nachhaltiger und moderner Energie fiir alle sichern® und Ziel 9
,.Eine widerstandsfihige Infrastruktur aufbauen, inklusive und nachhaltige Industrialisierung und Innovationen
unterstiitzen®. § 131 EnWG (neu) tut dies, indem er eine Grundlage fiir eine emissionsfreie Nachnutzung von
stillzulegenden Kraftwerksgeneratoren im Interesse eines sicheren Netzbetriebs (v.a. zu Zwecken der Spannungs-
haltung) ermoglicht.

Auch die Verbesserung der Nachvollziehbarkeit und Praxistauglichkeit des Finanzierungssystems fiir den Ausbau
der erneuerbaren Energien nach dem EEG durch die systematischen Anderungen im Energiefinanzierungsgesetz
kommt dem UN-Nachhaltigkeitsziel 7 (,,Zugang zu bezahlbarer, verlasslicher, nachhaltiger und moderner Energie
fiir alle sichern®) zugute.

Gemeinsam mit den weiteren enthaltenen Regelungen zur Beschleunigung des Netzausbaus sowie der Beschleu-
nigung bei der Herstellung von Netzanschliissen, die ebenfalls Beitrdge zur Erreichung von SDG 7 und 13 leisten,
tragt der Gesetzesentwurf damit auch wesentlich zur Umsetzung von SDG 9 bei.

Die MaBnahmen zur Erh6hung der Flexibilitdt im Stromsystem u.a. durch Regelungen zu Steuerbarkeit und Di-
rektvermarktung von erneuerbaren Energien sowie Umgang mit negativen Preisen sind notwendig, um den Weg
zur Erreichung der weiteren Ausbauziele des EEG 2023 zu ebnen und leisten so einen Beitrag zur Erreichung der
Indikatoren 7.2.a und 7.2.b der DNS. Die durch das Gesetz verbesserte Schaffung einer nachhaltigen Energiever-
sorgung leistet schlieBlich einen Beitrag zur Zielvorgabe 9.1 der UN-Agenda 2030, die verlangt, eine hochwertige,
verléssliche, nachhaltige und widerstandsfdhige Infrastruktur, um die wirtschaftliche Entwicklung und das
menschliche Wohlergehen zu unterstiitzen, und dabei den Schwerpunkt auf einen erschwinglichen und gleichbe-
rechtigten Zugang fiir alle zu legen. Als Beitrag zum EEG 2023 als maBgeblichem Instrument zur Erreichung der
Klimaziele im Strombereich begiinstigt das Gesetz die Erreichung des Indikators 13.1.a der DNS.

Auch die Erreichung von SDG 8 (,,Dauerhaftes, inklusives und nachhaltiges Wirtschaftswachstum, produktive
Vollbeschiftigung und menschenwiirdige Arbeit fiir alle fordern) wird durch den Gesetzesentwurf begiinstigt,
da die Voraussetzungen fiir eine zuverléssige, nachhaltige Energieversorgung geschaffen werden, wodurch Pla-
nungssicherheit und Investitionsanreize entstehen. Der Gesetzesentwurf trdgt somit mittelbar auch zu einem nach-
haltigen Wirtschaftswachstum bei.

Konflikte mit anderen Nachhaltigkeitszielen konnten nicht festgestellt werden.

Der Entwurf folgt somit den Nachhaltigkeitsprinzipien der DNS ,,(1.) Nachhaltige Entwicklung als Leitprinzip
konsequent in allen Bereichen und bei allen Entscheidungen anwenden®, ,,(2.) Global Verantwortung wahrneh-
men*, ,,(3.) Natiirliche Lebensgrundlagen erhalten,*, ,,(4.) Nachhaltiges Wirtschaften stirken®, ,,(5.) Sozialen Zu-
sammenhalt in einer offenen Gesellschaft wahren und verbessern®.

3. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand
a) Bund

Wird nachgereicht.b) Linder und Kommunen
Wird nachgereicht.

4. Erfiillungsaufwand

a) Erfiillungsaufwand fiir Biirgerinnen und Biirger
Wird nachgereicht.

b) Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft

Wird nachgereicht.

¢) Erfiillungsaufwand fiir die Verwaltung

aa) Bund

Wird nachgereicht.
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bb) Linder und Kommunen

Wird nachgereicht.
5. Weitere Kosten
Wird nachgereicht.
6. Weitere Gesetzesfolgen

Gleichstellungspolitische Belange werden nicht beriihrt.

Der Gleichwertigkeits-Check wurde durchgefiihrt. Die im Gesetzesentwurf enthaltenen Regelungen haben im
Ergebnis liberwiegend keine Auswirkungen auf die Gleichwertigkeit der Lebensverhiltnisse, da sie fiir alle Regi-
onen gleichermalien gelten und wirken. Die Regelungen zur Beschleunigung des Stromiibertragungsnetzausbaus
allerdings tragen vor dem Hintergrund des durch die Energiewende verdnderten Transportbedarfs durch das Stro-
miibertragungsnetz zur Herstellung gleichwertiger Lebensverhéltnisse durch eine sichere und zuverléssige Ver-
sorgung mit elektrischer Energie in ganz Deutschland bei. Insbesondere der im Norden Deutschlands erzeugte
Strom aus Windenergieanlagen muss zu den Verbrauchsschwerpunkten im Siiden und Westen Deutschlands ge-
leitet werden. Es gilt, Engpédsse in der Stromversorgung innerhalb des deutschen Netzes zu beseitigen.

VIII. Befristung; Evaluierung

Eine Befristung ist nicht vorgesehen. Es handelt sich um Daueraufgaben der Regulierung, die auf ebenfalls unbe-
fristeten unionsrechtlichen Vorgaben beruhen.

Eine Evaluierung der Regelungen zur Umriistung von Erzeugungsanlagen zu rotierenden Phasenschiebern ist
ebenfalls nicht vorgesehen. Hinsichtlich der Umriistung von Erzeugungsanlagen zur rotierenden Phasenschiebern
stiinde eine Evaluierung der Regelung aufgrund der stark divergierenden Individualitit der Einzelfille aufier Ver-
héltnis und wire voraussichtlich auch wenig repréisentativ.

Auch hinsichtlich der librigen Regelungen ist eine formelle Evaluierung der Regelungen nicht sachgerecht, da sie
zu einem groBen Teil auf unionsrechtlichen Vorgaben beruhen und daher nicht einseitig abgedndert werden kén-
nen. Eine Uberpriifung der Zielrichtung der Vorschriften erfolgt im Rahmen und anlésslich zukiinftiger Gesetzes-
dnderungen.

B. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung des Energiewirtschaftsgesetzes)
Zu Nummer 1

Die Inhaltsiibersicht wird um die Angabe zum neuen § 131 erginzt.
Zu Nummer 2 (§ 12)

Die neu eingefiigten Absitze 2a bis 2h dienen der Sicherstellung und Uberpriifung der tatséichlichen Steuerbarkeit
und Sichtbarkeit von Stromerzeugungsanlagen, einschlieBlich Stromspeicher, fiir Systemsicherheitsma3inahmen
der Netzbetreiber.

Absatz 2a stellt klar, dass alle Betreiber von Elektrizititsversorgungsnetzen, also sowohl Verteiler- als auch Uber-
tragungsnetzbetreiber, in geeigneter Weise sicherstellen miissen, dass sie ihrerseits in der Lage sind, die Steuer-
barkeit und Sichtbarkeit von Erzeugungs- und Speicheranlagen zu nutzen. Diese Féhigkeiten miissen sie gegen-
iiber allen an ihr Netz angeschlossenen Anlagen sicherstellen, die entweder mit alter Regelungstechnik ausgestat-
tet sind und iiber eine bestimmte Nennleistung verfiigen, oder fernsteuerbar oder fernsteuerbar iiber ein intelli-
gentes Messsystem sind. Konnen sie die Fahigkeit je Steuerungs- bzw. Kommunikationsart nach Absatz 2b nicht
nachweisen, so sind die Griinde hierfiir nachvollziehbar darzulegen. Dies kann einerseits sein, weil beispielsweise
keinerlei alte Regelungstechnik mehr genutzt wird, aufgrund bisher fehlender Ausstattung des Anlagenbetreibers
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oder weil der Messstellenbetreiber seine Aufgaben als Grundlage fiir die Funktionsfahigkeit des Betreibers von
Elektrizititsversorgungsnetzen nicht vollumfanglich erfiillt. Erfasst sind alle Anlagen mit einer Nennleistung ab
100 kW sowie alle Anlagen, die jederzeit fernsteuerbar sind. Welche EE- und KWK-Anlagen — auch unterhalb
einer Leistung von 100 kW — jederzeit fernsteuerbar sein miissen, ergibt sich aus den Pflichten der Anlagenbe-
treiber zur Ertiichtigung ihrer Anlagen insbesondere nach § 9 EEG. Dort ist auch geregelt, welche fernsteuerbaren
Anlagen zudem jederzeit sichtbar sein miissen durch einen Abruf ihrer Ist-Einspeisung. Die spiegelbildliche
Pflicht der Netzbetreiber, diese anlagenseitigen Fahigkeiten ihrerseits jederzeit durch eine Anpassung nach § 13a
Absatz 1 EnWG, auch in Verbindung mit § 14 Absatz 1, und einen Abruf der Ist-Einspeisung nutzen zu kdnnen,
besteht unabhingig davon, inwieweit sie diese im Netzbetrieb tatsichlich einsetzen. Die Pflicht der Netzbetreiber
schlie3t daher auch dann alle fernsteuerbaren Anlagen mit einer Leistung unter 100 kW mit ein, wenn der Netz-
betreiber diese Anlagen nach § 13 Absatz 1 Satz 3 EnWG nur nachrangig bei der Auswahlentscheidung fiir strom-
und spannungsbedingte MaBBnahmen beriicksichtigt. Rechtliche Vorgaben zur technischen Ausstattung sowie zur
Artund Weise der Kommunikation, insbesondere die Vorgaben des Messstellenbetriebsgesetzes (MsbG), bleiben
unberiihrt.

Absatz 2b schafft Pflichten der Betreiber von Elektrizitdtsversorgungsnetzen, d.h. Verteil-netz- und Ubertra-
gungsnetzbetreiber, und der grundzustéindigen Messstellenbetreiber nach § 2 Nummer 4 MsbG zur Uberpriifung
ihrer Fahigkeiten nach Absatz 2a sowie bestimmter Ausstattungsverpflichtungen nach dem MsbG:

Nach Satz 1 miissen die Betreiber von Elektrizititsversorgungsnetzen fiir die Sicherstellung ihrer Fahigkeiten
jéhrlich in angemessenem Umfang Tests der Anpassungen nach § 13a Absatz 1, auch in Verbindung mit § 14
Absatz 1, und, soweit die entsprechenden Anlagen insbesondere nach § 9 EEG dazu in der Lage sein miissen,
auch der Ist-Einspeisungs-Abrufe vornehmen. Fiir Anlagen mit einer Nennleistung ab 100 Kilowatt (Absatz 2a
Nummer 1) gilt dies mit Inkrafttreten des Gesetzes, fiir Anlagen mit einer Nennleistung unter 100 Kilowatt gilt
die Testpflicht ab 1. Januar 2026.

Bestandteil dieser Séule der Tests ist auch die tatsdchliche Reaktion der angesteuerten Anlagen. Insbesondere ist
zu priifen und festzuhalten, ob eine Reaktion im Netz des Netzbetreibers auf ein Signal zur Abschaltung zu ver-
zeichnen ist. Wenn (noch) eine Steuerungstechnik verwendet wird, die kein Riicksignal an den Netzbetreiber
sendet, ist zu priifen, ob eine der Leistung der angesteuerten Anlagen entsprechende Leistung im jeweiligen Netz-
gebiet tatsdchlich weggefallen ist. Die Durchfithrung der Tests erfolgt entschadigungsfrei, sofern der Test nicht
als Teil einer ohnehin im Rahmen des Redispatch durchzufithrenden Anpassung erfolgt.

Wegen der zentralen Bedeutung der Erfiillung der Ausstattungsverpflichtungen nach dem Messstellenbetriebsge-
setz, konkret des beschleunigten Smart-Meter-Rollouts sowie der sicheren und zuverldssigen Ansteuerbarkeit
auch von Kleinanlagen und steuerbaren Verbrauchseinrichtungen {iber Smart-Meter-Gateways, fiir die Systemsi-
cherheit, wird auch dieser Aspekt gemiB Satz 2 Bestandteil einer jihrlichen Uberpriifung. Insofern hat der grund-
zustindige Messstellenbetreiber im Sinne des § 2 Nummer 4, gegebenenfalls zugleich als Netzbetreiber nach § 2
Nummer 4 Fall 1 MsbG, einen Ist-/Soll-Abgleich zwischen der tatséchlich erfolgten Ausstattung mit intelligenten
Messsystemen mit den Ausstattungsverpflichtungen nach § 29 Absatz 1 Nummer 2 in Verbindung mit § 45 Absatz
1 MsbG vorzunehmen und das Ergebnis an dem Netzbetreiber des jeweiligen Netzgebietes mitzuteilen. Beste-
hende Berichts-, Monitoring- oder sonstige Pflichten nach dem MsbG bleiben hiervon unberiihrt.

Die Weitergabe der Ergebnisse nach Satz 1 und Satz 2 erfolgt in Form einer sogenannten Kaskade: Nach Satz 3
iibermitteln die Betreiber von Elektrizititsverteilernetzen dem je-weils vorgelagerten Netzbetreiber die Ergeb-
nisse der Tests nach Satz 1 und der Uberpriifung der Ausstattungsverpflichtung nach Satz 2 schriftlich oder elekt-
ronisch. Dies kann auch mittels einer Plattform erfolgen. Der jeweils vorgelagerte Netzbetreiber ist entweder ein
Betreiber eines Elektrizititsverteilernetzes oder eines Ubertragungsnetzes. Dieser unterzieht nach Satz 4 die Er-
gebnisse des nachgelagerten Netzbetreibers jeweils einer Plausibilitatspriifung und teilt dem nachgelagerten Netz-
betreiber sowie dem grundzustindigen Messstellenbetreiber das Ergebnis schriftlich oder elektronisch mit. Im
Rahmen der Plausibilitétspriifung soll der vorgelagerte Netzbetreiber die Ergebnisse der Tests nach Satz 1 anhand
seiner bisherigen Erfahrungen tliberpriifen und sie beispielsweise mit den Erkenntnissen aus dem Redispatch ver-
gleichen. Nach Satz 5 hat der Betreiber eines Elektrizititsverteilernetzes, der einem Betreiber eines Ubertragungs-
netzes mit Regelzonenverantwortung unmittelbar nachgelagert ist, diesem zusétzlich zu seinen Ergebnissen nach
Satz 1 und den Ergebnissen nach Satz 2, die in seinem Netzgebiet ermittelt wurden, auch die Testergebnisse und
die Ergebnisse der Plausibilitétspriifungen der ihm jeweils nachgelagerten Betreiber von Elektrizititsverteilernet-
zen schriftlich oder elektronisch vorzulegen. Den Netzbetreiber trifft aufgrund der Vorlage der Ergebnisse eines
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nachgelagerten Netzbetreibers keine Haftung fiir die Richtigkeit dieser Ergebnisse. Niheres zum Verfahren (zum
Beispiel zum Zeitpunkt, bis zu dem die Testergebnisse vorliegen und weitergeleitet werden miissen) regeln die
Leitlinien nach Absatz 2d Satz 1.

Absatz 2¢ Satz 1 regelt die Pflicht der Ubertragungsnetzbetreiber als zuletzt vorgelagerter Netzbetreiber, gemein-
sam einen Gesamtbericht zu erstellen. Der Bericht wird der Bundesnetzagentur und dem Bundesministerium fiir
Wirtschaft und Klimaschutz erstmalig mit Ablauf des 30. November 2025 und danach jahrlich spétestens bis zum
Ablauf des 30. November vorgelegt.

Nach Satz 2 umfasst der Gesamtbericht die Ergebnisse der nach Absatz 2b Satz 1 durch-gefiihrten Tests und die
nach Absatz 2b Satz 2 durchgefiihrten Uberpriifungen einschlieBlich einer vom vorgelagerten Netzbetreiber vor-
genommenen Plausibilititspriifung (Nummer 1), eine Bewertung des Umfangs der Erfiillung der Verpflichtungen
nach Absatz 2a und § 29 Absatz 1 Nummer 2 in Verbindung mit § 45 Absatz 1 MsbG (Nummer 2) sowie schlief3-
lich Handlungsempfehlungen der Ubertragungsnetzbetreiber zur Verbesserung ihrer eigenen Steuerungsfihigkeit
und derjenigen der ihnen nachgelagerten Netzbetreiber (Nummer 3).

In die Ergebnisse nach Nummer 1 flieit nicht nur ein, ob und inwieweit Anlagen angesteuert werden konnten,
sondern auch, ob eine Reaktion im Netz des Netzbetreibers auf ein Signal zur Abschaltung verzeichnet wurde.
Soweit der Bericht zu dem Ergebnis gelangt, dass eine Steuerungsfahigkeit bis zur Anlage bzw. eine Sichtbarkeit
der Anlage fiir den Netzbetreiber nicht besteht, ist in dem Bericht zudem jeweils auch darzulegen, warum dies
der Fall ist. Dazu gehort auch die Angabe, wo innerhalb der Kaskade bzw. in wessen Verantwortungsbereich die
Ubertragung eines Steuerungssignals scheiterte, beispielsweise an der fehlenden Ausstattung des Anlagenbetrei-
bers oder weil der Messstellenbetreiber seine Aufgaben nicht vollumféanglich erfiillt hat. Die Angaben haben unter
anderem auch Informationen zu den verschiedenen verwendeten technischen Systemen zum Abruf der Ist-Ein-
speisung und zur Steuerbarkeit, zur Zuordnung der angeschlossenen Anlagen zu den verwendeten technischen
Systemen und zu mdglichen Entwicklungen beim Netzbetreiber zu enthalten. Hierdurch soll Transparenz in Be-
zug auf die Steuerungsfahigkeit der Betreiber von Elektrizititsversorgungsnetzen hergestellt werden. Korrespon-
dierend mit der Reichweite der materiellen Pflicht nach Absatz 2a, bezieht sich die Berichtspflicht zur eigenen
Steuerungsfihigkeit der Ubertragungsnetzbetreiber im Sinne der Nummer 1 und Nummer 3 jeweils nur auf an ihr
Netz angeschlossenen Anlagen. Eine Plausibilititspriifung der Ergebnisse der Ubertragungsnetzbetreiber erfolgt
mangels vorgelagerter Netzbetreiber nicht.

Die in Nummer 2 vorgesehene quantitative und qualitative Bewertung der Erfiillung der Verpflichtungen nach
Absatz 2a durch den Ubertragungsnetzbetreiber bezieht sich auf die die eigenen Ergebnisse sowie die Ergebnisse
der Netzbetreiber seiner Regelzone und soll die Anzahl der erreichten Anlagen sowie die sich daraus ergebende
Steuerungsfahigkeit der Netzbetreiber in den Gesamtkontext einordnen. Insbesondere soll eine Bewertung, in
welchem Umfang die Verpflichtung zur Steuerungsféhigkeit nach Absatz 2a sowie die Ausstattungsverpflichtung
nach § 29 Absatz 1 Nummer 2 in Verbindung mit § 45 Absatz 1 des Messstellenbetriebsgesetzes erfiillt wurde, in
Hinblick auf die Systemsicherheit erfolgen. Die Handlungsempfehlungen nach Nummer 3 sollen insbesondere in
Bezug auf vorausschauende Handlungsbedarfe unter Berilicksichtigung kommender Entwicklungen abgegeben
werden. Den Ubertragungsnetzbetreiber trifft keine Haftung fiir die Richtigkeit der Ergebnisse eines nachgelager-
ten Netzbetreibers.

Satz 3 bestimmt, dass Verteilnetzbetreiber und grundzustindige Messstellenbetreiber zur Mitwirkung bei der Er-
stellung des in die Verantwortung der Ubertragungsnetzbetreiber fallenden Gesamtberichts verpflichtet sind. Da-
mit wird deutlich gemacht, dass sich der Bei-trag der Verteilnetzbetreiber und grundzustéindigen Messstellenbe-
treiber in diesem Zusammenhang nicht in der Weiterleitung der Ergebnisse der in Absatz 2b genannten Tests und
Uberpriifungen erschopft. Sie miissen vielmehr beispielsweise bei Riickfragen oder Ergéinzungsbitten der Uber-
tragungsnetzbetreiber diese bei der Ausarbeitung des Berichts im Rahmen ihres eigenen Wissens und ihrer eige-
nen Fahigkeiten unterstiitzen.

Nach Satz 4 veroffentlicht die Bundesnetzagentur Teile des Gesamtberichtes im Interesse groBtmoglicher Trans-
parenz. Die Verdffentlichung des Berichts erfolgt, soweit die Offentlichkeit ein berechtigtes Interesse an seinen
Inhalten hat. Dies ist bei dem Abschnitt nach Satz 2 Nummer 1, der sich mit den Fahigkeiten einzelner Netzbe-
treiber befasst, nicht der Fall. Zudem ist zu erwarten, dass der Abschnitt nach Satz 2 Nummer 1 sowohl Betriebs-
oder Geschiftsgeheimnisse der Netzbetreiber als auch sicherheitsrelevante und damit schiitzenswerte Informati-
onen (etwa zur im Einzelnen verwendeten Steuerungstechnik) iiber kritische Infrastrukturen beinhalten kénnten.
Eine Priifung und gegebenenfalls Schwirzung der Testergebnisse von mehr als 850 Verteilnetzbetreibern unter
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diesen Aspekten wire unverhdltnismafBig aufwindig und daher keine Alternative. Bei den Abschnitten nach Satz
2 Nummer 2 und Nummer 3, die eher gesamtsystemische Aspekte zum Gegenstand haben und Handlungsemp-
fehlungen beinhalten, {iberwiegt dagegen das Interesse der Offentlichkeit an einer Mdglichkeit zur Kenntnis-
nahme. Hier ist auch nicht in gleichem MaBe damit zu rechnen, dass schiitzenswerte Informationen preisgegeben
werden konnten. Soweit solche im Einzelfall doch erwéhnt werden sollten, bleibt eine Schwirzung moglich. Die
Veroffentlichung hat spétestens drei Monate, nachdem die Bundesnetzagentur den Bericht erhalten hat, zu erfol-
gen.

Um ein einheitliches und damit vergleichbares Priifverfahren sicherzustellen und zum Zwecke der Erstellung des
jihrlichen Gesamtberichtes, sieht Absatz 2d Satz 1 vor, dass die Ubertragungsnetzbetreiber spitestens zwei Mo-
nate nach Inkrafttreten dieser Regelung einheitliche Leitlinien, die sich an die Betreiber von Elektrizitdtsversor-
gungsnetzen, d.h. an sie selbst und die Verteilernetzbetreiber grundzustindige Messstellenbetreiber richten, auf
ihrer jeweiligen Internetseite verdffentlichen.

Die Leitlinien beziehen sich auf den Ablauf der Tests nach Absatz 2b (Nummer 1). Hierbei sollen die Ubertra-
gungsnetzbetreiber differenzierte Mafligaben in Abhéngigkeit der Anlagengrofle, der Spannungsebene und der
unterschiedlichen technischen Kommunikations- und Steuerungseinrichtungen, die zum Abruf der Ist-Einspei-
sung sowie zur Steuerung der Wirkleistungs- und Blindleistungserzeugung oder des Wirkleistungsbezugs genutzt
werden, machen. Die fiir die Beurteilung der Steuerbarkeit relevanten Vorschriften der jeweils giiltigen Techni-
schen Anschlussregeln, insbesondere diejenigen zur Wirkleistungsabgabe, konnen dabei ebenfalls Beriicksichti-
gung finden. Daneben umfassen die Leitlinien MaBgaben zum Ablauf der Uberpriifungen nach Absatz 2b Satz 2
(Nummer 2). SchlieBlich enthalten die Leitlinie Vorgaben zu der Erfassung, Aufbereitung und Weiterleitung der
Daten (Nummer 3), insbesondere zum Datenformat und zum zeitlichen Ablauf, damit den Ubertragungsnetzbe-
treibern die entsprechenden Inhalte fiir den Gesamtbericht rechtzeitig vorliegen. Hierzu konnen die Ubertragungs-
netzbetreiber auch Stichtage fiir die Weiterleitung der Testergebnisse vorsehen. Infolgedessen konnen nur Be-
standsanlagen, die bereits zu diesem Zeitpunkt in Betrieb genommen wurden, Teil des Gesamtberichtes werden.
Dies kann bedeuten, dass die Ergebnisse fiir Neuanlagen, die erst nach einem bestimmten Zeitpunkt in Betrieb
genommen werden, nicht in dem kommenden Gesamtbericht enthalten sind, sondern erst im darauffolgenden
Jahr. Davon unberiihrt bleiben die jéhrlichen Test- bzw. Uberpriifungspflichten nach Absatz 2b Satz 1 und Satz
2. Diese Pflichten sind auch dann innerhalb des Kalenderjahrs zu erfiillen, wenn Anlagen nach dem nach diesem
Absatz 2d Satz 1 festgesetzten Datum oder nach dem in Abs. 2c Satz 1 fiir den Gesamtbericht vorgesehenen 30.
November eines Jahres an Netz gehen. Die Ubertragungsnetzbetreiber kdnnen nach Satz 2 die Leitlinien anpassen,
sofern dies — beispielsweise nach Erstellung des Gesamtberichtes — erforderlich scheint. Um den Verteilnetzbe-
treibern und Messstellenbetreibern die Moglichkeit zu geben, sich auf die angepassten Leitlinien einzustellen, und
zur Wahrung der AnstoBfunktion, sind Anpassungen immer zwei Monate nach der jeweiligen Vorlage des Ge-
samtberichts nach Absatz 2¢ Satz 1 moglich.

Absatz 2e dient der Durchsetzung der Pflichten nach Absatz 2a und der Erreichung des Ziels einer moglichst
flachendeckenden Steuerungsfahigkeit der Netzbetreiber.

Zu diesem Zweck raumt Satz 1 der Bundesnetzagentur die Befugnis ein, in Anwendung des § 65 Absatz 2 insbe-
sondere einem Verteilnetzbetreiber die sich aus Absatz 2a ergebende Pflicht (und die damit korrespondierende
Befugnis) zur Fernsteuerung der an sein Netz angeschlossenen Erzeugungs- oder Speicheranlagen zu entziehen
und sie auf einen vorgelagerten Verteilnetzbetreiber zu iibertragen, wenn der nachgelagerte Netzbetreiber dauer-
haft oder wiederholt gegen seine Pflichten nach Absatz 2a verstoBt. Dabei ist die Reichweite der Ubertragung auf
den vorgelagerten Verteilnetzbetreiber auf die Fernsteuerung selbst sowie (bei Bedarf) auf mit der Fernsteuerung
unmittelbar zusammenhéngende und fiir diese erforderliche Bestandteile der Betriebsfithrung beschrénkt.

Die Rechtsfolge spiegelt die zentrale Bedeutung der Steuerungsfahigkeit fiir die Systemsicherheit wider. Eine
umfassende Einsetzung eines ,,Auffangverteilnetzbetreibers* erfolgt aufgrund dieser Bestimmung also (anders als
bei der Einsetzung eines Auffangmessstellenbetreibers nach Absatz 2f) nicht. Gegeniiber einem vorgelagerten
Verteilnetzbetreiber, dem seinerseits nur noch ein Ubertragungsnetzbetreiber vorgelagert ist, findet diese Be-stim-
mung keine Anwendung. Es werden also keinem Ubertragungsnetzbetreiber Pflichten oder Befugnisse eines Ver-
teilnetzbetreibers {ibertragen.

Satz 2 bestimmt, dass in den Fillen, in denen eine Ubertragung auf den vorgelagerten Netzbetreiber nach Satz 1
stattfindet, die sich aus dem EnWG oder anderen Gesetzen ergebende Pflicht eines Anlagenbetreibers, die An-
steuerbarkeit und Sichtbarkeit der von ihm betriebenen Anlage sicherzustellen, auch im Verhiltnis zu dem
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vorgelagerten Netzbetreiber besteht. Damit wird sichergestellt, dass auch auf der Ebene der spiegelbildlichen
Pflichten des Anlagenbetreibers die Ubertragung nachvollzogen wird.

Der Netzbetreiber, dem die fiir die Steuerung erforderliche Betriebsfithrung entzogen wurde, hat die Moglichkeit
gegeniiber der Bundesnetzagentur nachzuweisen, dass er nunmehr in der Lage ist, die gesetzlichen Aufgaben nach
§ 12 Absatz 2a sowie die daraus resultierenden Pflichten aus Absatz 2b zu erfiillen. Weist er dies gegeniiber der
Regulierungsbehdrde nach, kann diese die Betriebsfithrung in dem entsprechenden Umfang riickiibertragen.

Absatz 2f soll insbesondere Biirokratie vermeiden. Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz wird
bis zum 31. Dezember 2033 die Regelung auf ihre praktische Anwendung und die Notwendigkeit einer Weiter-
geltung hin tberpriifen, weil sich Berichts- und Testerfordernisse im Zeitverlauf &ndern kénnen.

Absatz 2g unterstreicht noch einmal die zentrale Bedeutung eines beschleunigten Smart-Meter-Rollouts fiir die
sichere und zuverléssige Ansteuerbarkeit auch von Kleinanlagen und steuerbaren Verbrauchseinrichtungen tiber
Smart-Meter-Gateways. Der Aufbau und Betrieb der notwendigen digitalen Infrastruktur obliegt nach den Vor-
schriften des MsbG vor allem den Verteilernetzbetreibern in ihrer Rolle als grundzustindige Messstellenbetreiber
(vgl. § 2 Satz 1 Nummer 4, Fall 1 MsbG). Vor diesem Hintergrund sollen diese neben dem in Absatz 2b Satz 1
vorgesehenen Test ihrer Steuerungsfihigkeit zusétzlich auch gemall Absatz 2b Satz 2 die Umsetzung der Ausstat-
tungsverpflichtungen nach § 29 Absatz 1 Nummer 2 in Verbindung mit § 45 MsbG Absatz 1 {iberpriifen. Der
erfolgte Grad der Umsetzung der Ausstattungsverpflichtung ist dariiber hinaus auch Gegenstand des Gesamtbe-
richts der Ubertragungsnetzbetreiber nach Absatz 2c.

Absatz 2g erginzt sowohl die Test-, Uberpriifungs-, Vorlage- und Mitwirkungspflichten der Verteilernetzbetrei-
ber, der Anlagenbetreiber sowie der grundzustindigen Messstellenbetreiber nach Absatz 2b als auch die Berichts-
pflicht der Ubertragungsnetzbetreiber nach Absatz 2¢ und die Befugnisse der Bundesnetzagentur im Verhéltnis
zu den Verteilnetzbetreibern nach Absatz 2e durch ein wirksames Handlungsinstrumentarium der Bundesnetza-
gentur auch in Bezug auf die Ausstattungsverpflichtungen nach dem MsbG.

Nach Satz 1 Nummer 1 kann die Bundesnetzagentur dem grundzustindigen Messstellenbetreiber die Grundzu-
standigkeit nach § 2 Satz 1 Nummer 5 des Messstellenbetriebsgesetzes entziehen und die Einsetzung eines Auf-
fangmessstellenbetreibers in Anwendung von § 76 Absatz 2 MsbG anordnen, wenn nach den Ergebnissen des
Gesamtberichts nach Absatz 2¢ die Ausstattungsverpflichtungen nach § 29 Absatz 1 Nummer 2 in Verbindung
mit § 45 Absatz 1 MsbG in dem Netzgebiet eines grundzustindigen Messstellenbetreibers um mindestens 25
Prozent unterschritten wurden und dies zu einer nicht unerheblichen Gefiahrdung oder Stérung der Sicherheit oder
Zuverlissigkeit des Elektrizititsversorgungssystems in mindestens einer Regelzone wesentlich beitragen konnte,
etwa aufgrund fehlender steuerbarer Kapazitit. Dabei ist stets die Sachlage im Zeitpunkt der Entziehung und der
Anordnung maBigeblich. Da regelméfig ein nicht unerheblicher zeitlicher Abstand zwischen dem Untersuchungs-
zeitraum des Gesamtberichts nach Absatz 2c und der behdrdlichen Entscheidung liegen wird, wird vor einer ent-
sprechenden Entziehung und Anordnung regelméfig noch einmal in einem separaten Schritt in geeigneter Form
zu Uberpriifen sein, ob der in dem Gesamtbericht festgestellte Verstol3 weiter anhilt. Gleiches gilt, wenn die Bun-
desnetzagentur auf anderem Wege als aus dem Gesamtbericht nach Absatz 2c, also etwa durch Mitteilungen Drit-
ter oder aus sonstigen Priifungen, Analysen oder Berichten von der Nichterfiillung der Pflichten nach § 29 Absatz
1 Nummer 2 in Verbindung mit § 45 Absatz 1 MsbG erfahrt. Damit wird sichergestellt, dass immer dann, wenn
eine Nichterfiillung der Pflichten nach § 29 Absatz 1 Nummer 2 in Verbindung § 45 Absatz 1MsbG zu einer nicht
unerheblichen Gefahrdung oder Stérung der Sicherheit oder Zuverlédssigkeit des Elektrizitdtsversorgungssystems
in mindestens einer Regelzone wesentlich beitragen kdnnte, die gleichen Rechtsfolgen greifen. Dadurch wird eine
ungerechtfertigte Ungleichbehandlung von aus Sicht der Systemsicherheit gleich geféhrlichen Fillen vermieden,
die sonst drohen wiirde, wenn allein die in dem Gesamtbericht nach Absatz 2¢ erfassten Fille eine entsprechende
Entziehung und Anordnung seitens der Bundesnetzagentur zulieBBen.

Satz 1 Nummer 2 soll schlieBlich verhindern, dass eine Gefidhrdung der Sicherheit oder Zuverldssigkeit des Elekt-
rizitdtsversorgungssystems infolge einer fehlenden oder unzureichenden Erfiillung der Pflichten nach Absatz 2b
oder der Mitwirkungspflicht nach Absatz 2¢ Satz 3 eines grundzustindigen Messstellenbetreibers bei der Durch-
filhrung der Tests und der Erstellung des Gesamtberichts nach Absatz 2¢ nicht entdeckt werden kann. Ein grund-
zustandiger Messstellenbetreiber soll die aus seiner Sicht gewichtige Rechtsfolge der Einsetzung eines Auffang-
messstellenbetreibers auch nicht durch eine bewusste fehlende oder unzureichende Mitwirkung umgehen kdnnen.
Durch die Regelung wird im Gegenteil ein Anreiz zu einer mdglichst vollstindigen und wahrheitsgema3en
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Informationsweitergabe seitens der grundzustéindigen Messstellenbetreiber im Rahmen der Testabrufe nach Ab-
satz 2b geschaffen.

Wegen der Schwere der Rechtsfolge ist dem grundstindigen Messstellenbetreiber nach Satz 2 in den zwei Féllen
des Satzes 1 jeweils zundchst eine Gelegenheit zur Stellungnahme innerhalb einer angemessenen Frist zu gewéh-
ren.

Die Moglichkeit der Bundesnetzagentur, Aufsichtsmalnahmen nach § 45 Absatz 2 in Ver-bindung mit § 76 MsbG
gegeniiber den grundzustiandigen Messstellenbetreibern anzuordnen, wenn die Verpflichtungen nach § 29 Absatz
1 Nummer 2 in Verbindung mit § 45 Ab-satz 1 MsbG nicht erfiillt werden, bleibt unberiihrt. Diese Mafinahmen
kniipfen anders als § 12 Absatz 2e nicht an einen wesentlichen Beitrag zu einer Gefahrdung oder Stérung der
Sicherheit oder Zuverléssigkeit des Elektrizititsversorgungssystems an.

Absatz 2h vervollstindigt neben den Absidtzen 2e und 2g den Kanon der Rechtsfolgen, die im Zusammenhang
mit der im Interesse der Sicherheit und Zuverléssigkeit des Elektrizitatsversorgungssystems stattfindenden fern-
gesteuerten Regelung von Energieanlagen greifen. Gegenstand und Ziel ist die Gewéhrleistung der Ansteuerbar-
keit von Energieanlagen als notwendiges Gegenstiick zu der in Absdtzen 2a geregelten Steuerungsféhigkeit der
Netzbetreiber.

Satz 1 statuiert zu diesem Zweck eine Pflicht der Netzbetreiber zur Netztrennung oder anderweitigen Unterbin-
dung der Einspeisung von Anlagen in ein Elektrizititsversorgungs-netz, die dem ebenfalls in diesem Gesetz neu
geschaffenen § 52a Absatz 1 EEG vergleichbar ist. Wahrend § 52a Absatz 1 EEG aber bei eigenen Versté3en von
Anlagenbetreibern gegen § 9 Absatz 1 oder 2 oder gegen § 10b EEG greift, findet diese Bestimmung nach ihrer
Satz 1 Nummer 1 Anwendung, wenn der Messstellenbetreiber seine Pflichten nach § 3 Absatz 2 MsbG (also
beispielsweise Einbau, Betrieb und Wartung der Messstelle und Messsysteme) verletzt und dadurch die Mdglich-
keit des Netzbetreibers, die Einspeiseleistung ferngesteuert zu regeln, nicht unerheblich beeintrichtigt wird. Die
Regelung spiegelt, wie bereits Absatz 2g, die zentrale Rolle des Messstellenbetreibers und der Messstelle zur
Gewdhrleistung der Steuerungsfahigkeit wider. Es ist auch sachgerecht, dass diese Rechtsfolgen an ein Fehlver-
halten des Messstellenbetreibers, eines Dritten, ankniipfen. Denn es handelt sich insoweit nicht um eine Sanktion
des Anlagenbetreibers, sondern um eine MaBinahme zur Abwehr der von einer nicht oder nur eingeschriankt fern-
steuerbaren Anlage ausgehenden Gefahren fiir die Systemsicherheit, die den Anlagenbetreiber als Inhaber der
tatsdchlichen Sachherrschaft iiber die Anlage trifft. Diese Gefahr kann durch das Ergreifen von Maflnahmen gegen
die Anlage am effizientesten abgewehrt werden. Wirtschaftlich wird der Nachteil, den der Anlagenbetreiber
dadurch erleidet, durch die Schadensersatzregelung nach Satz 3 ausgeglichen. Wie § 52a Absatz 1 EEG ist Satz
1 auf Rechtsfolgenseite als gebundene Entscheidung ausgestaltet. Ein Ermessensspielraum steht den Netzbetrei-
bern wegen der erheblichen Bedeutung der Systemsicherheit nicht zur Verfiigung.

Satz 1 Nummer 2 stellt klar, dass die Rechtsfolgen nicht greifen, wenn die Anlage durch den Anlagenbetreiber
bereits nachweislich auer Betrieb genommen wurde.

Satz 2 bestimmt die entsprechende Anwendbarkeit der die Netztrennung oder anderweitige Unterbindung der
Einspeisung flankierenden Bestimmungen des § 52a Absatz 2 bis 7 EEG. Damit gilt hier zugunsten des Anlagen-
betreibers und im Interesse der VerhéltnisméBigkeit insbesondere auch das Erfordernis einer vorherigen Fristset-
zung (§ 52a Absatz 2 EEG entsprechend). Erforderliche Befugnisse des Netzbetreibers zur Durchfiihrung der
MaBnahmen nach Satz 1, etwa zum Betreten des Grundstiicks, auf dem sich die Anlage befindet (§ 52 Absatz 4
EEG entsprechend), bestehen auch hier. Auch die Kostentragung fiir die Netztrennung wird im Verhéltnis zwi-
schen Anlagenbetreiber und Netzbetreiber geregelt (§ 52a Absatz 7 EEG entsprechend).

Satz 3 rdumt dem Anlagenbetreiber einen gesetzlichen Schadensersatzanspruch gegen den Messstellenbetreiber
als Verursacher der durch die MaBnahmen nach Satz 1 abgewehrten Gefahr ein. Durch diesen Schadensersatzan-
spruch soll der Anlagenbetreiber einen wirtschaftlichen Ausgleich dafiir erlangen, dass die Einspeisung seiner
Anlage auf-grund des Fehlverhaltens eines Dritten unterbunden wird. Da die Pflichten nach § 3 Absatz 2 MsbG
in die Sphire des Messstellenbetreibers fallen und ihre Erfiillung durch den Anlagenbetreiber nur schwer iiber-
priift werden kann, wird dabei nach Satz 4 widerleglich vermutet, dass der Anlagenbetreiber eine Pflichtverlet-
zung nach Satz 1 Nummer 1 zu vertreten hat. Der Messstellenbetreiber kann sich exkulpieren. Satz 5 stellt klar,
dass weitergehende Ersatzanspriiche im Verhéltnis zwischen dem Anlagenbetreiber und dem Messstellenbetrei-
ber unberiihrt bleiben.
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Zu Nummer 3 (§ 13I)

Durch die Regelung wird den Ubertragungsnetzbetreibern mit Regelzonenverantwortung ein weiteres Mittel zur
Gewihrleistung der Systemstabilitdt gegeben. Bereits nach dem Kohleverstromungsbeendigungsgesetz (KVBG)
wird durch die Ubertragungsnetzbetreiber und die Bundesnetzagentur gepriift, ob bestimmte Anlagen zur Ener-
gieerzeugung, die endgiiltig stillgelegt werden sollen, als systemrelevant auszuweisen sind. Dies ist nach § 13b
EnWG der Fall, wenn eine Stilllegung der Anlagen mit hinreichender Wahrscheinlichkeit zu einer nicht unerheb-
lichen Gefihrdung oder Storung der Sicherheit oder Zuverlédssigkeit des Elektrizititsversorgungssystems fiihren
wiirde. Im Fall der Systemrelevanz im Sinne des § 13b EnWG sind die Anlagen in der Netzreserve vorzuhalten.

Aus dem auf Grundlage des bisherigen § 12 Absatz 3b EnWG (inzwischen insoweit durch § 121 EnWG ersetzt)
vorgelegten Systemstabilititsbericht 2023 der vier Ubertragungsnetzbetreiber mit Regelzonenverantwortung geht
hervor, dass Umriistungen von stillzulegenden Kraftwerken zu rotierenden Phasenschieberanlagen (rPSA) eine
positive Auswirkung auf die Systemstabilitit aufweisen und die Notwendigkeit zur Umriistung nach aktueller
Einschitzung in einigen Regionen bereits absehbar ist (S. 95 des Berichts). Zudem wurde die Prioritét fiir solche
Umriistungen in den Handlungsempfehlungen des Systemstabilitétsberichts (S. 99) als ,,hoch® bezeichnet. Um-
rlistungen von Bestandsanlagen konnen zwar die Errichtung von Netzbetriebsmitteln der Netzbetreiber wie sog.
Static Synchronous Compensator (STATCOM)-Anlagen, Mechanically Switched Capacitor with Damping Net-
work (MSCDN)-Anlagen und von den Ubertragungsnetzbetreibern selbst errichteten rPSA langfristig nicht erset-
zen. Sie sind jedoch vor allem als Ubergangs- und Ergiinzungsldsung von groBer Relevanz, wenn geplante Netz-
betriebsmittel nicht rechtzeitig realisiert werden konnen oder die Bedarfe an den Mérkten fiir Systemdienstleis-
tungen nicht gedeckt werden kénnen.

Ziel der Neuregelung ist es, eine klimafreundlichere Alternative zur Vorhaltung in der Netzreserve zu schaffen,
wenn an dem Standort einer stillzulegenden konventionelle, also mit fossilen Energietrédgern betriebenen Erzeu-
gungsanlage keine Wirkleistungseinspeisung bendtigt wird, sondern (nur) ein Bedarf zur Bereitstellung von
Blind- und Kurzschlussleistung bzw. zusitzlich ggf. auch zur Bereitstellung von Trégheit der lokalen Netzstabi-
litat (Momentanreserve) besteht. Austechnischen Griinden wird die Umriistung von stillzulegenden erneuerbaren
Erzeugungsanlagen wie zum Beispiel Windkraftanlagen nach dieser Norm regelméBig nicht in Betracht kommen.
Fiir den Standort der Anlage ist entscheidend, dass die Anlage einen entscheidenden Beitrag zur Deckung eines
regionalen Defizits leisten kann. Aufgrund der geringeren netztechnischen Wirkung sind Anlagen zur Bereitstel-
lung von Blind- und Kurzschlussleistung sowie Momentanreserve stets in Ortlicher Ndhe zum entsprechenden
Bedarf zu errichten. Als —im Vergleich zur Vorhaltung der Gesamtanlage in der Netzreserve effizientere — Losung
kommt insbesondere die Umriistung von Bestandskraftwerken zu rPSA in Betracht. Fiir einzelne Kraftwerke gibt
es bereits die Moglichkeit der Umriistung und Vorhaltung der Anlage fiir die Zwecke der Versorgungssicherheit
(der bisherige § 26 Absatz 4 KVBG, der durch diese Gesetzesinderung entfillt, und § 42 Absatz 3 KVBG). Durch
eine teilweise Vereinheitlichung der Regelungen wird damit zusdtzliche Rechtssicherheit geschaffen. Mit der
Neuregelung wird die Mdglichkeit auf weitere Anlagen, insbesondere auf Anlagen zur Kohleverbrennung, er-
streckt. Dies entspricht den Zielen des § 1. Die Nutzung einer Anlage ohne Verfeuerung fossiler Brennstoffe,
insbesondere Steinkohle, fiihrt zu Einsparungen von Emissionen und Kosten. Dabei ist die Umriistung zu rPSA
der praktisch relevanteste Anwendungsfall. Die Regelung ist aber bewusst technologieoffen ausgestaltet, ldsst
also auch andere technische Losungen zu.

Diese Alternative zur Vorhaltung der Kraftwerke in der Netzreserve besteht in der Umriistung zu einem Betriebs-
mittel zur Bereitstellung von Blind- und Kurzschlussleistung sowie Tragheit der lokalen Netzstabilitit (Moment-
anreserve). Die Alternative greift vor allem, wenn es lediglich um die Spannungssicherheit geht. Sie kann aber
auch greifen, wenn eine Anlage aus genehmigungsrechtlichen Griinden oder aufgrund gesetzlicher Vorgaben
nicht weiter in der bisherigen Form zur Verfeuerung fossiler Brennstoffe genutzt werden kann und deshalb still-
zulegen wire. Die Aufrechterhaltung der Versorgungssicherheit ist wéhrend der Umriistung weiterhin zu gewihr-
leisten.

Voraussetzung fiir die Umriistung von Kraftwerken zu Betriebsmitteln zur Bereitstellung von Blind- und Kurz-
schlussleistung, deren derzeit bestehendes technisches Anwendungsbeispiel rotierende Phasenschiebern sind, ist
der Nachweis des temporiren technischen Bedarfs. Die technische Notwendigkeit der Umriistung einer Anlage
zum rotierenden Phasenschieber ist von dem regelzonenverantwortlichen Ubertragungsnetzbetreiber darzulegen
und von der Bundesnetzagentur zu bestitigen.
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Das Eigentum oder sonstige dingliche Rechte an dem Phasenschieber gehen aufgrund des Umriistungsverlangens
nicht auf die Ubertragungsnetzbetreiber iiber. Die Anlagenbetreiber erhalten eine angemessene Vergiitung ent-
sprechend den Regelungen zur Netzreserve. Fiir die Kosten der Umbaumafinahmen an der Anlage wird in Ab-
satz 5 ein gesonderter Kostenerstattungsanspruch der Anlagenbetreiber gegen die Ubertragungsnetzbetreiber ge-
schaffen.

Der Umbau von Kraftwerken zu rotierenden Phasenschiebern erginzt die Bereitstellung von Blindleistung aus
Netzbetriebsmitteln, die Erbringung im Rahmen der Technischen Anschlussregeln (TAR) des Forum Netztech-
nik/Netzbetrieb im Verband der Elektrotechnik Elektronik Informationstechnik (VDE FNN) und die marktge-
stiitzte Beschaffung von Systemdienstleistungen nach § 12h. Beabsichtigt der Anlagenbetreiber den Umbau und
den Betrieb des Phasenschiebers oder einer anderen geeigneten Anlage zur Erbringung der geforderten System-
bedarfe in Eigenverantwortung, kann dies den Bedarf zur Umriistung aufheben.

Zu Absatz 1

Absatz 1 legt den Anwendungsbereich und die Voraussetzungen des (einfachen) Umriistungsverlangens fest. Es
sind alle Erzeugungsanlagen mit einer Nennleistung von mindestens 50 Megawatt erfasst, die wegen einer An-
zeige des Anlagenbetreibers oder aufgrund einer gesetzlichen Regelung endgiiltig stillgelegt werden sollen. Vo-
raussetzung ist zudem, dass die Anlagen wegen des Bedarfs an Spannungshaltung oder wegen anderweitiger Sys-
temstabilitdtsaspekte systemseitig erforderlich sind. Dies sind zum einen Anlagen der Netzreserve bzw. solche,
die als systemrelevant auszuweisen wiren, aber nicht anderweitig zur Wirkleistungseinspeisung, etwa fiir Redis-
patchzwecke, bendtigt werden. Zum anderen handelt es sich um Anlagen, die gar nicht in der Netzreserve gebun-
den werden konnten, da keine Wirkleistungsbereitstellung moglich wére (z.B. Anlagen, fiir die eine immissions-
schutzrechtliche Genehmigung ausliuft und auch nicht wiedererlangt werden kann). Zur Vereinheitlichung der
rechtlichen Voraussetzungen gehen diese bisher spezialgesetzlich geregelten Vorschriften tiber in den neuen § 131
Absatz 1 Nummer 1. Steinkohleanlagen, Steinkohle-Kleinanlagen und Braunkohle-Kleinanlagen, die einen Zu-
schlag nach dem KVBG erhalten haben oder die aufgrund der gesetzlichen Reduzierung stillzulegen wéren, sind
bereits teilweise iiber die Vorschriften des Kohleverstromungsbeendigungsgesetzes erfasst. Der Schwellenwert
von 50 Megawatt (analog § 13b Absatz 5 Satz 1) dient dazu, kleine Anlagen, deren Umriistung volkswirtschaft-
lich nicht effizient wire, vom Anwendungsbereich des Umriistungsverlangens auszunehmen.

Auch die zu rotierenden Phasenschiebern umriistungsfahigen Anlagen der Kapazitétsreserve im Sinne des § 13e
Absatz 1 sind erfasst. Fiir die Betreiber von Anlagen, die in der Kapazitétsreserve gebunden sind, gilt nach § 13e
Absatz 4 Satz 1 Nummer 2 erster Halbsatz, dass sie ,,diese Anlagen endgiiltig stilllegen [miissen], sobald die An-
lagen nicht mehr in der Kapazititsreserve gebunden sind (Riickkehrverbot), wobei § 13e Absatz 2 Satz 4 sowie
die Regelungen zur Stilllegung von Erzeugungsanlagen nach den §§ 13b und 13c sowie zur Netzreserve nach
§ 13d unberiihrt bleiben®. In der Begriindung zum Gesetz zur Weiterentwicklung des Strommarktes (Strommarkt-
gesetz) wird dazu klargestellt: ,,Durch die Bezugnahme auf die Regelungen zur Netzreserve wird sichergestellt,
dass Anlagen der Kapazititsreserve weiterhin in der Netzreserve zum Einsatz kommen kénnen, wenn diese als
systemrelevante Anlagen ausgewiesen worden sind*“ (BT-Drucksache 18/7317, S. 100).

Absatz 6 nimmt die Braunkohleanlagen, die in der Anlage 2 zum Kohleverstromungsbeendigungsgesetz genannt
werden, von dem Anwendungsbereich des § 131 aus.

Weitere Voraussetzung fiir die Umriistung einer Erzeugungsanlage zu einem Betriebsmittel im Sinne dieses Ab-
satzes ist nach Absatz 1 Nummer 2, dass die Stilllegung wegen des Bedarfs zur Bereitstellung von Blind- und
Kurzschlussleistung mit hinreichender Wahrscheinlichkeit zu einer nicht unerheblichen Gefahrdung oder Stérung
der Sicherheit oder Zuverléssigkeit des Elektrizititsversorgungssystems fithren wiirde. Blind- und Kurzschluss-
leistung umfasst sowohl die Spannungshaltung, als auch die Bereitstellung von dynamischer Blindleistung fiir
Aspekte der Spannungsstabilitit. Sie werden fiir Regelungshandlungen mit dem Ziel benétigt, einen vom Netz-
betreiber vorgegeben Spannungs- oder Blindleistungssollwert einzuhalten. Die Bereitstellung von Blindleistung
durch einen Anbieter (z. B. Erzeugungsanlage oder Verbraucher) ist dabei zum Zwecke der Spannungshaltung im
Netz des relevanten Netzbetreibers zu verstehen, um schnelle (dynamische) und langsame (quasistationére) Span-
nungsdnderungen im Netz des Netzbetreibers in vertraglichen Grenzen zu halten. Abzugrenzen davon ist die Ein-
speisung eines Blindstromes oder Kurzschlussstromes im Fehlerfall. Unter Kurzschlussstrom ist ein insbesondere
von einer Synchronmaschine oder durch einen netzbildenden Umrichter eingespeister Strom aufgrund einer durch
einen  Fehler verursachten  Spannungsabweichung zu  verstehen. Relevant ist dabei der
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Anfangskurzschlusswechselstrom (= Effektivwert des Wechselstromanteils eines zu erwartenden Kurzschluss-
stroms im Augenblick des Kurzschlusseintritts). Dieser tragt u.a. dazu bei, das selektive Abschalten von Betriebs-
mitteln zu ermoglichen. Dynamische Blindstromstiitzung ist die Einspeisung eines Stroms aus nichtsynchronen
Stromerzeugungsanlagen (darunter fallen auch nichtsynchrone Speicher) oder einem Hochspannungs-Gleich-
strom-Ubertragungs- (HGU)-System wihrend einer durch einen elektrischen Fehler verursachten Spannungsab-
weichung, die u.a. dazu dient, einen Fehler von Netzschutzsystemen im Anfangsstadium zu erkennen und die
Aufrechterhaltung der Netzspannung zu unterstiitzen.

Ferner ist nach Absatz 1 Nummer 3 erforderlich, dass die Gefdhrdung oder Stdrung nicht durch andere angemes-
sene MaBnahmen beseitigt werden kann. Eine andere angemessene Maflnahme im vorgenannten Sinne (bzw. ein
milderes Mittel im Vergleich zur Umriistung) liegt insbesondere dann vor, wenn eine marktgestiitzte Beschaffung
der bendtigten Systemdienstleistung nach § 12h EnWG mdglich ist. Soweit fiir Anlagen eine Verpflichtung zur
Anzeige der Stilllegung nach § 13b Absatz 1 besteht, handelt es sich bei dem Umriistungsverlangen nach Absatz 1
um ein milderes Mittel im Vergleich zu einer Ausweisung der Systemrelevanz fiir die gesamte Erzeugungsanlage.
Dies ergibt sich bereits aus der Definition der Systemrelevanz in § 13b Absatz 2 Satz 2, da diese nicht fiir die
gesamte Erzeugungsanlage vorliegt, wenn die Gefdhrdung oder Stérung durch andere angemessene Maflnahmen
beseitigt werden kann. Im Verhéltnis zur Vorhaltung der Betriebsbereitschaft einer gesamten Anlage spart eine
Umriistung zu einem rotierenden Phasenschieber Netzkosten und ermoglicht dem Anlagenbetreiber, insbesondere
bei Kohleanlagen, groe Teile des bisher fiir den Betrieb des Kraftwerks benétigten Grundstiicks anderweitig zu
nutzen.

Die Umriistung und der Betrieb miissen nach Absatz 1 Nummer 4 den Zielen des EnWG entsprechen, d.h. sie
miissen u.a. preisgiinstig, effizient und umweltvertréglich sein (§ 1 Absatz 1). Zudem miissen sie den Zielen der
Sicherstellung eines wirksamen und unverfélschten Wettbewerbs bei der Versorgung mit Elektrizitit und der Si-
cherung eines langfristig angelegten leistungsfahigen und zuverlissigen Betriebs von Energieversorgungsnetzen
(§ 1 Absatz 2) dienen. Auch in diesem Zusammenhang ist zu priifen, ob die entsprechende Systemdienstleitung
nicht im Wege der marktgestiitzten Beschaffung nach § 12h EnWG beschafft werden kann. Denn dann diirfte die
Umriistung u.a. nicht die preisgiinstigste Alternative sein.

Die Umriistung muss ferner auch volkswirtschaftlich sinnvoll sein. Es ist darzulegen, dass die Umriistung und der
Betrieb der rotierenden Phasenschieberanlage im Vergleich zum Weiterbetrieb des Kraftwerks in der Netzreserve
kostengiinstiger sind.

Zu Absatz 2

Absatz 2 sieht ein im Vergleich zu Absatz 1 erweitertes Umriistungsverlangen vor. Nach dieser Bestimmung kann
der Ubertragungsnetzbetreiber mit Regelzonenverantwortung bei Gelegenheit der Umriistung nach Absatz 1 auch
verlangen, dass die Erzeugungsanlage so umgeriistet wird, dass sie neben den in Absatz 1 genannten Systemsi-
cherheitsmaBnahmen (Blind- und Kurzschlussleistung) zusitzlich auch Tragheit der lokalen Netzstabilitit (Mo-
mentanreserve) bereitstellen kann. Soweit die Voraussetzungen von Absatz 1 Nummer 1 bis 4 erfiillt sind und
zudem auch ein entsprechender Bedarf an Momentanreserve am Standort der bisherigen Erzeugungsanlage be-
steht und die Stilllegung dieser Erzeugungsanlage auch wegen dieses Bedarfs mit hinreichender Wahrscheinlich-
keit zu einer nicht unerheblichen Gefahrdung oder Stérung der Sicherheit oder Zuverlédssigkeit des Elektrizitéts-
versorgungssystems fithren wiirde und die Gefahrdung oder Stérung nicht durch andere angemessene Maflnahmen
beseitigt werden kann, richtet sich der Anspruch des Ubertragungsnetzbetreibers nach diesem Absatz auch darauf,
dass fiir die Bereitstellung von ausreichend Momentanreserve erforderlichen MaBinahmen getroffen werden, so-
fern dies verhéltnisméBig ist. Dies umfasst die Installation zusétzlicher Schwungmassen im erforderlichen Um-
fang sowie die Installation weiterer Komponenten, die fiir den spéteren Betrieb notwendig sind. Die Umriistung
nach Absatz 2 findet nur bei Gelegenheit einer Umriistung nach Absatz 1 statt. Ein selbststindiges Umriistungs-
verlangen nur zum Zwecke der Bereitstellung von Momentanreserve begriindet Absatz 2 nicht.

Bei der Momentanreserve handelt es sich um eine inhérente oder regelungstechnisch umgesetzte Reaktion auf ein
Wirkleistungsungleichgewicht, um eine, gegebenenfalls auch nur lokale, Uberschreitung von Grenzwerten der
Frequenzhaltung, die fiir die Netzstabilitét kritisch sein kann, zu verhindern. Unter einer inhirenten Reaktion ist
insbesondere die Momentanreserve aus Synchronmaschinen (Schwungmasse) wie bei einer rPSA oder netzbil-
denden Umrichtern (synthetische Schwungmasse) zu verstehen, die das Ziel hat, Frequenzgradienten zu begren-
zen. Die Momentanreserve reagiert dabei unverzogert auf kurzzeitige Anderungen des Spannungswinkels, wirkt
dem Wirkleistungsungleichgewicht entgegen und begrenzt den Frequenzgradienten im Ursprung. Unter die
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regelungstechnisch umgesetzte Reaktion fallen regelungsbasierte Wirkleistungsanderungen, welche verzogert zur
Stlitzung der Frequenz beitragen.

Davon abzugrenzen ist Regelleistung. Obschon die Momentanreserve einem Wirkleistungsungleichgewicht ent-
gegenwirkt, handelt es sich dabei um keine klassische Form der Energieerzeugung wie etwa in fossilen oder
erneuerbaren Erzeugungsanlagen. Zwar wird durch rotierende Phasenschieber auch inhdrent Momentanreserve
netzstabilisierend bereitgestellt, aber in bestimmten Bauausfithrungen kann ein Phasenschieber auch mit geringer
rotierender Masse zur Bereitstellung von Blind- und Kurzschlussleistung eingesetzt werden und verfiigt damit nur
iiber eine geringe Anlaufzeitkonstante (wichtige Kenngrofe fiir die Bereitstellung von Momentanreserve).

Absatz 2 Satz 2 regelt, dass der Ubertragungsnetzbetreiber als Bestandteil des erweiterten Umriistungsverlangens
verlangen kann, dass die fiir die Bereitstellung von Momentanreserve erforderlichen Komponenten, wie insbe-
sondere Schwungmassen in angemessenem Umfang installiert werden. Damit wird die Anlaufzeitkonstante er-
héht. Hiermit bietet sich den Ubertragungsnetzbetreibern eine kostengiinstige und emissionsfreie Mdglichkeit, im
Rahmen eines ohnehin stattfindenden Umbaus die Netzstabilitit zu erhdhen, da die Bereitstellung von Moment-
anreserve durch eine rPSA keine Verfeuerung von fossilen Brennstoffen in der Anlage erfordert. Die Kosten der
Umriistung fiir die Erhohung der Anlaufzeitkonstante des rotierenden Phasenschiebers sind in diesem Fall Be-
standteil der Kosten fiir die Umriistung und daher auch refinanzierungsfahig.

Zu Absatz 3

Absatz 3 regelt den Verfahrensablauf und die fiir eine Umriistung oder erweiterte Umriistung erforderliche Ge-
nehmigung. Eine Anlage, die endgiiltig stillgelegt werden soll, unterfillt der Vorschrift des § 13b. Fiir die Um-
riistung zu einem Betriebsmittel zur Bereitstellung von Blind- und Kurzschlussleistung stellt der Ubertragungs-
netzbetreiber nach Satz 1 einen Antrag spitestens sechs Monate vor dem Zeitpunkt der Stilllegung der Erzeu-
gungsanlage nach Absatz 3 Satz 1 einen mit einer Begriindung versehenen, schriftlichen oder elektronischen An-
trag auf Genehmigung des Umrlistungsverlangens an die Bundesnetzagentur. Zudem iibermittelt er dem Anlagen-
betreiber unverziiglich eine schriftliche oder elektronische Kopie dieses Antrags. Die erforderlichen Inhalte des
Antrags werden ebenfalls in Absatz 3 genannt. Es bedarf nach Absatz 3 Satz 2 eines Nachweises der Notwendig-
keit der Umriistung der Anlage zur Bereitstellung von Blind- und Kurzschlussleistung sowie im Falle des Absat-
zes 2 der Tréagheit der lokalen Netzstabilitdt. Dieser Nachweis soll auf die in Satz 3 genannten Analysen und
Berichte gestiitzt werden. Im Einzelfall kann die Notwendigkeit jedoch auch anderweitig nachgewiesen werden.
Die Aufzdhlung in Satz 2 ist also nicht abschlieBend.

Die Bundesnetzagentur priift den Antrag und hat ihn nach Absatz 3 Satz 4 zu genehmigen, wenn die in Absatz 1
bezichungsweise im Falle eines erweiterten Umriistungsverlangens zusétzlich die in Absatz 2 genannten Voraus-
setzungen vorliegen. Die Priifung umfasst den Bedarf und damit die Notwendigkeit der Umriistung selbst. Der
Anlagenbetreiber ist jedoch selbst dafiir verantwortlich, etwaige Genehmigungen fiir den spiteren Betrieb der
umgeriisteten Anlage einzuholen, etwa in bundesimmissionsschutzrechtlicher oder baurechtlicher Hinsicht. Die
Genehmigung des Umriistungsverlangens oder des erweiterten Umriistungsverlangens ist fiir den Zeitraum zu
erteilen, der fiir die Gewéhrleistung der Sicherheit und Zuverldssigkeit des Elektrizititsversorgungssystems er-
forderlich ist. Dabei darf der in Absatz 3 Satz 2 genannte Maximalzeitraum nicht iiberschritten werden. Zustindig
fiir die Beurteilung der technischen und rechtlichen Betriebsmoglichkeit sind hingegen die nach Landesrecht zu-
standigen Behorden. Noch einzuholende Genehmigungen und dergleichen beintrdchtigen die rechtliche Betriebs-
moglichkeit nicht. Entscheidend ist, dass entsprechende Genehmigungen bzw. technische Nachweise iiberhaupt
einholbar sind. Die Genehmigung kann nach Absatz 3 Satz 5 unter Bedingungen erteilt und mit Auflagen verbun-
den werden. Satz 6 stellt sicher, dass auch der Betreiber der Erzeugungsanlage rechtzeitig alle erforderlichen
Informationen erhilt, indem er bestimmt, dass der Betreiber des Ubertragungsnetzes mit Regelzonenverantwor-
tung dem Betreiber der Erzeugungsanlage unverziiglich nach Zugang eine schriftliche oder elektronische Kopie
der Genehmigung zu iibermitteln hat.

Zu Absatz 4

Die Umriistung der Erzeugungsanlage und der Betrieb des durch die Umriistung hergestellten Betriebsmittels
erfolgen in dem Umfang und fiir den Zeitraum, die zur Gewéhrleistung der Sicherheit und Zuverldssigkeit des
Elektrizititsversorgungssystems erforderlich sind. Der Zeitraum darf nach Absatz 4 Satz 2 acht Jahre nicht iiber-
schreiten, was den Charakter der Umriistung nach § 131 als Ubergangslosung widerspiegelt und den mit der Re-
gelung verbundenen Eingriff in das Eigentum des Betreibers der Erzeugungsanlage zeitlich begrenzt. Eine
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Folgegenehmigung ist innerhalb dieses Zeitraums grundsétzlich moglich. Der Verpflichtungszeitraum von acht
Jahren beginnt mit der Inbetriebnahme des Betriebsmittels zur Bereitstellung von Blind- und Kurzschlussleistung.
Als Inbetriebnahme gilt entsprechend § 118 Absatz 6 Satz 6 der erstmalige Bezug von elektrischer Energie fiir
den Probebetrieb des Betriebsmittels zur Bereitstellung von Blind- und Kurschlussleistung sowie ggf. Moment-
anreserve.

Absatz 4 Satz 3 erster Halbsatz bestimmt, dass das durch die Umrlistung nach Absatz 1 oder 2 entstandene Be-
triebsmittel zur Bereitstellung von Blind- und Kurzschlussleistung ausschlieBlich nach MaBgabe der von den Be-
treibern von Ubertragungsnetzen angeforderten SystemsicherheitsmaBBnahmen betrieben werden darf, um eine
Gefihrdung oder Storung des Elektrizitdtsversorgungssystems abzuwenden. Dies bedeutet auch, dass weder der
Anlagenbetreiber noch der Ubertragungsnetzbetreiber die Leistung oder Arbeit dieser Anlagen ganz oder teil-
weise verduflern darf (Vermarktungsverbot). Negative Einfliisse auf den marktlichen Wettbewerb sollen mini-
miert werden. Nach dem Ablauf der angeforderten Verpflichtung des Anlagenbetreibers besteht kein Markt- und
Riickkehrverbot, sondern der Anlagenbetreiber kann den Phasenschieber etwa zur Blindleistungsbereitstellung
marktlich einsetzen. Fiir die Umriistung erlangte und noch vorhandene investive Vorteile werden durch den Ver-
weis in Absatz 5 Satz 5 auf die Regelungen des § 13¢ Absatz 4 Satz 2 und 3 abgeschopft, um Marktverzerrungen
zu vermeiden.

Nach Absatz 4 Satz 3 zweiter Halbsatz gilt in dem nach Absatz 4 Satz 2 bestimmten Zeitraum ferner ein Stillle-
gungsverbot fiir die betroffene Anlage in dem Umfang, in dem sie zur Erreichung der Zwecke nach Absatz 1
benotigt wird.

Ab dem Zeitpunkt der Genehmigung der Umriistung ist § 13b nach Absatz 4 Satz 4 nicht anzuwenden. Dies stellt
auch klar, dass die Verpflichtung zur Vorhaltung und Ermoglichung der Betriebsbereitschaft der Erzeugungsan-
lage nach § 13b Absatz 5 Satz 11 in der Umriistungsphase und der Betriebsphase des durch die Umriistung ent-
standenen Betriebsmittels nicht anzuwenden ist, sondern nur die Verpflichtungen nach diesem § 131 gelten.

Zu Absatz 5

Der Anlagenbetreiber erhélt nach Absatz 5 Satz 1 die nachgewiesenen Kosten fiir die Umriistung seiner Erzeu-
gungsanlage und eine angemessene Vergiitung fiir den Betrieb und die Vorhaltung entsprechend der Regelungen
in der Netzreserve. Zu den Kosten der Umriistung zdhlen auch Planungs- und Genehmigungskosten. Unbeschadet
der gesetzlichen Verpflichtungen erfolgt auf Grundlage der anlagenspezifischen Kostenstruktur die Kostenerstat-
tung sowie Vergiitung der Anlagen und deren Einsatz auf Grundlage des Abschlusses von Vertragen zwischen
Betreibern von Ubertragungsnetzen und Anlagenbetreibern in Abstimmung mit der Bundesnetzagentur. Vor Fer-
tigstellung und Ubergabe der umgeriisteten Anlage kann der Anlagenbetreiber in der Umriistungsphase vertrag-
lich geregelte Abschlagszahlungen fiir die Umriistung geltend machen. Die Refinanzierung der dem Ubertra-
gungsnetzbetreiber entstehenden Kosten erfolgt entsprechend den Regelungen in der Netzreserve nach § 13¢c Ab-
satz 5. Die Kosten der Umriistung von Anlagen zu rotierenden Phasenschiebern und die Kosten der Vorhaltung
und des Betriebs sind fiir die Ubertragungsnetzbetreiber nicht beeinflussbar. Sie sind vergleichbar mit den Kosten
der Netzreserve und daher regulatorisch ebenso zu behandeln. Im Gegensatz zu Anlagen in der Netzreserve, die
zur endgiiltigen Stilllegung angezeigt wurden, ist es dem Anlagenbetreiber nach Riickerstattung der investiven
Vorteile moglich, die umgeriistete Anlage eigenstindig weiter zu nutzen; er muss das Betriebsmittel nicht nach
Ende des Verpflichtungszeitraums stilllegen.

Zu Absatz 6

Absatz 6 nimmt die Braunkohleanlagen, die in der Anlage 2 des Kohleverstromungsbeendigungsgesetz genannt
werden, von dem Anwendungsbereich des § 131 aus.

Zu Nummer 4 (§ 17)
Zu Buchstabe a

Der neue § 17 Absatz 2b regelt in Umsetzung von Artikel 6a der Richtlinie (EU) 2019/944, geéndert durch die
Richtlinie (EU) 2024/1711 (novellierte Strommarktrichtlinie), die Moglichkeit des Abschlusses flexibler Netzan-
schlussvereinbarungen fiir saimtliche Anschluss-nehmer (zu EE-Anlagen und am selben Netzverkniipfungspunkt
angeschlossenen Strom-speichern siehe die korrespondierende Sonderregelung im neuen § 8a EEG).
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Anders als bei standardméBigen Netzanschliissen wird bei einer flexiblen Netzanschluss-vereinbarung die instal-
lierte Leistung der Erzeugungs-, Verbrauchs,- oder Speicheranlage anschlussseitig nicht unbeschréinkt zur Verfii-
gung gestellt. Die Anschlussleistung liegt konstant oder zeitweise unterhalb der installierten Leistung der Anlage
bzw. der Verbrauchsein-richtung.

Satz 1 und 2 erweitert dementsprechend den Handlungsspielraum von Netzbetreiber und Anschlussnehmer in
Fillen, in denen die vorhandene Netzanschlusskapazitit nicht oder vorerst nicht fiir den gewiinschten Netzan-
schluss ausreicht.

Es liegt dabei in der Verantwortung des Anschlussnehmers, zuverlissig sicherzustellen, dass sich die Einspeisung
bzw. Entnahme stets innerhalb der zuldssigen Netzanschluss-leistung bewegt und die technischen Vorgaben ein-
gehalten werden. Die Konditionen einer flexiblen Netzanschlussvereinbarung werden auf bilateraler Basis zwi-
schen Netzanschlussbegehrendem und Netzbetreiber im Rahmen des Anschlussprozesses vor endgiiltiger Zusage
des Netzanschlusses vereinbart, damit die lokale Netzsituation bestmdglich abgebildet werden kann. Grundsitz-
lich ist der Abschluss von flexiblen Netzanschlussvereinbarung fiir alle Anlagenarten und alle Netzebenen denk-
bar und wird bereits in verschiedenen Konstellationen praktiziert.

Satz 3 regelt die Mindestinhalte einer flexiblen Netzanschlussvereinbarung. Dabei kdnnen sich die Rahmenbe-
dingungen zur Beschrinkung der Netzanschlussleistung unterscheiden:

Bei einer statischen Leistungsbegrenzung steht fiir die Dauer der flexiblen Netzanschluss-vereinbarung die Netz-
anschlussleistung in Hohe eines konstant vorgegebenen Maximal-wertes unterhalb der installierten Leistung der
Anlage oder Verbrauchseinrichtung zur Ver-fiigung.

Bei einer dynamischen Leistungsbegrenzung ist die Netzanschlussleistung in vom Netzbetreiber vorab definierten
und planbaren Zeitfenstern in unterschiedlicher Hohe nutzbar.

Bei einer volldynamischen Leistungsbegrenzung kann der Netzanschluss grundsitzlich im Umfang der maxima-
len Anschlussleistung genutzt werden — dem Verteilernetzbetreiber wird aber das Recht gegeben, ereignisorien-
tiert je nach Auslastung die Hohe der Anschlussleistung, ggf. bis auf eine vereinbarte Untergrenze, zu beschrin-
ken, um so eine hohere Auslastung in Zeiten, in denen es keine Engpésse gibt, zu ermoglichen.

Satz 4 stellt klar, dass lastseitig die Vorgaben einer Festlegung der Bundesnetzagentur auf Basis von § 14a vor-
rangig anzuwenden sind (gilt aktuell nur in der Niederspannung); er-zeugungsseitig richtet sich fiir Erneuerbare-
Energien-Anlagen und am gleichen Netzverkniipfungspunkt angeschlossene Stromspeicher der Abschluss flexib-
ler Netzanschluss-vereinbarungen nach § 8a des Erneuerbare-Energien-Gesetzes.

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine Folgednderung aus der Neufassung des Absatzes 2b. Die Abweichungskompetenz der
Bundesnetzagentur erstreckt sich konsequenterweise auch auf die neuen Vorgaben zu flexiblen Netzanschluss-
vereinbarungen.

Zu Nummer 5 (§ 59)

Entscheidungen nach § 131 Absatz 3 iber Umriistungsverlangen nach § 131 Absatz 1 oder Absatz 2, die von einem
Ubertragungsnetzbetreiber gegeniiber dem Betreiber einer Erzeugungsanlage gestellt werden, werden durch die
Aufnahme in den Katalog des § 59 Absatz 1 Satz 2 den Fachabteilungen innerhalb der Bundesnetzagentur zuge-
wiesen.

Zu Artikel 2 (Anderung des Messstellenbetriebsgesetzes)

Zu Nummer 1 (Inhaltsiibersicht)

Zu Buchstabe a

Die Inhaltsiibersicht wird infolge der Anpassungen des Messstellenbetriebsgesetzes aktualisiert.
Zu Buchstabe b

Die Inhaltsiibersicht wird infolge der Anpassungen des Messstellenbetriebsgesetzes aktualisiert.
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Zu Buchstabe ¢

Die Inhaltsiibersicht wird infolge der Anpassungen des Messstellenbetriebsgesetzes aktualisiert.

Zu Nummer 2 (§ 3)

Zu Buchstabe a

§ 3 des Messstellenbetriebsgesetzes enthélt die grundlegenden Vorschriften iiber den Messstellenbetrieb.

In Absatz 1 wird zunéchst klargestellt, dass § 35 Absatz 1 fiir Zusatzleistungen ein angemessenes Zusatzentgelt
vorsieht, das durch gesetzliche Vermutungsregelungen konkretisiert wird. Wie insbesondere aus dem Wortlaut
von § 35 Absatz 1 Satz 2 hervorgeht, handelt es sich jedoch gerade nicht um Preisobergrenzen, wie sie §§ 30 und
32 statuieren. Die insofern missverstindliche Formulierung in Absatz 1 Satz 6 ist daher anzupassen.

Zu Buchstabe b und Buchstabe c

Die Anpassungen in Absatz 2 und 3 tragen dem deutlich erweiterten Aufgabenspektrum des Messstellenbetreibers
hinsichtlich des Einbaus und Betriebs von Steuerungseinrichtungen Rechnung. Bislang oblagen dem grundzu-
standigen Messstellenbetreiber im Rahmen des Pflichtrollouts Einbau und Betrieb von intelligenten Messsyste-
men. Der Anlagen-betreiber war dagegen nach den Vorschriften in §§ 9, 10b, 100 Absatz 3 und 4 des Erneuerbare-
Energien-Gesetzes sowie § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes verpflichtet, den Einbau von technischen Einrich-
tungen einschlieBlich Steuerungseinrichtungen sicherzustellen, entweder indem er diese selbst beschaffte, oder
durch Beauftragung des Messstellenbetreibers in Form einer Zusatzleistung. Dieser Ansatz fiihrte in der Praxis
nicht nur zu zahlreichen Zusténdigkeitskonflikten, aufwendigen Prozessen und damit Belastungen fiir Anlagen-
betreiber wie Messstellenbetreiber. Es fehlte dariiber hinaus auch an einer klaren Verantwortlichkeit fiir die Si-
cherstellung der tatsdchlichen Ansteuerbarkeit.

Damit die Steuerbarkeit in den gesetzlich vorgesehenen Fillen rasch und effizient tatsdchlich hergestellt werden
und als Flexibilitdtspotenzial sicher beriicksichtigt werden kann, wird der Einbau und Betrieb der notwendigen
technischen Infrastruktur (intelligentes Messsystem mit Steuerungseinrichtungen) nunmehr einheitlich und an-
hand eines in §§ 29 und 45 konkret geregelten Fahrplans dem Messstellenbetreiber zugewiesen, welcher sich ganz
auf die systemseitigen Anforderungen konzentriert. Die Steuerbarkeit wird in den gesetzlich genannten Fillen zur
Standardleistung (vergleiche § 34) und mit Preisobergrenzen (vergleiche § 30 Absatz 2) belegt. Zugleich verbleibt
es bei der Verantwortlichkeit des Anlagenbetreibers/Anschlussnutzers fiir seine elektrische Kundenanlage (§ 9
Absatz 1 Erneuerbare-Energien-Gesetz), auch bleiben Ubergangsvorschriften bis zum Einbau des intelligenten
Messsystems im Erneuerbare-Energien-Gesetz enthalten (§ 9 Absatz 2, § 100 Absatz 3 Erneuerbare-Energien-
Gesetz).

Zu Nummer 3 (§ 7)

In § 7 Absatz 2 des Messstellenbetriebsgesetzes wird als Folgednderung zum neu geschaffenen Steuerungsrollout
klargestellt, dass nach dem Messstellenbetriebsgesetzes zuldssige Entgelte, die der Anschlussnetzbetreiber nach
§ 30 Asatz 2 zu entrichten hat, ebenfalls unter Beachtung der gesetzlichen Vorgaben bei den Netzentgelten be-
riicksichtigt werden kdnnen.

Zu Nummer 4 (§ 8)

Es handelt sich um eine Folgeanpassung an die Weiterentwicklung zum Mess- uns Steuerungsrollout.
Zu Nummer 5 (§ 11)

Zu Buchstabe a

Es handelt sich um ein Folgednderung, um den Regelungstext vollstindig abzubilden.

Zu Buchstabe b

Die Neuregelung mit § 11 Absatz 6 des Messstellenbetriebsgesetzes fiillt die regulatorische Liicke im Interesse
einer ausreichenden Regulierung des Auffangmessstellenbetreibers, der wichtige Systemaufgaben wahrnimmt.
Da seine Aufgabenwahrnehmung bundesweite (systemische) Bedeutung hat, ermdglicht die Neuregelung Kosten
einer bundesweiten Wilzung zuzufiihren
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Zu Nummer 6 (§ 19)
Zu Buchstabe a

Die Neuregelung in § 19 Absatz 2 des Messstellenbetriebsgesetzes enthélt zweierlei: notwendige (redaktionelle)
Anpassungen an den neuen § 34 und (im Zusammenspiel mit § 46) starker als bisher fokussierte Aufgabenzuwei-
sungen durch den Gesetzgeber. So enthélt die Neuregelung eine konzentrierte Verordnungserméchtigung zur wei-
teren Cybersicherheitsregulierung fiir die sogenannte zweite WAN-Verbindung (eine vom Smart-Meter-Gateway
unabhéngige Internetverbindung einer Energiewendeanlage).

Zu Buchstabe b
Es handelt sich um eine Folgednderung.

Zu Nummer 7 (§ 29)

In § 29 Absatz 1 und 2 des Messstellenbetriebsgesetzes wird der reine Smart-Meter- durch die Integration der
Herstellung der Steuerbarkeit von Energiewendeanlagen, also kleineren Erzeugungsanlagen und steuerbaren Ver-
brauchseinrichtungen, zu einem Smart-Grid-Rollout weiterentwickelt. Dabei ist § 29 weiterhin die Grundnorm
iiber die Rolloutverpflichtung grundzustindiger Messstellenbetreiber (gMSB), die Quote der verpflichtend aus-
zustattenden Messstellen regelt unverindert § 45.

Mit dem erfreulich zunehmenden Anteil an erneuerbaren Energien an der Stromerzeugung werden Lastflexibilitét
und die Steuerbarkeit von Erzeugungsanlagen in Spitzenzeiten zu-nehmend zum entscheidenden Faktor fiir die
Systemsicherheit: Experteneinschédtzungen rechnen bis 2032 bei steuerbaren Verbrauchseinrichtungen in der Nie-
derspannung mit bis zu 36 GW gleichzeitiger Spitzenlast, denen erzeugungsseitig eine gleichzeitig zu erwarten-
de Leistung von rund 63 GW gegeniiber steht. Hierdurch wird verdeutlicht, dass die Digitalisierung der Energie-
wende unverzichtbar fiir einen wirtschaftlich und operativ resilienten Systembetrieb insbesondere auch in Zeiten
temporérer Erzeugungsiiberschiisse ist.

Um vor diesem Hintergrund den Rollout noch stérker systemorientiert auszurichten, sicht § 29 Absatz 1 Nummer
2 sowohl die Erweiterung der verpflichtend mit intelligenten Mess-systemen auszustattenden Messstellen auf
solche Messstellen mit Erzeugungsanlagen tiber 7kW (der erfasste Anlagenkreis ergibt sich aus § 2 Satz 1 Num-
mer 1) als auch deren gleichzeitig verpflichtend herzustellende Steuerbarkeit durch den grundzustéindigen Mess-
stellenbetreiber vor. Nach dem VerhéltnisméBigkeitsgrundsatz gilt dies insbesondere bei Kleinstanlagen, welche
bisher nicht verpflichtend der Steuerung unterlagen, nur, soweit es erforderlich ist, um jeweils bis zum Ablauf der
gesetzlichen Zieljahre Anlagen zu den nach § 45 Absatz 1 gebotenen Anteilen an der installierten Leistung aus-
zustatten. Denn der gesetzliche Rollout-Fahrplan nach § 45 sieht bewusst keinen Zwang zur vollstdndigen Aus-
stattung auch aller kleinen Anlagen vor. Vielmehr geniigt es, dass zu den vorgegebenen Zeitpunkten mindestens
90 Prozent der jeweils neu installierten Leistung ausgestattet sowie nachrangig ab Ende 2028 auch 50 Prozent der
neueren Bestandsanlagen mit Inbetriebnahme ab dem 1. Januar 2018 einbezogen sind.

Diese Neuerung bringt Verbesserungen auf mehreren Ebenen mit sich. War vorher noch der Anlagenbetreiber
selbstnach §§ 9, 10b, 100 Absatz 3 und 4 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes sowie § 14a des Energiewirtschafts-
gesetzes zur Herstellung der Steuerbarkeit verpflichtet, werden nun alle Leistungen fiir die Steuerbarkeit der An-
lagen tiber intelligente Messsysteme gebiindelt aus einer Hand vom grundzustdndigen Messstellenbetreiber er-
bracht. Der bisherige Ansatz fiihrte in der Praxis nicht nur zu zahlreichen Zusténdigkeitskonflikten, aufwendigen
Prozessen und damit Belastungen fiir Anlagenbetreiber wie Messstellenbetreiber. Es fehlte dariiber hinaus auch
an einer klaren Verantwortlichkeit fiir die Sicherstellung der tatsdchlichen Ansteuerbarkeit. Eine Beauftragung
nach § 9 Absatz 1b des Erneuerbare-Energien-Gesetzes a. F. wird entbehrlich. Hierdurch wird fiir den grundzu-
standigen Messstellenbetreiber die Integration der neu ausgestatteten Messstelle in seine Betriebsabldufe wesent-
lich erleichtert, weil er die mit seinen IT-Systemen am besten kompatible Steuerungstechnik verbauen kann,
schont so wertvolle Montagekapazititen und trigt somit zur Entbiirokratisierung und Beschleunigung des
Rollouts bei.

Auch aus gesetzessystematischer Sicht gewinnt die neue Regelung gegeniiber den bisherigen Regelungen in § 29
a.F. und § 9 Absatz 1 bis 1b des Erneuerbare-Energien-Gesetzes a.F. an Klarheit und Struktur. Eine Unterschei-
dung zwischen der Herstellung der Sicht- und der Steuerbarkeit nach Anlagenklassen entfillt ebenso (§ 9 Absatz
1 und 1a Erneuerbare-Energien-Gesetz a.F.), wie die bislang im Hinblick auf die Herstellung der Steuerbarkeit in
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der Praxis immer wieder problembehaftete Kombination nach § 9 Absatz 1 Satz 1 zweite Alternative des Erneu-
erbare-Energien-Gesetzes a.F. aus steuerbarer Verbrauchseinrichtung nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes
und Erzeugungsanlage.

Gleichzeitig werden Anlagenbetreiber kleinerer Anlagen von der bisher bestehenden technisch anspruchsvollen
Pflicht nach den §§ 9, 10b, 100 Absatz 3 und 4 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes sowie § 14a des Energiewirt-
schaftsgesetzes befreit, fiir die Installation der fiir seine Anlagen passenden Steuerungstechnik zu sorgen. Dem
Grundsatz der Verantwortung des Anschlussnehmers fiir die elektrische Anlage hinter der Hausanschlusssiche-
rung entsprechend, bleibt der Anlagenbetreiber gegeniiber dem Messstellenbetreiber nach § 9 Absatz 1 und la
des Erneuerbare-Energien-Gesetzes dafiir zustindig, den ordnungsgeméBen technischen Zustand dieser elektri-
schen Anlage sowie der zu steuernden Erzeugungsanlagen sicherzustellen. Gleichzeitig bleiben auch die Uber-
gangsvorschriften bis zum Einbau des intelligenten Messsystems im Erneuerbare-Energien-Gesetz enthalten (§ 9
Absatz 2, § 100 Absatz 3 Erneuerbare-Energien-Gesetz).

Absatz 5 sieht eine Ausnahme von der Ausstattungsplicht mit Steuerungstechnik nach § 29 Absatz 1 fiir Anlagen
vor, wenn dauerhaft sichergestellt ist, dass sie keinen Strom in das Netz ein-speisen und lediglich zur Eigenver-
sorgung oder Weitergabe des Stroms aullerhalb des Netzes verwendet werden. Die Notwendigkeit der Ansteuer-
barkeit dieser Anlagen und damit der Ausstattung mit Steuerungseinrichtungen ist nicht gegeben, da kein Strom
in das Netz eingespeist wird und die Anlagen zur Leistungsanpassung bspw. wihrend temporérer Erzeugungs-
iiberschiisse nicht zur Verfligung stehen. Die Ausstattungsverpflichtung mit einem intelligenten Messsystem
bleibt hiervon unberiihrt. Die Sichtbarkeit dieser Anlagen erleichtert die Systemintegration dieser Einbaufall-
gruppe, deren Bezugsverhalten sich grundsitzlich von Standardlastkunden unterscheidet. Mit der Einschriankung,
dass der Anlagenbetreiber frithestens vier Jahre nach Zugang der Erklérung nach Satz 1 Nummer 2 und nur nach
Zugang einer Mitteilung iiber die beabsichtigte Authebung an den grundzustindigen Messstellenbetreiber die
Authebung der Begrenzung der Wirkleistungseinspeisung vornehmen kann, soll ein stdndiges Hin- und Herwech-
seln vermieden und somit die Planbarkeit des Rollouts fiir die grundzustidndigen Messstellenbetreiber erleichtert
werden. Satz 4 sieht zudem eine weitergehende Ausnahme von der Ausstattungsverpflichtung vor fiir Steckerso-
largeréte mit einer installierten Leistung von insgesamt bis zu 2 Kilowatt und mit einer Wechselrichterleistung
von ingesamt bis zu 800 Voltampere, die hinter der Entnahmestelle eines Letztverbrauchers betrieben werden.
Diese Fille sind vom Pflicht-Rollout insgesamt ausgenommen und sind weder verpflichtend mit einer Steuerungs-
einrichtung noch mit einem intelligenten Messsystem auszustatten.

Zu Buchstabe b
Zu Nummer 8 (§ 30)
Zu § 30 des Messstellenbetriebsgesetzes allgemein:

Die in § 30 geregelten Preisobergrenzen konkretisieren die wirtschaftliche Vertretbarkeit, welche nach § 29 Vo-
raussetzung fiir Einbaupflichten des grundzustidndigen Messstellenbetreiber sind. Die Anpassungen setzen einer-
seits die Ergebnisse des BMWK-Digitalisierungsberichts nach § 48 um, welcher dringlichen Handlungsbedarf fiir
eine wirtschaftlich robuste Digitalisierung aufgezeigt hatte (Absatz 1, 3 und 5). Andererseits wird eine einfache
und verlédssliche Preisobergrenze fiir den erweiterten und aufwéndigeren Messstellenbetrieb mit intelligenten
Messsystemen und Steuerungseinrichtungen definiert (Absatz 2).

Absatz 1 fasst die bislang in Absatz 1 und 2 fiir Letztverbraucher und Erzeugungsanlagen gesondert geregelten
Preisobergrenzen fiir den Pflichteinbau von intelligenten Messsystemen durch den grundzustindigen Messstel-
lenbetreiber zusammen. Die Regelung gilt nur fiir reine ,,Messkonstellationen®. Miissen hingegen zusétzlich zum
intelligenten Messsystem Steuerungseinrichtungen installiert werden, gilt die Spezialvorschrift in Absatz 2, wel-
che als Bemessungsgrundlage auf Absatz 1 Bezug nimmt. Fiir optionale Einbaufille regelt hinge-gen Absatz 3
gesonderte Preisobergrenzen.

Kernziel der Anpassungen in § 30 ist es, einen wirtschaftlich tragfahigen Infrastrukturausbau abzusichern, damit
die Digitalisierung der Energiewende ihre Aufgabe fiir einen sicheren und zuverldssigen Systembetrieb erfiillen
kann und zugleich eine gerechte Kostenverteilung anhand des Nutzens sicherzustellen. Eine solide Refinanzie-
rung der Kosten eines effizienten Messstellenbetreibers bildet die Basis fiir einen wirtschaftlich nachhaltigen
Rollout und leistungsfahigen Messstellenbetrieb. Nur, wenn die Finanzierung langfristig gesichert ist, wird der
Aufbau der digitalen Infrastruktur robust und zukunftsfest gelingen. Die Kosten-Nutzen-Analyse der vom BMWK
beauftragten Gutachter hat bestitigt, dass allein der in Geld auszudriickende, durch die Digitalisierung mogliche
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volkswirtschaftliche Nutzen fiir ein resilientes Stromsystem die anfallenden Kosten signifikant tibersteigt. Die
Gutachter gehen von marktseitigen Einsparungen durch eine Einsatzoptimierung der Erzeugung zwischen 1,5 und
8,1 Milliarden EUR jéhrlich sowie einem netzseitigen Einsparpotenzial zwischen 0,5 und 2,5 Milliarden EUR
jahrlich aus. Hinzu kommen erhebliche derzeit noch nicht prazise monetarisierbare Vorteile fiir die Systemstabi-
litdt. Kostenseitig verbleibt jedoch selbst fiir besonders effiziente Messstellenbetreiber - trotz der mit dem
GNDEW bereits angehobenen Preisobergrenzen - eine relevante Finanzierungsliicke, welche ohne ein rasches
Gegensteuern das wirtschaftliche Fundament der Digitalisierung untergraben und den Rollout ausbremsen wiirde.

Die Anpassungen an den Kostenregelungen adressieren zum einen die im Rahmen des BMWK-Digitalisierungs-
berichtes identifizierten Ungleichgewichte in der Kostenverteilung, welche die Messstellenbetreiber zugunsten
bestimmter Einbaufille benachteiligen. Zum anderen werden fiir die neu geschaffenen Standardleistungen im
Rahmen des Steuerungsrollouts neue, wirtschaftlich tragfahige Kostenregelungen notwendig.

Zu den einzelnen Anpassungen in § 30:

In Absatz 1 Nummern 1 bis 4 werden jeweils die gleichlautenden Preisobergrenzen fiir Erzeugungsanlagen geméf
dem bisherigen Absatz 2 integriert. Absatz 1 Nummer 4 umfasst infolge der Ausweitung des Rollouts alle Erzeu-
gungsanlagen mit Ausnahme von Steckersolargeriten, soweit diese zur Erreichung der Ausstattungsquoten der
installierten Leistung nach § 45 einbezogen werden miissen. Zugleich werden die bisherigen Preisobergrenzen in
§ 30 Absatz 2 Nummer 1 und 2 zusammengefasst. Die Preisobergrenze wird einheitlich an die Preisobergrenze
fiir steuerbare Verbrauchseinrichtungen (einschlieBlich steuerbaren Netzanschliissen) nach § 14a des Energiewirt-
schaftsgesetzes angeglichen (bisheriger Absatz 1 Nummer 5): Beides sind kiinftig Pflichteinbaufille fiir Steue-
rungseinrichtungen, sodass Nummer 4 und 5 nur als Berechnungs-grundlage fiir die spezielle Preisobergrenze
nach Absatz 2 fungieren.

Die verbleibenden Preisobergrenzen von mindestens 120 Euro brutto jahrlich sind nach den Ergebnissen des
BMWK-Digitalisierungsberichts gemal § 48 zusammen mit den {ibrigen Anpassungen (insbesondere der Aufhe-
bung der besonders belastenden Preisobergrenzen-Biindelungsregelung nach § 30 Absatz 5 Satz 1 der bisherigen
Fassung) als wirtschaftlich angemessen zu bewerten. So liegen die gutachterlich ermittelten jahrlichen Grenzkos-
ten bei den Pflichteinbaufillen fiir Einbau und Betrieb eines intelligenten Mess-systems bei den effizientesten 25
Prozent der grundzustdndigen Messstellenbetreiber, welche Daten zur Verfiigung gestellt haben, bei rund 96 bis
114 EUR netto (114 bis 136 EUR brutto). Die Festlegung der Preisobergrenzen am oberen Rand dieses Spektrums
trigt dem Umstand Rechnung, dass innerhalb der sehr heterogenen Kostenbasis der einzelnen Unternehmen ein
besonders hoher Effizienzmalistab angesetzt wurde, welcher vielen grundzustéindigen Messstellenbetreibern er-
hebliche Anstrengungen zur Steigerung ihrer Effizienz abverlangt. Neben bestehenden Mdoglichkeiten (1:n-An-
bindung, optimierter Rollout) werden mit dem vorliegenden Gesetz weitere Moglichkeiten zur Steigerung der
Effizienz aufgezeigt, etwa durch Kooperationen und Rolloutkonsortien, welche nach § 45 kiinftig durch eine ge-
meinsame Quotenerfiillung angereizt werden. Die angepassten Preisobergrenzen konnen vorbehaltlich der Rege-
lungen der im Einzelnen vereinbarten Messstellenvertréige fiir bereits laufende Vertrége bei bereits vor Inkrafttre-
ten der Neuregelung mit intelligenten Messsystemen ausgestatteten Messstellen im Rahmen der grundsétzlich
jahrlich neu entstehenden Entgelte nach § 7 Absatz 1 fiir etwaige vertragliche Preisanpassungen mit Wirkung zum
1. Januar 2025 beriicksichtigt werden. Soweit es aufgrund des Inkrafttretens des vorliegenden Gesetzes zu einer
unechten Riickwirkung auf bereits laufende Messstellenvertrige kommit, ist diese gerechtfertigt, um den zum Ein-
bau nach § 29 verpflichteten grundzustindigen Messstellenbetreibern eine angemessene Refinanzierung ihrer da-
mit verbundenen Kosten zu ermdglichen. Schiitzenswertes Vertrauen der Entgeltzahler in den Fortbestand der
aktuellen Preisobergrenzen und Kostenregelungen besteht nicht, da bereits die geltenden §§ 48 Absatz 1 Nummer
3 und § 33 Absatz 1 Nummer 1 eine Uberpriifung und erforderlichenfalls Anpassung der laufenden Entgelte
vorsehen, zudem handelt es sich voraussichtlich nur um einen zeitlich duBerst begrenzten Riickwirkungszeitraum.

Absatz 2 ist gegeniiber Absatz 1 die speziellere Vorschrift fiir ,,Steuerungspflichteinbaufille, d. h. diejenigen
Fille, in denen der grundzustéindige Messstellenbetreiber gema3 § 29 Absatz 1 Nummer 2 neben intelligenten
Messsystemen zusitzlich eine Steuerungseinrichtung am Netzanschlusspunkt einbauen und betreiben muss. Die-
ser um das Steuern iiber Smart-Meter-Gateways erweiterte Messstellenbetrieb beinhaltet zusétzliche Standard-
leistungen nach § 34 Absatz 1 Nummer 5 bis 8 und bedarf daher auch eines zusétzlichen Entgelts, das auf die
Entgelte fiir das reine ,,Messen‘ anfillt. Absatz 2 gilt nicht fiir Einbau und Betrieb von Steuerungseinrichtungen
iiber andere technische Einrichtungen, insbesondere nicht solche nach § 9 Absatz 2 und § 100 Absatz 3 des Er-
neuerbare-Energien-Gesetzes. Die Kostenregelung besteht aus zwei Elementen: Fiir Einbau und Betrieb des oder
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der intelligenten Messsysteme wird das von Anschlussnutzer und Anschlussnetzbetreiber zu entrichtende ,,Mess-
entgelt” unter Beachtung der Preisobergrenzen von Absatz 1 und 5 gebildet. Zusétzlich kann der grundzusténdige
Messstellenbetreiber ein ,,Steuerungsentgelt™ von hochstens 100 Euro brutto jahrlich erheben. Dieses ist vom
Anschlussnehmer, in der Regel also vom Gebaudeeigentiimer (vgl. § 2 Satz 1 Nummer 2), sowie vom Anschluss-
netzbetreiber zu entrichten, wobei fiir jeden Schuldner eine Preisobergrenze von 50 Euro brutto jahrlich gilt. In
Mehrnutzerliegenschaften soll der Anschlussnehmer die Kosten im Rahmen der Nebenkosten auf die individuel-
len Anschlussnutzer umlegen kénnen. Der grundzustindige Messstellenbetreiber kann das zusitzliche Steue-
rungsentgelt nach Absatz 2 Nummer 2 in Rechnung stellen, sobald die Steuerungseinrichtung nach § 34 Absatz 1
Nummer 5 in Betrieb genommen ist und er mit seinen Systemen in der Lage ist, die Standardleistungen nach § 34
Absatz 1 Nummer 6 bis 8 zu erbringen. Unerheblich ist hingegen, ob der Netzbetreiber oder der Anschlussnehmer
bzw. Anschlussnutzer ihrerseits in der Lage sind, diese Leistungen in Anspruch zu nehmen.

Im Sinne einer einfachen und zugleich kostengerechten Regelung gilt fiir das Entgelt nach Nummer 2 eine ein-
heitliche Preisobergrenze, unabhingig von den hinter dem Netzanschluss vorhandenen Anschlussnutzern, ihren
Anlagen und Verbrauchseinrichtungen und ihrer Einordnung in die Pflichteinbaufallgruppen. Auf diese Weise
werden komplizierte und bei Mehrnutzerliegenschaften in der Praxis fiir den grundzustdndigen Messstellenbetrei-
ber kaum mogliche Aufteilungen der Nutzung von gemeinschaftlich genutzten Steuerungseinrichtungen zu ein-
zelnen Anschlussnutzern vermieden. Die Regelung fiihrt zudem zu einer deutlich einfacheren und handhabbaren
Umsetzbarkeit der Steuerung: Nach § 34 Absatz 1 Nummer 5 wird durch den Messstellenbetreiber lediglich eine
Steuerungseinrichtung am Netzanschluss eingebaut, an welche das Smart-Meter-Gateway und die zu steuernden
Einheiten (ein Energiemanagementsystem oder einzelne Anlagen und Verbrauchseinrichtungen) angebunden
werden. Der Aufwand fiir Einbau und Betrieb der Steuerungseinrichtung fiir den Messstellenbetreiber ist damit
stets derselbe, zugleich wird ein starker Anreiz fiir den Einbau von Steuerungstechnik mit digitalen Schnittstellen
gesetzt und die Ausstattung einzelner Anlagen mit mehreren einzelnen Steuerboxen vermieden. Durch die Steu-
erung am Netzanschlusspunkt kann die Steuerung fiir die Anlagenbetreiber und Letztverbraucher im Ergebnis
erheblich kostengiinstiger und flir Netzbetreiber und Marktakteure deutlich handhabbarer realisiert werden. Fiir
den Fall, dass bei einem Anschlussnehmer ausnahmsweise weitere Steuerungseinrichtungen erforderlich werden,
bleibt eine entsprechende Bestellung nach § 34 Absatz 2 Nummer 2 moglich.

Die Kostentragung der Steuerung durch den Anschlussnehmer und letzten Endes die Anlagenbetreiber und Letzt-
verbraucher ist kostengerecht, um dem zusétzlichen Nutzen durch die Steuerungsmdglichkeit iber Smart-Meter-
Gateways Rechnung zu tragen. War die die marktliche Steuerung iiber das Smart-Meter-Gateway bislang nach §
34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 4 jeweils separat zu vergiiten, ist sie nunmehr nach Mal3gabe des § 34 Absatz 1
Nummer 8 ebenfalls in der Standardleistung des Messstellenbetreibers inkludiert. Kunden und deren Dienstleister
konnen die Steuerungseinrichtung also ebenfalls beispielsweise im Rahmen der Direktvermarktung oder fiir das
marktliche Steuern im Rahmen eines dynamischen Stromtarifs nutzen. Zudem erméglicht die Steuerungsmog-
lichkeit auch bei ho-hem Zubau von Erneuerbare-Energien-Anlagen einen raschen Netzanschluss. Dem stehen im
Vergleich zu aktuell verfiigbaren Steuerungslosungen gerade in Mehrnutzerliegenschaften nur sehr geringe jahr-
liche Kosten gegeniiber. Der Netzbetreiber hat ebenfalls einen hohen Nutzen von der Steuerungsmoglichkeit und
wird daher im Sinne einer einfachen und gerechten Kostenteilung gleichmiBig beteiligt.

Die Bemessung der Preisobergrenze fiir die Steuerungseinrichtung nach § 30 Absatz 2 Nummer 2 in Héhe von
insgesamt 100 Euro brutto jahrlich baut auf der gutachterlichen Kostenanalyse eines fiktiven grundzustéindigen
Messstellenbetreibers und den entsprechenden Modellierungen auf, welche im Auftrag des BMWK in dem Gut-
achten ,,Voruntersuchung zu den Analysen und Berichten des BMWK nach § 48 MsbG* durchgefiihrt wurden.
Sie beriicksichtigt Pramissen fiir die wesentlichen Kostenbestandteile, insbesondere Installations- und Hardware-
kosten sowie IT- und Prozesskosten. Angesichts der Tatsache, dass derzeit noch keine mit dem Einbau und Betrieb
von intelligenten Messsystemen vergleichbare Datengrundlage iiber tatsédchliche Kosten bei den verpflichteten
Unternehmen fiir den Steuerungsrollout vorliegen, wurden die Betrige mit gutachterlicher Unterstiitzung und
unter Einbeziehung von Branchenexperten konservativ unter Beriicksichtigung eines Sicherheitspuffers abge-
schitzt. Es wurden dabei auch Annahmen zu Inflation als auch Kostendegression durch Skalen- und Lerneffekte
zugrunde gelegt. Die angesetzten jahrlichen Kosten liegen iiberdies deutlich unter den laufenden Kosten alterna-
tiver Fernwirktechnik, welche nach den gegenwértigen Preisbléttern der Verteilernetzbetreiber regelmifBig im
mittleren dreistelligen Bereich liegen. Im Ergebnis ist somit davon auszugehen, dass die angesetzte Preisober-
grenze jedenfalls fiir den Zeitraum bis zu der erforderlichen Uberpriifung mit der nichsten Kosten-Nutzen-



Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode —61 — Drucksache 20/14235

Analyse nach § 48 Absatz 1 Nummer 3 die wirtschaftliche Vertretbarkeit sowohl fiir die grundzustindigen Mess-
stellenbetreiber als auch fiir die Anschlussnehmer gewihrleistet.

Absatz 3 enthidlt angepasste Kostenregelungen zum optionalen Rollout von intelligenten Messsystemen. Der
BMWK-Digitalisierungsbericht hat ergeben, dass die bisher geltenden Preisobergrenzen deutlich unterhalb der
Grenzkosten selbst der effizientesten grundzustindigen Messstellenbetreiber in der gutachterlichen Kostenana-
lyse liegen. Wiren Messstellenbetreiber verpflichtet, zu diesen Preisobergrenzen auf Kundenbestellung intelli-
gente Messsysteme zu installieren, wiirde dies folglich zu erheblichen wirtschaftlichen Schiden fiihren, die auch
anderweitig nicht refinanziert werden konnten, und trotz vorhandenen Nutzens die Besteller nicht an den Kosten
beteiligen. Der neu gefasste Absatz 3 sorgt da-her fiir eine wirtschaftlich tragfahige Anpassung dieser Preisober-
grenzen.

Fiir diese optionalen Einbaufille (Letztverbraucher mit einem Jahresstromverbrauch von 6.000 Kilowattstunden
oder weniger Steckersolargerite) gilt hingegen nach Absatz 3 Nummer 2 in Verbindung mit § 35 Absatz 1 Satz 2
Nummer 1 eine differenzierte Regelung, welche einerseits Moglichkeiten fiir einen breiteren Rollout schafft, an-
dererseits die Verbraucher vor starken Kostenbelastungen schiitzt. Die Gesamt-Preisobergrenze betrdgt hier ma-
ximal 60 Euro brutto jéhrlich, was der bisherigen Preisobergrenze fiir die Einbaugruppe 4.000-6.000 Kilowatt-
stunden entspricht. Hiervon entfallen maximal 30 Euro auf den Letztverbraucher und 30 Euro auf den Netzbetrei-
ber. Diese Preisobergrenze kann insbesondere dann fiir den Messstellenbetreiber erreichbar sein, wenn er Effizi-
enzen und Skaleneffekte im Rollout nutzt, beispielsweise bei Mehrnutzerliegenschaften neben Pflichteinbaufillen
zusitzliche optionale Félle ausstattet und dabei die Vielfachanbindung/1:n-Anbindung (§ 21 Absatz 3) nutzt. Im
Falle eines dergestalt optimierten Rollouts haben die Gutachter des BMWK Skaleneffekte von rund 20 Prozent
gegen-iiber dem im Pflichtrollout geltenden Grenzkostenniveau errechnet. Bestellt hingegen der Anschlussnutzer
selbst das intelligente Messsystem sind diese Skaleneffekte fiir den Messstellenbetreiber nicht erreichbar, zudem
entsteht Zusatzaufwand fiir die Neuplanung des Rollouts, zusitzliche Anfahrten etc. Diese Mehrkosten miissen
durch den Besteller durch ein angemessenes Zusatzentgelt nach § 35 Absatz 1 (Einmalentgelt und ,,Besteller-
Preisobergrenze*) ausgeglichen werden, um insgesamt ein kostendeckendes Niveau zu erreichen. Diese Regelung
stellt zugleich eine Internalisierung von Kosten entsprechend dem Nutzen sowie eine volkswirtschaftlich effizi-
ente, preisgesteuerte Allokation der begrenzten Rolloutkapazititen sicher.

In Absatz 5 wird schlieBlich die bisherige Preisobergrenzen-Biindelung in Fillen aufgegeben, bei denen mehrere
Ziahlpunkte eines Anschlussnutzers mit intelligenten Messsystemen ausgestattet werden. Der Digitalisierungsbe-
richt des BMWK nach § 48 hat deutlich gezeigt, dass die Regelung nicht nur ihren verbraucherschiitzenden Zweck
verfehlt, sondern zu erheblichen ungerechtfertigten Belastungen der grundzustéindigen Messstellenbetreiber fiihrt.
Das vorbereitende Gutachten entdeckte hier mit rund 470 Millionen Euro die im Vergleich zu allen anderen Féllen
grofite Wirtschaftlichkeitsliicke, denn tatsdchliche Kosten und gesetzlicher Ansatz fielen hier in hohem Malle
auseinander. Anderungen an dieser Regelung sind daher fiir eine gerechte Kostenverteilung geboten und bieten
fiir die Wirtschaftlichkeit des Rollouts zugleich auch den groBten Hebel. Insbesondere hat die Voruntersuchung
offengelegt, dass die laufenden Prozesskosten (z.B. fiir die Smart-Meter-Gateway-Administration) gegeniiber den
Hardwarekosten dominieren und derzeit den wesentlichen Kostentreiber fiir den Messstellenbetreiber darstellen.
Im Ergebnis muss ein grundzustiandiger Messstellenbetreiber mehrere intelligente Messsysteme flir den Preis von
einem, zuziiglich der Zahlerkosten, betreiben. Auch wenn eine Vielfachanbindung von mehreren Zéhlern an ein
Smart-Meter-Gateway (1:n) Einsparpotenziale bringt, rechtfertigen diese bei Weitem nicht den durch die Biinde-
lungsregelung gewihrten ,,Mengenrabatt™ auf die Messentgelte. Umgekehrt hangt die Anzahl der bei einem Kun-
den anzubindenden Zihler in der Regel von dessen Gestaltung ab. Gestaltungsmoglichkeiten konnten etwa darin
liegen, fiir den Allgemeinstromverbrauch kein intelligentes Messsystem zu verlangen, bei steuerbaren Ver-
brauchseinrichtungen nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes das ,,Modul 1 ohne gesonderte Verbrauchser-
fassung fiir die Wallbox und die Warmepumpe zu wihlen oder alle steuerbaren Verbrauchseinrichtungen iiber
einen gemeinsamen zusitzlichen Zahler zu messen (Kaskadenmessung). Auch in komplexen Prosumer-Konstel-
lationen sind in der Regel Messkonzepte mit maximal zwei Zahlern umsetzbar. Es ist daher konsequent und kos-
tengerecht, es kiinftig in Mehrzahlerkonstellationen bei der Grundregel nach Absatz 1 zu belassen, dass die je-
weiligen Preisobergrenzen zéhlpunktbezogen (,,fiir jeden Z&hlpunkt*) anzuwenden sind.

Gesondert zu bewerten sind hingegen Fille, in denen ein Z&hlpunkt eines Anschlussnut-zers mehrere Pflichtein-
baufille fiir intelligente Messsysteme nach Absatz 1 oder Absatz 3 verwirklicht (Einzéhlerkonstellationen). Zu
denken wiire an besondere Fille von Uberschusseinspeisung und hohem Stromverbrauch, in denen lediglich ein
Zweirichtungszihler am Netzanschlusspunkt verbaut ist. Hier bliebe es bei einem intelligenten Messsystem
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(=Smart-Meter-Gateway plus ein Zéhler), sodass es angemessen erscheint, lediglich die hochste fallbezogene
Preisobergrenze (POG) zu veranschlagen. Auch bei Steuerungseinbauféllen nach Absatz 2 kommt es zu einer
Biindelung, d. h. es wird nur eine Steuerungs-einrichtung am Netzanschluss bereitgestellt und durch den An-
schlussnehmer mit einem pauschalen Zusatzentgelt vergiitet. Es ist in der Regel problemlos mdglich, mehrere
Anla-gen und Verbrauchseinrichtungen iiber eine Steuerungseinrichtung zu regeln, ggf. unter Zwischenschaltung
eines kundeneigenen Heim-Energiemanagementsystems (HEMS). Hierdurch wird eine einfache, kundenfreund-
liche und energiewirtschaftlich zukunftsfeste Steuerungsinfrastruktur aufgebaut.

Absatz 6 enthélt Folgeanpassungen zu § 33.
Zu Nummer 9 (§ 31)
Zu Buchstabe b

Absatz 2 enthilt Folgednderungen zur Klarstellung in § 3, indem die beziiglich § 35 miss-verstidndliche Formu-
lierung ,,Preisobergrenzen‘ bereinigt wird.

Zu Nummer 10 (§ 32)

In Absatz 1 wird die Preisobergrenze fiir moderne Messeinrichtungen (d.h. Einbaufille nach § 29 Absatz 3, in
denen standardmaBig kein Smart-Meter-Gateway installiert wird) um fiinf Euro brutto jahrlich angehoben. Dies
triagt den seit Inkrafttreten des Messstellenbetriebsgesetzes im Jahr 2016 gestiegenen Kosten der grundzusténdi-
gen Messstellenbetreiber Rechnung. Bei der Anpassung in Absatz 2 handelt es sich um Folgednderungen zu den
Anderungen in § 33 MSbG.

Zu Buchstabe a

In § 31 des Messstellenbetriebsgesetzes erfolgen Klarstellungen und Folgedanderungen. In Absatz 1 wird klarge-
stellt, dass die Anwendungsupdates zum Ende des agilen Rollouts bis zum Ablauf des 31. Dezember 2025 zu
erfolgen haben. Der bisherige Wortlaut war diesbeziiglich nicht eindeutig, vielmehr ergab sich das Fristende nur
aus der systematischen Auslegung in Verbindung mit § 19 Absatz 5. Dieser regelt die libergangsweise Zuldssig-
keit der Weiternutzung von nicht-zertifizierten Messsystemen iiber den Beginn des Pflichtrollouts (d.h. das Ende
des agilen Rollouts) hinaus ab dem 31. Dezember 2025. Folglich ist dieser Stichtag auch fiir § 31 mafigeblich.

Zu Nummer 11 (§ 33)

Die Neuregelung des § 33 des Messstellenbetriebsgesetzes ist notwendige Konsequenz des Systemwechsels bei
der Netzentgeltregulierung. Obliegt deren Regulierung der Bundesnetzagentur, ist es konsequent, der Bundes-
netzagentur auch eine Regulierung der Messentgelte jedenfalls so lange zu ermoglichen, wie die Digitalisierung
der Energiewende zuvorderst Systemaufgaben erfiillt und die Finanzierungsverantwortung zu einem GroBteil
beim Netzbetrieb angesiedelt ist. Die Neuregelung setzt also den Weg des GNDEW fort und gibt Anpassungen
von Preisobergrenzen, Vermutungstatbestinden bei den Zusatzleistungen, Regelungen zu Kostenaufteilungen
zwischen Netzbetrieb auf der einen und An-schlussnehmer-/nutzer-/Anlagenbetreiber auf der anderen Seite in die
Héande der Bundesnetzagentur (Absatz 1 Nummer 1). Gleiches gilt fiir die regulatorische Handhabe von besonde-
ren Kostenbelastungen im Zusammenhang mit dem Auffangmessstellenbetrieb (Ab-satz 1 Nummer 2). Absatz 2
enthilt ein fakultatives Berlicksichtigungsgebot zugunsten des Berichts des BMWK nach § 48 und stellt als Re-
gelung damit sicher, dass alle relevanten Aspekte in die Regulierung der Preisobergrenzen einflieen konnen,
ohne die europarechtlich verbiirgte Unabhéngigkeit der Bundesnetzagentur einzuschrianken. Die verbraucher-
schiitzenden Regelungen des Absatzes 3 bleiben unangetastet.

Zu Nummer 12 (§ 34 und § 35)

Damit die Steuerbarkeit in den gesetzlich vorgesehenen Fillen rasch und effizient tatsdchlich hergestellt werden
und als Flexibilitdtspotenzial sicher beriicksichtigt werden kann, wird der Einbau und Betrieb der notwendigen
technischen Infrastruktur (intelligentes Messsystem mit Steuerungseinrichtungen) nunmehr einheitlich und an-
hand eines in §§ 29 und 45 konkret geregelten Fahrplans dem Messstellenbetreiber zugewiesen, welcher sich ganz
auf die systemseitigen Anforderungen konzentriert.

§ 34 Absatz 1 Nummer 5 bis 8 des Messstellenbetriebsgesetzes regeln die Standard-leistungen im erweiterten
Messstellenbetrieb fiir die Félle, in denen der Messstellenbetreiber gemal3 § 29 Absatz 1 Nummer 2 zusétzlich zu
intelligenten Messsystemen auch verpflichtet ist, die Steuerbarkeit von Anlagen und steuerbaren
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Verbrauchseinrichtungen iiber Smart-Meter-Gateways herzustellen. Die neue Nummer 5 regelt den Einbau der
notwendigen Steuerungseinrichtungen, wihrend die Datenkommunikation in Nummer 6 bis 8 geregelt wird, wel-
che derzeit nur als Zusatzleistungen anzubieten sind. Diese Standardleistungen sind folglich nicht zu erbringen,
wenn nur intelligente Messsysteme ohne Steuerungseinrichtung zu verbauen sind. Die Definition von Standard-
leistungen fiir den erweiterten Messstellenbetrieb (Einbau und Betrieb von Steuerungseinrichtungen) ist eine not-
wendige Konsequenz aus der Weiterentwicklung des bisherigen Smart-Meter-Rollouts hin zu einem Smart-Grid-
Rollout, der neben der Ausstattung mit intelligenten Messsystemen fiir eine Vielzahl der Pflichteinbaufille auch
den Einbau von Steuerungstechnik vorsieht. Fiir eine gesetzliche Einbaupflicht der Steuerungstechnik ist die Aus-
gestaltung einer verpflichtenden Standardleistung genau wie eine gesetzliche Konkretisierung durch angemessene
Preisobergrenzen nach § 30 Absatz 2 erforderlich, um die wirtschaftliche Vertretbarkeit fiir die grundzustdndigen
Messstellenbetreiber ebenso wie fiir die Entgeltschuldner sicherzustellen.

Die neue Nummer 5 sicht dabei ebenso wie § 29 Absatz 1 Nummer 2 vor, dass der Messstellenbetreiber als
Standardleistung lediglich eine Steuerungseinrichtung am Netzanschlusspunkt bereitstellen muss. Durch die Steu-
erung am Netzanschluss statt des Einbaus von zahlreichen Steuerungseinrichtungen an Einzelanlagen wird ein
kostengiinstiger und ressourcen-sparender Steuerungsrollout ermoglicht. Die netzanschlussbezogene Steuerung
ist auch operativ handhabbarer und beldsst den Kunden Freiheiten fiir eine lokale Optimierung hinter dem Netz-
anschluss. Der Messstellenbetreiber ist zudem, soweit erforderlich, zur informationstechnischen Anbindung an
das Smart-Meter-Gateway und zur Parametrierung und Konfiguration des Smart-Meter-Gateways und Steue-
rungseinrichtung verpflichtet. Auch beim Ausstattungszeitpunkt an der Messstelle vorhandene, zu steuernde Ein-
richtungen (einschlielich Energiemanagementsysteme) sind informationstechnisch an die Steuerungseinrichtung
anzubinden. Die Anbindungsverpflichtung umfasst die Herstellung der Kommunikationsverbindung zur Steue-
rungseinrichtung am Zéhlerplatz beziehungsweise am Hausanschlussraum, nicht jedoch etwaige Vorbereitungs-
mafBnahmen in der Kundenanlage, etwa die Verlegung von Datenkabeln bis zum Hausanschlussraum. Nimmt der
Anlagenbetreiber nach der Ausstattung mit intelligenten Messsystemen und Steuerungseinrichtungen neue zu
steuernde Einrichtungen in Betrieb, obliegt ihm hingegen die informationstechnische Anbindung an die vorhan-
dene Steuerungseinrichtung bzw. das Energiemanagementsystem. In der Praxis wird dieser Schritt regelméBig
ohne groflien Aufwand durch den Kundeninstallateur, der beispielsweise eine neue Solaranlage in Betrieb nimmt,
erledigt werden kdnnen.

Nummern 6 bis 8 entsprechen im Wesentlichen den bisherigen Zusatzleistungen in § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer
2 bis 4.

Die Regelung in § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 wird zur Umsetzung von Artikel 20 der novellierten Gasbinnen-
markt-Richtlinie (EU) 2024/1788 erginzt um einen Anspruch auf eine individuelle Ausstattung mit intelligenten
Messsystemen fiir Gas. Einer gesonderten Beauftragung bedarf es nicht, soweit die Anbindungsverpflichtung fiir
den Gaszihler nach § 40 greift.

Die Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 2 bis 4 gehen in den neuen Standardleistungen § 34
Absatz 1 Nummer 6 bis 8 auf.

Die Mdoglichkeit, den Messstellenbetreiber mit dem Einbau von Steuerungstechnik iiber die Ausstattungspflicht
nach § 29 Absatz 1 Nummer 2 hinaus oder bei optionalen Einbaufillen nach § 29 Absatz 2 zu beauftragen, sieht
§ 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 2 vor.

Bei der Erweiterung der Zusatzleistung nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 8 um die schwarzfallrobuste Ausfiih-
rung der Ausstattung von Messstellen mit Mess- und Steuerungseinrichtungen handelt es sich um eine Folgeén-
derung zur neuen Festlegungskompetenz der Bundesnetzagentur nach § 47 Absatz 3 Nummer 2, in der Buchstabe
a) eine entsprechende Moglichkeit zur verpflichtenden Beauftragung des Netzbetreibers der dies umfassenden
Zusatzleistung nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 8 vorsieht.

Mit dem neu eingefiigten § 34 Absatz 2 Satz 4 wird einerseits geregelt, dass eine individuelle Ausstattung auf
Bestellung mit intelligenten Messsystemen nach Satz 2 Nummer 1 innerhalb von vier Monaten auf Beauftragung
durch den Messstellenbetreiber umgesetzt werden muss. Andererseits wird jedoch klargestellt, dass derartige in-
dividuelle Ausstattungen auf Bestellung nicht dazu fiithren diirfen, dass auch nach den EU-rechtlichen Vorgaben
vorrangige Pflichtroll-out-Einbaufille nach § 29 Absatz 1 durch den grundzustidndigen Messstellenbetreiber de-
priorisiert werden miissen, um die Viermonatsfrist ,,um jeden Preis“ zu halten. Besteht insbesondere aufgrund der
Vielzahl der Bestellungen bei optionalen Einbaufallgruppen oder Pflichteinbaufallen, welche nach § 45 Absatz 1
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erst zu einem spdteren Zeitpunkt auf die Ausstattungsquoten anzurechnen sind, die Gefahr, dass die Ausstattungs-
pflichten nach § 45 nicht erreicht werden konnen, ist der grundzustindige Messstellenbetreiber berechtigt, im
erforderlichen Umfang Kundenbestellungen voriibergehendzuriickzustellen. Er bleibt jedoch weiterhin zur
schnellstmdglichen Erledigung verpflichtet. Fiir die nach Absatz 2 Satz 5 erforderliche Gefdhrdung ist dabei ein
weiter MaB3stab anzuwenden. Es bedarf insbesondere keiner direkten Kausalitét zwischen einem einzelnen Auf-
trag und dem Risiko einer Verfehlung der Pflichtrolloutquoten. Es geniigt vielmehr, wenn der Messstellenbetrei-
ber nachvollziehbar darlegt, dass die Anzahl der vorliegenden Kundenbestellungen innerhalb eines Planungszeit-
raums des Messstellenbetreibers (beispielsweise eines Quartals) im Verhéltnis zu den geplanten Pflichtausstat-
tungen auBler Verhéltnis steht, sodass der Messstellenbetreiber diese Bestellungen voraussichtlich nicht fristge-
maf erfiillen kann, ohne Kapazititen vom Pflichtrollout abzuziehen. Es obliegt dem Messstellenbetreiber, das
Vorliegen einer Gefdhrdung der Pflichteinbauvorgaben konkret und nachvollziehbar darzulegen und zusétzlich
préazise und verbindlich mitzuteilen, wann der Einbauwunsch umgesetzt werden kann (Absatz 2 Satz 6). Die Re-
gelung unterliegt dariiber hinaus gemaf § 76 der Aufsicht durch die Bundesnetzagentur. Hierzu kann die Bundes-
netzagentur sich insbesondere auf die im Rahmen des Monitorings nach § 77 in Verbindung mit § 35 des Ener-
giewirtschaftsgesetzes abgefragten Einbauzahlen stiitzen oder anlassbezogen Einbaufallzahlen bei einzelnen Un-
ternehmen abfragen.

Bei der Anpassung in § 35 Absatz 1 Satz 2 des Messstellenbetriebsgesetzes handelt es sich einerseits um eine
Klarstellung des bisherigen Regelungsansatzes, wonach § 35 Ab-satz 1 Satz 2 eine Vermutung beziiglich der
Angemessenheit der Kosten vorsieht. Wie ins-besondere bereits aus dem bisherigen Wortlaut von § 35 Absatz 1
Satz 2 hervorging, handelt es sich gerade nicht um Preisobergrenzen, wie sie §§ 30 und 32 statuieren. Die insofern
missverstindliche Regelung in § 3 Absatz 1 Satz 5 wird ebenfalls entsprechend angepasst. Andererseits wird dem
Umstand Rechnung getragen, dass die bisherigen Zusatzleistungen im Zusammenhang des Steuerns kiinftig nach
§ 34 Absatz 1 als Standardleistungen eingeordnet werden, sodass es der entsprechenden Vermutungsregelungen
nicht mehr bedarf. Satz 2 stellt kiinftig nur noch eine Vermutungsregelung fiir das angemessene Entgelt fiir eine
vorzeitige Ausstattung auf Bestellung fiir Zahlpunkte der Sparte Elektrizitit (bisher Nummer 1) sowie fiir den
Anspruch auf Uberlassung aller erhobenen Messwerte auch an weitere beauftragte Dritte (bisher Nummer 3) auf.
Diese entspricht den Ergebnissen des Digitalisierungsberichts und stellt eine angemessene Kostenbeteiligung des
Bestellers an den Zusatzkosten fiir eine individuelle Ausstattung auflerhalb des Rollouts sicher. Die {ibrigen in
Nummer 2 bis 5 genannten Vermutungstatbestéinde flir Zusatzleistungen werden als Ergebnis des BMWK-Digi-
talisierungsberichts aufgehoben, sodass es bei der Grundregel nach Satz 1 verbleibt, dass vom grundzustdndigen
Messstellenbetreiber ein angemessenes Zusatzentgelt erhoben werden darf. So hat der Digitalisierungsbericht er-
geben, dass eine auch nur indikative Bepreisung dieser Leistungen mangels praktischer Umsetzungserfahrungen
derzeit noch nicht méglich ist. Zugleich wird durch die Authebung der Vermutungstatbestinde die Moglichkeit
gestirkt, durch Pakete oder ein modulares Baukastensystem eine kundenfreundlichere Bereitstellung von Zusatz-
leistungen zu ermdglichen. SchlieBlich wird hierdurch der wettbewerbliche Messstellenbetrieb gestarkt. Auch fiir
die vorzeitige Ausstattung auf Bestellung von Zahlpunkten der Sparte Gas, welche ab 2026 ebenfalls von § 34
Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 umfasst ist, bleibt es kostenseitig bei der Grundregel nach Absatz 1 Satz 1, d.h. der
Angemessenheitskontrolle.

Die Entfernung des bisherigen Absatzes 3 stellt eine redaktionelle Bereinigung dar, weil diese Regelung mittler-
weile abschlieend in § 45 Absatz 1 Satz 4 geregelt ist.

Zu Nummer 13

Es handelt sich um redaktionelle Folgeanpassungen.
Zu Nummer 14 (§ 45)

Mit den Anderungen in § 45 Absatz 1 werden die zeitlichen und quotalen Vorgaben an den grundzustindigen
Messstellenbetreiber im Rahmen des Pflichtrollouts nach § 29 Absatz 1 und 2 angepasst. Ubergeordnete Zielvor-
gabe ist es dabei, den Rollout stirker auf die Bediirfnisse der Systemsicherheit zu fokussieren. Zugleich wird der
Schwerpunkt auf neu in Betrieb genommene Anlagen gelegt, um den Zubau von EEG-Anlagen zu flankieren und
unter Umstéinden aufwendigere Ausstattungen von Bestandsanlagen zeitlich nach hinten zu verlagern. Dabei ist
weiterhin spétestens am 1. Januar 2025 der Rollout-Start durch den grundzustidndigen Messstellenbetreiber ver-
pflichtend. Unverandert gilt auch wie bislang fiir groBBe Erzeugungsanlagen ab 100 Kilowatt bzw. bei Grof3ver-
brauchern nach § 30 Absatz 1 Nummer 1 mit einem Jahresstromverbrauch iiber 100 000 Kilowattstunden, dass
der Rollout spétestens im Jahr 2028 starten muss.
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Der in § 29 angelegte Weiterentwicklung des reinen Smart-Meter- hin zu einem Smart-Grid-Rollout ist konse-
quenterweise auch im gesetzlichen Rollout-Fahrplan nach § 45 Rechnung zu tragen. Mit dem erfreulich zuneh-
menden Anteil an erneuerbaren Energien an der Stromerzeugung werden Lastflexibilitit und die Steuerbarkeit
von Erzeugungsanlagen in Spitzenzeiten zunehmend zum entscheidenden Faktor fiir die Systemsicherheit: Ex-
perteneinschitzungen rechnen bis 2032 bei steuerbaren Verbrauchseinrichtungen in der Niederspannung mit bis
zu 36 GW gleichzeitiger Spitzenlast, denen erzeugungsseitig eine gleichzeitig zu erwartende Leistung von rund
63 GW gegeniiber steht. Hierdurch wird verdeutlicht, dass die Digitalisierung der Energiewende unverzichtbar
fiir einen wirtschaftlich und operativ resilienten Systembetrieb insbesondere auch in Zeiten temporérer Erzeu-
gungsiiberschiisse ist.

Um diesen neuen Herausforderungen fiir das Stromsystem Rechnung zu tragen, fokus-siert der Rollout-Fahrplan
fiir Erzeugungsanlagen nach Absatz 1 Nummer 1 und 2 zukiinftig nicht mehr auf die Einbauzahlen. Stattdessen
wird die installierte steuerbare Leistung das mafigebliche Kriterium fiir die zu erfiillende Quote. Danach miissen
grundzustéindige Messstellenbetreiber nunmehr 90 Prozent der installierten Leistung der in den jeweiligen Zwei-
jahresscheiben neu in Betrieb genommenen EE-Anlagen ausstatten, um vorrangig eine Pflichtausstattung bei An-
lagen vorzusehen, bei deren technischer Ausstattung und Installation typischerweise bereits die Anbindung an
Steuerungseinrichtungen mitgedacht und entsprechend vorbereitet wurde, etwa durch das Verlegen von Leerroh-
ren vom Zahlerschrank zum Dach. Hierdurch kann in der Skalierungsphase die Anzahl von Installationsabbriichen
moglichst geringgehalten werden. Zugleich wird hierdurch die insgesamt nichtsteuerbare Leistung im Wesentli-
chen auf dem jetzigen Niveau zu halten.

So sieht beispielsweise § 45 Absatz 1 Nummer 2 fiir Anlagen mit einer installierten Leistung bis einschlieBlich
100 Kilowatt vor, dass 90 Prozent der seit Inkrafttreten dieses Gesetzes bis zum 30. September 2026 neu in Betrieb
genommenen Anlagen bis Ende 2026 mit intelligenten Messsystemen und Steuerungseinrichtungen auszustatten
sind. Anlagen die nach dem 30. September in Betrieb genommen wurden sind fiir die bis Jahresende zu errei-
chende Quote nicht zu betrachten. Damit beriicksichtigt die Regelung die einmonatige Meldefrist ab Inbetrieb-
nahme zum Marktstammdatenregister fiir EE-Anlagen nach § 5 Absatz 5 MaStRV und sieht zugleich dariiber
hinaus noch einen angemessenen zeitlichen Spielraum vor. Hierdurch wird verhindert, dass der eigentlich geset-
zeskonform ausrollende grundzustindige Messstellenbetreiber unverschuldet eine gesetzliche Quote nach § 45
Absatz 1 verfehlt, falls beispielsweise eine gro3e Anzahl neuer EE-Anlagen zum Ende des Jahres in Betrieb ge-
nommen werden. Dieselbe Logik der verpflichtend zu erreichenden Rollout-Quoten gilt grundsatzlich fiir alle EE-
Anlagen.

Im Hinblick auf die weitere zu erwartende Steigerung der zusitzlichen Pflichteinbaufdlle im Bereich der kleineren
EE-Anlagen bis zu einer installierten Leistung von 25 Kilowatt um bis zu 5 Millionen bis 2030, ist nach § 45
Absatz 1 iiber alle Rollout-Gruppen hinweg als Ziel-jahr des Rollout-Fahrplans das Jahr 2032 ins Auge zu fassen.
Zum Ende dieses Zieljahres miissen dann 90 Prozent der installierten Leistung aller EE-Anlagen, also auch Be-
stands-anlagen, ausgestattet worden sein. Nach dem 1. Oktober 2030 neu in Betrieb genommen Anlagen fallen
ebenfalls unter die 90 Prozent der bis Ende 2032 insgesamt zu betrachten-de installierte Leistung.

Fiir Bestandsanlagen ist nach Absatz 1 Nummer 2 Buchstabe neben dem Jahr 2032 eine weitere Quote beachtlich:
Bis Ende des Jahres 2028 miissen insgesamt mindestens 50 Prozent der im Zeitraum vom 1. Januar 2018 bis zum
Inkrafttreten des Gesetzes neu in Betrieb genommenen installierten Leistung ausgestattet worden sein. Hierbei
handelt es sich um hinreichend moderne Anlagen, die bereits mit moderner Steuerungstechnologie kompatibel
sind und entsprechend auch im Wesentlichen ohne Anpassungen in der Kundenanlage angebunden werden kon-
nen.

Mit Blick auf die nach Absatz 1 Nummer 3 und 4 fiir Letztverbraucher geltenden Rollout-Quoten wird ebenfalls
im Interesse eines klar gefassten Rechtsrahmens eine Ausstattungsquote von 90 Prozent eingefiihrt. Diese Quote
bezieht sich wie bislang auf die insgesamt ausgestatteten Messstellen. Im Ubrigen folgen die Regelungen grund-
sétzlich derselben Systematik wie bei EE-Anlagen nach Absatz 1 Nummer 1 und 2, d.h. vorrangig sind neue
Messstellen zu denselben Stiitzjahren 2026, 2028 und 2030 auszustatten, die dem-entsprechend iiber steuerbare
Verbrauchseinrichtungen nach § 14a EnWG auf dem neuesten Stand der Technik verfiigen und effizienter ange-
bunden werden kdnnen. Eine Ausnahme gilt im Hinblick auf Absatz 1 Nummer 4 Buchstabe a, der im Gleichklang
mit dem bislang geltenden gesetzlichen Rollout-Fahrplan eine Ausstattungsquote in Hohe von 20 Prozent aller
insgesamt auszustattenden Messstellen mit Letztverbrauchern vorsieht, also solchen Messstellen, die iiber steuer-
bare Verbrauchseinrichtungen nach § 14a EnWG verfiigen oder die einen Jahresstromverbrauch von tiber 10.000
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bis zu 100 000 Kilowattstunden aufweisen. Hierdurch wird trotz der Neukonzeptionierung des Rollout-Fahrplans
fiir den Start des Pflicht-Rollouts Kontinuitit und Planungssicherheit gewéhrleistet.

Mit dem neuen § 45 Absatz 3 werden grundzustindige Messstellenbetreiber dazu angehalten, ihre Rollout-Pla-
nung noch stirker an den Bediirfnissen der Netzbetreiber auszurichten und damit den Netznutzen der Digitalisie-
rung weiter zu erhohen. Zu diesem Zweck sieht Satz 1 daher vor, dass sich grundzustindige Messstellenbetreiber
zur Erfiillung ihrer Ausstattungsverpflichtungen nach § 29 Absatz 1 regelméBig mit den fiir ihr Netzgebiet zu-
stindigen Verteilernetz- und Ubertragungsnetzbetreibern abzustimmen und deren netzbetriebliche Anforderun-
gen angemessen zu beriicksichtigen haben. Die Abstimmung zwischen den Akteuren kann nach Satz 2 auch durch
sog. ,,Rollout-Vereinbarungen* formalisiert werden. Im Unterschied zu einer Einzelbestellung intelligenter Mess-
systeme durch den Netzbetreiber, welche bereits bislang nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 moglich war, wiirde
eine solche Rollout-Vereinbarung typischerweise bis zum Ende eines Rolloutzyklus laufen und damit eine syste-
matische Ausstattung statt punktueller Einzelanfahrten erlauben.

In Rollout-Vereinbarungen konnen nach Satz 3 insbesondere Regelungen iiber die zeitliche oder ortliche Priori-
sierung von Einbaufillen sowie iiber Ausstattungspflichten des grundzustindigen Messstellenbetreibers getroffen
werden, welche tiber die Verpflichtungen nach § 29 Absatz 1 oder die in Absatz 1 genannten Vorgaben hinaus-
gehen. In der Vereinbarung kann zudem etwa vorgesehen werden, dass Netzbetreiber die Ausstattung von Mess-
stellen mit intelligenten Messsystemen und Steuerungseinrichtungen auch bei optionalen Einbauféllen veranlas-
sen konnen, um z.B. Netzbetrieb und Netzplanung zu verbessern. Die durch eine langfristige Bestellung zusétzlich
einbezogenen Fille wiirden faktisch Teil des Pflichtrollouts, der je nach netzseitiger Notwendigkeit bis zu einem
Vollrollout erweitert werden konnte. Eine Unterschreitung der Verpflichtungen nach § 29 Absatz 1 oder der in
Absatz 1 genannten Vorgaben kann hingegen nicht wirksam Gegenstand einer Rollout-Vereinbarung werden.

Soweit Festlegungen der Bundesnetzagentur nach § 33 Absatz 1 dies vorsehen, kénnen nach Satz 4 Rollout-
Vereinbarungen zudem von § 30 abweichende Messentgelte der Netzbetreiber und entsprechend hohere Gesamt-
preisobergrenzen vorsehen.

Der neu eingefligte § 45 Absatz 4 sieht vor, dass die Bundesnetzagentur auf ihrer Internet-seite regelmafig unter-
nehmensindividuelle sowie aggregierte Kennzahlen zum Fortschritt der jeweiligen Verpflichteten in Bezug auf
die zu erreichenden Ausstattungsziele nach Ab-satz 1, einschlieBlich etwaiger darin enthaltener Betriebs- und
Geschiftsgeheimnisse ver-6ffentlichen kann. Die Weiterentwicklung vom Mess- zum Smart-Grid-Rollout macht
ein wesentlich engmaschigeres und moglichst aktuelles Monitoring der Entwicklung des Rollouts notwendig, um
ziigiger auf mogliche Fehlentwicklungen reagieren zu kdnnen. Um die Offentlichkeit iiber die Entwicklungen des
Rollouts prizise und zeitnah zu informieren, ist nunmehr vorgesehen, dass die Bundesnetzagentur die bisher auch
bereits fiir den Monitoring-Bericht nach § 77 MsbG 1.V.m. § 35 EnWG gewonnenen Daten in Anlehnung an §
23b EnWG auch einschlief3lich etwaiger darin enthaltener Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse unternehmensbe-
zogen auf ihrer Internetseite veroffentlichen kann.

Zu Nummer 15 (§ 52)

Es handelt sich um eine Folgednderung.
Zu Nummer 16

Die Anpassung des § 60 Absatz 3 des Messstellenbetriebsgesetzes ist eine notwendige Konse-quenz aus der Wei-
terentwicklung des bisherigen Smart-Meter-Rollouts hin zu einem Smart-Grid-Rollout, der neben der Ausstattung
mit intelligenten Messsystemen fiir eine Vielzahl der Pflichteinbaufille auch den Einbau von Steuerungstechnik
vorsieht. Deshalb wird die Datenkommunikation zu Steuervorgingen nach §§ 13a, 14a, 14c, die Direktvermark-
tung sowie die marktliche Steuerung durch einen Dritten zur Standardleistung nach § 34 Absatz 1. Voraussetzung
fiir alle an den Steuerungsvorgéngen zur Vermeidung zukiinftiger Erzeugungsiiberschiisse beteiligten Netzbetrei-
ber und Bilanzkreiskoordinatoren ist daher die Ubermittlung von Einspeise- oder Zihlerstandsgiinge bzw. Last-
gingen, sobald diese Daten vorliegen. War bislang diese Moglichkeit fiir den Netzbetreiber in § 9 Abs. 1, 1a und
2 EEG vorgesehen, geht dieser Teil der Regelung nun im MsbG auf und Bedarf an dieser Stelle einer entspre-
chenden Anpassung in den Vorgaben zur Datenkommunikation in intelligenten Netzen.
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Zu Nummer 17 (§ 66)

Die Anpassung in § 66 Absatz 1 Nummer 4 des Messstellenbetriebsgesetzes stellt klar, dass Netzbetreiber Mess-
werte nicht nur fiir die Konfiguration von Steuerungsbefehlen zur netzorientierten Steuerung von steuerbaren
Verbrauchseinrichtungen und steuerbaren Netzanschliissen verwenden diirfen, sondern dass die Messwerte ge-
nauso fiir die Anpassung bei Anlagen zur Erzeugung oder Speicherung von elektrischer Energie nach § 13a des
Energiewirtschaftsgesetzes verwendet werden diirfen. Die entsprechende Messwert-nutzung setzte § 13a des
Energiewirtschaftsgesetzes bislang bereits implizit voraus.

Mit der neu eingefiihrten Regelung in § 66 Absatz 1 Nummer 8 erhalten alle Netzbetreiber die Befugnis, Mess-
werte fiir die Uberpriifung der Verpflichtungen von Netzbetreibern nach § 12 Absatz 2a bis 2¢ des Energiewirt-
schaftsgesetzes zu nutzen. Auf dieser Datengrundlage konnen die Betreiber von Ubertragungsnetzen ihren Ge-
samtbericht nach § 12 Absatz 2c erstellen. Dem Zweck des Berichts entsprechend werden insbesondere Daten
von der Regelung erfasst, die Aufschluss iiber die Steuerungsféhigkeit hinsichtlich Erzegungsanlagen Speichern
von Betreibern von Elektrizititsversorgungsnetzen geben.

Zu Artikel 3 (Anderung des Erneuerbare-Energien-Gesetzes)
Zu Nummer 1 (§ 3)

Mit der Anderung in § 3 Nummer 42a EEG 2023 wird in der Begriffsbestimmung zum Spotmarktpreis die Um-
stellung der von den Strom-borsen in den vortdgigen Auktionen am Day-Ahead-Markt (sog. Day-Ahead-Auktio-
nen) gehandelten, fiir die einheitliche Day-Ahead-Marktkopplung (sog. Single Day Ahead Coupling, kurz SDAC)
mafBgeblichen Stromprodukte von bisher Stundenkontrakten auf Viertelstundenkontrakte nachvollzogen. Durch
die anstehende Umstellung an den Strombdorsen wird zukiinftig nur noch ein Strompreis fiir Viertelstundenkon-
trakte in den Day-Ahead-Auktionen als gekoppelter Wert der Orderbiicher aller Strombdrsen in der Preiszone fiir
Deutschland ermittelt werden. Voraussichtlich werden die Strombdrsen auch weiterhin einen Handel mit Stun-
denkontrakten in den Day-Ahead-Auktionen anbieten, die jedoch anhand einer zu definierenden Regel auf Basis
der zukiinftigen Viertelstundenkontrakten berechnet werden diirften. Ein offizieller gekoppelter Wert wird fiir
diese Stundenprodukte daher nicht mehr sicher bestimmt werden. Hieraus ergibt sich ein zwingender Anpassungs-
bedarf in der Begriffsbestimmung zum Spotmarktpreis im EEG 2023, der bisher auf den gekoppelten Strompreis
fiir Stundenprodukte Bezug nimmt. Dies macht Folgeanpassungen in Regelungen, die den Spotmarktpreis als
Referenzwert beriicksichtigen erforderlich, so z.B. in den Vorgaben zur Ermittlung der fiir die Férderung maf3-
geblichen Monats- und Jahresmittelwerte sowie im Zusammenhang mit den §§ 51, S1a EEG 2023. Da die Um-
stellung der an den Strombdrsen in den Day-Ahead-Auktionen gehandelten Produkte nach aktuellem Stand fiir
das 1. Halbjahr 2025 geplant ist, kommt es zu einer unterjahrigen Anpassung der Regelungen. Hierdurch werden
fiir das Jahr 2025 ausfiihrliche Ubergangsbestimmungen (siehe insoweit die Anderungen in § 100 Absatz 43 bis
45 EEG 2023) erforderlich, die eine echte Riickwirkung i.S. eines materiellen Eingriffs in bereits abgeschlossene
Tatbestinde verhindern.

Hintergrund fiir die Umstellung der an den Strombdrsen in den Day-Ahead-Auktionen ge-handelten Produkte auf
Viertelstundenprodukte ist die Vorgabe aus Artikel 8 Absatz 2 der EU- Elektrizititsbinnenmarktverordnung (VO
2019/943), dass die Stromborsen den Markt-teilnehmern die Mdglichkeit bieten miissen, Energie an den Day-
Ahead-Mirkten in zeitlichen Intervallen zu handeln, die mindestens so kurz sind wie das Bilanzkreisabrechnungs-
zeitintervall. Letzteres ist nach Artikel 8 Absatz 4 der EU-Elektrizititsbinnenmarktverordnung spétestens ab dem
1. Januar 2025 auf ein 15 Minuten-Intervall umzustellen, sofern keine Ausnahme greift. Diese Vorgabe hat bereits
Umsetzung in § 4 Absatz 2 Satz 2 StromNZV gefunden, der deutschlandweit als Bilanzkreisabrechnungsintervall
eine Viertelstunde vorschreibt.

Zu Nummer 2

Durch § 100 Absatz 43 EEG 2023 wird geregelt, dass die Anpassung der Spotmarktpreis-definition in § 3 Nummer
42a EEG 2023 und die Folgeanpassungen in Anlage 1 auch fiir Bestandsanlagen im Sinne des § 100 Absatz 1
EEG 2023 greifen. Auch fiir diese wird ab dem 1. Januar 2025 der sich in der Preiszone fiir Deutschland aus der
Kopplung der Orderbiicher aller Stromborsen in der vortégigen Auktion von Stromviertelstundenkontrakten am
Day-Ahead-Markt ergebende Preis den Referenzwert fiir die Ermittlung der fiir die Férderung maf3geblichen Mo-
nat- und Jahresmittelwerte bilden. Insoweit wird formal eine Riickwirkung in die bisherigen Berechnungsgrund-
lagen bewirkt. Diese ist gerechtfertigt, da ein auf Stundenprodukte bezogener Spotmarktpreis mit der Umstellung
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auf Viertelstundenprodukte fiir die einheitliche Day-Ahead-Marktkopplung nicht mehr existiert. Durch die Um-
stellung wird zudem lediglich eine granularere Erfassung des Strompreises bewirkt, eine negative Auswirkung
auf den Forderanspruch der Anlagenbetreiber ist nicht zu erwarten.

Die Regelungen in § 100 Absatz 44 Sitze 1 bis 3 EEG 2023 enthalten spezielle Ubergangsbestimmungen fiir die
Anwendung der Anlage 1 im Zeitraum zwischen dem 1. Januar 2025 und der Umstellung auf Viertelstundenpro-
dukte fiir die einheitliche Day-Ahead-Marktkopplung. Sie gelten sowohl fiir Anlagen, die unter das EEG 2023
fallen, als auch (und insoweit abweichend von Absatz 43) fiir Bestandsanlagen im Sinne des § 100 Absatz 1 EEG
2023. Sie sind erforderlich, da in diesem Zeitraum noch keine Viertelstundenwerte als gekoppelte Werte vorlie-
gen, stattdessen sind fiir die in Satz 1 genannten Zwecke {libergangsweise weiterhin die bis zum 31. Dezember
2024 geltenden Fassungen der Anlage 1 und des § 3 Nummer 42a EEG 2023 heranzuziehen. Das bedeutet, dass
in diesem Zeitraum iibergangsweise weiterhin auf den sich in der Preiszone fiir Deutschland aus der Kopplung
der Orderbiicher aller Stromborsen in der vortigigen Auktion von Stromstundenkontrakten ergebenden Preis und
entsprechende stundenbezogene Strommengen als Referenzwerte abzustellen ist. Fiir die Ermittlung der energie-
trigerspezifischen Jahresmittelwerte fiir 2025 wird mit Satz 2 eine Sonderregelung fiir den Ubergangszeitraum
bis zur Umstellung festgelegt. Die Jahresmittelwerte fiir 2025 sind grundsitzlich auf Basis von Viertelstunden-
werten (jeweils gekoppelter Strompreis aus der vortdgigen Auktion und Strommengen gemif3 der Online-Hoch-
rechnung der Ubertragungsnetzbetreiber) fiir das Gesamtjahr zu berechnen; fiir den Zeitraum bis zur Umstellung
liegen diese jedoch noch nicht vor. Deshalb wird in Satz 2 eine Festlegung getroffen, wie fiir den Ubergangszeit-
raum die maBgeblichen Viertelstundenwerte aus den vorliegenden Stundenwerten zu ermitteln sind. Satz 3 trifft
entsprechende Festlegungen fiir den Fall, dass der Stichtag der Umstellung in den Lauf eines Monats fallen sollte.

Mit den Regelungen in § 100 Absatz 45 EEG 2023 werden Ubergangsbestimmungen betreffend die nach § 51
Absatz 1 EEG 2023 zu ermittelnden Stunden, in denen der Spotmarktpreis negativ ist, getroffen. Durch die An-
passung der Spotmarkpreisdefinition in § 3 Nummer 42a EEG 2023 auf Viertelstundenwerte ist eine Regelung
erforderlich, wann eine Stunde als negativ gilt nach § 51 Absatz 1 EEG 2023. Satz 1 trifft insoweit fiir den Zeit-
raum bis zur Umstellung Viertelstundenprodukte fiir die einheitliche Day-Ahead-Marktkopplung die spezielle
Regelung, dass hier § 3 Nummer 42a EEG 2023 in der am 31. Dezember 2024 geltenden Fassung anzuwenden
ist. Dadurch kann fiir den Ubergangszeitraum weiterhin auf die gekoppelten Preise der Stundenkontrakte in den
vortdgigen Auktionen der Strombodrsen am Day-Ahead-Markt abgestellt werden. Diese Regelung greift fiir sdmt-
liche derzeit Anwendung findenden Fassungen des § 51 Absatz 1 EEG 2023. Satz 2 trifft eine Regelung fiir den
Zeitraum ab der Umstellung auf Viertelstundenprodukte und regelt, dass — sofern in den jeweils geltenden Fas-
sungen des § 51 Absatz 1 EEG 2023 weiterhin auf Stunden mit negativen Preisen abgestellt wird — eine Kalen-
derstunde dann als Kalenderstunde mit negativen Preisen zu beriicksichtigen ist, wenn das arithmetische Mittel
aus den Spotmarktpreisen der vier Kalenderviertelstunden in dieser Kalenderstundenegativ ist.

Zu Nummer 3

Die Anderungen in Anlage 1 (zu § 23a) Hohe der Marktprimie in den Zeilen 3.3.2, 4.3.2, 5.1, 5.2 und 6 sind
Folgeanpassungen zur Umstellung der Begriffsbestimmung zum Spotmarktpreis nach § 3 Nummer 42a EEG 2023
von Stunden- auf Viertelstundenkontrakte. Auch wenn mit Anderungen in den Zeilen 3.3.2 und 4.3.2 nur die
Regelungen zur Ermittlung der Monats- und Jahresmittelwerte bei Windenergie an Land anzupassen sind, gelten
die Anderungen fiir simtliche Technologien, da in den Regelungen zu den sonstigen EE-Technologien auf die
Vorgaben zu Windenergie an Land verwiesen wird.

Zu Artikel 4 (Weitere Anderung des Erneuerbare-Energien-Gesetzes)
Zu Nummer 1 (Inhaltsiibersicht)

Zu Buchstabe a

Die Inhaltsiibersicht wird um die Angaben zu den §§ 8a bis 8b EEG 2023 (neu) erginzt.
Zu Buchstabe b-

Die Angabe zu § 26 EEG 20923 wird aktualisiert.

Zu Buchstabe c

Die Angabe zu § 94 EEG 2023 wird aktualisiert.
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Zu Nummer 2 (§ 8 EEG)

Die Ergénzung in § 8 Absatz 2 EEG 2023 stellt klar, dass der Anlagenbetreiber sich bei der Wahl eines Netzver-
kniipfungspunktes auch fiir einen Netzverkniipfungspunkt entscheiden kann, der bereits von einer bestehenden
Anlage genutzt wird. Dies entspricht dem vielfach gedufler-ten Wunsch der Branche, das in der Praxis teilweise
bereits praktizierte ,,cable pooling* regulatorisch abzusichern. Da es in diesem Falle in aller Regel zu einer ,,Uber-
bauung“ (die installierte Leistung iibersteigt in Summe die vorhandene Leistung am Netzverkniipfungs-punkt)
kommt, ist in diesem Fall eine flexible Netzanschlussvereinbarung nach dem neuen § 8a abzuschlieen. Insofern
unterstiitzt die Neuregelung das Recht des Netzanschlussbe-gehrenden auf ,,cable pooling“, wenn seitens des
Netzbetreibers keine netzbetrieblichen Bedenken bestehen. Im Ubrigen wird auf die Begriindung zum neuen § 8a
EEG (flexible Netzanschlussvereinbarung) verwiesen.

Zu Nummer 3 (§§ 8abis 8b EEG 2023 (neu))
Zu § 8a EEG (Flexible Netzanschlussvereinbarungen)

§ 8a EEG 2023 (neu) regelt in Umsetzung von Artikel 6a der Richtlinie (EU) 2019/944, ge-éndert durch die
Richtlinie (EU) 2024/1711 (novellierte Strommarktrichtlinie) die Moglich-keit des Abschlusses flexibler Netzan-
schlussvereinbarungen fiir EE-Anlagen und am glei-chen Netzverkniipfungspunkt angeschlossener Stromspei-
cher.

Anders als bei standardmiBigen Netzanschliissen wird bei einer flexiblen Netzanschluss-vereinbarung die instal-
lierte Leistung der Anlage anschlussseitig nicht unbeschrankt zur Verfligung gestellt. Die Netzanschlussleistung
liegt konstant oder zeitweise unterhalb der installierten Leistung der Anlage (,,Uberbauung*).

Fiir die Netzanschlussbegehrenden kann so ein giinstigerer Netzverkniipfungspunkt, der ohne die Beschriankung
der Netzanschlussleistung nicht (oder vor der Netzertiichtigung noch nicht) verfiigbar wére, gewéhlt und so der
Netzanschluss insgesamt beschleunigt werden. Fiir die in der Praxis haufig langwierige und streitbehaftete Er-
mittlung des Netzverkniipfungspunktes wird ein erweiterter Losungsraum aufgespannt. Durch den Sonder-fall
des ,,cable pooling* lassen sich sogar unterschiedliche Erzeugungsarten und Strom-speicher bei gleicher Netzdi-
mensionierung an einem Netzverkniipfungspunkt kombinieren.

Auch fiir die Netzbetreiber wird durch die Moglichkeit zur Vereinbarung voriibergehender flexibler Netzan-
schlussvereinbarungen (bis zur Realisierung einer geplanten Netzertlichtigung) der Handlungsspielraum erwei-
tert. Dauerhafte flexible Netzanschlussvereinbarungen konnen sogar vermeiden, dass Netzbetreiber aufgrund die-
ser Anlagen ihr Netz auf die Hochstleistung der Anlage dimensionieren miissen.

Absatz 1 ist die Grundnorm, die die Zulédssigkeit flexibler Netzanschlussvereinbarungen klarstellt. Es liegt dabei
in der Verantwortung des Anlagenbetreibers, zuverlissig sicherzustellen, dass sich die Einspeisung stets innerhalb
der zuldssigen Netzanschlussleistung bewegt und die technischen Vorgaben eingehalten werden. Die Konditionen
einer flexiblen Netzanschlussvereinbarung werden auf bilateraler Basis zwischen Netzanschlussbegehrendem und
Netzbetreiber im Rahmen des Anschlussprozesses vor endgiiltiger Zusage des Netzanschlusses vereinbart, damit
die lokale Netzsituation bestmdglich abgebildet werden kann.

Grundsitzlich ist der Abschluss von flexiblen Netzanschlussvereinbarung fiir alle Typen von Anlagen und alle
Netzebenen denkbar und wird bereits in verschiedenen Konstellationen praktiziert. Die konkrete Ausgestaltung
kann aber in der Praxis je nach Anlagenart und Netzsituation variieren.

Absatz 2 regelt die Mindestinhalte einer flexiblen Netzanschlussvereinbarung. Dabei konnen sich die Rahmenbe-
dingungen zur Beschrinkung der Anschlussleistung unterscheiden:

Bei einer statischen Leistungsbegrenzung steht fiir die Dauer der flexiblen Netzanschluss-vereinbarung die Netz-
anschlussleistung in Hohe eines konstant vorgegebenen Maximal-wertes unterhalb der installierten Anlagenleis-
tung zur Verfiigung.

Bei einer dynamischen Leistungsbegrenzung ist die Netzanschlussleistung in vom Netzbetreiber vorab definierten
und planbaren Zeitfenstern in unterschiedlicher Hohe nutzbar (beispielsweise in bestimmten Mittagsstunden mit
einer niedrigeren und in den restlichen Zeit-riumen mit einer hoheren maximalen Einspeiseleistung oder Bezugs-
leistung).
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Bei einer volldynamischen Leistungsbegrenzung kann der Netzanschluss grundsitzlich im Umfang der maxima-
len Netzanschlussleistung genutzt werden — dem Verteilernetzbetreiber wird aber das Recht gegeben, ereignisori-
entiert je nach Auslastung die Hohe der Anschlussleistung, ggf. bis auf eine vereinbarte Untergrenze, zu beschrén-
ken, um so eine hohere Auslastung in Zeiten, in denen es keine Engpésse gibt, zu ermdglichen.

Besondere Beachtung verdient in diesem Zusammenhang Absatz 2 Satz 1 Nr. 6 und Satz 2. Hierdurch wird klar-
gestellt, dass im Rahmen einer flexiblen Netzanschlussvereinbarung auch die gemeinschaftliche Nutzung der
Netzanschlussleistung an einem Netzverkniipfungspunkt durch unterschiedliche Anlagentypen (auch Stromspei-
cher) und Anlagen-betreiber vereinbart werden kann (sog. ,,cable pooling™). Da auch hier durch die Kombination
mehrerer Anlagen die Summe der installierten Anlagenleistung die netzwirksame Anschlussleistung iibersteigt
(,,Uberbauung®), ist das ,,cable pooling* als Sonderfall der flexiblen Netzanschlussvereinbarung zu betrachten.
Im Ergebnis miissen hier bestehender und hinzutretender Anlagenbetreiber noch zumindest eine Regelung finden,
die eine dauerhafte gemeinsame Nutzung der anschlussseitig begrenzten Einspeisekapazitit ermdglicht und die
Leistungsbegrenzung auf den mit dem Netzbetreiber vereinbarten Wert sicherstellt.

Absatz 3 gibt dem Netzbetreiber in Umsetzung von Artikel 6a der Richtlinie (EU) 2019/944, geéndert durch die
Richtlinie (EU) 2024/1711 (novellierte Strommarktrichtlinie) auf, die Moglichkeit zum Abschluss einer flexiblen
Netzanschlussvereinbarung am néchst-gelegenen geeigneten Netzverkniipfungspunkt zu priifen, wenn dieser auf-
grund eines Netzanschlusskapazititsmangels im Rahmen der Netzverkniipfungspunktermittlung aus-scheidet;
dies korrespondiert auch mit der neuen Vorgabe in § 17b Absatz 2 Satz 4 des Energiewirtschaftsgesetzes zur
unverbindlichen Netzanschlusspriifung und wird von Artikel 31 Absatz 3 der novellierten Strommarkt-Richtlinie
gefordert.

Zu § 8b (Mitteilung des Einspeiseortes)

Im neuen § 8b EEG 2023 wird die Vorgabe eingefiihrt, dass Netzbetreiber innerhalb von vier Wochen, nachdem
der Anschlussbegehrende das Netzanschlussanagebot des Netz-betreibers angenommen hat, dem Anschlussbe-
gehrenden eine alphanumerische Bezeichnung des begehrten Ortes der Messung, der Entnahme und der Einspei-
sung von Energie mitteilen miissen. Hintergrund der Regelung ist, dass es derzeit bei der Bereitstellung der fiir
die Teilnahme an der Marktkommunikation erforderlichen sogenannten Marktlokations-Identifikationsnummer
(MaLo-ID) zu Verzogerungen kommt. Hierdurch werden verschiedene energiewirtschaftliche Prozesse behindert,
insbesondere ist eine Nutzung der Direkt-vermarktung in der Regel erst mit einer MaLo-ID mdglich. Durch die
Pflicht zu einer schnellen Bereitstellung der alphanumerischen Bezeichnung wird dieser Missstand adressiert.

Zu Nummer 4 (§ 9)
Zu Buchstabe a

Durch den neu geschaffenen gesetzlichen Rollout von intelligenten Messsystemen und Steuerungseinrichtungen
gemil § 29 Absatz 1 Nummer 2 des Messstellenbetriebsgesetzes werden Anlagenbetreiber weitgehend von ihren
bisherigen Verpflichtungen zur Sicher-stellung von Sicht- und Steuerbarkeit in dem bisherigen § 9 Absatz 1 und
la EEG 2023 entlastet. Kiinftig wird der Einbau und Betrieb von intelligenten Messsystemen und Steuerungsein-
richtungen aus einer Hand durch den Messstellenbetreiber gewihrleistet. Auf diese Weise wird der aus System-
sicht notwendige Steuerungsrollout an einem gesetzlichen Fahrplan ausgerichtet. Unklarheiten iiber Verantwort-
lichkeiten sowie aufwendige Prozesse rund um die Bestellung von Steuerungstechnik durch einzelne Anlagenbe-
treiber sowie Nachweispflichten gegeniiber dem Netzbetreiber werden hinfillig. Auch der bisherigen Exkulpati-
onsregelung in Absatz 1b bedarf es nicht mehr.

Der neu gefasste § 9 Absatz 1 EEG 2023 sieht klarstellend und in biindiger Form vor, dass Betreiber von Anlagen
im Sinne des § 3 Nummer 1 EEG und KWK-Anlagen sicherzustellen haben, dass ihre Anlagen und KWK-Anla-
gen sowie die elektrische Anlage hinter der Hausanschlusssicherung in einem technischen Zustand betrieben und
erhalten werden, bei dem Netzbetreiber oder andere Berechtigte jederzeit die Ist-Einspeisung abrufen kénnen und
die Einspeiseleistung stufenweise oder, sobald die technische Moglichkeit besteht, stufen-los ferngesteuert regeln
konnen. Dariiber hinaus muss sichergestellt sein, dass der Messstellenbetreiber seine Ausstattungspflichten nach
den §§ 3 und 29 des Messstellenbetriebsgesetzes umsetzen kann. Die Regelung stellt im Verbund mit §§ 52, 52a
sicher, dass die Steuerung oder die Abrufung der Ist-Einspeisung durch den Netzbetreiber oder andere Berechtig-
ter nicht einseitig durch den Anlagenbetreiber verhindert wird. Bei Anlage, die keine oder nur betrieblich bedingt
geringe Mengen Elektrizitit in das Stromnetz einspeisen (sog. ,,Nulleinspeisung®) gilt nach § 29 Absatz 5 des
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Messstellenbetriebsgesetzes eine Befreiung von der Verpflichtung zur Steuerbarkeit, entsprechend ist auch die
Verpflichtung nach Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 in diesen Fillen nicht anzuwenden.

Die verbleibenden Pflichten folgen bereits heute aus der Eigentiimerverantwortung des Anlagenbetreibers und
der grundlegenden Systematik des Energiewirtschaftsrechts, werden jedoch zur Vermeidung von Unklarheiten
und Streitigkeiten in der Praxis mit Absatz 1 nochmals klarstellend geregelt. Die Mitwirkungspflicht gegeniiber
dem Messstellenbetreiber umfasst alles seitens des Anlagenbetreibers Erforderliche, dass der Messstellenbetreiber
das intelligente Messsystem sowie Steuerungseinrichtungen informationstechnisch an die Anlage anbinden kann,
beispielsweise indem er erforderliche Datenkommunikationskabel bis hin zum Zahlerplatz fiir die Anbindung
einer Dachanlage vorhilt. Bei nach Ausstattung der Messstelle mit intelligenten Messsystemen und Steuerungs-
einrichtungen in Betrieb genommenen Anlagen obliegt dem Anlagenbetreiber dariiber hinaus die informations-
technische Anbindung an die Steuerungseinrichtung bzw. ein mit der Steuerungs-einrichtung verbundenes Ener-
giemanagementsystem (in der Regel tiber Anbringung eines LAN-Datenkabels).

Die Authebung von § 9 Absatz 1b EEG 2023 erfolgt aufgrund der Neuordnung der Verantwortlichkeiten im
Rollout von intelligenten Messsystemen und Steuerungseinrichtungen. Auf die Begriindung zu § 9 Absatz 1 EEG
2023 wird verwiesen.

§ 9 Absatz 2 EEG 2023 sieht weiterhin notwendige Ubergangsregelungen fiir die Sicher-stellung der Systemsi-
cherheit bis zum Einbau eines intelligenten Messsystems vor. Zusitzlich wird geregelt, dass die Ubergangstechnik
vom Anlagenbetreiber bis zur erfolgreichen Testung der Anlage auf Ansteuerbarkeit durch den Netzbetreiber {iber
die SMGW-konforme Steuerungstechnik weiter vorgehalten werden muss. Hierdurch wird sichergestellt, dass die
Steuerbarkeit nahtlos iiber den technischen Systemwechsel hinweg gewihr-leistet bleibt. Der Netzbetreiber hat
die Testung auf Ansteuerbarkeit spétestens im Rahmen der néchsten, auf den Einbau des intelligenten Messsys-
tems und der technischen Einrichtungen im Sinne des Absatzes 1 folgenden, nach § 12 Absatz 2b Satz 1 des
Energiewirtschaftsgesetzes durchzufiihrenden testweisen Anpassungen sowie Abrufen der Ist-Einspeisung vor-
zunehmen. Diese Testung bezieht sich auf die Ansteuerbarkeit der Anlage. Die Pflicht der Anlagenbetreiber, je-
derzeit die Abrufung der Ist-Einspeisung zu gewéhrleisten, ist hingegen bereits mit Einbau eines intelligenten
Messsystems erfiillt; die entsprechende Vorgaben in Nummer greift also nur, solange und soweit kein intelligentes
Messsystem verbaut ist. Etwaig bereits vorhandene Ubergangstechnik zur Abrufung der Ist-Einspeisung kann
somit nach Einbau des intelligenten Messsystems, anders als Steuerungstechnik, bereits ausgebaut werden. Der
Anlagenbetreiber hat nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 des Messstellenbetriebsgesetzes die Mdglichkeit, eine
vorzeitige Ausstattung mit einem intelligenten Messsystem zu beauftragen.

In Satz 1 Nummer 1 und 2 werden die Schwellenwerte klarstellend an den in § 13a Absatz 1 des Energiewirt-
schaftsgesetz genannten 100-Kilowatt-Schwellenwert angeglichen. Neu angefiigt wird in den Nummern 2 und 3
eine Verpflichtung fiir Anlagen von mehr als 2 und weniger als 100 Kilowatt installierter Leistung, bis zur Her-
stellung der Steuerbarkeit iiber intelligente Messsysteme und der erfolgreichen Testung der Ansteuerbarkeit durch
den Netzbetreiber eine Begrenzung der maximalen Einspeiseleistung auf 60 Prozent der installierten Leistung
sicherzustellen. Die Begrenzung dieser Anlagen gilt flir Betreiber von Anlagen aber nur, sofern die Anlage der
VerduBerungsform der Einspeisevergiitung nach § 19 Absatz 1 Nummer 2 EEG 2023 oder des Mieterstromzu-
schlags nach § 19 Absatz 1 Nummer 3 EEG 2023 zugeordnet ist. Wird hingegen der ins Netz eingespeiste Strom
entweder der Marktprdmie nach § 20 EEG 2023 oder der sonstigen Direktvermarktung nach § 21a EEG 2023
zugeordnet und wird dariiber hinaus kein Strom im Rahmen des Mieterstroms weitergegeben, besteht die Pflicht
zur Begrenzung der Wirkleistungseinspeisung nicht.

Die Streichung von Absatz 2 Satz 2 stellt eine Folgednderung zur Anpassung von Absatz 1 dar.

Absatz 2a schafft eine ab dem 1. Januar 2028 anwendbare pauschalisierte Ausgleichsregelung fiir den Fall, dass
Betreiber von Anlagen nach Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 oder Nummer 2 auch nach Einbau eines intelligenten
Messsystems und einer Steuerungseinrichtung durch den Messstellenbetreiber mangels positiver Testung der An-
steuerbarkeit der Anlage durch den Netzbetreiber libergangsweise zwei Arten von Steuertechnik betreiben miis-
sen, namlich die in § 9 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 oder Nummer 2 EEG 2023 beschriebenen technischen Einrich-
tungen zur Steuerung und daneben die neue Technik. Nicht erfasst ist hingegen die Fallgruppe nach Absatz 2
Nummer 3. Kann der Netzbetreiber die neue Steuerungstechnik noch nicht verwenden, so bedarf es aus Netzsi-
cherheitsgriinden des Einbaus bzw. Weiterbetriebs von alternativer Steuerungstechnologie. Der Netzbetreiber hat
in diesem Fall eine pauschale Ausgleichszahlung an den Anschlussnutzer zu leisten, welche einen Ausgleich fiir
die ihm entstehende doppelte Belastung leistet. Der Betrag in Hohe von 100 Euro brutto jahrlich orientiert sich
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dabei an der in § 30 Absatz 2 des Messstellenbetriebsgesetzes vorgesehenen Preisobergrenze fiir Einbau und
Betrieb der neuen, Smart-Meter-Gateway-tauglichen Steuertechnik und ist unabhédngig von der Anzahl der zu
steuernden Anlagen des jeweiligen Betreibers. Da der (Weiter-)Betrieb von alter Steuerungstechnik allein im
Netzinteresse erfolgt, ist eine Kostenzuweisung an den Netzbetreiber sachgerecht. Dem Netzbetreiber steht es
frei, die Anlage unmittelbar nach Ausstattung mit dem intelligenten Messsystem und der neuen Steuerungstechnik
auf Ansteuerbarkeit durch ihn zu testen, oder dies, unter Auslésung einer Zahlungspflicht fiir jedes angefangene
Jahr nach dem Einbau der Steuerungstechnik, erst im Rahmen der folgenden, nach § 12 Absatz 2b Satz 1 des
Energiewirtschaftsgesetzes durchzufiihrenden testweisen Anpassungen sowie Abrufen der Ist-Einspeisung vor-
zunehmen. Satz 2 sieht eine Exkulpationsmoglichkeit fiir den Netzbetreiber vor. Eine Zahlungspflicht fiir das
Folgejahr entfillt, wenn der Netzbetreiber zwar einen erfolglosen Test durchgefiihrt hat, er jedoch nachweisen
kann, dass er den Fehlschlag des Ansteuerungstests nicht zu vertreten hat. Es gentigt hierfiir der Nachweis, dass
der Netzbetreiber in seiner Sphire und in seiner Rolle als Netzbetreiber alles seinerseits Erforderliche zur Ansteu-
erbarkeit der Anlage getan hat. Ein solcher Nachweis diirfte beispielsweise erbracht sein, wenn der Netzbetreiber
durch geeignete Protokolle im Rahmen des Ansteuerbarkeitstests den Eingang des Steuerbefehls beim Smart-
Meter-Gateway darlegen kann. Scheitert der Test aufgrund von Umsténden, die dem grundzustéindigen Messstel-
lenbetreiber zuzuordnen sind, muss der Netzbetreiber sich dies aufgrund der getrennten Marktrollen nicht zurech-
nen lassen. In diesem Fall entsteht dem Anlagenbetreiber allerdings auch keine doppelte Kostenbelastung, da der
Messstellenbetreiber nur dann ein Entgelt fiir Einbau und Betrieb einer an ein Smart-Meter-Gateway angebunde-
nen Steuerungseinrichtung erheben kann, wenn er die Leistungen nach § 34 Absatz 1 Nummer 5 bis 7 des Mess-
stellenbetriebsgesetzes ordnungsgemél erbringt und dies gegeniiber dem Anschlussnehmer auf dessen Verlangen
nachweist.

Zu Buchstabe b
Bei der Anderung in § 9 Absatz 4 EEG 2023 handelt es sich um eine redaktionelle Folge-inderung.
Zu Nummer 5 ( § 10b)

In § 10b EEG 2023 werden diverse Klarstellungen und Vereinfachungen vorgenommen, um Hiirden zur Nutzung
der Direktvermarktung abzubauen.

Zu Buchstabe a
Zu Doppelbuchstabe aa

So wird in § 10b Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 Buchstabe b EEG 2023 klargestellt, dass auch die vollstindige
ferngesteuerte Abschaltung einer Anlage den Steuerbarkeitsanforderungen des § 10b EEG 2023 entspricht, soweit
keine genauere technische Méglichkeit besteht. Die Anderung schafft daher die Moglichkeit zur Teilnahme an
der Direktvermarktung fiir Betreiber von Anlagen mit &lteren Wechselrichtern, bei denen keine Einrichtungen zur
mehrstufigen oder stufenlosen Steuerung moglich sind.

Zu Doppelbuchstabe bb

In § 10b Absatz 1 Satz 4 EEG 2023 wird die zeitliche Frist zum Nachweis der Fernsteuer-barkeit ndher an den
tatsdchlichen Gegebenheiten des Anlagenbetriebs ausgerichtet. Zum einen wird (insbesondere flir neue Anlagen)
der Start des Fristlaufs zukiinftig nicht mehr von der Inbetriebnahme, sondern von der erstmaligen Einspeisung
abhiingig gemacht. Mit der Anderung werden solche Situationen adressiert, in denen aus nicht von dem Errichter
der Anlage zu vertretenden Griinden die erstmalige Einspeisung mehr als 8 Wochen nach Inbetriebnahme der
Anlage erfolgt. Da fiir den Nachweis der Fernsteuerbarkeit eine Netz-anbindung der Anlage bestehen muss,
konnte die bisherige Frist in solchen Féllen nicht eingehalten werden. Zum anderen werden Situationen adressiert,
bei denen bestehende Anlagen erstmals in die Direktvermarktung wechseln oder bei einer bestehenden Anlage
das Direktvermarktungsunternehmen oder der Betreiber wechselt. In solchen Fillen beginnt zukiinftig ebenfalls
eine Frist zum Nachweis der Fernsteuerbarkeit. Diese wird durch die Meldung des Direktvermarktungsunterneh-
mens an den Netzbetreiber ausgelost, die Vermarktung der Anlage zu iibernehmen. Bisher war ungeklart, ob in
solchen Féllen ein Nachweis der Fernsteuerbarkeit ab der ersten Sekunde der (neuen) Direktvermarktung vorlie-
gen musste. Von dieser zweiten Frist konnen unter Umstdnden auch Anlagen profitieren, die ihren Strom bereits
in der Direktvermarktung vermarkten und bei denen ein erneuter Test der Fernsteuerbarkeit der Anlage notwendig
wird, bspw. aufgrund einer Anlagenerweiterung.
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Zu Buchstabe b

In § 10b Absatz 2 werden die Vorgaben zur technischen Umsetzung der Steuerbarkeit da-hingehend angepasst,
dass die Nutzung des Smart-Meter-Gateways fiir eine Ubergangszeit bis zum 1. Januar 2028 ausgesetzt ist. Dies
verschafft Direktvermarktern Zeit, um ihrerseits eine Steuerung iiber Smart-Meter-Gateways vollumfanglich und
massentauglich umzusetzen. Entsprechend den Anderungen am MsbG durch das Gesetz zum Neustart der Digi-
talisierung der Energiewende kann die Steuerung zunéchst auch auf anderem Weg als iiber das Smart-Meter-
Gateway erfolgen. AuBerdem wird eine bestehende Ausnahmeregelung fiir Anlagen bis 100 Kilowatt installierter
Leistung, die den gesamten erzeugten Strom einspeisen, abgeschafft. Als Folgednderung kann der bisherige Satz
5 gestrichen werden.

Zu Buchstabe ¢

Weiterhin wird in § 10b Absatz 5 EEG 2023 die Rechtsgrundlage fiir eine Vereinheitlichung und Vereinfachung
der Nachweisfiihrung zu den Vorgaben des § 10b EEG 2023 geschaf-fen. Die Netzbetreiber werden verpflichtet,
innerhalb eines Jahres ab Inkrafttreten einheitli-che und einfach umsetzbare Nachweise abzustimmen und dabei
die Massengeschifts-tauglichkeit der Nachweisfiihrung sicherzustellen. Damit soll dem Umstand begegnet wer-
den, dass derzeit verschiedene Netzbetreiber verschiedene Anforderungen zur Uberprii-fung der Anlagenbetreiber
und Direktvermarktungsunternehmen stellen. Damit geht eine unndtige Komplexitit fiir Betreiber von EE-Anla-
gen und Direktvermarktungsunternehmen einher. Zusétzlich kann die Bundesnetzagentur zukiinftig ver-
pflichtende Vorgaben zur Nachweisfiihrung machen. Diese Moglichkeit diirfte insbesondere genutzt werden,
wenn die Netzbetreiber keine oder fiir die zukiinftigen Anwender nicht hinreichend massentaug-liche Regelungen
zur Vereinheitlichung treffen.

SchlieBlich wird in § 10b Absatz 6 EEG 2023 eine Verpflichtung der Direktvermarktungs-unternehmen einge-
fiihrt, VerstoBe von Anlagenbetreibern gegen die Pflichten des § 10b EEG 2023 beim Anlagenbetreiber anzumah-
nen und dem zustdndigen Netzbetreiber mitzu-teilen, falls der Anlagenbetreiber den Verstof3 nicht abstellt. Die
Regelung stellt sicher, dass Netzbetreiber notigenfalls Ponalen nach § 52 EEG 2023 verhidngen konnen. Ohne ent-
sprechende Mitteilungen der Direktvermarktungsunternehmen fallt es Netzbetreibern in der Praxis schwer, Ver-
stoBe gegen die Vorgaben aus § 10b EEG 2023 zu identifizieren, und die Sanktionsbewehrung der Norm droht
leerzulaufen.

Zu Nummer 6 (§ 11)
Zu Buchstabe a

Durch die Anderung in § 11 Absatz 1 Satz 1 EEG 2023 wird dem Umstand Rechnung ge-tragen, dass im Fall der
Abregelung nach Mallgabe des § 5 Absatz 3 (neu) EEV n.F. die Netzbetreiber zugleich von ihrer Abnahmepflicht
nach § 11 Absatz 1 EEG befreit werden.

Zu Buchstabe b

Durch den neuen § 11 Absatz 1 Satz 3 EEG 2023 wird ein Satz zu flexiblen Netzanschlussvereinbarungen ergénzt
und insoweit eine Klarstellung vorgenommen. Fiir flexible Netzanschlussvereinbarungen ist es konstituierend,
dass abweichend von § 11 Absatz 1 nicht der gesamte erzeugte Strom einer Anlage abgenommen werden muss,
sondern nur die Stromerzeugung, die sich im Rahmen der entsprechenden Vereinbarung bewegt.

Zu Nummer 147 (§ 19)

Die Anpassungen in § 19 Absatz 3 bis 3¢ EEG 2023 dienen der weiteren Flexibilisierung von Strom-speichern
fiir eine aktive Teilnahme am Strommarkt und somit der Netz- und Systemintegration des Stroms aus erneuerba-
ren Energien (EE-Strom). Dies ist auch fiir die Dampfung von temporiren Erzeugungsiiberschiissen dringend
erforderlich.

Die Aktivierung der flexiblen Nutzungsmdglichkeiten von Stromspeichern am Strommarkt kann dabei helfen,
einerseits den Verbrauch von Strom in Zeiten mit niedrigen Marktpreisen (und hoher EE-Stromerzeugung) und
andererseits die Einspeisung von Strom in Zeiten mit hohen Marktpreisen (und niedriger EE-Stromerzeugung) zu
verlagern. Durch ihre Fahigkeiten zur zeitlichen Entkopplung der verschiedenen Nutzungsmdglichkeiten zum
Stromverbrauch fiir die Einspeicherung und der Stromerzeugung fiir die Ausspeicherung kénnen Stromspeicher
ihre Speicherfunktion fiir eine Flexibilisierung sowohl auf der Nachfrageseite (Strombezug mit dynamischen
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Tarifen) als auch auf der Angebotsseite (preisoptimierte Direktvermarktung) nutzen und in der bidirektionalen
Kombination auch von Arbitragegeschéften profitieren.

Ankniipfend an die neuen Regelungen aus dem ,,Solarpaket 1 (Gesetz zur Anderung des Erneuerbare-Energien-
Gesetzes und weiterer energiewirtschaftsrechtlicher Vorschriften zur Steigerung des Ausbaus photovoltaischer
Energieerzeugung vom 15. Mai 2024, BGBI. 2024 I Nr. 151) werden die Rahmenbedingungen fiir eine aktive
Marktteilnahme mit Stromspeichern durch die Anpassungen in § 19 EEG 2023 — im Zusammenspiel mit weiteren
Anpassungen im EEG und im Energiefinanzierungsgesetz (EnFG) — weiter verbessert und vereinfacht. Zudem
wird soweit wie mdglich auch die Einbeziehung von bidirektional genutzten Ladepunkten zur Versorgung von
Elektrofahrzeugen erdffnet.

Der Speicherbetreiber soll kiinftig zwischen drei verschiedenen Optionen wihlen kénnen, um die Fahigkeiten
seines Stromspeichers in Kombination mit einer EE-Anlage sowohl fiir den eigenen Verbrauch als auch fiir eine
Teilnahme am Strommarkt nutzen zu kénnen: Zusétzlich zu der bereits bisher nach § 19 Absatz 3 EEG 2023
bestehenden AusschlieBlichkeitsoption werden eine erweiterte Abgrenzungsoption sowie eine neue Pauschalop-
tion erdffnet. Letztere tritt an die Stelle der mit dem ,,Solarpaket [ eingefiihrten Wechseloptionen. Sowohl die
erweiterte Abgrenzungs- als auch die neue Pauschaloption kdnnen nicht nur eine (anteilige) EEG-Forderung fiir
die Netzeinspeisung aus bidirektional genutzten Mischstromspeichern, sondern zugleich eine komplementére Sal-
dierung der Umlagen nach dem EnFG in Hohe der nicht forderfahigen Netzeinspeisung erdffnen.

Absatz 3: Der neue Absatz 3 strukturiert die Optionen, die dem Speicherbetreiber bei einer Zwischenspeicherung
von EE-Strom vor einer Netzeinspeisung zur Verfiigung stehen und enthélt allgemeine Vorgaben, die fiir alle drei
Optionen gelten. Satz 1 erdffnet die Wahlmdglichkeit zwischen der AusschlieBlichkeits-, der Abgrenzungs- und
der Pauschaloption: Der Betreiber kann nach MafB3gabe der jeweiligen Option den Anspruch auf eine Forderzah-
lung ,,nach Absatz 1 geltend machen. Bei dem Verweis auf Absatz 1 handelt es sich unverdndert um einen
Rechtsgrundverweis, d.h. die Voraussetzungen fiir die Férderzahlung nach Absatz 1 miissen vorliegen. Dement-
sprechend sieht Satz 2 vor, dass sich der Forderanspruch fiir Netzeinspeisung aus dem Stromspeicher nach der
Hohe des Zahlungsanspruchs bemisst, der bei einer unmittelbaren Einspeisung des EE-Stroms ohne Zwischen-
speicherung bestanden hitte. Wird beispielsweise Strom aus zwei Solaranlagen mit unterschiedlichen Fordersit-
zen gespeichert, gilt bei einer gemeinsamen Erfassung der Netzeinspeisemengen die leistungsproportionale Zu-
ordnung nach dem Verhéltnis der installierten Leistungen der beiden Solaranlagen geméal3 § 24 Absatz 3 Halbsatz
2 EEG 2023 auch fiir die Forderzahlungen auf die Netzeinspeisung aus dem Stromspeicher nach Absatz 3. Dies
gilt entsprechend auch bei Inanspruchnahme der Pauschaloption. Die Netzeinspeisung des Stromspeichers kann
in dem Fall iiber die gemeinsame Messeinrichtung miterfasst wer-den. Satz 2 entspricht der bisherigen Regelung
in § 19 Absatz 3 Satz 3 EEG 2023.

Satz 3 stellt klar, dass der Forderanspruch bei einer Einspeisung aus mehreren Strom-speichern an einer Einspei-
sestelle nur einheitlich nach derselben Option fiir alle Strom-speicher in Anspruch genommen werden kann.

Satz 4 erdffnet eine entsprechende Anwendung der Abgrenzungs- und der Pauschaloption auch fiir bidirektional
betriebene Ladepunkte fiir Elektromobile, bei denen anteilig EE-Strom (ohne vorherige Netzeinspeisung) zum
Laden genutzt wird. Dies erfolgt nach den gleichen Maligaben, die auch fiir die entsprechende Anwendung der
Stromspeicherregelungen zur Umlagesaldierung auf bidirektionale Ladepunkte nach § 21 Absatz 3 EnFG geten:
Im Rahmen der entsprechenden Anwendung wird fingiert, dass Ladepunkte Strom-speichern gleichzusetzen sind
(Nummer 1), der Ladestromverbrauch dem Ladepunkt zu-zurechnen ist (Nummer 2) und in gleicher Weise auch
die Stromerzeugung dem Lade-punkt zugerechnet wird, soweit der Strom {iber den Ladepunkt ins Netz eingespeist
wird (Nummer 3). Die Zurechnung zum jeweiligen bidirektionalen Ladepunkt erfasst pauschal die Ladeverbrau-
che und die Stromeinspeisungen aller Elektromobile, die iiber den Lade-punkt Strom beziehen oder riickspeisen.
Dies ermoglicht eine handhabbare Abwicklung der (anteiligen) EEG-Forderung fiir entsprechend iiber den Lade-
punkt ,,zwischengespeicherte” EE-Strommengen.

Absatz 3a: Die ,,AusschlieBlichkeitsoption wird nunmehr in Absatz 3a geregelt. Sie entspricht — im Zusammen-
spiel mit den in Absatz 3 n.F. geregelten allgemeinen Vorgaben — den bisher in Absatz 3 a.F. geregelten Nut-
zungsmoglichkeiten mit einer klarer gefassten Struktur und Formulierung. Die Inanspruchnahme dieser Option
steht Stromspeichern offen, die innerhalb eines Kalenderjahres ausschlieflich Strom aus erneuerbaren Energien
oder Grubengas (EE-Strom) zur Einspeicherung verbrauchen. Diese reinen EE-Stromspeicher erzeugen selbst
zwar keinen EE-Strom, gelten aber auf-grund der ausschlieBlichen Zwischenspeicherung von EE-Strom als ,,An-
lagen‘ nach § 3 Nummer 1 Variante 2 EEG 2023. Der Betreiber kann daher nach Satz 1 fiir den in diesen Speichern
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durch Ausspeicherung erzeugten und ins Netz eingespeisten Strom den Forderanspruch nach Absatz 3 i.V.m.
Absatz 1 Nummer 1 und 2 (Marktprdmie und Einspeisevergiitung) geltend machen. Satz 2 zur entsprechenden
Anwendung bei Speichergasen entspricht den bisherigen Regelungen in § 19 Absatz 3 Satz 4 EEG 2023.

Absatz 3b: Die erweiterte Abgrenzungsoption fiir Mischstromspeicher ist nunmehr als Absatz 3b geregelt. Sie
entspricht grundsitzlich — im Zusammenspiel mit den in Absatz 3 n.F. geregelten allgemeinen Vorgaben — den
bisher in Absatz 3b a.F. geregelten Nutzungsmdglichkeiten mit einer klarer gefassten Struktur und Formulierung.
Neu ist die entsprechende Nutzbarkeit der Option auch fiir bidirektional genutzte Ladepunkte in Kombination mit
EE-Anlagen (vgl. Absatz 3 Satz 4). Zudem erdffnet die parallele Umstellung der Vorgaben zur Umlagesaldierung
in § 21 EnFG der Bundesnetzagentur die Mdglichkeit, dieselben Abgrenzungsmechaniken komplementir auch
zur Bestimmung der anteilig forderfahigen Netzeinspeisung aus dem Mischstromspeicher zu nutzen. Satz 1 sieht
vor, dass der Betreiber eines Mischstromspeichers, in dem nicht ausschlieBlich EE-Strom zur Einspeicherung
verbraucht wird, fiir einen bestimmten Anteil an der in seinem Stromspeicher erzeugten und zeitgleich in das Netz
eingespeisten Strommenge die Marktpramie nach Absatz 3 i.V.m. Absatz 1 Nummer 1 (entsprechend dem For-
deranspruch der EE-Anlage) in Anspruch nehmen kann. Dieser forderfahige Anteil ist nach Mafgabe einer ent-
sprechenden Festlegung der Bundesnetzagentur geméf3 § 85d EEG 2023 zu bestimmen und nachzuweisen. Satz 2
stellt dabei klar, dass die Vorschriften des EEG und des EnFG entsprechende Anwendung auch auf den Misch-
stromspeicher finden, welcher selbst nicht als ,,Anlage im Sinne von § 3 Nummer 1 EEG 2023 erfasst ist.

Absatz 3c: Die neue Pauschaloption ist in Absatz 3c vorgesehen. Diese Option ersetzt die bisher in Absatz 3a
geregelten Wechselmodelle, die allein fiir Batteriespeicher vorgesehen waren. Die Pauschaloption er6ffnet fiir
alle Stromspeicher im Zusammenspiel mit einer Ergdnzung in § 21 Absatz 4a EnFG eine besonders einfache
komplementire Bestimmung der forderfahigen Anteile an der Netzeinspeisung einerseits und der umlagesaldie-
rungsfihigen Anteile andererseits. Sie erfasst dabei die Gesamteinspeisung aus Solaranlagen, Mischstromspei-
chern und bidirektional genutzten Ladepunkten. Satz 1 sieht vor, dass der Betreiber fiir einen pauschalen Anteil
an der gesamten Erzeugung und zeitgleichen Netz-einspeisung aus diesen Anlagen die Marktprdmie nach Absatz
3 1.V.m. Absatz 1 Nummer 1 (entsprechend dem Forderanspruch der Solaranlage) geltend machen kann. Dieser
pauschalierte Anspruch erfasst auch die ohne Zwischenspeicherung unmittelbar aus der Solaranlage ins Netz ein-
gespeisten Strommengen. Eine zusétzliche Inanspruchnahme von Férderzahlungen nach Absatz 1 fiir den unmit-
telbar aus der Solaranlage ins Netz eingespeisten Strom ist damit bei Inanspruchnahme der Pauschaloption aus-
geschlossen. Wie der pauschal forderfahige Anteil zu bestimmen ist, richtet sich nach ndheren Regelungen des
Absatzes 3c und kann durch eine Festlegung der Bundesnetzagentur weiter ausgestaltet werden. Die Vorausset-
zungen fiir die Inanspruchnahme der Pauschal-Option sind in Satz 2 aufgefiihrt: Nummer 1 setzt voraus, dass
hinter der Einspeisestelle Stromerzeugung ausschlielich durch Solaranlagen und Stromspeicher (sowie in ent-
sprechender Anwendung durch Ladepunkte) erfolgt. Der vereinfachte Pauschalansatz ist unvereinbar mit jeglicher
Stromerzeugung aus anderen Erzeugungsanlagen. Nach Nummer 2 miissen alle Solaranlagen und Stromspeicher
(sowie in entsprechender Anwendung Ladepunkte) von demselben Betreiber betrieben werden. Nach Nummer 3
ist die Summe der installierten Leistung der hinter Einspeisestelle installierten Solaranlagen zudem auf hochstens
30 Kilowatt begrenzt. Dadurch wird sichergestellt, dass die pauschal bestimmten EEG-Forderzahlungen im Ver-
héltnis zu der AnlagengrofBe in einer passenden Relation bleiben. Betreiber groflerer Solaranlagen kdnnen fiir eine
bidirektionale Speichernutzung die Abgrenzungsoption nutzen; der hohere Mess- und Abrechnungsaufwand
diirfte sich aufgrund der héheren Strommengen regelméBig amortisieren. In entsprechender Anwendung von § 24
Absatz 1 Satz 5 EEG 2023 konnen Steckersolargerite bei der Ermittlung der installierten Leistung der insgesamt
hinter der Einspeisestelle installierten Solaranlagen unberiicksichtigt bleiben.

Nach Satz 3 besteht der pauschalierte Forderanspruch fiir die insgesamt an der Einspeisestelle in einem Kalender-
jahr tatsdchlich in das Netz eingespeiste Strommenge, hochstens jedoch fiir eine Strommenge von 500 kWh pro
Kalenderjahr je Kilowatt installierter Leistung der Solaranlagen. Dieser im Grundsatz leistungsbasierte Pauscha-
lansatz ermoglicht ein besonders einfaches Messkonzept. Die pauschale forderfahige Strommenge je Kilowatt
installierter Leistung ist so bemessen, dass die Stromspeicher (und in entsprechender Anwendung Ladepunkte)
bidirektional ohne Restriktionen auch zur Speicherung von ,,Graustrom* aus dem Netz am Markt eingesetzt wer-
den konnen, ohne dass es im Rahmen der iiblichen Nutzungskonzepte bei der Netzeinspeisung zu einer unange-
messenen Griinfirbung kommt. Durch die Begrenzung auf die Summe der jéhrlichen Netzeinspeisung an der
Einspeisestelle bleibt sichergestellt, dass keine rein leistungsbezogene Forderung ohne tatsichliche Einspeisung
erfolgt. GemdB Satz 4 sind weitere Anforderungen an die genaue Bestimmung der forderfahigen Strommenge
nach MaBgabe einer Fest-legung der Bundesnetzagentur nach § 85d EEG 2023 zu erfiillen und nachzuweisen.
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Satz 5 hat denselben Regelungszweck wie Absatz 3b Satz 2, soweit es sich bei den Stromspeichern nicht um
Anlagen im Sinne des § 3 Nummer 1 EEG 2023 handelt.

Zu Nummer 8 (§ 20)

Der neue § 20 Satz 2 EEG 2023 ergénzt die Voraussetzungen fiir den Anspruch auf Zahlung der Marktpramie in
den Fillen des § 19 Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 und 3 in Verbindung mit § 19 Absatz 3b und 3¢ EEG 2023, d.h.
wenn ein Stromspeicher bidirektional ein-gesetzt wird und ein Zahlungsanspruch nach der Abgrenzungs- oder der
Pauschaloption geltend gemacht wird. Nach beiden Optionen erhélt der Betreiber eines bidirektional genutzten
Stromspeichers (oder in entsprechender Anwendung eines bidirektional genutzten Ladepunktes) Marktpramien-
Zahlungen auf anteilig férderfahige Netzeinspeisemengen. Um eine ,,Verunreinigung™ der sortenreinen Bilanz-
kreise fiir die Netzeinspeisung der voll-stdndig forderfahigen Direktvermarktungsmengen nach § 20 Satz 1 Num-
mer 3 EEG 2023 zu vermeiden, sieht der neue Satz 2 sieht vor, dass die nach dem Abgrenzungs- oder dem Pau-
schaloption nur anteilig forderfahigen Netzeinspeisemengen in einem separaten Bilanz- oder Unterbilanzkreis
bilanziert werden miissen, in dem wiederum ausschlielich diese Strommengen bilanziert werden. Die Mitbilan-
zierung von Strommengen, deren Einstellung in den Bilanz- bzw. Unterbilanzkreis der Anlagenbetreiber bzw. der
Direktvermarkter nicht zu ver-treten hat, ist auch in diesem Fall unschidlich.

Die Pflicht zur gesonderten Bilanzierung bezieht sich sowohl bei Geltendmachung der Pauschaloption als auch
bei der Abgrenzungsoption auf den gesamten an einer Einspeise-stelle ins Netz eingespeisten Strom. Das heif3t
die Vorgabe des Satzes 2 erfasst den gesamten aus dem Stromspeicher ins Netz eingespeisten Strom sowie den
unmittelbar von der EE-Anlage (z.B. PV-Anlage) ins Netz eingespeisten Strom. Der Aufwand einer Aufteilung
der Strommengen auf verschiedene Bilanz- oder Unterbilanzkreise ist hiermit nicht erforderlich.

Zu Nummer 9 (§ 26)

Zu Buchstabe a

Die Bezeichnung des § 26 EEG 2023 wird aufgrund des angefiigten Absatz 3 angepasst.
Zu Buchstabe b

In § 26 Absatz 3 EEG 2023 ist geregelt, dass EEG-Endabrechnungen die Nummern, unter denen die betroffenen
Anlagen im Marktstammdatenregister registriert sind, enthalten miissen. AuBlerdem wird ein Anspruch eingefiihrt,
die EEG-Endabrechnung in digitaler und massengeschéftstauglicher Form zu erhalten. Der Anspruch steht dem
jeweils Berechtigten zu, das heif3t grundsétzlich dem Anlagenbetreiber, bei Abtretung der Vergiitungsanspriiche
gegebenenfalls aber auch einem Dritten, wie zum Beispiel einem Direktvermarktungsunternehmen. Durch den
Anspruch soll insbesondere sichergestellt werden, dass die Dienstleistung der Direktvermarktung vollsténdig di-
gital erfolgen kann und dadurch so massentauglich ermdglicht wird, dass die erforderlichen Entgelte so weit sin-
ken, dass die Direktvermarktung auch fiir kleine PV-Anlagen zum Standard werden kann. Dariiber hin-aus wird
die Abwicklung der EEG-Forderung auch fiir Betreiber von EE-Anlagen in zeitgemaBer und digitaler Form mog-
lich, insbesondere fiir Akteure, die mit einer Vielzahl von Anlagen Skaleneffekte nutzen mochten.

Zu Nummer 10 (§ 51)

Durch die Anderungen des § 51 EEG 2023 wird das ohnehin vorgesehene schrittweise Auslaufen der Férderung
in Zeiten negativer Spotmarktpreise vorgezogen und umfassend auf nahezu alle Neuanlagen ausgedehnt. Hier-
durch werden Neuanlagen unmittelbaren Preissignalen ausgesetzt und die Marktintegration der erneuerbaren
Energien wird gestérkt. Dadurch soll fiir die Anlagen ein Anreiz geschaffen werden, in Zeiten negativer Preise
nicht einzuspeisen, indem sie in diesen Zeiten Eigenverbrauch betreiben oder den Strom zur spéteren Nutzung
oder Einspeisung einspeichern. Bisher bestand dieser Anreiz nicht in ausreichendem Maf3e, weshalb EE-Anlagen
auch oft bei Stromiiberschiissen weiter eingespeist haben. Insbesondere werden dadurch Fehlanreize abgebaut,
die bisher temporére Erzeugungsiiberschiisse verstiarkt haben.

Durch die Anderung des § 51 Absatz 1 EEG 2023 verringert sich die Férderung in jedem Zeitraum, in dem der
Spotmarktpreis negativ ist, auf null, wie es fiir Anlagen unter dem EEG 2023 ohnehin ab dem Jahr 2027 vorge-
sehen war. Die Anpassung steht auch im Einklang mit der Anpassung der Spotmarktpreis-Definition geméal § 3
Nummer 42a EEG 2023, in der zukiinftig infolge der Anpassung des gekoppelten Marktpreises der Strombdrsen
im Rahmen der Day-Ahead-Auktionen auf Viertelstundenprodukte und damit auf Viertelstundenwerte abgestellt
wird.
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§ 51 Absatz 2 Satz 1 EEG 2023 sieht iibergangsweise Ausnahmen vom Entfallen der Vergiitung in Zeiten nega-
tiver Preise flir bestimmte Anlagen und bestimmte Zeitrdume vor.

Nach § 51 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 EEG 2023 verringert sich die Vergiitung nicht fiir Anlagen mit einer
installierten Leistung von weniger als 100 Kilowatt fiir Zeitraume vor dem Ablauf des Kalenderjahres, in dem die
Anlage mit einem intelligenten Messsystem ausgestattet wird. Bei Anlagen mit einer installierten Leistung von
weniger als 100 Kilowatt liegen den Netzbetreibern vor der Ausstattung mit einem intelligenten Messsystem keine
viertelstundenscharfen Einspeisezeitreihen vor. Daher ist eine Bestimmung der Strommengen, fiir die die Forde-
rung nach § 51 Absatz 1 EEG 2023 entfillt, in diesen Féllen nicht moglich. Nach der Ausstattung mit einem
intelligenten Messsystem erfolgt die Anwendung des § 51 Absatz 1 EEG 2023 zum néchsten Jahreswechsel, um
keine unterjahrigen Wechsel der Abrechnungssystematik zu begriinden.

Nach § 51 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 EEG 2023 verringert sich die Vergiitung schlieBlich nicht fiir Anlagen mit
einer installierten Leistung von weniger als 2 Kilowatt fiir Zeitrdume vor dem Ablauf des Kalenderjahres, in dem
die Bundesnetzagentur aufgrund der neuen Festlegungskompetenz nach § 85 Absatz 2 Nummer 12 EEG 2023 die
hinreichende technische Ausstattung dieser Anlagen und die hinreichende Massengeschéftstauglichkeit und Di-
gitalisierung der Abrechnungsprozesse festgestellt hat. Es ist nicht davon auszugehen, dass solche Kleinstanlagen
mittelfristig in dem fiir die Anwendbarkeit des § 51 Absatz 1 EEG 2023 erforderlichen Maf3e digitalisiert und
technisch ausgestattet werden konnen. Es ist auch sinnvoll vorhandene Ressourcen zunichst darauf zu fokussie-
ren, das Potenzial der etwas groBeren Anlagen zu heben. Die grundsitzliche Einbeziehung in den Anwendungs-
bereich der Regelung erfolgt dennoch dem Grunde nach bereits jetzt, um zukiinftig — sobald die tatsdchlichen
Voraussetzungen fiir eine Einbeziehung solcher Kleinstanlagen vorliegen — nicht durch neu entstandenen Be-
standsschutz in der Beriicksichtigung dieser Anlagen beschrénkt zu sein.

§ 51 Absatz 2 Satz 2 EEG 2023 erklart fiir die Bestimmung der Anlagengrof3e nach Satz 1 der Norm die Rege-
lungen des § 24 EEG 2023 fiir entsprechend anwendbar. Hierdurch wird eine missbrauchliche Aufspaltung von
Anlagen zur Umgehung der Schwellenwerte verhindert.

Zu Nummer 11 (§ 51a)

Durch die Anderungen in § 51a Absatz 1 EEG 2023 werden Folgeanpassungen beim An-spruch auf Verlingerung
des Vergiitungszeitraums bei negativen Preisen zu den Anderungen in § 51 EEG 2023 vorgenommen. Die bishe-
rige Beschriankung des Anspruchs auf Anlagen, deren anzulegender Wert durch eine Ausschreibung ermittelt
wurde, entfallt fiir Neuanlagen, da auch § 51 EEG nicht mehr ausschlieBlich auf Anlagen mit einer installierten
Leistung ab 400 kW anzuwenden ist. Auch die Anpassung auf Viertelstunden als mafigeblicher Zeiteinheit fiir die
Bestimmung des verldngerten Vergiitungszeitraums erfolgt analog zu der Anpassung in § 51 Absatz 1 EEG 2023.
(Insoweit wird zudem der Anpassung der Spotmarktpreis-Definition nach § 3 Nummer 42a EEG an die Umstel-
lung der einheitlichen Kopplung der Werte der Stromboérsen in den vortigigen Auktionen Rechnung getragen.)
Der bisherige letzte Halbsatz wird aus Griinden der besseren Verstindlichkeit als neuer Satz 2 angefiigt.

Derneue § 51a Absatz 2 EEG 2023 sieht eine verdnderte Kompensationsregelung fiir die Ertragsaustfille zu Zeiten
negativer Preise nur fiir PV-Anlagen vor. Die bisherige Regelung lief fiir PV-Anlagen zeitweise ins Leere, weil
angehingte Zeitrdume z.B. im Winter keine angemessene Kompensation ermdglicht haben. PV-Anlagen erzeugen
Strom tagsiiber und weitgehend im Frithjahr, Sommer und Herbst. Der Grundansatz der neuen Kompensationsre-
gel ist daher, dass die Zeiten negativer Preise unter Beriicksichtigung des durch-schnittlichen Ertragspotenzials
der Anlagen an den Forderzeitraum angehingt werden sollen. Hierzu werden in einem ersten Rechenschritt zu-
nichst die Zeiten mit negativen Preisen, die sich im Falle einer Verldngerung des Vergiitungszeitraums nach §
51a Absatz 1 EEG 2023 ergeben hitten, mit einem Faktor multipliziert. Dieser Faktor beriicksichtigt, dass PV-
Anlagen zumeist wegen der Jahreszeit, dem Wolkenzug iiber den Tag, der Ausrichtung der Anlage und Verschat-
tungen im Durchschnitt nur mit einer Leistung einspeisen, die einem Teil ihrer installierten Leistung entspricht.
Dieser Faktor wurde mit 0,5 angesetzt; er kann auf Basis aktuellerer Datengrundlagen durch eine Festlegung der
Bundesnetzagentur gemil § 85 Absatz 2 Nummer 13 EEG 2023 angepasst werden. Durch die Multiplikation mit
dem Faktor wird ein Zeitkontingent ermittelt, bei dem jede Viertelstunde dem Aquivalent einer Volllastviertel-
stunde entspricht.

Dem zweiten Schritt liegt eine Annahme zugrunde, wie hoch die durchschnittlich in einem Kalendermonat durch
eine Solaranlage erwirtschaftbaren Volllastviertelstunden sind. Hier-bei werden die Monate entsprechend ihres
von der Jahreszeit abhingenden Ertragspotenzials differenziert. Dazu wurde eine Verteilung von
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durchschnittlichen Monatsertragen liber das Jahr ermittelt. Als Grundlage fiir die Daten wurde eine Ertragsdaten-
bank ausgewertet, die Monatsdaten von einigen tausend in Deutschland installierten PV-Anlagen enthélt
(www .ertragsdatenbank.de). Es wurden die Daten der letzten 10 Jahre gemittelt und die Daten auf einen durch-
schnittlichen Standort mit 950 Stunden normiert. Im Winter ist die Sonneneinstrahlung geringer als im Sommer.
In der Folge wird fiir Wintermonate eine geringere Anzahl an maximal erwirtschaftbaren Volllastviertelstunden
zugrunde gelegt als fiir Sommermonate. Um den spezifischen Zeitraum, um den sich der Vergiitungszeitraum
einer Solaranlagen verldngert, zu ermitteln, wird das im ersten Schritt ermittelte anlagen-spezifische Zeitkontin-
gent an Volllastviertelstunden auf die sich unmittelbar an den reguliren Vergiitungszeitraum anschlieBenden Tage
und Kalendermonate verteilt. Endet der reguldre Vergiitungszeitraum einer Anlage z.B. zum 31.12. eines Jahres
und im ersten Schritt wird ein Zeitkontingent von 276 Volllastviertelstunden ermittelt, so verldngert sich der Ver-
giitungszeitraum um den ganzen Monat Januar und den Monat Februar. In diesen Monaten kann die Anlage the-
oretisch zu jeder Kalenderviertelstunde Strom in das Netz einspeisen und hierfiir eine Vergiitung erhalten. Wiirde
das Ende des reguldren Vergiitungszeitraums in diesem Beispiel auf den 30.06. fallen, wire der Kalenderzeitraum,
um den sich der Vergiitungszeitraum verldngert, kiirzer und wiirde lediglich den sich anschlieBenden Monat Juli
umfassen. Da der Monat Juli durchschnittlich einem Ertragspotenzial von 498 Volllastviertelstunden entspricht,
wire das anlagenspezifische Zeitkontingent von 276 Volllastviertelstunden bereits im Laufe des Julis aufge-
braucht. Aufgrund der Rundungsregel in § 51a Absatz 1a Satz 7 EEG 2023 konnte die Anlage jedoch noch bis
zum Ende des Monats Juli fiir in das Netz eingespeisten Strom eine Vergiitung erhalten. Durch die Berticksichti-
gung des durchschnittlichen Ertragspotenzials der Monate, um die sich der Vergiitungszeitraum fiir Solaranlagen
verldngert, wird die bestehende Regelung fiir Solaranlagen gerechter und erméglicht einen dhnlichen Ausgleich
wie auch bei den anderen EE-Technologien.

Durch die Anderungen in § 51a Absatz 3 und 4 EEG 2023 werden Folgeanpassungen zu den Anderungen in den
§§ 51, 51a Absatz 1 EEG 2023 vorgenommen. Fiir die Mitteilungs-pflicht der Strombérsen nach Absatz 3 und
die Verdffentlichungspflichten der Ubertragungsnetzbetreiber nach Absatz 4 wird so nachvollzogen, dass fiir
Neuanlagen Viertelstunden mit negativen Preisen die maB3geblichen Zeitintervalle sind.

Zu Nummer 12 (§ 52)
In § 52 Absatz 1 Nummer 1 EEG erfolgen redaktionelle Folgeinderungen.
Zu Nummer 13 (§ 52a)

Der neue § 52a EEG 2023 schafft die Mdglichkeit, dass Netzbetreiber die Einspeisung von Anlagen unterbinden
konnen, wenn diese Anlagen in erheblichem Malle gegen die Vorgaben zur Steuerbarkeit verstolen. Die Regelung
iibernimmt dabei grundsétzlich die Mechanismen des § 6 NELEV.

Absatz 1 der Regelung fiihrt die Verpflichtung von Netzbetreibern ein, Anlagen vom Netz zu trennen oder deren
Einspeisung durch andere Mallnahmen zu unterbinden, wenn ein nachhaltiger Versto3 gegen die Pflichten aus §
9 Absatz 1 oder Absatz 2 sowie § 10b Absatz 1 oder 2 EEG 2023 vorliegt. Hierfiir ist erforderlich, dass der
Verstof} in mindestens sechs Monaten in einem Zeitraum von zwdlf Monaten erfolgt. Dadurch wird einerseits die
VerhiltnisméBigkeit der Regelung als letztes Mittel gewahrt, andererseits durch die Bezugnahme auf das einen
Jahreszeitraum ausgeschlossen, dass Anlagenbetreiber durch nur kurzfristig, aber nicht anhaltend wirksame MaS3-
nahmen der Netztrennung entgehen konnen. Bei der Wahl des Mittels hat der Netzbetreiber grundsitzlich den fiir
den Anlagenbetreiber mildesten Eingriff, der die Einspeisung wirksam unterbindet, auszuwéhlen. Auf-grund der
Erstattungspflicht des Anlagenbetreibers nach Absatz 7 der Regelung fliefit in diese Auswahlentscheidung auch
der Aufwand des Netzbetreibers ein. Eine Netztrennung oder sonstige Mafinahme zur Unterbindung der Einspei-
sung ist nicht mehr erforderlich, wenn die Anlage vom Betreiber auller Betrieb genommen wurde.

Absatz 2 dient durch die Pflicht zur vorherigen Fristsetzung und Trennungsandrohung ebenfalls der Verhéltnis-
maBigkeit der Norm. Der Netzbetreiber hat eine einmonatige Frist zur Behebung der Pflichtverletzung unter kon-
kreter Benennung derselben zu setzen. Diese Frist kann einmalig um maximal einen Monat verldngert werden.

Absatz 3 dient der Sicherstellung einer Umgehung der vom Netzbetreiber vorgenommenen Maflnahme durch den
Anlagenbetreiber.

Absatz 4 regelt Duldungspflichten des Anlagenbetreibers gegeniiber dem Netzbetreiber beziechungsweise von ihm
beschéftigten und beauftragten Personen.
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Absatz 5 dient der Sicherstellung, dass der Netzbetreiber die Mallnahme nach Absatz 1 auch tatsichlich ausfiihren
kann.

Absatz 6 regelt, dass die Wiederherstellung des Anschlusses erst nach dem vollstédndigen Nachweis der Behebung
des vom Netzbetreiber benannten PflichtverstoBes moglich ist.

Absatz 7 erlegt die Kosten der Netztrennung oder dquivalenten MaBinahme nach Absatz 1 sowie der etwaigen
Wiederherstellung des Anschlusses dem Anlagenbetreiber auf. Auf-grund des notwendigerweise erfolgten
PflichtverstoBes stellt die Regelung die Verursachergerechtigkeit der Kostentragung sicher.

Zu Nummer 14 (§ 85)
Zu Buchstabe a
Zu Doppelbuchstabe aa

Der neue § 85 Absatz 2 Nummer 2 EEG 2023 begriindet eine Festlegungskompetenz zur Nachweisfithrung nach
§ 10b Absatz 5 EEG 2023. Die Festlegungskompetenz zur Markt-kommunikation nach § 20 EnWG bleibt unbe-
riihrt. Fiir die Hintergriinde der Regelung wird auf die Begriindung zu § 10b EEG 2023 verwiesen.

Zu Doppelbuchstabe bb

Der neue § 85 Absatz 2 Nummer 5 EEG 2023 begriindet eine umfassende Festlegungs-kompetenz zur standardi-
sierten und massengeschiftstauglichen Abwicklung der Direkt-vermarktung. Durch die Kompetenz soll der Bun-
desnetzagentur die Moglichkeit gegeben werden, bei aufkommenden Unklarheiten oder Abwicklungsproblemen
im Zusammenhang mit der Ausweitung der Direktvermarktung durch dieses Gesetz schnell und niedrigschwellig
reagieren zu konnen. Die Festlegungskompetenz erfasst daher insbesondere Auslegungs- und Prozessfragen zu
den librigen Regelungen dieses Gesetzes. Die Festlegungs-kompetenz zur Marktkommunikation nach § 20 EnWG
bleibt unbertihrt.

Zu Doppelbuchstabe cc

Der neue § 85 Absatz 2 Nummer 12 EEG 2023 gibt der Bundesnetzagentur die Moglichkeit festzustellen, dass
Anlagen mit einer installierten Leistung von weniger als 2 Kilowatt mit hinreichenden technischen Ausstattung
versehen sind und die Abrechnungsprozesse der Netzbetreiber hinreichend massengeschiftstauglich und digitali-
siert sind, um eine Anwendbarkeit des § 51 Absatz 1 bei diesen Anlagen mit angemessenem Aufwand abzubilden.
Zu den Hintergriinden der Regelung wird auf die Begriindung zu § 52 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 EEG 2023
verwiesen.

Der Bundesnetzagentur wird mit der neuen Regelung des § 85 Absatz 2 Nummer 13 EEG 2023 eine Festlegungs-
kompetenz zur Anpassung des Faktors nach § 51a Absatz 1a Satz 2 EEG 2023 eingerdumt. Dieser Faktor ist
relevant, um im Rahmen der Ermittlung des Zeitraums, um den sich der Vergiitungszeitraum von Solaranlagen
bei negativen Preisen verldngert, das anlagenspezifische Zeitkontingent in Form von Volllastviertelstunden-aqui-
valenten zu ermitteln. Der Faktor beriicksichtigt, dass PV-Anlagen zumeist wegen der Jahreszeit, dem Wolkenzug
iiber den Tag, der Ausrichtung der Anlage und Verschattun-gen im Durchschnitt nur mit einer Leistung einspei-
sen, die einem Teil ihrer installierten Leistung entspricht. Dieser Faktor wurde bisher mit 0,5 angesetzt; er kann
auf Basis aktuellerer Datengrundlagen durch eine Festlegung der Bundesnetzagentur angepasst werden.

Zu Doppelbuchstabe dd und Doppelbuchstabe ee

Durch die Anderungen in § 85 Absatz 2 Nummer 15 und Nummer 16 (neu) EEG 2023 wird der Bundesnetzagentur
eine Festlegungskompetenz eingerdumt, wonach die Bundesnetz-agentur abweichend von den Vorgaben der EEV
die Anforderungen an die Preissetzung zu preislimitierten Geboten regeln kann, soweit sich Anhaltspunkte dafiir
ergeben haben, dass die Preissetzung anderer Marktteilnehmer zu deutlich niedrigeren oder hdheren Preisen ab-
geschlossen wird als zu der in der EEV geregelten Preissetzung durch den Ubertragungsnetzbetreiber. Dies betrifft
insbesondere die Bestimmungen zur Anzahl und Aufteilung der Tranchen und die Preislimits in § 5 Absatz 2
EEV.

Zu Nummer 15 (§ 85d)

Die Rechtsgrundlage fiir Festlegungen der Bundesnetzagentur zu flexibler Speichernutzung in § 85d EEG 2023
wird an die Anderungen in § 19 Absatz 3 bis 3¢ EEG 2023 angepasst. Die in § 85d Nummer 1 bis 3 EEG 2023
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a.F. eingerdumten umfassenden Festlegungskompetenzen betreffend die bisher vorgesehene Wechseloption bei
einem flexiblen Einsatz eines Stromspeichers konnen entfallen. Bei den Anderungen in Satz 2 handelt es sich um
Folgednderungen zur Streichung der Wechseloption.

Die nun mit § 85d EEG 2023 geregelten Festlegungskompetenzen erfassen sowohl die Abgrenzungs- als auch die
Pauschaloption. GemdB § 85d Nummer 1 EEG 2023 kann die Bundesnetzagentur Festlegungen treffen zu den
niheren Anforderungen an die Bestimmung und den Nachweis der Strommengen, auf die sich die Zahlungsan-
spriiche nach § 19 Absatz 3b und 3¢ EEG 2023 jeweils beziehen. Fiir die Abgrenzungsoption wird dadurch keine
inhaltliche Anderung zum bisherigen Stand der Regelung bewirkt. Bei der Pauschaloption ist eine Konkretisie-
rung der Anforderungen an die Bestimmung und den Nachweis der Strommengen erforderlich fiir Félle, in denen
die aus den Solaranlagen und den Stromspeichern in einem Kalenderjahr eingespeiste Strommenge die maximal
ansetz-bare Strommenge von 500 Kilowattstunden unterschreitet. Die Festlegung nach Nummer 1 umfasst nun
auch die Konkretisierung der Anforderungen fiir eine sichere, automatisierte und massengeschiftstaugliche Erhe-
bung, Ermittlung, Zuordnung, Abgrenzung, Verarbeitung und Ubermittlung der erforderlichen Werte unter Be-
achtung der mess- und eichrechtlichen Anforderungen.

Mit Nummer 2 wird eine Festlegungskompetenz fiir die Konkretisierung der Bedingungen fiir ein erstmaliges
Geltendmachen oder einen Wechsel in die Abgrenzungs- und die Pauschaloption ergidnzt. Hierbei sind Festlegun-
gen zu treffen, unter welchen Bedingungen unterjéhrig ein Wechsel in eine der beiden Optionen erfolgen darfund
wie sich ein unterjdhriger Wechsel insbesondere bei der Pauschaloption auf die gemaf3 § 19 Absatz 3¢ EEG 2023
maximal in einem Kalenderjahr in Ansatz zu bringende forderfihige Strommenge auswirkt.

Zu Nummer 16 (§ 91)
Zu Buchstabe a

Die Anderung in § 91 Nummer 1 EEG 2023 ist eine Folgeanpassung zur Einfiihrung der Festlegungskompetenz
des neuen § 85 Absatz 2 Nummer 16 EEV.

Zu Buchstabe b

Durch die Anderung in § 91 Nummer 2 EEG 2023 wird die Verordnungsermichtigung in-sofern erweitert, als
dass die Ubertragungsnetzbetreiber zukiinftig auch verpflichtet wer-den kénnen, Anlagen bei negativen Preisen
abzuregeln. Zudem kann dies kiinftig schon ab der ersten Viertelstunde mit negativen Preisen angeordnet werden.
Dies ist notwendige Voraussetzung, um flir Strommengen aus fernsteuerbaren Anlagen, die bei der preislimitier-
ten Vermarktung in der Day-Ahead-Auktion unverduBert geblieben sind, eine Abregelung durch den Ubertra-
gungsnetzbetreiber anzuordnen (§ 5 Absatz 3 EEV n.F.).

Die Verordnungsermichtigung wird in § 91 Nummer 2 EEG 2023 ferner dahingehend er-weitert, dass mittels
Rechtsverordnung ein finanzieller Ausgleich fiir durch die Abregelung entgangene Einnahmen des Anlagenbe-
treibers angeordnet werden kann. Zu den entgan-genen Einnahmen z&hlt insbesondere der entgangene Anspruch
des Anlagenbetreibers auf Zahlung einer Einspeisevergiitung nach § 19 Absatz 1 Nummer 2 EEG 2023. Der An-
spruch nach § 19 Absatz 1 Nummer 2 EEG 2023 ist dem Anlagenbetreiber jedoch nicht entgangen, wenn sich der
anzulegende Wert nach § 51 Absatz 1 EEG 2023 in der fiir die Anlage geltenden Fassung fiir den Zeitpunkt, in
der die Anlage abgeregelt wird, auf null reduziert.

Zu Nummer 17 (§ 94)

Der neue § 94 EEG 2023 schafft eine Verordnungserméchtigung zu systemdienlichem Anlagenbetrieb und dient
damit der Sicherstellung der Sicherheit und Zuverlissigkeit des Elektrizititsversorgungssystems. Zielbild zur Ver-
meidung von Erzeugungsiiberschiissen ist eine umfassende Teilnahme von Anlagen an der Direktvermarktung
sowie die reformierte Vermarktung verbleibender einspeisevergiiteter Mengen durch die UNB aufgrund der neuen
Vorgaben in der EEV, inklusive der Mdglichkeit der Abregelung von steuerbaren Anlagen. Aufgrund der dafiir
erforderlichen erheblichen Systemumstellungen kann es erforderlich werden, dass Anlagen als Ubergangslosung
iiber anderen Verfahren zu einer Vermeidung von Erzeugungsiiberschiissen herangezogen werden. Hierfiir schafft
die Verordnungserméchtigung die Grundlage und ermoglicht fiir Netzeinspeisungen, die im Rahmen der Einspei-
severgiitung erfolgen, Sonderregelungen. Bei diesen Anlagen besteht eine besonders starke Entkoppelung vom
Marktgeschehen, weshalb es sachgerecht ist, mit der Verordnungserméchtigung Regelungen zu ermoglichen, die
diese Entkoppelung adressieren.
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Nach § 94 Nummer 1 EEG 2023 kann der Verordnungsgeber auch den Ubertragungsnetzbetreibern die Entschei-
dung iiber Zeitfenster, in denen keine Netzeinspeisung von Strom in der Einspeisevergiitung erfolgen soll, bspw.
zu Zeiten negativer Strompreise am GroBhandelsmarkt, iibertragen. In diesem Fall konnten die Ubertragungsnetz-
betreiber aufgrund jeweils aktueller Prognosen Zeitfenster bestimmen, an denen keine entsprechende VerdufBe-
rung erfolgen soll.

Nach § 94 Nummer 2 EEG 2023 kann der Verordnungsgeber weitere Berechtigte bestimmen, die die Ist-Einspei-
sung von Anlagen abrufen und die Einspeiseleistung ferngesteuert regeln konnen. Eine solche Regelung konnte
erforderlich werden, wenn fiir einen Ubergangszeitraum eine Steuerung von Anlagen in der Einspeisevergiitung
nicht entlang der Kaskade der Netzbetreiber, sondern unter Zuhilfenahme Dritter erfolgen soll.

Nach § 94 Nummer 3 EEG 2023 kann der Verordnungsgeber Vorgaben zu Verfahren, Fristen und Datenformaten
fiir Begrenzungen nach Nummer 2 der Vorschrift machen. Hier kann insbesondere geregelt werden, in welchem
Turnus und fiir welchen Zeitraum Ubertragungsnetzbetreiber Begrenzungen nach Nummer 2 aussprechen und
welchen Kommunikationsweg sie dafiir nutzen miissen und welche technischen Anforderungen auf Seiten der
Anlagenbetreiber bestehen.

Nach § 94 Nummer 4 kann der Verordnungsgeber gemeinsam mit den Regelungen nach den Nummern 1 und 2
der Norm Sanktionen fiir Zuwiderhandlungen regeln, die sich insbesondere an den im EEG bestehenden bzw. mit
diesem Gesetz eingeflihrten Sanktionsmechanismen orientieren konnen.

Nach § 94 Nummer 5 EEG 2023 kann der Verordnungsgeber abweichend von § 51a EEG 2023 die Vorgabe
machen, dass das Entstehen des Anspruchs auf eine Verldngerung des Vergiitungszeitraums fiir Neuanlagen an
die zusitzliche Voraussetzung gekniipft ist, dass dieser nur dann fiir eine Viertelstunde mit negativen Preisen
besteht, wenn aus dieser Anlage in der spezifischen Viertelstunde kein Strom in das 6ffentliche Netz eingespeist
wurde, fiir den Anspruch nach § 19 Absatz 1 EEG 2023 besteht. Eine Einspeisung in einen anderen als einen
EEG-Bilanzkreis wire in diesem Fall hingegen unschidlich mit Blick auf das Entstehen des Anspruchs fiir diese
Viertelstunde. Durch diese zusitzliche Anspruchsvoraussetzung soll ein 6konomischer Anreiz gesetzt werden, zu
Zeiten negativer Preise nach § 51 Absatz 1 EEG 2023 nicht in das 6ffentliche Netz unter Inanspruchnahme einer
Forderung fiir die eingespeisten Strommengen einzuspeisen.

§ 94 Nummer 6 EEG 2023 gibt dem Verordnungsgeber schlieBlich die Moglichkeit, gemeinsam mit den Rege-
lungen nach den Nummern 1 und 5 auch Vorgaben iiber die 6ffentliche Bekanntmachung der jeweiligen Ankniip-
fungspunkte zu machen. Dadurch kann die diskriminierungsfreie tatsdchliche Umsetzung der Regelungen sicher-
gestellt werden.

Zu Nummer 18 (§ 95)

Die Verordnungsermichtigung in § 95 Nummer 2 EEG 2023 geht in den neu gefassten Regelungen des Messstel-
lenbetriebsgesetzes auf und kann daher gestrichen werden. Eine Absenkung der Schwellenwerte fiir die Steuerung
(Nummer 2) ist angesichts des neuen Schwellenwerts gemil3 § 29 des Messstellenbetriebsgesetzes nicht mehr
notwendig. Die Moglichkeit zu Vorgaben fiir die Weitverkehrsnetzanbindung von Anlagen geht in §§ 19, 47 des
Messstellenbetriebsgesetzes auf.

Zu Nummer 19 (§ 96)

Als Folgednderung zur Authebung von § 95 Nummer 2 wird der entsprechende Verweis in § 96 Absatz 1 EEG
2023 gestrichen.

Zu Nummer 20 (§ 100)
Zu Buchstabe a

In § 100 Absatz 3 EEG 2023 werden die bisherigen § 100 Absatz 3 und 4 EEG 2023 infolge der Anpassungen
von § 9 und der Uberfithrung der technischen Ausstattungsverpflichtungen mit Steuerungseinrichtungen in den
Rollout durch den Messstellenbetreiber nach dem Messstellenbetriebsgesetz vereinfacht und zusammengelegt.
Da kiinftig alle Anlagen mit Ausnahme von Steckersolargeridten nach einem gesetzlich festgelegten Fahrplan (§
45 des Messstellenbetriebsgesetzes) sicht- und steuerbar gemacht werden, bedarf es insofern nicht mehr der ver-
schiedenen Fallgruppen.
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Zusitzlich wird in Satz 2 geregelt, dass die bisher nach der jeweils fiir die Anlage mafigeblichen Fassung des EEG
vorzuhaltenden Steuerungstechnik vom Anlagenbetreiber bis zur erfolgreichen Testung der Anlage auf Ansteu-
erbarkeit durch den Netzbetreiber iiber die SMGW-konforme Steuerungstechnik weiter vorgehalten werden muss.
Hierdurch wird sichergestellt, dass die Steuerbarkeit nahtlos iiber den technischen Systemwechsel stets gewihr-
leistet bleibt. Neue Pflichten fiir die Bestandsanlagen sind hiermit fiir die Zeit bis zur erfolgreich getesteten Inbe-
triebnahme der digitalen Steuerungstechnik iiber Smart-Meter-Gateways nicht verbunden. Vielmehr nennt Satz 2
mehrere Alternativen zur Erfiillung der nach der fiir die Anlage jeweils mafigeblichen Fassung des EEG anwend-
baren Anforderungen. So gelten die bisherigen Anforderungen an die Bestandsanlagen auch als erfiillt, wenn sie
die Steuerbarkeitsanforderung nach Satz 2 Nummer 1 oder alternativ die Nummern 2 und 3 als alternative Erfiil-
lungsoption erfiillen. Nach Satz 3 hat der Netzbetreiber hat die Testung auf Ansteuerbarkeit spatestens im Rahmen
der nichsten, auf den Einbau des intelligenten Messsystems und der technischen Einrichtungen im Sinne des
Absatzes 1 folgenden, nach § 12 Absatz 2b Satz 1 des Energiewirtschaftsgesetzes durchzufiihrenden testweisen
Anpassungen sowie Abrufungen der Ist-Einspeisung vorzunehmen. Er kann diese jedoch auch friiher, z. B. bei
Inbetriebnahme der Steuerungstechnik durchfiihren.

Wie auch im Falle von Neuanlagen nach § 9 Absatz 2a ist eine Zahlungspflicht fiir den Fall eines fehlenden
erfolgreichen Tests der Ansteuerbarkeit durch den Netzbetreiber vorgesehen, es sei denn, er hat dieses Fehlen
nicht zu vertreten. Zum Verschulden und der Exkulpationsmoglichkeit des Netzbetreibers wird auf die Ausfiih-
rungen zu § 9 Absatz 2a verwiesen.

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um redaktionelle Folgeanpassungen.
Zu Doppelbuchstabe aa

§ 100 Absatz 3a Satz 1 EEG 2023 regelt Folgednderungen zum neuen § 9 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3, welcher
kiinftig eine verpflichtende Wirkleistungsbegrenzung auf 60 Prozent der installierten Leistung bis zu sechs Mo-
nate nach Herstellung der Steuerbarkeit iiber intelligente Messsysteme vorsieht. Da nach dem Messstellenbe-
triebsgesetz auch Bestandsanlagen mit Ausnahme von Steckersolargeriten vom Messstellenbetreiber auszustatten
sind, ist die Moglichkeit zur Authebung der Wirkleistungsbegrenzung allein aus Vertrauensschutzgriinden fiir
diejenigen Anlagenbetreiber gerechtfertigt, die bereits von dieser ab 1. Januar 2023 geltenden Moglichkeit Ge-
brauch gemacht haben.

Zu Doppelbuchstabe bb

Es handelt sich um redaktionelle Folgeanpassungen.
Zu Buchstabe c

Der neue § 100 Absatz 3b EEG 2023 sichert den Bestandsschutz. Durch die Regelung wird verhindert, dass be-
stehende Anlagen zwischen 2 und 100 Kilowatt installierter Leistung, die seit dem 1. Januar 2023 in Betrieb
genommen wurden, vor der Ausstattung mit einem intelligenten Messsystem und einer Steuerungseinrichtung
nach dem Messstellenbetriebsgesetz libergangsweise noch mit Technik zur Erfiillung der durch dieses Gesetz neu
eingefiihrten Vorgaben aus § 9 Absatz 2 EEG 2023 nachgeriistet werden miissen. Dies betrifft jeweils die neue
Vorgabe zur Begrenzung der Wirkleistungseinspeisung auf 60 Prozent nach § 9 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 Buch-
stabe b fiir Anlagen zwischen 25 und 100 kW installierter Leistung und nach § 9 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 fiir
Anlagen zwischen 2 und 25 kW installierter Leistung. Damit wird unangemessener Aufwand sowohl fiir die An-
lagenbetreiber als auch fiir Installationsunternehmen und Netzbetreiber verhindert.

Zu Buchstabe d

Bei der Streichung handelt es sich um eine redaktionelle Folgednderung.
Zu Buchstabe e

Es handelt sich um einer redaktionelle Folgeédnderung.

Zu Buchstabe f

Der neue § 100 Absatz 9 Satz 6 EEG 2023 ist eine Folgednderung zur Einfligung des § 52a EEG 2023 (neu).
Diese Regelung soll, genau wie die Sanktion nach § 52 EEG 2023, auch auf Bestandsanlagen anwendbar sein,
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soweit diese einer der in der Norm genannten Pflichten unterliegen und andauernd gegen diese verstoen. Durch
die Anderung des § 100 Absatz 9 EEG 2023 wird dementsprechend keine neue Pflicht fiir die Anlagen einge-
fiihrt, sondern lediglich die Durchsetzung bestehender Pflichten gestérkt.

Zu Buchstabe g

Es handelt sich um redaktionelle Folgeanpassungen. Inhaltlich gibt es keine Rechtsianderung, da der neue § 8c
Absatz 2 EEG 2023 (neu) an die Stelle des bisherigen § 8 Absatz 6a EEG 2023 (alt) tritt. Der Bedarf fiir eine
Ubergangsregelung in § 100 EEG entfillt jedoch.

Zu Buchstabe h

Die bisherige Ubergangsbestimmung des § 100 Absatz 34 EEG 2023 wird an die Anderungen der Regelungen
zur Flexibilisierung von Stromspeichern fiir eine aktive Marktteilnahme in § 19 Absatz 3 bis 3¢ und § 85d EEG
2023 angepasst und gilt nun fiir die Abgrenzungs- und die Pauschaloption. Sie bewirkt weiterhin, dass die ent-
sprechenden Regelungen in § 19 Absatz 3 bis 3¢ EEG 2023 erst anwendbar sind, wenn und soweit jeweils kon-
kretisierende Festlegungen der Bundesnetzagentur wirksam werden.

Mit dem neuen Satz 2 werden die neuen Regelungen zur flexiblen Stromspeichernutzung auch fiir Anlagen nach
§ 100 Absatz 1 EEG 2023 (sog. Bestandsanlagen) fiir anwendbar erklart. Mit Blick auf Bestandsanlagen, bei
denen die Hohe der Marktpramie bisher an-hand des energietragerspezifischen ,,Monatsmarktwertes™ berechnet
wird, wird die Nutzung der Abgrenzungs- und der Pauschaloption nach § 19 Absatz 3b und 3¢ EEG 2023 zur
Flexibilisierung von Stromspeichern fiir eine aktive Marktteilnahme erst durch die komplementire Anpassung in
Anlage 1 Nummer 2 ermoglicht. Bei diesen wird die Berechnung der Marktpramie mit dem Wechsel in die je-
weilige Option auf eine Berechnung anhand des energietrigerspezifischen ,,Jahresmarktwertes* umgestellt.

Zu Buchstabe i

Die Anderungen in § 100 Absatz 39 EEG 2023 dienen der Sicherstellung, dass die Folgesinderungen in § 48 Ab-
satz 1a EEG 2023 nicht zu einer vorgezogenen Absenkung der Ausschreibungsschwelle fiir Solaranlagen des
zweiten Segments fiihren. AuBerdem wird durch die Aufnahme des frithesten Inbetriebnahmedatums klargestellt,
dass durch das Gesetz zur Anderung des Erneuerbare-Energien-Gesetzes und weiterer energiewirtschaftlicher
Vorschriften zur Steigerung des Ausbaus photovoltaischer Energieerzeugung vom 8. Mai 2024 keine riickwir-
kende Anderung der anzulegenden Werte von Anlagen, die dem EEG 2021 oder ilteren Fassungen unterliegen,
erfolgte. Aus den Gesetzesmaterialien ergibt sich, dass eine derart weitgehende Anderung der Rechtslage mit
diesen Ubergangsvorschriften nicht verfolgt wurde (BT-Drs. 20/11180, S. 144).

Zu Buchstabe j

Der neue § 100 Absatz 46 Satz 1 EEG 2023 sichert den Bestandsschutz von Anlagen, die seit dem 1. Januar 2023,
aber vor Inkrafttreten dieses Gesetzes in Betrieb genommen wurden oder deren anzulegender Wert in einem Zu-
schlagsverfahren eines Gebotstermins in diesem Zeitraum ermittelt wurde. Fiir diese Anlagen gelten weiterhin
weiterhin § 21, § 51 Absatz 1 und § 51a Absatz 1 EEG 2023 in der Fassung vor dem Inkrafttreten dieses Gesetzes.
Das heift, sie kdnnen weiterhin bis zur bisher geltenden Schwelle von 100 Kilowatt installierter Leistung von der
Einspeisevergiitung und bis zur Schwelle von 200 Kilowatt von der unentgeltlichen Abnahme Gebrauch machen.
AuBerdem finden die Anderungen bei der Vergiitung in Zeiten negativer Preise auf diese Anlagen keine Anwen-
dung. Durch die Regelung des § 100 Absatz 46 Satz 2 EEG 2023 wird geregelt, dass die neu fiir Solaranlagen
eingefiihrte Sonderregelung zur Verliangerung des Vergiitungszeitraums bei negativen Preisen nur fiir Neuanla-
gen, die nach dem Inkrafttreten des Gesetzes in Betrieb genommen wurden, anzuwenden ist.

Der neue § 100 Absatz 47 EEG 2023 schafft einen Bonus fiir Bestandsanlagen in der Einspeisevergiitung, iiber
die ein Anreiz gesetzt werden soll, die Regelungen fiir Neuanlagen auch fiir diese als anwendbar zu erkléren,
insbesondere den Verzicht auf die Vergiitung zu negativen Preisen. In der Folge wiirden auch diese Bestandsan-
lagen kostenddmpfend bei negativen Preisen wirken, indem sie auf ihren Vergiitungsanspruch verzichten und
kostenlos abgeregelt werden kdnnten. Als Bonus wird dafiir die Einspeisevergiitung in Zeiten positiver Strom-
preise erhoht. Die Moglichkeit kann erst dann genutzt werden, wenn eine Anlage mit einem intelligenten Mess-
system ausgestattet ist, mit dem die Einspeisung Zeiten negativer Preise zugeordnet werden kann. Der Bonus ist
ein temporires Ubergangsinstrument bis zum vollstindigen Rollout der erforderlichen Steuerungstechnik und so
konzipiert, dass er in Summe mindestens kostenneutral ist bzw. die Kosten um einige Millionen Euro pro Gigawatt
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installierter Leistung der Inanspruchnahme senkt. Der besondere Nutzen liegt aber darin, dass er dazu beitrégt,
Zuspitzungen im Strommarkt und im Stromnetz entgegenzuwirken, die aus der ungebremsten Einspeisung von
Bestandsanlagen zu negativen Preisen resultieren konnen. Die Bundesregierung wird beobachten und iiberpriifen,
ob diese Art des tempordren monetdren Anreizes in Form eines Bonus den gewiinschten Effekt erzielt und bei
Bedarf ggfs. auch alternative Malinahmen priifen.

Zu Nummer 21 (§ 101)
Mit der Anderung in § 101 Satz 1 EEG 2023 wird der Beihilfevorbehalt klarstellend korrigiert sowie aktualisiert.

Zum einen werden neue beihilferelevante Regelungen unter einen Genehmigungsvorbehalt gestellt: Dies betrifft
Regelungen zum Pauschalmodell fiir Speicher (§ 19 Absatz 3¢ EEG 2023) sowie zu Anreizen zur Anwendung
der Neuregelung zu negativen Preisen (§ 100 Absatz 47 EEG 2023).

Zum anderen enthilt § 101 Satz 1 EEG 2023 bisher aufgrund eines offensichtlichen Redaktionsversehens einen
Verweis auf eine Fristenregelung fiir Biogasanlagen (§ 100 Absatz 36 EEG 2023). Stattdessen sollte hier die Re-
gelung im Absatz davor (§ 100 Absatz 35 EEG 2023) zur voriibergehenden Berechnung des anzulegenden Wertes
fiir Windenergieanlagen auBerhalb der Ausschreibungen anhand der Gebotswerte aus dem Vorjahr unter Beihil-
fevorbehalt gestellt werden. Aus der Gesetzesbegriindung zur Anderung des EEG durch das Gesetz vom 8. Mai
2024 (BGBI. 2024 I Nr. 151) ergibt sich eindeutig, dass hierin ein Verweisfehler liegt und der Gesetzgeber allein
die Regelung zu Windenergieanlagen unter Beihilfevorbehalt stellen wollte (vgl. BT-Drs. 20/11180, S. 145). Da-
her wird nunmehr klarstellend der Verweis auf § 100 Absatz 36 EEG 2023 durch den korrekten Verweis auf § 100
Absatz 35 EEG 2023 ersetzt. Dieser offensichtliche Fehler ist bereits jetzt im Wege der Auslegung dahingehend
zu bereinigen, dass die Regelung fiir Windenergieanlagen bis zur Aufhebung des Beihilfevorbehalts nicht ange-
wandt wird, die Regelung zu Biogasanlagen hingegen bereits anwendbar ist.

AuBerdem wird der Verweis auf § 100 Absatz 15 und 16 EEG 2023 gestrichen, weil diese Regelungen bereits
beihilferechtlich genehmigt worden sind (Entscheidung der Europdischen Kommission vom 7. Dezember 2023
im Fall SA.108070 (2023/N) — Germany “Prolongation of the crisis measures for biomass and biogas”, Az.
C(2023) 8641 final).

Zu Nummer 22 (Anlage 1 Nummer 2)

Mit dem neuen Satz 3 in Anlage 1 Nummer 2 zum EEG 2023 wird geregelt, dass bei der Abgrenzungsoption und
der neuen Pauschaloption fiir die Geltendmachung eines Forder-anspruchs bei flexibler Nutzung eines Stromspei-
chers gemil § 19 Absatz 3b und 3c EEG 2023 die maligebliche Hohe der Marktpramie stets anhand des energie-
tragerspezifischen Jahresmarktwertes nach Nummer 4 zu bestimmen ist. Dies bedeutet eine Anpassung fiir Fille,
in denen Anlagen betroffen sind, die vor dem 1. Januar 2023 in Betrieb genommen worden sind oder deren Zu-
schlag vor dem 1. Januar 2023 erteilt worden ist, und fiir die sich die Hohe der Marktpramie geméal Satz 1 reguldr
nach dem energietragerspezifischen Monatsmarktwert nach Nummer 3 berechnet. Die Anpassung in Anlage 1
Nummer 2 erdffnet damit Bestandsanlagen, bei denen die Hohe der Marktpramie bisher anhand des energietra-
gerspezifischen ,,Monatsmarktwertes* berechnet wird, so iberhaupt erst die Nutzung der Abgrenzungs- und der
Pauschaloption nach § 19 Absatz 3b und 3¢ EEG 2023 zur Flexibilisierung von Stromspeichern fiir eine aktive
Marktteilnahme. Hintergrund ist, dass in der Abgrenzungsoption auf die jahresscharfe Umlagenabrechnung nach
§ 21 EnFG Bezug genommen werden kann und sich die in der Pauschaloption pauschal forderfahige Strommenge
von 500 Kilowattstunden auf ein Kalenderjahr bezieht und nicht auf einzelne Monate aufgeteilt werden soll. Ent-
sprechend kdnnen monatsspezifische Werte fiir die Hohe der Marktpramie nicht sinnvoll ohne weitergehende
Umrechnungsvorgaben angewendet werden. Ein Anlagenbetreiber entscheidet sich in der Folge aktiv fiir eine
Umstellung seines Zahlungsanspruchs auf den Jahresmarktwert, wenn er sich fiir die Inanspruchnahme der Ab-
grenzungs- und der Pauschaloption nach § 19 Absatz 3b und 3¢ EEG 2023 entscheidet.

Zu Artikel 5 (Anderung der Erneuerbare-Energien-Verordnung)
Zu Nummer 1 (§ 2)

Durch die Anderungen in § 2 Absatz 2 bis 4 EEV werden die Vorgaben an die Vermarktung an die Anderung der
borslichen Produkte angeglichen sowie begriffliche Klarstellungen vorgenommen.

Durch die Anderung in § 2 Absatz 2 EEV wird dem Umstand Rechnung getragen, dass die nominierten Strom-
marktbetreiber (NEMO) im Jahr 2025 fiir die Day-Ahead-Auktion Viertelstunden-Produkte einfiihren werden und
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daher die Vorgaben zur Vermarktung durch die Ubertragungsnetzbetreiber entsprechend angepasst werden miis-
sen. Hintergrund fiir die Umstellung der an den Strombdrsen in den Day-Ahead-Auktionen gehandelten Produkte
auf Viertelstundenprodukte ist die Vorgabe aus Artikel 8 Absatz 2 der EU-Elektrizititsbinnenmarktverordnung
(VO 2019/943), wonach die NEMO den Marktteilnehmern die Moglichkeit bieten miissen, Energie an den Day-
Ahead-Mirkten in zeitlichen Intervallen zu handeln, die mindestens so kurz sind wie das Bilanzkreisabrechnungs-
zeitintervall. Letzteres ist nach Artikel 8 Absatz 4 der EU-Elektrizitdtsbinnenmarktverordnung (VO 2019/943)
spétestens ab dem 1. Januar 2025 auf ein 15 Minuten-Intervall umzustellen, sofern keine Ausnahme greift. Diese
Vorgabe hat bereits Umsetzung in § 4 Absatz 2 Satz 2 der Stromnetzzugangsverordnung gefunden, der deutsch-
landweit als Bilanzkreisabrechnungsintervall eine Viertelstunde vorschreibt.

Zudem wird mit der Anderung in § 2 Absatz 3 EEV dem Umstand Rechnung getragen, dass die NEMO neue
Intraday-Handelsprodukte im Rahmen der Intraday-Auktionen eingefiihrt haben, die einen Handel sowohl fiir den
laufenden Tag als auch fiir den Folgetag ermoglichen. Dementsprechend werden die Vorgaben zur Vermarktung
durch die Ubertragungsnetzbetreiber (§ 2 EEV) angepasst.

Der bisherige § 2 Absatz 3 EEV a. F. sollte den Ubertragungsnetzbetreibern erméglichen, nicht nur an der Intra-
day-Auktion teilzunehmen, sondern auch die an der Energy Exchange Austria (EXAA) seit 2014 verfiigbaren
Viertelstunden-Produkte fiir die Day-Ahead-Auktion zu nutzen. Der letztgenannte Fall fillt kiinftig unter den
angepassten § 2 Absatz 2 EEV, der den Handel mit den Viertelstundenprodukten in der Day-Ahead-Auktion
ermoglicht.

Im neu eingefiigten § 2 Absatz 4 Satz 2 EEV wird kiinftig die bei den Ubertragungsnetzbetreibern ausgeiibte
Vermarktungspraxis im kontinuierlichen Intraday-Handel ausdriicklich geregelt, wonach diese ihre Gebote preis-
limitiert einstellen kénnen.

Die iibrigen Anderungen in § 2 Absatz 2 bis 4 EEV betreffen begriffliche Klarstellungen, wonach kiinftig klarer
zwischen Day-Ahead-Markt (Absatz 2), den Intraday-Auktionen im Intraday-Markt (Absatz 3) und dem kontinu-
ierlichen Handel im Intraday-Markt (Absatz 4) unterschieden wird und bei der Vermarktung im Day-Ahead-Markt
nach § 2 Absatz 2 EEV abweichende Vorgaben in § 5 zu beriicksichtigen sind.

Zu Nummer 2 (§ 3)

Durch die Apderungen in § 3 Nummer 1, Nummer 3 bis Nummer 5 EEV werden die Vorgaben an die Vermark-
tung an die Anderung der borslichen Produkte angeglichen, begriffliche Klarstellungen vorgenommen sowie ein
fehlerhafter Verweis korrigiert.

Durch die Anderung in § 3 Nummer 1 und Nummer 3 EEV wird dem Umstand Rechnung getragen, dass die
nominierten Strommarktbetreiber (NEMO) im Jahr 2025 fiir die Day-Ahead-Auktion Viertelstunden-Produkte
einfiihren werden und neue Intraday-Handelsprodukte im Rahmen der Intraday-Auktionen eingefiihrt haben, die
einen Handel sowohl fiir den laufenden Tag als auch fiir den Folgetag ermdglichen. Dementsprechend werden die
Vorgaben zur Transparenz der Vermarktungstitigkeiten der Ubertragungsnetzbetreiber (§ 3 EEV) angepasst.

Die iibrigen Anderungen in § 3 Nummer 1 und Nummer 3 bis Nummer 5 EEV betreffen begriffliche Klarstellun-
gen, wonach bei den dort genannten Verdffentlichungszeitpunkten kiinftig auf den Liefertag (D) Bezug genom-
men wird.

Zudem wird in § 3 Nummer 7 EEV ein fehlerhafter Verweis korrigiert.
Zu Nummer 3 (§ 4a)

Der neue § 4a EEV verpflichtet die Ubertragungsnetzbetreiber kiinftig, im Rahmen ihrer Prognose der Einspei-
sung des Stroms, welche der Vermarktung am Day-Ahead-Markt einer Strombdrse nach § 2 Absatz 2 EEV zu-
grunde liegt, zusétzlich diejenigen Strommengen zu ermitteln, die in jeder Viertelstunde voraussichtlich durch
fernsteuerbare Anlagen erzeugt werden. Welche Anlagen als fernsteuerbare Anlagen gelten, wird in den Absétzen
2 und 3 néher bestimmt.

Da diese prognostizierten Strommengen aus fernsteuerbaren Anlagen am Day-Ahead-Markt einer Stromborse
von den Ubertragungsnetzbetreibern kiinftig stets preislimitiert vermarktet werden miissen (§ 5 Absatz 1 EEV
n.F.), braucht der Ubertragungsnetzbetreiber Kenntnis, welche Strommengen aus seiner Prognose voraussichtlich
durch fernsteuerbare Anlagen erzeugt werden.
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Der Begriff der fernsteuerbaren Anlagen im Sinn des § 4a Absatz 1 EEV wird in § 4a Absatz 2 Satz 1 EEV niher
bestimmt. Hierunter fallen Anlagen nach § 3 Nummer 1 EEG 2023, die erstens Strommengen erzeugen, die der
VerauBerungsform der Einspeisevergiitung (§ 19 Absatz 1 Nummer 2 EEG 2023) zugeordnet sind, die zweitens
viertelstundenscharf sichtbar sind und bei denen drittens die Einspeiseleistung durch den Ubertragungsnetzbetrei-
ber mittelbar iiber den Verteilernetzbetreiber iiber die Kaskade reduziert werden kann. Die Begriffsdefinition gilt
nur im Rahmen der Vermarktung durch die Ubertragungsnetzbetreiber, um diejenigen einspeisevergiiteten Anla-
gen zu bestimmen, deren erzeugte Strommengen fiir den Folgetag am Day-Ahead-Markt preislimitiert vermarktet
werden. Durch § 4a Absatz 2 Satz 2 EEV soll eine tatsdchliche viertelstundenscharfe Sichtbarkeit und Regelbar-
keit der einspeisevergiiteten Anlage nach § 4a Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 EEV durch vorherige Abrufe, die auch
testweise erfolgen konnen, sichergestellt werden.

Nach dem § 4a Absatz 3 EEV kann der Ubertragungsnetzbetreiber erkliren, dass auch solche Anlagen als fern-
steuerbare Anlagen gelten, deren Einspeiseleistung ferngesteuert werden kann, bei denen die Anforderungen des
§ 4a Absatz 2 Nummer 2 EEV aber nicht oder nur teilweise erfiillt sind. Dies umfasst insbesondere Anlagen in
der Einspeisevergiitung, die mittels Funkrundsteuertechnik geregelt werden konnen, ohne dass die Ist-Einspei-
sung in viertelstiindlicher Aufldsung abrufbar ist. Zudem sind aber auch Konzepte umfasst, bei denen das Ener-
giemanagementsystem einer Anlage die Einspeiseleistung verlédsslich abhéngig von einem externen Signal dndert.
Indem die Erkldrung gegeniiber der Bundesnetzagentur abgegeben wird, wird zugleich auch die Bundesnetzagen-
tur als Aufsichtsbehorde in Kenntnis gesetzt.

Macht ein Ubertragungsnetzbetreiber von der Erkldrung nach § 4a Absatz 3 Satz 1 EEV keinen Gebrauch, muss
dieser gegeniiber der Bundesnetzagentur erstmals zum 1. Januar 2026 und dann jéhrlich einen Bericht vorlegen,
in dem die Hemmnisse ermittelt werden, die der Einbeziehung weiterer Anlagen, insbesondere solcher, die mittels
Funkrundsteuer-technik geregelt werden kdnnen oder mit einem Energiemanagementsystem zur Anderung der
Einspeiseleistung ausgestattet sind, entgegenstehen. Der Ubertragungsnetzbetreiber kann zudem Vereinbarungen
mit Betreibern von Anlagen nach Satz 1 oder mit Dritten schlieBen, wenn dies erforderlich ist, um Anlagen in
einer Erkldrung nach Satz 1 beriicksichtigen zu kdnnen. In dem Bericht sind zudem konkrete Handlungsoptionen
fiir die Beseitigung der Hemmnisse abzuleiten sowie Mallnahmen zur Umsetzung dieser Handlungsoptionen ein-
schlieBlich Zeitplanen zur Umsetzung vorzulegen. Die Berichtspflicht dient damit der Entwicklung von Losungs-
ansitzen, um mehr Anlagen, die von den Ubertragungsnetzbetreibern vermarktet werden, in das Regelungsregime
fiir fernsteuerbare Anlagen zu tiberfiihren.

Entstehen dem Ubertragungsnetzbetreiber durch die Bestimmungen in § 4a Absatz 3 EEV Kosten, gelten diese
nach § 4a Absatz 4 Satz 1 EEV als Ausgabe im Sinn der Anlage 1 Nummer 5.2 des Energiefinanzierungsgesetzes
und sind damit Teil des EEG-Finanzierungsbedarfs, sofern diese angemessen sind. Hiervon umfasst sind auch
durch den Abschluss von Vereinbarungen nach § 4a Absatz 3 Satz 2 EEV entstandene Kosten oder Zahlungsver-
pflichtungen der Ubertragungsnetzbetreiber. Allerdings kénnen die Kosten nur dann in den EEG-Finanzierungs-
bedarf einkalkuliert werden, wenn die in den Absatz 3 enthaltenen Vorschriften und Bestimmungen und die in
Aufsichtsmainahmen der Bundesnetzagentur enthaltenen MaB3gaben eingehalten wurden. Ist die Bundesnetza-
gentur der Auffassung, dass die von dem Ubertragungsnetzbetreiber ermittelten Kosten zu hoch angesetzt wurden,
darf der Ubertragungsnetzbetreiber die Kosten demnach nur anhand der MaBgaben der Bundesnetzagentur in den
EEG-Finanzierungsbedarf einkalkulieren.

Zu Nummer 4 (§ 5)
Zu Buchstabe a

Durch den neu eingefiigten § 5 Absatz 1 (neu) EEV sind die Ubertragungsnetzbetreiber zukiinftig verpflichtet,
die fiir den Folgetag prognostizierten Strommengen aus fernsteuer-baren Anlagen stets preislimitiert zu vermark-
ten. Die Preislimitierung ist fiir prognostizierte Strommengen aus fernsteuerbaren Anlagen verpflichtend, da we-
gen der Fernsteuerbarkeit solcher Anlagen eine Vermarktung bis zur technischen Gebotsgrenze aus Griinden der
Kosteneffizienz nicht geboten ist. Eine verpflichtende Preislimitierung bei der Vermarktung solcher Mengen dient
zudem dazu, Marktverzerrungen durch einspeisevergiitete Strommengen moglichst effektiv abzuschwichen. Mit
der mit diesem Gesetz ebenfalls vorgesehenen Ausweitung der Fernsteuerbarkeit von Anlagen wird diese Strom-
menge zukiinftig steigen.

Im Day-Ahead-Markt unverkaufte Strommengen aus fernsteuerbaren Anlagen kénnen vom Ubertragungsnetzbe-
treiber abgeregelt werden (siehe hierzu § 5 Absatz 3 (neu) EEV n. F.).
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Hinsichtlich der flir den Folgetag prognostizierten Strommengen aus nicht fernsteuerbaren Anlagen gelten wei-
terhin die Vorgaben aus § 2 EEV. Diese Strommenge wird weiterhin in zeitlich nachgelagerten Marktsegmenten
bis zum kontinuierlichen Intraday-Handel vermarktet.

Zu Buchstabe b

Durch die Anderung in § 5 Absatz 2 Satz 2 (neu) EEV n.F. gelten kiinftig neue untere und obere Preislimits. Denn
die bisher geltenden Preislimits von -350 Euro pro Megawattstunde und -150 Euro pro Megawattstunde waren zu
niedrig angesetzt und fiithrten zu hoheren Exporten, hoherem Redispatchbedarf und zur Erhéhung des EEG-Fi-
nanzierungsbedarfs.

Die iibrigen Anderungen in § 5 Absatz 2 Satz 5 und 6 (neu) EEV n.F. sind Folgednderungen, wonach das Verfah-
ren zur zufallsgesteuerten Preissetzung kiinftig flir Fille gilt, in denen der Ubertragungsnetzbetreiber zur Preisli-
mitierung verpflichtet ist (Strommengen aus fernsteuerbaren Anlagen nach § 5 Absatz 1 EEV n.F.).

Zu Buchstabe ¢ und Buchstabe d

Durch den § 5 Absatz 3 (neu) EEV n. F. werden die Vorgaben iiber die freiwilligen Vereinbarungen im bisherigen
§ 5 Absatz 4 EEV a. F. durch ein neues Regelungsregime ersetzt, wonach der Ubertragungsnetzbetreiber ver-
pflichtet ist, die Wirkleistungseinspeisung von fernsteuerbaren Anlagen in Hoéhe der am Day-Ahead-Markt un-
vermarktet gebliebenen Strommengen zu reduzieren (Satz 1).

Es gelten die Bestimmungen des § 13a EnWG entsprechend (§ 5 Absatz 3 Satz 2 (neu) EEV), so dass hier insbe-
sondere die Vorgaben iiber den finanziellen Ausgleich im Fall der Reduzierung der Wirkleistungseinspeisung
Anwendung finden. Danach werden dem Anlagenbetreiber insbesondere die dadurch entgangenen Einnahmen
finanziell ausgeglichen. Zu den entgangenen Einnahmen z&hlt insbesondere der entgangene Anspruch des Anla-
genbetreibers auf Zahlung einer Einspeisevergiitung nach § 19 Absatz 1 Nummer 2 EEG 2023. Der Anspruch
nach § 19 Absatz 1 Nummer 2 EEG ist dem Anlagenbetreiber jedoch nicht entgangen, wenn sich der anzulegende
Wert nach § 51 Absatz 1 EEG in der fiir die Anlage geltenden Fassung fiir die Viertelstunde des Folgetages, in
der die Wirkleistungseinspeisung der fernsteuerbaren Anlage nach § 5 Absatz 3 EEV reduziert wird, auf null
reduziert. § 5 Absatz 3 Satz 3 (neu) EEV regelt dariiber hinausgehend, dass auch dann kein finanzieller Ausgleich
geltend gemacht werden kann, wenn sich der Anspruch nach § 19 Absatz 1 Nummer 2 EEG nur deshalb nicht
nach § 51 Absatz 1 EEG 2023 reduziert hat, weil die betroffene Anlage unter die Ausnahme nach § 51 Absatz 2
Satz 1 Nummer 1 EEG 2023 fillt. In diesen Fillen sollen MaBnahmen nach § 5 Absatz 3 Satz 1 (neu) EEV
entschidigungslos bleiben.

Ferner wird mit dem Verweis auf § 13a EnWG sichergestellt, dass bei der Auswahl der Anlagen, bei denen die
Wirkleistungseinspeisung reduziert wird, systemdienlich vorgegangen wird. Zudem wird auf § 14 Absatz Ic
EnWG verwiesen, wonach dem Ubertragungsnetzbetreiber die Méglichkeit gegeben wird, die Wirkleistungsein-
speisung von fernsteuerbaren Anlagen im Zuge der Kaskade durch Aufforderungen gegeniiber dem ihm unmit-
telbar oder mittelbar nach-gelagerten Betreiber eines Elektrizititsverteilernetzes zu reduzieren. Da die betreffen-
den Strommengen noch nicht eingespeist wurden, ist jedoch weder ein bilanzieller Ausgleich (§ 13 Absatz 1a
EnWG) noch ein bilanzieller Ersatz (§ 14 Absatz 1¢c EnWG) erforderlich. Um den Eigenverbrauch der Anlage
nicht zu beeintrdchtigen, soll die Reduzierung der Wirkleistungseinspeisung, soweit technisch moglich, auf
Strommengen begrenzt werden, die urspriinglich fiir die Einspeisung in das Stromnetz fiir den Folgetag vorgese-
hen sind, aber wegen der erfolglosen Vermarktung am Day-Ahead-Markt stattdessen abgeregelt werden. Lasst
die Abregelung des Eigenverbrauchs sich technisch nicht vermeiden, ist diese ebenso zu entschidigen.

Die bisherigen Regelungen sahen insbesondere Reduzierungen der Einspeisung anhand von freiwilligen Verein-
barungen vor, wenn im Zuge des Intraday-Handels nicht erfolgreich verduBert werden kann. In diesen Féllen
miissten die Ubertragungsnetzbetreiber ohnehin in ihrer Rolle als Systemverantwortliche GegenmaBnahmen er-
greifen, hier insbesondere die Instrumente der Regelenergie und die MaBnahmen nach § 13 Abs. 1 EnWG (auch
in Verbindung mit § 13a EnWG) und § 13 Absatz 2 EnWG. Vor diesem Hintergrund fehlt es an einem tauglichen
Anwendungsfall fiir die freiwilligen Vereinbarungen nach § 5 Absatz 4 EEV a. F., so dass dieser kiinftig aufge-
hoben und durch das neue Regelungsregime in § 5 Absatz 3 EEV n. F. abgelost wird.

Differenzen zwischen der nach aktualisierten Prognosen vorhergesagten viertelstiindlichen Einspeisung und den
erfolgreich am Day-Ahead-Markt vermarkteten Strommengen aus fernsteuerbaren Anlagen kénnen weiterhin
nach Maligabe des § 2 Absatz 3 und Absatz 4 EEV im Intraday-Markt nachvermarktet und ausgeglichen werden.
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Zu Buchstabe e

Die Anderung in § 5 Absatz 4 (neu) EEV ist eine Folgedinderung aus der Ablosung der Regelungen iiber die
freiwilligen Vereinbarungen nach § 5 Absatz 4 EEV a. F. durch das neue Regelungsregime iiber die Reduzierung
der Wirkleistungseinspeisung aus fernsteuerbaren Anlagen in § 5 Absatz 3 (neu) EEV.

Kosten im Zusammenhang mit der Reduzierung der Wirkleistungseinspeisung aus fernsteuerbaren Anlagen nach
§ 5 Absatz 3 EEV, hier insbesondere ein finanzieller Ausgleich, sind damit Teil des EEG-Finanzierungsbedarfs
nach Anlage 1 Nummer 5.2 des EnFG und werden damit iiber die Mittel des Bundes und nicht iiber die Netzent-
gelte finanziert. Im Ergebnis werden sich die EEG-Kosten dennoch reduzieren, da die Kosten der Vermarktung
zu negativen Preisen eingespart werden.

Zu Artikel 6 (Anderung der Innovationsausschreibungsverordnung)
Zu Nummer 1

Die Anderungen in § 9 InnAusV sind Folgeanpassungen zur Umstellung der Begriffsbestimmung zum Spotmarkt-
preis nach § 3 Nummer 42a EEG 2023 von Stunden- auf Viertelstundenkontrakte.

Zu Nummer 2

Die Anderungen in § 19 InnAusV sind Folgeanpassungen zur Umstellung der Begriffsbestimmung zum Spot-
marktpreis nach § 3 Nummer 42a EEG 2023 von Stunden- auf Viertelstundenkontrakte.

Zu Artikel 7 (Anderung des Kohleverstromungsbeendigungsgesetzes)
Zu Nummer 1 (Inhaltsiibersicht)

In der Inhaltsiibersicht wird die Angabe zum neuen § 67 eingefiigt.

Zu Nummer 2 ( §12)

Zu Buchstabe a

Es handelt sich um eine Folgeanpassung zur Streichung von Absatz 1 Satz 1 Nummer 8.
Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine Folgeanpassung zur Streichung von Absatz 1 Satz 1 Nummer 8.
Zu Buchstabe c

Es handelt sich um eine Folgeanpassung der in diesem Gesetz erfolgenden Schaffung des neuen § 131 EnWG und
der Aufhebung des § 26 Absatz 4 KVBG. Damit fillt auch der Bedarf nach der Bestimmung § 12 Absatz 1 Satz 2
Nummer 8 weg, auf den § 26 Absatz 4 Satz 1 KVBG verweist. Zudem finden keine weiteren Ausschreibungen
zur Kohlereduzierung nach dem KVBG mehr statt, sodass die Bestimmung keinen Anwendungsbereich mehr hat.

Zu Nummer 3 (§ 14)
Es handelt sich um eine Folgeanpassung zur Streichung von § 26 Absatz 4 und § 12 Absatz 1 Satz 1 Nummer 8.
Zu Nummer 4 (§ 26)

Es handelt sich um eine Folgeanpassung der in Artikel 1 dieses Gesetzes erfolgenden Schaffung des neuen § 131
EnWG. Aufgrund dessen fillt der Bedarf nach der Bestimmung des § 26 Absatz4 KVBG weg. Zudem finden
keine weiteren Ausschreibungen zur Kohlereduzierung nach dem KVBG mehr statt, sodass die Bestimmung kei-
nen Anwendungsbereich mehr hat.

Zu Nummer 5 (§ 67 — neu)

Im Interesse der Rechtssicherheit wird mit § 67 eine Ubergangsbestimmung fiir Anlagen geschaffen, fiir die ein
Umriistungsverlangen nach § 26 Absatz 4 KVBG vor dem Inkrafttreten der in diesem Gesetz vorgenommenen
Streichung der genannten Bestimmungen erhoben wurde. Fiir diese Anlagen soll jeweils noch die alte Rechtslage
gelten. Maligeblich ist jeweils der Zeitpunkt des Zugangs des Umriistungsverlangens nach § 26 Absatz 4 KVBG
beim Kraftwerksbetreiber.
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Zu Artikel 8 (Anderung des Energiefinanzierungsgesetzes)
Zu Nummer 1 (§ 21)
Zu Buchstabe a

Die Anpassungen in § 21 EnFG dienen der Flexibilisierung der Stromspeicher flir eine aktive Marktteilnahme im
Rahmen der Abgrenzungs- oder der Pauschaloption nach § 19 Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 oder 3 EEG 2023. Sie
werden hierfiir an den Wortlaut und die Regelungssystematik in § 19 EEG 2023 angepasst. Sie schaffen so ins-
besondere die Voraussetzungen fiir eine komplementére Bestimmung der anteilig EEG-forderfidhigen Netzein-
speisemengen einerseits und der anteilig umlagesaldierungsfahigen Netzeinspeisemengen andererseits.

Zu Buchstabe b

Mit den neuen § 21 Absatz 4 Satz 3 und 4 EnFG werden die bisher per Verweis auf eine entsprechende Anwen-
dung von § 46 Absatz 5 Satz 1 und 2 EnFG geregelten Anforderungen fiir die Bestimmung der maB3geblichen
Teilstrommengen zur Ermittlung der fiir den Anspruch auf Umlagereduzierung nach § 21 Absatz 1 Satz 1 EnFG
mafgeblichen Strommengen nun zur Verbesserung der Verstindlichkeit unmittelbar im § 21 Absatz 4 EnFG ab-
schlieBend geregelt. Durch die getroffenen Mallgaben wird auch festgelegt, dass im Rahmen der komplementéren
Bestimmung der anteilig EEG-forderfahigen Netzeinspeisemengen einerseits und der anteilig umlagesaldierungs-
fahigen Netzeinspeisemengen andererseits die Strommengen, die dem Netz zum Zweck der Zwischenspeicherung
entnommen und mit dem Stromspeicher erzeugt in ein Netz eingespeist werden, vorrangig im Rahmen der Um-
lagesaldierung in Ansatz gebracht werden.

Der neue Satz 5 stellt klar, dass § 46 Absatz 2 bis 5 EnFG in den Féllen des § 21 EnFG nicht anzuwenden sind.
Zu Buchstabe c

Mit dem neuen § 21 Absatz 4a EnFG wird abweichend von den Absétzen 1 bis 4 eine Sonderregelung fiir die
Ermittlung der umlagereduzierten Strommenge fiir Fille getroffen, in denen die Pauschaloption nach § 19 Absatz
3¢ EEG 2023 in Anspruch genommen wird. In diesem Fall wird die H6he der anteilig umlagesaldierungsféahigen
Netzeinspeisemengen komplementér zu den anteilig EEG-forderfahigen Netzeinspeisemengen und somit im Er-
gebnis ebenfalls pauschal berechnet: Der Umlagezahlungsanspruch des Netzbetreibers auf die Netzentnah-
memenge verringert sich in einem Kalenderjahr in dem Umfang auf null, in dem fiir die Netzeinspeisemenge kein
Anspruch auf Zahlung der Marktpramie nach § 19 Absatz 3¢ EEG 2023 fiir die Gesamteinspeisung aus den So-
laranlagen und Stromspeichern (sowie bei entsprechender Anwendung aus den Ladepunkten) an der Einspeise-
stelle besteht.

Zu Nummer 2 (§ 62)

Nach den angepassten Festlegungsbefugnissen der Bundesnetzagentur gemal3 § 62 Absatz 2 Nummer 1 EnFG
kann diese Festlegungen zu den gesamten Voraussetzungen einer Verringerung der Umlagezahlungen nach § 21
EnFG treffen. Dies ermdglicht ihr, in Kombination mit den Festlegungsbefugnissen nach § 85d EEG 2023 koha-
rente Vorgaben fiir eine komplementire Bestimmung der anteilig EEG-forderféhigen und der anteilig umlagesal-
dierungsfiahigen Netzeinspeisemengen festzulegen. Dies kann gemil3 dem neu in § 62 Absatz 2 Nummer 1 EnFG
angefiigten Buchstaben d auch Sonderregelungen fiir die Anwendung der Regelungen zur Pauschaloption im Fall
einer Inbetriebnahme oder eines Wechsels innerhalb des Kalenderjahres umfassen.

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung zur Neunummerierung des § 3 EnWG.
Zu Artikel 9 (Inkrafttreten)

Zu Absatz 1

Die Vorschrift regelt das Inkrafttreten dieses Gesetzes. Ein Inkrafttreten des Gesetzes am Tag nach der Verkiin-
dung ist erforderlich, weil das Gesetz der Umsetzung von verpflichtendem Unionsrecht mit kurzen Umsetzungs-
fristen dient, Regelungen zur starkeren Digitalisierung der Energiewende und verbesserten Steuerbarkeit von EE-
Anlagen enthilt sowie wichtige systematische-technische Anpassungen am EnFG vornimmt, die unmittelbar fiir
den Betrachtungszeitraum wirken miissen.
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Zu Absatz 2

Die Vorschrift regelt das riickwirkende Inkrafttreten der Anderungen des Erneuerbare-Energien-Gesetzes in Ar-
tikel 3. Auf die dortigen Begriindungen wird verwiesen.





