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Beschlussempfehlung und Bericht
des Innenausschusses (4. Ausschuss)

zu dem Gesetzentwurf der Bundesregierung
— Drucksachen 21/1502, 21/1868, 21/2146 Nr. 1.2 —

Entwurf eines Ersten Gesetzes zur Anderung des Gesetzes liber den unmittelbaren
Zwang bei Ausuibung o6ffentlicher Gewalt durch Vollzugsbeamte des Bundes

A. Problem

Die Bundesregierung hebt hervor, dass Einsatzkréfte {iber alle Einsatz- und Fiih-
rungsmittel verfiigen miissten, um effektiv und gleichzeitig verhaltnismafBig vor-
gehen zu konnen. Fiir ein moglichst abgestuftes Vorgehen bei der Anwendung
des unmittelbaren Zwangs konnten Distanz-Elektroimpulsgerite (DEIG) einge-
setzt werden, die nach Auffassung der Bundesregierung insbesondere praventive
Wirkung entfalteten.

ODb der Einsatz auf der Grundlage der geltenden Regelungen des Gesetzes iiber
den unmittelbaren Zwang bei Ausiibung 6ffentlicher Gewalt durch Vollzugsbe-
amte des Bundes (UZwGQG) moglich sei, werde zum Teil angezweifelt.

B. Lésung

Der Gesetzentwurf sieht eine Anpassung im Bereich der Verwaltungsvollstre-
ckung des Bundes vor, wodurch nach Ansicht der Bundesregierung mit Blick auf
den Einsatz von Distanz-Elektroimpulsgerdten Rechtssicherheit geschaffen
werde.

Annahme des Gesetzentwurfs in unveriinderter Fassung mit den Stimmen
der Fraktionen der CDU/CSU, AfD und SPD gegen die Stimmen der Frakti-
onen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Die Linke.

C. Alternativen

Ablehnung des Gesetzentwurfs.
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D. Haushaltsausgaben ohne Erfiilllungsaufwand

Keine.

E. Erfiillungsaufwand

E.1 Erflllungsaufwand fir Bargerinnen und Birger

Keiner.

E.2 Erflllungsaufwand fiir die Wirtschaft

Keiner.

Davon Burokratiekosten aus Informationspflichten

Keine.

E.3 Erfullungsaufwand der Verwaltung

Keiner.

F. Weitere Kosten

Keine.
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Beschlussempfehlung

Der Bundestag wolle beschliefen,

den Gesetzentwurf auf Drucksachen 21/1502, 21/1868 unverindert anzunechmen.

Berlin, den 15. Oktober 2025

Der Innenausschuss

Josef Oster
Amtierender Vorsitzender und
Berichterstatter

Christopher Drofller Ingo Vogel Marcel Emmerich
Berichterstatter Berichterstatter Berichterstatter

Katrin Fey
Berichterstatterin
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Bericht der Abgeordneten Josef Oster, Christopher DroBler, Ingo Vogel, Marcel
Emmerich und Katrin Fey

.  Uberweisung

Der Gesetzentwurf auf Drucksache 21/1502 wurde in der 22. Sitzung des Deutschen Bundestages am 12. Sep-
tember 2025 an den Innenausschuss federfithrend sowie an den Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz zur
Mitberatung tiberwiesen. Die Unterrichtung durch die Bundesregierung mit der Stellungnahme des Bundesrates
auf Drucksache 21/1868 wurde am 9. Oktober 2025 gemél} § 80 Absatz 3 der Geschéftsordnung mit Drucksache
21/2146 Nr. 1.2 an die beteiligten Ausschiisse {iberwiesen.

ll. Stellungnahme des mitberatenden Ausschusses

Der Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz hat in seiner 8. Sitzung am 15. Oktober 2025 mit den Stim-
men der Fraktionen der CDU/CSU, AfD und SPD gegen die Stimmen der Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und Die Linke die Annahme des Gesetzentwurfs auf Drucksachen 21/1502, 21/1868 empfohlen.

lll. Beratungsverlauf und Beratungsergebnisse im federfiihrenden Ausschuss

Der Innenausschuss hat in seiner 9. Sitzung am 8. Oktober 2025 einvernehmlich beschlossen, zum Gesetzentwurf
auf Drucksachen 21/1502, 21/1868 eine 6ffentliche Anhorung durchzufiihren. Die 6ffentliche Anh6rung, an der
sich sechs Sachverstindige beteiligt haben, hat der Innenausschuss in seiner 10. Sitzung am 13. Oktober 2025
durchgefiihrt. Hinsichtlich des Ergebnisses der Anhdrung wird auf das Protokoll der 10. Sitzung (Ausschuss-
Protokoll 21/10) verwiesen.

Der Innenausschuss hat den Gesetzentwurf auf Drucksachen 21/1502, 21/1868 in seiner 12. Sitzung am 15. Ok-
tober 2025 abschlieBend beraten und empfichlt die Annahme des Gesetzentwurfs in unverénderter Fassung mit
den Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU, AfD und SPD gegen die Stimmen der Fraktionen BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Die Linke.

IV. Begriindung

Die Fraktion der CDU/CSU begriifit die Einfiihrung von Distanz-Elektroimpulsgeriten fiir Vollzugsbeamte des
Bundes. Diese wirkten deeskalierend und préaventiv, da bereits das sichtbare Mitfithren abschreckend wirke,
wodurch Gewalt gegen Polizeibeamte reduziert werde. Dies zeigten die wertvollen praktischen Erfahrungen und
mehrjdhrigen Untersuchungen der Bundespolizei und der Polizeigewerkschaften. Durch die Einfithrung von Dis-
tanz-Elektroimpulsgeridten werde die taktische Liicke zwischen der Anwendung des Schlagstocks oder von Reiz-
stoff und der Nutzung der Schusswaffe geschlossen, wodurch in vielen Lagen der Schusswaffengebrauch vermie-
den werden konne. Daher sei es notwendig, dieses Einsatzmittel ziigig einzufiihren.

Die Fraktion der AfD hebt ihre bisherigen parlamentarischen Initiativen zur Einfiihrung von Distanz-Elektroim-
pulsgeriten bei den Vollzugsbeamten des Bundes hervor. Es sei wichtig, dass die Bundespolizei ziigig mit dem
Taser ausgestattet werde, da dieser den Schutz der Einsatzkrifte verbessere und ein milderes, grundrechtsscho-
nenderes Einsatzmittel als die Anwendung der Schusswaffe darstelle. Allein das sichtbare Tragen des Tasers
wirke deeskalierend auf mogliche Straftiter und verhindere dadurch eine mogliche Gewaltanwendung auf Poli-
zeikrifte. Die Fraktion der AfD stimme diesem Gesetzentwurf zu, da er die Ausstattung der Polizei verbessere,
gleichwohl stelle dies nur eine symptomatische Behandlung dar, ohne die wirklichen Ursachen der allgemein
herrschenden Unordnung im Land anzugehen.
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Die Fraktion der SPD macht deutlich, die Einfithrung des Distanz-Elektroimpulsgerits schlieBe die bestehende
Liicke zwischen der Anwendung des Schlagstocks bzw. des Pfeffersprays und des Einsatzes der Schusswaffe
durch Polizeibeamte und stelle eine sinnvolle Ergdnzung der Fithrungs- und Einsatzmittel dar. Der Taser werde
weltweit und in sdmtlichen Bundeslédndern als operatives Mittel der Polizei eingesetzt. Die Anhérung habe die
deeskalierende und praventive Wirkung des Tasers nochmals deutlich gemacht. Das blofie Mitfiihren oder das
Androhen des Finsatzes des Tasers fiihre bereits zu einer feststellbaren Verhaltensdnderung des polizeilichen
Gegeniibers. Auch in anderen besonderen Lagen habe der Taser Vorteile gegeniiber der sonst moglicherweise
notwendigen Anwendung der Schusswaffe. Durch die neusten Modelle des Tasers konne auch der notwendige
Sicherheitsabstand von inzwischen bis zu 13 Metern eingehalten werden. Der von Kritikern der Einflihrung vor-
gebrachte Einwand eines Zusammenhangs zwischen dem Einsatz des Tasers und Todesfillen sei aus rechtsmedi-
zinischer Sicht nicht kausal festzustellen. Wichtig sei herauszuheben, dass zu allen Einsdtzen von Hilfsmitteln der
korperlichen Gewalt bis hin zur Anwendung der Schusswaffe regelméBig Trainings und Weiterbildungen der
Polizeibeamtinnen und -beamten stattfinden und stets dem VerhéltnismaBigkeitsgrundsatz Rechnung getragen
werde. Dieses Vertrauen in die Professionalitét der Polizei miisse man aufbringen.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN lehnt den Taser, der in bestimmten Situationen ein milderes Mittel
darstellen konne, nicht per se ab. Den flaichendeckenden Einsatz, wie der Gesetzentwurf ihn vorsehe, befiirworte
sie allerdings nicht. Denkbar wére der Einsatz bei Spezialeinheiten, doch beispielsweise in der Enge von Bahn-
hofen konnten zahlreiche Personen gefihrdet werden. In der 6ffentlichen Anhdrung sei zudem deutlich geworden,
dass der Entwurf Minderjdhrige, Schwangere, psychisch Kranke und Personen unter Alkohol- oder Drogenein-
fluss nicht beriicksichtige. Zudem wére es geboten gewesen, Regelungen fiir den verhéltnisméBigen Einsatz von
Tasern zu schaffen, wie zum Beispiel eine verpflichtende Androhung nach § 13 UZwG. Dass man sich lediglich
auf den Grundsatz der VerhéltnismaBigkeit berufe, sei angesichts von Todesféllen durch den Einsatz von Tasern
und mit Blick auf den Eingriff in das Grundrecht auf Leben nach Artikel 2 Absatz 2 Satz 1 GG ungeniigend.

Die Fraktion Die Linke stimmt der Vorlage ebenfalls nicht zu. Es gebiete die Gewaltenteilung, dass die Ent-
scheidung iiber die Ausstattung der Polizei die Politik und nicht die Polizei selbst treffe. Der Gesetzentwurf regle
nicht, wie der Tasereinsatz abzulaufen habe, so werde der Kontaktmodus nicht ausdriicklich verboten, und es gebe
keine Kopplung mit der Body-Cam. Auch bediirfe es einer klaren gesetzlichen Regelung zum Schutz vulnerabler
Gruppen wie psychisch Erkrankter, Menschen unter Drogen- oder Alkoholeinfluss oder auch Vorerkrankter sowie
unerkannt Vorerkrankter. Darauf hétten auch die Sachverstindigen héaufig hingewiesen. Auch der vermutete Zu-
sammenhang mit Todesféllen konne nicht unberiicksichtigt bleiben. Anderseits zeigten Studien, dass ein kausaler
Zusammenhang zwischen dem Einsatz von Tasern und einem Riickgang beim Schusswaffeneinsatz nicht bestehe.

Berlin, den 15. Oktober 2025

Josef Oster Christopher Drofiler Ingo Vogel
Berichterstatter Berichterstatter Berichterstatter
Marcel Emmerich Katrin Fey

Berichterstatter Berichterstatterin
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