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Gesetzentwurf

der Bundesregierung

11.05.2026

Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2024/1260 uber die

Abschopfung und Einziehung von Vermogenswerten

A. Problem und Ziel

Der Entwurf dient der Umsetzung der Richtlinie (EU) 2024/1260 des Europii-
schen Parlaments und des Rates vom 24. April 2024 iiber die Abschopfung und
Einziehung von Vermdgenswerten (ABI. L, 2024/1260, 2.5.2024; 2025/90197,
3.3.2025 — nachfolgend: Richtlinie). Die Richtlinie ist von den Mitgliedstaaten
bis zum 23. November 2026 in nationales Recht umzusetzen.

Ziel der Richtlinie ist es, die Vermdgensabschopfung insbesondere auch bei
grenziiberschreitenden Sachverhalten weiter zu stirken, um so einen wichtigen
Beitrag zur Bekdmpfung der organisierten und schweren Kriminalitét zu leisten.

Im Vergleich zum bisher geltenden européischen Rechtsrahmen sieht die Richtli-
nie insbesondere erstmals detaillierte Regelungen zu Aufgaben und Befugnissen
der von den Mitgliedstaaten einzurichtenden Vermogensabschopfungsstellen vor
sowie Vorgaben fiir die Vermdgensverwaltung, einschlieBlich der erstmaligen Er-
richtung von Vermdgensverwaltungsstellen. Hierdurch sollen die grenziiber-
schreitende Zusammenarbeit und der Informationsaustausch beim Aufspiiren und
bei der Ermittlung von Tatwerkzeugen, Ertrdgen oder Vermogensgegenstinden,
die Gegenstand einer Sicherstellungs- oder Einziehungsentscheidung sind oder
werden konnen, erleichtert und zugleich eine effiziente Verwaltung sichergestell-
ter und eingezogener Vermogensgegenstinde gewdhrleistet werden.

Der Entwurf steht im Kontext der Ziele der Resolution der Generalversammlung
der Vereinten Nationen vom 25. September 2015 ,, Transformation unserer Welt:
die UN-Agenda 2030 fiir nachhaltige Entwicklung* und trégt zur Erreichung der
Zielvorgabe 16.4 bei, bis 2030 illegale Finanzstrome deutlich zu verringern.

B. Lésung

Der Entwurf setzt die Vorgaben der neuen Richtlinie um, soweit diese iiber den
bisherigen europdischen Rechtsrahmen im Bereich der Vermogensabschopfung
hinausgehen.

Dazu sieht er im Wesentlichen folgende Regelungen vor:

—  Mit der Anderung des Gerichtsverfassungsgesetzes (Artikel 3) werden die
Aufgaben der justiziellen Vermogensabschopfungsstellen den Staatsanwalt-
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schaften der Lénder zugewiesen (§ 142c Nummer 1 des Gerichtsverfas-
sungsgesetz-Entwurfs (GVG-E)). Dabei sollen die Staatsanwaltschaften ins-
besondere die Aufgabe {ibernehmen, grenziiberschreitend Vermogenswerte
vorldufig sicherzustellen. Die Beratungs- und Netzwerkaufgaben der Ver-
mogensverwaltungsstellen sollen auf Landerebene zentralisiert und den Be-
amten einer Staatsanwaltschaft oder Generalstaatsanwaltschaft zugewiesen
werden (§ 143 Absatz 4 Satz 2 in Verbindung mit § 142¢c Nummer 2 GVG-
E).

—  Das Bundeskriminalamt soll weiterhin die Aufgabe der polizeilichen Ver-
mogensabschdpfungsstelle wahrnehmen (Artikel 2). Das Bundesamt fiir Jus-
tiz unterstiitzt die grenziiberschreitende Vermdgensabschdpfung kiinftig als
justizielle Kontaktstelle im Netzwerk der Vermdgensabschopfungs- und
Vermogensverwaltungsstellen auf Basis des geltenden § 2 Absatz 2 Num-
mer 3c des Gesetzes iiber die Errichtung des Bundesamts fiir Justiz (BfJG).

—  Die Artikel 6, 7 und 8 ergidnzen die Rechtsgrundlagen fiir den nach Artikel 6
der Richtlinie erforderlichen Zugang zu Informationen fiir Vermogensab-
schopfungsstellen zu Zwecken des Informationsaustauschs mit Vermogens-
abschopfungsstellen anderer Mitgliedstaaten der Européischen Union.

—  Artikel 5 schafft die erforderlichen rechtshilferechtlichen Regelungen fiir
den grenz-iiberschreitenden Informationsaustausch zwischen den Vermo-
gensabschopfungsstellen, das Ergreifen vorldufiger Sicherungsmafinahmen
in grenziiberschreitenden Fillen und die grenziiberschreitende Kommunika-
tion zwischen den Vermdgensverwaltungsstellen.

—  Inder Strafprozessordung wird klargestellt, dass die von einer Sicherstellung
betroffene Person die NotverduBerung des Vermogensgegenstandes beantra-
gen kann (Artikel 4, § 111p StPO-E). Zudem wird klargestellt, dass auch die
NotverduBerung eines Grundstiicks oder eines Rechts zuldssig ist, das den
Vorschriften iiber die Zwangsvollstreckung in das unbewegliche Vermdgen
unterliegt.

C. Alternativen

Keine.

D. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

Dem Bund entstehen durch dieses Gesetz Mehrausgaben im Haushalt des Bun-
desministeriums des Innern, Einzelplan 06, in Hohe von ca. 339 000 Euro pro
Jahr.

Der Mehrbedarf an Personalmitteln soll finanziell und stellenméBig im Einzelplan
06 ausgeglichen werden.

E. Erfiilllungsaufwand

E.1 Erflllungsaufwand fir Birgerinnen und Blrger

Keiner.
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E.2 Erflllungsaufwand fir die Wirtschaft

Keiner.

Davon Birokratiekosten aus Informationspflichten

Keine.

E.3 Erflllungsaufwand der Verwaltung

Den Léndern kann aufgrund der Zentralisierung von Aufgaben der Vermdgens-
verwaltungsstellen (§ 143 Absatz 4 Satz2 GVG-E) einmaliger Erfiillungsauf-
wand von voraussichtlich weniger als 100 000 Euro entstehen. Dieser beruht auf
einer Eins-zu-eins-Umsetzung von EU-Recht.

F. Weitere Kosten

Dem Bund und den Landern kénnen weitere Kosten im sogenannten justiziellen
Kernbereich entstehen. Unter der Annahme von 2 800 zusétzlichen Vorgidngen im
Jahr wird infolge der Umsetzung des im Entwurf enthaltenen § 91r des Gesetzes
iiber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen (IRG-E) und des im Entwurf
enthaltenen § 30 Absatz 4 Nummer 6 der Abgabenordnung (AO-E) ein laufender
Mehraufwand von insgesamt rund 5 900 Stunden erwartet. Langfristig erwarten
die Lander weitere konjunkturelle Anstiege der zu bearbeitenden Rechtshilfeer-
suchen.
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BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND
DER BUNDESKANZLER

Berlin, 11. Mai 2026

An die

Prasidentin des
Deutschen Bundestages
Frau Julia Kléckner
Platz der Republik 1
11011 Berlin

Sehr geehrte Frau Bundestagsprasidentin,
hiermit Gbersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2024/1260
Uber die Abschdpfung und Einziehung von Vermogenswerten

mit Begriindung und Vorblatt (Anlage).

Ich bitte, die Beschlussfassung des Deutschen Bundestages herbeizufihren.
Federfuhrend ist das Bundesministerium der Justiz und Verbraucherschutz.

Der Bundesrat hat in seiner 1065. Sitzung am 8. Mai 2026 beschlossen, gegen den Ge
setzentwurf geman Artikel 76 Absatz 2 des Grundgesetzes keine Einwendungen zu
erheben.

Mit freundlichen Grif3en

Friedrich Merz
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Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2024/1260 liber die
Abschopfung und Einziehung von Vermégenswerten'

Vom ...

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Anderung des Gesetzes iiber die Errichtung des Bundesamts fiir Justiz

Das Gesetz iiber die Errichtung des Bundesamts fiir Justiz vom 17. Dezember 2006 (BGBL. I S. 3171), das
zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 30. September 2025 (BGBI. 2025 I Nr. 233) geéndert worden ist, wird
wie folgt gedndert:

§ 2 Absatz 2 Nummer 3 wird wie folgt gedndert:
1. Buchstabe d wird gestrichen.
2. Der bisherige Buchstabe e wird Buchstabe d.

Artikel 2
Anderung des Bundeskriminalamtgesetzes

Das Bundeskriminalamtgesetz vom 1. Juni 2017 (BGBI. I S. 1354;20191S. 400), das zuletzt durch Artikel 1
des Gesetzes vom 10. Februar 2026 (BGBI. 2026 I Nr. 39) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. § 3 Absatz 2a wird durch den folgenden Absatz 2a ersetzt:

»(2a) Das Bundeskriminalamt ist Vermogensabschopfungsstelle nach Artikel 5 der Richtlinie (EU)
2024/1260 in der Fassung vom 24. April 2024. Das Bundeskriminalamt nimmt im Rahmen der bestehenden
Zustiandigkeiten seine Aufgaben auch als benannte Behorde nach Artikel 3 Absatz 1 und 2 der Richtlinie
(EU) 2019/1153 in der Fassung vom 31. Mai 2024 wabhr. Stellt das Bundeskriminalamt fest, dass Vermo-
genswerte nach § 91r des Gesetzes iiber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen voriibergehend zu si-
chern sind, leitet es den Vorgang unverziiglich der zustéindigen staatsanwaltschaftlichen Vermogensabschop-
fungsstelle zu.*

2. In § 81 Absatz 4 Satz 1 in der Angabe vor Nummer 1 wird nach der Angabe ,,Richtlinie (EU) 2019/1153*
die Angabe ,,in der Fassung vom 31. Mai 2024 eingefiigt.

Dieses Gesetz dient der Umsetzung der Richtlinie (EU) 2024/1260 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 24. April 2024 iiber
die Abschopfung und Einziehung von Vermégenswerten (ABL. L, 2024/1260, 2.5.2024; 2025/90197, 3.3.2025).
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Artikel 3
Anderung des Gerichtsverfassungsgesetzes

Das Gerichtsverfassungsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 9. Mai 1975 (BGBL. I S. 1077),

das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 9. Januar 2026 (BGBI. 2026 I Nr. 3) gedndert worden ist, wird wie
folgt gedndert:

1.

Nach § 142b wird der folgende § 142c¢ eingefiigt:

»$ 142¢
Vermogensabschopfung und Vermdgensverwaltung
Die Staatsanwaltschaften der Lander nehmen die Aufgaben der folgenden Stellen wahr:

1. der Vermdgensabschopfungsstellen nach den Artikeln 5 und 11 Absatz 3 der Richtlinie (EU) 2024/1260
in der Fassung vom 24. April 2024 und

2. der Vermogensverwaltungsstellen nach Artikel 22 Absatz 2 Buchstabe a zweite Alternative, Buch-
stabe b und ¢ der Richtlinie (EU) 2024/1260 in der Fassung vom 24. April 2024.

§ 143 Absatz 4 wird durch den folgenden Absatz 4 ersetzt:

»(4) Den Beamten einer Staatsanwaltschaft kann fiir die Bezirke mehrerer Land- oder Oberlandesge-
richte die Zusténdigkeit fiir die Verfolgung bestimmter Arten von Strafsachen, die Strafvollstreckung in die-
sen Sachen, die Aufgaben der Vermdgensabschopfungsstellen nach § 142¢c Nummer 1 sowie die Bearbeitung
von Rechtshilfeersuchen von Stellen auBerhalb des raumlichen Geltungsbereichs dieses Gesetzes zugewie-
sen werden, sofern dies fiir eine sachdienliche Foérderung oder schnellere Erledigung der Verfahren zweck-
maBig ist; in diesen Féllen erstreckt sich die ortliche Zusténdigkeit der Beamten der Staatsanwaltschaft in
den ihnen zugewiesenen Sachen auf alle Gerichte der Bezirke, fiir die ihnen diese Sachen zugewiesen sind.
Die Léander weisen die Zustandigkeit flir die Aufgaben der Vermogensverwaltungsstellen nach § 142¢c Num-
mer 2 den Beamten einer Staatsanwaltschaft zu.*

Artikel 4
Anderung der Strafprozessordnung

Die Strafprozessordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 7. April 1987 (BGBI. I S. 1074, 1319),

die zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 11. Januar 2026 (BGBI. 2026 I Nr. 9) gedndert worden ist, wird wie
folgt gedndert:

§ 111p wird wie folgt gedndert:

1.

Absatz 1 Satz 1 wird durch den folgenden Satz ersetzt:

,»Ein Gegenstand, bei dem die Beschlagnahme nach § 111c oder der Vermdgensarrest nach § 111f vollzogen
worden ist, kann verdullert werden, wenn sein Verderb oder ein erheblicher Wertverlust droht oder seine
Aufbewahrung, Pflege oder Erhaltung mit erheblichen Kosten oder Schwierigkeiten verbunden ist (Notver-
duBerung).”

Absatz 2 wird durch den folgenden Absatz 2 ersetzt:

,»(2) Die NotverduBerung wird von Amts wegen oder auf Antrag des Betroffenen durch die Staatsan-
waltschaft angeordnet. Thren Ermittlungspersonen (§ 152 des Gerichtsverfassungsgesetzes) steht diese Be-
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fugnis zu, wenn der Gegenstand zu verderben droht, bevor die Entscheidung der Staatsanwaltschaft herbei-
gefiihrt werden kann. Die Notverduflerung eines Grundstiicks oder eines Rechts, das den Vorschriften iiber
die Zwangsvollstreckung in das unbewegliche Vermogen unterliegt, wird durch das nach § 162 zusténdige
Gericht angeordnet.*

Absatz 3 Satz 1 wird durch den folgenden Satz ersetzt:

,Die von der Beschlagnahme oder dem Vermogensarrest Betroffenen sollen vor der Anordnung gehort wer-
den, es sei denn, sie haben die NotverduBerung beantragt.*

Die Absitze 4 und 5 werden durch die folgenden Absétze 4 und 5 ersetzt:

»(4) Die Durchfiihrung der NotverduBerung obliegt der Staatsanwaltschaft. Die Staatsanwaltschaft
kann damit auch ihre Ermittlungspersonen (§ 152 des Gerichtsverfassungsgesetzes) beauftragen. Die Durch-
fithrung der nach Absatz 2 Satz 3 angeordneten Notverdulerung beantragt die Staatsanwaltschaft bei dem
zustandigen Amtsgericht. Die Anordnung des Gerichts nach Absatz 2 Satz 3 ersetzt den vollstreckbaren Ti-
tel; einer der Hohe nach festgestellten Wertersatzeinziehung bedarf es nicht. Fiir die NotverduBBerung gelten
im Ubrigen die Vorschriften der Zivilprozessordnung iiber die Verwertung von Gegenstiinden sinngemé8.

(5) Gegen die NotverduBerung nach Absatz 2 Satz 1 und 2, ihre Durchfiihrung sowie gegen die Ab-
lehnung des Antrags auf Notverduflerung durch die Staatsanwaltschaft kann der Betroffene die Entscheidung
des nach § 162 zustdndigen Gerichts beantragen. Das Gericht, in dringenden Féllen der Vorsitzende, kann
die Aussetzung der NotverduBerung anordnen. Gegen die Entscheidung des Gerichts nach Absatz 2 Satz 3
ist die sofortige Beschwerde statthaft.*

Artikel 5
Anderung des Gesetzes iiber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen

Das Gesetz liber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen in der Fassung der Bekanntmachung vom 27.

Juni 1994 (BGBL. 1 S. 1537), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 10. Februar 2026 (BGBI. 2026 I Nr. 39)
geédndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt gedndert:
a) Nach der Angabe zu § 91j wird die folgende Angabe cingefiigt:

,,Abschnitt 3
Zusammenarbeit nach Maf3gabe der Richtlinie (EU) 2024/1260

Unterabschnitt 1
Eingehende Ersuchen
§ 91k Ubermittlung von Informationen auf Ersuchen an Vermdgensabschdpfungsstellen anderer Mit-
gliedstaaten
§ 911 Inhalt des Ersuchens
§ 91m Zwingende Ablehnungsgriinde
§ 91n Fakultative Ablehnungsgriinde
§ 910 Fristen
§ 91p Informationsiibermittlung ohne Ersuchen

§ 91q Verwendung der Informationen in einem Gerichtsverfahren
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§ 91r Voriibergehende Sicherstellung von Vermogenswerten

Unterabschnitt 2
Ausgehende Ersuchen
§ 91s Ausgehende Ersuchen um Ubermittlung von Informationen an Vermdgensabschopfungsstellen
anderer Mitgliedstaaten

§ 91t Verwendung von nach der Richtlinie (EU) 2024/1260 iibermittelten Informationen

Unterabschnitt 3

Kommunikation mit den Vermdgensverwaltungsstellen

§ 91u Kommunikation mit den Vermdgensverwaltungsstellen®.
b) Die Angabe des Zehnten Teils Abschnitt 3 wird zu der Angabe des Abschnitts 4.
c¢) Die Angabe des Zehnten Teils Abschnitt 4 wird zu der Angabe des Abschnitts 5.
2. Nach § 91j wird der folgende Abschnitt 3 eingefiigt:

,,Abschnitt 3
Zusammenarbeit nach MaBlgabe der Richtlinie (EU) 2024/1260

Unterabschnitt 1

Eingehende Ersuchen

§ 91k
Ubermittlung von Informationen auf Ersuchen an Vermdgensabschopfungsstellen anderer Mitgliedstaaten

(1) Auf Ersuchen einer Vermdgensabschopfungsstelle eines Mitgliedstaates, das nach Malligabe der
Richtlinie (EU) 2024/1260 in der Fassung vom 24. April 2024 gestellt worden ist, kann eine deutsche Ver-
mogensabschopfungsstelle ihr zugéngliche Informationen einschlie8lich personenbezogener Daten, zum
Zweck des Aufspiirens und der Ermittlung von Vermogenswerten iibermitteln.

(2) Eine Information ist der deutschen Vermogensabschopfungsstelle zuginglich geméll Absatz 1,
wenn die deutsche Vermdgensabschopfungsstelle nach Mallgabe von Bundes- und Landesrecht

1. zu der Information umgehenden und direkten Zugang gemif Artikel 6 Absatz 2 oder 3 der Richtlinie
(EU) 2024/1260 in der Fassung vom 24. April 2024 hat oder

2. die Information von anderen Behorden des Bundes oder der Lander einholen kann.

(3) Vermogenswerte gemal Absatz 1 sind Ertrage, Vermdgensgegenstinde und Tatwerkzeuge gemaf
Artikel 3 Nummer 1, 2 und 3 der Richtlinie (EU) 2024/1260 in der Fassung vom 24. April 2024, die Gegen-
stand einer Sicherstellungsentscheidung oder Einziehungsentscheidung einer zustéindigen Behorde in einem
anderen Mitgliedstaat sind oder werden konnten.
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§ 911
Inhalt des Ersuchens
Ein Ersuchen nach § 91k Absatz 1 soll Angaben zu Folgendem enthalten:
zum Gegenstand des Ersuchens;

zu den Griinden fur das Ersuchen, einschliefSlich der Relevanz der erbetenen Informationen fir das
Aufspiiren und die Ermittlung von einschliagigen Vermdgensgegenstinden;

zur Art des Verfahrens;

zur Art der Straftat, die dem Ersuchen zugrunde liegt;

zur Verbindung zwischen dem Verfahren und der Bundesrepublik Deutschland;

zu den von dem Ersuchen betroffenen oder den zu ermittelnden Vermdgenswerten;

sofern zur Identifizierung mutmaBlich beteiligter natiirlicher oder juristischer Personen erforderlich und
soweit verfiigbar: Angaben zu jeglichen Identitdtsdokumenten, insbesondere Name, Staatsangehorig-
keit, Wohnort, nationale Identifikationsnummern oder Sozialversicherungsnummern, Anschriften, Ge-
burtsdatum und -ort, Meldedaten, Land der Niederlassung und Angaben {iber Anteilseigner, Firmensitze
und gegebenenfalls Tochtergesellschaften;

zu den Griinden fiir die Dringlichkeit des Ersuchens, soweit erforderlich.

§91m
Zwingende Ablehnungsgriinde

(1) Die Ubermittlung von Informationen einschlieBlich personenbezogener Daten nach § 91k Ab-

satz 1 ist abzulehnen, wenn

1.

es sich bei den angeforderten Informationen um andere personenbezogene Daten handelt als jene, die
in Anhang II Buchstabe B Absatz 2 der Verordnung (EU) 2016/794 die zuletzt durch die Verordnung
(EU) 2025/2611 vom 16. Dezember 2025 (ABL. L, 2025/2611, 22.12.2025) gedndert worden ist, aufge-
fiihrt sind,

es sich bei den angeforderten Informationen um Informationen fiir die forensische Identifizierung im
Sinne des Anhangs I Buchstabe B Absatz 2 Buchstabe ¢ Ziffer v der Verordnung (EU) 2016/794 in der
Fassung vom 16. Dezember 2025 handelt,

die angeforderten Informationen nicht gemil3 § 91k Absatz 1 und 2 zugénglich sind oder

dem Ersuchen ausschlieBlich eine Tat zugrunde liegt, die nach deutschem Recht nicht als Straftat im
Hochstmal3 mit einer Freiheitsstrafe von mindestens einem Jahr bedroht ist.

(2) Vor Ablehnung eines Ersuchens kann die deutsche Vermogensabschopfungsstelle die ersuchende

Vermogensabschopfungsstelle konsultieren.

(3) Die Griinde fiir die Ablehnung eines Ersuchens teilt die deutsche Vermdgensabschopfungsstelle

der ersuchenden Vermogensabschopfungsstelle mit.
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§ 91n
Fakultative Ablehnungsgriinde

(1) Die Ubermittlung von Informationen einschlieBlich personenbezogener Daten nach § 91k Ab-
satz 1 kann abgelehnt werden, soweit konkrete Anhaltspunkte fiir die Annahme vorliegen, dass die Uber-
mittlung der Informationen

1. wesentliche Sicherheitsinteressen des Bundes oder der Lénder beeintrachtigen wiirde,

2. den Erfolg laufender Ermittlungen oder eines polizeilichen Erkenntnisgewinnungsverfahrens gefahrden
wiirde,

3. eine unmittelbare Gefahr fiir das Leben oder die kdrperliche Unversehrtheit einer Person darstellen
wiirde oder

4. eindeutig in einem Missverhéltnis zu den Zwecken, fiir die sie erbeten wurde, stehen wiirde oder fiir
diese Zwecke irrelevant ist.

(2) Die Ubermittlung von Informationen einschlieBlich personenbezogener Daten gemif § 91k Ab-
satz 1 kann ferner abgelehnt werden, soweit das Ersuchen nicht den Anforderungen des § 911 entspricht.

(3) Vor Ablehnung eines Ersuchens konsultiert die deutsche Vermogensabschopfungsstelle die ersu-
chende Vermdgensabschopfungsstelle.

(4) §91m Absatz 3 gilt entsprechend.

§91o
Fristen

(1) Die deutschen Vermogensabschopfungsstellen beantworten Ersuchen geméll § 91k Absatz 1 un-
verziiglich, in jedem Fall aber innerhalb der folgenden Fristen:

1. sieben Kalendertage bei allen nicht dringenden Ersuchen;
2. acht Stunden bei dringenden Ersuchen um Informationen geméaf § 91k Absatz 2 Nummer 1;
3. drei Kalendertage bei dringenden Ersuchen um Informationen geméif § 91k Absatz 2 Nummer 2.

(2) Die deutschen Vermdgensabschopfungsstellen konnen die Ubermittlung von Informationen ge-
mif § 91k Absatz 1 aufschieben, wenn innerhalb der in Absatz 1 genannten Fristen

1. die Erledigung des Ersuchens nach Absatz 1 Nummer 1 oder 3 einen unverhiltnismafBigen Aufwand fiir
die deutsche Vermogensabschopfungsstelle darstellt oder

2. die nach Absatz 1 Nummer 2 erbetenen Informationen nicht unmittelbar zur Verfiigung stehen.

Die deutschen Vermdgensabschopfungsstellen unterrichten die ersuchende Vermogensabschopfungsstelle
unverziiglich iiber eine Aufschiebung und iibermitteln die erbetenen Informationen so bald wie moglich,
spatestens innerhalb von sieben Tagen nach Ablauf der urspriinglichen Frist nach Absatz 1 Nummer 1 oder
innerhalb von drei Tagen nach Ablauf der urspriinglichen Frist nach Absatz 1 Nummer 2 und 3.

(3) Diein Absatz 1 genannten Fristen beginnen mit Eingang des Ersuchens bei der deutschen Vermo-
gensabschopfungsstelle.
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§91p
Informationsiibermittlung ohne Ersuchen

(1) Nach MaBgabe der Richtlinie (EU) 2024/1260 in der Fassung vom 24. April 2024 darf eine deut-
sche Vermogensabschopfungsstelle ohne Ersuchen die ihr vorliegenden Informationen einschlieBlich perso-
nenbezogener Daten iliber Vermogenswerte gemdB § 91k Absatz 1 und 3 an die Vermdgensabschopfungs-
stelle eines anderen Mitgliedstaates gemal3 Artikel 5 der Richtlinie (EU) 2024/1260 in der Fassung vom
24. April 2024 iibermitteln, soweit der deutschen Vermogensabschopfungsstelle objektive Anhaltspunkte
dafiir vorliegen, dass diese Informationen fiir die Wahrnehmung der Aufgaben der Vermogensabschdpfungs-
stelle des betreffenden anderen Mitgliedstaates geméal Artikel 5 der Richtlinie (EU) 2024/1260 in der Fas-
sung vom 24. April 2024 erforderlich sind.

(2) §91m Absatz 1 und § 91n Absatz 1 gelten entsprechend.

(3) Bei der Ubermittlung von Informationen gemil Absatz 1 legt die deutsche Vermdgensabschdp-
fungsstelle die Griinde dar, weshalb sie die Ubermittlung der Information fiir erforderlich erachtet.

§91q
Verwendung der Informationen in einem Gerichtsverfahren

(1) Bei der Ubermittlung von Informationen gemiB § 91k Absatz 1 oder § 91p Absatz 1 ist mitzutei-
len, dass die Verwendung als Beweismittel in einem Gerichtsverfahren unzuléssig ist.

(2) Nimmt eine Staatsanwaltschaft die Aufgaben der Vermogensabschopfungsstelle wahr, gilt Ab-
satz 1 nicht, wenn die Staatsanwaltschaft mit der Ubermittlung ihre Zustimmung zur Verwendung als Be-
weismittel in einem Gerichtsverfahren erteilt oder eine solche Verwendung auf Ersuchen nachtréglich ge-
nehmigt.

(3) Nimmt eine einem Bundesministerium nachgeordnete Bundesbehorde die Aufgaben der Vermo-
gensabschopfungsstelle wahr, gilt Absatz 1 nicht, wenn dieses Bundesministerium seine Zustimmung zur
Verwendung als Beweismittel in einem Gerichtsverfahren erteilt oder eine solche Verwendung auf Ersuchen
nachtréglich genehmigt. Das nach Satz 1 zustédndige Bundesministerium kann die Ausiibung dieser Befugnis
auf die nachgeordnete Bundesbehorde iibertragen.

§91r
Voriibergehende Sicherstellung von Vermogenswerten

(1) Zur Sicherung von Vermogenswerten, die im Rahmen der Erledigung eines eingehenden Informa-
tionsersuchens geméal § 91k aufgespiirt und ermittelt wurden und deren Sicherstellung nach der Verordnung
Sicherstellung und Einziehung in der Fassung vom 13. Dezember 2023 in Betracht kommt, kdnnen auch
schon vor Eingang eines nach dieser Verordnung zu stellenden Ersuchens um Sicherstellung voriibergehend
SicherstellungsmafBnahmen nach den §§ 111b bis 111h der Strafprozessordnung getroffen werden.

(2) Die nach § 96b Absatz 3 ortlich zustindige staatsanwaltliche Vermdgensabschopfungsstelle be-
reitet die Entscheidung des Gerichts vor.

(3) Die nach Absatz 1 notwendig werdenden gerichtlichen Entscheidungen trifft das nach § 162 der
Strafprozessordnung zusténdige Gericht.

(4) Bei Gefahr im Verzug sind die gemil3 Absatz 2 zustindigen staatsanwaltlichen Vermdgensab-
schopfungsstellen befugt, die Sicherstellungsmafnahmen nach Absatz 1 anzuordnen. § 111j Absatz 2 Satz 1
der Strafprozessordnung findet keine Anwendung.
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Unterabschnitt 2

Ausgehende Ersuchen

§91s

Ausgehende Ersuchen um Ubermittlung von Informationen an Vermdgensabschdpfungsstellen anderer
Mitgliedstaaten

(1) Die deutschen Vermdgensabschopfungsstellen, die Staatsanwaltschaften und die zustéindigen Po-
lizei-, Finanz- und Zollbehdrden diirfen Ersuchen um Ubermittlung von Informationen einschlieBlich perso-
nenbezogener Daten an eine nach der Richtlinie (EU) 2024/1260 in der Fassung vom 24. April 2024 benannte
Vermogensabschopfungsstelle eines anderen Mitgliedstaates zum Zweck des Aufspiirens und der Ermittlung
von Vermdgenswerten, die nach deutschem Recht der Einziehung unterliegen, richten.

(2) Die Ubermittlung von Ersuchen nach Absatz 1 erfolgt durch die polizeiliche Vermdgensabschdp-
fungsstelle.

(3) Fiir die Stellung eines Ersuchens nach Absatz 1 gelten die §§ 911, 91m Absatz 1 Nummer 1, 2
und 4 und § 91n Absatz 1 entsprechend.

§ 91t
Verwendung von nach der Richtlinie (EU) 2024/1260 {ibermittelten Informationen

(1) Informationen, die auf Grundlage der Richtlinie (EU) 2024/1260 in der Fassung vom 24. April
2024 tibermittelt worden sind, diirfen nur fiir die Zwecke verwendet werden, fiir die sie iibermittelt wurden.

(2) Informationen gemil3 Absatz 1 diirfen fiir einen anderen Zweck als fiir den, fiir den sie ibermittelt
wurden, oder als Beweismittel in einem Gerichtsverfahren nur verwendet werden, wenn der iibermittelnde
Mitgliedstaat zugestimmt hat oder eine solche Verwendung auf Ersuchen nachtréiglich genehmigt. Von dem
tibermittelnden Mitgliedstaat fiir die Verwendung der Informationen gestellte Bedingungen sind zu beachten.

Unterabschnitt 3

Kommunikation mit den Vermdgensverwaltungsstellen

§91u
Kommunikation mit den Vermdgensverwaltungsstellen

Die Staatsanwaltschaften und die deutschen Vermogensverwaltungsstellen konnen bei Bedarf und unter
Einsatz aller geeigneten Kommunikationsmittel mit der Vermdgensverwaltungsstelle oder der Vermogens-
abschopfungsstelle eines anderen, an die Richtlinie (EU) 2024/1260 in der Fassung vom 24. April 2024 ge-
bundenen Mitgliedstaates Riicksprache halten, um in grenziiberschreitenden Féllen die effiziente Verwaltung
sichergestellter und eingezogener Vermogensgegenstiande sicherzustellen.*

Der bisherige Zehnte Teil Abschnitt 3 und 4 wird zu den Abschnitten 4 und 5.
4. §96b Absatz 1 Satz 1 wird durch den folgenden Satz ersetzt:

,,Uber die Anerkennung und Vollstreckung eingehender Sicherstellungsentscheidungen entscheidet das nach
§ 162 der Strafprozessordnung zustindige Gericht.*
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Artikel 6
Anderung der Abgabenordnung

Die Abgabenordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Januar 2025 (BGBI. 2025 I Nr. 24), die
zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 10. Februar 2026 (BGBI. 2026 I Nr. 39) gedndert worden ist, wird wie
folgt gedndert:

§ 30 Absatz 4 wird wie folgt gedndert:
1.  Nummer 5 wird wie folgt gedndert:
a) In Buchstabe b wird die Angabe ,,zu erschiittern, oder” durch die Angabe ,,zu erschiittern,” ersetzt.
b) In Buchstabe ¢ wird die Angabe ,,gehdrt werden.” durch die Angabe ,,gehort werden, oder* ersetzt.
2. Nach Nummer 5 wird die folgende Nummer 6 eingefiigt:

,»0.  sie der Erfiillung der Aufgaben der deutschen Vermdgensabschopfungsstellen nach Artikel 5 Absatz 2
der Richtlinie (EU) 2024/1260 in der Fassung vom 24. April 2024 dient.*

Artikel 7
Anderung des StraBenverkehrsgesetzes

Das Stralenverkehrsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 5. Marz 2003 (BGBI. 1 S. 310, 919),
das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 3. Februar 2026 (BGBI. 2026 I Nr. 30) geéndert worden ist, wird
wie folgt gedndert:

§ 36 Absatz 2 Satz 1 wird wie folgt gedndert:

1. In Nummer 3 wird die Angabe ,,Aufgaben und* durch die Angabe ,,Aufgaben,* ersetzt.

2. In Nummer 4 wird die Angabe ,,Geldwischegesetz.* durch die Angabe ,,Geldwéschegesetz und* ersetzt.
3. Nach Nummer 4 wird die folgende Nummer 5 eingefiigt:

»d. an die Staatsanwaltschaften zur Erfiillung ihrer Aufgaben als Vermdgensabschopfungsstelle nach Ar-
tikel 5 der Richtlinie (EU) 2024/1260 in der Fassung vom 24. April 2024.*

Artikel 8
Anderung des Binnenschifffahrtsaufgabengesetzes

Das Binnenschifffahrtsaufgabengesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 20. Mérz 2023 (BGBL.
2023 I Nr. 82; 2023 I Nr. 126), das durch Artikel 14 des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 409)
gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. §9 Absatz 5 wird wie folgt gedndert:
a) Nach Nummer 3 wird die folgende Nummer 4 eingefligt:

,4.  Erfiillung der Aufgaben als Vermdgensabschopfungsstelle nach Artikel 5 der Richtlinie (EU)
2024/1260 in der Fassung vom 24. April 2024 an Staatsanwaltschaften und das Bundeskriminal-
amt,*.
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2.

b) Die bisherigen Nummern 4 und 5 werden zu den Nummern 5 und 6.
§ 12 Absatz 4 wird durch den folgenden Absatz 4 ersetzt:

»(4) Die nach Absatz 2 gespeicherten personenbezogenen Daten diirfen, soweit dies erforderlich ist,
iibermittelt werden zum Zwecke der

1. Durchfithrung von Verwaltungsaufgaben nach diesem Gesetz oder auf Grund dieses Gesetzes oder des
Seeaufgabengesetzes erlassener Rechtsvorschriften an Dienststellen der Wasserstralen- und Schiff-
fahrtsverwaltung des Bundes oder an andere mit Aufgaben der Kennzeichnung betraute Stellen,

2. Verfolgung von Straftaten, die im Zusammenhang mit dem Schiffsverkehr stehen, der Vollstreckung
oder des Vollzuges von Mallnahmen im Sinne des § 11 Absatz 1 Nummer 8 des Strafgesetzbuches an
Gerichte, Staatsanwaltschaften und das Bundeskriminalamt als Strafverfolgungsbehdrde,

3. Erfiillung der Aufgaben als Vermdgensabschopfungsstelle nach Artikel 5 der Richtlinie (EU)
2024/1260 in der Fassung vom 24. April 2024 an Staatsanwaltschaften und das Bundeskriminalamt,

4. Verfolgung von Ordnungswidrigkeiten auf dem Gebiet der Schifffahrt an Gerichte und Staatsanwalt-
schaften.*

Artikel 9
Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am Tag nach der Verkiindung in Kraft.

EU-Rechtsakte:

1.

Verordnung (EU) 2016/794 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 11. Mai 2016 iiber die Agentur der Europdischen
Union flir die Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Strafverfolgung (Europol) und zur Ersetzung und Aufhebung der Be-
schliisse 2009/371/J1, 2009/934/]1, 2009/935/J1, 2009/936/JI und 2009/968/JI des Rates (ABI. L 135 vom 24.5.2016, S. 53),
die zuletzt durch die Verordnung (EU) 2025/2611 vom 16. Dezember 2025 (ABI. L 2025/2611, 22.12.2025) geéndert worden
ist

Verordnung (EU) 2018/1805 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 14. November 2018 iiber die gegenseitige An-
erkennung von Sicherstellungs- und Einziehungsentscheidungen (ABI. L 303 vom 28.11.2018, S. 1), die durch die Verordnung
(EU) 2023/2844 vom 13. Dezember 2023 (ABI. L, 2023/2844, 27.12.2023; 2025/90629, 1.8.2025) gedndert worden ist (Ver-
ordnung Sicherstellung und Einziehung)

Richtlinie (EU) 2019/1153 des Européischen Parlaments und des Rates vom 20. Juni 2019 zur Festlegung von Vorschriften
zur Erleichterung der Nutzung von Finanz- und sonstigen Informationen fiir die Verhiitung, Aufdeckung, Untersuchung oder
Verfolgung bestimmter Straftaten und zur Authebung des Beschlusses 2000/642/J1 des Rates (ABL. L 186 vom 11.7.2019,
S. 122), die durch die Richtlinie (EU) 2024/1654 vom 31. Mai 2024 (ABI. L, 2024/1654, 19.6.2024) geidndert worden ist

Richtlinie (EU) 2024/1260 des Europidischen Parlaments und des Rates vom 24. April 2024 {iber die Abschopfung und Ein-
ziehung von Vermogenswerten (ABI. L, 2024/1260, 2.5.2024; 2025/90197, 3.3.2025)
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Begriindung

A. Allgemeiner Teil

I Zielsetzung und Notwendigkeit der Regelungen

Der Entwurf dient der Umsetzung der Richtlinie (EU) 2024/1260 des Europédischen Parlaments und des Rates
vom 24. April 2024 iiber die Abschdpfung und Einziehung von Vermogenswerten (ABI. L, 2024/1260, 2.5.2024;
2025/90197, 3.3.2025 — nachfolgend: Vermogensabschdpfungs-Richtlinie oder Richtlinie). Die Richtlinie ist von
den Mitgliedstaaten bis zum 23. November 2026 in nationales Recht umzusetzen. Der Entwurf steht im Kontext
der gefahrdeten rechtzeitigen Erreichung der Ziele der Resolution der Generalversammlung der Vereinten Natio-
nen vom 25. September 2015 ,, Transformation unserer Welt: die UN-Agenda 2030 fiir nachhaltige Entwicklung*
und trigt zur Erreichung der Zielvorgabe 16.4 bei, bis 2030 illegale Finanzstrome deutlich zu verringern.

Ziel der Richtlinie ist es, die Vermogensabschopfung insbesondere auch bei grenziiberschreitenden Sachverhalten
weiter zu stirken, um so einen wichtigen Beitrag zur Bekdmpfung der organisierten und schweren Kriminalitét
zu leisten. Hierzu werden Mindestvorschriften fiir das Aufspiiren und die Ermittlung, die Sicherstellung, die Ein-
ziehung und die Verwaltung von Vermdgensgegenstinden im Rahmen von Verfahren in Strafsachen festgelegt
(Artikel 1 der Richtlinie). Die Richtlinie aktualisiert zugleich den bestehenden europdischen Rechtsrahmen auf
diesem Gebiet und ersetzt insbesondere die Richtlinie 2014/42/EU des Europiischen Parlaments und des Rates
vom 3. April 2014 iiber die Sicherstellung und Einziehung von Tatwerkzeugen und Ertridgen aus Straftaten in der
Européischen Union (ABI. L 127 vom 29.4.2014, S. 39; L 138 vom 13.5.2014, S. 114 — im Folgenden: Richtlinie
2014/42/EU) und den Beschluss 2007/845/J1 des Rates vom 6. Dezember 2007 {liber die Zusammenarbeit zwi-
schen den Vermogensabschopfungsstellen der Mitgliedstaaten auf dem Gebiet des Aufspiirens und der Ermittlung
von Ertragen aus Straftaten oder anderen Vermogensgegenstinden im Zusammenhang mit Straftaten (ABI. L 332
vom 18.12.2007, S. 103 — im Folgenden: Beschluss 2007/845/J1).

Im Vergleich zum bisher geltenden europdischen Rechtsrahmen sieht die Richtlinie insbesondere erstmals detail-
lierte Regelungen zu Aufgaben und Befugnissen der von den Mitgliedstaaten einzurichtenden Vermogensab-
schopfungsstellen vor sowie Vorgaben zur Vermogensverwaltung, einschlielich der erstmaligen Errichtung von
Vermdgensverwaltungsstellen. Hierdurch sollen die grenziiberschreitende Zusammenarbeit und der Informati-
onsaustausch beim Aufspiiren und bei der Ermittlung von Tatwerkzeugen, Ertrigen oder Vermdgensgegenstén-
den, die Gegenstand einer Sicherstellungs- oder Einziehungsentscheidung sind oder werden kdnnen, erleichtert
und beschleunigt und zugleich eine effiziente Verwaltung sichergestellter und eingezogener Vermogensgegen-
stinde gewihrleistet werden.

Hinsichtlich der Vermogensabschopfungsstellen sieht Artikel 5 Absatz 1 der Richtlinie vor, dass die Mitglied-
staaten mindestens eine Vermodgensabschopfungsstelle einrichten, um die grenziiberschreitende Zusammenarbeit
bei der Untersuchung zum Aufspiiren von Vermdgen zu erleichtern. Wahrend Artikel 1 Absatz 2 des Beschlusses
2007/845/J1 die Zahl der Vermogensabschopfungsstellen auf maximal zwei begrenzt hat und dadurch umgesetzt
wurde, dass fiir Deutschland das Bundeskriminalamt als polizeiliche Vermdgensabschdpfungsstelle und das Bun-
desamt fiir Justiz als justizielle Vermogensabschopfungsstelle benannt worden sind, sieht Artikel 5 Absatz 1 der
Richtlinie keine zahlenméBige Obergrenze mehr vor. Die Européische Kommission hat vielmehr ausgefiihrt, dass
die Richtlinie es zulasse, dass in einem Mitgliedstaat mehrere Stellen als Vermogensabschdpfungsstellen fungie-
ren. Dabei sei nicht zwingend erforderlich, dass jede einzelne Stelle samtliche Aufgaben und Befugnisse, die die
Richtlinie den Vermogensabschopfungsstellen zuweist, wahrnehme oder wahrnehmen koénne. Ausreichend sei
vielmehr, dass die Stellen zusammengenommen sdmtliche Aufgaben und Befugnisse abdecken, die die Richtlinie
den Vermdgensabschopfungsstellen zuweist.

Wihrend die Aufgabe der Vermogensabschopfungsstellen nach den Artikeln 2 bis 4 des Beschlusses 2007/845/J1
auf den grenziiberschreitenden Informationsaustausch beschrinkt war, sicht die Richtlinie eine Erweiterung der
Aufgaben und der Befugnisse vor. Die Vermdgensabschopfungsstellen sollen die fiir die Vermogensabschdpfung
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zustiandigen nationalen Behorden ebenso wie die Europdische Staatsanwaltschaft und die zustdndigen Behorden
anderer Mitgliedstaaten beim Aufspiiren und der Ermittlung von Tatwerkzeugen, Ertrigen oder Vermdgensge-
genstinden, die Gegenstand einer Sicherstellungs- oder Einziehungsentscheidung sind oder werden kénnen, un-
terstiitzen und hierzu mit den Vermdgensabschopfungsstellen anderer Mitgliedstaaten und der Européischen
Staatsanwaltschaft zusammenarbeiten und Informationen austauschen (Artikel 5 Absatz 2 der Richtlinie). Auch
mit Europol, Eurojust und Drittstaaten ist eine Zusammenarbeit vorgesehen (Artikel 30 und 31 der Richtlinie).

Fiir Zwecke der Vermogensabschopfung sieht Artikel 5 Absatz 3 und Artikel 6 der Richtlinie vor, dass die Ver-
mogensabschopfungsstellen befugt sind, die zustindigen Behorden im Einklang mit dem nationalen Recht um
Zusammenarbeit zu ersuchen, und dass sie — entweder umgehend und direkt oder auf Ersuchen — Zugang zu
bestimmten, in Artikel 6 Absatz 2 und 3 der Richtlinie genannten Informationen haben miissen, soweit dies fiir
das Aufspiiren und die Ermittlung von Tatwerkzeugen, Ertrdgen oder Vermdgensgegenstinden erforderlich ist.
Einzelheiten des Informationszugangs sowie des grenziiberschreitenden Informationsaustausches zwischen den
Vermogensabschdpfungsstellen und der hierbei einzuhaltenden Fristen sind in den Artikeln 6 bis 10 der Richtlinie
geregelt. Neu ist schlieBlich auch die in Artikel 11 Absatz 3 der Richtlinie vorgesehene Befugnis der Vermogens-
abschopfungsstellen, umgehende Mafinahmen zu ergreifen, wenn die unmittelbare Gefahr des Verlusts der nach
der Richtlinie aufgespiirten und ermittelten Vermdgensgegenstinde besteht. Hierdurch soll der Erhalt der Vermo-
gensgegenstinde bis zu einem formlichen Sicherungsersuchen auf Grundlage der Verordnung (EU) 2018/1805
des Européischen Parlaments und des Rates vom 14. November 2018 iiber die gegenseitige Anerkennung von
Sicherstellungs- und Einziehungsentscheidung (ABI. L 303 vom 28.11.2018, S. 1, ABI. L, 2023/2844,27.12.2023
—im Folgenden: Verordnung (EU) 2018/1805) gewéhrleistet werden.

Erstmals zwingend sieht Artikel 22 der Richtlinie die Errichtung und Benennung mindestens einer Vermdgens-
verwaltungsstelle vor. Die Vermdgensverwaltungsstellen sollen eine effiziente Verwaltung sichergestellter und
eingezogener Vermdgensgegenstinde gewahrleisten. Erforderlich ist hierbei nicht, dass den Vermdgensverwal-
tungsstellen die direkte Verwaltung sichergestellter und eingezogener Vermdgensgegenstande libertragen wird.
Ausreichend ist vielmehr, dass die Vermogensverwaltungsstellen mit der Aufgabe betraut werden, andere fiir die
Verwaltung zustidndige Behorden zu unterstiitzen und Expertise bereitzustellen (Artikel 22 Absatz 2 Buchstabe a
der Richtlinie). Dariiber hinaus sollen die Vermdgensverwaltungsstellen mit anderen fiir das Aufspiiren, die Er-
mittlung, die Sicherstellung und Einziehung gemif3 der Richtlinie zustdndigen Behorden sowie mit Behdrden
zusammenarbeiten, die in grenziiberschreitenden Féllen fiir die Verwaltung sichergestellter und eingezogener Ge-
genstinde zustindig sind (Artikel 22 Absatz 2 Buchstaben b und ¢ der Richtlinie).

Nach Artikel 20 Absatz 2 der Richtlinie gewahrleisten die Mitgliedstaaten die effiziente Verwaltung von sicher-
gestellten und eingezogenen Vermdgensgegenstinden bis zu ihrer VerduBerung gemil einer endgiiltigen Einzie-
hungsentscheidung. Die Regelung ist an Artikel 10 der Richtlinie 2014/42/EU angelehnt und wird durch eine
Regelung zur vorzeitigen Verwertung (Artikel 21 der Richtlinie) ergénzt.

Die iibrigen Regelungen der Richtlinie 16sen keinen Umsetzungsbedarf aus, da sie entweder dem Acquis der
Richtlinie 2014/42/EU oder dem in Deutschland bereits geltenden Recht der Vermogenabschdpfung entsprechen.
Dies gilt namentlich in Ansehung der Kapitel I, III (mit Ausnahme von Artikel 11 Absatz 3) und V der Richtlinie
(siche im Einzelnen unter A.IL.).

1I. Wesentlicher Inhalt des Entwurfs

Der Entwurf setzt die zwingenden Vorgaben der neuen Richtlinie um, soweit diese iiber den bisherigen européi-
schen Rechtsrahmen im Bereich der Vermogensabschopfung hinausgehen und noch nicht in nationales Recht
umgesetzt wurden. Dies betrifft insbesondere die erweiterten Aufgaben und Befugnisse der Vermogensabschop-
fungsstellen sowie die erstmalige Errichtung von Vermdgensverwaltungsstellen.

Der Entwurf sieht im Wesentlichen folgende Regelungen vor:

—  Mit der Anderung des Gerichtsverfassungsgesetzes (Artikel 3) werden die Aufgaben der justiziellen Vermo-
gensabschopfungsstellen den Staatsanwaltschaften der Lander zugewiesen (§ 142¢c Nummer 1 des Gerichts-
verfassungsgesetzes-Entwurf (GVG-E)). Dabei sollen die Staatsanwaltschaften insbesondere die Aufgabe
iibernehmen, grenziiberschreitend Vermogenswerte vorlaufig sicherzustellen. Die Beratungs- und Netzwerk-
aufgaben der Vermogensverwaltungsstellen sollen auf Landerebene zentralisiert und den Beamten einer
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Staatsanwaltschaft oder Generalstaatsanwaltschaft zugewiesen werden (§ 143 Absatz 4 Satz 2 in Verbin-
dung mit § 142c Nummer 2 GVG-E).

—  Das Bundeskriminalamt (BKA) soll weiterhin die Aufgabe der polizeilichen Vermogensabschopfungsstelle
wahrnehmen (Artikel 2).

—  Das Bundesamt fiir Justiz (BfJ) unterstiitzt die grenziiberschreitende Vermogensabschdpfung kiinftig als jus-
tizielle Kontaktstelle im Netzwerk der Vermdgensabschopfungs- und Vermogensverwaltungsstellen auf Ba-
sis des geltenden § 2 Absatz 2 Nummer 3¢ BfIG.

—  Die Artikel 6, 7 und 8 ergidnzen die Rechtsgrundlagen fiir den nach Artikel 6 der Richtlinie erforderlichen
Zugang zu Informationen fiir Vermogensabschopfungsstellen zu Zwecken des Informationsaustauschs mit
Vermogensabschopfungsstellen anderer Mitgliedstaaten der Européischen Union (§ 30 Absatz 4 der Abga-
benordnung — Artikel 6, § 36 Absatz 2 des Stralenverkehrsgesetzes — Artikel 7 sowie § 9 Absatz 5 und § 12
Absatz 4 des Binnenschifffahrtsaufgabengesetzes — Artikel 8). Die Schaffung weiterer ergdnzender Rechts-
grundlagen fiir den Informationszugang ist nicht erforderlich, soweit das geltende Recht die Ubermittlung
der nach Artikel 6 der Richtlinie erforderlichen Informationen zu Zwecken der Strafverfolgung oder zur
Durchfiihrung eines Strafverfahrens bereits zulésst (etwa § 73 des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch in Be-
zug auf Sozialdaten). Die Vermdgensabschopfung erfolgt als Teil der Strafverfolgung im Rahmen eines
strafgerichtlichen Verfahrens.

—  Artikel 5 schafft die erforderlichen rechtshilferechtlichen Regelungen fiir den grenziiberschreitenden Infor-
mationsaustausch zwischen den Vermdgensabschopfungsstellen, das Ergreifen vorlaufiger Sicherungsmaf3-
nahmen in grenziiberschreitenden Féllen und die grenziiberschreitende Kommunikation zwischen den Ver-
mogensverwaltungsstellen.

—  In der Strafprozessordung (StPO) wird klargestellt, dass die von einer Sicherstellung betroffene Person die
Notverdulerung des Vermogensgegenstandes beantragen kann (Artikel 4, § 111p StPO-E). Zudem wird
klargestellt, dass auch die NotverduBerung eines Grundstiicks oder eines Rechts, das den Vorschriften iiber
die Zwangsvollstreckung in das unbewegliche Vermogen unterliegt, zuldssig ist.

Kein zwingender Umsetzungsbedarf besteht hinsichtlich solcher Regelungen, die bereits Gegenstand der fritheren
Richtlinie 2014/42/EU und inhaltlich unverdndert sind oder die durch das geltende nationale Einziehungsrecht
bereits hinreichend umgesetzt sind. Dies gilt namentlich fiir Kapitel I, III (mit Ausnahme von Artikel 11 Absatz 3)
und V der Richtlinie. So wird Artikel 13 der Richtlinie bereits durch § 73b des Strafgesetzbuches (StGB) umge-
setzt. Dies gilt auch fiir die Variante der ,,faktischen Kontrolle* bei Ubertragung an ,.eng verbundene Personen‘
(Artikel 13 Absatz 1 Unterabsatz 2 Buchstabe b der Richtlinie), die gemil dem Wortlaut von Artikel 13 und
Erwégungsgrund 28 nur eine besondere Ausformung der fahrldssigen Unkenntnis der Einziehungsvereitelung
darstellt und daher im Wege der europarechtskonformen Auslegung unter § 73b Absatz 1 Nummer 2 Buchstabe b
StGB subsumiert werden kann. Artikel 14 der Richtlinie, der im Wesentlichen Artikel 5 Absatz 1 der Richtlinie
2014/42/EU entspricht, wird im deutschen Recht durch § 73a StGB hinreichend umgesetzt, die Artikel 15 und 16
der Richtlinie durch § 76a StGB in Verbindung mit § 437 StPO.

111. Exekutiver Fullabdruck

Es haben weder Interessenvertreter noch beauftragte Dritte wesentlich zum Inhalt des Entwurfs beigetragen.

IV. Alternativen

Alternativ konnten die Richtlinie und die Empfehlungen der Bund-Lénder-Arbeitsgruppe zur Optimierung des
Rechts der Vermdgensabschopfung (https://www justiz.bremen.de/publikationen/bericht-zur-optimierung-des-
rechts-der-vermoegensabschoepfung-21745) in einem einzigen Vorhaben umgesetzt werden. Allerdings wiirde
dann die Umsetzungsfrist voraussichtlich nicht gewahrt werden kdnnen. Zur Vermeidung eines Vertragsverlet-
zungsverfahrens sollen daher die eilbediirftigen Regelungen zur Umsetzung zwingender Vorgaben der Richtlinie
schnellstmdglich auf den Weg gebracht werden. Komplexe weitere Anderungen des Rechts der Vermdgensab-
schopfung bleiben einem gesonderten Vorhaben vorbehalten.
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V. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes ergibt sich fiir Artikel 6 (Anderung der Abgabenordnung) aus Arti-
kel 108 Absatz 5 des Grundgesetzes, im Ubrigen aus Artikel 74 Absatz 1 Nummer 1 des Grundgesetzes (Straf-
recht, Gerichtsverfassung, gerichtliches Verfahren).

VI. Vereinbarkeit mit dem Recht der Europiischen Union und vilkerrechtlichen Vertrigen

Der Entwurf steht mit dem Recht der Européischen Union und mit volkerrechtlichen Ver-tragen, die die Bundes-
republik Deutschland abgeschlossen hat, im Einklang. Das Gesetz dient der Umsetzung der Richtlinie in nationa-
les Recht und geht nicht {iber die europarechtlichen Vorgaben hinaus.

VII.  Gesetzesfolgen

1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung
Keine.
2. Nachhaltigkeitsaspekte

Der Entwurf steht im Einklang mit den Leitgedanken der Bundesregierung zur nachhaltigen Entwicklung im
Sinne der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie Weiterentwicklung 2025 (DNS), die der Umsetzung der Agenda
2030 fiir nachhaltige Entwicklung der Vereinten Nationen dient.

Indem der Entwurf eine Richtlinie umsetzt, die sich der Stirkung der Vermdgensabschdpfung insbesondere auch
bei grenziiberschreitenden Sachverhalten widmet, leistet er einen Beitrag zur Erreichung der Zielvorgabe 16.4 der
UN-Agenda 2030. Diese verlangt, bis 2030 illegale Finanzstréme deutlich zu verringern. Der Entwurf fordert die
Erreichung dieser Zielvorgabe, indem Verhiitung, Aufklirung und Verfolgung im Bereich der Bekdmpfung von
Geldwiésche, Terrorismusfinanzierung sowie anderer schwerer Straftaten langfristig gestarkt werden.

Der Entwurf folgt damit den Nachhaltigkeitsprinzipien der DNS ,,(a) Nachhaltige Entwicklung als Leitprinzip
konsequent in allen Bereichen und bei allen Entscheidungen anwenden®, ,,(b) Global Verantwortung wahrneh-
men‘ und ,,(e) Sozialen Zusammenhalt in einer offenen Gesellschaft wahren und verbessern®.

Die Bundesregierung misst den Erfolg ihrer Bemithungen um eine nachhaltige Entwicklung anhand von bestimm-
ten Indikatoren und darauf bezogenen Zielen, die sich in ihrer Systematik an den globalen Zielen fiir nachhaltige
Entwicklung der Vereinten Nationen orientieren. Indem das Vorhaben die grenziiberschreitende Vermdgensab-
schopfung stérkt, unterstiitzt es den folgenden Indikatorenbereich der DNS:

16.4 Finanzkriminalitit; Negative Auswirkungen auf die politische Ordnung, den Rechts-staat, die Wirtschaft und
die Gesellschaft verhindern, Financial Action Task Force (FATF) rating effectiveness, Verbesserung auf mindes-
tens 8 von 11 moglichen Punkten bis 2029.

Der Entwurf entfaltet im Ubrigen keine Wirkungen, die im Widerspruch zu einer nachhaltigen Entwicklung im
Sinne der DNS stehen.

3. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

Dem Bund entstehen durch dieses Gesetz Mehrausgaben im Haushalt des Bundesministeriums des Innern, Ein-
zelplan 06. Im Zusammenhang mit der Aufgabeniibertragung an das Bundeskriminalamt werden ab dem Jahr
2027 3,5 Planstellen mit der Wertigkeit A 12 mit Personalausgaben in Héhe von ca. 339 000 Euro pro Jahr prog-
nostiziert. Der Mehrbedarf an Personalmitteln soll finanziell und stellenméBig im Einzelplan 06 ausgeglichen
werden.
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4. Erfiillungsaufwand

4.1. Erfiillungsaufwand fiir Biirgerinnen und Biirger

Biirgerinnen und Biirgern entsteht kein Erflillungsaufwand.

4.2. Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft
Der Wirtschaft entsteht kein Erfiillungsaufwand.

4.3. Erfiillungsaufwand der Verwaltung

4.3.1 Bund
Fiir den Bund entsteht kein Erfiillungsaufwand.

Das Bf] nimmt bislang als justizielle Vermogensabschdpfungsstelle in erster Linie eine Beratungs- und Multipli-
katorenfunktion fiir die Justiz wahr und dient als Ansprechpartner im Bereich der nationalen und internationalen
Ersuchen. Die kiinftige Rolle des BfJ als Kontaktstelle im Netzwerk der Vermdgensabschopfungs- und Vermo-
gensverwaltungsstellen entspricht im Wesentlichen seiner derzeitigen Tatigkeit, sodass kein zusétzlicher Erfiil-
lungsaufwand entsteht.

Das BKA behilt seine bisherigen Aufgaben als polizeiliche Vermogensabschopfungsstelle und wird weiterhin fiir
die Bearbeitung eingehender Informationsersuchen sowie fiir die Ubermittlung ausgehender Informationsersu-
chen zustéindig sein. Mit der Benennung als Kontaktstelle nach Artikel 32 Absatz 2 der Richtlinie ist kein Mehr-
aufwand verbunden, da das BKA schon bisher als Vermogensabschdpfungsstelle auch Netzwerkaufgaben wahr-
genommen hat und als Ansprechpartner fiir die entsprechenden Stellen anderer Mitgliedstaaten und Drittstaaten
diente.

4.3.2 Liinder

Den Léandern kann aufgrund der Zentralisierung von Aufgaben der Vermogensverwaltungsstellen (§ 143 Absatz 4
Satz 2 GVG-E) Erfiillungsaufwand entstehen. Dieser beruht auf einer Eins-zu-eins-Umsetzung von EU-Recht.

Aufgrund der Aufgabenzuweisung nach § 142c Nummer 1 GVG-E sind die Staatsanwaltschaften als justizielle
Vermdgensabschopfungsstelle kiinftig fiir die umgehenden (Sicherungs-) Mallnahmen nach Artikel 11 Absatz 3
der Richtlinie zustindig. Danach ist die Vermdgensabschopfungsstelle befugt, umgehende MaBnahmen zum Er-
halt der aufgespiirten und ermittelten Vermogensgegenstinde zu ergreifen, wenn die unmittelbare Gefahr des
Verlusts der Vermogensgegenstiande droht. Schon bisher waren die Staatsanwaltschaften nach Eingang eines for-
mellen Ersuchens um Anerkennung und Vollstreckung einer Sicherstellungsentscheidung nach der Verordnung
(EU) 2018/1805 fiir die Anordnung von SicherstellungsmaBnahmen bei Gefahr im Verzug zusténdig (vergleiche
Bundestagsdrucksache 19/19852, S. 46). Auch im Vorfeld eines solchen Ersuchens waren die Staatsanwaltschaf-
ten bislang bei Gefahr im Verzug gemill § 67 Absatz 4 des Gesetzes iiber die internationale Rechtshilfe in Straf-
sachen (im Folgenden: IRG) dafiir zustandig, vorldufige SicherstellungsmaBBnahmen anzuordnen. Die Aufgaben-
wahrnehmung der Staatsanwaltschaften wird durch die Umsetzung der Richtlinie im Kern also nicht erweitert.

Den Léandern kann aufgrund der Zentralisierung von Aufgaben der Vermogensverwaltungsstellen (§ 143 Absatz 4
Satz 2 GVG-E in Verbindung mit § 142¢c Nummer 2 GVG-E) einmaliger Umstellungsaufwand infolge einer or-
ganisatorischen Umstrukturierung in Hohe von voraussichtlich weniger als 100 000 Euro entstehen. Wiahrend die
eigentliche Verwaltung sichergestellter Gegenstinde weiterhin dezentral auf Ebene der ortlich zustdndigen Staats-
anwaltschaften erfolgen soll, sollen die Vermogensverwaltungsstellen nach § 142¢c Nummer 2 GVG-E diese be-
ratend unterstiitzen und entsprechende Expertise bereitstellen. Die Lander werden dazu verpflichtet, die Aufgaben
der Vermdgensverwaltungsstellen den Beamtinnen und Beamten einer Staatsanwaltschaft zuzuweisen (§ 143 Ab-
satz 4 Satz 2 GVG-E). Hierdurch sollen insbesondere fiir seltenere und komplexere Fallgestaltungen (etwa die
Verwaltung besonders wertvoller Vermogengegenstinde) Wissen und Kompetenz an einer zentralen Stelle auf-
gebaut werden, um die fiir die eigentliche Verwaltung ortlich zustéindigen Staatsanwaltschaften besser unterstiit-
zen zu konnen.
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Ein etwaiger geringfligiger und von den Léndern nicht néher bezifferter Mehraufwand, der zunichst auf zentraler
Ebene entstehen kann, diirfte mittelfristig durch Effizienzgewinne in vergleichbarer Groflenordnung bei der de-
zentralen Vermdgensverwaltung zumindest ausgeglichen werden, da die dezentralen Stellen durch die Biindelung
und Bereitstellung von Expertise auf zentraler Ebene bei der Aufgabenwahrnehmung unterstiitzt und demzufolge
entlastet werden.

5. Weitere Kosten

Dem Bund und den Léndern konnen weitere Kosten im sogenannten justiziellen Kernbereich entstehen. Ein Mehr-
aufwand wird infolge der Umsetzung von § 91r IRG-E beim BKA erwartet, das kiinftig die {iber SIENA einge-
henden auslidndischen Ersuchen mit dem Zweck der Sicherstellung empfangen und an die zustindige Staatsan-
waltschaft weiterleiten wird. Erwartet werden zundchst rund 300 zusétzliche Schriftverkehrsvorgénge im Jahr,
welche unter Zugrundelegung eines Bearbeitungsaufwands pro Fall von drei Stunden einen geschitzten Mehrauf-
wand von rund 900 Stunden jahrlich verursachen kénnen.

Ferner sind infolge der Umsetzung der Verfahren zur Ubermittlung von Steuerdaten auf Ersuchen nach § 30 Ab-
satz 4 Nummer 6 AO-E schitzungsweise 2 500 zusétzliche Vorgidnge zu erwarten, welche unter Annahme eines
Bearbeitungsaufwands pro Fall von zwei Stunden einen geschitzten Mehraufwand von rund 5 000 Stunden im
Jahr verursachen wiirden.

Die Lander erwarten zudem kiinftige konjunkturelle Effekte, die sich aufgrund eines wach-senden Bewusstseins
fiir vermogensabschopfende Malinahmen nach Umsetzung der Neuregelungen ergeben und somit langfristig zu
einem weiteren Anstieg der zu bearbeitenden Rechtshilfeersuchen fiihren kénnen.

6. Weitere Gesetzesfolgen

Die geplanten Regelungen haben keine Auswirkungen fiir Verbraucherinnen und Verbraucher. Aus gleichstel-
lungspolitischer Sicht sind die Regelungen neutral. Demografische Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

VIII. Befristung; Evaluierung

Eine Befristung der Regelungen ist nicht angezeigt, da die Vermodgensabschopfungs-Richtlinie selbst keine Be-
fristung vorsieht.

Im Hinblick auf eine Evaluierung des Gesetzes beinhaltet die Richtlinie folgende Vorgaben:

Artikel 34 Absatz 1 der Richtlinie regelt, dass die Europédische Kommission bis zum 24. November 2028 einen
Bericht {iber die Durchfiihrung der Richtlinie zu fertigen und diesen dem Europaischen Parlament und dem Rat
vorzulegen hat. Zudem hat die Européische Kommission nach Artikel 34 Absatz 2 der Richtlinie bis zum 24. No-
vember 2031 eine Bewertung der Richtlinie vorzunehmen und dem Europédischen Parlament und dem Rat einen
Bericht hierzu vorzulegen. Bei der Erstellung des Berichts beriicksichtigt die Europdische Kommission die von
den Mitgliedstaaten der Europdischen Union iibermittelten Informationen und alle sonstigen sachdienlichen In-
formationen im Zusammenhang mit der Umsetzung und Durchfiihrung der Richtlinie. Nach Artikel 28 der Richt-
linie haben die Mitgliedstaaten regelméBig Statistiken zu erheben und diese zu pflegen, um die Wirksamkeit ihrer
Einziehungssysteme zu iiberpriifen. Sie {ibermitteln der Kommission jedes Jahr bis zum 31. Dezember fiir das
vorhergehende Kalenderjahr die erhobenen Statistiken. Auf Grundlage ihrer Bewertung entscheidet die Kommis-
sion liber geeignete FolgemalBnahmen, einschlieBlich eines Gesetzgebungsvorschlags im Bedarfsfall.

Dariiber hinaus ist keine Evaluierung angezeigt.

B. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung des Gesetzes iiber die Errichtung des Bundesamts fiir Justiz)

Die Streichung von § 2 Absatz 2 Nummer 3 Buchstabe d zeichnet nach, dass das Bf] seine bislang als justizielle
Vermogensabschopfungsstelle gemal dem Beschluss 2007/845/J1 wahrgenommene Beratungs- und Multiplika-
torenfunktion fiir die Justiz kiinftig unter der Bezeichnung als Kontaktstelle im Bereich der Vermdgensabschop-
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fung und Vermdgensverwaltung gemaf Artikel 32 Absatz 2 der Vermogensabschdpfungs-Richtlinie ausiiben soll.
Diese Aufgabe als Kontaktstelle kann auf den bereits bestehenden § 2 Absatz 2 Nummer 3 Buchstabe ¢) BfIG
gestlitzt werden.

Zu Artikel 2 (Anderung des Bundeskriminalamtgesetzes)

Die Regelung dient der Umsetzung von Artikel 5 Absatz 1 der Richtlinie. Mit der Anderung von § 3 Absatz 2
Buchstabe a BKAG-E wird das BKA als Vermdgensabschopfungsstelle nach Artikel 5 der Richtlinie benannt.
Die polizeiliche Vermdgensabschdpfungsstelle fungiert in diesem Zusammenhang als zentrale Ansprechstelle fiir
den polizeilichen internationalen Informationsaustausch und ist insoweit vorrangig vor den staatsanwaltschaftli-
chen Vermdgensabschopfungsstellen nach § 142¢c Nummer 1 GVG-E fiir den Informationsaustausch zusténdig.

Die Aufgabe des BKA als Vermogensabschdpfungsstelle ist eine der Teilaufgaben, die das BKA als Zentralstelle
gemil § 2 Absatz 1 BKAG wahrnimmt. Das Bundeskriminalamt hat somit auch zur Wahrnehmung der Aufgabe
als Vermogenabschopfungsstelle nach § 2 Absatz 2 Nummer 2 BKAG die Strafverfolgungsbehdrden des Bundes
und der Lénder unverziiglich iiber die sie betreffenden Informationen und die in Erfahrung gebrachten Zusam-
menhinge von Straftaten zu unterrichten. Zu diesem Zweck gleicht das BKA bei eingehenden Ersuchen die iiber-
mittelten Daten grundsitzlich im Vorgangsbearbeitungssystem mittels sogenannter Bestandsanfragen mit den zu-
géanglichen Datenbanken ab.

§ 3 Absatz 2a Satz 3 BKAG-E stellt dariiber hinaus klar, dass das BKA einen Vorgang unverziiglich der zustén-
digen staatsanwaltschaftlichen Vermogensabschopfungsstelle zuleitet, wenn es feststellt, dass Vermogenswerte
nach § 91r IRG-E voriibergehend zu sichern sind.

Die Sétze 1 und 2 werden zudem rechtsformlich angepasst, da in weitgehender Anlehnung an die Zitierregeln der
Europédischen Union EU-Rechtsakte im Bundesrecht grundsétzlich nur noch in der Kurzform zitiert werden.

Zu Artikel 3 (Anderung des Gerichtsverfassungsgesetzes)

Zu Nummer 1 (§ 142¢ GVG-E - Vermogensabschopfung und Vermogensverwaltung)
Zu § 142¢ Nummer 1 GVG-E

§ 142c¢ Nummer 1 dient der Umsetzung der Artikel 5 und 11 Absatz 3 der Vermogensabschdpfungs-Richtlinie.

Artikel 5 Absatz 1 der Richtlinie verpflichtet jeden Mitgliedstaat, mindestens eine Vermdgensabschopfungsstelle
einzurichten, um die grenziiberschreitende Zusammenarbeit beim Aufspiiren von Vermodgenswerten zu erleich-
tern. Die Aufgaben dieser Vermogensabschopfungsstellen ergeben sich aus Artikel 5 Absatz 2 der Richtlinie, auf
den § 142c Nummer 1 ebenfalls verweist. Die Pflicht der Mitgliedstaaten nach Artikel 5 Absatz 1 kniipft an Ar-
tikel 1 Absatz 1 und 2 des Beschlusses 2007/845/]1 an, der die Mitgliedstaaten bereits zur Schaffung von Vermo-
gensabschopfungsstellen verpflichtete. Als Vermdgensabschopfungsstellen im Sinne des Beschlusses
2007/845/J1 sind bislang das BfJ, Referat I1I 1, und das BKA, Referat SO 35, benannt (Mitteilung der Bundesre-
gierung der Bundesrepublik Deutschland an das Generalsekretariat des Rates und der Kommission der Europai-
schen Gemeinschaften vom 15. Juli 2009, Dok. 12080/09). Im Rahmen dieser Doppelstruktur nimmt das BfJ als
justizieller Teil der Vermdgensabschopfungsstellen in erster Linie eine Beratungs- und Multiplikatorenfunktion
fiir die Justiz wahr und dient als zentraler Ansprechpartner im Bereich der nationalen und internationalen Ersu-
chen, wihrend das BKA als polizeiliche Vermogensabschopfungsstelle operative Aufgaben wahrnimmt, insbe-
sondere die Bearbeitung von Informationsersuchen auf Grundlage des Rahmenbeschlusses 2006/960/J1 des Rates
vom 18. Dezember 2006 iiber die Vereinfachung des Austauschs von Informationen und Erkenntnissen zwischen
Strafverfolgungsbehdrden der Mitgliedstaaten der Européischen Union (ABI. L 386 vom 29.12.2006, S. 89, L 75
vom 15.3.2007, S. 26, sogenannte Schwedische Initiative — im Folgenden Rahmenbeschluss 2006/960/J1), wel-
cher seit 11. Juni 2023 durch die Richtlinie (EU) 2023/977 des Européischen Parlaments und des Rates vom 10.
Mai 2023 iiber den Informationsaustausch zwischen den Strafverfolgungsbehdrden der Mitgliedstaaten und zur
Authebung des Rahmenbeschlusses 2006/960/J1 des Rates abgelost ist (ABIL. L 134/1 vom 22.5.2023).

Artikel 11 Absatz 3 der Vermogensabschdpfungs-Richtlinie sieht nun erstmals eine Erweiterung der operativen
Aufgaben der Vermogensabschopfungsstellen um die Aufgaben der grenziiberschreitenden vorldufigen Sicherung
von Vermogenswerten vor. Diese neuen justiziellen operativen Aufgaben sollen kiinftig von den Staatsanwalt-
schaften der Lander als neuer justizieller Teil der deutschen Vermogensabschopfungsstellen wahrgenommen wer-
den. Die Bezugnahme ausschlieBlich auf die Staatsanwaltschaften der Lander stellt klar, dass die Aufgaben der
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Vermdgenschabschopfungsstellen nach der Vermdgensabschopfungs-Richtlinie den Staatsanwaltschaften der
Léander und nicht dem Generalbundesanwalt zugewiesen werden.

Die Ubertragung der Teilaufgabe der vorldufigen Sicherung auf die Staatsanwaltschaften der Lénder entspricht
im Kern ihrer bisherigen Zustdndigkeit in diesem Bereich nach § 67 IRG. Sie erzeugt zudem einen Gleichlauf in
Bezug auf die Zustindigkeit der Staatsanwaltschaften fiir die Bearbeitung eines zeitlich nachgelagerten formli-
chen Sicherungsersuchens auf Grundlage der Verordnung (EU) 2018/1805, § 96b Absatz 3 IRG.

Die Staatsanwaltschaften der Lander bilden durch diese Aufgabeniibertragung kiinftig den justiziellen Teil der
Vermdgensabschopfungsstellen und sind als solche fiir die voriibergehende Sicherstellung von Vermdgenswerten
zustiandig. Fiir die Wahrnehmung dieser Aufgaben stehen ihnen die in der Strafprozessordnung geregelten Befug-
nisse einer Staatsanwaltschaft zu. Die Staatsanwaltschaften verfiigen iiber das erforderliche Knowhow und Netz-
werke vor Ort, um SicherungsmaBnahmen schnell und effektiv umzusetzen. Sie verfiigen zugleich kraft ihrer
weitreichenden Ermittlungsbefugnisse iiber viele (teilweise direkte) Zugriffsrechte.

Bei der grenziiberschreitenden Zusammenarbeit ist durch diese Konstruktion keinerlei Verzégerung zu befiirch-
ten, weil eine ergdnzende Befugnisnorm fiir die grenziiberschreitende voriibergehende Sicherstellung von Ver-
mogenswerten sowie eine hierauf bezogene Regelung zur ortlichen Zustdndigkeit parallel im Gesetz {iber die
internationale Rechtshilfe in Strafsachen verankert werden (Artikel 5 dieses Entwurfs sowie Artikel 1 des Ent-
wurfs eines Gesetzes zur Neuregelung des Rechts der internationalen Rechtshilfe in Strafsachen). Es besteht damit
ein Gleichlauf mit der Verordnung (EU) 2018/1805, nach der ebenfalls die Staatsanwaltschaften eingehende Si-
cherstellungsentscheidungen entgegennehmen (vergleiche § 96b Absatz 3 IRG). Die Zusténdigkeit fiir die Bear-
beitung eingehender Informationsersuchen verbleibt beim BKA in seiner Eigenschaft als polizeiliche Vermogens-
abschopfungsstelle. § 3 Absatz 2a BKAG-E sieht vor, dass das BKA den Vorgang unverziiglich der zustidndigen
staatsanwaltschaftlichen Vermogensabschopfungsstelle zuleitet, wenn Vermdgenswerte voriibergehend zu si-
chern sind. Der Eildienst der Staatsanwaltschaft gewihrleistet eine Erreichbarkeit auch auflerhalb der {iblichen
Biirozeiten und stellt fiir unaufschiebbare Malnahmen rund um die Uhr an sieben Tagen der Woche unverziigliche
staatsanwaltschaftliche Entscheidungen sicher. Ortlich zustindig ist grundsitzlich die staatsanwaltschaftliche
Vermogensabschdpfungsstelle, in deren Bezirk sich die Vermogenswerte befinden. Befinden sich die zu sichern-
den Vermogenswerte in Zustandigkeitsbezirken verschiedener staatsanwaltschaftlicher Vermogensabschdpfungs-
stellen, richtet sich die Zustandigkeit danach, welche staatsanwaltschaftliche Vermdgensabschopfungsstelle zu-
erst mit der Sache befasst wurde (§ 51 Absatz 3 Satz 3 IRG). Die Lénder haben zudem auf Grundlage von § 143
Absatz 4 Satz 1 GVG-E die Moglichkeit, die Zusténdigkeit innerhalb ihres jeweiligen Bundeslands zu konzent-
rieren.

Die Beibehaltung der bisherigen Doppelstruktur bei den Vermogensabschopfungsstellen und die damit verbun-
dene Aufgabenteilung zwischen polizeilichen und justiziellen Vermdgensabschopfungsstellen ist nach der Richt-
linie zulédssig. Die Europdische Kommission hat auf Nachfrage mitgeteilt, dass die Richtlinie es zulasse, dass in
einem Mitgliedstaat weiterhin mehrere Stellen als Vermogensabschopfungsstellen fungieren. Wenn ein Mitglied-
staat mehrere Stellen als Vermogensabschdpfungsstellen vorsehe, miisse jedoch sichergestellt sein, dass diese
Stellen zusammengenommen samtliche Aufgaben und Befugnisse abdeckten, die die Richtlinie den Vermdgens-
abschopfungsstellen zuweist; es sei aber nicht zwingend notwendig, dass jede einzelne Stelle simtliche Aufgaben
und Befugnisse wahrnehme oder wahrnehmen konne.

Gemal Artikel 30 Absatz 1 der Richtlinie arbeiten die Vermdgensabschopfungsstellen der Mitgliedstaaten im
Rahmen ihrer jeweiligen Zustdndigkeiten und im Einklang mit dem geltenden Rechtsrahmen eng mit der Euro-
pdischen Staatsanwaltschaft (EUStA) zusammen, um die Ermittlung von Tatwerkzeugen, Ertrdgen oder Vermo-
gensgegenstinden zu erleichtern, die Gegenstand einer Sicherstellungs- oder Einziehungsentscheidung in einem
Verfahren in Strafsachen fiir Straftaten, die in die Zustdndigkeit der EUStA fallen, sind oder werden kénnen
(vergleiche auch Artikel 5 Absatz 2 Buchstabe a und b in Verbindung mit Erwigungsgrund 59 der Richtlinie).

Gemal Satz 2 des Erwdgungsgrunds 59 der Richtlinie sollten die Mitgliedstaaten im Einklang mit ihren jeweili-
gen Verpflichtungen gemaB der Verordnung (EU) 2017/1939 des Rates vom 12. Oktober 2017 zur Durchfiihrung
einer Verstirkten Zusammenarbeit zur Errichtung der Européischen Staatsanwaltschaft (EUStA) (ABI. L 283 vom
31.10.2017, S. 1, im Folgenden: EUStA-VO) sicherstellen, dass ihre Vermogensabschdpfungsstellen den ein-
schligigen Verpflichtungen gemiafl der EUStA-VO nachkommen. Fiir die Bundesrepublik Deutschland wird die-
ser Vorgabe durch § 142b Satz 1 GVG Rechnung getragen. Nach dieser Vorschrift wird das Amt der Staatsan-
waltschaft in Verfahren, fiir die die EUStA zusténdig ist und fiir die sie die Strafverfolgung iibernommen hat,
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durch Staatsanwilte und Staatsanwiltinnen ausgeiibt, die zugleich als Delegierte Europdische Staatsanwélte oder
Staatsanwiltinnen (DEStA) fiir die Bundesrepublik Deutschland ernannt sind. Daraus folgt, dass die DEStA —
ebenso wie nationale Staatsanwaltschaften — Zugriff auf die zustéindigen polizeilichen und staatsanwaltschaftli-
chen Vermogensabschopfungsstellen auf der Grundlage der einschldgigen deutschen Vorschriften haben, welche
gemdl § 2 des Europdische-Staatsanwaltschaft-Gesetzes auch fiir die Ermittlungstitigkeit der DEStA Anwendung
finden.

Die in der Bundesrepublik Deutschland anséssigen DEStA konnen sowohl als betraute DEStA auf die nationalen
Vermdgensabschopfungsstellen zugreifen, wenn sie das Verfahren selbst fithren (vergleiche Artikel 2 Nummer 5
EUStA-VO), als auch als unterstiitzende DEStA, soweit ihnen eine Mallnahme von einem betrauten DEStA zu-
gewiesen ist (vergleiche Artikel 2 Nummer 6 EUStA-VO).

Das Vorstehende gilt gemial3 § 142b Absatz 1 Satz 2 GVG auch fiir den fiir die Bundesrepublik Deutschland er-
nannten Européischen Staatsanwalt, soweit er gemal Artikel 28 Absatz 4 EUStA-VO tétig wird.

Zu § 142¢ Nummer 2 GVG-E

§ 142c¢ Nummer 2 setzt Artikel 22 der Richtlinie um. Artikel 22 Absatz 1 der Richtlinie sieht vor, dass jeder Mit-
gliedsstaat mindestens eine Vermogensverwaltungsstelle errichtet oder benennt. Entgegen ihrer missverstandli-
chen Bezeichnung ist es nach Artikel 22 Absatz 2 Buchstabe a der Richtlinie allerdings nicht zwingend, dass die
Vermdgensverwaltungsstelle die Vermogensgegenstinde selbst verwaltet. Nach Artikel 22 Absatz 2 Buchstabe a
Alternative 2 der Richtlinie, der durch Erwigungsgrund 44 prézisiert wird, ist es vielmehr ausreichend, wenn die
Vermogensverwaltungsstelle die Behdrden, die unmittelbar mit der Verwaltung befasst sind, beratend unterstiitzt
und entsprechende Expertise bereitstellt.

Dariiber hinaus weist Artikel 22 Absatz 2 Buchstabe b und ¢ der Richtlinie den Vermogensverwaltungsstellen
Netzwerk- und Kooperationsaufgaben zu. Die Vermogensverwaltungsstellen sollen mit anderen Behorden, die
fiir das Aufspiiren, die Ermittlung, die Sicherstellung und die Einziehung von Vermdgensgegenstinden gemél
dieser Richtlinie zustdndig sind, sowie mit den Behorden, die in grenziiberschreitenden Féllen fiir die Verwaltung
sichergestellter und eingezogener Vermdgensgegenstinde zustindig sind, zusammenarbeiten. Artikel 30 Absatz 2
und Artikel 31 Absatz 2 der Richtlinie sehen zudem eine Zusammenarbeit der Vermogensverwaltungsstellen mit
Eurojust, Europol und Drittldndern vor.

Mit § 142c Nummer 2 GVG-E werden die von der Richtlinie den Vermogensverwaltungsstellen zugedachten
Aufgaben den Staatsanwaltschaften der Lander zugewiesen. Die Bezugnahme stellt klar, dass auch die Aufgaben
der Vermogenverwaltungsstellen nach der Richtlinie den Staatsanwaltschaften der Lander und nicht dem Gene-
ralbundesanwalt zugewiesen werden.

Die eigentliche Verwaltung sichergestellter und eingezogener Gegenstinde erfolgt auf Grundlage des geltenden
Rechts weiterhin dezentral durch die o6rtlich zustindigen Staatsanwaltschaften.

Zu Nummer 2 (§ 143 Absatz 4 GVG-E)
Zu Buchstabe a

Mit der Ergdnzung des Satzes 1 um die Aufgaben der Vermogensabschopfungsstellen nach § 142¢ Nummer 1
GVG-E wird die Konzentrationserméchtigung des § 143 Absatz 4 GVG erweitert. Die Lander konnen die dies-
beziigliche ortliche Zustindigkeit den Beamten einer oder mehrerer Staatsanwaltschaften zuweisen, die als Ver-
mogensabschopfungsstelle im Sinne der Artikel 5 und 11 Absatz 3 der Richtlinie fungieren sollen. Es bleibt dem
jeweiligen Land anheimgestellt, eine Zentralisierung auf Landesebene (z.B. bei einer Generalstaatsanwaltschaft)
vorzunehmen.

Mit Blick auf das von der Richtlinie verfolgte Ziel, die grenziiberschreitende Zusammenarbeit bei der Vermo-
gensabschopfung zu verbessern und zu beschleunigen (vergleiche Erwdgungsgrund 8), kdnnte es sich zur effi-
zienten Umsetzung von Artikel 5 der Richtlinie anbieten, dass die Lander von der Moglichkeit der Zentralisierung
Gebrauch machen.

Vernetzungsaufgaben nehmen zukiinftig primér die Kontaktstellen wahr (BKA und BfJ).
Zu Buchstabe b
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Mit § 143 Absatz 4 Satz 2 werden die Lénder verpflichtet, die in § 142 Nummer 2 GVG aufgefiihrten Aufgaben
der Vermdgensverwaltungsstellen einer zentralen Vermogensverwaltungsstelle zuzuweisen. Dafiir zustdndig sind
die Landesjustizverwaltungen. Die bundesweit 16 zentralen Vermdgensverwaltungsstellen sollen kiinftig die in
Artikel 22 Absatz 2 Buchstabe a zweite Alternative der Richtlinie vorgesehenen Beratungs- und Informationsauf-
gaben erfiillen, wéihrend die eigentliche Verwaltung sichergestellter Gegenstinde weiterhin dezentral auf Ebene
der ortlichen Staatsanwaltschaften erfolgen soll. Die zentralen Vermogensverwaltungsstellen sollen ferner fiir die
Zusammenarbeit mit Vermogensabschopfungsstellen (Artikel 22 Absatz 2 Buchstabe b) sowie mit anderen Be-
horden, die in grenziiberschreitenden Fillen fiir die Verwaltung sichergestellter und eingezogener Vermdogensge-
genstinde zustdndig sind (Artikel 22 Absatz 2 Buchstabe c), zur Verfiigung stehen.

Mit der Aufgabenzentralisierung soll eine Biindelung von Expertise erreicht sowie der Informations-, Wissens-
und Erfahrungsaustausch zwischen den Vermogensverwaltungsstellen im Sinne der Richtlinie und den schon bis-
her und auch kiinftig mit der Vermogensverwaltung betrauten dezentralen Stellen erleichtert werden, um die Ziele
der Richtlinie zu erreichen und eine effiziente Verwaltung sichergestellter und eingezogener Vermogenswerte zu
gewihrleisten. Dies entspricht auch dem Votum der Lander im Rahmen eines fachlichen Austauschs mit dem
Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz, die sich mehrheitlich fiir die Schaffung zentraler Ver-
mogensverwaltungsstellen auf Landerebene ausgesprochen haben, welche ausschlieBlich mit den besagten Bera-
tungs- und Unterstiitzungsaufgaben sowie mit den in Artikel 22 Absatz 2 Buchstabe b und c der Richtlinie vor-
gesehen Netzwerkaufgaben betraut werden sollen. Hierdurch soll insbesondere fiir seltenere und komplexere Fall-
gestaltungen (etwa die Verwaltung besonders wertvoller Vermdgengegenstinde) Wissen und Kompetenz an einer
zentralen Stelle aufgebaut werden, um die fiir die eigentliche Verwaltung ortlich zustindigen Staatsanwaltschaf-
ten besser unterstiitzen zu konnen. Fiir eine Zentralisierung allein der Beratungs- und Unterstiitzungsaufgaben
unter gleichzeitiger Beibehaltung der bestehenden dezentralen Struktur bei der eigentlichen Vermogensverwal-
tung sprechen iiberdies praktische Erwagungen, wie etwa die Ndhe der zu verwaltenden Gegenstdnde zum Er-
mittlungs- und Strafverfahren sowie die Vermeidung von Verbringungskosten und -aufwand. Sofern fiir die Ver-
waltung seltener oder kostbarer Vermogensgegenstinde eine besondere Expertise erforderlich ist, die nur durch
Einschaltung externer Dienstleister gewéhrleistet werden kann, kann auch bei deren Gewinnung kiinftig die zent-
rale Vermogensverwaltungsstelle beratend unterstiitzen.

Zu Artikel 4 (Anderung der Strafprozessordnung)

Die deutsche Rechtslage entspricht bereits weitgehend den Vorgaben aus Artikel 21 und 24 der Richtlinie, wonach
die Mitgliedsstaaten sicherstellen miissen, dass Vermogensgegenstinde, die Gegenstand einer Sicherstellungsent-
scheidung sind, in bestimmten Fallkonstellationen vor einer endgiiltigen Einziehungsentscheidung iibertragen
oder verdullert werden kdnnen und dass den betroffenen Personen hiergegen wirksame Rechtbehelfe zur Verfii-
gung stehen miissen. Der Wortlaut von § 111p Absatz 1 Satz 1 StPO in seiner geltenden Fassung umfasst jeden
Gegenstand, der nach § 111c¢ StPO beschlagnahmt oder nach § 111f StPO gepfandet worden ist. Darunter kdnnen
also auch Grundstiicke und andere Rechte, die den Vorschriften iiber die Zwangsvollstreckung in das unbewegli-
che Vermdgen unterliegen, fallen. Allerdings hat der Bundesgerichtshof die Auffassung geduBert, dass sich aus
der Begriindung des Gesetzes zur Reform der strafrechtlichen Vermdgensabschopfung vom 13. April 2017
(BGBI. I S. 872) nicht ergebe, dass die NotverduBerung fiir unbewegliche Sachen nach § 111p StPO zuldssig wire
(Beschluss vom 11. Oktober 2018 — V ZB 241/17, Randziffer 18). Die Anderung von § 111p StPO prizisiert
daher die Terminologie und stellt klar, dass auch die NotverduBlerung eines Grundstiicks oder eines Rechts, das
den Vorschriften iiber die Zwangsvollstreckung in das unbewegliche Vermdgen unterliegt, zuléssig ist. Die An-
derungen ermoglichen zudem eine Verwertung im Rahmen einer Zwangsversteigerung in das unbewegliche Ver-
mogen. Da die Richtlinie in Artikel 21 ausdriicklich auch das Recht des Betroffenen vorsieht, die Verduferung
eines Vermogensgegenstandes zu verlangen, ist auch insoweit eine Klarstellung angezeigt.

Zu Nummer 1

Es wird geregelt, dass die NotverduBerung gemill § 111p StPO-E nicht nur von Amts wegen, sondern auch auf
Antrag des Betroffenen angeordnet werden kann. Es wird klargestellt, dass eine NotverduBerung bei allen Gegen-
stinden in Betracht kommt, bei denen die Beschlagnahme oder der Vermdgensarrest vollzogen wurde, somit auch
bei einem Grundstiick, bei dem geméal § 111f Absatz 2 StPO die Eintragung einer Sicherungshypothek erwirkt
wurde. Die NotverduBerung eines Grundstiicks oder eines Rechts, das den Vorschriften iiber die Zwangsvollstre-
ckung in das unbewegliche Vermogen unterliegt, wird jedoch regelmifBig nur dann in Frage kommen, wenn es
keine gleich wirksamen, weniger eingriffsintensiven Moglichkeiten gibt, den kiinftigen Anspruch auf Einziehung
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des Wertersatzes zu sichern. Vorranging ist deshalb der Vermdgensarrest anderer Gegenstéinde und deren Not-
verdullerung, soweit die Voraussetzungen hierfiir vorliegen. In der Regel ist bei Grundstiicken kein erheblicher
Wertverlust durch Zeitablauf zu erwarten. Der endgiiltige Verlust eines Grundstiicks konnte auch nicht in ver-
gleichbarer Weise riickgingig gemacht werden wie bei Wertpapieren oder Kraftfahrzeugen, sofern eine Einzie-
hung von Wertersatz endgiiltig abgelehnt wird. Die NotverduBerung wird daher nur in Ausnahmefillen in Betracht
kommen, zum Beispiel wenn infolge eines vollzogenen Vermogensarrestes am Grundstiick die Bauarbeiten an
einem Rohbau auf dem Grundstiick eingestellt werden und durch einen drohenden Verfall des Rohbaus ein Wert-
verlust des Grundstiicks zu befiirchten ist. Fiir die NotverduBerung eines nach § 111c Absatz 3 StPO beschlag-
nahmten Grundstiicks erscheint hingegen kein Raum. Ziel der Beschlagnahme nach § 111c Absatz 3 StPO ist die
Sicherung der spiteren Einziehung und damit des spéteren Entzugs des Eigentums an dem Grundstiick, unabhén-
gig von dessen Wert. Anders, als bei beschlagnahmten beweglichen Sachen, die in staatlichen Gewahrsam ge-
nommen werden, bleibt der Eigentiimer in diesen Konstellationen auch weiterhin fiir die ordnungsgeméfie Ver-
waltung des Grundstiicks und damit dessen Werterhalt verantwortlich.

Zu Nummer 2

Satz 1 regelt, dass die NotverduBBerung geméal § 111p StPO-E nicht nur von Amts wegen, sondern auch auf An-
trag des Betroffenen angeordnet werden kann. Dies gilt fiir die Notverduferung nach Satz 1 und Satz 3 und so-
mit unabhéngig vom zu verduBernden Gegenstand. Dies setzt die Vorgabe von Artikel 21 Absatz 2 Satz 3 der
Richtlinie um. Satz 2 iibertrdgt die Befugnis in Eilfdllen auf die Ermittlungspersonen der Staatsanwaltschaft.

Satz 3 regelt, dass die Anordnung der NotverduBlerung eines Grundstiicks oder eines Rechts, das den Vorschrif-
ten iiber die Zwangsvollstreckung in das unbewegliche Vermdgen unterliegt, dem nach § 162 StPO zustindigen
Gericht obliegt. Diese zusétzliche gerichtliche Kontrolle tragt dem Umstand Rechnung, dass dem Betroffenen
im Falle einer Notverduferung ein endgiiltiger Eigentumsverlust an einem Grundstiick drohen kann, noch bevor
iiber das ,,Ob* der Einziehung rechtskriftig entschieden wurde.

Satz 3 gilt nur fiir die NotverduBerung eines Grundstiicks oder eines Rechts, das den Vorschriften iiber die
Zwangsvollstreckung in das unbewegliche Vermogen unterliegt und damit nicht fiir die NotverduBerung von
Schiffen, Schiffsbauwerken oder Luftfahrzeugen. Bei diesen Gegenstéinden obliegt die Anordnung der Notveréu-
Berung weiterhin der Staatsanwaltschaft oder, unter den Voraussetzungen von Satz 2, ihren Ermittlungspersonen.

Zu Nummer 3

Die Vorschrift regelt, dass der Betroffene vor der beabsichtigten Notverduflerung anzuhoren ist. Neu ist die Klar-
stellung, dass eine Anhdrung des Betroffenen nicht erforderlich ist, wenn die NotverduBerung auf dessen Antrag
hin geschieht. Es steht dem Gericht und der Staatsanwaltschaft gleichwohl weiterhin frei, den Betroffenen auf die
Moglichkeit der Abwendung der NotverduBerung durch Einzahlung oder Hinterlegung nach § 111d Absatz 2
StPO hinzuweisen, sofern dies im Einzelfall sachgerecht erscheint.

Zu Nummer 4

Absatz 4 Satz 1 und 2 entsprechen dem bisherigen Absatz 4. Absatz 4 Satz 3 regelt neu, dass die Vollstreckung
nicht durch freihdndige VerduBerung erfolgt, sondern iiber eine Zwangsversteigerung, die die Staatsanwaltschaft
beim zustdndigen Amtsgericht beantragt. In den iibrigen Féllen einer Notverduferung liegt es weiter in der Hand
der Strafverfolgungsorgane, in welcher Weise und durch wen sie die NotverduBBerung durchfiihren lassen (ver-
gleiche Bundestagsdrucksache 18/9525, S. 85 f.). Absatz 4 Satz 4 sieht vor, dass bei der Notverdullerung eines
Grundstiicks oder eines Rechts, das den Vorschriften iiber die Zwangsvollstreckung in das unbewegliche Vermo-
gen unterliegt, die gerichtliche Anordnung der NotverduBerung den fiir die Vollstreckung notwendigen vollstreck-
baren Titel ersetzt. Dies ermoglicht im Zwangsvollstreckungsverfahren die Umschreibung einer Arresthypothek
in eine vollstreckungsfahige Zwangssicherungshypothek, §§ 867 Absatz 1, 932 Absatz 2 der Zivilprozessordnung
in Verbindung mit §§ 1186, 1190 des Biirgerlichen Gesetzbuches. Nach Absatz 4 Satz 4 zweiter Halbsatz ist fiir
die Umschreibung der Hypothek, anders als bei einer rechtsgeschéftlichen Sicherungshypothek geméal §§ 1186,
1190 BGB, nicht erforderlich, dass die Hohe des einzuziehenden Wertersatzes rechtskriftig festgestellt wurde.
Eine Verteilung des Erloses nach den §§ 105 ff. des Gesetzes iiber die Zwangsversteigerung und Zwangsverwal-
tung (ZVG) findet nicht statt. Eine Entscheidung iiber den weiteren Umgang mit dem Erlos aus der Versteigerung
des Grundstiicks wire auch unmdglich, solange die konkrete Hohe des Wertersatzes noch nicht festgestellt ist.
Gemil Absatz 1 Satz 2 StPO tritt der Erlos an die Stelle des Grundstiicks und ist bis zur endgiiltigen Entscheidung
iiber die Einziehung des Wertersatzes weiter gesichert. Die Einziehung des Erloses erfolgt erst nach rechtskrifti-
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gem Abschluss des Strafverfahrens nach den strafprozessualen Vorschriften. Aus Absatz 4 Satz 4 zweiter Halb-
satz folgt im Ubrigen nicht, dass die Durchfithrung der NotveriuBerung zuldssig wire, wenn der zu sichernde
Wertersatz den Wert von 751 Euro nach § 866 Absatz 1 Satz 1 ZPO unterschreitet. In diesem Fall diirfte eine
Arresthypothek nach § 111f Absatz 2 StPO in Verbindung mit §§ 866 Absatz 3 Satz 1, 932 Absatz 2 ZPO nicht
eingetragen, eine Notverduerung nicht nach Absatz 2 Satz 3 angeordnet und schlielich auch nicht durchgefiihrt
werden. Absatz 4 Satz 4 bewirkt zugleich, dass die flir den Antrag auf Zwangsversteigerung gemil § 16 ZVG
erforderlichen Voraussetzungen, vollstreckbarer Titel, Vollstreckungsklausel und Zustellung herbeigefiihrt wer-
den konnen. Absatz 4 Satz 5 entspricht dem bisherigen Satz 3.

Absatz 5 regelt den Rechtsschutz des Betroffenen in Féllen der NotverduBerung. Bislang ist lediglich die Kons-
tellation Gegenstand der Norm, dass die Staatsanwaltschaft eine NotverduBBerung anordnet und der Betroffene
hiergegen vorgehen mochte. Hiergegen kann der Betroffene eine gerichtliche Entscheidung beantragen. Hinzu
kommt nun, dass der Betroffene auch dann eine Entscheidung des Gerichts beantragen kann, wenn er die Notver-
duBerung beantragt, die Staatsanwaltschaft diese aber ablehnt. Einer Anpassung von Absatz 5 Satz 2 StPO, der
dem Vorsitzenden in dringenden Féllen ermdglicht, die VerduBerung auszusetzen, bedarf es insoweit nicht. Denn
in Fallen, in denen die Staatsanwaltschaft die beantragte VerduBerung abgelehnt hat, besteht keine Gefahr, dass
vor einer Entscheidung des Gerichts vollendete Tatsachen geschaffen werden.

Neu ist zudem der in Absatz 5 Satz 3 geregelte Rechtsschutz gegen die gerichtliche Anordnung der Notverdufe-
rung nach Absatz 2 Satz 3. Gegen die Entscheidung des Gerichts ist kiinftig die sofortige Beschwerde statthaft.
Eine schnelle und rechtskréftige gerichtliche Entscheidung iiber die RechtméBigkeit der NotverduBerung ist an-
gezeigt wegen des drohenden Wertverlustes des Grundstiickes einerseits und der irreversiblen Folgen der Zwangs-
vollstreckung fiir den Betroffenen andererseits.

Zu Artikel 5 (Anderung des Gesetzes iiber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen)

Die Anderung des Gesetzes iiber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen in der Fassung der Bekanntmachung
vom 27. Juni 1994 (BGBI. I S. 1537), das zuletzt durch Artikel 21 des Gesetzes vom 12. Juli 2024 (BGBI. 2024
I Nr. 234) gedndert worden ist (IRG), dient der Umsetzung der Vermogensabschdpfungs-Richtlinie, soweit der
grenziiberschreitende Informationsaustausch der Vermogensabschopfungsstellen sowie das Ergreifen vorlaufiger
Sicherungsmafinahmen in grenziiberschreitenden Fillen durch die Vermdgensabschopfungsstellen beriihrt ist.
Daneben soll im IRG auch die grenziiberschreitende Kommunikation zwischen den geméll der Vermogensab-
schopfungs-Richtlinie einzurichtenden Vermogensverwaltungsstellen geregelt werden.

Zu Nummer 1 (Inhaltsiibersicht)

Es handelt sich um Folgednderungen der Inhaltsiibersicht zur Einfiihrung des neuen Ab-schnitts 3 im zehnten Teil
des IRG.

Zu Nummer 2 (Einfiigen eines neuen Abschnitts 3 im zehnten Teil des IRG)

Zur Umsetzung der Richtlinie soll im Zehnten Teil des IRG nach § 91j IRG ein neuer Ab-schnitt 3 bestehend aus
drei Unterabschnitten mit den §§ 91k bis 91u eingefiigt werden. Der Zehnte Teil des IRG regelt den sonstigen
Rechtshilfeverkehr mit den Mitgliedstaaten der Europdischen Union. Da die vorgesehenen Regelungen im Kern
den grenziiberschreitenden Informationsaustausch zwischen den mitgliedstaatlichen Vermdgensabschopfungs-
stellen sowie das Ergreifen vorldufiger Sicherungsmalnahmen durch diese betreffen, sind sie dem Bereich der
,,sonstigen Rechtshilfe” zwischen den Mitgliedstaaten der Europdischen Union und damit systematisch dem Zehn-
ten Teil des IRG zuzuordnen.

Zu Abschnitt 3 (Zusammenarbeit nach Maligabe der Richtlinie (EU) 2024/1260)

Zu Unterabschnitt 1 (Eingehende Ersuchen)

Dieser Unterabschnitt regelt den grenziiberschreitenden Informationsaustausch zwischen den deutschen Vermé-
gensabschopfungsstellen mit den Vermogensabschopfungsstellen der anderen an die Richtlinie gebundenen Mit-
gliedstaaten der Europdischen Union. Das sind zurzeit simtliche Mitgliedstaaten der Europdischen Union mit
Ausnahme von Irland und Dénemark. Der Unterabschnitt setzt Artikel 5 Absatz 2 Buchstabe b und ¢ und die Ar-
tikel 9, 10 und 18 Absatz 3 der Richtlinie in das deutsche Recht um.

Daneben setzt der Unterabschnitt Artikel 11 Absatz 3 der Richtlinie um, indem er eine Rechtsgrundlage fiir den
Erlass vorlaufiger Sicherungsmafinahmen in grenziiberschreitenden Féllen vorsieht.
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Zu § 91k (Ubermittlung von Informationen auf Ersuchen an Vermogensabschopfungsstellen anderer
Mitgliedstaaten)

Mit dieser Vorschrift wird eine Rechtsgrundlage fiir eine ersuchte deutsche Vermdgensabschdpfungsstelle zur
Ubermittlung von Informationen an das Ausland geschaffen. Die Vorschrift tritt damit an die Stelle des § 92 IRG,
soweit dieser bisher als Rechtsgrundlage fiir die deutschen Vermodgensabschopfungsstellen zur grenziiberschrei-
tenden Informationsiibermittlung fungierte.

Zu Absatz 1

Tatbestandlich setzt Absatz 1 zunéchst ein Ersuchen einer Vermogensabschdpfungsstelle eines anderen Mitglied-
Staates voraus.

Dieses Ersuchen muss die Ubermittlung von Informationen zum Gegenstand haben. In Umsetzung von Artikel 9
Absatz 1 der Richtlinie beschrinkt Absatz 1 den Gegenstand der Ubermittlungsbefugnis auf die den ersuchten
deutschen Vermogensabschopfungsstellen zuginglichen Informationen. Wann die Informationen als zugénglich
gelten, wird in Absatz 2 ndher geregelt.

Ferner muss das Ersuchen bezwecken, dass die deutsche Vermdgensabschopfungsstelle Vermogenswerte fiir die
ersuchende, ausliandische Vermdgensabschopfungsstelle gemal3 Artikel 3 Nummer 4 der Richtlinie aufspiirt und
ermittelt. Die einschldgigen Vermogenswerte werden in Absatz 3 néher definiert.

Daneben sind ergdnzend die allgemeinen Vorschriften zum Schutz personenbezogener Daten gemil3 § 97a Ab-
satz 3 in Verbindung mit den §§ 77c¢ ff. IRG zu beachten. Insbesondere ist dabei gemal § 77d Absatz 1 Nummer 1
IRG zu priifen, ob die Ubermittlung der Informationen fiir die Zwecke, fiir die sie iibermittelt werden sollen,
erforderlich sind.

Auf Rechtsfolgenseite sieht Absatz 1 ein Ermessen vor. Hierdurch soll insbesondere die in Artikel 9 Absatz 1 der
Richtlinie angelegte Einzelfallpriifung ermoglicht werden.

Ferner wird institutionell zwar pauschal eine deutsche Vermogensabschdpfungsstelle zur Entscheidung iiber ein-
gehende Informationsersuchen und zur Informationsiibermittlung erméchtigt und damit auch eine Staatsanwalt-
schaft als justizielle Vermogensabschopfungsstelle erfasst. Die Bearbeitung eingehender Informationsersuchen
gemil Absatz 1 soll indes primér durch den polizeilichen Teil der deutschen Vermogensabschdpfungsstellen er-
ledigt werden. Dies entspricht der bisherigen Rollenverteilung zwischen BKA und BfJ, die sich im grenziiber-
schreitenden Verkehr bewihrt hat.

Zu Absatz 2

Absatz 2 beschrinkt den Gegenstand der Ubermittlungsbefugnis gemil Absatz 1 auf die in Absatz 2 Nummer 1
und 2 néher definierten Informationen und konkretisiert damit die Kategorie der zugénglichen Informationen ge-
méal Artikel 9 Absatz 1 der Richtlinie. Erfasst werden danach sdamtliche Informationskategorien gemal Artikel 6
Absatz 2 und 3 der Richtlinie, aber ebenso dariiberhinausgehende Informationen, sofern die Vermdgensabschop-
fungsstelle diese nach Mafigabe des einschlidgigen Bundes- bzw. Landesrechts einholen kann.

Ferner stellt Absatz 2 durch den Wortlaut ,,nach Mallgabe von Bundes- und Landesrecht™ einen Gleichlauf her
zwischen der Reichweite der internationalen Ubermittlungsbefugnis geméB Absatz 1 und dem Umfang der inner-
staatlichen Datenverarbeitungsbefugnisse. Wenn eine deutsche Vermogensabschopfungsstelle auf innerstaatli-
cher Rechtsgrundlage eine bestimmte Information nicht verarbeiten kann, ist diese Information nach Absatz 2 in
Verbindung mit Absatz 1 nicht zugénglich; sie kann nicht Gegenstand einer grenziiber-schreitenden Informations-
iibermittlung sein.

Die Rechtsgrundlagen fiir die Vornahme, also fiir die Datenverarbeitung selbst, sind nach allgemeinen Grundsit-
zen dem einschldgigen Bundes- und Landesrecht zu entnehmen. Absatz 2 bringt auch dies durch den Wortlaut
,nach Mafigabe von Bundes- und Landesrecht zum Ausdruck. Dieses innerstaatliche Datenverarbeitungsrecht
enthilt im Kern die Befugnisse dafiir, dass die deutschen Vermogensabschopfungsstellen die in Artikel 5 Absatz 2
Buchstabe b der Richtlinie beschriebene Aufgabe zum Aufspiiren und zur Ermittlung von Vermdgenswerten in
grenziiberschreitenden Féllen erfiillen kdnnen. Entsprechend finden die fiir die jeweilige Vermdgensabschop-
fungsstelle geltenden Vorschriften zur Datenweiterverarbeitung oder zur Datenabfrage sowie die jeweils einschli-
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gigen Vorschriften der Fachgesetze zur Dateniibermittlung Anwendung. In diesen Vorschriften sind die Vorgaben
aus Artikel 6 der Richtlinie umzusetzen.

Etwaige fiir die Vermdgensabschopfungsstellen aus dem innerstaatlichen Datenverarbeitungsrecht folgende
Ubermittlungsverbote schriinken demnach iiber Absatz 2 die Befugnis zur grenziiberschreitenden Informations-
iibermittlung gemaB Absatz 1 ein. Vor diesem Hintergrund war eine ausdriickliche Wiederholung des Wortlautes
aus § 92 Absatz 1 Satz 2 IRG nicht erforderlich, der sich allein auf die in den §§ 474 ff. StPO normierten Be-
schrankungen bezieht. In den Richtlinien fiir den Verkehr mit dem Ausland in strafrechtlichen Angelegenheiten
(im Folgenden: RiVASt) ist zudem in Nummer 13 festgelegt, dass vor der Ausfithrung eines eingehenden Ersu-
chens von besonderer Bedeutung der obersten Justiz-behorde zu berichten und deren AuBerung abzuwarten ist.
Die polizeiliche Vermogensabschopfungsstelle hat daher in diesen Féllen dem Bundesministerium der Justiz und
fiir Verbraucherschutz zu berichten und dessen AuBerung abzuwarten.

Neben dieser gegenstindlichen Grenze, die das innerstaatliche Datenverarbeitungsrecht der grenziiberschreiten-
den Ubermittlungsbefugnis iiber Absatz 2 setzt, kdnnen ergiinzend auch die allgemeinen Vorschriften zum Schutz
personenbezogener Daten (§§ 77¢ ff. IRG) die Ubermittlungsbefugnis gemifl Absatz 1 einschrinken. So diirfen
etwa personenbezogene Daten geméll § 97a Absatz 3 in Verbindung mit § 77d Absatz 1 Nummer 5 IRG nicht
iibermittelt werden, wenn sie zu einem anderen als dem der Ubermittlung zugrunde liegen-den Zweck erhoben
wurden und mit vergleichbaren Mitteln nicht fiir den der Ubermittlung zugrunde liegenden Zweck erhoben wer-
den diirften. In diesen Féllen diirfte es indessen regelmédBig bereits an der Befugnis zur Datenverarbeitung auf
Grundlage des zuvor genannten innerstaatlichen Rechts fehlen.

Des Weiteren bringt Absatz 2 durch die Formulierung ,,nach MaB3gabe von Bundes- und Landesrecht™ zum Aus-
druck, dass etwaige auf Grundlage des innerstaatlichen Datenverarbeitungsrechts fiir den weiteren Umgang mit
den iibermittelten Informationen geltenden Beschrinkungen auch im Rahmen der grenziiberschreitenden Infor-
mationsiibermittlung gelten. Dies betrifft zum Beispiel bestimmte, auf Grundlage des innerstaatlichen Datenver-
arbeitungsrechts einzuhaltende Verwendungsbeschriankungen oder Loschungspflichten. Diese stehen zwar der
Informationsiibermittlung selbst nicht entgegen. Allerdings muss die ersuchte deutsche Vermogensabschopfungs-
stelle die ersuchende Vermogensabschopfungsstelle auf die Geltung dieser Beschrinkungen klar und ausdriicklich
hinweisen (vergleiche BVerfG, Urteil vom 20. April 2016, 1 BvR 966/09, Rn. 331). Diese Verpflichtung ist be-
reits in den allgemeinen Datenschutzvorschriften geméf § 77¢ Absatz 1 Nummer 5 IRG normiert und wird inso-
weit hier lediglich ergdnzend klargestellt. Dariiber hinaus sind die einschlagigen Hinweis- und Protokollierungs-
pflichten gemil § 77e IRG zu beachten.

Die Geltung dieser innerstaatlichen Datenschutzvorschriften sieht die Richtline in Artikel 9 Absatz 1 Unterabsatz
2 vor; die Norm verweist hinsichtlich des Schutzes personenbezogener Daten auf die Richtlinie (EU) 2016/680
des Européischen Parlaments und des Rates vom 27. April 2016 zum Schutz natiirlicher Personen bei der Verar-
beitung personenbezogener Daten durch die zustéindigen Behorden zum Zwecke der Verhiitung, Ermittlung, Auf-
deckung oder Verfolgung von Straftaten oder der Strafvollstreckung sowie zum freien Datenverkehr und zur Auf-
hebung des Rahmenbeschlusses 2008/977/J1 des Rates (ABL. L 119 S. 89, ber. 2018 L 127 S. 9 und 2021 L 74
S. 36 — im Folgenden: Richtlinie (EU) 2016/680). Unter anderem verpflichtet Artikel 9 Absatz 3 der Richtlinie
(EU) 2016/680 die Mitgliedstaaten vorzusehen, dass die iibermittelnde zustindige Behérde den Empfanger der
Daten auf die Geltung und Einhaltung dieser Bedingungen hinweist, wenn nach ihrem Recht fiir die Verarbeitung
besondere Bedingungen gelten.

Zu Absatz 3

Absatz 3 definiert den Begriff der Vermogenswerte nédher. Danach werden zunéchst Ertridge erfasst. Artikel 3
Nummer 1 der Richtlinie definiert den Begriff ,,Ertrag™ dahingehend, dass er jeden wirtschaftlichen Vorteil be-
zeichnet, der direkt oder indirekt durch eine Straftat erlangt wird, in Vermdgensgegenstinden aller Art besteht
und eine spitere Reinvestition oder Umwandlung direkter Ertrige sowie geldwerte Vorteile einschlie3t. Ferner
werden Vermdgensgegenstinde erfasst. Dies sind nach Artikel 3 Nummer 2 der Richtlinie korperliche oder un-
korperliche und bewegliche oder unbewegliche Vermogensgegenstinde jeder Art, einschlieBlich Kryptowerten;
daneben Urkunden oder rechtserhebliche Schriftstiicke in jeglicher Form, die das Recht auf solche Vermdgens-
gegenstinde oder Rechte daran belegen. SchlieSlich werden Tatwerkzeuge erfasst. Dies sind nach Artikel 3 Num-
mer 3 der Richtlinie alle Gegensténde, die in irgendeiner Weise ganz oder teilweise zur Begehung einer Straftat
verwendet werden oder verwendet werden sollen.
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Absatz 3 beschriankt den Anwendungsbereich von Absatz 1 auf Vermogenswerte, die Gegenstand einer Sicher-
stellungs- oder Einziehungsentscheidung einer zustindigen Behorde in einem anderen Mitgliedstaat sind oder
werden konnten.

Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 3 setzt daneben auch die Vorgaben gemil3 Artikel 18 Absatz 3 der Richtlinie
um. Denn die Verpflichtung zum Aufspiiren und zur Ermittlung von Vermogenswerten, die Gegenstand einer
Entscheidung eines in Strafsachen zustdndigen Gerichts in einem anderen Mitgliedstaat liber die Entschadigung
oder die Riickgabe von Vermogenswerten an ein Opfer sind oder werden kdnnten, ist gemaf Artikel 18 Absatz 3
der Richtlinie auf die Fille beschréinkt, in denen die Vermogensabschdpfungsstelle grenz-iiberschreitend gemal
Artikel 5 Absatz 2 Buchstabe b der Richtlinie titig wird. Damit er-fasst Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 3
auch die in Artikel 18 Absatz 3 der Richtlinie geregelten Fille.

Zu § 911 (Inhalt des Ersuchens)

Die Vorschrift kniipft an § 91k Absatz 1 an, wonach die Informationsiibermittlung zwischen den Vermogensab-
schopfungsstellen ein Ersuchen einer Vermogensabschopfungsstelle eines anderen Mitgliedstaates voraussetzt.
Die Vorschrift konkretisiert dieses Tatbestandsmerkmal und legt Mindestangaben fest, die ein solches Ersuchen
enthalten soll.

Die Vorschrift setzt die Vorgaben aus Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie um. Im Einzelnen werden daher in § 911
die in Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie genannten, wesentlichen An-gaben beschrieben, die ein Ersuchen enthal-
ten soll. Es handelt sich dabei um grundlegen-de Angaben, die es der deutschen Vermdgensabschopfungsstelle
ermoglichen sollen, im Kern den Gegenstand des Ersuchens und den ihm zugrunde liegenden Sachverhalt fest-
stellen zu konnen, ebenso die Griinde fiir das Ersuchen sowie die gegebenenfalls betroffenen juristischen oder
natiirlichen Personen sowie die Art der vorgeworfenen Straftaten. Durch diese Mindestangaben soll die ersuchte
Vermogensabschopfungsstelle einschitzen konnen, wie das Ersuchen effizient bearbeitet werden kann und ob
Ablehnungsgriinde gemal § 91m Absatz 1 und § 91n Absatz 1 vorliegen. Soweit sich § 911 mit § 92a IRG deckt,
kann auf die hierzu bestehenden praktischen Erfahrungen zuriickgegriffen werden.

Des Weiteren sieht die Vorschrift vor, dass ein Ersuchen im Sinne des § 91k Absatz 1 zwar die Angaben enthalten
soll, die sich aus Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie ergeben. Der ersuchten deutschen Vermdgensabschopfungs-
stelle ist indessen durch den in § 91n Absatz 2 normierten Ablehnungsgrund Ermessen eroffnet, auch Ersuchen,
die nicht alle Anforderungen des § 911 erfiillen, ganz oder teilweise zu beantworten. Sollten Angaben fehlen oder
unvollstindig sein, besteht dariiber hinaus die Mdglichkeit, die ersuchende Vermdgensabschopfungsstelle um
Prizisierung oder Erginzung ihres Ersuchens zu bitten. Der Grad an mdglicher Prizisierung hangt dabei vom
Einzelfall ab, insbesondere vom Umfang und Kontext der Anfrage.

Zu § 91m (Zwingende Ablehnungsgriinde)

Die Vorschrift normiert die Griinde, bei deren Vorliegen ein Ersuchen nach § 91k zwingend abzulehnen ist. Er-
ginzend gilt flir alle Ersuchen gemif § 73 Satz 2 IRG, dass die Erledigung zu den in Artikel 6 des Vertrages iiber
die Europdische Union enthaltenen Grundsétzen nicht im Widerspruch stehen darf.

Zu Absatz 1

Absatz 1 nennt zwingende Griinde, bei deren Vorliegen die deutschen Vermogensabschopfungsstellen die Erle-
digung eines Ersuchens ablehnen miissen. Bei Teilbarkeit eines eingehenden Ersuchens wirkt sich der jeweilige
Ablehnungsgrund nur auf die Teile aus, fiir die er eine Erledigung ausschlie3t. Die Erledigung des Ersuchens im
Ubrigen bleibt hiervon unberiihrt.

Des Weiteren sind die allgemeinen Vorschriften zum Schutz personenbezogener Daten gemél § 97a Absatz 3 in
Verbindung mit den §§ 77c¢ ff. IRG zu beachten. Die Informationsiibermittlung ist demnach etwa gemil} § 77 e
Absatz 1 Nummer 1 IRG-E abzulehnen, wenn die angeforderten Informationen sich als unrichtig, unvollstindig
oder nicht mehr aktuell erwiesen haben. Ferner sind auch die allgemeinen rechtshilferechtlichen Grundsitze, wie
etwa der Spezialititsgrundsatz zu beachten.

Zu Nummer 1

Die Informationsiibermittlung ist nach Nummer 1 abzulehnen, wenn es sich bei den angeforderten Informationen
um andere personenbezogene Daten handelt als jene, die aufgefiihrt sind in Anhang II Buchstabe B Absatz 2 der
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Verordnung (EU) 2016/794 des Europidischen Parlaments und des Rates vom 11. Mai 2016 iiber die Agentur der
Europdischen Union fiir die Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Strafverfolgung (Europol) und zur Er-setzung
und Authebung der Beschliisse 2009/371/J1, 2009/934/J1, 2009/935/J1, 2009/936/J1 und 2009/968/J1 des Rates
(ABL. L 135 vom 24.5.2016, S. 109 — im Folgen-den: Verordnung (EU) 2016/794).

Die ersuchte Vermogensabschopfungsstelle wird im Einzelfall zu iiberpriifen haben, ob die zuginglichen Infor-
mationen unter die in Anhang II Buchstabe B Absatz 2 der Verordnung (EU) 2016/794 genannten Kategorien
fallen. Soweit dies nicht der Fall ist, diirfen die In-formationen nicht {ibermittelt werden. Nummer 1 setzt die
Vorgaben aus Artikel 9 Absatz 1 Unterabsatz 1 Satz 2 der Richtlinie um.

Zu Nummer 2

Die Informationsiibermittlung ist ferner nach Nummer 2 abzulehnen, wenn es sich bei den angeforderten Infor-
mationen um Informationen fiir die forensische Identifizierung im Sinne des Anhangs II Buchstabe B Absatz 2
Buchstabe ¢ Ziffer v der Verordnung (EU) 2016/794 handelt. Zu diesen Informationen zihlen beispielsweise die
Fingerabdriicke, die (dem nicht codierenden Teil der DNA entnommene) DNA-Profile, das Stimmprofil, die Blut-
gruppe oder das Gebiss. Hierdurch werden die Vorgaben aus Artikel 9 Absatz 1 Unterabsatz 1 Satz 2 der Richt-
linie umgesetzt.

Zu Nummer 3

Des Weiteren stellt Nummer 3 klar, dass die Informationsiibermittlung abzulehnen ist, wenn die angeforderten
Informationen nicht gemél § 91k Absatz 1 und 2 zuginglich sind.

Die Informationsiibermittlung ist nach Nummer 3 ebenfalls abzulehnen, wenn eine nach dem deutschen Recht
erforderliche Genehmigung durch die zustéindige Staatsanwaltschaft oder das zustindige Gericht verweigert
wurde. In diesen Fillen sind die ersuchten Informationen der Vermdgensabschdpfungsstelle nicht zugénglich.
Nummer 3 greift insoweit die Vorgaben aus Artikel 6 Absatz 6 der Richtlinie (EU) 2024/1260 auf, nach dem die
Richtlinie hinsichtlich des Zugangs die im nationalen Recht vorgesehenen Verfahrensgarantien unberiihrt 14sst.
Nummer 3 stellt dabei klar, dass in diesen Fillen auch die Ubermittlung abzulehnen ist.

Nummer 3 ist auch auf Félle anwendbar, in denen auf Grundlage der jeweils einschlidgigen Fachgesetze bundes-
oder landesgesetzliche Verwendungsregelungen der innerstaatlichen Informationserhebung durch die Vermo-
gensabschopfungsstelle entgegenstehen. Auch in diesen Féllen sind die ersuchten Informationen der Vermogens-
abschdpfungsstelle nicht zuginglich und eine Ubermittlung ins Ausland ist gemiB Nummer 3 abzulehnen.

Zu Nummer 4

Die Informationsiibermittlung ist schlieBlich nach Nummer 4 abzulehnen, wenn sich das Ersuchen ausschlieBlich
auf ein Verfahren wegen einer Tat bezieht, die nach deutschem Recht nicht als Straftat im Hochstmal} mit einer
Freiheitsstrafe von mindestens einem Jahr bedroht ist.

Die Vorgaben in Artikel 2 Absatz 4 der Richtlinie zum Anwendungsbereich des grenziiber-schreitenden Informa-
tionsaustauschs der Vermogensabschopfungsstellen werden im deutschen Recht demnach in Form eines zwin-
genden Ablehnungsgrunds aufgegriffen

Zu Absatz 2

Absatz 2 sieht vor, dass die ersuchte deutsche Vermogensabschopfungsstelle der ersuchenden ausldandischen Ver-
mogensabschopfungsstelle Gelegenheit geben kann, ergéinzende Klarstellungen oder Prizisierungen beizubrin-
gen, bevor sie ein Ersuchen ablehnt. Die deutsche Vermodgensabschopfungsstelle kann demnach im Rahmen des
ihr durch die Vorschrift eingerdumten Ermessens entscheiden, ob eine vorherige Konsultation in dem jeweiligen
Einzelfall zweckmiBig erscheint.

Zu Absatz 3

Absatz 3 sieht vor, dass die ersuchte deutsche Vermogensabschdpfungsstelle der ersuchenden ausldndischen
Stelle die Griinde fiir die Ablehnung eines Ersuchens mitteilt.

Zu § 91n (Fakultative Ablehnungsgriinde)

Die Vorschrift sieht ergdnzend fakultative Ablehnungsgriinde vor und rdumt den deutschen Vermdgensabschop-
fungsstellen in diesem Umfang Ermessen bei der Beurteilung eingehender Ersuchen ein.
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Zu Absatz 1

Absatz 1 eroffnet der Vermogensabschopfungsstelle ein Ermessen bei der Beurteilung der Frage, ob Informatio-
nen an die ersuchende, ausldndische Vermdgensabschdpfungsstelle zu iibermitteln sind. Zur Teilbarkeit von Er-
suchen gelten die Ausfiihrungen zu § 91m entsprechend. Hierdurch wird Artikel 9 Absatz 7 Satz 2 der Richtlinie
umgesetzt.

Zu Nummer 1

Absatz 1 Nummer 1 setzt Artikel 9 Absatz 6 Buchstabe a der Richtlinie um. Danach kann die deutsche Vermo-
gensabschopfungsstelle ein Ersuchen ablehnen, soweit die Erledigung wesentliche Sicherheitsinteressen des Bun-
des oder der Lénder beeintriachtigen wiirde. Die Regelung orientiert sich an § 92 Absatz 3 Nummer 1 IRG.

Zu Nummer 2

Absatz 1 Nummer 2 setzt Artikel 9 Absatz 6 Buchstabe b erste Alternative der Richtlinie um. Danach kann die
deutsche Vermogensabschopfungsstelle ein Ersuchen ablehnen, soweit die Erledigung den Erfolg laufender Er-
mittlungen gefahrden wiirde. Die Regelung iibernimmt den Regelungsgehalt von § 92 Absatz 4 Nummer 2 erste
Alternative IRG.

Absatz 1 Nummer 2 erdffnet den Vermogensabschdpfungsstellen insoweit einen Spiel-raum in ermittlungstakti-
scher Sicht. Sofern die libermittelnde Vermogensabschopfungs-stelle Kenntnis von einander iiberschneidenden
innerstaatlichen Ermittlungen hat, muss sie vor der Informationsiibermittlung abwigen, ob die Ubermittlung von
Informationen und Erkenntnissen zu einer nicht hinnehmbaren Beeintrichtigung der innerstaatlichen Ermittlun-
gen fiihrt. Dabei ist die Sachleitungsbefugnis der jeweils ermittlungsfithrenden Staatsanwaltschaften zu beachten.
Mit der Ausnahme der Gefidhrdung eines polizeilichen Erkenntnisgewinnungsverfahrens werden priaventiv aus-
gerichtete polizeiliche Ermittlungen in den Anwendungsbereich einbezogen. Klargestellt werden soll, dass auch
kriminalpréaventive Ermittlungen durch die Erledigung von Ersuchen nicht geféhrdet werden sollen.

Zu Nummer 3

Absatz 1 Nummer 3 setzt Artikel 9 Absatz 6 Buchstabe b zweite Alternative der Richtlinie um. Danach kann die
deutsche Vermdgensabschopfungsstelle ein Ersuchen ablehnen, soweit die Erledigung eine unmittelbare Gefahr
fiir das Leben oder die kdrperliche Unversehrtheit einer Person darstellen wiirde. Die Regelung tibernimmt den
Regelungsgehalt von § 92 Absatz 4 Nummer 2 zweite Alternative IRG. Es ist daher vor der Erledigung eines
Ersuchens abzuwigen, ob die Ubermittlung von Informationen zu einer nicht hinnehmbaren Beeintréichtigung der
Sicherheit von Personen fiihrt. Dabei wird der Spielraum umso kleiner sein, je grofer die Gefahr schwerwiegender
Beeintriachtigungen insbesondere fiir grundgesetzlich geschiitzte Positionen wird.

Zu Nummer 4

Absatz 1 Nummer 4 setzt Artikel 9 Absatz 6 Buchstabe ¢ der Richtlinie um und stellt eine Auspragung des Ver-
haltnismaBigkeitsgrundsatzes dar. Danach konnen Informationsersuchen abgelehnt werden, wenn die Erledigung
eindeutig in einem Missverhéltnis zu den Zwecken, fiir die die Informationen erbeten wurden, stehen wiirde oder
fiir diese Zwecke irrelevant ist.

Zu Absatz 2

Wie oben bereits dargelegt, setzt Absatz 2 die durch Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie normierten inhaltlichen
Mindestangaben eines Ersuchens als fakultativen Ablehnungsgrund um. Ein Ersuchen kann danach abgelehnt
werden, wenn auch nach Konsultation der ersuchenden Vermdgensabschopfungsstelle das Ersuchen nicht den
Anforderungen aus § 911 entspricht. Damit soll der deutschen Vermogensabschdpfungsstelle ermdglicht werden,
bei Abweichungen von den Mindestangaben abhéngig vom Einzelfall und der Bedeutung des Ersuchens indivi-
duell zu beurteilen, ob das Ersuchen ganz oder teilweise abzulehnen ist. Dabei wird der Spielraum fiir Abwei-
chungen von den Mindestangaben aus § 911 umso grofer sein, je stirker es sich um Massenanfragen handelt, bei
denen eine vertiefte Darstellung nicht zu erwarten ist.

Zu Absatz 3

Absatz 3 sieht vor, dass die deutsche Vermogensabschdpfungsstelle die ersuchende ausldndische Vermogensab-
schopfungsstelle vor Ablehnung eines Ersuchens gemifl Absatz 1 oder 2 konsultiert. Die deutsche Stelle kann



Drucksache 21/5869 -32- Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode

hierbei beispielweise um ergénzende Klarstellungen oder Prézisierungen bitten. Hierdurch werden die Vorgaben
aus Artikel 9 Absatz 7 Satz 1 zweite Alternative der Richtlinie umgesetzt.

Zu Absatz 4

Nach Absatz 4 gilt § 91m Absatz 3 entsprechend. Die deutsche Vermdgensabschdpfungs-stelle teilt in Fillen, in
denen sie die Ablehnung eines Ersuchens auf einen fakultativen Ablehnungsgrund stiitzt, der ersuchenden, aus-
landischen Vermogensabschdpfungsstelle die Griinde fiir die Ablehnung mit. Hierdurch werden die Vorgaben aus
Artikel 9 Absatz 7 Satz 1 erste Alternative der Richtlinie umgesetzt.

Zu § 910 (Fristen)

Die Vorschrift normiert die Fristen, innerhalb derer die deutschen Vermdgensabschopfungsstellen eingehende
Informationsersuchen im Grundsatz zu erledigen haben. Hier-durch wird Artikel 10 Absatz 1, 2 und 3 der Richt-
linie umgesetzt. Ahnliche Fristen galten bereits auf Grundlage des Beschlusses 2007/845/J1 in Verbindung mit
dem Rahmenbeschluss 2006/960/J1.

Absatz 1 differenziert zundchst danach, ob ein Ersuchen dringend ist. Bei nicht dringenden Ersuchen gilt geméf
Absatz 1 Nummer 1 eine siebentdgige Frist fiir die Erledigung des Ersuchens. Innerhalb der Kategorie der drin-
genden Ersuchen differenziert Absatz 1 in den Nummern 2 und 3 weiter danach, ob die ersuchte deutsche Ver-
mogensabschopfungsstelle zu den angeforderten Informationen einen umgehenden und direkten Zugang geméf
Artikel 6 Absatz 2 oder Absatz 3 der Richtlinie hat. In den Féllen, in denen ein umgehender und direkter Zugang
besteht, gilt gemdB Absatz 1 Nummer 2 eine achtstiindige Frist fiir die Erledigung des Ersuchens. In den {ibrigen
Fillen gilt eine Frist fiir die Erledigung von drei Tagen.

Absatz 2 enthélt Ausnahmen von den in Absatz 1 geregelten Fristen.

Die Fristen beginnen geméaf Absatz 3 zu laufen, sobald das Informationsersuchen bei der deutschen Vermogens-
abschopfungsstelle eingegangen ist.

Zu § 91p (Informationsiibermittlung ohne Ersuchen)

Absatz 1 schafft eine Rechtsgrundlage fiir die Ubermittlung von Informationen einschlieBlich personenbezogener
Daten an eine Vermogensabschopfungsstelle eines anderen Mitgliedstaates ohne Ersuchen (sogenannte Spontan-
auskiinfte). Normadressaten sind allein die deutschen Vermogensabschopfungsstellen. Die Vorschrift setzt die
Vorgaben aus Artikel 9 Absatz 3 der Richtlinie um. Bislang fulite diese Form der Zusammenarbeit auf § 92¢ IRG.

Gegenstand der ,,Spontanauskiinfte” gemal3 Artikel 9 Absatz 3 der Richtlinie sind den Vermogensabschopfungs-
stellen vorliegende Informationen iiber Vermdgenswerte gemal3 § 91k Absatz 1 und 3. Der Gegenstand einer In-
formationsiibermittlung gemal Artikel 9 Absatz 3 der Richtlinie ist damit enger gefasst als der Gegenstand des
Informationsaus-tauschs auf Ersuchen hin geméaB Artikel 9 Absatz 1 der Richtlinie. Letzterer ist auf die den Ver-
mogensabschopfungsstellen zuginglichen Informationen erweitert. Absatz 1 beschriankt dagegen den tauglichen
Gegenstand der Ubermittlung auf Informationen, welche der deutschen Vermdgensabschopfungsstelle vorliegen,
und setzt damit die Vorgaben gemal Artikel 9 Absatz 3 der Richtlinie um. Eine libergreifende eigenstéindige Da-
tenerhebung bei anderen nationalen Behdrden wird von den Vermogensabschopfungsstellen im Rahmen der
»Spontanauskiinfte” gemél Absatz 1 nicht verlangt.

Ferner diirfen nach Absatz 1 Satz 1 Informationen nur iibermittelt werden, soweit den deutschen Vermdgensab-
schopfungsstellen objektive Anhaltspunkte vorliegen, dass diese Informationen fiir die Wahrnehmung der Auf-
gaben der empfangenen Vermogensabschopfungsstellen des betreffenden anderen Mitgliedstaats gemaf Artikel 5
der Richtlinie erforderlich sind.

Des Weiteren wird die Ubermittlungsbefugnis durch die allgemeinen Vorschriften zum Schutz personenbezoge-
ner Daten (§§ 77c ff. IRG) beschrinkt. So diirfen etwa personen-bezogene Daten gemil3 § 97a Absatz 3 in Ver-
bindung mit § 77d Absatz 1 Nummer 5 IRG nicht {ibermittelt werden, wenn sie zu einem anderen als dem der
Ubermittlung zugrunde liegenden Zweck erhoben wurden und mit vergleichbaren Mitteln nicht fiir den der Uber-
mittlung zugrunde liegenden Zweck erhoben werden diirften. Auch sind dariiber hinaus die einschldgigen Priif-,
Informations- und Protokollierungspflichten geméB § 77¢ IRG zu beachten.

GemiB Absatz 2 besteht die Befugnis zur Ubermittlung von Informationen nicht, sofern diese gemiB § 91m Ab-
satz 1 abzulehnen ist. Von einer Ubermittlung kann dariiber hinaus abgesehen werden, sofern ein fakultativer
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Ablehnungsgrund gemél § 91n Absatz 1 vorliegt. Insoweit hat die deutsche Vermogensabschopfungsstelle etwa
zu priifen, ob die Ubermittlung innerstaatliche Ermittlungen unangemessen gefihrden wiirde (§ 91n Absatz 1
Nummer 2). Die Sachleitungsbefugnis der jeweils ermittlungsfiihrenden Staatsanwaltschaft ist dabei zu beachten.
Auch ist zu priifen, ob der Aufwand einer ,,Spontanauskunft gemaf Absatz 1 in einem eindeutigen Missverhalt-
nis zu dem Zweck steht, die Aufgabenwahrnehmung der empfangenden, auslandischen Vermogensabschdpfungs-
stelle zu unterstiitzen (§ 91n Absatz 1 Nummer 4).

Gemil Absatz 3 legt die libermittelnde deutsche Vermogensabschdpfungsstelle die Griin-de dar, weshalb sie die
Ubermittlung der Information fiir erforderlich erachtet. Hiermit wird Artikel 9 Absatz 3 Satz 2 der Richtlinie um-
gesetzt.

Zu § 91q (Verwendung der Informationen in einem Gerichtsverfahren)

Der polizeiliche Informationsaustausch zwischen den Vermogensabschdpfungsstellen geméf der Richtlinie dient
aus Ermittlersicht im Kern dazu, moglichst schnell ein erstes, um-fassendes Bild {iber die sich in einem anderen
Mitgliedstaat befindlichen Vermdgenswerte eines Beschuldigten zu erlangen. Er stellt zum Teil ein Massenge-
schift dar. Die Verwendung der so ausgetauschten Informationen in einem Gerichtsverfahren geht jedoch tiber
die polizeiliche Ebene hinaus. Die Erlangung von Beweismitteln fiir ein Gerichtsverfahren ist grundsétzlich der
justiziellen Zusammenarbeit vorbehalten. Sofern polizeilich ausgetauschte Informationen dennoch gerichtlich zur
Verwendung kommen sollen, soll dies zusétzlichen Voraussetzungen unterworfen werden, welche die Vorausset-
zungen fiir die Ubermittlung auf polizeilichem Wege ergiinzen. Vor diesem Hintergrund bestimmt Absatz 1, dass
die deutsche Vermdgensabschdpfungsstelle bei der Ubermittlung grundsitzlich auf die bestehende Unverwert-
barkeit der iibermittelten Informationen als Beweismittel in einem Gerichtsverfahren hinweist.

Entsprechend der Regelung in § 92 Absatz 2 Satz 1 IRG sehen Absatz 2 und Absatz 3 indes Moglichkeiten vor,
der gerichtlichen Verwertbarkeit zuzustimmen bzw. diese nachtriglich zu genehmigen. Hierdurch werden die
Vorgaben aus Artikel 9 Absatz 4 der Richtlinie umgesetzt.

Institutionell weist Absatz 2 diese Zustindigkeit den Staatsanwaltschaften in den Féllen zu, in denen sie gegebe-
nenfalls ausnahmsweise als justizielle Vermdgensabschopfungsstelle die Informationen tibermitteln.

Absatz 3 weist die entsprechende Zustindigkeit im Grundsatz einem Bundesministerium zu, wenn eine nachge-
ordnete Bundesbehdrde die Aufgaben der Vermogensabschopfungsstelle wahrnimmt. Das zustindige Bundesmi-
nisterium kann die Ausiibung dieser Befugnis auf die nachgeordnete Bundesbehorde iibertragen. Nummer 13 Ri-
VASt gilt auch hier.

Zu § 91r (Voriibergehende Sicherstellung von Vermogenswerten)

Die Vorschrift schafft eine Rechtsgrundlage fiir die vorldufige Sicherung von Vermdgens-werten zum Zweck
ihrer spéteren Sicherstellung oder Einziehung gemil3 der Verordnung (EU) 2018/1805. Die Vorschrift orientiert
sich an § 58 Absatz 3 und § 67 IRG und setzt die Vorgaben aus Artikel 11 Absatz 3 der Richtlinie um.

Zu Absatz 1

Die vorldufige Sicherstellung gemiBl Absatz 1 ist auf die Sicherung von Vermogenswerten beschrénkt, welche
die ersuchte deutsche Vermogensabschopfungsstelle im Rahmen ihrer Tatigkeit gemal § 91k aufgespiirt und er-
mittelt hat.

Ferner muss hinsichtlich dieser Vermogenswerte eine Sicherstellung nach MafBgabe der Verordnung (EU)
2018/1805 in Betracht kommen. Absatz 1 tibernimmt damit das von § 67 Absatz 1 IRG bereits verwendete Tat-
bestandsmerkmal. Es kann in diesem Verfahrensstadium keine vollumféngliche Priifung am MaBstab der Verord-
nung (EU) 2018/1805 verlangt werden, allein schon mangels entsprechendem Sicherstellungersuchen und der
darin enthaltenen Informationen. Nach Absatz 1 kommt eine Sicherstellung gemidBl der Verordnung (EU)
2018/1805 daher regelméaBig in Betracht, wenn das Vorliegen der durch die Verordnung (EU) 2018/1805 fiir die
Vollstreckung und Anerkennung einer ausldndischen Sicherstellungsentscheidung normierten Voraussetzungen
nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann, d.h. insbesondere die in Artikel 8 Absatz 1 der Verordnung
(EU) 2018/1805 normierten Versagungsgriinde der vorldufigen Sicherstellung nicht von vornherein entgegenste-
hen. Grundlage fiir die Beurteilung sind die im Rahmen des Informationsersuchens libermittelten Angaben sowie
sonstige, auf anderem Weg erlangten Erkenntnisse.
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Zudem muss der Eingang eines Sicherstellungsersuchens gemif3 der Verordnung (EU) 2018/1805 nach den Um-
stinden des Einzelfalls zu erwarten sein. Ein Sicherstellungsersuchen gemifl der Verordnung (EU) 2018/1805
muss daher miindlich, schriftlich oder auf anderem Weg angekiindigt sein oder es miissen zumindest Anhalts-
punkte dafiir bestehen, dass die Vermogenswerte von der zustindigen Stelle des ersuchenden Mitgliedstaats fiir
die Zwecke der Verordnung (EU) 2018/1805 bendtigt werden kdnnen.

Einschligige Vermdgenswerte konnen im Rahmen der vorldufigen Sicherstellung geméfl Absatz 1 nur voriiber-
gehend gesichert werden. Zweck der vorldufigen Sicherstellung gemél Absatz 1 ist es, den Zugriff des Téters auf
die Vermogenswerte in dem kurzen Zeitfenster zwischen Bekanntwerden der Ermittlungen im Ausland und der
Anerkennung und Vollstreckung einer europdischen Sicherstellungsentscheidung gemil3 der Verordnung (EU)
2018/1805 zu vereiteln. Nur in diesem kurzen Zeitfenster ist die vorldufige Sicherstellung geméf3 Absatz 1 ver-
hiltnismaBig. Angesichts des durch die vorldufige Sicherstellung verursachten Eingriffs in das Eigentumsrecht
der betroffenen Person gemill Artikel 17 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union besteht fiir die
zustindige auslidndische Stelle eine besondere Eilbediirftigkeit, eine Sicherstellungsentscheidung geméal der Ver-
ordnung (EU) 2018/1805 zu erlassen und um deren Anerkennung und Vollstreckung in der Bundesrepublik
Deutschland zu ersuchen.

Die vom Unionsgesetzgeber in Artikel 11 Absatz 3 Satz 2 der Richtlinie sowie in Erwdgungsgrund 23 aufgestell-
ten Wertungen und Vorgaben sollen dabei im Rahmen der Priifung der VerhéltnisméBigkeit der voriibergehenden
Sicherstellung Beriicksichtigung finden und umgesetzt werden. Abhédngig vom konkreten Einzelfall sollte die
zustdndige Staatsanwaltschaft als justizielle Vermdgensabschopfungsstelle nach einer vorldufigen Sicherstellung
unverziiglich die zustindige Stelle im ersuchenden Mitgliedstaat {iber die Sicherung informieren und zur Uber-
mittlung eines Sicherstellungsersuchens gemaf3 der Verordnung (EU) 2018/1805 unter Fristsetzung auffordern.
Aus VerhiltnisméaBigkeitsgriinden sollte diese Frist entsprechend den Vorgaben aus Artikel 11 Absatz 3 Satz 2 in
der Regel den Zeitraum von sieben Arbeitstagen nicht {ibersteigen. In diesem Zeitraum kann unter Beriicksichti-
gung der gebotenen Eilbediirftigkeit regelmiBig mit dem Erlass und der Ubermittlung einer Sicherstellungsent-
scheidung gemil der Verordnung (EU) 2018/1805 gerechnet werden. Dies ist aber abhidngig vom jeweiligen
Einzelfall und von der zustdndigen staatsanwaltlichen Vermdgensabschopfungsstelle individuell zu beurteilen.

Fiir die moglichen Sicherungsmafinahmen wird auf die StPO verwiesen, insbesondere die Beschlagnahme zur
Sicherung der Einziehung (§ 111b StPO) und den Vermdgensarrest zur Sicherung der Wertersatzeinziehung
(§ 111e StPO). GemaB der mit in Bezug genommenen §§ 111b Absatz 2 und 111e Absatz 5 StPO gelten auch die
§§ 102 bis 110 StPO entsprechend, die insbesondere die Durchsuchung und die Durchsicht von Papieren und
elektronischen Speichermedien regeln.

Zu Absatz 2

Entsprechend den Durchfiihrungsvorschriften zur Anerkennung und Vollstreckung ausldndischer Sicherstellungs-
entscheidungen gemifl der Verordnung (EU) 2018/1805 bereiten die staatsanwaltlichen Vermogensabschop-
fungsstellen die gerichtliche Entscheidung iiber die vorldufige Sicherstellung vor. Hinsichtlich der ortlichen Zu-
stindigkeit wird auf die diesbeziigliche Regelung zur Durchfiihrung der Verordnung (EU) 2018/1805 in § 96b
Absatz 3 in Verbindung mit § 51 IRG verwiesen. Im Ergebnis diirfte daher regelméBig diejenige staatsanwaltliche
Vermdgensabschopfungsstelle gemil3 § 51 Absatz 2 Satz 2 IRG ortlich zustindig sein, in deren Bezirk die vor-
laufige Sicherstellung vorzunehmen ist. Die Lander haben indes auf Grundlage von § 143 Absatz 4 GVG die
Moglichkeit, die Zustindigkeit innerhalb ihres jeweiligen Bundeslands zu konzentrieren.

Zu Absatz 3

Nach Absatz 3 wird die voriibergehende Sicherstellung von dem nach § 162 StPO zustdndigen Amtsgericht an-
geordnet. Anders als bisher in § 67 Absatz 3 IRG vorgesehen, verweist Absatz 3 fiir die gerichtliche Zustindigkeit
nicht auf das Amtsgericht, in dessen Bezirk die Sicherstellung vorzunehmen ist, sondern nach § 162 StPO grund-
sdtzlich auf den Ermittlungsrichter am Amtsgericht, in dessen Bezirk die zusténdige staatsanwaltschaftliche Ver-
mogensabschopfungsstelle ihren Sitz hat. Das ortlich zustindige Amtsgericht entscheidet abschlieBend iiber den
Erlass von SicherstellungsmalBnahmen geméall Absatz 1, einschlieBlich der rechtshilferechtlichen Zuléssigkeit;
§ 61 Absatz 1 IRG findet keine Anwendung. Rechtsschutz wird iiber die gemiB § 77 IRG anwendbaren Rechts-
behelfe der StPO gewihrt.
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Zu Absatz 4

Nach Absatz 4 Satz 1 sind bei Gefahr im Verzug auch die staatsanwaltlichen Vermogensabschopfungsstellen be-
fugt, SicherstellungsmaBnahmen gemal Absatz 1 anzuordnen. Die Staatsanwaltschaften agieren dabei als justizi-
elle Vermogensabschopfungsstelle. Hierdurch werden die Vorgaben aus Artikel 11 Absatz 3 der Richtlinie insti-
tutionell umgesetzt.

Nach Absatz 4 Satz 2 findet § 111j Absatz 2 Satz 1 der Strafprozessordnung keine An-wendung. Wenn ein Ver-
mogenswert bereits Gegenstand einer voriibergehenden Sicherstellung gemiBl Absatz 1 ist und die Anerkennung
und Vollstreckung einer fristgemil3 eingegangenen Sicherstellungsentscheidung gemil3 den §§ 96b, 96¢ IRG in
Verbindung mit der Verordnung (EU) 2018/1805 zuldssig ist, sollen die zur voriibergehenden Sicherstellung er-
lassenen Sicherstellungsmafinahmen gemaBl den §§ 111b bis 111h der Strafprozessordnung bestehen bleiben,
ohne dass es erneut etwa einer Beschlagnahme (§ 111b StPO) oder eines Vermogensarrests (§ 111e StPO) bedarf.
In der gerichtlichen Entscheidung iiber die Anerkennung und Vollstreckung eingehender Sicherstellungsentschei-
dungen gemiB § 96b Absatz 1 IRG in Verbindung mit der Verordnung (EU) 2018/1805 kann in diesen Fillen die
bereits gemidlB § 91r IRG-E voriibergehend erlassene SicherstellungsmafBnahme bestétigt werden. Absatz 4 Satz 2
legt entsprechend fest, dass es einer Bestdtigung gemél § 111j Absatz 2 Satz 1 der Strafprozessordnung in Ver-
bindung mit § 77 IRG nicht bedarf. Die Moglichkeit des Betroffenen, um Rechtsschutz nach § 77 IRG in Verbin-
dung mit § 111j Absatz 2 Satz 3 der Strafprozessordnung zu ersuchen, bleibt davon unberiihrt.

Zu Unterabschnitt 2 (Ausgehende Ersuchen)

Zu § 91s (Ausgehende Ersuchen um Ubermittlung von Informationen an Vermogensabschopfungsstellen
anderer Mitgliedstaaten)

Nach Absatz 1 sind zunichst die Staatsanwaltschaften als deutsche Vermdgensabschopfungsstellen dazu befugt,
Ersuchen an das Ausland zu stellen. Sofern die Lander die Zusténdigkeit der Vermdgensabschopfungsstellen bei
einzelnen Staatsanwaltschaften konzentrieren, sind geméafl Absatz 1 auch die librigen Staatsanwaltschaften befugt,
in eigenen Ermittlungsverfahren Informationsersuchen nach MafB3gabe der Richtlinie an das Ausland zu stellen.
Auch die polizeiliche Vermogensabschopfungsstelle kann in ihrer Funktion als Zentralstelle Ersuchen stellen.

Daneben weist Absatz 1 die Befugnis zur Stellung ausgehender Ersuchen den zusténdigen Polizei-, Finanz- und
Zollbehorden zu. Die Abfrage von Informationen aus 6ffentlichen Dateien, Sammlungen oder Registern ist klas-
sischer Teil der polizeilichen Rechtshilfe in Strafsachen. Insoweit folgt die Zusténdigkeitszuweisung diesen all-
gemeinen Grundsétzen. Die Sachleitungsbefugnis der Staatsanwaltschaften in dem jeweiligen Ermittlungsverfah-
ren ist zu beachten.

Gemal Absatz 2 miissen im Anwendungsbereich der Richtlinie die Ersuchen geméfl Absatz 1 durch den polizei-
lichen Teil der deutschen Vermdgensabschopfungsstellen tiber SIENA ins Ausland vermittelt werden.

Was den Inhalt eines Ersuchens anbetrifft, gilt § 911 gemil Absatz 3 sinngemil. Gleiches gilt in Bezug auf die
zwingenden und fakultativen Ablehnungsgriinde gemal § 91m Absatz 1 Nummer 1, 2 und 4 und § 91n Absatz 1.
§ 97a Absatz 3 in Verbindung mit den §§ 77c ff. IRG sowie Nummer 13 RiVASt sind ebenfalls zu beachten.

Zu § 91t (Verwendung von nach der Richtlinie (EU) 2024/1260 iibermittelten Informationen)

Die Vorschrift entspricht weitgehend § 92b IRG und normiert besondere Regeln fiir die Verwendung der erhalte-
nen Informationen in der Bundesrepublik Deutschland. Danach diirfen Informationen im Grundsatz nur fiir die
Zwecke verwendet werden, fur die sie tibermittelt wurden.

Nach Absatz 2 diirfen die ibermittelten Informationen zu einem anderen Zweck oder als Beweismittel in einem
Gerichtsverfahren nur verwendet werden, wenn der iibermittelnde Mitgliedstaat zugestimmt oder die Verwendung
nachtriglich genehmigt hat. Von dem iibermittelnden Mitgliedstaat fiir die Verwendung der Daten gestellte Be-
dingungen sind zu beachten.

Zu Unterabschnitt 3 (Kommunikation mit den Vermogensverwaltungsstellen)

In Umsetzung des Artikels 22 Absatz 2 Buchstabe b und ¢ und des Artikels 27 Absatz 1 der Richtlinie schafft
dieser Unterabschnitt eine Rechtsgrundlage fiir die Kommunikation zwischen den Staatsanwaltschaften und den
deutschen Vermogensverwaltungsstellen mit den Vermdgensverwaltungsstellen bzw. den Vermdgensabschop-
fungsstellen eines anderen, an die Richtlinie gebundenen Mitgliedstaates.
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Zu § 91u (Kommunikation mit den Vermoégensverwaltungsstellen)

Fiir die Verwaltung von in grenziiberschreitenden Vorgéngen sichergestellten bzw. eingezogenen Vermdogens-
werten ist im Verhdltnis zu den an die Richtlinie gebundenen Mitgliedstaaten das nationale Recht des Vollstre-
ckungsstaats gemil3 Artikel 28 Absatz 1 der Verordnung (EU) 2018/1805 maBgeblich. Als Entscheidungs- und
Vollstreckungsbehorde im Sinne der Verordnung (EU) 2018/1805 agieren in der Bundesrepublik Deutschland die
Staatsanwaltschaften. Sie sind in dieser Rolle zentraler Ansprechpartner der Entscheidungs- bzw. Vollstreckungs-
behorde des anderen Mitgliedstaates (vergleiche Bundestagsdrucksache 19/19852, S. 47, 51). In diesen Féllen
sieht die Verordnung (EU) 2018/1805 bereits Kommunikationsmittel fiir eine direkte und moglichst unkompli-
zierte Kommunikation zwischen den Staatsanwaltschaften und der ausldandischen Entscheidungs- bzw. Vollstre-
ckungsbehorde vor.

In Erginzung hierzu und in Umsetzung des Artikels 22 Absatz 2 Buchstabe b und ¢ sowie des Artikels 27 Ab-
satz 1 der Richtlinie schafft die Vorschrift eine Rechtsgrundlage dafiir, dass die Staatsanwaltschaften und die
deutschen Vermdgensverwaltungsstellen bei Bedarf und unter Einsatz aller geeigneten Kommunikationsmittel
auch mit den Vermogensabschopfungs- bzw. Vermogensverwaltungsstellen der anderen an die Richtlinie gebun-
denen Mitgliedstaaten Riicksprache halten konnen, um in grenziiberschreitenden Féllen die effiziente Verwaltung
sichergestellter und eingezogener Vermogensgegenstinde zu gewahrleisten.

Zu Nummer 3 (Anderung der Nummerierung der bisherigen Uberschrift 3 im zehnten Teil des IRG)

Es handelt sich um redaktionelle Folgednderungen zur Einfiihrung des neuen Abschnitts 3 im Zehnten Teil des
IRG.

Zu Nummer 4 (Anderung von § 96b Absatz 1 Satz 1 des IRG)

Durch die Anderung tritt der Ermittlungsrichter an die Stelle des bisher nach § 67 Absatz 3 IRG zustindigen
Gerichts. Hierdurch sollen die gerichtlichen Zustindigkeiten fiir die voriibergehende Sicherstellung geméaf § 91r
Absatz 1 und 3 IRG-E und fiir die Anerkennung und Vollstreckung eingehender Sicherstellungsentscheidungen
gemal § 96b Absatz 1 Satz 1 IRG in Verbindung mit der Verordnung (EU) 2018/1805 gleichlaufen. Eines geson-
derten Verweises auf die Konzentrationsregelung des § 51 Absatz 2 Satz 3 IRG bedarf es anders als in § 96b
Absatz 1 Satz 1 Halbsatz 2 IRG nicht mehr. § 51 IRG gilt fiir den Ermittlungsrichter vermittelt iiber die in § 96b
Absatz 3 IRG bestimmte Zustindigkeit der Staatsanwaltschaft und fiir das Landgericht durch den Verweis in
§ 96b Absatz 1 Satz 2 IRG.

Zu Artikel 6 (Anderung der Abgabenordnung)
Zu Nummer 1 (§ 30 Absatz 4 Nummer 5 AO-E)

Es handelt sich um eine technische Folgeinderung, die den alternativen Charakter der Aufzihlung
verdeutlichen soll. Zu Nummer 2 (§ 30 Absatz 4 Nummer 6 AO-E)

Die Regelung setzt Artikel 6 Absatz 3 Buchstabe a der Richtlinie um, indem sie eine Rechtsgrundlage fiir die
Ubermittlung von Steuerdaten auf Ersuchen durch die Finanzverwaltung an das Bundeskriminalamt und die
Staatsanwaltschaft in ihren Rollen als Vermdgensabschopfungsstelle schafft.

Zu Artikel 7 (Anderung des StraBenverkehrsgesetzes)

Die Regelung setzt Artikel 6 Absatz 2 Buchstabe c¢ der Richtlinie hinsichtlich des Zentralen Fahrzeugregisters
(ZFZR) um. Weil es sich bei dem ZFZR um ein zentrales Register handelt, soll ein umgehender und direkter
Zugang fiir die Vermogensabschopfungsstellen geschaffen werden. Erwégungsgrund 18 sieht vor, dass ein Zugriff
und die Abfrage unter anderem auch dann als umgehend und direkt erachtet werden sollen, wenn die nationalen
Behorden, die ein Register betreiben, die Informationen iiber einen automatisierten Mechanismus ziigig den zu-
stindigen Behorden iibermitteln, sofern keine zwischengeschaltete Einrichtung in die angeforderten Daten oder
die zu iibermittelnden Informationen eingreifen kann.

Durch das Einfiigen der neuen Nummer 5 in § 36 Absatz 2 Satz 1 StVG-E wird eine Rechtsgrundlage fiir den
Abruf von Daten aus dem ZFZR im automatisierten Verfahren an die Staatsanwaltschaften zur Erfiillung ihrer
Aufgabe als Vermogensabschopfungsstelle geschaffen. Der Abruf im automatisierten Abrufverfahren durch das
Bundeskriminalamt ist bereits nach geltendem Recht nach § 36 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 Buchstabe ¢ des Stra-
Benverkehrsgesetzes erlaubt.
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Zu Artikel 8 (Anderung des Binnenschifffahrtsaufgabengesetzes)

Zu Nummer 1 (§ 9 Absatz 5 BinSchAufgG-E)
Zu Buchstabe a

Die Regelung setzt Artikel 6 Absatz 2 Buchstabe ¢ der Richtlinie hinsichtlich nationaler Register fiir Wasserfahr-
zeuge um. Durch das Einfiigen der neuen Nummer 4 in § 9 Absatz 5 BinSchAufgG-E wird eine Rechtsgrundlage
fiir die Dateniibermittlung an Staatsanwaltschaften und das Bundeskriminalamt zur Erfiillung ihrer Aufgabe als
Vermogensabschdpfungsstelle geschaffen. Da es sich bei den nationalen Registern fiir Wasserfahrzeuge um kein
zentrales oder vernetztes Register handelt, ist eine Dateniibermittlung auf Ersuchen zur Umsetzung der Vorgabe
des Artikels 6 Absatz 2 Buchstabe ¢ der Richtlinie ausreichend.

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine technische Folgednderung.

Zu Nummer 2 (§ 12 Absatz 4 BinSchAufgG-E)

Die Regelung setzt Artikel 6 Absatz 2 Buchstabe c der Richtlinie hinsichtlich nationaler Register fiir Wasserfahr-
zeuge um. Durch das Einfiigen der neuen Nummer 3 in § 12 Absatz 4 BinSchAufgG-E wird eine Rechtsgrundlage
fiir die Dateniibermittlung an Staatsanwaltschaften und das Bundeskriminalamt zur Erfiillung ihrer Aufgabe als
Vermogensabschopfungsstelle geschaffen.

Zu Artikel 9 (Inkrafttreten)

Artikel 9 sieht ein Inkrafttreten des Gesetzes am Tag nach der Verkiindung vor, um eine fristgemifle Umsetzung
der Richtlinie sowie eine fristgeméfBe Notifizierung der Vermogensabschopfungs- und Vermdgensverwaltungs-
stellen zu gewéhrleisten.

Artikel 33 Absatz 1 der Richtlinie verpflichtet die Mitgliedstaaten, die Richtlinie bis zum 23. November 2026 in
nationales Recht umzusetzen. Artikel 32 Absatz 1 und 3 der Richtlinie sieht eine Benennung der Vermogensab-
schopfungsstellen und Vermdgensverwaltungsstellen gegeniiber der Europdischen Kommission bis zum 24. Mai
2027 vor.





