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187. Sitzung

Bonn, den 27. September 1958

Stenographischer Bericht

Beginn: 9.02 Uhr.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Die Sitzung ist
erdffnet.

Die folgenden amtlichen Mitteilungen werden
ohne Verlesung in den Stenographischen Bericht
aufgenommen:

Der Prisident des Bundestages hat gemaB § 96 a der Geschéfts-
ordnung die von der Bundesregierung als dringlich bezeichnete
Dreizehnte Verordnung zur Anderung des Deutschen Zolltarifs
1968 (Waren der EGKS — 2. Halbjahr 1968) — Drudksache
V/3284 — mit der Bitte um fristgem&Be Behandlung dem Aus-
schuB fiir Wirtschaft und Mittelstandsfragen iiberwiesen.

Der Vorsitzende des Ausschusses fir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten hat mit Schreiben vom 24. und 2§. Septem-
ber 1968 mitgeteilt, daB der federfiihrende AusschuB fiir Ernéh-
rung, Landwirtschaft und Forsten sowie der zum Teil mitbera-
tende AusschuB fiir Wirtschaft und Mittelstandsfragen und der
Haushaltsausschuf von einer Stellungnahme der nachstehenden
Verordnungen abgesehen hat, nachdem die Vorlagen inzwischen
im Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften verdffentlicht
worden sind:

Verordnung des Rates iiber die Festsetzung der Preise fiir
Getreide fiir das Wirtschaftsjahr 1968/69,

Verordnung des Rates iiber die Festsetzung von Standard-
qualititen fiir Weichweizen, Roggen, Gerste, Mais und
Hartweizen,

Verordnung des Rates zur Festsetzung des Richtpreises fir
geschiilten Reis fiir das Wirtschaftsjahr 1968/69,

Verordnung des Rates zur Festsetzung der Standardqualitat,
fiilr die der Richtpreis fiir geschidlten Reis festgesetzt wird,

Verordnung des Rates iiber die MaBnahmen bei den Preisen
fiir Olivendl im Wirtschaftsjahr 1967/68 und bei Ulsaaten im
Wirtschaftsjahr 1968/1969

Verordnung des Rates liber die Festsetzung der Preise fiir
Zucker filr das Zuckerwirtschaitsjahr 1968/1969

Verordnung des Rates zur Festsetzung des Grundpreises und
der Standardqualitit fiir geschlachtete Schweine,

— Drucksache V/1977 —

Verordnung des Rates iiber die gemeinsame Marktorgani-
sation fiir Rindfleisch

— Drucksache V/2521 —

Verordnung des Rates iiber die gemeinsame Marktorgani-

sation fiir bestimmte in Anhang II des Vertrages aufgefithrte
Erzeugnisse

- Drucksache V/2689 —
Verordnung des Rates iiber die gemeinsame Marktorgani-
sation fiir Verarbeitungserzeugnisse aus Obst und Gemiise
— Drucksache V/2745 —

Verordnung des Rates iiber die Regelung fiir Getreidemisch-
futtermittel

- Drucksache V/2808 —

Verordnung des Rates zur Anderung der Verordnungen Nr.
136/66/EWG, 120/67/EWG, 121/67/EWG, 122/67/EWG, 123/6%/
EWG, 359/6%#EWG und 1009/67/EWG zur Errichtung gemein-
samer Marktorganisationen fiir Fette, Getreide, Schweine-
fleisch, Eier, Gefliigelfleisch, Reis und Zucker

— Drucksache V/2909 —

Verordnung des Rates iiber die Aufstellung von Ubergangs-
regelungen hinsichtlich der Erhebung der Abschdpfungen auf
dem Rindfleischsektor

— Drucksache V/2938 —

Verordnung des Rates zur Bestimmung von Erzeugnisgrup-
pen und von besonderen Vorschriften fiir die Errechnung
von Abschdpiungen aui dem Sektor Milch und Milcherzeug-
nisse

— Drucksache V/3074 —

Verordnung des Rates zur Festsetzung der im Milchwirt-
schaftsjahr 1968/1969 giiltigen Beihilfen fiir Magermilch und
Magermilchpulver, die zur Viehfiitterung verwendet werden

— Drucksache 3117 —

Verordnung des Rates zur Festsetzung der Schwellenpreise
flir bestimmte Milcherzeugnisse fiir das Milchwirtschaftsjahr
1968/1969

~ Drucksache V/3118 —

Verordnung des Rates iiber die Feststellung der ab .
1968 giiltigen Orientierungspreise fiir Kédlber und ausge-
wachsene Rinder

— Drucksache V/3146 —

Verordhung des Rates iliber die Finanzierung von Inter-
ventionsausgaben auf dem Binnenmarkt fiir Milch und Milch-
erzeugnisse

— Drucksache V/3154 —

Verordnung des Rates zur Festlegung der Grundregeln fiir
die offentliche Lagerhaltung von Magermilchpulver

— Drucksache V/3155 —

Verordnung des Rates zur Festlegung der Grundregeln fiir
die Interventionen auf dem Markt fiir Grana-Padano und
Parmigiano-Reggiano-Kise

— Drucksache V/3156 —

Der Vorsitzende des Ausschusses fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten hat am 24, September 1968 mitgeteilt, daB
gegen die folgenden Verordnungen seitens des federfiihrenden
Ausschusses fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten sowie
der mitberatenden Ausschiisse Bedenken nicht erhoben werden:

Verordnung Nr. 650/68 des Rates vom 29. Mai 1968 zur
Festsetzung der monatlichen Zuschlige zu den Preisen fiir
Reis fiir das Wirtschaftsjahr 1968/1969

Verordnung Nr. 651/68 des Rates' vom 29. Mai 1968 zur Fest-
setzung des Interventionspreises fiir Rohreis, der Schwellen-
preise fiir geschilten Reis und Bruchreis und des in den
Schwellenpreis fiir vollstindig geschliffenen Reis einzube-
ziehenden Schutzbetrags fiir das Wirtschaftsjahr 1968/69

Verordnung Nr. 667/68 des Rates vom 30. Mai 1968 zur An-
passung einiger Bestimmungen der Verordnung Nr. 160/66/
EWG an die MaBnahmen zur gemeinsamen Marktorganisa-
tion fiir Zucker

Verordnung Nr. 739/68 des Rates vom 18. Juni 1968 zur
Festsetzung der allgemeinen Vorschriften flir die Gewih-
rung von Beihilien fiir die private Lagerhaltung auf dem
Sektor Schweinefleisch

Verordnungen Nr. 742/68, Nr. 741/68 und Nr. 740/68 des
Rates vom 18. Juni 1968 zur Festsetzung des Grundpreises
und des Ankaufspreises fiir Tomaten, Zitronen und Pfirsiche

Verordnung Nr. 748/68 des Rates vom 18. Juni 1968 uber
die allgemeinen Regeln fiir die Ubertragung eines Teils der
Zuckererzeugung auf das folgende Zuckerwirtschaitsjahr

Verordnung Nr. 750/68 des Rates vom 18. Juni 1968 zur
Aufstellung von allgemeinen Regeln fiir den Ausgleich der
Lagerkosten fiir Zucker

Verordnung Nr. 757/68 des Rates vom 18. Juni 1968 zur
Anderung der Verordnung Nr. 358/672/EWG hinsichtlich der
Menge Cheddar-Kase, die Gegenstand von einzelstaatlichen
InterventionsmaBnahmen in Frankreich ist und nach anderen
Mitgliedstaaten ausgefiihrt werden kann

Verordnung Nr. 767/68 des Rates vom 18. Juni 1968 zur
Festsetzung der Interventionspreise fiir Riibenrohzucker fiir
das Zuckerwirtschaitsjahr 1968/1969
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Verordnung (EWG) Nr. 768/68 des Rates vom 18. Juni 1968
{iber die Grundregeln fiir die Denaturierung von Zucker fiir
Futterzwecke -

Verordnung (EWG) Nr. 769/68 des Rates vom 18. Juni 1968
iiher Mafinahmen, die zum Ausgleich des Unterschieds zwi-
schen den Innerstaatlichen Zuckerpreisen und den ab 1. Juli
1968 geltenden Preisen erforderlich sind

Verordnung (EWG) Nr. 770/68 des Rates vom 18. Juni 1968
tiber die vorherige Festsetzung der Abschépfung fiir Zucker

Verordnung Nr. 826/68 des Rates vom 28. Juni 1968 zur

. Festsetzung des Grundpreises und der Standardqualitdt fir
geschlachtete Schiweine fiir die Zeit vom 1. Juli bis zum
31. Oktober 1968

Verordnung (EWG) Nr. 828/68 des Rates vom 28. Juni 1968
zur erneuten Anderung der Verordnung (EWG) Nr. 355/68
hinsichtlich der Verlingerung des -Milchwirtschaftsjahres
1967/1968

Verordnung (EWG) Nr. 829/68 des Rates vom 28. Juni 1968
zur erneuten Verldngerung der Verordnung (EWG) Nr.
356/68 iiber abweichende MaBnahmen fiir Rindfleisch

Verordnung Nr. 866/68 des Rates vom 28. Juni 1968 tber
die Regelung fiir Verarbeitungserzeugnisse aus Obst und
Gemiise, die Ursprungserzeugnisse der assoziierten afrikani-
schen Staaten und Madagaskars oder der iiberseeischen
Linder und Gebiete sind

Verordnung Nr. 884/68 des Rates vom 27. Juni 1968 zur
Verldngerung der Verordnung Nr. 404/67/EWG iber die
Regelung fiir Reis und Bruchreis mit Ursprung in den asso-
ziierten afrikanischen Staaten und Madagaskar oder den
iiberseeischen Lindern und Gebieten

Der Vorsitzende des Ausschusses fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten hat .am 16. August 1968 mitgeteilt, daB sich
eine Berichterstattung des Vorschlags der Kommission der EWG
fiir eine Verordnung des Rats iiber die Regelung filir Zucker mit
Ursprung in den assoziierten afrikanischen Staaten und Mada-
gaskar und den iiberseeischen Lindern und Gebieten im Wirt-
schaitsjahr 1967/1968 — Drucksache V/1956 — an das Plenum
eriibrige, da nach Auskunft des Regierungsvertreters in der
Sitzung des Ausschusses fiir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten vom 12. Oktober 1967 die EWG-Kommission den obecn
angefithrten Vorschlag zuriickgezogen habe.

Der Parlamentarische Staatssekretdr im Bundesministerium fiir
Wirtschaft hat am 26. September 1968 die Kleine Anfrage der
Abgeordneten Dr. Apel, Schmidt (Hamburg) und der Fraktion
der SPD betr. Schiffbaupolitik der Bundesregierung — Druck-
sache V/3237 (neu) — beantwortet. Sein Schreiben wird als
Drucksache V/3290 verteilt.

Zu der in der Fragestunde der 185. Sitzung des
Deutschen Bundestages am 25. September 1968 ge-
stellten Frage des Abgeordneten Lemp, Drucksache
V/3277 (neu) Nr. 6%, ist inzwischen die schriftliche
Antwort des Staatssekretdrs Dr. Hein vom 25. Sep-
tember 1968 eingegangen. Sie lautet:

Die Bundesregierung erkennt dankbar an, da8 deutsche Firmen
durch unternehmerische Initiativen einen wichtigen Beitrag zum
wirtschaftlichen Fortschritt in den Entwicklungslandern leisten.
Daraus kann jedoch nicht die Forderung abgeleitet werden, die
in Entwicklungslindern gegen angemessenes Entgelt tétigen Ar-
beitnehmer deutscher Firmen {iber die allgemeinen gesetzlichen
Moglichkeiten hinaus vom Wehrdienst zu befreien oder zuriick-
zustellen.

Anders verhdlt es sich bei den Entwicklungshelfern im
eigentlichen Sinne, die von gemeinniitzigen Institutionen nach
Entwicklungsldndern entsandt werden, um dort unter Verzicht
auf materielle Vorteile einen sozialen Dienst zu leisten, Der
dem Deutschen Bundestag vorliegende Entwurf eines Entwick-
lungshelfer-Gesetzes sieht fiir die zahlenméBig beschrénkte
Gruppe dieser Entwicklungshelfer vor, daB sie wéhrend der
Vorbereitungszeit nicht zum Wehrdienst herangezogen werden
und ihre Pflicht zur Ableistung des Grundwehrdienstes erlischt,
wenn sie unter den vorgesehenen besonderen Bedingungen min-
denstens zwei Jahre Dienst im Entwicklungsland geleistet haben.

Ich méchte noch darauf hinweisen, daB naturgemdB kein
offentlich-rechtlicher Anspruch auf Ableistung von Entwicklungs-
dienst eingerdumt werden kann.

Zu den in der Fragestunde der 185. Sitzung des
Deutschen Bundestages am 25. September 1968 ge-
stellten Fragen des Abgeordneten Dr. Pohle, Druck-
sache V/3277 (neu) Nr. 21, 22 und 23*), ist inzwischen
die schriftliche Antwort des Bundesministers Benda
vom 26. September 1968 eingegangen. Sie lautet:

*) Siehe 185. Sitzung, Seite 10042 A
*) Siehe 185. Sitzung, Seite 10 045 B

Sie haben drei Fragen zu einer Sendung des 1. Deutschen
Fernsehens am 5. September gestellt, bei der ein Interview aus-
_gestrahlt worden ist, das Ulbricht dem Niederléndischen Fern-
sehen gegeben hat. Die Sendungen des 1. Deutschen Fernsehens

werden von den Rundfunkanstalten der Lénder gestaltet, fur die-

Landesrecht maBgeblich ist. Die Bundesregierung ist weder 1n
den Aufsichtsorganen der Landesrundfunkanstalten vertreten
noch hat sie andere Maoglichkeiten, auf die Programmgestaltung
EinfluB zu nehmen. Zudem sind die Rundfunk- und Fernseh-
anstalten unabhédngig und eigenverantwortlich.

Das schlieBt nicht aus, daB sich die Bundesregierung eine
Meinung iliber Rundfunk- und Fernsehprogramme oder einzelne
Sendungen bildet. Es steht ihr auch frei, ihre Meinung zu
auBern. Die Sendung, .auf die sich Ihre Fragen beziehen, brachte
unter dem Titel ,Walter Ulbricht &duBert sich” zwei Beitrdge,
namlich einen Bericht iiber das Treffen Ulbricht und Dubcek in
Karlsbhad am 12. und 13. August 1968 und ansdiliefend das
Interview mit dem Niederldindischen Fernsehen. Bei der Beurtei-
lung der Wirkungen der Sendung iwerden der Kommentar, mit
dem die Sendung eingeleitet worden ist, und der Zwischentext
zwischen den beiden Beitrdgen nicht auBer Betracht bleiben kén-
nen. Der Kommentar mit den Hinweisen auf die Ereignisse in
der Tschechoslowakei und die Bilder von der Karlshader Presse-
konferenz haben dem Zuschauer die Verlogenheit in" den Inter-
viewantworten Ulbrichts deutlich zu machen versucht.

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung soll
die Tagesordnung ergdnzt werden um die in der
Thnen vorliegenden Liste bezeichneten Vorlagen.

Das Haus ist damit einverstanden. Die Erweite-
rung der Tagesordnung ist beschlossen.

Wir kommen zur

Fragestunde

— Drucksachen V/3277, zu V/3277 —

Wir kommen zundchst zu den Fragen aus dem
Geschiéftsbereich des Auswértigen Amts, Die Fra-
gen 7 und 8 des Herrn Abgeordneten Jacobi (K&ln)

Entsprechen Pressemeldungen den Tatsachen, nach denen Bun-
destagsabgeordneten aus den Fraktionen der CDU/CSU und
FDP eine Griechenlandreise vom Auswértigen Amt als unbe-
denklich bezeichnet worden ist, die fiir die Abgeordneten und
miteingeladenen FamilienangehOrigen iiber eine Werbeagentur
von der gegenwdrtigen griechischen Regierung finanziert worden
ist?

Was beinhaltet eine solche angebliche Unbedenklichkeitserkld-
rung?

werden auf seinen Vorschlag schriftlich beantwortet.
Die Antwort liegt noch micht vor. Sie wird nach Ein-
gang im Sitzungsbericht abgedrudkt.

Die Frage 9 des Herrn Abgeordneten Jacobi
(K6ln) wurde irrtiumlich zugelassen und wird nicht
beantwortet.

Wir kommen zu den Fragen 10 und 11 des Herrn
Abgeordneten Miiller (Berlin)

Treffen Pressemeldungen zu, wonach der US-Delegierte Georg
Ball am 24. August d. J. im UN-Sicherheitsrat auf Grund einer
Beschwerde des Sowjetbotschafters Malik erklart hat, ,Mittel-
deutschland sei kein Staat, sondern eine Besatzungszone unter
der Kontrolle der Sowjetunion”?

Welche Folgerungen gedenkt die Bundesregierung — falls die
in Frage 10 genannte Pressemeldung richtig ist — aus dieser
eindeutigen Erklarung des US-Vertreters im Hinblick auf ihre
Deutschlandpolitik zu ziehen?

Zur Beantwortung ist Herr Parlamentarischer
Staatssekretdr Jahn hier. Ist Herr Miiller im Saal?
— Jawohl.

Bitte, Herr Staatssekretar!

©
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Jahn, Parlamentarischer Staatssekretar beim
Bundesminister des Auswdrtigen: Ich darf die bei-
den Fragen zusammen beantworten, Herr Prdsident.

In der Sitzung des Sicherheitsrates vom 24. Au-
gust, in der {iber die Invasion der fiinf Maichte
des Warschauer Paktes in die Tschechoslowakei ver-
handelt wurde, verlas der Vertreter der Sowjet-
union, Botschafter Malik, ein Telegramm, in dem
Herr Winzer die Zuziehung der DDR zur Debatte
des Sicherheitsrates forderte. Der amerikanische
Botschafter Ball wies diese Forderung zurick und
sprach dabei vom andern Teil Deutschlands als
«Regime, das von der Sowjetunion in der Zone
Deutschlands errichtet wurde, die die Sowjetunion
seit Beendigung des zweiten Weltkrieges besetzt
héalt und das ein Komplice in dem jetzt den Sicher-
heitsrat beschaftigenden Verbrechen ist”; ferner von
— ein weiteres Zitat — ,der sogenannten Deutschen
Demokratischen Republik, die fir sich in Anspruch
nimmt, Autoritdt auszuiben, wédhrend tatsachlich
dieses Gebiet nur eine Besatzungszone unter der
Kontrolle der Sowjetunion und ein untrennbarer
Bestandteil Deutschlands ist"; und schlieBlich — ein
drittes Zitat — von ,der sogenhannten Deutschen
Demokratischen Republik, einem Regime, gegriindet
durch die Sowjetunion und eingesetzt in ihrer Be-
satzungszone aus dem einfachen Grunde, weil die
Sowjetunion nicht in der Lage war, ganz Deutsch-
land zu beherrschen. Sie vertraute demzufolge, daB
durch die Errichtung, was sie einen zweiten deut-
schen Staat in ihrer Zone nannte, sie die kommu-
nistische Herrschaft Uber wenigstens einen Teil
Deutschland sicherstellen und die Teilung Deutsch-
lands fiir unbegrenzte Zukunft perpetuieren kénnte”.
Die Bundesregierung sieht in den AuBerungen des
amerikanischen Botschafters keinen AnlaBl, Folge-
rungen flir ihre Deutschlandpolitik zu ziehen. Die
amerikanische und deutsche Auffassung stehen in
vollem Einklang.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage,
Herr Miiller.

Miiller (Berlin) (CDU/CSU): Herr Staatssekretér,
Sie sagten, die Bundesregierung sieht darin keinen
AnlaB, einen anderen Standpunkt einzunehmen.
Hélt die Bundesregierung es nicht doch fiir richtiger,
mehr von einer solchen eindeutigen Feststellung
Gebrauch zu machen, um damit erstens zum Aus-
druck zu bringen, daB sie mit ihrer Auffassung ja
nicht allein steht, und zweitens das eigene Volk in
allen seinen Schichten von der Richtigkeit dieser
Rechtsauffassung und davon zu iberzeugen, daB
diese auch praktische politische Folgerungen nach
sich zieht?

Jahn, Parlamentarischer Staatssekretir beim
Bundesminister des Auswartigen: Ich denke, Herr

" Kollege Miiller, die Bundesregierung 148t keine Ge-

legenheit aus, um solche Mdoglichkeiten zu nutzen.
Im tubrigen hat die gestrige Debatte des Bundes-
tages das ja auch wieder, was das Hohe Haus hier
anbetrifft, eindrucksvoll bestéatigt.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Noch eine Frage,
Herr Miiller.

Miiller (Berlin) (CDU/CSU): Herr Staatssekretér,
hat die Bundesregierung dann wenigstens der Re-
gierung der USA jhren Dank fir diesen Freund-
schaftsdienst, mochte ich sagen, zum Ausdrudk ge-
bracht, den diese meines Erachtens dem deutschen
Volk mit dieser klaren Aussage erwiesen hat, oder
ist das in einer Diplomatie nicht tiblich?

“Jahn, Parlamentarischer Staatssekretiar beim
Bundesminister des Auswartigen: AuBerungen die-
ser Art von seiten der verbiindeten amerikanischen
Regierung, Herr Kollege Miiller, sind wverhaltnis-
maBig hdufig, und ich glaube, es wére sicher eine
falsche Dimension, wenn nun jede dieser Aulerun-
gen zum Anlall einer besonderen Dankadresse ge-
nommen wiirde. Selbstverstédndlich nimmt die Bun-
desregierung, wenn sich ein entsprechender gene-
reller AnlaB bietet, Gelegenheit, ihrer Dankbarkeit
Ausdruck zu geben und gegentiber der amerikani-
schen Regierung zu versichern, daB sie wohl zu
wirdigen weiBl, welche Bedeutung auch fir die
eigene Position solche Haltungen haben. Aber in
jedem Einzelfall zu danken, wiirde sicherlich den
Rahmen des Moglichen und im tbrigen auch des
Ublichen sprengen.

Vizeprasident Dr. Mommer: KXeine Zusatz-
frage.

Herr Abgeordneter Gierenstein, Frage 12.

Ist Herr Gierenstein im Saal? — Er ist nicht im
Saal. Dann wird die Frage schriftlich beantwortet.

Die Frage 13 des Herrn Abgeordneten Folger:

Ist die Bundesregierung bereit, der Alpenvereinssektion Bad
Tolz in dem Streit mit der belgischen Prinzessin Liliane de
Rethy, Gattin Exkénig Leopolds von Belgien, wegen des Baues
einer Materialseilbahn zur ,Télzer Hiitte* auf dem ,Scharfreiter”
im Karwendelgebirge durch Interventionen bei der belgischen
und bei der dsterreichischen Regierung zu helfen?

wird auf dessen Bitte schriftlich beantwortet. Die
Antwort liegt noch nicht vor. Sie wird nach Eingang
im Sitzungsbericht abgedrudkt. '

Ich rufe die Fragen 14 und 15 des Herrn Abgeord-
neten Schultz (Gau-Bischofsheim) auf:

Wie bewertet die Bundesregierung die Erkldrung des kanadi-

schen Ministerprdsidenten Trudeau, das amerikanische AuBen-

ministerium habe nicht im Namen Kanadas gesprochen, als es

die Sowjetunion wissen lieB, daB eine Invasion in der Bundes-
republik Deutschland eine alliierte Antwort auslosen werde?

Wird die Bundesregierung auch auf eine der amerikanischen
Erkldrung entsprechende AuBerung-Kanadas und der anderen
NATO-Partner, die Truppen in der Bundesrepublik Deutschland
stationiert haben, hinwirken?

Ist Herr Schultz im Saal? — Das ist der Fall.

Bitte, Herr Staatssekretdr.

Jahn, Parlamentarischer Staatssekretdr
Bundesminister des Auswaértigen: Auch hier darf ich
beide Fragen zusammen beantworten. Dem kanadi-
schen Ministerpriasidenten ist am 18. September im
Unterhaus in Ottawa folgende Frage gestellt wor-
den:

beim
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Ist die kanadische Regierung hinsichtlich™ der
Erklarung des amerikanischen State Depart-
ments, dal ein sowjetisches militdrisches Ein-
greifen in Westdeutschland zu einer sofortigen
alliierten Antwort nach MaBgabe des NATO-
Vertrages filhren wirde, konsultiert worden,
und wurde sie aufgefordert, sich dieser Erkla-
rung anzuschliefen?

Ministerprésident Trudeau hat darauf geantwor-
tet, daB eine von der Regierung der Vereinigten
Staaten abgegebene Erklarung andere L&nder nicht
binden konne. '

Diese Antwort entspricht dem geltenden Volker-
recht. Die Bundesregierung hat keinen Anlaf}, dazu
Stellung zu nehmen.

Zur Sache hat der Ministerprasident am 19. Sep-
tember ebenfalls vor dem kanadischen Unterhaus
erkldart, es bestiinde keinerlei Grund fiir die An-
nahme, daf Kanada seinen NATO-Verpilichtungen
in irgendeiner Hinsicht nicht nachkommen wiirde.

Die Bundesregierung begriit diese Erklérung des
kanadischen Ministerprdsidenten. Aus gleichem An-
laB haben auch die Regierungen Frankreichs und
GroBbritanniens Erklarungen abgegeben. Die Bun-
desregierung hélt es nicht fiir erforderlich, auf wei-
tere Erkldrungen der kanadischen Regierung oder
auch der Regierungen anderer NATO-Partner hinzu-
wirken.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Zusatzfrage, Herr
Schultz!

Schultz (Gau-Bischofsheim) (FDP): Herr Staats-
sekretdr, ich verstehe Sie also richtig, daB aus die-
ser Beantwortung der Frage im kanadischen Unter-
haus durch den Ministerprdasidenten Trudeau nicht
zu schlieBen ist, daB die kanadische Regierung sich
die These des unprovozierten Angriffs des Generals
de Gaulle zu eigen gemacht hat.

Jahn, Staatssekretir beim Bundesminister des
Auswaértigen: Es besteht kein AnlaB zu einer solchen
Annahme.

Vizepridsident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage,
Herr Moersch!

Moersch (FDP): Herr Staatssekretdr, konnen Sie
bestdtigen, daB die AuBerung des kanadischen Mi-
nisterprdasidenten vor allem Ausdruck einer Verdr-
gerung iiber eine mangelnde Konsultation im Biind-
nis gewesen ist?

Jahn, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister des Auswartigen: Nein, dazu be-
steht kein AnlaB, eine solche Bestdtigung hier zu
geben.

Moersch (FDP): Dann sind ehtsprechende Presse-
meldungen unzutreffend, in denen behauptet wurde,
der kanadische Ministerprasident habe in der Sache

keineswegs aus demn Biindnis gewissermaBen aus-
weichen wollen, sondern habe lediglich seinem Un-
mut Ausdruck geben wollen uber die Art von Er-
klarungen, die in Washington gegeben worden sind,
ohne daB die Biindnispartner vorher iiberhaupt be-
fragt worden seien.

Jahm, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister des Auswartigen: Ich weiBl nicht,
auf welche Pressemeldungen Sie sich beziehen, Herr
Kollege Moersch. Jedenfalls ist eine solche Interpre-
tation in gar keiner Weise gerechtfertigt. Wenn man
iiberhaupt versuchen will, einen Hintergrund fir
diese Antwort zu suchen, muBl man sie wohl in zwei
Richtungen suchen. Einmal bemiiht sich die kana-
dische Regierung — und das ist sicherlich eine ver-
standliche und in gar keiner Weise zu kritisierende
oder zu bewertende Haltung -— darum, ihre Eigen-
stédndigkeit gegeniiber den Verbiindeten und iiber-
haupt in angemessener Form zum Ausdruck zu brin-
gen. Und zweitens besteht an solchen Haltungen
héufig auch ein gewisses innenpolitisches Interesse,
das ich auch fir absolut legitim halte und fiir etwas,
was wir nicht zu bewerten haben. Das wiirde ich als
zwei Moglichkeiten ansehen fiir das, was man iiber
den Hintergrund sagen konnte. Dariiber hinausge-
hende Spekulationen entbehren jeder Grundlage.

Moersch (FDP): Herr Staatssekretdr — —

Vizeprisident Dr. Mommer: Herr Kollege
Moersch, Sie haben keine Frage mehr.

Frage 16 des Herrn Abgeordneten Dr. Marx

(Kaiserslautern):

Ist dic Bundesregierung bereit, in Zusammenarbeit mit den
entsprechenden wissenschaftlichen Instituten, den Landsmann-
schaften und Vertriebenenverbénden und durch Auswertung der
Veroffentlichungen in ost- und siidosteuropdischen Staaten be-
weiskraftiges Material tiber die Zahl der z. Z, in Ost- und Sud-

osteuropa lebenden deutschen Staatsangehérigen und deutschen
Volksangehérigen vorzulegen?

Bitte, Herr Staatssekretar!

Jahn, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister des Auswartigen: Die Bundesregie-
rung hat selbstverstdndlich ein besonderes Interesse
an beweiskraftigem Material iber die Zahl der zur
Zeit in Osi- und Siidosteuropa lebenden deutschen
Staatsangehdrigen und Volkszugehdrigen, weil es
bis jetzt noch kein bevélkerungsstatistisches Ge-
samtwerk gibt, in dem die Stdrke der deutschen
Restbevolkerung und der deutschen Splittergruppen
in den einzelnen Gebieten Ost- und Siidosteuropas
einschlieBlich den unter fremder Verwaltung befind-
lichen deutschen Ostgebieten dargestellt werden.
Eine solche Arbeit, ein dreibandiges, nach wissen-
schaftlichen Grundsatzen erarbeitetes bevolkerungs-
statistisches Handworterbuch mit dem Titel ,Die
deutsche Bevolkerung in Ost- und Siidosteuropa”
befindet sich bereits in Vorbereitung. Noch in die-
sem Jahr wird der erste Band erscheinen. Die
beiden iibrigen Béande sind so weit vorbereitet, dal3
sie im Frithjahr und Herbst des néchsten Jahres her-
ausgegeben werden koénnen. Die Bundesregierung
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férdert diese fachliche Gesamtdokumentation und
ermoglicht deren Herausgabe. Sie glaubt, dafl mit
dem Erscheinen dieser drei Bénde der allgemein
empfundene Mangel an beweiskraftigen Unterlagen
tiber die in Ost- und Siidosteuropa noch vorhandene
deutschstdimmige Bevdlkerung behoben werden
wird.

- Vizeprdsident Dr. Mommer: Zusatzfrage,

Herr Dr. Marx.

Dr. Marx (Kaiserslautern) (CDU/CSU): Herr
Staatssekretdr, Ihre Antwort wiirde also, wenn ich
es recht verstanden habe, liber die Antwort, die
die Bundesregierung in der Drucksache V/3005 auf
eine Anfrage der Fraktion der SPD gegeben hat,
hinausgehen. Sie wiirde uns also hoffen lassen, dafl
etwa im nachsten Jahre das dreibdndige Werk, von
dem Sie sprachen, endgiiltig vorliegt?

Jahn, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister des Auswartigen: Ich wiirde bitten,
das jetzt nicht so genau zeitlich zu fixieren. Es
spricht alles dafiir, daB dieser Zeitablauf eingehal-
ten werden kann. Der erste Band erscheint, wie ich
gesagt habe, sehr bald. Aber das sind ja sehr um-
fangreiche und auch sehr schwierige Arbeiten. Wir
miissen also mit der zeitlichen Prognose ein biBichen
vorsichtig sein. Aber ich wiirde es nickt fiir ausge-

schlossen halten, daB das Gesamtwerk bis Ende |

nachsten Jahres vorliegt.

Vizeprasident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage,
Herr Riegel.

Riegel (Goppingen) (SPD): Herr Staatssekretdr,
ist die Bundesregierung in Anbetracht der Entwidk-
lung im Ostblock nicht bereit, die Aussiediung Deut-
scher aus Ruminien etwas intensiver zu betreiben?

Jahn, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister des Auswartigen: Ich glaube, das
ist eine etwas schwierige Fragestellung, weil es ja
nicht die Sache der Bundesregierung ist, die Aus-
siedlung zu betreiben. Die Bundesregierung kann
sich nur darum bemiihen, daff ihre Erwartungen auf
eine angemessene Beriicksichtigung unserer Wiin-
sche und unserer Bitten an die rumdnische Regie-
rung dort auf entsprechendes Verstdndnis stofen.
Darum bemiiht sich die Bundesregierung, und ich
kann Ihnen versichern, Herr Kollege Riegel: es ver-
geht eigentlich keine Begegnung mit einem der An-
gehorigen der ruménischen Regierung oder zundchst
einmal der rumaénischen Botschaft, ohne dafl tber
dieses Thema gesprochen und — jedenfalls von un-
serer Seite — versucht wird, auf die Schwierigkeit
der Situation auch aus unserer Sicht, aus der deut-
schen Sicht, hinzuweisen und darum zu bitten, unse-
ren Bediirfnissen und unseren Erwartungen Rech-
nung zu tragen. Aber Sie wissen auf der anderen
Seite auch, daBl diese Frage seitens der ruménischen
Regierung als eine besonders kritische Frage ange-
sehen wird und daB die Bereitschaft, hier den sehr

weitgehenden Vorstellungen, die teilweise bei uns
erhoben werden, entgegenzukommen, nicht sehr
grof} ist.’

Vizeprdasident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage,
Herr Kuntscher.

Kuntscher (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, wird
die Erstellung dieses Werkes, der Statistik der deut-
schen Bevdlkerung in stidost- und osteuropéischen
Léndern, eine Angelegenheit des Aulenministeriums
sein, oder erfolgt sie in Verbindung mit privaten
Instituten? :

Jahmn, Parlamentarischer Staatssekretir beim

. Bundesminister des Auswaértigen: In Verbindung

mit privaten Arbeiten.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Eine Zusatzirage,
Herr Ertl.

Ertl (FDP): Herr Staatssekretdr, trifft es zu, daB
die ruménische Regierung Deutsche deshalb ungern
ausreisen lafBt, weil sie diese Menschen fiir die
eigene Wirtschaft notwendig braucht? Oder ist das
das Argument der ruménischen Regierung?

Jahn, Parlamentarischer Staatssekretir beim
Bundesminister des Auswartigen: In dieser verall-
gemeinernden Form kann ich Thre Frage nicht mit
Ja beantworten, Herr Kollege Ertl. Aber gemessen

. an den sehr weitgehenden Vorstellungen, die von

manchen bei uns geltend gemacht werden, spielen
solche Uberlegungen gewifl auch eine Rolle.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Noch eine Frage,
Herr Ertl

Ertl (FDP): Herr Staatssekretdr, ist die Bundes-
regierung oder sind wissenschaftliche Einrichtungen
der Bundesregierung in der Lage, heute iiberhaupt
genau zu erfassen, wieviel Deutsche in Ost- und
Siidosteuropa leben, auch in geschlossenen Volks-
gruppen leben, soweit 'es heute so etwas noch gibt?

Jahn, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister des Auswértigen: Ich versuche, es
so zu sagen, Herr Kollege Ertl: anndhernd genau,
ja. Um es aber ganz genau zu wissen, soll jetzt
diese Veroffentlichung zustande kommen.

(Abg. Dr. Marx {Kaiserslautern] meldet sich
zu einer Zusatzfrage.)

Vizeprédsident Dr. Mommer: Nein, IThr Kon-
tingent ist erschépft. Wir kénnen nicht darauf zu-
rickkommen. Es ist Praxis im Prasidium, daf man
nicht nachziehen kann.

Damit sind die Fragen aus diesem Geschéfts-
bereich beantwortet. Vielen Dank, Herr Staats-
sekretar.
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Wir kommen zu den Fragen aus dem Geschafts-
bereich des Bundesministers fliir Verkehr. Zur Be-
antwortung ist Herr Parlamentarischer Staatssekre-
tar Borner hier.

Zunachst Frage 94 des Herrn Abgeordneten

Ramms:

Worin sieht die Bundesregierung die Ursachen fiir die sich
auBergewohnlich erhéhenden Unfallziffern bei Kindern im Alter
unter 15 Jahren, wobei angeblich nur ein extrem geringer Teil
der Unglicksfalle auf dem Schulweg eintritt, besondere Fahi-
lassigkeit der Kraftfahrer von der Polizei ausgeschlossen und
ein starkes Interesse an Verkehrsfragen und verkehrsgerechtes
Verhalten der Schulkinder festgestellt wird? -

Ist Herr Ramms im Saal? — Die Frage wird von
Ihnen aufgenommen, gnddige Frau? — Bitte, Herr
Staatssekretar!

BoOorner, Parlamentarischer Staatssekretar beim .
" Bundesminister fiir Verkehr: Nach den Unterlagen

des Statistischen Bundesamtes hat die Zahl der im
Bundesgebiet bei Strafenverkehrsunfdllen als FuBl-
ganger verungliickten Kinder von 1966 auf 1967 um
insgesamt 7,6 %0 zugenommen. Diese Entwicklung
hat sich jedoch — trotz ansteigender Tendenz — in
den Monaten Januar bis April 1968 — neuere Zah-
len liegen uns leider noch nicht vor — erfreulicher-
weise im Gesamtergebnis nicht fortgesetzt. Im Ver-
gleich zu dem entsprechenden Zeitraum des Vor-
jahres nahm die Zahl der verungliickten Kinder im
Jahre 1968 um insgesamt 3,1 %0 ab, die Zahl der
getdteten Kinder nahm sogar um 15,2 %/ ab.

Im Hinblick auf den dargestellten Verlauf des
Unfallgeschehens, dessen Griinde sich aus der
Statistik nicht ableiten lassen, habe ich eine Unter-
suchung veranlaBt, die wir gegebenenfalls nach der
Auswertung bekanntgeben werden.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage.

Frau Dr. Heuser (FDP): Soil'das heiBlen, daB
sich das Haus intensiv mit einer Unfallursachen-
forschung beschaftigt?

Borner, Parlamentarischer Staatssekretar beim
Bundesminister fiir Verkehr: Ja, das kann ich be-
statigen. Wie Sie wissen, geben wir erhebliche
Mittel fiir die Unfallverhiitung gerade auch auf dem
Schulweg aus. Wir arbeiten hier mit der Verkehrs-
wacht zusammen, um insbesondere den Schulweg
fiir die Kinder sicherer zu machen. Dazu gehort
auch, daB wir die immer noch vorkommenden Un-
falle genauestens auf die Ursachen hin untersuchen.
Im Rahmen dieser Uberlegungen ist speziell diese
Untersuchung veranlat worden.

Vizeprasident Dr. Mommer: Noch eine Zu-
satzfrage, Frau Dr. Heuser.

Frau Dr. Heuser (FDP): Darf ich in diesem Zu-
sammenhang fragen: Wie weit ist das Haus mit
den Vorarbeiten zur Forderung von Erste-Hilfe-
Kursen flir Fihrerscheinbewerber gediehen?

BoOrner, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Verkehr: Das ist ein Komplex,

auf den ich Thnen gerne schriftlich antworten witrde,
weil er nicht unmittelbar hiermit zusammenh&ngt
und ich deshalb auf diese Frage nicht vorbereitet
war.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Keine Zusatz-
frage.

Fragen 95 und 96 des Herrn Abgeordneten Dr.
Imle. Ist Herr Imle im Saal? Er ist nicht im Saal;
die Fragen werden schriftlich beantwortet.

Fragen 97 bis 99 des Herrn Abgeordneten Dr.
Friderichs. Ist Herr Friderichs im Saal? -—— Die Fra-
gen werden von Herrn Moersch Uibernommen.

Bitte, Herr Staatssekretar. Ich weiBl nicht, ob Sie
die Fragen im Zusammenhang beantworten kénnen.

Borner, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Verkehr: Herr Prasident, ich
bitte doch, die Fragen getrennt beantworten zu
dirfen.

Vizepridsident Dr. Mommer: Also zunachst die
Frage 97: :

Treffen Pressemeldungen zu, nach denen dic verladende Wirt-

schaft zunchmend uber einen Mangel an Fahrzeug-Kapazititen

im gewerblichen StraBengiiterfernverkehr klagt (FAZ vom 28.
August 1968, Seite 13)?

Borner, Parlamentarischer Staatssekretdar beim
Bundesminister fiir Verkehr: Herr Kollege, es trifft
nicht zu, daB die verladende Wirtschaft zunehmend
uber einen Mangel an Fahrzeugkaparzititen im ge-
werblichen StraBengiiterverkehr klagt.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage,
Herr Moersch. .

Moersch (FDP): Herr Staatssekretar, was hat die
Bundesregierung unternommen, um anderslautende
Berichte richtigzustellen, wie sie z. B. in der ,Frank-
furter Allgemeinen Zeitung” verodffentlicht worden
sind?

Borner, Parlamentarischer Staatssekretir beim
Bundesminister far Verkehr: Herr Kollege, in den
Zeitungen gibt es immer eine ganze Reihe von mehr
oder weniger objektiven Meldungen uber solche
Tatbestande, so daBl die Arbeil unserer Pressestelle
nicht darin bestehen kann, nun jeden Tag Dutzende
von Meldungen eventuell ganz oder teilweise zu
dementieren.

Vizepridsident Dr. Mommer: Noch eine Zu-
satzfrage, Herr Moersch.

Moersch (FDP): Konnen Sie mir aber in diesem
Fall bestatigen, daB der Wirtschaftsteil der ,Frank-
furter Allgemeinen Zeitung” als recht zuverléassig
zu gelten hat? :

BoOrner, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Verkehr: Ja, das mochte ich hier
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mit einer Einschrdnkung mit Ja beantworten; denn
eine solche Meldung, wie sie hier zitiert ist, ist nicht
frei von gewissen Hintergrinden. Sie mufi auch auf
dem Hintergrund gewisser Arbeiten gesehen wer-
den, die zur Zeit in diesem Hause' erfolgen.

Vizepridsident Dr. Mommer: Ich rufe die
Frage 98 des Herrn Abgeordneten Dr. Friderichs auf:
1141t die Bundesregierung — wenn vorstchend zitierte Presse-
meldung zutrifft — an ihrer Absicht fest, die Zahl der im Fern-
verkehr eingesetzten Lastkraftwagen um 20 % herabzusetzen,

obwohl die konjunkturelle Entwicklung eher eine Steigerung der
Nachfrage nach StraBentransportraum erwarten laBt?

Bitte, Herr Staatssekretar!

Bormer, Parlamentarischer Staatssekretdar beim
Bundesminister fiir Verkehr: Herr Kollege, die Be-
antwortung dieser Frage eriibrigt sich, da die Presse-
meldungen nicht zutreffen.

Im iibrigen halt die Bundesregierung an der Ziel-
setzung des Verkehrspolitischen Programms und auch
an ihrer Absicht einer Begrenzung des gewerblichen
Giiterfernverkehrs durch allmahliche, sich iiber 8
Jahre hinziehende Verminderung des Kontingents
fest. Das Genehmigungskontingent wird der verrin-
gerten Nachfrage, wie sie sich auf Grund des Ver-
kehrspolitischen Programms ergeben wird, anzupas-
sen sein, Dabei wird jedoch die jeweilige konjunk-
turelle Entwidklung mitberiicksichtigt werden.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Keine Zusatz-
fragen.

Wir kommen dann zur Frage 99 des Herrn Ab-
geordneten Dr. Friderichs:
Trifft es zu (FAZ vom 28. August 1968, Seite 13), daB die
Deutsche Bundesbahn seit April nicht mehr in der Lage ist, die
Nachfrage nach StraBentransportraum zu befriedigen und daB

z. B. im Bereich einer einzigen Bundesbahndirektion far die
Stammkunden tédglich 30 bis 40 Lastzige fehlen?

Borner, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Verkehr: Die Angaben der be-
treffenden Meldung treffen nicht zu. Je Bundesbahn-
direktion kénnen im Durchschnitt arbeitstaglich etwa
1 bis 2 Lastziige nicht gestellt werden. Diese Zahlen
liegen im Rahmen des Ublichen. Sie haben ihre Urz-
sache keinesfalls im zu knappen Laderaum.

Die Hauptverwaltung der Deutschen Bundesbahn
hat Herrn Professor Walter Hamm, dem Autor des
besagten Artikels, sofort nach Erscheinen eine ge-
naue Darstellung des Sachverhalts iibermittelt.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage,.

Herr Moersch. .

Moersch (FDP): Herr Staatssekretar, nachdem Sie
den angesehenen Autor dieser Beitrage, die hier
zitiert worden sind, genannt haben, mochte ich- fra-
gen: Wére es nicht doch sinnvoll gewesen, wenn das
Bundesverkehrsministerium von sich aus eine Klar-
stellung in seinem Sinne veranlaft hatte, da es sich
ja nicht um irgendeine bedeutungslose Mitteilung
handelt?

Borner, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Verkehr: Ich stimme Ihnen zu,
Herr Kollege, dafi es sich hier nicht um irgendeine
bedeutungslose Meldung oder irgendeinen bedeu-
tungslosen Artikel handelt. Nur ist der Sachverhalt
so, daff Herr Professor Hamm das Geschaftsgebaren
der Bundesbahn kritisiert hat und nicht das Bundes-
verkehrsministerium. Die Bundesbahn hatte, wie ich
meine, ein eigenes Recht, die Dinge klarzustellen.
Das hat sie getan.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Ich rufe die
Frage 100 des Herrn Abgeordneten Dr. Apel auf:

Werden die mit der obligatorischen Einfithrung der Trenn-
scheibe in den Kraftdroschken gemachten Erfahrungen die Bun-
desregierung veranlassen, zusammen mit den Vertretern des
Kraftdroschken-Gewerbes und den einschldgigen Herstellerfirmen
nach etwaigen weiteren Verbesserungen zu suchen?

Der Fragesteller hat sich mit schriftlicher Beant-
wortung einverstanden erklart. Die Antwort des
Herrn Parlamentarischen Staatssekretdrs Borner
vom 27. September 1968 lautet:

Die Bundesregierung ist stdndig bemuht, die iin Interesse der
Ordnung und Sicherheit im Verkehr erlassenen Regelungen opti-
mal zu gestalten. Dazu gehort auch die Auswertung der mit
der Trennwandverordnung gewonnenen Erfahrungen. Die Bun-
desregierung ist ggf. auch bereit, anderen Losungen néherzutre-
ten, die zumindest die gleiche vorbeugende Schutzwirkung fiir
den Fahrzeugfiihrer haben wie die Trennwand. Leider konnten
soldhe Losungen bisher nicht gefunden werden.

Das gleiche gilt fir die Frage 101 des Herrn Ab-
geordneten Dr. Schmidt (Offenbach):

Teilt die Bundesregierung die Auffassung, daB im Hinblick aut
die sehr verantwortliche Tédtigkeit mit besonders hohen Anfor-
derungen, die durch die zunehmende Anwendung besondeis
schwieriger, aber larmmindernder Verfahren noch gesteigert
werden, eine Verbesserung der Verhaltnisse im Flugsicherungs-

betriebsdienst durch bessere Einstufungen und strukturelle Aus-
gleichsmaBnahmen erzielt werden sollte?

Hier lautet die Antwort des Herrn Parlamen-
tarischen Staatssekretdars Borner vom 27. September
1968:

Die Bundesregierung ist der Ansicht, daB aus allgemeinen
Erwdgungen eine Verbesserung der personellen Verhiltnisse im
Flugverkehrskontrolldienst erstrebt werden sollte. In Verfolgung
dieses Zieles werde ich mich dafiir einsetzen, daB die durch das
Erste Besoldungsneuregelungsgesetz eroffneten Moglichkeiten fiir
eine Vermehrung der Beforderungsdmter ausgeschopft werden.

Als weitere Verbesserung ist fiir die Beamten des Flugver-
kehrskontrolldienstes, die ausschlieBlich als Flugverkehrslotsen
emgesetzt sind, im Rahmen eines Zweiten Besoldungsneurege-
lunggesetzes eine Stellenzulage 1n Aussicht genommen.

Wir kommen zu der Frage 102 des Herrn Abge-
ordneten Picard: :

Ist die Bundesregierung in der Lage, préziser als auf frihere

entsprechende Fragen, mitzuteilen, wann ein Ausbau der B 45

neu zwischen der Autobahnabfahrt bei Weiskirchen und Dieburg
erfolgen wird?

Ist der Herr Abgeordnete Picard im Saal? —
Bitte, Herr Staatssekretdr!

Borner, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Verkehr: Herr Kollege, der Bau
einer neuen Bundesstrafie 45 zwischen der Auto-
bahnabfahrt bei Weiskirchen und Dieburg ist im
ersten Funfjahresplan — d. h. von 1971 bis 1975 —
des zweiten Ausbauplanes, der sich iiber die Jahre
1971 bis 1985 erstreckt, vorgesehen.

Vizepridsident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage,
Herr Picard.
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Picard (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, konnen
Sie etwas dariiber sagen, wann innerhalb dieses
Zeitraums mit dem Ausbau zu rechnen ist?

Borner, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Verkehr: Nein, Herr Kollege,
ich kann Ihnen leider heute keine genaueren An-
gaben machen als diese unsere Absicht, die ich
soeben dargelegt habe. Zusammen mit den Planun-
gen miissen natiirlich auch noch umfangreiche
Grunderwerbsverhandlungen gefithrt werden. Es ist
noch nicht abzusehen, welche Widerstinde gegen
die von uns bzw. von der Auftragsverwaltung vor-
geschlagene Trassenfilhrung zu erwarten sind. Sie
wissen ja aus der Erfahrung beim Bundesfern-
straBenbau, daB es immer sehr problematisch ist, bei
vollig neuen Trassenfithrungen Zeitangaben zu
madchen, weil doch Bedenken von Anliegern, von
der Landwirtschaft oder der Wasserwirtschaft
manchmal den Bau erheblich verzégern konnen.

Vizeprisident Dr. Mommer: Noch eine Zu-
satzfrage, Herr Picard.

Picard (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, inwie-
weit unterscheidet sich denn die wohl beabsichtigte
Trassenfithrung von derjenigen, die schon seit Jahr-
zehnten festliegt?

Borner, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Verkehr: Herr Kollege, Sie wis-
sen, daB der FernstraBenausbau immer nach den
neuesten technischen Erkenntnissen vollzogen wird.
Nun kann es durchaus sein, dafl eine Trasse, die
vor Jahrzehnten geplant war, den heutigen Erkennt-
nissen, z. B. hinsichtlich der Kurvenradien oder auch
der Einfithrung von NebenstraBen, nicht mehr ganz
entspricht. Ein flacher Kurvenradius hat beispiels-
weise auch zur Folge, daB man gegebenenfalls
Grundstiicke in Anspruch nehmen muf, die bisher
nicht von der Planung tangiert wurden. Deshalb
habe ich mich hier so vorsichtig ausgedriickt. Ich
weill, daB auf einem Gebiet wie dem hier zitierten
eventuelle Widerstainde aus der Landwirtschaft
dann sehr ernst zu nehmen sind.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Frage 103 des
Herrn Abgeordneten Picard:

Wann sind der Bundesregierung die vom Regionalverband
Untermain entwickelten Vorstellungen tber die Bevolkerungs-
entwicklung offiziell mitgeteilt worden?

Bitte, Herr Staatssekretar!

Borner, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Verkehr: Herr Kollege, der Bun-
desregierung sind die Vorstellungen des Regional-
verbandes Untermain iiber die Bevoblkerungsent-
wicklung bisher nicht mitgeteilt worden.

PY Y

Vizeprédsident Dr. Mommer: Eine Zusatzirage,
Herr Picard.

Picard (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, wie soll
dann iiberhaupt eine Abstimmung zwischen dem

Bund — gewissermaBlen als oberster StraBenbau-
behérde — und dem Regionalverband erfolgen, der
doch schon seit einigen Jahren zum Teil verwirk-
lichte Planungen durchgefiihrt hat, die eine sehr
starke Bevolkerungsentwicklung ausgeldst haben?

Borner, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Verkehr: Herr Kollege, ich darf
darauf aufmerksam machen, daf der StraBenbau im
Auftrage des Bundes durch die Lander durchgefiihrt
wird. Ich kann mir durchaus vorstellen, daB die Dis-
kussionen und die Planungen im Regionalverband
Untermain mit unserer -Auftragsverwaltung abge-
stimmt sind bzw. dafl Anderungen von Uberlegun-
gen des Planungsverbandes mit der hessischen Auf-
tragsverwaltung koordiniert werden.

Vizepridsident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage,
Herr Picard.

Picard (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, ist der
Bundesregierung bekannt, daB die jetzige B 45 auf
Grund ihrer sehr stark angewachsenen Verkehrs-
dichte eine erhebliche Gefahrenquelle bedeutet?

Bormer, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Verkehr: Ja, Herr Kollege, das
ist bekannt. Nur darf ich darauf hinweisen, daB diese
StraBe ja im Zwischenausbau in den letzten Jahren
bis auf eine oder zwei Engstellen ausgebaut wurde.
Wir bemiithen uns, auch diese Engstellen noch. zu
entscharfen, so daff hier nach Mafigabe der vorhan-
denen Mittel durchaus ein Ausbau parallel zur Ver-
kehrsentwicklung vollzogen wurde.

Picard (CDU/CSU): Die entsprechenden ver-
kehrsgefahrdenden Punkte liegen aber in den Orts-
durchfahrten der Gemeinden, die ja nicht anders
als durch eine Umgehung zu beseitigen sind, Herr
Staatssekretar.

Borner, Parlamentarischer Staatssekretir beim
Bundesminister fiir Verkehr: Herr Kollege, Sie wis-
sen, daBl wir am liebsten dort bauen, wo sich die
Leute einig sind. Gerade bei Ortsdurchfahrten ist es
ja so, daB mannigfaltige Widerstande den StraBien-
bauer hemmen. Deshalb bin ich immer sehr dankbar,
wenn durch die Unterstiitzung durch Kollegen des
Hohen Hauses, aber auch durch kommunale Vertre-
ter Widerstande ausgerdumt werden konnen, die
unseren Straenbauern Sorgen machen.

Vizeprisident Dr. Mommer: Frage 104 des
Herrn Abgeordneten Picard:

Trifft es zu, daB die Deutsche Bundesbahn beabsichtigt, die
Bahnstrecke Hodhst (Odenw)—Aschaffenburg stillzulegen?

Herr Staatssekretar, bitte!

BoOrner, Parlamentarischer Staatssekretdar beim
Bundesminister fiir Verkehr: Herr Kollege, es trifft
zu, daB die Deutsche Bundesbahn die Nebenbahn-
strecke Aschaffenburg-Siid nach Héchst im Oden-
wald in die zu iberpriifenden verkehrsschwachen
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Strecken einbezogen hat. Nach ihren Vorstellungen
sollte auf dem Gesamtabschnitt der Reisezugbetrieb
und auf dem Abschnitt GroB-Ostheim nach Neustadt
im Odenwald auch der Giiterverkehr fiir dauernd
eingestellt werden. Das Stillegungsverfahren nach
dem Bundesbahngesetz ist nach Mitteilung der Deut-
schen Bundesbahn noch nicht eingeleitet.

Vizeprisident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage,
Herr Picard.

Picard (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, konnen
Sie etwas iiber die Wirtschaftlichkeitsberechnung
sagen, die angestellt wurde und diese Uberlegungen
ausgelost hat?

Borner, Parlamentarischer Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Verkehr: Herr Kollege, das kann
ich noch nicht. Ich habe ja eben mitgeteilt, daB das
Uberpriiffungsverfahren — also bundesbahnintern —
angelaufen ist. Die von Thnen genannte Frage kann
ich erst beantworten, wenn iiber den Weg, der nach
dem Bundesbahngesetz vorgeschrieben ist, dem Bun-
desminister fiir Verkehr die entsprechenden Berech-
nungen vorgelegt worden sind. Unsere Aufgabe ist
es dann, diese Berechnungen kritisch zu durchleuch-
ten und gegebenenfalls, wenn schwere volkswirt-
schaftliche Schaden durch die Streckenstillegung zu
erwarten sind, die entsprechenden Konsequenzen
zu ziehen und den Stillegungsantrag eventuell abzu-
lehnen.

Mich jetzt aber festzulegen wiirde praktisch einen
Eingriff in ein schwebendes Verfahren bedeuten.
Ich muB Sie also bitten, dafiir Verstandnis zu haben
und erst einmal die Priifung durch die Bundesbahn
abzuwarten.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Damit sind die
Fragen aus dem Geschaftsbereich des Bundesmini-
sters fiir Verkehr beantwortet. Vielen Dank, Herr
Staatssekretar.

Wir kommen zu den Fragen aus dem Geschafts-
bereich des Bundesministers fiir wissenschaftliche
Forschung.

Ich rufe die Fragen 105 bis 107 auf. Der Frage-
steller, Herr Abgeordneter Dr. Bechert (Gau-Alges-
heim), hat sich mit schriftlicher Beantwortung ein-
verstanden erkldrt:

Ist die Bundesregierung bereit zuzugeben, daB durch einen
Bombenangriff oder eine Sprengung, auch durch Sabotage, fiir
ein Gro8-Kernkraftwerk, etwa von 500 Megawatt Leistung an
aufwirts, wie sie jetzt in der Planung und im Bau sind, in der
Bundesrepublik Deutschland, z. B. bei Wiirgassen, Biblis, das
Freiwerden eines groBen Teiles der f{liissigen und gasférmigen
-Radioaktivitdt des Kemnkraftwerkes zu befiirchten ist, so daf fir
Gebiete von mehreren tausend Quadratkilometern Ausdehnung
Schutzmafnahmen — wie schnelle Evakuierung, Lebensmittelvor-
ratshaltung — geplant werden miiiten, SchutzmaBnahmen also
gegen Gefahien, die weit iiber das Ausma8 dessen hinausgehen,
was durch industrielle Anlagen anderer Art verursacht werden
kann?

Ist die Bundesregierung der Ansicht, daB solche MaBnahmen,
gesetzliche Regelungen, Verordnungen fiir den Spannungs- oder
Verteidigungsfall zum Schutze der Bevolkerung in der Umgebung
von groBien Kernkraftwerken nicht notig seien, entgegen der An-
sicht der nordrhein-westfélischen Landesregierung, die eine
solche Vorsorge flir den Notstandsfall offenbar erwartet (vgl.
Schreiben des Arbeits- und Sozialministers des Landes Nord-
rhein-Westfalen vom 11. Mérz 1968, Gesch.Z.: I/2 - 1431 - M 49

an das Verwaltungsgericht Minden, zur Frage des Baues des
Kernkraftwerkes bei Wiirgassen)?

Wenn die Bundesregierung eine Vorsorge durch geeignete
MaBnahmen fiir die Bevolkerung in der Umgebung von groBSen
Kernkraftwerken nicht fur nétig hilt, womit begriindet sie diese
Ansicht, die im Widerspruch steht zu der von ihr fiir notwendig
erachteten Vorsorge und Planung fur den Notstandsfall (Span-
nungsfall, Verteidigungsfall, siehe § 12 Abs. 2 des Gesetzes iiber
die Erweiterung des Katastrophenschutzes vom 9. Juli 1968), ob-
wohl doch die Bevélkerung in der Umgebung von groBen Kern-
kraftwerken unbestreitbar schon durch einen Sabotageakt beson-
ders gefidhrdet werden kann?

Die Antwort des Herrn Staatssekretars Dr. von
Heppe vom 20. September 1968 lautet:

Der Bundesregierung ist bekannt, daf bei Waifeneinwirkun-
gen oder Sabotageakten das unkontrollierte Entweichen von
Radijoaktivitit aus einem Kernkraftwerk nicht mit volliger Sicher-
heit ausgeschlossen werden kann. Die Wahrscheinlichkeit hier-
flir ist jedoch sehr gering; denn jene Teile der Kernkraftwerke,
die praktisch alle radioaktiven Stoffe einschlieBen, sind zur
Abschirmung der Strahlung durch mehrere Meter dicke Winde
aus besonders schwerem Spezialbeton geschiitzt, so da8 ein der
Verbunkerung &hnlicher Schutz besteht.

Trotz der geringen Wahrscheinlichkeit, da8 ein Kernkraftwerk
in einem Verteidigungsfall zu einer groBen mittelbaren Gefahr
wird, wiil die Bundesregierung zuséatzliche VorsorgemaSnahmen
zum Schutze der Bevdlkerung treffen. So werdem zum Beispiel
die fiir jedes Kernkraftwerk aufgestellten Katastrophenpline,
die auch im Verteidigungsfall anwendbar sind, in die iiberregio-
nalen zivilen Alarmplanungen einbezogen werden. Es wird fer-
ner erwogen, die Kernkraftwerke bei einem akuten Notstand
abzuschalten, um damit die Gefahren noch weiter zu vermin-
dern. Die Uberlegungen und Vorbereitungen hierzu sind noch
nicht abgeschlossen. Die Bundesregierung trifft diese Vorsorge-
mafnahmen unabhdngig von den Bestimmungen des — ausge-
setzten — Gesetzes iiber bauliche Mafnahmen zum Schutze der
Zivilbevolkerung (Schutzbaugesetz), das bei Anlagen, bei denen
durch Kampfeinwirkung erhebliche mittelbare Gefahren fur die
Umgebung entstehen konnen, besondere bauliche Vorkehrungen
vorsieht.

Hinsichtlich der Sabotagegefahr ist zu sagen, daB bereits in
Friedenszeiten bei jedem Kernkraftwerk iber das MaB sonsti-
ger Sicherungen in Industriebetrieben hinausgehende, insbeson-
dere organisatorische VorsorgemaBSnahmen getroffen sind; diese
werden im Spannungs- oder Verteidigungsfall durch die in den
zivilen Alarmplan einzuordnenden schirferen KontrollmaBnahmen
erweitert werden.

Auch Herr Abgeordneter Strohmayr hat sich mit
der schriftlichen Beantwortung seiner Fragen 108 bis
110 einverstanden erklart:

Ist die vom Bundesforschungsminister auf einer Berliner
Tagung angekilindigte Schaffung einer Bundesdatenbank nur fur
die Registrierung von Straftaten vorgesehen?

Welche ,statistische und andere Informationcn” soll das elek-
tronische Register beinhalten?

Welchen Auswertungen sollen diese Informationen dienen?

Hier lautet die Antwort des Staatssekretrds Dr.
von Heppe vom 24. September 1968:

In die Bundesdatenbank werden Daten aufgenommen, die fur
die Tiatigkeit des Deutschen Bundestages und Regierungsaufga-
ben benotigt werden. Daten, die ausschlieBlich oder vorwiegend
fiir Verwaltungsaufgaben nachgeordneter Behorden, z. B. ‘des
Bundeskriminalamtes oder des Deutschen Patentamtes oder als
Fachdokumentation von der Wissenschaft und Industrie bendotigt
werden, sollen, soweit der Sachzusammenhang dies zuld8t, den
Inhalt besonderer Datenbanken bilden.

Im Rahmen des ,Programms zur Foérderung der Forschung und
Entwicklung auf dem Gebiet der Datenverarbeitung fiir offent-
liche Aufgaben” meines Hauses werden als Demonstrations-DV-
Projekte die Entwicklung von Subsystemen der Bundesdatenbank,
sowie ausgewihlter Verwaltungs- und Fachdatenbanken be-
trieben. Eine dieser geforderten Verwaltungsdatenbanken, die
nicht Bestandteil der Bundesdatenbank ist, wird die Datenver-
arbeitung im Bundeskriminalamt betreffen. Dazu gehért die
Personenfahndung, die Sachfahndung und die Erfassung und
Auswertung der Merkmale von Straftaten.

Nach den gegenwdrtigen Vorstellungen soll das Bundesdaten-
banknelz aus vier Subsystemen bestehen.

In das Subsystem Datenbank fiir politische Informationen wer-
den Erklirungen von Mitgliedern der Bundesregierung und an-
derer Personlichkeiten des politischen Lebens, Beschliisse und
Diskussionsbeitrdge des Deutschen Bundestages und der Lander-
parlamente, Meldungen und Kommentare von Nachrichtenagen-
turen, von Rundfunk- und Fernsehanstalten sowie von Tages-
zeitungen aufgenommen werden. Hierdurch soll der schnelle
Zugriff zu diesen Informationen und ihre kurzfristige Auswertung
ermdéglicht werden.

Die Datenbank fiir juristische Informationen wird Rechtsvor-

schriften, die Rechtsprechung und juristische Literatur beinhal-
ten. Neben der schnellen Information tiber den Stand des Rechts
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soll erreicht werden, dafli Auswirkungen von legislativen Ent-
scheidungen in einem bestimmten Bereich auf andere Redts-
gebiete sofort erkannt und analysiert werden kénnen.

Im Integrierten System fiir das Haushalts-, Kassen- und Rech-
nungswesen des Bundes sollen die finanzwirtschaftlich relevanten
Daten des Haushaltsvollzugs erfaBt werden. Dazu gehoren u. a.
die Haushaltsansdtze, die kurz- und langerfristigen Verpflichtun-
gen des Bundes, die Istausgaben und der voraussichtliche Abrufl
der Mittel. Die so erfaBten Daten sollen so indexiert und ge-
speichert werden, daB eine laufende Auswertung unter dem
Gesichtspunkt der Konjunktur- und Finanzpolitik erfolgen kann.

-In der Datenbank [ur statistische Informationen werden Daten
des Statistischen Bundesamtes, z. B. Produktionsindex, Handels-
statistik, Preisindex, gespeichert werden. Diese Daten sollen nach
vorgegebenen Kriterien ausgewertet und miteinander verknipft
werden koénnen, Ferner werden oOkonometrische Modelle crar-
beitet, mit denen ausgehend von den statistischen Daten volks-
wirtschaftliche Prognosen, z. B. iiber die Auswirkungen von
wirtschaftspolitischen MaBnahmen, aufgestellt werden sollen.

Die Fragen 111, 112 und 113 des Herrn Abgeord-
neten Ott sind vom Fragesteller zuriickgezogen
worden.

Wir kommen dann zu den Fragen aus dem Ge-
schiftsbereich des Bundesschatzministers. Meine
Damen und Herren, zur Beantwortung ist Herr
Staatssekretdr Dr. Vogel erschienen, der uns allen
seit sehr langen Jahren als Kollege wohl vertraut
ist. Ich begriie ihn in seiner neuen Funktion und
wiinsche ihm viel Gliick.

(Beifall)

Zundchst die Fragen 114 und 115 des Herrn Ab-
geordneten Jung:
Trifft es zu, daB das Bundesschatzministerium sédmtliche Hoch-
bauémter der Bundesldnder gebeten hat, Wettbewerbsunterlagen
nicht mehr den Wettbewerbsausschiissen des Bundes Deutscher

Architekten zu {ibersenden, da der Ubereinstimmungsvermerk
angeblich gegen das Kartellrecht verstoft?

Ist der Bundesregierung bekannt, daB das Bundeskartellamt
"den Ubereinstimmungsvermerk nicht beanstandet und daB daher
auch nach Ansicht des Bundeskartellamtes der Bund Deutscher
Architekten in enger Zusammenarbeit mit den Architektenkam-
mern durchaus berechtigt ist, das Wettbewerbsverfahren zu
prifen? . '

Bitte, Herr Staatssekretar!

Dr. Vogel, Staatssekretdar des Bundesschatzmini-
steriums: Herr Abgeordneter, es trifft nicht zu, daB
das Bundesschatzministerium sédmtliche Hochbau-
dmter der Bundeslander gebeten hat, Wettbewerbs-
unterlagen nicht mehr den Wettbewerbsausschiis-
sen des BDA zu iibersenden, da der Ubereinstim-
mungsvermerk angeblich gegen das Kartellrecht
verstoBt. Der Leiter der Bauabteilung meines Hau-
ses hat vielmehr die mit der Durchfithrung der Bun-
desbaumafnahmen befaften Bauverwaltungen ge-
beten, zu beachten bzw. darauf hinzuwirken, daB die
Auslobung von Wettbewerben nicht an einen vom
Bund Deutscher Architekten (BDA) zu erteilenden
Vermerk gebunden ist, mit dem dieser Berufsver-
band die Ubereinstimmung der Ausschreibung mit
den von ihm in Zusammenarbeit mit dem Deutschen
Stadtetag im Jahre 1952 aufgestellten ,Grundséatzen
und Richtlinien fir Wettbewerbe auf dem Gebiete
des Bauwesens und des Stadtebaus” (GRW 1952)
bestatigt.

Die Ausschreibung von Wettbewerben fiir Bun-
desbaumafinahmen kann nicht von der Zustimmung
eines Berufsverbandes hinsichtlich der Beachtung
seiner Verfahrensrichtlinien abhdngig gemacht wer-
den. Die uneingeschrdnkte Beteiligung an solchen
Wettbewerben mufl nédmlich auch den Mitgliedern
anderer Architektenverbdnde erméglicht werden.

Gegen eine Abstimmung des sachlichen Inhalts
eines Wettbewerbs mit den Berufsverbdnden der
Architekten hat mein Haus nie Einwédnde erhoben.
Meine Bauabteilung hat sich vielmehr bei maBgeb-
lichen Wettbewerben stets selbst in die Gesprache
iiber eine fachliche Abstimmung des Wettbewerbs-
inhalts eingeschaltet, und sie hat solche Gesprache
— insbesondere auch mit dem BDA — immer wieder
gefihrt. :

Vizepﬁisident Dr. Mommer: Herr Geldner hat
diese Fragen des Herrn Abgeordneten Jung iiber-
nommen. Eine Zusatzfrage, Herr Geldner?

(Abg. Geldner: Keine Zusatzfrage!)

Dr. Vogel, Staatssekretdar des Bundesschatzmini-
steriums: Zur zweiten Frage, Herr Abgeordneter:
Der Ubereinstimmungsvermerk des BDA legte die
vom BDA aufgestellten Grundsatze und Richtlinien,
die ich bereits genannt habe, allgemein als verbind-
lich zugrunde. Das Bundeskartellamt sieht aber in
den nach den GRW 1952 méglichen Wettbewerbs-
beteiligungsverboten einen Verstof gegen das Ge-
setz gegen Wetthewerbsbeschrdnkungen. Solange
eine Entscheidung zu dieser Feststellung des Bun-
deskartellamtes, gegen die der BDA Gegenvorstel-
lungen erhoben hat, nicht getroffen worden ist, ver-
mag der Bundesschatzminister seine Bedenken gegen
‘eine im Zusammenhang mit der Anwendung des
vom BDA geforderten Ubereinstimmungsvermerks
mogliche Sperrung einer Wettbewerbsauslobung
und ein damit verbundenes Beteiligungsverbot nicht
aufzugeben.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Frage 116 des
Herrn Abgeordneten Geldner:

Hat sich die Befiirchtung bestdtigt, daB wegen der im ERP-
Haushalt 1968 zur Verfligung gestellten geringen Mittel fir
Wasser- und Luftreinhaltung die private Wirtschaft fast vollig
leer ausgehen werde, was um so nachteiliger wére, als im letz-

ten Jahr Oberhaupt keine Mittel fiir diese wichtige Aufgabe zur
Verfiigung gestellt worden waren?

Bitte, Herr Staatssekretar!

Dr. Vogel, Staatssekretdr des Bundesschatzmini-
steriums: Es ist richtig, Herr Abgeordneter, daB die
fir die Abwasserreinigungs- und Luftreinhaltungs-
mafBnahmen veranschlagten ERP-Mittel nicht aus-
reichen, um sémtliche Kreditantrdge berticksichtigen
zu kénnen. Dies trifft aber nicht nur fiir Abwasser-
reinigungs- und LuftreinhaltungsmaBnahmen, son-
dern fir viele ERP-Programme zu. Ich muB Sie aber
darauf hinweisen, daf entgegen Ihrer Annahme in
den Jahren 1967 und 1968 erhebliche Mittel fiir
Abwasserreinigungs- und LuftreinhaltungsmaBnah-
men bei privaten Unternehmen im Rahmen des ERP-
Investitionshilfeprogramms bereitgestellt wurden.
Im Rahmen dieses Programms wurden fiir 86 Ab-
wasserreinigungsvorhaben mit einem Gesamtinve-

stitionsvolumen von 25,7 Millionen DM 10,9 Mil-

lionen DM ERP-Kredite und fiir 103 Luftreinhal-
tungsvorhaben mit einem Gesamtinvestitionsvolu-
men von 47,9 Millionen DM 21,8 Millionen DM ERP-
Kredite zur Verfiigung gestellt. Daneben wurden -im
ERP-Wirtschaftsplan 1967 27 Millionen DM und
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1968 18,5 Millionen DM fiir Abwasserreinigungs-
und LuftreinhaltungsmaBnahmen bereitgestellt.

Im ERP-Wirtschaftsplan 1969 sind fiir Abwasser-
reinigungsmaBnahmen 13,5 Millionen DM und eine
Bindungserméchtigung in Hohe von 10 Millionen
DM und fiir Luftreinhaltungsmafinahmen 5 Millio-
nen DM und eine Bindungserméachtigung in Hohe
von ebenfalls 5 Millionen DM vorgesehen.

Ich mochte ferner darauf hinweisen, daB neben
den privaten Unternehmen auch die Gemeinden im
Rahmen der ERP-Investitionshilfe fiir Zwecke der
Abwasserreinigung erhebliche Mittel iiber
100 Millionen DM — zur Finanzierung von Klar-
anlagen und Kanalisation erhalten haben und auch
aus dem Infrastrukturprogramm in Agrargebieten
im Jahre 1969 wieder erhalten werden.

Aus diesen Daten bitte ich Sie doch zu ersehen,
daB das ERP-Sondervermdgen erhebliche Mittel
bereitgestellt hat. .

Vizepradsident Dr. Mommer: Zusatzfrage, Herr
Geldner.

Geldner (FDP): Herr Staatssekretdr, sehen Sie
eine Moglichkeit, im Rahmen des ERP-Wirtschafts-
plans fir die Wasser- und Luftreinhaltung die pri-
vate Wirtschaft in groBerem AusmaB zu beteiligen,
als es bis jetzt der Fall war?

Dr. Vogel, Staatssekretdr des Bundesschatzmini-
steriums: Herr Abgeordneter, das wird in grofiem
MaBe von diesem Hohen Hause und seinen Be-
schliissen abhangen. Der ERP-Plan 1969 ist ja so-
eben von der Bundesregierung verabschiedet wor-
den. Er wird in diesem Hohen Hause beraten wer-
den, und es wird von den Beschliissen des Hohen
Hauses abhangen, welche definitive Gestalt er an-
nehmen wird.

Vizepridsident Dr. Mommer: Keine Zusatz-
frage. Damit sind diese Fragen aus dem Geschéfts-
bereich des Bundesschatzministers beantwortet.
Vielen Dank, Herr Staatssekretar.

Wir kommen zum Geschéiftsbereich des Bundes-
ministers fiir Gesundheitswesen. Zur Beantwortung
ist hier Frau Bundesminister Strobel. Ich rufe zu-
néachst die Frage 117 der Abgeordneten Frau Blohm

Trifft es zu, daB in den USA (New York) alle Frauen regel-
mafig auf Kiebserkrankungen (Gebdrmutterhalskrebs) untersucht
werden und es auf Grund dieser VorsorgemafBnahme mdglich
war, dieses am h&dufigsten vorkommende Frauenkrebsleiden z. B,
in New York véllig auszuschalten?

Ist Frau Blohm im Saal? — Die Frage wird von Frau
Brauksiepe libernommen.

Bitte, Frau Minister!

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-.
wesen: Auf die erste Frage von Frau Kollegin
Blohm darf ich wie folgt antworten. Nach Mit-
teilung der Amerikanischen Krebsgesellschaft von

New York bietet der Hospital Code von 1967 allen
in ein Krankenhaus aufgenommenen weiblichen ;

Personen kostenlose Untersuchungen zum Aus-
schluf oder zur Friherkennung von Unterleibs-
krebs, soweit sie sich innerhalb der letzten drei

| Jahre nicht schon einem Suchtest unterzogen haben,

an. Nach Auffassung der Amerikanischen Krebs-
gesellschaft sind diese Bestimmungen aber noch zu
kurze Zeit in Kraft, um schon jetzt eine verwert-
bare Aussage iiber die Ergebnisse machen zu kon-
nen.

- Vizeprdsident Dr. Mommer: Keine Zusatz-
frage. — Frage 118 der Abgeordneten Frau Blohm:

Ist die Bundesregierung bereit, alle Mafinahmen zu treffen,
die geeignet sind, eine umfassende Aufkldrungsaktion zur Be-
kéampfung nicht nur dieser schweren Krankheit, sondern auch
aller anderen Krebserscheinungsformen einzuleiten bzw. die
zustdndigen Stellen damit zu beauftragen und die zur Durchfiih-
rung der AutkldrungsmafBinahmen erforderlichen Mittel zur Ver-
fligung zu stellen?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Wie die Bundesregierung bereits in der Ant-
wort auf die GroBe Anfrage — Drucksache V/3008 —
zur Gesundheitspolitik erklart hat, sieht sie die Be-
kdmpfung des Krebses als eine vorrangige Aufgabe
an. Sie bemiiht sich auch ihrerseits neben den Lan-
dern, den Kommunen, den Arzten und medizini-
schen Organisationen die Bevolkerung tiber die
Krebsfiriiherkennung und Krebsfrithbehandlung zu
unterrichten, und hat dies zu einem Schwerpunkt
der gesundheitlichen Auiklirung gemacht. Der
Aufkldrung dienen Broschiiren, Dia-Serien, Filme
und Wanderausstellungen der dem Bundesminister
fir Gesundheitswesen nachgeordneten Bundes-
zentrale fiir Gesundheitliche Aufkldarung. Eine wei-
tere Intensivierung der gesundheitlichen Aufkla-
rung halte ich auch und gerade auf diesem Gebiet
fiir notwendig. Im Haushaltsentwurf fiir 1969 ist
deshalb vorgesehen, die Mittel fiir gesundheitliche
Aufklarung zu erhdhen.

Vizeprasident Dr. Mommer: Einé Zusatzfrage
von Frau Dr. Heuser.

Frau Dr. Heuser (FDP): Frau Minister, darf ich
Sie in diesem Zusammenhang fragen, ob Sie eine
Ubersicht dariiber haben, wie groff der Prozent-
satz der Frauen ist, die der bisherigen Aufkla-
rungsaktion gefolgt sind und sich haben unter-
suchen lassen.

Frau Strobel, Bundesminister fir Gesundheits-
wesen: Es ist ein verh&dltnismaBig geringer Pro-
zentsatz, Frau Dr. Heuser. Ich habe in anderem
Zusammenhang einmal festzustellen versucht, wie-
viel bisher an Mitteln etwa im Jahr fiir die Krebs-
vorsorge aufgewendet wird. Das sind ganze 5 Mil-
lionen fir die Vorsorgeuntersuchungen. Aber wir
wissen ja, daf es, wenn es in zunehmendem MaSe
moglich werden wird — was ich hoffe —, Krebs-
vorsorgeuntersuchungen durchzufiithren, dann be-
sonders dringend ist, die Frauen iber die Aufkléa-

- rung fiir die Benutzung der Moglichkeiten zu ge-

winnen.

Vizepridsident Dr. Mommer: Eine weitere Zu-
satzfrage, Frau Dr. Heuser.
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Frau Dr. Heuser (FDP): Frau Minister, trifft es
zu, daB, wenn sich ein groBerer Prozentsatz der in
Frage kommenden Frauen zur Untersuchung ent-
schlosse, insgesamt die Moéglichkeiten unserer zyto-
logischen Untersuchungsstellen nicht ausreichen
wirden, um die notwendigen Untersuchungen durch-
zufiihren?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Frau Kollegin Heuser, das trifft zu. Das ist
mit ein Grund, weswegen sich die Bundesregierung
darum bemiiht, auf dem Wege tiber die Ergdnzung
des Grundgesetzes Zustidndigkeiten fiir Gesundheits-
vorsorge zu bekommen. Ich wiirde dann auch eine

- Méglichkeit sehen, die notwendigen Voraussetzun-

gen fir die Durchfiihrung dieser Untersuchungen
auf allen Gebieten zu verbessern.

(Abg. Frau Dr. Heuser meldet sich zu einer
weiteren Zusatzfrage.)

Vizepridsident Dr. Mommer: In Abweichung
von der Geschédftsordnung noch eine Zusatzfrage,
Frau Dr. Heuser.

Frau Dr. Heuser (FDP): Glauben Sie nicht, Frau
Minister, dafl die Losung dieses Problems, ndmlich
einer Zunahme zytologischer Untersuchungsmdoglich-
keiten, auch ein Ausbildungsproblem und nicht so
sehr ein Problem einer Grundgesetzdnderung ist?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Frau Kollegin Heuser, das hdngt damit zu-
sammen. Es ist richtig, daB wir eine wesentlich
groBere Zahl zytologischer Assistentinnen brauchen.
Aber ich konnte mir veonstellen, daB, wenn beson-
dere Anreize dafiir gegeben werden, mehr junge
Menschen bereit sind, die Ausbildung als zytolo-
gische Assistentin zu suchen, und daB es dann auch
moglich ware, ihre Zahl zu vermehren. Es ist ja
auch eine Frage der nicht vorhandenen Ausbildungs-
stdtten. Es ist bekannt, daB wir zundchst nur diese
eine in Miinchen haben.

Vizeprisident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage,
Herr Josten.

Josten (CDU/CSU): Frau Ministerin, wird die
Bundesregierung diese Aufklarungsaktion, von der
Sie sprachen, zur Bekdmpfung aller Krebserschei-
nungsformen mit den Landern gemeinsam durch-
fithren?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Es ist so, daB in den Léndern schon erheb-
liche Anstrengungen auf dem Gebiete der Aufkléa-
rung Uber die Notwendigkeit frithzeitiger Unter-
suchungen gemacht werden, Herr Kollege Josten.
Ich erinnere nur daran, daB z. B. einige Lander die
Telefonaufkldarung eingefiihrt haben, von der erheb-
licher Gebrauch gemacht worden ist. Da die Bundes-
regierung” ihre Aufkldarungsaktionen weitgehend
iber die Bundeszentrale fiir gesundheitliche Auf-
klarung abwickelt und die Ldnder eng mit der

I Bundeszentrale fiir gesundheitliche Aufklarung zu-

gegeben zu sein.

Josten (CDU/CSU): Frau Ministerin, teilen Sie
meine Meinung, daBl es sehr zweckméiBig ist, unab-
hédngig von den Mitteln, die die einzelnen L&nder
fir diese Aufklarungsaktion zur Verfiigung stellen,
eine einheitliche, im ganzen Bundesgebiet erfol-
gende Aktion durchzufithren?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Wir versuchen ja, diese Einheitlichkeit iiber
die Bundeszentrale herzustellen.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage,
Herr Moersch.

Moersch (FDP): Frau Ministerin, wie weit sind
die Forschungsarbeiten, zur Erleichterung dieser
Untersuchungen eventuell auch Computer und an-
deres einzusetzen, gediehen?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Das Bundesministerium fiir Gesundheits-
wesen hat einen diesbeziiglichen Forschungsauftrag
gegeben, dessen Ergebnisse aber noch nicht vor-
liegen. Gerade in den letzten Tagen, Herr Kollege
Moersch, habe ich gelesen, daB ein namhafter deut-
scher Wissenschaftler gesagt hat, daB diesbeziigliche
Bemiithungen in den USA jetzt endgiiltig gescheitert
seien.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Zusatzfrage, Herr
Riegel.

Riegel (Goppingen) (SPD): Frau Ministerin, ist
Thnen bekannt, daB bei o6ffentlichen Kranken-
hausern, die Chefdrzte fiir Pathologie, Zytologie
und fiir die Laboratorien einstellen wollen, die
Kassendrztliche Vereinigung die Zulassung versagt?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Herr Kollege Riegel, ich verstehe nicht ganz
den Sinn dieser Frage. Es ist so, daB nach der RVO
ambulante Behandlungen in den Krankenhiusern
nur dort moéglich sind, wo die entsprechenden Fach-
drzte eine auBerordentliche Erlaubnis dafiir haben.
Die Einstellung von Personal hat ja nicht die Kas-
sendrztliche Vereinigung zu genehmigen, sondern
der jeweilige Krankenhaustriger.

Vizeprisident Dr. Mommer: Noch eine Frage.

Riegel (Goppingen) (SPD): Frau Ministerin, die
Einstellung eines solchen Chéfarztes ist fiir viele
Offentliche Krankenhduser davon abh&ngig, ob er
von auBerhalb des Krankenhauses Uberweisungen
von Fachéarzten, praktizierenden Arzten und den
Krankenkassen in das Krankenhaus iibernehmen
darf. Da wird die Zulassung fiir diese Leistungen
versagt, und damit ist fir viele Krankenh&duser die
Einstellung eines solchen Chefarztes aus wirtschaft-
lichen Griinden in Frage gestelit.

sammenarbeiten, scheint mir hier ein enger Kontakt
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Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Herr Kollege Riegel, generell ist es so, daB
eine solche Zulassung nach der RVO nicht besteht,
in vielen Féllen aber Sondergenehmigungen erteilt
werden fiir Fachédrzte; und Gynédkologen sind ja
Fachédrzte. Das ist aber immer nur im Einzelfall zu
regeln und auch zu beantragen.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Eine Zusatzfrage,
Frau Moénikes.

Frau Monikes (CDU/CSU): Frau Minister, trifft
es zu, daB in diese Aufklarungsarbeit auch die Auf-
klirung iiber. Krebsgefahr bei erhohtem Nikotinge-
nuf} einbezogen wird? i

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Das ist richtig, Frau Kollegin. Auf diesem
Gebiet miite allerdings sehr viel mehr geschehen,
als es die Mittel fir gesundheitliche Aufklarung des
Bundesministeriums fiir Gesundheitswesen erlauben.
Beispielsweise ist aber der Film ,Der Tod gibt eine
Party", der eine Schockwirkung insbesondere im Zu-
sammenhang mit dem Rauchen auf junge Menschen
haben soll — und, wie ich hoffe, auch hat —, beson-
ders auf die Krebsgefahrdung durch das Rauchen ab-
gestellt.

Vizepridsident Dr. Mommer: Wir kommen zu
der Frage 119 der Frau Abgeordneten Dr. Heuser:
Trifft es zu, daB internationale Bestrebungen im Gange sind,

um zu einheitlichen Hochstmengenverordnungen von Pestiziden
in oder auf Lebensmitteln zu kommen?

Bitte, Frau Minister!

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Auf die Frage 119 kann ich nur mit Ja ant-
worten.

Vizepréasident Dr. Mommer: Das war kurz. Zu
einer Zusatzfrage Frau Dr. Heuser.

Frau Dr, Heuser (FDP): Frau Ministerin, halten
Sie es fiir gesundheitspolitisch unbedenklich, daB
solche Bemiihungen bestehen?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Ja; denn es handelt sich hier ja darum, auf
internationaler Ebene die Hochstmengen festzule-
gen. Im Zusammenhang damit, daf gerade auf dem
Gebiet der Lebensmittel ein grofer Handel in der
ganzen Welt besteht, halte ich internationale Be-
stimmungen fiir notwendig.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Zu einer Zusatz-
frage Frau Dr. Heuser.

Frau Dr. Heuser (FDP): Wiirden Sie diese Un-
bedenklichkeitserkldrung auch dann abgeben, wenn
es darum geht, bei diesen internationalen Bestre-
bungen die Héchstmengenwerte heraufzusetzen?

!

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Nein. Frau Kollegin, es ist selbstverstdnd-
lich, daB wir uns darum bemiihen, bei allen diesen
internationalen Verhandlungen mindestens die in
Deutschland geltenden Hochstmengen aufrechtzu-
erhalten, und ich habe den Eindruck, dafl das auch
gelingt.

Vizeprdsident Dr. Mommer: Ich rufe die
Frage 120 der Abgeordneten Frau Dr. Heuser auf:
Trifft es zu, daB insbesondere die USA daran interessiert sind,

den deutschen Verordnungsgeber zu einer ErhShung der deut-
schen Hochstwerte zu bestimmen?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Gesundheits-
wesen: Es sieht jetzt etwas eigenartig aus, weil ich
auch auf diese Frage mit Ja antworten muB.

Vizeprisident Dr. Mommer: Es ist sogar vor-
bildlich, meine Damen und Herren, wenn sich Mini-
ster der Kiirze befleiBigen. Ja oder Nein ist in
bezug auf Kiirze nicht zu iibertreffen. Ich méchte
das Beispiel von Frau Ministerin Strobel anderen
zur Nachahmung empfehlen, wo immer es geht, so
kurz zu antworten.

Zu einer Zusatzfrage Frau Dr. Heuser, bitte.

Frau Dr. Heuser (FDP): Frau Ministerin, glau-
ben Sie, daB Thre Bemithungen, diese Hochstmengen
im Sinne unserer Héchstmengenverordnungen auf-
rechtzuerhalten, erfolgreich sein werden?

Frau Strobel, Bundesminister fiur Gesundheits-
wesen: Ja. Wenn Sie mich gefragt hdtten, ob ich der
Meinung bin, daf wir den amerikanischen Bestre-
bungen nachgeben sollten, dann hétte ich eindeutig
nein gesagt.

Vizepridsident Dr. Mommer: Damit sind diese
Fragen beantwortet. Vielen Dank, Frau Ministerin.

Ich rufe die Fragen 121 bis 123 des Abgeordneten
Zebisch aus dem Geschiftsbereich des Bundesmini-
sters der Verteidigung auf:

Wird die Bundesregierung nach dem am 16. September 1968
von der ,Bild"-Zeitung gemeldeten Ungliick mit Ubungshand-
granaten insofern Konsequenzen ziehen, daB Ubungsmunition
nur mehr auf Truppeniibungsplétzen verwendet werden darf?

Wie viele Zivilpersonen werden jdhrlich durch liegengeblie-
bene Ubungsmunition verletzt?

Wie steht es um die Versorgung der durch liegengebliebene
Bundeswehriibungsmunition verletzten Menschen?

Diese Fragen werden im Einvernehmen mit dem
Fragesteller schriftlich beantwortet. Die Antwort des
Parlamentarischen Staatssekretdrs Adorno vom 27.
September 1968 lautet:

Der Mangel an Truppeniibungspldtzen und der unzureichende
Umfang an Standortstibungsplitzen in der Bundesrepublik
Deutschland machen es notwendig, einen Teil der Ubungen,
die im Rahmen der Ausbildung unbedingt erforderlich sind, im
freien Geldnde durchzufiihren.

Hierbei handelt es sich auBer um GroBiibungen, wie z. B.
+Schwarzer Léwe”, auch um kleinere Ubungen bis hinunter zur
Gruppe. Zum Teil dienen diese Ubungen als Vorbereitungen fir
die Ausbildung im scharfen SchuB, die auf Truppeniibungsplét-
zen durchgefiihrt wird. Bei diesen Ubungen kann auf den Ge-
brauch von Manéver-Darstellungs-, Leucht- und Signalmunition
aus Ausbildungsgriinden nicht verzichtet werden, da es eine
wertvolle Ausbildungshilfe ist, um den Soldaten zum richtigen
Verhalten bei Feindeinwirkung zu erziehen.
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Ubungsmunition ist im Gegensatz zur Darstellungsmunition
solche Munition, die aus Sicherheitsgrinden keine oder nur
solche Arten und Mengen an Explosiv- oder anderen Stoffen
enthélt, die fir Ubungszwedke erforderlich sind.

Diese Munition wird auf Truppenilibungsplatzen, Standort-
ubungspldtzen und gelegentlich m freien Geldande unter Be-
achtung besonderer Sicherheitshestimmungen verwendet.

In den letzten 3Y: Jahren wurden 11 Zivilpersonen durch lic-
gengebliebene Ubungsmunition verletzt, und zwar

1965 keine
1966 5
1967 1
1968 5,

wobei ein groBerer Unfall 1968 auf dem US-Truppenibungsplatz
Grafenwohr passierte, als durch die Detonation eines Darstel-
lungskoérpers 4 Personen verletzt wurden.

Die Haftung gegeniiber Dritten richtet sich nach den Bestim-
mungen des Biirgerlichen Gesetzbuches in Verbindung mit Art. 34
des Grundgesetzes. Gegeniiber Soldaten in Ausubung des Dien-
stes erfolgt in aller Regel die Versorgung nach den Soldaten-
versorgungsgesetz in Verbindung mit dem Bundesversorgungs-
gesetz. - .

Damit sind alle Fragen, die fir diese Woche ein-
gereicht wurden, beantwortet.

(Abg. Strohmayr: Zum erstenmal!)

— Ja, die Abgeordneten waren mit der Fragestel-
lung noch nicht wieder so in Fahrt; deshalb konnten
wir hier tatsdchlich erstmals seit langer Zeit alle
Fragen aufrufen. Aber das wird schon wieder kom-
men.

(Zuruf des Abg. Moersch.)

— Herr Moersch sagte, er werde das Seine dazu
beitragen.

Ich schlieBe die Fragestunde.

Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Handelsklas-
sengesetzes

— Drucksache V/3109 —

Begriindung erfolgt nicht. — Aussprache wird
nicht gewtlinscht.

Der Altestenrat schldgt vor, die Vorlage an den
AusschuB fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
zu liberweisen. — Das Haus ist damit einverstanden.

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung des Viehseuchengesetzes

— Drucksache V/3267 —

Keine Begriindung. — Keine Aussprache. Es ist
die Uberweisung an den Ausschufl fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten — federfiihrend — so-
wie an den AusschuB fiir Gesundheitswesen zur Mit-
beratung vorgeschlagen. — Es ist so beschlossen.

Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Beratung der von der Bundesregierung be-
schlossenen Siebenundvierzigsten Verord-

nung zur Anderung des Deutschen Zolltarifs
1967 (Zollsdlze gegeniiber Algerien)

— Drucksache V/3247 —

Keine Begriindung. — Keine Aussprache. Es wird
die Uberweisung an den AusschuB fir Wirtschaft
und Mittelstandsfragen vorgeschlagen. — Es ist so
beschlossen.

Dann kommen wir zu den Zusatzpunkten, die wir
auf die heutige Tagesordnung gesetzt haben.

Zunachst rufe ich auf die

Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes iliber
" die Ausprigung einer Olympiamiinze

— Drucksache V/3139 —

Keine Begrundung. — Keine Aussprache. Es wird
Uberweisung an den InnenausschuBl — federflihrend
— sowie an den Haushaltsausschuf§ zur Mitberatung
vorgeschlagen. — Es ist so beschlossen.

Weiter rufe ich auf die

Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zu
dem Furopidischen Ubereinkommen vom
14. Dezember 1959 iiber die akademische An-
erkennung von akademischen Graden und
Hochschulzeugnissen

— Drucksache V/3163 —

Keine Begrindung, — keine Aussprache, Es wird
Uberweisung an den Innenausschufi — federfiihrend
— sowie an den AusschuB} fiir Wissenschaft, Kultur-
politik und Publizistik und an den Auswaértigen
AusschuB zur Mitberatung vorgeschlagen. — Es ist
so beschlossen.

SchlieBlich rufe ich auf die

Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung des Gesetzes iiber die Durchfith-
rung einer Reprédsentativstatistik der Bevdl-
kerung und des Erwerbslebens (Mikrozensus)

— Drucksache V/3169 —

Keine Wortmeldungen. Es ist vorgeschlagen, den
Gesetzentwurf an den InnenausschuB als federfiih-
renden AusschuB und an den HaushaltsausschuB
gemalB § 96 der Geschaftsordnung zu lberweisen. —
Es ist so beschlossen.

Dann sind wir am Ende der heutigen Beratung.

Ich berufe den Deutschen Bundestag ein auf Mitt:
woch, den 16, Oktober 1968, um 9 Uhr.

Die Sitzung ist geschlossen.‘

(SchluB der Sitzung: 9.51 Uhr.)
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Frau Albertz

Dr. Apel *

Arendt (Wattenscheid) *
Dr. Armdt (Berlin)

Dr. Arndt (Berlin/Kéln)
Dr. Artzinger *

Bading *

Bals

Bartsch

Bauer (Wirzburg) *

Dr. Becher (Pullach)

Dr. Bechert {(Gau-Algesheim)
Berger
Bergmann *
Berkhan *
Biechele
Blumenfeld *
Briick (Holz) *
Dr. Bucher
Biihling
Corterier*
Cramer

Dr. Dahlgrin
van Delden
Dr. Dittrich *
Draeger *
Droscher *
von Eckardt
Dr. Elbrachter
Frau Dr. Elsner
Fellermaier *
Flamig *
Frieler

Dr. Furler *
Gerlach *

Dr. Gotz
Graaff

Dr. Gradl
Gscheidle
Haage (Mtnchen)
Haarl (Stuttgart)
Hahn (Bielefeld) *
Hellenbrock
Illerhaus *

Frau Herklotz *
Herold *

Hilbert

Hoérmann (Freiburg)
Hosl*

Dr. Jaeger

*

27.
27.
27.
27.
27.
27.
27.
27.
27.
13.
27.
27,
27.
27.
27,
27.
27.
27
27.
27.
- 27
27.
27.
28.
27.
28.
27
27,
27.
27,
28,
27.
27.
27.

7.
27
27.
27
27.
27.
27.
27.
27.
27.
31.
27.
27.
27.
27.
27
27.
28.

beurlaubt bis einschlieflich

—

,_
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Anlagen zum Stenographischen Bericht

* Fiir die Teilnahme an einer gemeinsamen Sitzung des
Europdischen Parlaments und der Beratenden Ver-
sammlung des Europarats

-Abgeordnete(r) beurlaubt bis einschlieBlich
Kahn-Ackermann * 27. 9.
Dr. Kempfler * 27..9.
Frau Klee * 27. 9.
Dr. Kliesing (Honnef) * 27. 9.
Klinker * 27. 9.
Koenen (Lippstadt) 5.10.
Dr. Kopf * 27. 9.
Frau Korspeter 27. 9.
Krammig 27. 9.
Frau Dr. Krips 27. 9.
Krug 27. 9.
Kubitza 27. 9.
Dr. Kiibler * 27. 9.
Kulawig * 27. 9.
Lautenschlager * 27. 9.
Lemmrich * 27. 9.
Lenz (Brihl) * 27. 9.
Lenze (Attendorn)* 27. 9.
Dr. Lohmar 4. 10.
Dr. Léhr * 27. 9.
Licker (Miinchen) * 27. 9.
Matthofer 27. 9.
Maucher 27. 9.
Mauk * 27. 9.
Frau Dr. Maxsein * 27. 9.
Memmel * 27. 9.
Dr. h. c. Menne (Frankfurt) 5.10.
Dr. von Merkatz * 27. 9.
Metzger * 27. 9.
Missbach 27. 9.
Dr. Miihlhan 27. 9.
Miiller (Aachen-Land) * 27. 9.
Dr. Miiller (Miinchen) * 27. 9.
Neumann (Stelle) ' 28. 9.
Peters (Norden) 5.10.
Frau Pitz-Savelsberg * 27. 9.
Pohler * 27. 9.
Prochazka 27. 9.
Rehs 4.10.
Richarts * 27. 9.
Richter * 27. 9.
Riedel (Frankfurt) * 27. 9.
Dr. Rinderspacher * 27. 9.
Dr. Ritz 27. 9.
Dr. Rutschke * 27. 9.
Russe (Bochum) 4. 10.
Sander * 27. 9.
Prinz zu Sayn-Wittgenstein- -
Hohenstein 27. 9.
Schmidhuber 27. 9.
Dr. Schmidt (Offenbach) * 27. 9.
Schmidt (Wirgendorf) * 27. 9.
Dr. Schober 27. 9.
Dr. Schulz (Berlin) * 27. 9.
Dr. Schulze-Vorberg 27. 9.
Dr. Serres * 27. 9.
Spitzmiiller 27. 9.
Springorum * 27. 9.
Dr. Starke (Franken) * 27. 9.
Stein (Honrath) 27. 9.
Steinhoff 27. 9.
Dr. Steinmetz 27. 9.
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Abgeordnete(r) beurlaubt bis einschlieBlich
StooB 27. 9.
Dr. Siisterhenn 4.10.
Dr. Tamblé 27. 9,
Vogt* 27. 9.
‘Wachter 5. 10.
Dr. Wahl * 27. 9.
Walter - 12. 10.
‘Wendelborn 28. 9.
Weiland 5. 10.
Frau Wessel 31.12.
‘Wienand * 27. 9.

Anlage 2

Schriftliche Antwort

des Bundesministers Dr. Dr. Heinemann vom 26. Sep-

tember 1968 auf die Miindliche Anfrage des Ab-

geordneten Prochazka (Drucksache V/3277 [neu],
Frage 40):

Was gedenkt die Bundesregierung zur Wiederherstellung der

Ehre des 63jéhrigen ehemaligen Generalbundesanwalts Wolfgang

Frénkel zu tun, der 1962 auf Grund infamer Verleumdungen Ost-

berliner Stellen und unter dem Druck westdeutscher Massen-

medien in den einstweiligen Ruhestand versetzt und am

16. Juli 1965 vom Dienstgericht des Bundes beim BGH freige-

sprochen wurde, ohne daB die erst am 1. Juni 1966 angefertig-

ten schriftlichen Urteilsgrinde in dem in einem solchen Fall

iiblichen Umfang der Offentlichkeit jemals zugénglich gemacht
wurden?

Die Versetzung eines politischen Beamten in den
einstweiligen Ruhestand enthdlt ihrer Natur nach
keinen Vorwurf gegen den Beamten. Im Falle des
Generalbundesanwalts i. e. R. Frankel hat der da-
malige Bundesminister der Justiz mit Billigung des
Kabinetts beim Bundesprdsidenten die Versetzung
in den einstweiligen Ruhestand beantragt, nachdem
eine aus Mitgliedern aller drei Fraktionen des Deut-
schen Bundestages gehildete Kommission die aus der
DDR zur Verfiigung gestellten Akten der Reichs-
anwaltschaft gepriifft und dem Bundesminister der
Justiz diese Mafinahme empfohlen hatte.

Das erst zu einem spateren Zeitpunkt eingeleitete
formliche Disziplinarverfahren erstreckte sich nicht
auf die Vorwiirfe, die gegen Generalbundesanwalt
Frinkel wegen seiner Tatigkeit bei der Reichs-
anwaltschaft erhoben worden sind. Gegenstand des
Verfahrens war lediglich die Anschuldigung, der Be-
amte habe vor seiner Ernennung zum Generalbundes-

. anwalt im Frihjahr 1962 dem Bundesminister der

Justiz Vorgéange aus seiner Tatigkeit bei der Reichs-
anwaltschaft fahrldssig verschwiegen und nach sei-
ner Ernennung zu bestimmten Einzelfragen, die durch
Mitteilungen aus der DDR veranlaBt waren, fahrlés-

‘) Fir die Teilnahme an einer gemeinsamen Sitzung des
Europédischen Parlaments und der Beratenden Ver-
sammlung des Europarats

sig falsche Angaben gemacht. Das Dienstgericht des
Bundes hat auf Grund mehrtdgiger Verhandlung, die
nach ausdridklicher Vorschrift nichtoffentlich durch-
gefiihrt werden muBte, die Uberzeugung gewonnen,
den Beamten treffe der Vorwurf der Fahrldssigkeit
nicht.

Diese Feststellungen sind der Offentlichkeit durch
die Pressestelle des Bundesgerichtshofes am 16. Juli
1965 bekanntgegeben worden. Ein weiteres Ein-
gehen auf die Griinde des schriftlichen Urteils ver-
bietet sich schon deswegen, weil das Urteil auf
Grund nichtoffentlicher Hauptverhandlung ergangen

ist. Es ist auch keineswegs iblich, die schriftlichen-

Grinde von Disziplinarurteilen der Offentlichkeit
in weiiterem Umfange zugdnglich zu machen, als dies
durch die genannte Presseverlautbarung des Bundes-
gerichtshofes geschehen ist.

Bei dieser Sachlage besteht fiir die Bundesregie-
rung keine Veranlassung, weitere MaBnahmen im
Zusammenhang mit dem Fall Frénkel zu ergreifen.

Anlage 3
Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Borner vom

27. September 1968 auf die Miindliche Anfrage des

Abgeordneten Dr. Imle (Drucksache V/3277 [neu]
Frage 95):

Kann die Bundesregierung eine verbindliche Auskunft dariiber

geben, ob die Deutsche Bundesbahn bei einer durch eine even-

tuelle Besteuerung des Giiterfernverkehrs sich ergebenden Erho-

hung der Giitertarife fiir Lkw diese Erhdhung nicht vornehmen
wird?

Wenn das Giiterfernverkehrsgewerbe sich durch
die in Aussicht genommene Giiterverkehrsteuer
genétigt sieht, seine Tarife zu erhéhen, wiirde die
Deutsche Bundesbahn dies nicht zum Anlal nehmen,
ihre Giitertarife anzuheben.

Anlage 4

Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretars Borner vom
27. September 1968 auf die Miindliche Anfrage des
Abgeordneten Dr.Imle (Drucksache V/3277 Frage 96):

Ist der Bundesregierung bekannt, daf die Deutsche Bundesbahn
bei bestimmten Unternehmen im Ladungsverkehr im Durchschnitt
10 % bis 14 % fiir alle Transporte innerhalb der Bundesrepublik

Deutschland und im grenziiberschreitenden Verkehr bis zur
Grenze riickvergiitet und damit unter den Selbstkosten fdhrt?

Solche Fille sind dem Bundesverkehrsministerium
und der Hauptverwaltung der Deutschen Bundes-
bahn nicht bekannt.
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