Deutscher Bundestag

51. Sitzung

Bonn, Freitag, den 8. Mai 1970

Amtliche Mitteilungen .

. 2556 A

Fragestunde (Drucksache VI/722)

Frage des Abg. Freiherr von und zu Gut-

tenberg: ’
Meldungen des ,Spiegel” betr. Aufle-
rungen des Bundesministers Ehmke

Dr. Ehmke, Bundesminister .

. 2555 C, D,
2556 A

Freiherr von und zu Guttenberg
(CDU/CSU) . . 2555C, D
Dr. Jenninger (CDU/CSU) . 2556 A

Fragen des Abg. Dr. Jenninger:

Entbindung von Beamten des Bundes-
kanzleramtes von ihren Dienstgeschif-

ten
Dr. Ehmke, Bundesminister . . 2556 B, D,
2557 A, B, C
Dr. Jenninger (CDU/CSU) . 2556 C, D
Dr. Klepsch (CDU/CSU) . . 2557 A
Freiherr von und zu Guttenberg
(CDhu/CsuU) . . 2557 B,C

Fragen des Abg. Dr. Slotta:
Direktwahlen zum Europiischen Parla-

ment . . 2557D

Druck: Bonner Universitits-Buchdrudkerei, 53 Bonn 1

Alleinvertrieb: Verlag Dr. Hans Heger, 53 Bonn-Bad Godesberg 1,
Postfach 821, GoethestraBe 54, Tel. (022 29) 6 35 51

Inhalt:

Fragen der Abg. Frau Meermann:

Androhung von Kiindigungen gegen-
iiber Mietern bei Mieterh6hung

Jahn, Bundesminister .

2558 B, C, D,

2559 A, B

Frau Meermann (SPD) . 2558 C,D, 2559 A
Dr. Ahrens (SPD) . 2559 B

Fragen des Abg. Horstmeier:

Forderung von ldnger als drei Jahre

in Anspruch nehmenden Umschulungs-
maBnahmen

Arendt, Bundesminister . 25598B,C, D,
2560 A

Horstmeier (CDU/CSU) 2559 D, 2560 A

Frage des Abg. Krammig:

Hochstbetrag des Jahresarbeitsverdien-
stes in § 575 RVO

Arendt, Bundesminister 2560 B, 2561 B

Frage der Abg. Frau Dr. Wolf:

Dauer des Aufenthalts von auslindi-
schen Arbeitern

Arendt, Bundesminister

. 2560 C,D
Frau Dr. Wolf (CDU/CSU) 2560 D, 2561 A



II Deutscher Bundestag — 6. Wahlperiode — 51. Sitzung. Bonn, Freitag, den 8. Mai 1970

Frage des Abg. Welslau:

Durch Straenverkehrsunfille und Be-
rufsunfille verursachter Anteil der

Krankenhausbelegung
Frau Strobel, Bundesminister . 2561 B
Fragen des Abg. Lenzer:
Vorlage eines Krankenhausfinanzie-
rungsgesetzes
Frau Strobel, Bundesminister . 2561 C, D,
2562 A

Lenzer (CDU/CSU) . 2561 D, 2562 A

Frage des Abg. Dr. Gleissner:
Pline der EWG-Kommission betr. Bier-

herstellung
Frau Strobel, Bundesminister . 25628B,C
Dr. Gleissner (CDU/CSU) . . 2562B,C

Frage des Abg. Dr. Gleissner:

Reinheitsgebot fiir Bier

Frau Strobel, Bundesminister . 2562 D,
2563 A

Dr. Gleissner (CDU/CSU) . . 2563 A

Frage des Abg. Josten:
Errichtung von Ausbildungsférderungs-

dmtern
Frau Strobel, Bundesminister . 2563 A, C
Josten (CDU/CSU) . . 2563 B,C

Erkldrung zum 25jdhrigen Bestehen des
Suchdienstes des Deutschen Roten Kreu-
zes

Prdsident von Hassel . . 2564 A
BegriilBung des Fiithrers der Opposition im
englischen Unterhaus, Mr. Heath . 2564 C
Abgabe einer Erkldrung der Bundesregie-
rung
Brandt, Bundeskanzler . 2564 C
Dr. Freiherr von Weizsadker
(Cbu/Csu) . . 2567 A
Dr. Hauff (SPD) . 2569 A
Frau Funcke (FDP) . . 2570D
Néchste Sitzung . 2572 B
Anlagen
Anlage 1
Liste der beurlaubten Abgeordneten . . 2573 A

Anlage 2

Schriftliche Antwort auf die Miindliche
Frage des Abg. Pieroth betr. Mehrwert-
steuersatz fiir in Gaststdatten verabreichte
Lebensmittel . . 2573D

Anlage 3

Schriftliche Antwort auf die Miindliche
Frage des Abg. Hussing betr. Vereinba-
rung zwischen Deutschland und Frank-
reich iber Witwenrentenabfindungen bei
Auslandsaufenthalt . 2574 A

Anlage 4

Schriftliche Antwort auf die Miindlichen
Fragen des Abg. Ruf betr. Berufung von
Vertretern der privaten Krankenversiche-
rung in die Krankenversicherungskom-
mission . . 2574 8B

Anlage 5

Schriftliche Antwort auf die Miindlichen
Fragen des Abg. Héarzschel betr. Organi-
sationsverteilung des Bundesarbeitsmini-
steriums i . 2574 C

Anlage 6

Schriftliche Antwort auf die Miindliche
Frage des Abg. Offergeld betr. Vorschrif-
ten des Arbeitsférderungsgesetzes iiber
die Winterbauférderung . 2574D

Anlage 7

Schriftliche Antwort auf die Miindlichen
Fragen des Abg. Link betr. Lohnabzug
bei drztlichen Konsultationen . . 2575 B

Anlage 8

Schriftliche - Antwort auf die Miindlictie
Frage des Abg. Leicht betr. Atomanlagen
inmitten dichtbesiedelter Gebiete . . 2575D

Anlage 9

Schriftliche Antwort auf die Miindliche
Frage des Abg. Dr. Jungmann betr. die
rechtlichen und gesellschaftlichen Aus-
wirkungen der heterologen kiinstlichen
Insemination . . 2576 A

Anlage 10

Schriftliche Antwort auf die Miindliche
Frage des Abg. Dr. Schneider (Niirnberg)
betr. irrefithrende Werbung fiir Lebens-
und GenuBmittel . 2576 C



Deutscher Bundestag — 6. Wahlperiode — 51. Sitzung. Bonn, Freitag, den 8. Mai 1970 111

Anlage 11

Schriftliche Antwort auf die Schriftlichen
Fragen des Abg. Dr. Gleissner betr. Vor-
gehen gegen Larmsiinder . .

Anlage 12

Schriftliche Antwort auf die Schriftlichen
Fragen des Abg. Dr. Ritgen betr. Beriick-
sichtigung des ostwestfdlischen Raums
im Rahmen der regionalen Aktionspro-
gramme

Anlage 13

Schriftliche Antwort auf die Schriftliche
Frage des Abg. Weigl betr. Erzeuger-
preise fiir Schweine . .

Anlage 14

Schriftliche Antwort auf die Schriftlichen
Fragen des Abg. Peters (Poppenbiill)
betr. Vorrdte an Brotgetreide, Futter-
getreide, Butter, Zucker und Rindfleisch

Anlage 15

Schriftliche Antwort auf die Schriftliche
Frage des Abg. Link betr. Berufung eines
Vertreters der Sozialgerichtsbarkeit in
die Krankenversicherungskommission .

Anlage 16

Schriftliche Antwort auf die Schriftliche
Frage des Abg. Weigl betr. Aufstieg von
Unteroffizieren zum Fachoffizier

Anlage 17

Schriftliche Antwort auf die Schriftlichen
Fragen des Abg. Dr. Schworer betr. Be-
schiftigung von Kriegsbeschadigten in
der Standortvermittlung der Bundeswehr
in Miinsingen

Anlage 18

Schriftliche Antwort auf die Schriftliche
Frage des Abg. Pieroth betr. Fertigstel-
lung des Bauabschnittes III fiir die Artil-
lerieschule in Idar-Oberstein .

Anlage 19

Schriftliche Antwort auf die Schriftliche
Frage des Abg. Dasch betr. Bahnhofs-
gebdude in Mithldorf am Inn .

. 2576 D

. 257#B

. 2577 C

2577 D

. 2578 D

. 2679 A

. 2579 B

. 2580 C

. 2580 C

Anlage 20

Schriftliche Antwort auf die Schriftliche
Frage des Abg. Wagner (Giinzburg) betr.
Bauarbeiten im Bereich der Bundesauto-
bahn Ulm—Kempten . . 2580D

Anlage 21

Schriftliche Antwort auf die Schriftlichen .
Fragen des Abg. Dr. Jobst betr. Auto-
bahnteilstrecke Niirnberg—Amberg . 2581 A

Anlage 22

Schriftliche Antwort auf die Schriftliche
Frage des Abg. Jung betr. Elektrifizie-
rung der Eisenbahnlinie Ludwigshafen—
Wérth sowie Ausbau der Bundesstrae 9
und der Autobahnen in der Vorderpfalz 2581 B

Anlage 23

Schriftliche Antwort auf die Schriftliche
Frage des Abg. Droscher betr. Elektrifi-
zierung der Nahestrecke zwischen Bin-
gerbriick und Tiirkismiihle . . 2581 D

Anlage 24

Schriftliche Antwort auf die Schriftliche
Frage des Abg. Dr. Miiller-Emmert betr.
den Telegrammdienst in Gummersbach
und den Stand des Telegramm- und Te-
lefonservice in der Bundesrepublik
Deutschland . .o . 2582 A

Anlage 25

Schriftliche Antwort auf die Schriftliche
Frage des Abg. Bremm betr. Losung des
Problems der Fehlbelegung von Sozial-
wohnungen . 2582 B

Anlage 26

Schriftliche Antwort auf die Schriftliche
Frage des Abg. Damm betr. Mieterho-
hungen bei den stddtischen Wohnungs-
gesellschaften in Hamburg . . 2582D

Anlage 27

Schriftliche Antwort auf die Schriftlichen
Fragen des Abg. Dr. Haack betr. Auf-
nahme von partnerschaftlichen Beziehun-
gen der Stadt Erlangen mit der Stadt

Jena . 2583 A

Anlage 28

Schriftliche Antwort auf die Schriftlichen
Fragen des Abg. Pfeifer betr. Bundeszu-
schiisse fiir Bauvorhaben der Universitdt
Tibingen . . 2583 C






(A)

(B)

Deutscher Bundestag — 6. Wahlperiode — 51. Sitzung. Bonn, Freitag, den 8 Mai 1970

2555

51. Sitzung

Bonn, den 8. Mai 1970

Stenographischer Bericht
Beginn: 9.00 Uhr

Prédsident von Hassel: Die Sitzung ist erdffnet.

Folgende amtliche-Mitteilungen werden ohne Ver-
lesung in den Stenographischen Bericht aufgenom-

men:
Die Stellungnahme des Bundesrates zum mehrjdhrigen Finanz-
plan des Bundes 1969 bis 1973 sowie die Gegen&uBerung der
Bundesregierung dazu sind als zu Drucksache VI/301 verteilt.

Die Stellungnahme des Bundesrates zu der Ergdnzung zum
Entwurf des Bundeshaushaltsplans 1970 sowie die GegenduBerung
der Bundesregierung dazu sind als zu Drucksache VI1/580 ver-
teilt.

Die Stellungnahme des Bundesrates zum Entwurf eines Zweiten
Gesetzes zur Anpassung der Unterhaltshilfe nach dem Lasten-
ausgleichsgesetz (2. Unterhaltshilfe-Anpassungsgesetz — 2. UAG)
sowie die Auffassung der Bundesregierung dazu sind als zu
Drudksache VI1/584 verteilt. .

Der Bundesminister der Finanzen hat am 5. Mai 1970 die
Kleine Anfrage der Abgeordneten Dr. Pohle, Leicht, Dr. Alt-
hammer und der Fraktion der CDU/CSU betr. mitteliristige
Finanzplanung — hier: zusé&tzliche Risiken — Drudksache
V1/659 —— beantwortet. Sein Schreiben wird als Drucksache VI1/736
verteilt.

Der Bundesminister der Finanzen hat am 5. Mai 1970 die
Kleine Anfrage der Abgeordneten Dr. Pohle, Leicht, Dr. Alt-
hammer und der Fraktion der CDU/CSU betr. Finanzplan des
Bundes 1969 bis 1973 — hier: Kreditansitze — Drucksache
V1/658 -— beantwortet. Sein Schreiben wird <als Drucksache
V1/737 verteilt.

Der Bundesminister der Finanzen hat am 5. Mai 1970 die
Kleine Anfrage der Abgeordneten StrauB,, Dr. Pohle, Dr. Kreile,
Krammig, Dr. Schmidt (Wuppertal)l und Genossen betr. In-
vestitionssteuer — Drucksache VI/666 — beantwortet. Sein
Schreiben wird als Drucksache V1/738 verteilt.

Der Bundeskanzler hat am 5. Mai 1970 gem&B § 30 Abs. 4
des Bundesbahngesetzes vom 13. Dezember 1951 den Wirtschafts-
plan der deutschen Bundesbahn mit zwolf Anlagen sowie den
Stellenplan fiir das Geschidftsjahr 1970 mit der Bitte um Kennt-
nisnahme {ibersandt. Wirtschafts- und Stellenplan liegen im
Archiv zur Einsichtnahme aus.

Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Fragestunde
— Drucksache VI/722 —

Ich rufe zundchst die Fragen aus dem Geschafts-
bereich des Bundeskanzlers und des Bundeskanzler-
amtes auf, zunéchst Frage 48 des Abgeordneten Frei-
herr von und zu Guttenberg:

Entsprechen die Meldungen des ,Spiegel” vom 17. November
und 5. Dezember 1969, nach welchen Bundesminister Ehmke fol-
gende AuBerungen getan habe: ,Im Palais Schaumburg haben
zwei Drittel der Beamten iiberhaupt nichts getan. Das ganze
Amt war eine Mischung aus Friedhof und Museum.” und ,Die
Regierungszentrale (BKA) degenerierte fast zu einem Club fiir
Freizeitgestaltung.” den Tatsachen?

Zur Beantwortung Herr Bundesminister Professor
Dr. Ehmke.

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Auf-
gaben: Herr Abgeordneter, die zitierten, mir vom
+~Spiegel” zugeschriebenen AufBlerungen habe ich
nicht getan.

Prasident von Hassel: Eine Zusatzfrage des
Abgeordneten Freiherr von Guttenberg.

Freiherr von und zu Guttenberg (CDU/CSU):
Herr Bundesminister, wiirden Sie bitte davon Kennt-
nis nehmen, daB der Herausgeber des ,Spiegel”, den
ich um eine Berichtigung seiner Meldung gebeten
habe, nachdem Sie mir schriftlich mitgeteilt hatten,
daB Sie diese AuBlerung nicht getan haben, mir unter
dem 25. Méarz geschrieben hat, dafl er keine Rich-
tigstellung veréffentlichen kénne, weil — und nun
zitiere ich Herrn Augstein wortlich — ,Herr Mini-
ster Ehmke die von Ihnen beanstandeten AuBerun-
gen nachweislich getan hat"?

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Auf-
gaben: Ich kenne den Brief, da Sie ihn mir freund-
licherweise ja schon vorher gezeigt hatten, Herr
Abgeordneter. Aber ich kann nur sagen, dafl Herr
Augstein da offenbar nicht zuverldssig informiert
worden ist.

Prdsident von Hassel: Eine zweite Zusatz-
frage des Abgeordneten von Guttenberg.

Freiherr von und zu Guttenberg (CDU/CSU):
Herr Minister, sind Sie ganz sicher, daB die Ver-
mutungen des Herrn Augstein, der mir in diesem
Zusammenhang auch geschrieben hat, es sei — wort-
lich — ,eine Unart mancher Politiker, saloppe AuBe-
rungen nachtréaglich zu verdrédngen,” nicht zutreffen?

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Auf-
gaben: Verdrangungsschwierigkeiten habe ich nicht,
wie Sie wissen, Herr Abgeordneter. Es ist Thnen
bekannt, dafl ich den organisatorischen, technischen
und personellen Zustand des Bundeskanzleramtes
beim Regierungswechsel fiir wenig befriedigend ge-
halten habe. Auf daraus resultierende Funktions-
méngel habe ich auch schon einmal in einem an
dieses Haus gerichteten Papier hingewiesen.

Auf personellem Gebiet hat beispielsweise die
bisherige Personalpolitik des Bundeskanzleramtes
zu Verkrustungen gefiihrt, da es an einem ausrei-
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Bundesminister Dr. Ehmke

chenden Personalkreislauf zwischen Kanzleraint und
Ressorts fehlte. Es ist auch kein Geheimnis — und
das habe ich in der Tat gesagt —, daB die Arbeits-
belastung im Bundeskanzleramt sehr unterschiedlich
war, daB eine Gruppe von Beamten sehr viel tat und
eine andere Gruppe weniger.

Aber ich méchte bei dieser Gelegenheit betonen,
daB sich meine Kritik an diesen Umstdnden nicht
gegen die Leistungen und Fahigkeiten der Angehd-
rigen des Kanzleramtes gerichtet hat.

Prdsident von Hassel: Bine Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Dr. Jenninger.

Dr. Jenninger (CDU/CSU): Herr Bundesmini-
ster, aus welchen Griinden haben Sie es nicht fiir
geboten gehalten, eine Thnen o6ffentlich unterstellte
AuBerung, die den GroBteil der Beamten des Bun-
deskanzleramtes anbetraf, auch 6ffentlich zu demen-
tieren?

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Auf-
gaben: Weil es mir ausreichend erschien, in der
Personalversammlung des Kanzleramtes, dort auf
diese Frage angesprochen, klarzustellen, daB ich die
AuBerung nicht getan: hatte. Eine weitere Klarstel-
lung erschien mir nicht erforderlich.

Prédsident von Hassel: Keine Zusatzfrage.

Ich rufe Frage 49 des Abgeordneten Dr. Jennin-
ger auf:

In wieviel Fillen hat der Chef des Bundeskanzleramtes bei
Beamten des Bundeskanzleramtes die sofortige Entbindung von
ihren Dienstgeschaften schriftlich angeordnet?

Zur Beantwortung Herr Bundesminister Ehmke.

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Auf-
gaben: Darf ich vielleicht beide Fragen zusammen
beantworten?

Prisident von Hassel: Keine Bedenken. Dann
ist Frage 50 des Abgeordneten Dr. Jenninger mit
aufgerufen:

Ist diese schriftliche Anordnung in allen Féllen mit einer
Rechtsmittelbelehrung versehen gewesen?

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Auf-
gaben: Im Bundeskanzleramt wurden folgende Be-
amte durch eine schriftliche Anordnung von der
‘Wahrnehmung ihrer bisherigen Funktionen entbun-
den: zwei Staatsekretdre, von denen einer in den
einstweiligen Ruhestand versetzt wurde und der
andere wegen Erreichens der Altersgrenze in den
Ruhestand getreten ist; drei Ministerialdirektoren,
von denen zwei in den einstweiligen Ruhestand und
ein anderer in ein anderes Ressort versetzt wurden;
vier Ministerialdirigenten, von denen einer unmit-
telbar dem fritheren Bundeskanzler Dr. Kiesinger
zur Verfiigung gestellt wurde; zwei weitere wurden
in andere Ressorts versetzt, und der vierte hat eine
anderweitige Verwendung erhalten; ein Vortragen-
der Legationsrat I. Klasse und ein Ministerialrat,
von denen einer in ein anderes Ressort versetzt
wurde und der andere einen neuen Aufgabenbereich

im Kanzleramt erhalten hat; ein Regierungsdirektor,
der in ein anderes Ressort abgeordnet wurde.

Neben den politischen Beamten unter denen, die
ich aufgezdhlt habe, handelte es sich dabei um den

.Persénlidlen Referenten des Bundeskanzlers, den

Leiter des Kanzlerbiliros, den Leiter der Gruppe fir
auBenpolitische Angelegenheiten, den fiir Sicher-
heitsfragen und fiir den BND zustdndigen Gruppen-
leiter, den stellvertretenden Leiter der Abteilung I,
den Personalreferenten und den Verbindungsrefe-
renten zum Parlament und zu den Parteien. Die be-
treffenden Beamten wurden lediglich von der Wahr-
nehmung ihrer bisherigen Aufgaben entbunden.
Soweit sie nicht als politische Beamte in den einst-
weiligen Ruhestand versetzt wurden, wurde ihre
Amtsstellung durch die Anderung ihrer Funktion
nicht angetastet. In den Féllen, in denen die beab-
sichtigte Versetzung oder Neuverwendung nicht
sofort moéglich war, wurden sie in der Zwischen-
zeit fiir besondere Auftrage zur Verfiigung gestellt.

Die entsprechenden Anordnungen erfolgten als
MaBnahmen der Geschéftsverteilung im Rahmen
der Organisationsgewalt des Dienstherrn; sie waren
deshalb auch nicht mit einer Rechtsmittelbelehrung
zu versehen.

Prdsident von Hassel: Eine Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Dr. Jenninger.

Dr. Jenninger (CDU/CSU): Herr Minister, wenn
ich richtig mitgerechnet habe, handelt es sich um
insgesamt 18 Beamte.

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Auf-
gaben: Ich darf einmal nachrechnen. — Ich komme
auf zwolf,

Dr. Jenninger (CDU/CSU): Sie kommen auf
zwolf. Hatten Sie die Giite, diesem Haus einmal zu
sagen, welche Zahl jetzt richtig ist? Wenn ich mich
recht erinnere, haben Sie am 20. Februar vor diesem
Hause erklart, daB es sich um zwei Beamte handle;
am 26, Mdrz haben Sie in einer Erkldarung gesagt,
es handle sich um elf Beamte, und vor der Presse-
konferenz haben Sie von etwa zwanzig gesprochen.
Koénnen Sie uns sagen, welche Zahl nun richtig ist?

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Auf-
gaben: Das kann ich. Das ist ganz einfach. Wenn
man sich einmal die Miihe macht, genau festzu-
stellen, iiber welche Gruppen jeweils gesprochen
wurde, sind die Zahlen miteinander zu vereinbaren.
Die Zahl 20 bezieht sich — wenn ich damit anfangen
darf — auf die Beamten, die in dem schon beginnen-
den Kreislauf zwischen Kanzleramt und Ressorts
versetzt worden sind. Das ist die Gesamtzahl. Die
Zahl, die am Anfang interessierte, war dagegen die
Zahl der Beamten, die von ihren Funktionen ent-
bunden wurden, ohne in ein anderes Ressort ver-
setzt zu werden, so daB z. B. der Leiter der Gruppe
fur auswartige Angelegenheiten, der an das Aus-
wartige Amt zuriickgegangen ist, dabei nicht auf-
gezdhlt wurde. Die zwei Beamten, die ich damals
hier genannt habe, waren der Sicherheitsreferent
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und der Personalreferent. Herrn Neusel habe ich

nachgetragen. Diese sind von ihren Funktionen ent-
bunden worden, ohne in den Kreislauf einbezogen
zu werden. Die anderen habe ich damals nidlt er-
widhnt, weil die, wie etwa die Herren, die aus dem
Auswértigen Amt an das Kanzleramt versetzt waren
und dann in das Auswartige Amt zuriidkgegangen
sind, fiir mich in die andere Gruppe gehorten. Es ist
also jeweils nach verschiedenen Gruppen gefragt
worden; die Zahlen haben aber schon ihre Berech-
tigung.

Pridsident von Hassel: Eine Zusatzfrage des
Abgeordneten Dr. Klepsch.

Dr. Klepsch (CDU/CSU): Herr Minister, wie
viele Ministerialdirektoren und Ministerialdirigen-
ten im Bundeskanzleramt sind von diesen MaB-
nahmen nicht betroffen?

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Auf-
gaben: Von den Ministerialdirektoren sind alle be-
troffen gewesen, die Abteilungsleiter. Von den
Ministerialdirigenten kann ich Thnen das jetzt auf
Anhieb nicht sagen.

Dr. Klepsch (CDU/CSU): Kann man nicht ver-
muten, daB auch da alle betroffen waren?

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Awuf-
gaben: Da miiite ich jetzt nachzdhlen, wie viele
dageblieben sind. Es sind nicht alle betroffen. Das
kann ich Thnen aber im Augenblick wirklich nicht
sagen.

Dr. Klepsch (CDU/CSU): Ist das Amt so groB8?

Prdsident von Hassel: Verzeihung, das soll

hier kein Dialog sein, sondern hier ist eine Frage,

gestellt.

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Auf-
gaben: Herr Abgeordneter, ich méchte hier nicht auf
Anhieb Zahlen nennen, bei denen Sie dann noch
einmal fragen. Ich miiite mir jetzt iiberlegen: wie
viele B-6-Stellen sind da, und wie viele davon sind
ausgetauscht worden? Ich bin gern bereit, die Frage
zu beantworten, aber nicht auf Anhieb.

Prisident von Hassel: Eine Zusatzfrage des
Abgeordneten Freiherr von Guttenberg.

Freiherr von und zu Guttenberg (CDU/CSU):
Nachdem Sie soeben einen Unterschied gemacht
haben zwischen denen, die versetzt worden seien,
und jenen anderen, die — wie Sie sich ausgedriickt
haben — in den Kreislauf einbezogen worden seien,
frage ich Sie, ob diese Thre Antwort an den Kollegen
Jenninger nicht deshalb eine Art Ausflucht war, weil
Herr Kollege Jenninger danach gefragt hat, ob nicht
von Thnen unterschiedliche Zahlen auf die Frage
genannt worden seien, wie viele Beamte des Bun-
deskanzleramts versetzt worden sind; denn jene,
die in den Kreislauf einbezogen worden sind, sind
ja auch versetzt worden.

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Auf-
gaben: Herr Abgeordneter: ich glaube, Sie haben
meine Antwort nochmals falsch verstanden. Ich bin
einmal gefragt worden, wie viele Leute insgesamt
vom Kanzleramt versetzt worden sind.

Freiherr von und zu Guttenberg (CDU/CSU):
Dazu gehoren auch die, die im Kreislauf sind.

Dr. Ehmke, Bundesminister fiir besondere Auf-
gaben: Ja. Die eingeschlossen, sind es insgesamt
zwanzig. Nur habe ich hinsichtlich der Frage der
Entbindung von der Wahrnehmung bisheriger Funk-
tionen unterschieden zwischen denen, die in den
Kreislauf gingen, und denen, die nur von ihren
Funktionen entbunden worden sind. Daraus ergibt
sich die Differenz der Zahlen.

Prisident von Hassel: Keine weitere Zusatz-
frage. Herr Bundesminister, ich danke Ihnen fiir die
Beantwortung der Fragen aus IThrem Geschéaftsbe-
reich.

Ich rufe den Geschaftsbereich des Auswaértigen
Amts auf. Zunichst die Frage 51 des Herrn Abge-
ordneten Matthofer:

Welches Ergebnis hatte die vom Parlamentarischen Staats-
sekretdr beim Bundesminister des Auswdrtigen, Professor Dr.
Dahrendorf, in der Fragestunde der 18. Sitzung des 6. Deutschen
Bundestages vom 5. Dezember 1969 angekiindigte Uberpriifung
der Téatigkeit der griechischen Arbeitskommissionen in deutschen
Arbeitsémtern?

Der Fragesteller hat um schriftliche Beantwor-
tung gebeten. Die Antwort des Parlamentarischen
Staatssekretdrs Dr. Dahrendorf vom 8. Mai 1970

lautet:

Zuerst méchte ich klarstellen, daB ich in der Sitzung des
Deutschen Bundestages vom 5. Dezember 1969 nicht eine Uber-
pritfung der Titigkeit der griechischen Arbeitskommission in
deutschen Arbeitsimtern angekiindigt habe. Ich habe lediglich
erkldrt, daB die Bundesregierung die Tétigkeit, die hier im
Lande von den Arbeitskommissionen ausgeiibt wird, nicht ohne
Sorge verfolgt; ich habe zugesagt, daB wir, wenn uns Material
bekannt wird, das ein weiteres Eingreifen nétig macht, ein-
greifen werden.

Dementsprechend haben sich die zustdndigen Stellen auch in
den vergangenen Monaten mit der Tétigkeit der griechischen
Kommission und ihrer AuBenstellen, denen Bespitzelung, unzu-
lassige Beeinflussung und Denunziation nichtregierungsfreund-
licher griechischer Staatsangehériger vorgeworfen wurden, be-
faBt. Die eingeleiteten Nachforschungen haben jedoch den Nach-
weis einer unzuldssigen Einwirkung auf griechische Arbeitnehmer
und deren Familienangehérige in Deutschland nicht erbracht.

Wegen der Vorwiirfe gegen die AuBenstelle der griechischen
Kommission in Hamburg in der Angelegenheit des griechischen
Arbeitnehmers Joakinides Heracles, die der Anfrage des Herrn
Kollegen Matthofer zugrunde lag, wird z. Z. von der Staats-
anwaltschaft in Hamburg noch ermittelt. Nach Mitteilung der
Senatskanzlei der Freien und Hansestadt Hamburg vom 5. Mai
1970 ist dieses Verfahren noch nicht abgeschlossen, Erst nach
AbschluB dieses Verfahrens kann entschieden werden, ob und
welche MaBnahmen gegebenenfalls zu treffen sind.

Im {ibrigen gilt die Zusage vom 5. Dezember weiter, nach der
wir eingreifen werden, wenn uns Material bekannt wird, das
ein weiteres Eingreifen nétig macht. Die Bundesregierung ist der
Auffassung, daB innenpolitische Auseinandersetzungen auslén-
discher Staaten nicht mit illegalen Mitteln auf deutschem Boden
ausgetragen werden diirfen und daB von allen Beteiligten die
deutschen gesetzlichen Bestimmungen beachtet werden miissen.

Ich rufe die Fragen 52 und 53 des Abgeordneten
Dr. Slotta auf:

Welche Moglichkeiten sieht die Bundesregierung und was
gedenkt sie zu tun, damit die Forderung des Europaischen Par-
laments und der Wille der Bevélkerung nach allgemeinen,
freien und unmittelbaren europdischen Wahlen zum Européischen
Parlament realisiert wird?

Ist die Bundesregierung bereit, flir den Fall, daB die Direkt-
wahl in allen Ldndern der Europdischen Gemeinschaft in naher
Zukunft nicht gleichzeitig zustande kommt, dem Deutschen Bun-
destag ein Gesetz vorzulegen, das die Wahl der deutschen Mit-
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glieder in das Europédische Parlament spétestens zusammen mit
der nidchsten Bundestagswahl vorsieht?

Die Fragen werden auf Wunsch des Fragestellers
schriftlich beantwortet. Die Antwort des Parlamen-
tarischen Staatssekretdrs Dr. Dahrendorf vom 8. Mai
1970 lautet:

iDe Bundesregierung hat in der Frage der Einfithrung allge-
meiner direkter Wahlen zum Europdischen Parlament stets eine
positive Haltung eingenommen, Dies war bereits 1960 der Fall,
als das Europdische Parlament entsprechende Vorschlige machte.
Nachdem die Diskussion ab Mairz 1969 erneut aufgenommen
wurde, und als im Rat in der Frage, ob der Zeitpunkt zur
Einfilhrung solcher Wahlen bereits gekommen sei, keine Eini-
gung erzielt werden konnte, hat die Bundesregierung einen
KompromiB vorgeschlagen, der als eine Ubergangslosung ge-
dacht ist. Der deutsche Vorschlag sieht fir ein erstes Stadium
vor, daB unter Verdoppelung der Mitgliederzahl des Euro-
paischen Parlaments die Halfte der Abgeordneten nach dem bis-
her geltenden Schliissel von den nationalen Parlamenten ent-
sandt, die andere Halfte nach einem der Bevdlkerungszahl ent-
sprechenden Schliissel unmittelbar gewdhlt wird. Auch zu diesem
Verfahren konnte bisher noch kein Einvernehmen hergestellt
werden.

Immerhin ist auf der Konferenz der Staats- und Regierungs-
chefs in Haag (1.—2. Dezember 1969) beschlossen worden, daB
die Frage der direkten Wahl vom Ministerrat weiter zu priifen
sei. Als Fortschritt ist auch zu werten, daB der Ministerrat auf
seiner Tagung vom 6. Mdrz beschlossen hat, Kontakte mit dem
Europdischen Parlament in dieser Frage aufzunehmen. Auf seiten
des Rats wird hierfiir der amtierende Ratsprdsident zustdndig
sein. Die ersten Kontakte sollen im ndchsten Monat stattfinden.

Angesichts der geschilderten Sachlage hdlt es die Bundesregie-
rung fiir zumindest verfritht, sich in dieser Frage zu entscheiden.
Sie wird jedoch weiterhin in bezug auf die Einfilhrung von
Direktwahlen zum Européischen Parlament alles in ihren Krdften
Stehende tun, damit die Forderung des EP realisiert wird.

Ich rufe die Fragen aus dem Geschaftsbereich des
Bundesministers der Justiz auf, und zwar zunéchst
die Frage 36 des Abgeordneten Dr. Jungmann. —
Er ist nicht im Saal. Die Frage wird schriftlich be-
antwortet.

Ich rufe die Frage 37 der Abgeordneten Frau
Meermann auf:

Ist dem Bundesminister der Justiz bekannt, daB in jiingster
Zeit Vermieter von Wohnraum in zunehmendem MaBe Miet-
erhohungen fordern und fiir den Fall, daB8 der Forderung nicht
entsprochen wird, mit Kiindigungen drohen?

Zur Beantwortung Herr Bundesminister Jahn.

Jahn, Bundesminister der Justiz: Kann ich diese
Frage gleich mit der Frage 38 zusammen beantwor-
ten?

Prisident von Hassel: Keine Bedenken. Dann
rufe ich noch die Frage 38 der Abgeordneten Frau
Meermann auf:

Halt der Bundesminister der Justiz den Schutz der Mieter bei
Wohnungskiindigungen des Vermieters zum Zwecke der Miet-
erhéhung flir ausreichend, namentlich bei hohem Alter, Krank-
heit und geringem Einkommen des Mieters oder bei Schwierig-
keiten fir den Mieter, entsprechenden Ersatzwohnraum zu
finden?

Jahn, Bundesminister der Justiz: GegeniiberKiin-
digungen des Vermieters — ganz gleich, aus wel-
chen Griinden sie erfolgen — konnen sich die Mie-
ter, die sozial schutzbediirftig sind, auf die soge-
nannte Sozialklausel berufen und der Kiindigung
widersprechen. Dieser Schutz kommt insbesondere
hochbetagten, kranken, kinderreichen Mietern, vor
allem bei geringem Einkommen, zugute.

Prédsident von Hassel: Eine Zusatzfrage der
Abgeordneten Frau Meermann.

Frau Meermann: (SPD): Herr Minister, ich
mochte, um MiBverstindnisse zu vermeiden, zu-
nachst darauf hinweisen, daB ich bei meiner ersten
Frage natiirlich an nicht angemessene und ungerecht-
fertigte Mieterhéhungen gedacht habe, und Sie fra-
gen: Sind Sie mit mir der Ansicht, daB ein Wider-
spruch gegen die Kiindigung auf Grund der Sozial-
klausel insbesondere bei hohem Alter, Krankheit
oder Kinderreichtum gerechtfertigt ist und zur Fort-
setzung des Mietverhéaltnisses fiihren kann?

Jahn, Bundesminister der Justiz: Zundchst darf
ich ein Versdumnis nachholen und sagen, daB selbst-
verstdndlich auch ungerechtfertigte Mieterh6hungen
unter Umstédnden ein Fall sind, der unter die So-
zialklausel fallt.

Thre zusdtzlich gestellte Frage beantworte ich mit
Ja. Ich stimme Thnen zu, mdchte aber ausdriicklich
betonen, daB es sich dabei nur um Beispiele handelt,
daB dies also keineswegs die einzigen Hartegriinde
sind, die eine Fortsetzung des Mietverhdltnisses
rechtfertigen. Im {ibrigen k6 nnen diese Harte-
griinde nicht nur zu einer Fortsetzung des Mietver-
héltnisses fithren; wenn die entsprechenden Um-
stdnde gegeben sind, miissen sie dazu fiihren.

Prisident von Hassel: Eine zweite Zusatz-
frage, Frau Abgeordnete Meermann.

Frau Meermann (SPD): Herr Minister, ist Thnen
bekannt, daB gerade in bezug auf hochbetagte,
kranke oder kinderreiche Mieter die Auffassung
vertreten worden ist, mit einer Verldangerung des
Mietverhéltnisses wédre nicht geholfen, da sich die
Harte fiir die Mieter mit fortschreitender Zeit eher
nur verschlimmere?

Jahn, Bundesminister der Justiz: Frau Kollegin,
diese Auffassung ist von einigen Gerichten frither
zur alten Fassung der Sozialklausel vertreten wor-
den. Eine solche Auslegung der jetzt geltenden
Fassung der Sozialklausel ist nach herrschender
Meinung nicht mehr moglich, weil seit der Neu-
fassung Mietverhéltnisse auch auf unbestimmte Zeit
verlangert werden kénnen, wenn ungewif} ist, wann
die Hartegriinde voraussichtlich wegfallen.

Pridsident von Hassel: Eine dritte Zusatzfrage,
Frau Abgeordnete Meermann.

Frau Meermann (SPD): Stimmen Sie mir darin
zu, daB nach der Neufassung der Sozialklausel auch
Schwierigkeiten der Ersatzraumbeschaffung als
Harte angesehen werden konnen und daB diese
Hérte die Fortsetzung des Mietverhaltnisses recht-
fertigen muf3?

Jahn, Bundesminister der Justiz: Ja, ich stimme
Thnen darin zu. Bei Verabschiedung der Neufassung
ist gerade dieser Fall in diesem Hohen Hause be-
sonders hervorgehoben worden, und zwar nicht nur
von meinem Kollegen Dr. Lauritzen, sondern auch
von Sprechern der SPD wie auch der CDU/CSU. Im
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)Bundesrat wurde diese Ansicht ebenfalls bestatigt.
Ich hoffe, daB sie sich in der Rechtsprechung durch-
setzen wird. Ein Rechtsentscheid des Oberlandes-
gerichts Stuttgart scheint mir jedenfalls sehr deut-
lich in diese Richtung zu weisen.

Prdsident von Hassel: Eine letzte Zusatzfrage
der Frau Abgeordneten Meermann.

Frau Meermann (SPD): Herr Minister, obwohl
Sie in Threr Antwort auf meine erste Frage zum
Teil schon darauf eingegangen sind, méchte ich aus
gegebenem AnlaB doch noch einmal ausdriicklich
fragen: Ist der Mieter auch gegeniiber Kiindigungen
des Vermieters geschiitzt, die mit dem Ziel erfolgen,
ungerechtfertigte Mieterh6hungen durchzusetzen?

Jahn, Bundesminister der Justiz: Ja, es gibt be-
reits einige Urteile auch von Landgerichten, die Kiin-
digungen fir sittenwidrig und damit nichtig ange-
sehen haben, weil sie nur als Vergeltung dafiir aus-
gesprochen wurden, daB die Mieter es gewagt hat-
ten, sich gegen ungerechtfertigte Forderungen, ins-
besondere unberechtigte Mietzinsforderungen, zur
‘Wehr zu setzen.

Prdsident von Hassel: Eine weitere Zusatz-
frage, Herr Abgeordneter Dr. Ahrens.

Dr. Ahrens (SPD): Herr Minister, waren Sie be-
reit, priifen zu lassen, ob nicht in den Fallen, in

(B) denen es allein um die Frage der Mieterhohung

geht, die Einfilhrung einer Anderungskiindigung
moglich ist, bei der nur die MiethShe im Streit steht,
das Mietverhaltnis als solches aber nicht streit-
befangen ist?

Prasident von Hassel: Wir sind am Ende des
Geschiftsbereichs des Bundesministers der Justiz
angelangt. Ich darf Ihnen, Herr Minister, fiir die
Beantwortung danken.

Prédsident von Hassel: Wir sind Ende des Ge-
schaftsbereichs des Bundesministers der Justiz ange-
langt. Ich darf lhnen, Herr Minister, fiir die Beant-
wortung danken.

Ich rufe den Geschéftsbereich des Bundesministers
fiir Arbeit und Sozialordnung auf.

Frage 3 des Abgeordneten Hussing. — Ist der
Abgeordnete im Saal? Nicht der Fall. Die Frage wird
schriftlich beantwortet.

Frage 4 des Abgeordneten Horstmeier — der Ab-
geordnete ist anwesend —:

Ist der Bundesregierung bekannt, daB UmschulungsmabBnah-
men, die voraussichtlich langer als drei Jahre in Anspruch
nehmen, von der Bundesanstalt flir Arbeit auch nicht fiir den
sonst vorgesehenen Zeitraum von drei Jahren geférdert werden?

Zur Herr Bundesminister
Arendt.

Beantwortung der

Arendt, Bundesminister fiir Arbeit und Sozial-
ordnung: Gestatten Sie, Herr Prasident, daB ich die

beiden Fragen des Kollegen Horstmeier gemeinsam
beantworte?

Prdsident von Hassel: Keine Bedenken. Dann
rufe ich auch Frage 5 auf:

Halt die Bundesregierung es fiir vertretbar, daB die Um-
schulungsdauer ein entscheidendes Kriterium fiir die Férderungs-
wiirdigkeit schlechthin ist?

Bitte, Herr Minister!

Arendt, Bundesminister fiir Arbeit und Sozial-
ordnung: Der von Ihnen, Herr Kollege, angegebene
Sachverhalt entspricht der Rechtslage nach dem
Arbeitsforderungsgesetz und den einschldgigen
Durchfiihrungsvorschriften. Nach § 47 Abs. 3 Satz 2
des Arbeitsférderungsgesetzes soll die Teilnahme an
einer UmschulungsmaBnahme in der Regel nur ge-
fordert werden, wenn diese nicht lianger als zwei
Jahre dauert. Nur in Ausnahmefallen kann also die
Bundesanstalt fir Arbeit eine UmschulungsmaB-
nahme langer als zwei Jahre férdern. Hierzu hat
der Verwaltungsrat der Bundesanstalt in einer An-
ordnung vom 18. Dezember 1969 bestimmt, daB in
diesen Ausnahmefdllen eine Forderungsdauer von
drei Jahren nicht iiberschritten werden darf.

Nach dem Sinne dieser Regelung kommt bei einer
UmschulungsmaBnahme, die lédnger als drei Jahre
dauert, auch eine nur zeitweise Forderung nicht in
Betracht. Der Gesetzgeber und ihm folgend die
Bundesanstalt haben sich mit den genannten Vor-
schriften zu dem Grundsatz bekannt, daB eine Um-
schulungsférderung nur dann gerechtfertigt ist,
wenn die BildungsmaBnahme den besonderen Erfor-
dernissen beruflicher Erwachsenenbildung entspricht,
Das bedeutet hinsichtlich der Dauer der MaBnahme,
daB die Umschulung in angemessener, aber mog-
lichst kurzer Zeit zu dem angestrebten Ziel fithren
muB.

Diese Forderung wird auch in den Empfehlungen
des Gesprachskreises fiir Fragen der beruflichen Bil-
dung erhoben. Die Bundesanstalt fiir Arbeit ist auf
Grund des Arbeitsférderungsgesetzes gehalten, die-
sen Gesichtspunkt bei der Durchfiihrung der Um-
schulungsférderung zu beachten.

Prdsident von Hassel: Eine Zusatzfrage des
Abgeordneten Horstmeier.

Horstmeier (CDU/CSU): Herr Minister, teilt
also die Bundesregierung die in der Verwaltungsan-
ordnung vertretene Rechtsansicht, da Umschulungs-
willige danach gezwungen wiirden, zur Vermeidung
finanzieller Nachteile einen Beruf zu wéahlen, dessen
Ausbildung innerhalb von drei Jahren abgeschlos-
sen ist? Ist das Wille des Gesetzgebers, und ist das
mit Art. 12 des Grundgesetzes zu vereinbaren?

Arendt, Bundesminister fiir Arbeit und Sozial-
ordnung: Herr Kollege, eine nur zeitweise Foérde-
rung der beruflichen Umschulung wéare nach Auffas-
sung der Bundesregierung aus sozialpolitischen
Griinden nicht zu vertreten; denn die ganze Ausbil-
dung muB wirtschaftlich gesichert sein. Eine zeit-
weise Forderung von mehr als dreijéhrigen Um-
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schulungsmaBnahmen wiirde zudem im Ergebnis zu
einer faktischen Sanktionierung der langeren MaB-
nahmedauer fithren und damit dem bereits zitierten
Grundsatz einer erwachsenengerecht gestalteten Um-
schulungsmaBnahme widersprechen.

In diesem Zusammenhang ist auch auf § 47 Abs. 1
des Berufsbildungsgesetzes zu verweisen, wonach
MaBnahmen der beruflichen Umschulung nach Inhalt,
Ziel und Dauer den besonderen Erfordernissen der
beruflichen Erwachsenenbildung entsprechen miis-
sen.

Prisident von Hassel: Eine zweite Zusatz-
frage des Abgeordneten Horstmeier.

Horstmeier (CDU/CSU): Sieht also die Bundes-
regierung zur Zeit keine Moglichkeit, darauf hinzu-
wirken, daB diese Verwaltungsanordnung aufgeho-
ben oder korrigiert wird, damit Umschulungswilli-
gen wenigstens fiir den Zeitraum von drei Jahren
eine Umschulungsbeihilfe gewdhrt wird, auch wenn
eine lidngere Umschulungsdauer notwendig ist, als
fiir die Férderungsdauer vorgesehen ist?

Arendt, Bundesminister fiir Arbeit und Sozial-
ordnung: Herr Kollege, die Bundesregierung ist der
Auffassung, daB aus den angefiihrten Griinden an
der Dreijahresfrist im Prinzip festgehalten werden
sollte. Falls sich im Verlauf der Durdchfithrung des
Forderungsprogramms die zwingende Notwendig-
keit herausstellen sollte, in begriindeten Ausnahme-
fillen von dieser Dreijahresfrist abzuweichen, wiirde
die Bundesregierung die Bundesanstalt fiir Arbeit
um eine entsprechende Anderung der Anordnung
bitten.

Prdsident von Hassel: Keine Zusatzirage.

Ich rufe Frage 6 des Abgeordneten Ruf auf. — Der
Abgeordnete ist nicht im Saal. Die Frage wird schrift-
lich beantwortet, Frage 7 ebenfalls.

Ich rufe die Fragen 8 und 9 des Abgeordneten
Hérzschel auf. — Der Abgeordnete ist nicht im Saal.
Die Fragen werden schriftlich beantwortet.

Ich rufe die Frage 10 des Abgeordneten Krammig

auf:

Halt die Bundesregierung den Hochstbetrag des Jahresarbeits-
verdienstes von 36 000 DM in § 575 der Reichsversicherungsord-
nung heute noch fiir angemessen, und wann beabsichtigt sie
gegebenenfalls eine Anderung vorzuschlagen?

Der Abgeordnete ist im Saal. Zur Beantwortung

der Herr Bundesminister.

Arendt, Bundesminister fiir Arbeit und Sozial-
ordnung: Bei einem Jahresarbeitsverdienst von
36 000 DM ergibt sich bei volligem Verlust der Er-
werbsfdhigkeit eine monatliche Verletztenrente von
2000 DM. Diese Rente erhoht sich fiir jedes Kind um
weitere 200 DM. Sie ist steuer- und abgabenfrei.
Die Bundesregierung hélt einen Jahresarbeitsver-
dienst, aus dem sich eine solche Leistung ergibt, im
Rahmen der gesetzlichen Unfallversicherung, einer
sozialen Versicherung also, noch fiir angemessen.
Im {ibrigen ist zu berlicksichtigen, daB die Selbst-

verwaltung der Versicherungstrédger nach derReichs-
versicherungsordnung ermadchtigt ist, durch Satzung
einen hoheren Betrag zu bestimmen, wenn ein Be-
dirfnis dafiir besteht. Eine Reihe von Berufsgenos-
senschaften hat von dieser Mdglichkeit bereits Ge-
brauch gemacht. Die Bundesregierung wird jedoch
die weitere Entwicklung beobachten und gegebenen-
falls eine Anhebung des gesetzlichen Hochstbe-
trages vorschlagen,

Prdsident von Hassel: Keine Zusatzfrage. Ich
rufe die Frage 11 der Abgeordneten Frau Dr. Wolf

auf:

Teilt die Bundesregierung im Hinblick auf den Bedarf an aus-
léndischen Arbeitern in unserer Wirtschaft und unter Bezug-
nahme auf die vorliegende Statistik iiber die Dauer des Auf-
enthaltes der Arbeiter die Auffassung, daB. mit einem Dauer-
aufenthalt zu rechnen ist?

Zur Beantwortung der Herr Bundesminister.

Arendt, Bundesminister fiir Arbeit und Sozial-
ordnung: Auch ein mehrjdhriger Aufenthalt ausldn-
discher Arbeitnehmer kann noch nicht als Indiz fiir
einen Daueraufenthalt angesehen werden. Die Er-
fahrung zeigt, daB viele ausldandische Arbeitnehmer
auch nach vier und mehr Jahren Arbeitsaufenthalt
in der Bundesrepublik endgiiltig wieder in die Hei-
mat zuriickkehren. Die Bundesregierung hat wieder-
holt erkldrt, daB die Bundesrepublik Deutschland
wegen der grofen Bevdlkerungsdichte kein Einwan-
derungsland sein kann. Auch den Regierungen der
Anwerbelander ist daran gelegen, den jungen und
leistungsfahigen Bevdlkerungsteil nicht auf Dauer
zu verlieren. Der voriibergehende Zweck des Ar-
beitsaufenthalts wird durch die starke Riickkehrbe-
wegung unter den ausldndischen Arbeitnehmern be-
statigt. Im Durchschnitt der letzten fiinf Jahre ent-
fielen auf drei Zuwanderer zwei Riickkehrer. Bei
der zu erwartenden anhaltenden Auslédnderbeschaf-
tigung wird die Zahl derer, die sich auf Dauer im
Bundesgebiet niederlassen, zwar zunehmen. Hierbei
diirfte es sich aber, wie das vorliegende Zahlen-
material erkennen 14Bt, nur um einen verh&ltnis-
mdaBig geringen Teil der insgesamt beschdftigten
ausldndischen Arbeitnehmer handeln.

Pridsident von Hassel: Eine Zusatzfrage, Frau
Abgeordnete Dr. Wolf.

Frau Dr. Woli (CDU/CSU): Herr Bundesminister,
da ich meine Anfrage nicht in bezug auf den indivi-
duellen Arbeiter gestellt habe, sondern auf die Ge-
samtsituation ausldndischer Arbeiter, méchte ich
die Frage anschliefen, ob angesichts der Tatsache,
daB wir stdndig mit ausldndischen Arbeitern zu rech-
nen haben, nicht auch eine organisatorische Ver-
ankerung von Einrichtungen fiir solche Arbeiter,
wie z. B. der orthodoxen Kirche, durch die Bundes-
regierung unterstiitzt werden sollte.

Arendt, Bundesminister fiir Arbeit und Sozial-
ordnung: Frau Kollegin, ich sehe im Augenblick
keinen unmittelbaren Zusammenhang mit der von
Ihnen gestellten Frage.
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Prdsident von Hassel: Ich muf dem Hermn
Bundesminister recht geben. Die Grundfrage lautete
etwas anders. Sie ergénzen sie?

Frau Dr. Wolf (CDU/CSU): Meine Grundfrage
betraf einen Daueraufenthalt nicht des individuel-
len Arbeiters, sondern von Arbeitern aus Entwick-
lungsléndern.

Pridsident von Hassel: In der Frage 11, die
Sie eingereicht haben, sprechen Sie davon, ob die
Bundesregierung der Auffassung ist, da mit einem
Daueraufenthalt zu rechnen ist. Es geht in dieser
Frage nicht darum, welche Konsequenzen daraus
unter Umstdnden abzuleiten wéren. Das wére aber
die Zusatzfrage, die Sie stellen.

Frau Dr. Wolf (CDU/CSU): Darf ich sagen, Herr
Prasident, ich habe mit ,Daueraufenthalt” nicht den
individuellen Daueraufenthalt, sondern den Dauer-
aufenthalt von ausldndischen Arbeitern in unserer
Gesellschaft gemeint. Ich glaube, das Wort ,Dauer-
aufenthalt” habe ich nicht hinreichend interpretiert.

Pradsident von Hassel: Ich habe auch den Ein-
druck, wir tiberlassen es dem Herrn Bundesminister,
ob er die Zusatzfrage beantworten kann. Sonst miiB-
ten Sie das nédchste Mal noch einmal auf den spe-
ziellen Zweck der MaBnahmen, die Sie fiir notwen-
dig halten, abstellen,

Arendt, Bundesminister fiir Arbeit und Sozial-
ordnung: Ich bitte darum, daB Sie in der néchsten
Fragestunde noch einmal darauf zuriickkommen.

Prisident von Hassel: Ich rufe die Frage 12
des Abgeordneten Offergeld auf. — Der Abgeord-
nete ist nicht im Saal. Die Frage wird schriftlich be-
antwortet.

Ich rufe die Frage 13 des Abgeordneten Link auf.
— Ist der Abgeordnete im Saal? — Das ist nicht der
Fall. Die Frage wird schriftlich beantwortet.

Ich rufe die Frage 14 desselben Abgeordneten
auf. Frage 14 wird ebenfalls schriftlich beantwortet.

Ich danke Ihnen, Herr Bundesminister, fiir die
Beantwortung der Fragen.

Ich rufe den Geschéiftsbereich des Bundesmini-
sters fiir Jugend, Familie und Gesundheit auf. Zu-
néchst die Frage 21 des Abgeordneten Welslau:

Wie hoch ist der Anteil der Krankenhausbelegung, verursacht
durch StraBenverkehrsunfille und durch Berufsunfélle?

Der Abgeordnete ist im Saal. Zur Beantwortung
Frau Bundesminister Strobel.

Frau Strobel, Bundesminister fir Jugend, Fa-
milie und Gesundheit: Herr Kollege Welslau, in der
Bundesrepublik wird keine Morbiditatsstatistik in
Krankenhdusern und auch keine Statistik iiber die
Unfallursachen der stationdr behandelten Verletz-
ten gefiihrt. Es liegen mir daher leider keine amt-
lichen Zahlen dariiber vor, wie hoch der Anteil der
durch Verkehrs- und Arbeitsunfall verletzten Patien-

ten an der Gesamtzahl der insgesamt 7,8 Millionen
Patienten ist, die 1968 in Krankenhdausern fiir Akut-
kranke stationdr behandelt wurden.

Nach den mir zugénglichen Zahlen sind im Jahre
1968 mindestens 150 000 Schwerverletzte nach Stra-
Benverkehrsunfillen in Krankenhduser eingeliefert
worden, nach Arbeitsunfédllen zu Lasten der gesetz-
lichen Unfallversicherung im Jahre 1967 270 095
Personen. Als Arbeitsunfdlle im Sinne dieser An-
gaben sind neben Unféllen an der Arbeitsstatte und
Wegeunféallen auch Berufskrankheiten zu verstehen.
Uber Arbeitsunfédlle im Jahre 1968 liegen mir Zah-
len noch nicht vor.

Prisident von Hassel: Keine Zusatzfrage.

Ich rufe die Fragen 22 und 23 des Abgeordneten
Lenzer auf:

Welche Uberlegungen bestehen seitens der Bundesregierung
iiber die Vorlage eines Krankenhausfinanzierungsgesetzes, wel-
ches die Krankenhduser auf eine gesunde finanzielle Basis zu
stellen vermag?

‘Wann ist mit einer Regierungsvorlage zu rechnen?

Ist der Abgeordnete im Saal? — Zur Beantwor-
tung, Frau Bundesminister Strobel.

Frau Strobel, Bundesminister fiir Jugend, Fa-
milie und Gesundheit: Herr Kollege Lenzer, die
Bundesregierung bereitet zur Zeit einen Gesetzent-
wurf zur wirtschaitlichen Sicherung der Kranken-
hduser vor, In die mehrjahrige Finanzplanung hat
die Bundesregierung ab der zweiten Halfte 1971
bis einschlieBlich 1973 — solange also die jetzige
mehrjahrige Finanzplanung lduft — finanzielle Mit-
tel eingestellt, durch die in dieser Zeit mehr als
1 Milliarde DM fiir Krankenhausinvestitionen durch
den Bund mobilisiert werden sollen. Uber Einzel-
heiten der gesetzlichen Regelung wird mit den be-
teiligten Bundesministerien und mit den Landern
noch verhandelt.

In diesem Zusammenhang muf man aber auch
sehen, daB eine Neuregelung der Pflegesatzverord-
nung vorgesehen ist, was dem Bund jetzt im Rahmen
der konkurrierenden Gesetzgebung méglich ist.

Pradsident von Hassel: Eine Zusatzfrage, der
Abgeordnete Lenzer.

Lenzer (CDU/CSU): Frau Bundesminister, ist
schon eine Angabe dariiber moglich, wie in dieser
Vorlage die Benutzerkosten gegeniiber den Investi-
tionskosten behandelt werden?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Jugend, Fa-
milie und Gesundheit: Eine solche Angabe ist erst
moglich, wenn es einen Entwurf der Bundesregie-
rung gibt, der den gesetzgebenden Korperschaften
zugeleitet wird. Bis jetzt gibt es dazu Auffassungen
des zustdndigen Ministeriums, der Lander, der Kran-
kenkassen und der Krankenhaustrdger. Solange die
Beratungen dariiber nicht abgeschlossen sind, mochte
ich mich hier nicht festlegen. Es soll aber versucht
werden, eine klare Trennung zwischen den Investi-
tionskosten und den Behandlungskosten, also den
Benutzerkosten im Einzelfall, herbeizufiihren.
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Prdsident von Hassel: Eine zweite Zusatz-
frage, der Abgeordnete Lenzer. ‘

Lenzer (CDU/CSU): Konnten Sie mir vielleicht
schon Angaben daritber machen, ob im Rahmen
der gesetzlichen Vorschriften gleichzeitig auch et-
was iiber die innere Struktur des Krankenhauses
ausgesagt wird, d. h., wird vielleicht die innere
Struktur die Basis dafiir liefern, ob tiberhaupt eipe
Beteiligung in Aussicht genommen werden kann?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Jugend, Fa-
milie und Gesundheit: Die Erméchtigung im Rahmen
der konkurrierenden Gesetzgebung lautet: wirt-
schaftliche Sicherung der Krankenhiuser und Re-
gelung der Pflegesdtze. Die Lander haben bewubBt
diese Formulierung vorgeschlagen und ihr nur un-
ter der Bedingung zugestimmt, daB es ein Zustim-
mungsgesetz wird. Die Frage, ob es mdglich sein
wird, unter der Uberschrift ,wirtschaftliche Siche-
rung der Krankenhduser” irgendwelche Bedingun-
gen oder auch nur Richtlinien fiir die innere Struk-
tur in das Gesetz zu bringen, scheint mir zumindest
vorldufig nicht mit Ja zu beantworten zu sein. Ich
weiBl, daB es hier groBe Schwierigkeiten geben
wird. Ich glaube, daB es vor allen Dingen wichtig
ist, zusammen mit den Ldndern Planungselemente
in das Gesetz aufzunehmen, um ein bedarfsgerecht
gegliedertes System leistungsfdhiger Krankenhdu-
ser zu schaffen, so daB jeder Patient das fur ihn
notwendige Krankenhausbett in erreichbarer Nahe
findet.

Prédsident von Hassel: Ich rufe die Frage 24
des Abgeordneten Dr. Gleissner auf:

Sind der Bundesregierung Pline der EWG-Kommission be-
kannt, wonach bei der Bierherstellung kiinftig auBer Gerstenmalz
auch Rohfriichte wie Mais, Reis, Sorghum usw., auBlerdem
Saccharose, Invertzucker oder Glukose und zusétzlich sogar
Ascorbinsdure, eiweifispaltende Enzyme, Gerbstoffe und
Schwefelsdure verwendet werden diirfen, und hat die Bundes-
regierung dariiber bereits verhandelt oder irgendwelche Zuge-
stdndnisse in Aussicht gestellt?

Zur Beantwortung bitte, Frau Minister!

Frau Strobel, Bundesminister fiir Jugend, Fa-
milie und Gesundheit: Herr Kollege Gleissner, die
bisher von der Kommission zur Diskussion gestell-
ten Entwiirfe fiir eine Richtlinie iiber Bier sehen die
von Thnen in Ihrer Frage bezeichneten Regelungen
leider vor. Die deutsche Delegation hat sich dieser
Konzeption stets widersetzt und insbesondere die
Beibehaltung des Reinheitsgebots immer gefordert.

Prdsident von Hassel: Eine Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Dr. Gleissner.

Dr. Gleissner (CDU/CSU): Frau Bundesminister,
ist die Bundesregierung bereit, angesichts der dro-
henden Gefahr mehr oder weniger fragwirdiger
EWG-Biere die Interessen der deutschen Verbrau-
cher zu schiitzen, und zwar unter anderem auch
durch eine lebensmittelrechtliche Verordnung des
Inhalts, daB den deutschen Brauereien, soweit sie ent-
sprechend dem bewdhrten und oft gerithmten baye-
rischen Reinheitsgesetz und auch gemdB dem Bier-

steuergesetz das Reinheitsangebot wahren, d. h. nur
Gerste, Hopfen, Malz, einwandfreies Wasser und
Hefe verwenden, gestattet wird, auf dem Flaschen-
etikett bzw. auch in der Werbung auf diesen wesent-
lichen Vorzug hinzuweisen?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Jugend, Fa-
milie und Gesundheit: Herr Kollege Gleissner, ich
habe mich im Rahmen der gesamten Lebensmittel-
gesetzgebung immer fiir Wahrheit und Klarheit in
der Kennzeichnung eingesetzt. Das gilt auch fiir Bier.
Ich glaube aber nicht, daB die Harmonisierung des
Bierrechts im Rahmen der EWG allein durch diese
Kennzeichnung fiir uns befriedigend zu 16sen ware.
Denn es geht darum, ob der deutsche Markt fir
solches Bier, das nicht nach dem Reinheitsgebot her-
gestellt ist, gedffnet werden soll. Die Deklaration
allein, glaube ich, ware nicht ausreichend. Wir wiir-
den einen das Reinheitsgebot nicht ausreichend
schiitzenden Standpunkt in Brilssel vertreten, wenn
wir uns allein auf das Deklarationsprinzip zuriick-
zégen,

Préasident von Hassel: Eine zweite Zusatz-
frage, Herr Abgeordneter Dr. Gleissner.

Dr. Gleissner (CDU/CSU): Frau Bundesminister,
ist der Bundesregierung bekannt, welche Liander im
EWG-Bereich schon jetzt Zusdize verschiedener
Art, insbesondere auch chemischer Art, beim Bier
gestatten?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Jugend, Fa-
milie und Gesundheit: Es ist der Bundesregierung
bekannt, daB sich alle anderen funf Lander bisher
unserer Forderung nach Beibehaltung des Reinheits-
gebots fiir die Einfuhr von Bier nach Deutschland
widersetzen. Mir ist nicht bekannt, was im einzelnen
in den anderen Ldndern an Bierzusatzen und Bier-
grundrohstoffen verwendet wird. Ich glaube auch,
daB es eine ziemlich lange Liste ware, die ich vor-
tragen miifite, um Ihre Frage zu beantworten.

Prdsident von Hassel: Ihre Zusatzfragen zur
Frage 24 haben Sie konsumiert. Ich rufe nunmehr
Ihre Frage 25 auf:

Ist die Bundesregierung bereit, sich dafiir einzusetzen und
darauf zu bestehen, daB in der Bundesrepublik Deutschland die
Qualitdt des Bieres erhalten bleibt und daB das Bier durch
keinerlei Zusétze, insbesondere chemischer Art, manipuliert
bzw. verfdlscht werden darf und daf in der Bundesrepublik
Deutschland auch in Zukunft nur Bier nach dem Reinheitsgebot
hergestellt und verkauft wird?

Zur Beantwortung der Frage 25, Frau Bundes-

minister.

Frau Strobel, Bundesminister fiir Jugend, Fa-
milie und Gesundheit: Nach meiner Auffassung han-
delt es sich bei dieser Richtlinie um eine auf Art. 100
des EWG-Vertrages gestiitzte Richtlinie, die mit Ein-
stimmigkeit zu beschlieBen ist.

Pridsident von Hassel: Eine Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Dr. Gleissner.
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Dr. Gleissner (CDU/CSU): Frau Bundesminister,
sind Sie bereit, eine Liste vorbereiten zu lassen, aus
der hervorgeht, welche Lander es sind, die dem Bier
Zuséatze beigeben, und welcher Art diese Zusatze
sind?

Frau Strobel, Bundesminister fur Jugend, Fa-
milie und Gesundheit: Soweit wir das in Erfahrung
bringen kénnen, gern.

Prdsident von Hassel: Keine weitere Zusatz-
frage. :

Ich rufe die Frage 26 des Abgeordneten Josten

auf:

Ist nach dem neuesten Stand fiir die Errichtung von Ausbil-
dungsférderungsdmtern sichergestellt, daff zum 1, Juli 1970 das
erste Ausbildungsforderungsgesetz in allen Léndern der Bundes-
republik Deutschland praktisch durchgefiihrt werden kann?

Zur Beantwortung, Frau Bundesminister.

Frau Strobel, Bundesminister fiir Jugend, Fa-
milie und Gesundheit: Herr Kollege Josten, ich habe
bereits bei der Beantwortung einer fritheren An-
frage, ndmlich am 18. Marz, hervorgehoben, dal das
Erste Ausbildungsiorderungsgesetz von den Lan-
dern durchgefiihrt wird. Diese haben darum auch die
erforderlichen Vorbereitungsarbeiten zu leisten.

Soweit bei dieser Rechtslage der Bund zur Vor-
bereitung beitragen kann, ist dies geschehen. Das
Bundesministerium fiir Jugend, Familie und Gesund-
heit hat in Ubereinstimmung mit den Lédndern Form-
blatter fiir die Antragstellung, die Ermittlung des
Einkommens und Vermogens des Ausbildenden, sei-
nes Ehegatten und seiner Eltern sowie fiir die Bear-
beitung bestimmt und eine allgemeine Verwaltungs-
vorschrift erarbeitet, Unter der Verantwortung des
Bundesministeriums fiir Jugend, Familie und Ge-
sundheit ist ein Programmablaufdiagramm fiir die
Durchfithrung des Gesetzes mit dem modernen Ver-
waltungsmittel der elektronischen Datenverarbei-
tung erstellt worden.

Nach den Berichten der L&nder iber den Stand
der Vorbereitungsarbeiten nimmt die Bundesregie-
rung an, dafl diese sich zum 1. Juli 1970 in den Stand
gesetzt haben werden, das Gesetz praktisch durch-
zufithren. Dabei sind Unterschiede in dem Stand der
Vorbereitungsarbeiten in den einzelnen Landern
nicht zu verkennen. Sie sind insbesondere die Folge
unterschiedlicher landesrechtlicher Bestimmungen
tber Zustandigkeitszuweisungen an nachgeordnete
Behorden sowie der unterschiedlich umfangreichen
Erfahrungen mit der Durchfithrung landesrechtlicher
Forderungsmafinahmen.

Prdsident von Hassel: Eine Zusatzfrage, der
Abgeordnete Josten.

Josten (CDU/CSU): Frau Ministerin, nachdem Sie
die Fragestunde vom 18. Marz 1970 erwdhnt haben,
in der Ihr Parlamentarischer Staatssekretar wortlich
erklarte: ,Das Bundesministerium fiir Jugend, Fa-
milie und Gesundheit wird weiterhin mit den L&an-
dern im Gesprach bleiben, damit die Ausbildungs-
forderungsdmter bald geschaffen werden”, darf ich
Sie fragen: Ist Thnen bekannt, daB es bis heute an

kurz und klar abgefaften Merk- oder Informations-
blédttern fehlt, worin z. B. steht, wer fiir welche Aus-
bildung ZuschuB} erhalt?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Jugend, Fa-
milie und Gesundheit: Herr Kollege Josten, da uns
das bekannt ist, haben wir in Absprache mit dem
Bundespresseamt eine Broschiire vorbereitet, die
zur Zeit in einer Auflage von 250 000 Stiick gedruckt
wird. Diese enthalt ein Merkblatt iiber die Leistun-
gen nach dem ersten Ausbildungsférderungsgesetz.

AuBerdem werden wir ein Faltblatt herausgeben,
durch das Grundinformationen iiber das Erste Aus-
bildungsforderungsgesetz vermittelt werden. Ein
Kupon gibt Interessierten die Mdoglichkeit, die Bro-
schiire vom Presse- und Informationsamt oder vom
Bundesministerium anzufordern.

Im Gespréach ist zur Zeit noch eine Anzeigenak-
tion. Die Anzeigen sollen, wenn ihr Erscheinen
sichergestellt ist, auch mit einem Kupon versehen
werden, um Interessierten die Broschiire zukommen
zu lassen. ’

AuBerdem sind von mir eine Artikelaktion in vie-
len kleinen Heimatzeitungen, mehrere Anzeigen
in Jugendzeitungen und -zeitschriften und entspre-
chende Interview-Aktionen geplant.

Prdsident von Hassel: Eine letzte Zusatz-
frage, Herr Abgeordneter Josten.

Josten (CDU/CSU): Frau Ministerin, darf ich auf
Grund Threr erfreulichen Mitteilung iiber die zu er-
wartenden Informationsblatter fragen: Glauben Sie
tatsachlich, daB in allen Stadt- und Landkreisen
diese Ausbildungsforderungsamter dann auch zum
1. Juli voll einsatzfahig sind?

Frau Strobel, Bundesminister fiir Jugend, Fa-
milie und Gesundheit: Ich hatte schon darauf hin-
gewiesen, daBl die Durchfithrung bei den Landern
liegt. Es ist natiirlich schwierig, bei einem neuen
Gesetz, bei dem eine umfangreiche Ermittlung und
Prifung der Ausbildungs- und Einkommensverhalt-
nisse bei mehreren hunderttausend Antragstellern
erforderlich ist, alle Anlaufschwierigkeiten zu ver-
meiden. Wir haben jedenfalls stdandig bei den Lé&n-
dern darauf gedrungen, daB die Vorbereitungen
rechtzeitig geschaffen werden,

Prdsident von Hassel: Keine weitere Zusatz-
frage.

Ich rufe die Frage 47 des Abgeordneten Dr. Schnei-
der (Niirnberg) auf. Der Abgeordnete ist nicht im
Saal. Die Frage wird schriftlich beantwortet.

‘Wir sind am Ende Ihres Geschéaftsbereichs ange-
langt, Frau Bundesminister. Ich danke Ihnen fir die
Beantwortung.

Die Fragen fiur die Fragestunde sind damit fiir
heute erschopft.

Ich unterbreche die Sitzung bis 10 Uhr.
(Unterbrechung von 9.39 bis 10.02 Uhr.)
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Prisident von Hassel: Die unterbrochene Sit-
zung ist wieder erdffnet.

Meine Damen und Herren, bevor wir in der Ta-
gesordnung fortfahren, darf ich in Ubereinstimmung
mit dem Altestenrat des Hauses einige Bemerkun-
gen zum heute 25jdhrigen Bestehen des Suchdienstes
des Deutschen Roten Kreuzes machen.

Vor 25 Jahren, in der Zeit gro8ter menschlicher
Not und bedriickender Sorge um Millionen von
deutschen WehrmachtsvermiBten und Zivilverschol-
lenen des zweiten Weltkrieges, hat das Deutsche
Rote Kreuz den Suchdienst als Aktion der Selbst-
hilfe zur Aufkldrung dieser ungewissen Einzelschick-
sale ins Leben gerufen. Als der Suchdienst damals
die Registrierung der VermiBten, der Verschollenen
und der auseinandergerissenen Familien aufnahm,
ahnte niemand von uns, daB es trotz intensiver An-
strengungen nicht gelingen werde, in 25 Jahren
diese humanitdre Aufgabe vollenden zu kénnen.

Es ist das einmalige Verdienst des Suchdienstes
des Deutschen Roten Kreuzes, mit Tatkraft und
durch unermiidliche Arbeit bei der Bewiltigung die-
ses menschlichen Elends der Nachkriegszeit so wirk-
sam geholfen zu haben. Trotz vieler Schwierigkeiten
und Riickschldge war die Arbeit in Zusammenarbeit
mit dem Internationalen Komitee vom Roten Kreuz,
mit der Internationalen Fliichtlingsorganisation und
den nationalen Rot-Kreuz-Verbdnden der Gewahr-
samsstaaten beachtlich erfolgreich.

Fiir diesen Erfolg sollen einige Zahlen sprechen.
Bis vor einem Monat konnten gekldrt werden
560 000 Schicksale der 1 729 000 registrierten Wehr-
machtvermiten, Uber 1030000 Schicksale wvon
1200000 registrierten Zivilverschollenen und
217 000 Schicksale von 223 000 gesuchten Kindern.
AuBlerdem wurden von 1320000 registrierten An-
gehorigen 524 000 mit ihren Familien zusammenge-
fiihrt.

Diese Leistungen koénnen nicht hoch genug einge-
schdtzt werden, wenn wir uns daran erinnern, daf3
sich der weitaus groite Teil der gesuchten Deutschen
bei Kriegsende in der Sowjetunion und in osteuro-
pdischen Gebieten befand.

Noch gilt es, das Schicksal von 1 163 462 Wehr-
machtvermiBten, von 172 816 Zjvilverschollenen und
von 6642 Kindern — unter ihnen 1616 heutige Er-
wachsene — aufzukldren und diesen Personen auf
der Suche nach ihrer Identitdt zu helfen sowie
587 948 Angehorige mit ihren Familien zusammenzu-
fiihren.

Wenn der DRK-Suchdienst heute 25 Jahre besteht,
ist uns allen deutlich bewuBt, daB dieses groBe
Werk der Menschlichkeit nur durch den selbstlosen
Einsatz und die aufopfernde Hingabe der Helfer
vollbracht werden konnte und fortgefithrt werden
kann. Ihnen allen, den Initiatoren, den amtlichen
Mitarbeitern und den freiwilligen Helfern, spreche
ich den Dank und die Anerkennung des Deutschen
Bundestages aus.

(Beifall.)

Damit verbinde ich die Bitte an alle Beteiligten,
dieses Werk so lange fortzusetzen, soweit durch
weitere Nachforschungen Aussicht darauf besteht,
noch offene Wunden des Krieges zu schlieBen und
menschliches Leid zu lindern.

Meine Damen und Herren, auf der Tribiine ist in-
zwischen anwesend der Fithrer der Opposition im
englischen Unterhaus, Mr. Heath.

(Lebhafter Beifall.)

Ich heiBe ihn namens des Deutschen Bundestages
sehr herzlich willkommen. :

Wir treten nunmehr in die Tagesordnung ein.
Ich rufe Punkt 20 auf:

Abgabe einer Erkldrung der Bundesregierung
Das Wort hat der Herr Bundeskanzler,

Brandt, Bundeskanzler: Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! In diesen Tagen sind 25 Jahre
vergangen, seit der totale Krieg des nazistischen
Reiches in der totalen Niederlage endete. Nach fast
6 Kriegsjahren schwiegen in Europa endlich die
Waffen. Der von Hitler begonnene Krieg forderte
das Opfer von Millionen Menschen, von Kindern,
Frauen und Mainnern, von Gefangenen und von
Soldaten vieler Nationen. Wir gedenken ihrer aller
in Ehrfurcht. Das Leid, das ihr Sterben mit sich
brachte, und die Leiden, die der Krieg zur Folge
hatte, mahnen uns, die Lehren der Vergangenheit
nicht zu vergessen und in der Sicherung des Frie-
dens das oberste Ziel unseres politischen Handelns
zu sehen.

Die Verpflichtung zum Frieden wird uns in die-
sen Tagen besonders bewuBt. Mit den anderen Vol-
kern teilen wir die Sorge dariiber, daBl die kriege-
rische Auseinandersetzung fin Siidostasien und die
Krise im Nahen Osten sich verscharft und ausgewei-
tet haben. Die Bundesregierung hofft, da die Be-
mithungen um eine friedliche Lésung dieser leidvol-
len und gefahrvollen Konflikte bald erfolgreich sein
moégen. ' ’

(Beifall bei den Regierungsparteien und bei
Abgeordneten der CDU/CSU.)

Wir Deutschen sind dankbar dafiir, daB wir seit
1945 von der GeiBel des Krieges verschont geblie-
ben sind. Damals vollzog sich mit der bedingungs-
losen Kapitulation nicht nur der Zusammenbruch
des Reiches;

(Abg. Dr. Barzel: Deutschland ist nicht

untergegangen!)

die Existenz des Volkes selbst war in Frage gestellt.
Das Land war militdrisch besetzt. Eine uniiberseh-
bare Zahl unserer Landsleute war ohne Haus und
ohne Heimat. Die Familien waren zerstreut, die Stidte
zerstért. Hoffnungslosigkeit drohte den Lebensmut
zu ersticken. Vielen erschien es zweifelhaft, ob ein
Wiederaufbau gelingen wiirde.

Die Hauptlast in jener schweren Zeit trugen die
Frauen, die Miitter. Sie hatten schon die Angste der
Bombenndchte zu iberstehen gehabt; harte Arbeit
und der Kampf mit dem Hunger waren ihnen aufer-
legt. Hinzu kam die Sorge um die Mainner, die
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Séhne, die Familie. Es ist angemessen, heute des
Anteils der Frauen an dem Schicksal des ganzen
Volkes besonders zu gedenken.

Die Kirchen und andere Institutionen haben unse-
rem Volk ihr Wort zu diesem Tag gesagt. Wenn die
Bundesregierung heute mit einer besonderen Er-
kldrung vor den Deutschen Bundestag tritt, so ist
es der Sinn dieser Stunde, zu erkennen, was war.
Ein Volk muB bereit sein, niichtern auf seine Ge-
schichte zu blicken; denn nur wer sich daran erin-
nert, was gewesen ist, erkennt auch, was heute ist,
und vermag zu iiberschauen, was morgen sein kann.

Dies gilt besonders fiir die jlingere Generation,
Sie war nicht beteiligt an dem, was damals zu Ende
ging. Die heute Zwanzigjdhrigen waren noch nicht
geboren. Die DreiBigjdhrigen waren noch Kinder.
Und selbst die Vierzigjdhrigen hatten keinen Anteil
an dem, was 1933 iiber uns kam. Dennoch ist nie-
mand frei von der Geschichte, die er geerbt hat.

Dies wird jedem deutlich, der — wie ich selbst
vor wenigen Wochen — vor dem Mahnmal eines der
ehemaligen Konzentrationslager steht. Auch dies gilt
es zu sehen! Was in jenen Tagen vor 25 Jahren
von unzdhligen Deutschen neben der persdnlichen
als nationale Not empfunden wurde, war fiir andere
Volker die Befreiung von Fremdherrschaft, von Ter-
ror und Angst. Auch fiir die Mehrheit des deutschen
Volkes erwuchs die Chance zum Neubeginn, zur
Schaffung rechtsstaatlicher und demokratischer Ver-
hédltnisse.

Fiir jeden der damals Lebenden war das Jahr 1945
ein tiefer Einschnitt, Es war auch ein tiefer Ein-
schnitt in der Geschichte unseres Volkes. Die euro-
pdische Landkarte wurde entscheidend verdndert.
Weite Gebiete Deutschlands wurden anderen Staa-
tetn zugeschlagen. Die markanteste der Besatzungs-
linien jener Zeit bestimmt noch heute die Grenz-
linie, die Deutschland teilt.

Im aktuellen politischen Geschehen haben wir uns
immer noch mit der politischen Wirklichkeit aus-
einanderzusetzen, die durch die Niederlage des Hit-
ler-Reiches entstanden ist. So ist es nicht nur fiir
uns und nicht nur in diesem Teil der Welt. Der
zweite Weltkrieg ging zuerst in Europa und erst
dann in Asien zu Ende. Auch andere Lénder wurden
in seiner Folge geteilt. Blutige Konflikte schlossen
sich an. Zum anderen haben die ersten Atombomben,
die 1945 den Krieg gegen Japan beendeten, das
nukleare Zeitalter eréffnet — mit seinen Dimensio-
nen des Schreckens, aber auch jenen des Fortschritts.

1945 wurde die Organisation der Vereinten Na-
tionen gegriindet. Sie leitete, bei allen Unzuldng-
lichkeiten eine Epoche internationaler Zusammen-
arbeit von bisher ungekannter Intensitat ein. Die
Bildung zahlreicher neuer Staaten nach der Beendi-
gung des Zeitalters des Kolonialismus hat dazu ent-
scheidend beigetragen. Diese internationale Zusam-
menarbeit muBl ausgeweitet werden, damit die in-
ternationalen Spannungen abgebaut werden kdnnen.

Deshalb bemiihen sich die Regierungen des We-
stens darum, in Europa die friedliche Kooperation
mit den Staaten des Ostens zu verstdrken. Dies ge-

schieht in dem BewuBtsein, daB friedliche, aktive
Koexistenz '‘am besten geférdert wird, wenn die
Voélker zusammen an «die Losung von Problemen
herangehen, die ihnen gemeinsam sind.

Die Bundesrepublik Deutschland nimmt an die-
sen Bemithungen im Rahmen dhrer Moglichkeiten
voll Anteil. Sie ist zu einem geachteten und viel-
fach auch begehrten Partner der Volkergemeinschaft
geworden. Dies kann uns mit Genugtuung erfiillen.

Aber wir diirfen dariiber doch nicht vergessen,
daB die Narben, die der Krieg hinterlassen hat,
noch nicht iberall verheilt sind, daB das MiBtrauen
uns gegeniiber noch nicht verschwunden ist, sondern

bei manchem, auch geringfiigigem AnlaB wieder

sichtbar wird. Auch dies ist eine der Realitdten, mit
denen die deutsche Politik fertig werden muB. Wir
konnen dies nur, wenn wir sie stdndig auf den
Frieden ausrichten.

In der Regierungserkldrung vom’ 28. Oktober
vergangenen Jahres hatte ich angekiindigt, wir
wiirden die Initiative unseres Bundesprésidenten
aufgreifen und die Friedensforschung koordinieren.
Inzwischen wurden die Voraussetzungen geschaf-
fen, um zur Griindung einer ,Deutschen Gesellschaft
zur Forderung der Friedens- und Konfliktforschung”
einzuladen. Nichtstaatliche und staatliche Stellen
wollen bei Wahrung der wissenschaftlichen Unab-
héngigkeit hierbei eng zusammenarbeiten.

+Es dibt schwierige Vaterldnder”, hat Bundespra-
sident Heinemann bei seinem Amtsantritt gesagt,
und er fiigte hinzu, eines davon sei Deutschland.
Selten war Deutschland ein schwierigeres Vaterland
als im Jahre 1945. Damals war dieses BewulBtsein
allgemeiner, als es heute ist. Seitdem ist der
Begrifi des Vaterlandes vielen jlingeren Mensden
schon fremd geworden. Aber gleich, ob wir von
Vaterland, von Heimat oder von der Nation spre-
chen: das BewuBtsein, daB es Deutschland .gibt und
daB die Deutschen sich als ein Volk verstehen, die-
ses BewuBtsein iist nicht erloschen.

Dieses deutsche Volk hat sich 1945 verbissen und
fleiBig an die Arbeit gemacht — in beiden Teilen
Deutschlands. Die sichtbaren Trimmer des Krieges
wurden gerdumt. Die Stddte und Dérfer wurden
wiederaufgebaut. Neue Arbeitspldtze wurden ge-
schaffen. Industrie und Handel wurden zu einer in
der Welt bewunderten Bliite gebracht. In den Be-
reichen der Wissenschaften, der Kunst, der Kultur
wurde die Isolierung tberwunden und Wesentliches
neu geschaffen.

All das wdre nicht méglich gewesen ohne die
Mitarbeit der Vertriebenen und Fliichtlinge. Mit
Mut und Zihigkeit haben sie ihr hartes Sdhicksal
bewdltigt. Sie wurden Biirger unserer gemeinsamen

mneuen Heimat und ein fester Bestandteil unserer

Gesellschaft. Diese Eingliederung kann wohl als
gréBte Leistung der deutschen Nachkriegsgeschichte
angesehen werden. Damit list zugleich — was immer
hier und auBerhalb wunserer Grenzen behauptet
werden mag — eine wesentliche Vorkehrung gegen
die Gefdhrdung des Friedens, fiir die Wahrung von
Freiheit und Recht geschaffen worden.

©

D)



2566

Deutscher Bundestag ~— 6. Wahlperiode — 51. Sitzung. Bonn, Freitag, den 8. Mai 1970

Bundeskanzler Brandt

Der Wiederauibau Deutschlands war das Ergebnis
der Arbeit von Menschen aus allen Schichten unse-
res Volkes. Nur wer sich daran erinnert, wie es
1945 aussah, kann den Abstand ermessen, der zwi-
schen heute und damals liegt. Er wird auch die Sor-
gen und Probleme, mit denen wir zu ringen haben,
richtig einschétzen. Er wird Geduld iiben, wo es auf
der Hand liegt, daB Lésungen nicht von heute auf
morgen zu erreichen sind. Er wird aber ungeduldig
sein, wo es darum geht, Menschen zu helfen, deren
Schicksal mittelbar oder unmittelbar immer noch von
den Folgen des Krieges bestimmt wird.

Dabei denken wir an die Schwerversehrten, an die
Kriegerwitwen und ihre Kinder, an Fliichtlinge und

~ Vertriebene, die noch nicht wirklich seBhaft werden

(B)

konnten. Wir denken auch an Deutsche, die nach
Deutschland kommen wollen, aber bisher keine Aus-
reisegenehmigung erhalten. Und wir erinnern uns
auch daran, daBl Schuld sehr unterschiedlich gemes-
sen werden kann, so daBl es noch immer Hiftlinge
gibt, die sich in fremdem Gewahrsam befinden.

Wenn vom Wiederaufbau die Rede ist, wollen
wir die Arbeit nicht vergessen, die im anderen Teil
Deutschlands geleistet worden ist. Unsere Lands-
leute in der DDR haben unter gréBeren Schwierig-
keiten, als wir sie hatten, und unter gesellschafts-
politischen Bedingungen, die sie sich nicht aus-
gesucht haben, Erfolge erzielt, auf die sie stolz sind
und die wir voll anerkennen miissen. Nicht zuletzt
auf der Achtung vor dieser Leistung sollten sich
gleichberechtigte Beziehungen zwischen den beiden
Staaten in Deutschland griinden lassen. Wir in der
Bundesrepublik Deutschland konnten uns in den
Jahren nach 1945 eine neue demokratische Ordnung
geben. Sie bedarf gewil noch stdndiger Reformen,
Verbesserungen und Ergénzungen. Insgesamt aber
ist sie die freiheitlichste Verfassung, sowohl den
Bestimmungen als auch der Praxis nach, die es in
der deutschen Geschichte je gegeben hat. Die Kraft
unserer neuen Demokratie hat es ermdglicht, da —
anders als nach dem ersten Weltkrieg — alle Par-
teien in diesem Hohen Hause fest auf dem Boden
der Verfassung stehen. Die letzten Bundestags-
wahlen haben unsere Fahigkeit bestdtigt, mit den
Mitteln der Aufklédrung und der Uberzeugung Feinde
der Demokratie zuriickzuweisen.

Das BewuSBtsein der gemeinsamen Erfahrung und
der gemeinsamen Treue zum Grundgesetz sollte es
uns auch ermoglichen, bei unseren politischen Aus-
einandersetzungen jene Grenze zu erkennen und
zu beachten, jenseits derer sich Gefahren fiir die
Demokratie selbst ergeben. Die Weimarer Republik
ist ja auch daran zugrunde gegangen, daB politische
Parteien diese Grenze nicht eingehalten haben. Das
darf sich ebensowenig wiederholen wie ein Riickfall
in nationalistische Verirrungen.

Der Frieden nach auBlen und 'der Frieden im In-
nern gehodren zusammen. Beides ist nichts anderes
als ein geregeltes Miteinander. Das innenpolitische
System unserer Bundesrepublik kennt keine schwei-
gende Mehrheit und keine ins Gewicht fallende
antidemokratische Minderheit. Es wird getragen
von der Zustimmung der Bevodlkerung, die von

‘Wahl zu Wahl ihr Vertrauen in die demokratischen (€

Parteien bekundet. Diese demokratische Ordnung
garantiert unsere Freiheit.

Ich appelliere heute von dieser Stelle aus an die
jiingeré Generation, daran unbeirrt festzuhalten.
Alle Jungen sind zwar frei von den schrecklichen
Erlebnissen ihrer Eltern, aber auch ohne die teils
bedriickenden, teils verpflichtenden Erfahrungen,
die wir daraus ableiten konnten. Es wdare geféhr-
lich fiir die Demokratie in Deutschland, wenn eine
groBere Zahl jingerer Menschen die schmerzlichen
Erfahrungen der Geschichte in den Wind schlagen
und ihr Heil im Radikalismus suchen wiirde. Ein
solcher Radikalismus koénnte auch die teils schon
vollzogene, teils mégliche Auss6hnung mit unseren
Nachbarn in Frage stellen.

Es entsprach ‘der weltpolitischen Lage, wie sie
nach dem Ende des zweiten Weltkrieges entstan-
den war, dal uns eine Verstdndigung zuerst mit
den westlichen Vblkern gelang. Diese Politik wurde
von Bundeskanzler Adenauer, unter unserem ersten
Bundesprasidenten, Theodor Heuss, wesentlich ge-
formt. Dies war eine historische Leistung, die das
Fundament unseres politischen Wirkens und die
Garantie unserer .Sicherheit bleibt.

Die Teilung der Welt in zwei groBe Machtblodke
hat aber zugleich Europa gespalten, unser Land
und seine alte Hauptstadt in zwei Teile zerrissen
und unsere Verstindigung mit den Vélkern im
Osten verzogert. Diese Verstindigung und Aussoh-
nung ist, wie wir wissen, besonders schwierig.
Aber sie ist im Interesse des Friedens ebenso not-
wendig wie die mit dem Westen. In dieser Hin-
sicht miissen wir scheinbar da beginnen, wo wir
1945 oder 1949 gegeniiber dem Westen standen.
Wir schreiben jedoch nicht mehr das Jahr 1945,
sondern das Jahr 1970. In den vergangenen 25
Jahren haben sich Tatsachen ergeben, die wir nicht
einfach riickgéngig machen konnen. Von ihnen
miissen wir ausgehen, wenn wir weiterkommen
wollen.

Es gibt bittere und schmerzhafte Realitdten wie die
Grenzlinie, die Deutschland teilt, und die der Grenze
an Oder und NeiBe. Es gibt aber auch hoffnungs-
volle Realitdten wie die der fortdauernden und le-
bendigen Wirklichkeit einer deutschen Nation und

die der festen Bindungen zwischen der Bundesre-

publik und West-Berlin. Und nicht zuletzt gibt es
die unverkennbare und zukunftstrdchtige Realitdt
Europa.

Die beiden Weltkriege unseres Jahrhunderts hat-
ten ihren Ursprung in der Rivalitdt der europédischen
Maichte. Die Bundesrepublik Deutschland hat sich
vom Tage ihres Bestehens an zu einer engen euro-
pédischen Zusammenarbeit verpflichtet und bekannt.
Sie ist der Erklarung des franzosischen AuBenmini-
sters Schuman vom 9. Mai 1950, also morgen vor
20 Jahren, gefolgt. Sie wird diese Politik weiterfiih-
ren und alles tun, damit der Zusammenschluf3 der
europdischen Staaten immer tiefer und nach Mdg-
lichkeit auch breiter wird, zunédchst durch die Inte-
gration im Westen, aber hoffentlich auch durch zu-
nehmende Kooperation zwischen West und Ost,

(D)
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Der begonnene europaische Zusammenschluf ist
wohl das zukunftstrachtigste Ergebnis der tragi-
schen Ereignisse des Jahres 1945. Er ist zugleich
eine der wichtigsten Voraussetzungen fiir die euro-
pdische Friedensordnung, die das Ziel der Politik
aller europaischen Staaten sein muB, im Westen wie
im Osten. Ich hoffe, man wird es tberall richtig ver-
stehen, wenn ich sage: Erst eine europiische Frie-
densordnung wird den SchluBstrich der Geschichte
ziehen koénnen unter das, was sich fiir uns Deutsche
mit dem Jahr 1945 verbindet.

(Beifall bei den Regierungsparteien und
bei Abgeordneten der CDU/CSU.)

Prdsident von Hassel: Ich danke dem Herrn
Bundeskanzler.

Das Wort hat nunmehr fiir die CDU/CSU-Fraktion
Dr. Freiherr von Weizsacker.

Dr. Freiherr von Weizsddker (CDU/CSU): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Der 8. Mai
ist fur uns kein Feiertag. Manche mé6chten ihn
schweigend begehen, und wir wollen sie achten. In
diesem Hause aber haben wir Grund, uns offen und
niichtern den Fragen des Tages zu stellen: Was be-
deutet fiir uns der 8. Mai 1945? Was haben wir aus
dem neuen Anfang gemacht? Wie begegnen wir mit
der heranwachsenden Generation den kommenden
Aufgaben?

Unsere Erfahrungen mit dem 8. Mai entsprechen
einander nicht. Jeder hat ihn auf eigene Weise er-
lebt. Der eine kehrte heim, der andere wurde hei-
matlos. Dieser wurde befreit, fiir jenen begann die
Gefangenschaft. Verbittert standen manche vor zer-
rissenen Illusionen, dankbar andere vor dem ge-
schenkten neuen Anfang. Vielen von uns hat der
8. Mai wie kein zweites Datum das BewuBtsein ge-
prégt. Andere haben tiiberhaupt kein Interesse an
diesem Tag.

Keiner mége seine personlichen Erlebnisse zum
MaBstab fiir alle machen. Jeder braucht Frieden
und Versbhnung mit sich und seinen Nachbarn,
gleichviel wie Schuld und Verdienst verteilt waren.

Es geht hier und heute auch nicht darum, im
‘Wettbewerb Vergangenheit zu bewdltigen. Bewdl-
tigen oder verfehlen laBt sich nur Gegenwart, nicht
Vergangenheit. Aber wir konnen aus der Geschichte
nicht aussteigen. Es gibt keinen Anfang am politi-
schen Nullpunkt. Es gab ihn nicht einmal 1945. Wir
konnen auch heute nicht noch einmal da anfangen,
wo wir vor flinfundzwanzig Jahren standen, nach
Osten sowenig wie nach Westen.

Zwiespaltig waren die Ereignisse des Jahres 1945,
und sie wirken in unserer Gegenwart fort. Der
8. Mai beendete das sinnlose Sterben und die Zer-
storungen eines Krieges, der fast 50 Millionen
Menschen das Leben gekostet hatte. Zugleich aber
begannen neue schwere Leiden fiir viele unschuldige
Menschen.

Die Verirrungen und ruchlosen Verbrechen des
Nationalsozialismus, mit denen wir selbst nicht fer-
tig geworden waren, gingen zu Ende. Aber eine

neue Zwangsherrschaft fand ihren Eingang auf deut-
schem Boden. Stalin drang mit seinem System in das
Herz des européischen Triimmerfeldes vor, das Hit-
ler hinterlassen hatte. Das ganze Konzert europi-
ischer Nationalstaaten war am Ende. An die Stelle
der Allianzen des Krieges trat das labile Gleichge-
wicht einer bipolaren Weltsituation. Die Teilung
Europas in gegensatzliche Gesellschaftssysteme und
Ideologien nahm ihren Anfang.

In den Vereinten Nationen sollte die Welt eine
Allianz der Friedliebenden werden, Auf eine Frie-
densordnung nach dem Muster von Versailles wurde
verzichtet; ihre mangelnde Weisheit war noch zu
frisch im Gedé&chtnis. Statt dessen sollten die kla-
rungsbedirftigen Fragen offenbleiben. Der Frieden
sollte sich, so meinten die Sieger, allmahlich ein-
stellen und der Macht der tatsachlichen Verhaltnisse
iberlassen bleiben. Aber es ist nicht die Macht
tatsachlicher Verhéltnisse, welche Frieden schafft,
sondern es ist die schmerzhafte Anstrengung und
Kraft zu einem gerechten Ausgleich. Daf er damals
nicht gefunden und daB alte Fehler nur um den Preis

©)

neuer Spannungen vermieden wurden, das eben .

kennzeichnet und belastet unsere heutige Lage.

Der Krieg hatte HaB und Feindschaft gesat. In
seiner Folge aber brachte er auch alte Gegner ein-
ander ndher. Zusammen mit allen Demokraten
nahm Konrad Adenauer den Wiederaufbau des
freien Teils Deutschlands im Zeichen der Uberwin-
windung historischer Gegensédtze in Angriff. Kon-
fessionelle Grében und Klassengegnerschaft ver-
loren ihr Gewicht, Als bleibende Verpflichtung fiir
uns ‘wurde die Union politischer Ausdruck dieses
Gedankens, auch iiber den Erfolg der eigenen Partei
hinaus. In der Wirtschaft unternahmen die Sozial-
partner den Aufbau in einem konstruktiveren Klima,
als wir es je zuvor hatten.

Uber die Schatten der Vergangenheit hinweg
boten uns freie Européer ihre Hand zu einem neuen
gemeinsamen Anfang, allen voran c'las franzosische
Volk. Frihzeitig hatte schon Churchill nach einer
Vereinigung Europas gerufen. Unvergessen sind bei
uns Grofmut und Weitblick amerikanischer Mensch-
lichkeit, die wir mit CARE, den Quidkern und der
Marshall-Hilfe verbinden. Wiedergutmachung an
Juden sollte helfen, Uberlebenden und Nachge-
borenen wenigstens ertraglich zu machen, was an
begangenem Unrecht nicht auszuléschen war.

So wurde dieses Land aufgebaut auf der Basis
von Menschenrecht und Gewaltverzicht. Altes MiB-
trauen verschwand im Angesicht des Willens seiner
Biirger und ihrer politischen Parteien. Freiheit der
Person, Achtung vor dem Recht, soziale Sicherheit
und Gerechtigkeit fiilhrten zum Vertrauen in eine
menschenwiirdige Ordnung. Die Geschichte hat uns
Deutschen bisher keinen besseren Start als diesen
gewdhrt.

Aber das alles ist weder vollendet noch auf ewig
garantiert. Wir miissen immer wieder von neuem
um Bewdhrung und Verbesserung ringen.

Wir sind uns in diesem Hause iiber die Verant-
wortung der Politiker einig, Herr Bundeskanzler,
Riuckfalle in nationalistische Verirrungen zu vermei-
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den. Es gibt diesen Nationalismus hier nicht, und es
ist unsere gemeinsame Aufgabe, zu verhindern, daf3
er irgendwo wieder eindringt. Dazu ist eine Politik
mit klaren verstdandlichen Zielen vonnéten, die
hinter niemandes Riicken betrieben wird; denn nur
dort, wo sie fehlt, kann Nationalismus gedeihen.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Niemand hat ein lebenswichtigeres Interesse als
wir Deutsche, die Spannungen in Europa abzubauen.
Im Zentrum des Kontinents fillt uns die Aufgabe zu,
den Weg zu einer europdischen Friedensordnung zu
ebnen, die diesen Namen verdient, d. h. wir wollen
mit eigenen schmerzhaften Opfern zu einem gerech-
ten Ausgleich und Frieden beitragen, der die Men-
schenrechte achtet.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Mit Recht, Herr Bundeskanzler, haben Sie davon
gesprochen, wie entscheidend die Mitarbeit der Ver-
triebenen und Fliichilinge bei Wiederaufbau und
Eingliederung in der neuen Heimat war. Aber mehr:
sie, die die Heimat verloren haben, sie wollen an
der Verséhnung mit den ehemaligen Kriegsgegnern
mitwirken, um die es uns zu tun ist. Sie werden es
konnen, wenn sie spliren, da wir alle mit ihnen
solidarisch sind. Gemeinsam werden wir die Kraft
zu Opfern und Loésungen finden, wenn uns zusam-
men mit den Nachbarn im Osten ein Schritt nach
vorn gelingt.

Damals im Westen war es der Ausblick auf ge-
meinsame Zukunfisaufgaben, der die Auss6hnung
iber Vergangenes moglich machte. Es wird auch
nach Osten nicht anders sein.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Nicht ein Europa der Mauern, sondern ein Kontinent,
der seinen ‘Grenzen das Trennende nimmt, kann sich
tiber ‘Grenzen verséhnen und wird der Zukunft ge-
wachsen sein.

(Lebhafter Beifall beider CDU/CSU.)

An den Politikern in Bund und L&ndern wird es
vor allem liegen, ob sich schweigende Mehrheiten
und nennenswerte antidemokratische Kréfte in un-
serem Lande bilden, von ‘denen Sie sprachen; denn
Ursachen gibt es genug, die alte und junge Men-
schen beunruhigen.

Die rasante Entwicklung greift in unser person-
liches Leben ein. Der ganze Ablauf der Existenz
droht uns Menschen undurchsichtig zu werden. Der
Mensch will sich aus der befiirchteten Ohnmacht ge-
geniiber Technik, Verwalitung und Werbung be-
freien, er will nicht blof Nummer und Konsument
sein, sondern als Mensch im ganzen genommen uhd
beansprucht werden. Aktive Krédfte der jungen Ge-
neration ziehen daraus deutliche Schliisse. Sie wol-
len nicht technischen Fortschritt und privaten Wohl-
stand als MabBstab fiir Sinn und Ziel einer Gesell-
schaft anerkennen. Manche von ihnen miBitrauen
wertfreier Toleranz in einer pluralistischen Demo-
kratie, denn sie meinen, wir wiirden dadurch gleich-
giilltig gegen Humanitdt und Wahrheit, kurz: sie
suchen — wie andere Generationen vor ihnen auch
— nach neuen Formen und Inhalten fiir das Zusam-
menleben der Menschen.

Es ist gut, daB keiner von uns zur Antwort auf ©
solche Fragen Autoritdt einfach kraft Amtes in An-
spruch nehmen kann. Autoritdt gewinnt nur, wer
sich ‘durch Leistung, sachliche Kompetenz und Glaub-
wiirdigkeit immer von neuem ausweist. Autoritdt
bewdhrt sich aber vor allem nicht im Nachlaufen
und Begriffe-Verwirren. Sie bewdhrt sich darin,
Recht zu nennen, was Recht ist, und dafiir auch ein-
zustehen. Nur auf dieser ‘Grundlage gewinnen wir
die freilich sehr notwendige Offenheit, die wir fiir
die Fragen der Zeit brauchen.

Zusammen mit der heranwachsenden Generation
suchen wir nach den Mafistiben fiir unser Gemein-
wesen. Lassen Sie mich vier dafiir herausgreifen.

MabBstab ist die Verstandlichkeit der grofen Leit-
bilder fiir unser Zusammenleben: Frieden, Freiheit,
Gerechtigkeit und Solidaritit. Threr idealen Forde-
rung steht unser begrenztes Menschenvermégen ge-
geniiber. Diese Spannung kénnen wir nicht aufhe-
ben; im Gegenteil, wir miissen sie in der Politik bes-
ser sichtbar machen. Denn wir brauchen ja beides:
die Forderung der idealen Leitbilder mit ihrer ganz
realen Kraft, uns vor der Resignation und dem plat-
ten Pragmatismus eigener Machtverwaltung zu be-
wahren, aber ebenso die Erkenntnis, daBl keiner von
uns iiber die Wahrheit auf dem Weg zum idealen
Leitbild allein verfiigi. Wir werden uns deshalb
gegen die Gewaltherrschaft unduldsamer Weltbe-
glicker und Ideologen wehren.

MabBstab ist zweitens, wie wir ;den Wohlstand
nutzen. Wohlstand ist nicht vom Teufel, sondern

Voraussetzung fiir die Entfaltung des Lebens. Aber (D)

er ist nicht des Lebens Erfiillung. MaBstab ist unsere
Sorge fiir die Menschen, die bei uns im Schatten
leben. Wir miissen gerade auch in diesem Hause
zeigen, daB wir imstande sind, vor allen denen zu
helfen, die sich durch keine Vertreter lautstark zu
Wort zu melden wissen.

(Beifall bei der CDU/CSU und bei Abge-
ordneten der SPD.)

MabBstab ist drittens, ob wir unserer Mitverant-
wortung fiir die Entwicklungspolitik in einer revo-
lutiondren Weltlage entsprechen. Zwei Drittel der
Menschheit warten noch immer auf die Freiheit von
Not, die die Griinder der Vereinten Nationen 1945
fiir alle angekiindigt hatten. Wir sind zu einem
wirksamen Beitrag fiir eine gerechte soziale Ord-
nung in der zusammenwachsenden Welt befédhigt
und verpflichtet.

Und MabBstab ist, ob die Bundesrepublik Deutsch-
land die motorische Kraft zur politischen Einigung
eines freien Europa wird. Es geht nicht nur um wirt-
schaftliche Existenz und technologische Zusammen-
atbeit — so wichtig sie sind —, sondern es geht
schlechthin um die Frage, ob Europa noch eine
nennenswerte ‘Geschichte haben wird.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Hier entscheidet sich, wie wir vor unseren Kindern
bestehen werden.

Der 8. Mai lehrt uns, den Frieden zu suchen mit
dem Respekt vor dem unverbriichlichen Wert der
Freiheit. Wir kennen die Unfreiheit und werden
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uns ihrer erwehren. Wir haben erfahren, daf die
Freiheit von uns so viel fordert, wie sie uns dann
auch gewdhrt. Es gibt keine persdnliche Freiheit
ohne personliche Verantwortung. Kraft und Aus-
strahlung unseres Gemeinwesens bestimmen sich
nach dem Inhalt, den wir unserer Freiheit zu geben
vermoégen. Wir wollen sie nutzen zur Verséhnung
mit allen Gegnern des letzten Krieges. Mit ihr wol-
len wir allen Deutschen dazu verhelfen, ihre Lebens-
bedingungen und ihre Beziehungen zueinander
selbst frei zu gestalten.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Sie ist es, die uns mit Zuversicht erfiillt, daB der
8. Mai nicht das letzte Datum unserer Geschichte
bleibt, das fiir alle Deutschen verbindlich war.

(Lebhafter Beifall bei der CDU/CSU und bei
Abgeordneten der SPD.)

Pridsident von Hassel: Das Wort fiir die SPD-
Fraktion hat der Abgeordnete Dr. Hauff.

Dr. Hauff (SPD): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Heute wurde zum erstenmal seit Be-
stehen der Bundesrepublik am 8. Mai eine Erkla-
rung des Bundeskanzlers abgegeben. Damit wurde
die Bedeutung des 8. Mai 1945 deutlicher. Bei all
den Leiden, die der zweite Weltkrieg, aber auch das
Ende dieses Krieges mit sich brachten: dieser Tag
war eine Chance zur demokratischen und rechts-
staatlichen Neuorientierung in Deutschland.

Die Erklarung des Bundeskanzlers war niichtern,
ehrlich und wohltuend frei von jenen pathetischen
Gefithlswallungen, die es in der Vergangenheit oft
schwermachten, die Situation in und um Deutschland
realistisch einzuschétzen.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Ich mochte dem Herrn Bundeskanzler personlich,
aber auch im Namen meiner Fraktion dafiir Dank
sagen.

Wenn ich heute als jingster Abgeordneter der
SPD zu Thnen spreche, so bin ich mir wohl bewuBt,
daB ich wie die Halfte der Bevélkerung in der Bun-
desrepublik nicht zu jener Generation gehore, die
unmittelbar am Krieg beteiligt war. Als ich geboren
wurde, brachte der deutsche Militarismus bereits
Unheil und Schrecken iiber Europa. In Ost und West,
in Nord und Sid waren andere Lander durch deut-
sche Truppen besetzt. Mein Vater war Soldat. So
sah meine Stunde Null aus. Fiinf Jahre spéater brach
die nationalsozialistische Herrschaft zusammen:
Europa lag in Trimmern; doch viele Menschen
atmeten auf. Aber die Hoffnungen wurden nur teil-
weise erfiillt. Das Kriegsende brachte keine ge-
sicherte und friedliche Welt; die Stunde Null, das
wirkliche Neubeginnen, fand nicht statt.

Wenn wir heute auf die vergangenen 25 Jahre
zuriickblicken, dann mag der eine oder andere voller
selbstgerechter Zufriedenheit das Erreichte bestau-
nen. So erfolgreich der Wiederaufbau und die Aus-
s6hnung mit dem Westen auch sein mégen, viele
der gestellten Aufgaben blieben im vergangenen

Vierteljahrhundert unerfiilllt oder wurden gar ver-
drangt. Die groBe Aufgabe — so hat es der Herr
Bundesprasident vorgestern formuliert —, die uns
am Ende des zweiten Weltkrieges gestellt war, blieb
zur Halfte ungetan. Das gilt im Innern und nach
auBen. '

In keinem anderen Bereich ist der Widerspruch
zwischen dem Auftrag unserer Verfassung und der
gesellschaftlichen Wirklichkeit so groBf wie bei der
Ausbildung und Fortbildung. Eine umfassende und
grundlegende Reform unseres Bildungswesens wird
dem antidemokratischen Radikalismus Einhalt ge-
bieten. Das miissen endlich auch all jene zur Kennt-
nis nehmen, die uns in der Vergangenheit weis-
machen wollten, unsere Sicherheit sei allein von
einer starken Riistung abhéngig.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Der Ruf nach Ruhe und Ordnung iist nur glaub-
wiirdig und wird nur gehért, wenn er mit der sicht-
baren Entschlossenheit gepaart ist, bestehende MiB-
stdnde zu tdberwinden und iberfillige Reformen in
die Tat umzusetzen.

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Abg.
Katzer: Sehr wahr!)

Dazu brauchen wir die Mitarbeit aller. Diese Auf-
forderung zur Zusammenarbeit darf aber nicht zur
Verschleierung politischer Gegensétze fiihren. Kon-
troversen miissen offen und fair ausgetragen wer-
den.

Wer kann ernsthaft mit der Behandlung von
Kriegsdienstverweigerern zufrieden sein? In unse-
rer Verfassung ist das Recht auf Verweigerung des
Dienstes mit der Waffe aus Gewissensgriinden ver-
ankert. Es ist ein Grundrecht wie jedes andere. Die
Grundrechte zu schiitzen, ist die vornehmste Aufgabe
des Staates. Dazu gehort auch, daB die Verweige-
rung des Kriegsdienstes aus Gewissensgriinden nicht
als eine Art moralisches Versagen angesehen wird.
Als Politiker sollten wir mehr Mut dabei zeigen,
uns auch dann schiitzend vor diskriminierte Minder-
heiten zu stellen, wenn wir deren Meinung nicht
teilen.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Auch das ist gemeint, wenn wir sagen: Wir wollen
mehr Demokratie wagen. Demokratisches Engage-
ment verlangt mehr als das gonnerhafte Tolerieren
von Minderheiten.

(Sehr wahr! in der Mitte.)

Die aktive Toleranz dem Andersdenkenden gegen-
iiber will gelernt sein.

(Zurufe von der CDU/CSU: Sehr wahr!)

In den vergangenen Jahren haben wir alle
schmerzhaft zur Kenntnis nehmen miissen, wie hilf-
los und trdge unser Rechtsstaat reagiert, wenn es
darum geht, unvorhergesehenes Unrecht zu tiber-
winden. Ich meine damit die Contergan-geschadigten
Kinder. Hier wurde — nicht zufdllig — das Recht
auf ein ordentliches Gerichtsverfahren zur Farce.
Sieben Jahre wurden vertan, ohne daB diesen Kin-
dern tatkréftig geholfen wurde. Jetzt endlich wurde
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Dr. Hauff
mit Unterstiitzung der Bundesregierung durch die
Griindung einer Stiftung Abhilfe geschaffen.

(Beifall bei der SPD.)

Wir leben in einem geteilten Deutschland. Es gibt
heute zwei Staaten in Deutschland: die Bundesrepu-
blik und die DDR. Beide haben fiir den zweiten
Weltkrieg bezahlt. Keiner von beiden kann aber die
Verbundenheit mit der deutschen Nation vergessen
machen. Beide miissen die Last und die Verpflich-
tung der gemeinsamen Geschichte tragen. Ihr Ver-
héltnis zueinander ist deswegen enger, als manch
einer ahnt oder gar wahrhaben will. Fritz Erler hat
in diesem Hause wiederholt gemahnt: Niemand kann
sich von der gemeinsamen Geschichte freisprechen
oder freikaufen; es gibt keine Flucht vor der Ver-
antwortung, die wir miteinander zu tragen haben.

Der Kalte Krieg hat es verhindert, daB. sich aus
dieser Tatsache positive Ansétze fiir ein geregeltes
Nebeneinander hétten entwickeln lassen. Die welt-
politische Lage hat sich freilich verdandert. Die Welt
wartet auf den deutschen Beitrag zur Sicherung
des Friedens. Erfurt war ein Anfang.

(Abg. Dr. Stoltenberg: Der Anfang fiir eine
deutsche Friedenspolitik lag wesentlich
eher!)

— Fir die vor uns liegende Wegstrecke brauchen
wir viel Zeit, Herr Kollege Stoltenberg, und noch
mehr Geduld.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)
Unsere Politik muB realistisch und moralisch sein.

(Abg. Freiherr von und zu Guttenberg:
Sehr richtig, moralisch!)

Es geniigt nicht, bestehende Meinungsverschieden-
heiten festzuhalten; Wege miissen gefunden wer-
den, die im beiderseitigen Interesse zu beschreiten
sind und zu einem Miteinander der beiden Staaten
deutscher Nation fithren. Auch hier ist die uns ge-
stellte Aufgabe noch langst nicht erfiillt.

Konnten nicht die gemeinsame Durchfiihrung aus-
gesuchter Projekte in Entwicklungsldndern und eine
Zusammenarbeit im Bereich der Friedensforschung
das Miteinander einleiten? Was in Oslo moglich ist,
muBl im geteilten Deutschland noch geschaffen wer-
den. Friedenspolitik und Friedensforschung sind
Zwillinge. Sie gehdren zueinander und sind auf-
einander angewiesen. ‘

(Freitherr von und zu Guttenberg: Das sagt
Herr Ulbricht auch!)

Das Gesprich mit der DDR hat begonnen. Ob-
wohl Rost in den Angeln quietscht, ist die Tir jetzt
einen kleinen Spalt geoffnet. Aber MiBtrauen und
Verkrampfung sind noch zu iiberwinden. Der Weg
dazu ist lang und voller Steine. Unser Verhéltnis
zu allen osteuropaischen Nachbarn wird sich nicht
von heute auf morgen &ndern lassen. Dazu braucht
es Zeit. Das haben wir aus der Ausséhnung mit dem
Westen gelernt. Aber es mull jetzt ein Anfang ge-
macht werden. Geduld und Beharrlichkeit sind dabei
die besten Weggefahrten,

Einige werden unterwegs die Nerven verlieren
und umkehren. Thnen sei bereits heute gesagt: die
Flucht zuriick in den kurzsichtigen Nationalismus
bringt keine Ldsungen, sondern nur neue, groBere
Schwierigkeiten. Das ist fiir mich die gesicherte Er-
kenntnis aus dem 8. Mai 1945.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Die Schriftstellerin Duras sagt in ,Hiroshima —
mon amour”: ,Wenn wir uns nicht erinnern, wird
sich alles wiederholen.” Nur politische Hasardeure
koénnen ‘davor die Augen verschlieBen. Das Ge-
sprédch mit den Staaten Osteurepas wird nur dann
zum Erfolg fiihren, wenn wir diese Herausforderung
unserer eigenen Geschichte annehmen und bereit
sind, gute, fir alle Beteiligten tragbare Losungen
vorzubereiten. Selbst wenn einige Leute von An-
fang an behaupten, das sei eine nutzlose Vor-
leistung, bleibt dies eine unverriickbare Erkenntnis.

Meine Damen und Herren, wir Jiingeren koénnen
nur weiterarbeiten. Wir konnen nur von dem aus-
gehen, was uns die Véter hinterlassen haben. Das
gilt im Guten und im Schlechten. Wir stehen auf den
Schultern unserer Viter. Ob uns das geféllt oder
nicht, es ist nicht zu &ndern. Wir konnen, ja, wir
miissen und wir werden auch aus den Fehlern der
Vergangenheit lernen; denn wir alle haben erlebt,
wohin eine aggressive Machtpolitik treibt. Rechts-
anspriiche auf Wiederherstellung vergangener Ver-
héltnisse werden fiir uns keine Fesseln bilden.

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU.)
‘Wir wollen ein Volk der guten Nachbarn sein.
(Beifall bei den Regierungsparteien.)
Illusionen diirfen wir nicht nachjagen,

(Abg. Freiherr von und zu Guttenberg:
Sehr wahr!)

erst recht dann nicht, wenn sie sich mit Kraftmeierei
paaren.
(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Die Welt, in der wir leben und die wir mit zu
gestalten haben, verlangt ein HoéchstmaB an inter-
nationaler Zusammenarbeit, um den Frieden in
dieser Welt sicherer zu machen. Es ist gut, daB der
Deutsche Bundestag aus Anlaf des 25. Jahrestages
der Beendigung des zweiten Weltkrieges zusam-
mengetreten ist, um vor der Offentlichkeit zu be-
kunden, daB dieses Land ein Land des Friedens ge-
worden ist.

(Lebhafter Beifall bei den Regierungs-
parteien.)

Prdsident von Hassel: Meine Damen und Her-
ren, ich spreche dem Kollegen Dr. Hauff die Gliick-
wiinsche zu seiner heutigen Jungfernrede aus.

(Beifall.)

Das Wort hat nunmehr fiir die FDP-Fraktion die
Abgeordnete Frau Funcke.

Frau Fundke (FDP): Herr Prasident! Meine Her-
ren und Damen! Sich erinnern, das meint wohl in
des Wortes genauer Bedeutung, daB wir das, was
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wir erlebt, was wir erfahren und erlitten haben, aus
der Vergénglichkeit des Augenblicks herausheben
und zur inneren Erkenntnis werden lassen. So ver-
stehe ich den Sinn dieser Stunde darin, daf wir uns
fragen — nicht nur in diesem Hause —, was denn
die Erkenntnisse aus der Not und aus der Chance
des 8. Mai 1945 waren und sind.

Das personliche Schicksal von Millionen und aber
Millionen Menschen in unserem Volk und in vielen
Volkern der Erde kann mund darf nicht vergessen
werden. Die Toten der Schlachtfelder, der Konzen-
trationslager, der Flucht und ihre Angehdrigen, die
Versehrten, 'die alleinstehenden Frauen, die Kinder,
die noch als Erwachsene ihre Eltern und ihre Her-
kunft suchen, und die Menschen, die um ihre Hei-
mat trauern, sie alle haben Anspruch darauf, daB wir
die Riickbesinnung dieser Stunde nicht -auf die ge-
schichtliche und ‘die politische Sicht begrenzen, daB
wir vielmehr das Erbe jener dunklen Stunden unse-
rer Geschichte auch und gerade im menschlichen Be-
reich als Verpflichtung aller erkennen.

Vieles ist geschehen, um die entstandene Not zu

lindermm, um den Neubeginn zu erleichtern, um we-
nigstens teilweise das Verlorene zu ersetzen. Rund
450 Millianden DM sind in den Jahren 1948 bis 1970
fir «den Lastenausgleich, fiir die Kriegsopferversor-
gung, fir die Wiedergutmadhung, die Heimkehrer-
entschadigung, die Riickerstattung und fiir Repara-
tionsschaden aufgebracht und verwendet worden.
Dennoch bleibt ian materieller Hilfe noch vieles zu
tun, und es bleibt noch mehr zu tun — und das ist
nicht vorrangig Sache dieses Hauses, sondem eine
Frage der Mitmenschlichkeit weithin —, um Einsam-
keit, um Hilflosigkeit, um Bitterkeit zu iberwinden.
Die menschlichen Folgen eines Krieges iiberdauern
Jahrzehnte.

Um so unabweisbarer ist nach jenen bitteren Er-
fahrungen der Awuftrag gestellt, alles uns Mdgliche
zu tun, um iden Krieg zu bannen. Die Welt hatte ge-
hofft, daB mit dem Niederringen am 8. Mai 1945 der
Friede moglich sei. Diese Hoffnung hat getrogen.
Un'd so mdgen diejenigen im politischen Feld sich als
bestatigt fihlen, die da meinen, eine Weltinnen-
politik ohne Waffengewalt sei eine Utopie. Meine
Herren und Damen, es gibt viele Utopien in dieser
Welt, fiir die sich die Bemithungen nicht lohnen. Ich
meine aber, fiir die Erhaltung und Sicherung des
Friedens — auch wenn die Erfolge nur zégernd kom-
men — lohnt sich'der riickhaltlose Einsatz.

(Beifall bei den Regierungsparteien und bei
Abgeordneten der CDU/CSU.)

Deutschland, geteilt und schicksalhaft in die Kon-
frontation zwischen Ost und West hineingestellt,
tragt ungewollt eine besondere Verantwortung fir
den Frieden nicht nur in Europa. Die Bunidesrepublik
hat sich bemiht und bemiiht sich in unserer Zeit ver-
starkt, ithren Teil 'der Vierantwortung zu tragen. In
der Charta der Vertriebenen 1950 wurde gerade von
denjenigen, 'die unter den Folgen des Krieges beson-
ders gelitten haben, mit der ‘Gewaltverzichtserkla-
rung ein Zeichen 'des Friedenswillens gesetzt. Wir
haben auf Herstellung und Besitz von atomaren, bak-
teriologischen und chemischen Waffen offiziell ver-
zichtet. Wir haben den Atomsperrvertrag unterzeich-

net. Wir bemihen uns um Gewaltverzichtsabkom-
men mit unseren Ostlichen Nachbarn. Wir haben
das Schweigen gegeniiber der DDR durchbrochen.

Es gilt, den Raum, der durch die nachlassende
Konfrontation der GroBmachte frei zu werden be-
ginnt, mit Formen friedlichen Zusammenlebens aus-
zufiillen. Und es gilt zugleich, alle Bemiihungen fir
eine beiderseitige kontrollierte Truppenminderung
in Ost und West zu unterstiitzen.

Friede aber, meine Herren und Damen, ist nicht
nur Waffenruhe, Friede ist mehr. Friedenssicherung
erfordert, Spannungsursachen rechtzeitig zu erken-
nen und Konflikte mit friedlichen Mitteln zu iber-
winden. Es gehért zu den notwendigen Erkenntnis-
sen aus unserer Geschichte, daB wir Deutsche in be-
sonderem MaBe dem Traum von der Einigkeit und
Einmiitigkeit nachhédngen, anstatt die Wirklichkeit
einer konfliktreichen Gegensdtzlichkeit auf uns zu
nehmen. Wir machen es uns schwer damit, ja zu
sagen zum Konflikt, ja zu sagen zum KompromiB,
ja zu sagen zur Vorlaufigkeit. Und nicht selten un-
terlassen wir es — um der Grundséatzlichkeit willen
—, begrenzte, aber notwendige Losungen zu suchen.
‘Wo man aber die Einigkeit zu einem Ideal macht, die
Gesprachsbereitschaft fiir Nachgiebigkeit halt und
den Kompromif fiir Schwache, wo man die Anders-
denkenden verketzert und das eigene Denksystem
far alle verbindlich machen will, da ist man — mit
oder ohne Waffen — dem Unfrieden ndher als dem
Frieden.

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Zu-
stimmung des Abg. Dr. Barzel)

Das gilt fiir die Lebenserfahrenen, die ihr Stiick
Welterkenntnis fiir unwandelbar giiltig halten, und
das gilt fiir diejenigen in unserer jungen Generation,
die ihre neuen Vorstellungen mit missionarischem
Eifer den anderen aufzwingen wollen, statt — was
librigens wirksamer wiare — damit zu uberzeugen.

Wenn wir den Sinn dieses Tages richtig und tiefer
begreifen als im d&uBeren Geschehen vor 25 Jahren,
dann miissen wir uns fragen, was geschehen ist und
was noch geschehen muf, um die Spannungen aus
uns selbst im Kleinen wie im GrofBen iiberwindbar
zu machen. Das ist die Erziehung zum Konflikt an
unseren Schulen und Bildungsstadtten, das ist das
Begreifen, daB Unterschiedlichkeit im Sein und im
Denken nicht Last, sondern Reichtum ist, das ist die
Freiheit von Ideologien, das ist das Anerkenntnis,
daB sich politische Vorstellungen nicht in nur zwei
Denkmodellen begrenzen lassen — wie Wahlrechts-
strategen meinen —, das ist die Toleranz, das ist das
Verstandnis, daB die immer schnelleren Bewegungen
dieser Welt sich nicht im Technischen erschépfen,
sondern dafl sie ein Mit- und Umdenken im Geisti-
gen verlangen und den Wandel von Formen und
Ordnungsvorstellungen. Und das ist schlieBlich die
Notwendigkeit und die Bereitschaft, die Konflikt-
ursachen zu erforschen und den Frieden zu planen.

Der Herr Bundeskanzler hat darauf hingewiesen,
daB wir die freiheitlichste Verfassung unserer Ge-
schichte haben. Die Sorge ist aber, so meine ich,
daB wir auch genug Menschen mit freiheitlicher —
und das meint: verantwortlicher und unvoreinge-
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nommener Gesinnung haben, die dieses freiheitliche
System verlangt, Menschen, die in der Ordnung die-
ser Welt der Vernunft mehr trauen als der Ideologie
und der Emotion, die niichtern und realistisch ihren
Beitrag zum Guten in der Welt der Unvollkommen-
heit zu leisten bereit sind. Das heifit nicht Ziellosig-
keit, und das heifit nicht Technokratie in der Politik.
Im Gegenteil: das heifit Freisein fiir die groBen Auf-
gaben unserer Zeit und sie mit Beharrlichkeit an-
streben.

Unser Volk hat in den 25 Jahren demokratischer
Nachkriegsgeschichte bewiesen, daB es nicht rechts-
oder linksextremen Gruppen folgt. Sorgen wir alle
miteinander dafiir, daB nicht mit emotionalen Paro-
len Verwirrung gestiftet wird und Verirrungen mog-
lich werden, die nur Unfreiheit und Diktatur zur
Folge haben konnen.

(Beifall bei allen Fraktionen.)

Wir stehen heute an einer Wende unserer Nach-
kriegsgeschichte. Die Zeitphase des Wiederaufbaus
nach den furchtbaren Zerstérungen des Krieges ist
geistig und materiell vorbei. Eine neue Generation,
die das Kriegsende nicht miterlebt hat, stellt neue
Fragen und setzt neue Ziele, Ihre politische und
moralische Sicht hat WeltmaBstab, und das ist gut
so. Die deutsche Frage, die européische Einigung,
der Ost-West-Konflikt haben in der Verantwortung

gegeniiber der dritten Welt eine neue Dimension.
Die Frage des Friedens ist heute unloslich mit der
Frage verbunden, wie und in welchem ZeitmaB die
sozialen Spannungen dieser Welt abgebaut werden
konnen, wie die Partnerschaft zwischen Nord und
Sid hergestellt und wirksam gemacht werden kann
und wird.

Meine Herren und Damen, 25 Jahre nach dem
Krieg sind die Probleme in der Welt nicht kleiner
und nicht weniger geworden; im Gegenteill Zu ihrer
Lésung politisch und menschlich, wirtschaftlich und
sozial beizutragen — das sollte diese Stunde erneut
bewuBt machen —, ist unsere Aufgabe; wie wir sie
16sen, ist unser Schicksal.

(Allgemeiner lebhafter Beifall.)

Prisident von Hassel: Meine Damen und Her-
ren, wir sind am Ende dieses Tagesordnungspunktes
und damit der heutigen Tagesordnung angelangt.

Ich berufe die néachste Sitzung auf Dienstag, den
26. Mai 1970, 9 Uhr, ein und wiinsche Thnen allen
in der kurzen Pfingstpause ein bilichen Ruhe, Ent-
spannung und Erholung.

Die Sitzung ist geschlossen.

(SchluB der Sitzung 11.12 Uhr.)
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Anlage 2
Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Dr. Reischl
vom 6. Mai 1970 auf die Miindliche Frage des Ab-
geordneten Pieroth (Drucksache VI/722 Frage A 2):

Ist die Bundesregierung bereit, bei einer Novellierung des
Mehrwertsteuergesetzes den Mehrwertsteuersatz fiir in Gast-
stdtten verabreichte Lebensmittel auf die Halfte zu ermiBigen,
um insbesondere Nachteile auszugleichen, die Arbeitnehmer,
Reisende und sonstige Personen erfahren, die ihre Mahlzeiten
regelméBig nicht zu Hause einnehmen konnen und schon da-
durch von zusétzlichen Belastungen betroffen sind?

Nach Auffassung der Bundesregierung sprechen
beachtliche Griinde fiir eine Beibehaltung der jetzi-
gen Regelung. Der erste Grund ist der Gesichtspunkt
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Anlagen zum Stenographischen Bericht
Anlage 1 Abgeordnete(r) beurlaubt bis einschlieBlich
Liste der beurlaubten Abgeordneten I]\)/I’rl.llfgn(fi?gfi?gg 51d g g
Ollesch 8. 5.
Abgeordnete(r) beurlaubt bis einschlieBlich Pieroth 8. 5.
Rawe 8.5.
a) Beurlaubungen Richarts * 8. 5.
Adorno 8.5. Richter *** 8.5.
Dr. Aigner 8. 5. Dr. Rinderspacher ** 8. 5.
von Alten-Nordheim 8.5. Dr. Rinsche 8.5.
Amrehn 8. 5. Dr. Schachtischabel 8.5.
Baeuchle 8. 5. Schmidt (Wiirgendorf) 8. 5.
Baier 8. 5. Dr. Schmidt (Wuppertal) 8. 5.
Bals 8. 5. Schneider (Konigswinter) 30. 5.
Benda 8. 5. Dr. Schober 8. 5.
Berberich 8.5. Frau Schroeder (Detmold) 8. 5.
Biehle 8. 5. Schroder (Wilhelminenhof) 8. 5.
Dr. Birrenbach 8. 5. Dr. Schulz (Berlin) 8.5.
Bittelmann 8. 5. Schwabe 27. 5.
Dr. Bohme 8. 5. Dr. Seume 8. 5.
Borner 8. 5. Dr. Slotta 8. 5.
von Biilow 8. 5. Dr. Tamblé 8.5.
Burger 8. 5. Tobaben 8. 5.
van Delden 8. 5. Frau Dr. Walz ** 8.5.
Dichgans 8. 5. Weber (Heidelberg) 8. 5.
Ehnes 8. 5. Werner 8. 5.
Engelsberger 8.5. Wu{wbs 8. 5.
Engholm 8.5. Zebisch 3. 6.
Fellermaier* 8. 5. Zoglmann 8. 5.
g;;f::ertr‘ von Firdks g g b) Urlaubsantrige
Gierenstein 8.5. Cramer 30. 5.
Dr. Giulini 8.5. Dr. Martin 25. 5.
Gliising 8. 5. Moersch 25.5.
Gottesleben 8.5. Schmiicker 28. 5.
Graaff 8.5. Schréder (Sellstedt) 31. 5.
Haage (Miinchen) 8.5.
Haehser 8.5.
8.5.
8.5.
8.5.
8.5.
8.5.
8.5.
8.5.
8.5,
8. 5.
8.5.
8.5.
8.5.
8.5.
8.5.
8.5.
8.5.
8.5.
8.5.

Michels

* Fiir die Teilnahme an AusschuBisitzungen des Euro-
paischen Parlaments
** Fiir die Teilnahme an AusschuBsitzungen der Beraten-
den Versammlung des Europarats
*** Fiir die Teilnahme an AusschuBsitzungen der West-
europdischen Union

einer steuertechnischen Vereinfachung, die durch-
aus im Interesse des Hotel- und Gaststittengewer-
bes liegt. Da im Fall einer ermédBigten Besteuerung
der Speisenumsitze fiir Getrinke und Beherber-
gungsleistungen weiterhin der allgemeine Steuer-
satz anzuwenden wéire, wiirden sich bei der Auf-
teilung der Umsédtze insbesondere auf den Rechnun-
gen zwangsldufig erhebliche Schwierigkeiten erge-
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(A) ben. Zum anderen unterscheiden sich die Speisen-

(B

—

umsdtze der Gaststitten durch den regelmidBig mit
ihnen verbundenen Dienstleistungsanteil von dem
reinen Lebensmittelverkauf; dieser Unterschied
rechtfertigt eine Gleichstellung mit den {iibrigen
Dienstleistungen, die ebenfalls grundsétzlich voll zu
versteuern sind.

Dariiber hinaus bestehen gegen eine Steuerermé-
Bigung der Speisenumsédtze wegen der dann ent-
stehenden betrdchtlichen Steuerausfille schwerwie-
gende Bedenken. Eine Entscheidung kann deshalb
erst getroffen werden, wenn die zahlreichen sonsti-
gen Novellierungswiinsche tberprift sind, die dem
Bundesfinanzministerium inzwischen vorliegen.

Anlage 3
Schriftliche Antwort

des Bundesministers Arendt vom 8. Mai 1970 auf die
Mindliche Frage des Abgeordneten Hussing
(Drucksache VI/722 Frage A 3):

Teilt die Bundesregierung die Auffassung, daB es niitzlich
ware, wenn zwischen Deutschland und Frankreich eine zwischen-
oder iiberstaatliche Vereinbarung getroffen wiirde, diec Witwen-
rentenabfindungen bei Auslandsaufenthalt erlaubt?

Die Bundesregierung teilt Thre Auffassung, Herr
Kollege; eine entsprechende Vorschrift sollte nicht
nur im Verhdltnis zu Frankreich, sondern auch im
Verhéltnis zu den tibrigen EWG-Staaten vorgesehen
werden. Bei den Beratungen in Briissel zur Revi-
sion der EWG-Verordnung Nr. 3 iiber die soziale
Sicherheit der Wanderarbeitnehmer ist daher auf
deutschen Vorschlag eine entsprechende Bestim-
mung in die geplante neue EWG-Verordnung einge-
fiigt worden. Der Verordnungsentwurf wird dem
Ministerrat am 27. und 28. Mai 1970 zur Verabschie-
dung vorliegen. Einwdnde gegen den deutschen
Vorschlag sind nicht zu erwarten.

Anlage 4

Schriftliche Antwort

des Bundesministers Arendt vom 8. Mai 1970 auf
die Miindlichen Fragen des Abgeordneten Ruf
(Drucksache VI/722 Fragen A 6 und 7):

Wiére es nicht sinnvoll, Vertreter der privaten Krankenver-
sicherung, die einem nicht unbedeutenden Teil unserer Bevolke-
rung Versicherungsschutz gewéhrt, in die geplante Krankenver-
sicherungskommission zu berufen?

Weshalb beabsichtigt die Bundesregierung, Vertreter der
gesetzlichen Krankenversicherung in die Krankenversicherungs-
kommission zu Dberufen, Vertreter der privaten Krankenver-
sicherung aber nur von Fall zu Fall hinzuzuziehen?

Die Sachverstindigen der Kommission zur Wei-
terentwicklung der Krankenversicherung haben die
Aufgabe, Vorschldge fiir eine zeitgerechte Anpas-
sung der sozialen Krankenversicherung zu erarbei-
ten. Die Vorschldge sollen nicht nur politisch reali-
sierbar, sie sollen auch praktisch durchfithrbar sein.
Deshalb kann auf den Sachverstand insbesondere
der Geschéaftsfithrung der Trédger der sozialen Kran-
kenversicherung nicht verzichtet werden.

Es ist vorgesehen, dall die Vorschlage der Kom-
mission in Ausschiissen erarbeitet werden. Soweit
dabei die Interessen der privaten Krankenversiche-
rung beriihrt werden, sollen Sachverstindige aus
diesem Bereich fiir die sie betreffenden Fragen in
die Ausschiisse berufen werden. Dem Anliegen der
privaten Krankenversicherung wird dadurch hinrei-
chend Rechnung getragen.

Anlage 5
Schriftliche Antwort

des Bundesministers Arendt vom 8. Mai 1970 auf
die Miindlichen Fragen des Abgeordneten Hdrzschel
(Drucksache VI/722 Fragen A 8 und 9):

Trifft es zu, daB der Bundesrechnungshof sich dahin gedufiert
hat, bei der neuen Organisationsverteilung des Bundesarbeits-
ministerjums seien personelle und nicht sachliche Gesichts-
punkte mafSgebend gewesen?

Welche Organisationsmafnahmen hat der Bundesrechnungshof
im einzelnen kritisiert, und wie gedenkt der Bundesarbeits-
minister diesen Riigen abzuhelfen?

Eine schriftliche AuBerung des Bundesrechnungs-
hofes zur Organisation im Bundesministerium fiir
Arbeit und Sozialordnung liegt nicht vor. Offenbar
beziehen Sich Ihre Fragen, Herr Kollege, auf miind-
liche Bemerkungen, die ein Referent des Bundes-
rechnungshofes in einer Besprechung iiber Haus-
haltsfragen Anfang Februar dieses Jahres gemacht
hat. Bei dieser Gelegenheit fielen unter anderem,
wie in derartigen Referentenbesprechungen nicht un-
tiblich, auch einige kritische Worte zur Organisation
des Bundesministeriums fiir Arbeit und Sozialord-
nung.

Der Referent des Bundesrechnungshofes bezwei-
felte insbesondere die Notwendigkeit der Gliede-
rung des Ministeriums in acht Abteilungen. Diese
acht Abteilungen habe ich bereits bei meinem Amts-
antritt nach dem Regierungswechsel vorgefunden.

Ferner hat der Referent des Bundesrechnungshofes
die Frage aufgeworfen, ob nicht die Unterabteilung
~Mathematische Fragen der Sozialpolitik" mit der
Unterabteilung ,Gesamtwirtschaftliche und statisti-
sche Fragen der Sozialpolitik” oder mit der ,Gruppe
Datenverarbeitung” zu verschmelzen sei. Die Auf-
gabenstellung in beiden Bereichen ist jedoch so
unterschiedlich und umfangreich, daB. eine Ver-
schmelzung unzweckméaBig wére.

Die Organisation eines Ministeriums mit einem
dynamischen Aufgabenbereich kann nie endgiiltig
verfestigt werden. Sie richtet sich nach den ihm ge-
stellten aktuellen Aufgaben der jeweiligen Legis-
laturperiode. i

Anlage 6
Schriftliche Antwort

des Bundesministers Arendt vom 8. Mai 1970 auf
die Mindliche Frage des Abgeordneten Oifergeld
(Drucksache VI/722 Frage A 12):
Wie haben sich die neuen Vorschriften des Arbeitsforderungs-
gesetzes iiber die Winterbauférderung im vergangenen Winter

ausgewirkt, und erwdgt die Bundesregierung auf Grund der
gesammelten Erfahrungen eine Anderung dieser Vorschriften?
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Ich nehme an, Herr Kollege, daBl sich Ihre Frage
in erster Linie auf die durch das Arbeitsiorderungs-
gesetz eingefithrte sogenannte Produktive Winter-
bauférderung *) bezieht. Diese neue Leistung ist
noch nicht in dem erwarteten MaBe in Anspruch
genommen worden. Immerhin hat die neue Rege-
lung dazu gefithrt, daB im letzten Winter bereits
147 Bauvorhaben unter Vollschutz, d.h. bei voller
Umhiillung des Bauwerkes, ausgefithrt worden sind.
Weitere 150 Bauvorhaben hatten einen kombinier-
ten Schutz, d.h. ein Teil der Arbeiten wurde bei
schlechtem Wetter unter Vollschutz, ein anderer
Teil bei glinstigem Wetter ohne Schutzvorkehrun-
gen verrichtet. Die vergleichbaren Zahlen des Vor-
jahres sind demgegeniiber verschwindend gering.

Die zdgernde Inanspruchnahme der neuen Lei-
stung dirfte auf das Zusammenwirken mehrerer
Ursachen zuriickzufithren sein. Da das Arbeitsfor-
derungsgesetz erst zum 1. Juli 1969 in Kraft getre-
ten ist, konnte der Verwaltungsrat der Bundes-
anstalt fiir Arbeit die zur Ausfithrung des Gesetzes
erforderliche Anordnung nicht frithzeitig erlassen;
und erst danach konnten die Verwaltungsvorschrif-
ten fuir die Arbeitsdmter ergehen. Die Bauunterneh-
men hatten daher vor Beginn des Winters kaum
Zeit, sich mit den fir die neue Leistung maBgeben-
den Vorschriften vertraut zu machen. Deshalb wéare
ein abschlieBendes Urteil dariiber, ob die neue
Regelung einen ausreichenden Anreiz fir eine kon-
tinuierliche Winterbautatigkeit bietet, verfriht.

Andererseits gibt es bereits eine Reihe von Vor-
schlagen zur Verbesserung der gesetzlichen Vor-
schriften. Mein Haus wird dariiber noch in diesem
Monat mit den beteiligten Bundesministerien, der
1G-Bau-Steine-Erden, den Bauwirtschaftsverbanden
und der Bundesanstalt fur Arbeit beraten. Sollte
sich dabei ergeben, daB bereits nach den vorliegen-
den Erfahrungen gewisse Anderungen des Gesetzes
erforderlich sind, so wird die Bundesregierung die-
sem Hohen Hause den Entwurf eines Anderungs-
gesetzes zum AFG so rechtzeitig vorlegen, daB die
Anderungen bereits zu Beginn des ndchsten Win-
ters in Kraft treten kénnen.

Anlage 7
Schriftliche Antwort

des Bundesministers Arendt vom 8. Mai 1970 auf
die Miindlichen Fragen des Abgeordneten Link
(Drucksache VI/722 Fragen A 13 und 14):

Hilt es die Bundesregierung fiir gerechtfertigt, daB Arbeiter,
ohne daB sie krank geschrieben sind, Lohnabzug erfahren,
wenn sie sich drztlichen Konsultationen unterziehen miissen
(z. B. bei Vor- und Nachuntersuchungen, Massagen, Béadern,
zahnarztlicher Behandlung, Bestrahlungen und sonstiger laufen-
der drztlicher Betreuung)?

Ist die Bundesregierung bereit, auf Grund dieses Tatbestandes
die notwendigen Konsequenzen zu ziehen und das Lohnfort-
zahlungsgesetz entsprechend zu &ndern, um die Arbeiter auch
bei notwendigen d&rztlichen Konsultationen den Angestellten
gleichzustellen?

*) Produktive Winterbauférderung = Zuschiisse an die
Bauunternehmen nach MaBgabe der in den Monaten
Januar und Februar geleisteten Arbeitsstunden.

Das Gesetz, Herr Kollege, sieht den von lhnen in
Threr Frage angenommenen Lohnabzug fiir Arbeiter
nicht vor. Das ergibt sich zwar nicht aus dem Lohn-
fortzahlungsgesetz, wohl aber aus § 616 Abs. 1 BGB.
Danach verliert ein Arbeiter seinen Lohnanspruch
nicht, wenn er — ohne arbeitsunfdhig zu sein —
infolge Krankheit an der Dienstleistung verhindert
ist. Dieser Tatbestand ist in den in Ihrer Frage ge-
nannten Fallen gegeben, wenn der Arztbesuch oder
die medizinische notwendige Behandlungsmal-
nahme wihrend der Arbeitszeit erforderlich ist, also
nicht -ebensogut auBerhalb der Arbeitszeit erfolgen
konnte.

Die Regelung des § 616 Abs. 1 BGB ist allerdings
dispositiv, d.h. von ihr kann durch Tarif- oder
Einzelvertrag abgewichen werden. Der Gehaltsfort-
zahlungsanspruch, der Angestellten in den ent-
sprechenden Féllen unter den gleichen Vorausset-
zungen wie Arbeitern zusteht, ist demgegenuber
nach den fiir Angestellte geltenden Sondervorschrif-
ten *) unabdingbar. Insoweit besteht ein Unterschied
zwischen Arbeitern und Angestellten. Im Rahmen
der Gesprache zwischen Vertretern meines Hauses
und den Tarifpartnern iiber die weitere Bereinigung
des Arbeitsrechts werde ich die Moglichkeit priifen
lassen, diese fiir Angestellte bestehende Unabding-
barkeit des Entgeltfortzahlungsanspruchs auch fir
Arbeiter gesetzlich einzufiihren.

Anlage 8

Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Dr. von Doh-
nanyi vom 6. Mai 1970 auf die Miindliche Frage des
Abgeordneten Leicht (Drucksache VI/722 Frage
A 34):
Ist es iiberhaupt nach dem neuesten Stand wissenschaftlicher
Erkenntnisse noch zu vertreten, Atomanlagen inmitten dicht

besiedelter Gebiete zu errichten, wobei alle Gefdhrdungen aus-
zuschlieBen sind?

Das Kernkraftwerk Philippsburg liegt im Land-
kreis Bruchsal. Die Besiedelung im Umkreis des
Kraftwerks iiberschreitet nicht die {iblichen Werte
der bisher genehmigten Kernkraftwerke. Insbeson-
dere in der entscheidenden Nahzone bis 5 km Ab-
stand liegt die Gesamtzahl der dort Wohnenden
unterhalb der entsprechenden Vergleichszahl fiir
gewisse Kernkraftwerke, welche in USA geneh-
migt wurden und dort als Vergleichsstandard ange-
sehen werden. Ob Standorte in Ballungsgebieten
genehmigt werden kdnnen, wird zur Zeit beziiglich
des Kernkraftwerks BASF von den technischen Ex-
perten, insbesondere der Reaktor-Sicherheitskom-
mission, eingehend geprift. Insbesondere wird
untersucht, ob durch zusatzliche, moglichst passiv
wirkende SchutzmaBnahmen, wie z. B. Unterboden-
bauweise, auch entfernteste Gefahrenmoglichkeiten
ausgeschlossen werden konnen. Die Entscheidung

*) §§ 616 Abs. 2 BGB, 63 HGB und 133 ¢ GewO
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dariiber wird jedoch nicht allein von den Techni-
kern getroffen werden koénnen. Fragen dieser Be-
deutung miissen wohl ebenfalls von den politischen
Institutionen behandelt und entschieden werden.

Anlage 9

Schriftliche Antwort

des Bundesministers Jahn vom 8. Mai 1970 auf die
Miindliche Frage des Abgeordneten Dr. Jungmann
{Drucksache VI/722 Frage A 36):

Ist die Bundesregierung in der Lage, ihre Auffassung iiber die
rechtlichen und gesellschaftlichen Auswirkungen der heterologen
kiinstlichen Insemination, insbesondere fiiber die Beziehungen
der daran Beéteiligten (Samenspender, Arzt, Mutter und ggf.
deren Ehemann und der Kinder) zueinander und tber die
Rechtsstellung des auf diesem Weg erzeugten Kindes angesichts
der Bedeutung dieser Thematik fiir den bevorstehenden Deut-
schen Arztetag jetzt darzutun?

a) Die heterologe Insemination ist nach gelten-
dem Recht nicht strafbar, wenn die betroffene
Frau ihr zustimmt. Wegen Nétigung und Belei-
digung kann sich allerdings strafbar machen, wer
bei einer Frau gegen ihren Willen oder ohne ihr
Wissen eine kiinstliche Insemination vornimmt.
Soweit die Insemination nicht allein die Schwan-
gerschaft, sondern auch eine Gesundheitsschadi-
digung zur Folge hat, erfiillt sie auch den Tat-
bestand der Korperverletzung.

Wie ich bereits in der Fragestunde vom
18. Mérz 1970.mitgeteilt habe, beabsichtigt die
Bundesregierung nicht, einen Gesetzentwurf vor-
zulegen, der die mit Einwilligung der Frau vor-
genommene kiinstliche Insemination unter Strafe
stellt.

Die heterologe Insemination kann nicht als Ehe-
bruch betrachtet werden; jedoch kann sie nach
geltendem Recht unter dem Gesichtspunkt einer
schweren Eheverfehlung dann einen Scheidungs-
grund darstellen, wenn der Ehemann der Inse-
mination nicht zugestimmt hat.

b)

c) Fiir die Rechtsstellung des Kinder kénnen die
Vorschriften des geltenden Rechts und des neuen
Nichtehelichenrechts iiber die Abstammung ohne
besondere Schwierigkeiten angewandt werden.
Das von einer verheirateten Frau geborene Kind
gilt zundchst in jedem Fall als ehelich. Stammt
es nicht vom Ehemann der Mutter, so kann die
Ehelichkeit angefochten und anschlieBend die
Vaterschaft des Samenspenders geltend gemacht
werden. Der Ehemann der Mutter kann die Ehe-
lichkeit nur binnen 2 Jahren anfechten. Die Frist
beginnt mit der Kenntnis von der Insemination,
friihestens mit der Geburt. Da hierzu bisher
kaum Urteile bekanntgeworden sind, muB ich
davon ausgehen, daB die Ehelichkeit der durch
kiinstliche Sameniibertragung gezeugten Kinder
in der Regel nicht angefochten wird. Die Kinder
haben somit die rechtliche und auch die gesell-
schaftliche Stellung ehelicher Kinder.

Der mitwirkende Arzt kann sich im Einzelfall
schadensersatzpflichtig machen, so, wenn er die

d)

Sameniibertragung ohne Einverstédndnis der Mut-
ter vornimmt. In seinem Verhalten kénnte ferner
eine Standeswidrigkeit liegen.

e) Zur zahlenméBigen Bedeutung der heterologen
Insemination habe ich mich bereits in der Frage-
stunde vom 18. Mérz 1970 auf eine entsprechende
Frage des Herrn Kollegen Dr. Schmidt (Krefeld)
geduBert. Untersuchungsergebnisse iiber die ge-
sellschaftlichen Auswirkungen der heterologen
Insemination liegen mir nicht vor,

Anlage 10

Schriftliche Antwort

des Bundesministers Frau Strobel vom 8. Mai 1970
auf die Miindliche Frage des Abgeordneten Dr.
Schneider (Niirnberg) (Drucksache VI/722 Frage
A 47):

Reichen die derzeitigen Gesetze und Verordnungen aus, die
Verbraucher vor irrefiilhrender Werbung auf dem Gebiet der
Lebens- und GenuBmittelwerbung zufriedenstellend zu schiitzen,
und welche Schritte gedenkt die Bundesregierung im Falle der
Verneinung einzuleiten?

In dem Entwurf eines Gesetzes zur Neuordnung
und Bereinigung des Rechts im Verkehr mit Lebens-
mitteln, Tabakerzeugnissen, kosmetischen Erzeug-
nissen und Bedarfsgegenstdanden, {iber den zur Zeit
mit den beteiligten Wirtschaftskreisen beraten wird,
wird u. a. auch eine wesentliche Verbesserung der
entsprechenden Vorschriften fiir die Werbung ange-
strebt. Insbesondere werden auch spezielle Vor-
schriften fiir die gesundheitsbezogene Werbung vor-
gesehen, sowie Regelungen, die eine irrefithrende
Werbung in anderen Teilbereichen, die vom Ge-
setz erfaBt werden, verhindern sollen.

Anlage 11

Schriftliche Antwort

des Bundesministers Jahn vom 8. Mai 1970 auf die
Schriftlichen Fragen des Abgeordneten Dr. Gleiss-
ner (Drucksache VI/722 Fragen B 1 und 2):

Wie hdufig sind in der Bundesrepublik Deutschland Gerichts-
urteile gegen Ldrmsiinder, und welche Konsequenzen ergeben
sich daraus?

Was kann der einzelne Biirger konkret tun, wenn er sich
gegen iibermdBige Lérmerzeugung zur Wehr setzen mdchte?

Gerichtsurteile gegen Lirmsiinder konnen in
Straf-, Bufigeld-, Zivil- und — im weiteren Sinn —
in Verwaltungsgerichtsverfahren ergehen. Wegen
der Einzelheiten wird auf die Beantwortung der
Frage 2 Bezug genommen. Eine Statistik, die samt-
liche eine iibermédfBige Lirmeinwirkung betreffenden
Urteile erfaBt, besteht nicht. Einer solchen Statistik
ké&me wegen der Verschiedenartigkeit der einschla-
gigen Rechtsmaterien auch kein besonderer Infor-
mationswert zu. Nach den Beobachtungen der Bun-
desregierung werden die Gerichte zur Zeit h&ufiger
als frither mit Fragen der Larmbekampfung befaBt.
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Die dem einzelnen Biirger gegebenen Moglich-
keiten, sich gegen liberméBige Larmeinwirkung zur
Wehr zu setzen, hdangen von den jeweiligen Um-
stdnden des Einzelfalles ab und lassen sich daher
nicht allgemein beschreiben. Insbesondere kommen
folgende Moglichkeiten in Betracht.

Erfillt die Larmbeeintrachtigung den Tatbestand
einer strafbaren Handlung (einer Koérperverletzung
oder einer Ubertretung nach § 360 Abs. 1 Nr. 11
StGB), kann jedermann Strafanzeige bei der Polizei
oder der Staatsanwaltschaft erstatten. Im Falle der
Korperverletzung kann der Geschadtigte auch Pri-
vatklage erheben.

Wird gegen dem Larmschutz dienende Vorschrif-
ten verstoBen, deren Nichteinhaltung mit Geldbufle
bedroht ist, kann jeder Biirger bei der zustdndigen
Verwaltungsbehorde die Einleitung eines Bufigeld-
verfahrens anregen. Es bestehen zahlreiche Gesetze
und Verordnungen des Bundes und der Lander zum
Schutz gegen L&rm, insbesondere, soweit er von
dem Betrieb gewerblicher Anlagen oder dem Ver-
kehr auf den Wasser-, Land- oder Luftwegen aus-
geht. Durch Larm koénnen auch zivilrechtliche An-
spriiche ausgeldst werden, z.B. auf Stérungen des
Eigentums oder Besitzes an einem Grundstick ge-
stiitzte Anspriiche auf Beseitigung oder Unterlas-
sung, auf Anbringen gerduschddmpfender Einrich-
tungen oder Anspriiche auf Zahlung eines Aus-
gleichs in Geld.

Schlieflich kann jedermann bei den zustdndigen
Verwaltungsbehorden, z.B. den Ordnungs- oder
den Genehmigungsbehoérden, darauf hinwirken, daB
gegen libermédBige Ldrmeinwirkung auf der Grund-
lage der jeweils in Frage kommenden Spezialbe-
stimmungen im Verwaltungswege, etwa durch Ver-
bote, Erteilung entsprechender Auflagen oder Ver-
sagung einer erforderlichen Genehmigung, einge-
schritten wird. Zum Teil besteht auch die Moglich-
keit, Einwendungen in einem férmlichen Genehmi-
gungsverfahren, wie es z.B. in den §§ 16ff. der
Gewerbeordnung vorgesehen ist, geltend zu ma-
chen. Lehnt die Behdrde ein Einschreiten gegen den
Larmsiinder im Verwaltungswege ab oder ordnet
sie diesem gegeniiber nach Ansicht des Antragstel-
lers nur unzureichende MafBnahmen an, kann der
Antragsteller die Behdrde unter bestimmten Vor-
aussetzungen vor den Verwaltungsgerichten ver-
klagen.

Der Schutz der Bevdlkerung vor unzumutbaren
Larmbeeintrachtigungen soll durch das von der
Bundesregierung vorbereitete Bundes-Immissions-
schutzgesetz weiter verbessert werden.

Anlage 12

Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Dr. Arndt
vom 5. Mai 1970 auf die Schriftlichen Fragen des
Abgeordneten Dr. Ritgen (Drucksache VI/722 Fragen
B 3 und 4):

Ist im Rahmen der regionalen Aktionsprogramme der ost- (C)

westfadlische Raum in Nordrhein-Westfalen mit den Bundesaus-
baugebieten Warburg und Biiren als Schwerpunkt vorgesehen,
und welche Kreise soll das regionale Aktionsprogramm dort
umfassen?

Wann ist mit einer Entscheidung {iber dieses Aktionsprogramm
zu rechnen?

Die Landesregierung von Nordrhein-Westfalen
bereitet fiir den siidwestfilischen Raum ein Regio-
nales Aktionsprogramm vor. Es soll neben den Krei-
sen Warburg und Biiren die Kreise Hoxter, Brilon,
Meschede und Wittgenstein umfassen. Es wird vor-
aussichtlich gegen Mitte des Jahres in Kraft treten.

. Anlage 13

Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Logemann
vom 5. Mai 1970 auf die Schriftliche Frage des Ab-
geordneten Weigl (Drucksache VI/722 Frage B 5):

Wird sich nach Auffassung der Bundesregierung der Verfall
der landwirtschaftlichen Erzeugerpreise fiir Schweine in den
néchsten Monaten fortsetzen?

Obwohl die Schweinepreise in den Wochen nach
Ostern saisoniiblich stark zuriickgegangen sind,
kann man nicht von einem Preisverfall sprechen.
Im Durchschnitt des Bundesgebietes lagen die Preise
fir Schweine der Klasse ¢ (ohne Mehrwertsteuer
und ohne Aufwertungsausgleich) im April dieses
Jahres mit rd. 266,— DM 100 kg Lebendgewicht im-
merhin um 24,— DM tiber dem vergleichbaren Vor-
jahrespreis und um 26— DM iber dem Durch-
schnittspreis der letzten 10 Jahre.

Fir das 2. Halbjahr 1970 ist aufgrund des bei der
Marz-Zahlung ermittelten Schweinebestandes ge-
geniiber dem Vorjahr eine Zunahme der inlandi-
schen Erzeugung um durchschnittlich 69/0 zu erwar-
ten. Da voraussichtlich aber auch der Verbrauch wei-
ter zunehmen wird, ist trotz dieses Mehrangebotes
damit zu rechnen, daB die Schweinepreise bis Ende
1970 Uber dem langjahrigen Durchschnitt liegen
werden. Das hohe Preisniveau des Vorjahres
diirfte allerdings nicht ganz erreicht werden.

Anlage 14

Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretiirs Logemann
vom 5. Mai 1970 auf die Schriftlichen Fragen des
Abgeordneten Peters (Poppenbiill] (Drucksache
VI/722 Fragen B 6 und 7):

Wie ist die Entwicklung an Vorrdten bei Brotgetreide, Futter-
getreide, Butter und Zucker in der Bundesrepublik Deutschland
und in der EWG im 1. Quartal 1970 absolut und im Vergleich
zum gleichen Zeitraum des Vorjahres?

Wie beurteilt die Bundesregierung die Erzeugungsmengen im
Jahr 1970 bei Brotgetreide, Futtergetreide, Butter, Zucker und
Rindfleisch in der Bundesrepublik Deutschland und in der EWG
auf Grund der unglinstigen Wachstumsverhéltnisse in diesem
Frihjahr?

In der Bundesrepublik Deutschland waren jeweils
am 1. Januar und 1. Méarz 1969 und 1970 die in der

®)



2578

Deutscher Bundestag — 6. Wahlperiode — 51. Sitzung. Bonn, Freitag, den 8. Mai 1970

(a) folgenden Tabelle aufgefiihrten Vorrdate von Brot-

getreide, Futtergetreide, Butter und Zucker vor-
handen.

Vorrate in der Bundesrepublik Deutschland

in 1000 t
1970 1969
Erzeugnis - .
1. Januvar | 1.Marz | 1. Januar | 1. Mérz

Brotgetreide ') | 9201 7310 9 347 7 846
Futter-

getreide?) ..| 7177 5183 | 7494 5638
Butter?) ..... 99 98 90 94
Zucker 3) .| 1732 1444 1652 1394

1) Einschl. Intervention, Bundesreserve und einschl. Er-
zeugnisse in GW

?2) Bei Molkereien, Butterabsatzzentralen und Interven-
tionsstelle

8) Einschl. Intervention und Bundesreserve

Vergleichbare Bestandszahlen fir die ibrigen
EWG-Lander liegen nicht vor. Fiir die EWG insge-
samt sind nur die Bestdnde bei den Interventions-
stellen bekannt. In der nachfolgenden Tabelle wer-
den deshalb auBer den Bestdnden in der EWG ins-
gesamt die darin enthaltenen Bestdnde in der BRD
jeweils am 1. Januar und am 31. Mérz 1970 und 1969

®) aufgefihrt.

Vorrate in der EWG

in 1000 t
' 1970 1969
Erzeugnis 1.Januar [ 31.Marz | 1.Januar | 31. Mérz
Brotgetreide 3663 2447 | 2847 3 766
davon BRD ..} 1810 1910 1865 2491
Futtergetreide 485 409 765 869
davon BRD .. 280 247 358 446
Butter ....... 302 220 298 269
davon BRD .. 92 81 83 92

Uber die Zuckervorrdte in der EWG liegen An-
gaben, die sich auf das 1. Quartal 1970 beziehen,
nicht vor.

Fiir eine erste vorldufige Beurteilung der Ertrags-
aussichten liegen fiir die BRD Angaben iber den
Wachstumsstand von Wintergetreide, Winterol-
friichten, Dauergrinland sowie Klee und Luzerne
von Anfang April 1970 vor. Zu diesem Zeitpunkt
wurde der Wachstumsstand der genannten Frucht-
arten im Durchschnitt des Bundesgebietes — ohne
Schleswig-Holstein — mit knapp ,mittel” und da-
mit dhnlich wie Anfang April 1969 beurteilt. Im

Norden des Bundesgebietes, wo Anfang April ver-
breitet noch Schnee lag, wurde der Wachstumsstand,
soweit Uberhaupt moglich, allgemein ungiinstig be-
wertet. Die Schaden durch Auswinterung lagen im
Bundesgebiet — ohne Schleswig-Holstein — Anfang
April 1970 zum Teil erheblich héher als im Vorjahr.
So wurden die Auswinterungsschdden bei Winter-
weizen auf 1,2%0 (Vorjahr 1,0%0), Winterroggen
2,0°%0 (0,99%0), Wintergerste 3,6 %0 (1,7%0), Winter-
menggetreide 2,3 % (0,9 %0) und Klee 3,5 %0 (2,4 %)
beziffert.

Da auch im April 1970 die ungilinstigen Witte-
rungsbedingungen anhielten, ist nach dem jetzigen
Stand fir die Ernte 1970 allenfalls mit durchschnitt-
lichen Ertragsverhdltnissen zu rechnen. Die bisher
beobachteten Beeintrdchtigungen des Pflanzenwachs-
tums koénnen noch weitgehend ausgeglichen werden,
wenn in der Zeit bis zur Ernte ein der Vegetation
sehr forderlicher Witterungsverlauf eintritt.

Fir Sommergetreide, dessen Aussaat verspétet er-
folgte, kann zum jetzigen Zeitpunkt noch keine zu-
verldssige Beurteilung der Ertragsaussichten ge-
geben werden.

Die Zuckerribenernte wird voraussichtlich um 5
bis 10 %/ gegeniiber dem Vorjahr kleiner sein.

Es ist anzunehmen, daB der verspatete Weide-
austrieb sich regional auf die Milchproduktion aus-
wirken wird. Im Bundesgebiet insgesamt liegt die
Milchprodukton zur Zeit jedoch um 1 bis 2% iber
dem Vorjahr. Die Rindfleischproduktion dirfte
durch die Witterungsverhdltnisse dieses Friihjahrs
kaum beeinflufit werden, sie wird 1970 durch die
Abschlachtungsaktion bei Kiithen und die Ausdeh-
nung der Rindermast voraussichtlich um 5% zu-
nehmen.

In den ibrigen EWG-Mitgliedstaaten wird der
Wachstumsstand bei Wintergetreide nach den vor-
liegenden Meldungen &hnlich wie im Vorjahr, teil-
weise etwas schlechter beurteilt. Grofiere Auswin-
terungsschaden sind bisher nicht bekannt. Unter-
lagen, die die Beurteilung der Erzeugungsaussich-
ten auf Grund ungiinstiger Wachstumsverhdltnisse
bei den Ubrigen Agrarprodukten in der EWG er-
moglichen, liegen meinem Ministerium zur Zeit
nicht vor. In Frankreich lag die Flache fiir Winter-
getreide um etwa 119 niedriger gegeniiber dem
Vorjahr; dies diirfte zu einer starkeren Ausdehnung
des Sommergetreideanbaues fihren. '

Anlage 15
Schriftliche Antwort

des Bundesministers Arendt vom 6. Mai 1970 auf
die Schriftliche Frage des Abgeordneten Link
(Drucksache VI/722 Frage B 8):

Gedenkt die Bundesregierung, in die geplante Krankenver-
sicherungskommission auch cinen Vertreter der Sozialgerichts-
barkeit zu berufen, dessen Sachverstand mdgliche Mingel ge-
setzgeberischer Mafinahmen im Hinblick auf spatere Rechts-
streitigkeiten vermeiden helfen koénnte?

In die Kommission zur Weiterentwicklung der
sozialen Krankenversicherung, die sich am 29. April

©
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(A) 1970 konstituiert hat, wurden neben je drei Sach-

verstindigen der Arbeitgeber, der Arbeitnehmer,
der Arzte und der gesetzlichen Krankenversiche-
rung acht Einzelpersonlichkeiten berufen. Zu ihnen
gehéren auch der Prasident des Landessozialgerichts
Essen, Dr. Horst Peters, sowie Senatsprasident a. D.
Prof. Dr. Bogs. Damit ist hinreichend gewdhrleistet,
daB bei der Erarbeitung der Vorschlage zur Weiter-
entwicklung der sozialen Krankenversicherung auch
sozialrechtliche Fragen mit dem Ziel beriidksichtigt
werden, das Sozialrecht fiir die Versicherten iber-
schaubar zu machen und Unklarheiten als Ursache
fiir spatere Rechtsstreitigkeiten nach Moglichkeit zu
vermeiden.

Anlage 16
Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Berkhan vom
6. Mai 1970 auf die Schriftliche Frage des Abgeord-
neten Weigl (Drucksache VI/722 Frage B 9):

Bis wann wird die Bundesregierung die Unsicherheit unter
den jungen Unteroffizieren ilber die Moglichkeiten eines Aul-
sticgs zum Fachoffizier durch die Vorlage klar gefaBter Durch-
filhrungsbestimmungen beseitigen?

Der Bundesminister der Verteidigung hat fir alle
Gruppen der Unteroffiziere Durchfithrungsbestim-
mungen erlassen, in denen das Verfahren fiir die
Zulassung zur Laufbahn der Offiziere des militdr-
fachlichen Dienstes geregelt ist.

Der ErlaB vom 27. Februar 1970 enthédlt die per-
sonellen Grundsatzbestimmungen, die fir die jun-
gen Unteroffiziere gelten. Alle Kommandeure sind
angewiesen worden, die Unteroffiziere iiber diese
Bestimmungen zu unterrichten.

Inzwischen hat auch der Deutsche Bundeswehr-
verband die im ErlaB vom 27. Februar 1970 getrof-
fene Regelung besonders begriit und in seiner Ver-
bandszeitschrift eingehend behandelt.

Dem Bundesministerium fiir Verteidigung sind
bisher keine Meldungen zugegangen, die auf eine
Unsicherheit unter den jungen Unteroffizieren iiber
die neuen Laufbahnaussichten wegen mangelnder
Unterrichtung schlieBen lassen. Soweit es im Einzel-
fall an ausreichender Information fehlen sollte, bin
ich gern bereit, den Sachverhalt nachzuprifen.

Zudem wird auf den Erlaf vom 27. Februar 1970
demnéichst in den ,Mitteilungen fiir die Soldaten”
hingewiesen werden. Die Bestimmungen werden
schlieBlich im Ministerialblatt des Bundesministers
der Verteidigung verdffentlicht.

Anlage 17
Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretars Berkhan vom
6. Mai 1970 auf die Schriftlichen Fragen des Abge-
ordneten Dr. Schwérer (Drucksache VI/722 Fragen
B 10 und 11):

Ist der Bundesregierung bekannt, daB in der Standortver-
mittlung der Bundeswehr in Miinsingen Kriegsbeschddigte unter
menschenunwiirdigen Bedingungen beschéftigt werden, indem sie
gezwungen sind, den ganzen Tag bei kiinstlichem Licht und un-
zureichender Beliiftung in Kellerrdumen zu verbringen?

Trifft es zu, daB auch in anderen Standorten Angestellte der
Bundeswehr unter derart unzumutbaren Bedingungen ihrer Arbeit
nachgehen miissen, und ist die Bundesregierung bereit, in nor-
malen Zeiten ertrégliche Réume fiir die Standortvermittlungen
einzurichten und die jetzt dafiir benutzten R&ume nur fir den
Spannungsfall vorzusehen?

Die Standortfernmeldeanlage Miinsingen ist in
der Herzog-Albrecht-Kaserne untergebracht. Sie
wurde nach der ,Grundsétzlichen militdrischen Infra-
strukturforderung fiir Fernmeldeanlagen in Unter-
kiinften der Bundeswehr” (GMIF), Ausgabe April
1962, erstellt und 1964 in Betrieb genommen. .

Nach dieser Infrastrukturforderung und den
.Grundsitzlichen Anordnungen fiir den baulichen
Luftschutz in Anlagen der Bundeswehr” sind die
Fernmelderdume trimmer- und strahlengeschiitzt
unterzubringen. Die nutzbare lichte Raumhohe fir
Waihlerrdume soll 3,10 m betragen. In den Rdumen
fir Vermittlungspldtze, Fernschreibstellen, Schliis-
selbetrieb und dgl. sind fiir das Bedienungspersonal
gute arbeitshygienische Bedingungen zu schaffen.

Im Winter soll eine Raumtemperatur von minimal
+ 20° C, im Sommer von maximal + 24° C und
stets eine relative Luftfeuchte von 50 bis 70 %0 zu
halten sein. Fiinffacher Luftwechsel je Stunde wird
gefordert.

Auf Grund von Beschwerden des zivilen Be-
triebspersonals itber unzureichende Klimatisierung
wurde durch WBK V eine Uberpriifung der Anlage
durch den Leiter der medizinisch-hygienischen
Untersuchungsstelle im Wehrbereich V veranlaBt
und im April 1966 durchgefithrt. In dem Gutachten
wurde festgestellt, daB infolge von Méangeln an der
Klimaanlage eine unzureichende Klimatisierung der
Betriebsrdume erfolge. Diese wirkt sich nachteilig
auf den Gesundheitszustand des Betriebspersonals
aus und kann auf die Dauer gesehen gesundheit-
liche Schaden zur Folge haben. Die Ursache der Feh-
ler in der Klimatisierung ist auch in der unzuldng-
lichen Raumhobe zu suchen. Da in dieser GMIF die
Raumhdohe von 3,10 m nur fiir die Wahlerraume ge-
fordert ist, wurde in den Betriebsraumen im Falle
Miinsingen nur eine Raumhéhe von rund 2,30 m
vorgesehen.

In der inzwischen tliberarbeiteten GMIF ist fir alle
Fernmelderaume eine durchgehende lichte Raum-
héhe von 3,10 m vorgesehen. Fiir Miinsingen wurde
vorgeschlagen, falls eine bauliche Verdnderung der
Betriebsrdume nicht durchgefithrt werden kann, die
Fernsprechvermittlung in das Erdgeschof zu verle-
gen.

Nach Mitteilung des WBK V wurde auf Grund des
Gutachtens vom 9. Mai 1966 eine Forderung auf Ab-
stellung der Mangel in der Klimaanlage an die zu-
standigen Bauaufsichtsbehorden, Oberfinanzdirek-
tion Stuttgart und Staatl. Hochbauamt Tiibingen wei-
tergeleitet. Am 14. 7. 1966 fand ein Ortstermin unter
Teilnahme von WBK V, WBV V, OFD-Stuttgart und
Sonderbauamt Tiibingen statt. Es wurden folgende
BaumaBnahmen beschlossen:

©
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a) Herausnahme von Trennwédnden, um den Ver-
mittlungsraum zu vergroBern, weil die Raum-
hohe nicht vergrofert werden konnte,

b) Verbesserung der Luftfiihrung durch Umlegen

von Liiftungskandlen und
c) Einbau einer zusétzlichen FuBbodenheizung.

Die vorgeschlagenen BaumaBnahmen sind, bis auf
die FuBbodenheizung, mit einem Kostenaufwand
von DM 17 000,— inzwischen durchgefiihrt worden.

Als Versuchslésung wurden Heizkorper mit Holz-
rosten aufgestellt, auf die das Betriebspersonal die
FiBe setzen kann.

Sobald die endgiiltig vorgesehene FuBbodenhei-
zung eingebaut und in Betrieb genommen worden
ist, werden die Raumluftzustande erneut iiberpriift
werden.

Auf Grund der vorgenannten BaumaBnahmen
wurde vorerst aus militdrischen Griinden von einer
Verlegung in das Erdgeschof3 abgesehen.

Fernmeldeanlagen der Bundeswehr sind wichtige

- Filhrungsmittel. Sie miissen deshalb ununterbrochen

(B)

betriebsbereit und geschiitzt untergebracht sein, weil
sie bei Ausfall nicht kurzfristig ersetzt werden kén-
nen. Nur so kann sichergestellt werden, daB auch in
Krisen- und Spannungszeiten sowie im Verteidi-
gungsfall die Fithrungsforderungen auf betriebs-
sichere Fernmeldemittel erfiillt werden.

Der Aufbau von parallelgeschalteten Fernmelde-
betriebsplédtzen im ErdgeschoB fiir den Friedensbe-
trieb und in besonders geschiitzten Kellerrdumen fiir
den Betrieb in den bereits genannten Féllen ist

a) zu kostenaufwendig (fiir umbauten Raum und
eingebaute Technik)

b) nicht betriebssicher und

c) fiir bestimmte iibertragungstechnische Vermitt-
lungseinrichtungen nicht méglich.

Endvermittlungen, wie z. B. Miinsingen, stellen
die Ausldufer eines weitverzweigten Fernmelde-
systems fiir die Landesverteidigung dar und sind
deshalb nicht fiir sich allein zu betrachten. Aus den
vorgenannten Griinden sind alle ortsfesten Fern-
meldeanlagen der Bundeswehr vergleichbar unter-
gebracht und die baulichen, betrieblichen und fern-
meldetechnischen Bedingungen in einer sogenannten
.Grundséatzlichen militarischen Infrastrukturforde-
rung fir Fernmeldeanlagen in Liegenschaften der
Bundeswehr” zusammengefalt.

Wenn von den zustdndigen Dienststellen der Bau-
verwaltung die darin enthaltenen Grundsétze beach-
tet werden, sind auch die arbeitshygienischen und
-rechtlichen Bedingungen erfiillt.

Da aber eine Tatigkeit in Schutzbauwerken (oder
dhnlichen Anlagen) immer unter erschwerten Be-
dingungen ausgeiibt werden muBl, werden z. Z. Ver-
handlungen mit den Gewerkschaften iiber die Ge-
wéhrung einer sogenannten ,Untertagezulage” ge-
fihrt. Dadurch sollen die anerkannt ungiinstigen
Arbeitsbedingungen honoriert werden.

Anlage 18
Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdars Berkhan vom
6. Mai 1970 auf die Schriftliche Frage des Abgeord-
neten Pieroth (Drucksache VI/722 Frage B 12):

Wann ist mit der Fertigstellung des Bauabschnittes III fiir die
Artillerieschule in Idar-Oberstein, insbesondere des Lehrgruppen-
gebdudes und der Sportstitten, zu rechnen, und ist die Bundes-
regierung bereit, fiir eine zlgige Fertigstellung durch stérkere
Dienstaufsicht Uiber die Bautdtigkeit zu sorgen?

Der III. Bauabschnitt der Artillerie-Schule Idar-
Oberstein umfaft den eigentlichen Schulbereich. Die
Unterkunftsgebdude fiir die Schiiler, das Kommando-
Stabsgebdude, das Wirtschaftsgebdude wund die
Sporthalle stehen ab Mitte 1972 zur Verfligung. Das
Lehrgruppengebdude und die Schwimmhalle werden
Mitte 1973 fertiggestellt sein. Der Sportplatz wird
bereits benutzt.

Die zustdndige Oberfinanzdirektion wurde wie-
derholt auf die Dringlichkeit des Bauvorhabens hin-
gewiesen. Sie hat in eigener Zustdndigkeit MaB-
nahmen getroffen, die eine frithestmdégliche Fertig-
stellung der Gesamtanlage sicherstellen.

Anlage 19
Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Borner vom
6. Mai 1970 auf die Schriftliche Frage des Abgeord-
neten Dasch (Drucksache VI/722 Frage B 13):

Ich frage die Bundesregierung, bis wann mit der Neuerstel-

lung des v§llig ungeniigenden Bahnhofsgebdudes in Miihldorf am

(Iirelztxl) ?zu rechnen ist, und welche Kosten dafiir veranschlagt wer-
‘Wie mir die Deutsche Bundesbahn mitteilt, sind
die Entwurfsplanungen fiir das Empfangsgebiude
des Bahnhofs Miihldorf am Inn fertiggestellt. Es ist
beabsichtigt, das Vorhaben in «den Bauhaushalt der
Deutschen Bundesbahn 1971 einzustellen. Die Kosten
fiir das Vorhaben werden nach den Angaben der
Deutschen Bundesbahn rd. 3 Millionen DM betragen.

Anlage 20
Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Borner vom
6. Mai 1970 auf die Schriftliche Frage des Abge-
ordneten Wagner (Giinzburg) (Drucksache VI/722
Frage B 14):

Welche Auswirkungen hat die Sperre von 540 Millionen DM
im Haushalt des Bundesverkehrsministers auf die Durchfithrung
der im Jahre 1970 vorgesehenen Bauarbeiten im Bereich der
Bundesautobahn Ulm—Kempten?

Die im Entwurf des Haushaltsgesetzes vorge-
sehene Sperre von 540 Millionen DM im Bundes-
fernstrafienhaushalt wird sich auf die Durchfithrung
der im Jahre 1970 vorgesehenen Bauarbeiten an der
BAB-Neubaustrecke Ulm—Kempten ungiinstig aus-
wirken.
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Es fehlen Baumittel in Hohe von 18 Millionen
DM, um die in Gang befindlichen Bauarbeiten durch
Erteilen neuer Auftridge auch im Jahre 1970 zigig
weiterzufithren. Durch das Hinausschieben der er-
forderlichen AnschluBarbeiten in das Jahr 1971 kann
es zu Verzogerungen bei der Fertigstellung im
Streckenabschnitt Illertissen—Memmingen-Siid kom-
men.

Anlage 21

Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Borner vom
6. Mai 1970 auf die Schriftlichen Fragen des Abge-
ordneten Dr. Jobst (Drucksache VI/722 Fragen B 15
und 16):

Trifft es zu, daB die Mittel fiir den Weiterbau der Autobahn-
teilstrecke Niirnberg—Amberg gesperrt wurden?

Wann kann diese Autobahn, die der dringenden besseren
verkehrlichen ErschlieBung des ostbayerischen Grenzlandes
dient, dem Verkehr ibergeben werden?

Es trifft zu, daB wegen der in Aussicht genomme-
nen Sperre von Haushaltsmitteln beim BAB-Neubau
von den Baumitteln, die 1970 fiir den Weiterbau der
Bundesautobahnneubaustrecke Niirnberg—Amberg
investiert werden sollten, liber einen Betrag von
ca. 10 Millionen DM z. Z. nicht verfiigt werden
kann.

Deshalb konnen erforderliche Anschlufauftrage
z. Z. nicht erteilt werden.

Die Autobahnstrecke Nirnberg—Amberg kann
durchgehend bis zur AnschluBstelle Amberg-West
voraussichtlich im Jahre 1971 dem Verkehr zur Ver-
fligung gestellt werden.

Anlage 22

Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdirs Bérner vom
6. Mai 1970 auf die.Schriftliche Frage des Abge-
ordneten Jung (Drucksache VI/722 Frage B 17):
Welche Bedeutung miBt die Bundesregierung in diesem Zu-
sammenhang einer beschleunigten Elektrifizierung der vorder-
pfilzischen Eisenbahnlinie Ludwigshafen—Worth sowie dem be-

schleunigten Ausbau der Bundesstrae 9 und der Autobahnen in
diesem Raum bei?

Nach Angaben der Deutschen Bundesbahn handelt
es sich bei der Strecke Ludwigshafen—Worth um
eine schwdacher belastete, teilweise eingleisige
Hauptbahn, die weiter von Worth nach Karlsruhe
fiihrt. Sie dient iiberwiegend dem Reiseverkehr und
hat keine tiberregionale Bedeutung. Die Aufnahme-
fahigkeit dieser Verbindung 1&B8t eine erhebliche
Steigerung des Verkehrsaufkommens zu, bevor eine
Umstellung aui den elektrischen Zugbetrieb nétig
wird.

Im Hinblick auf den Verkehr mit Frankreich wére
eine Elektrifizierung dieser Strecke nur dann in Er-

wéagung zu ziehen, wenn die AnschluBstrecken der (C)

SNCF ebenfalls elektrifiziert wiirden. Bei der Deut-
schen Bundesbahn ist jedoch iber derartige Pla-
nungen der benachbarten Eisenbahnverwaltung
nichts bekannt.

Aus diesen Griinden ist auch die Elektrifizierung
dieser Bahnlinie bislang von der Deutschen Bundes-
bahn noch nicht geplant. AuBerdem ist nicht zu er-
warten, daB sich die erheblichen Mehrinvestitionen
gegeniiber der vorgesehenen Einfiihrung des Die-
selbetriebes rentieren werden.

Unter der Voraussetzung, daB sich das Bundes-
land Rheinland-Pfalz angemessen an den erheb-
lichen Mehrinvestitionen gegeniiber der vorgese-
henen Verdieselung des Zugbetriebes beteiligt,
konnte die Deutsche Bundesbahn im Rahmen der
verfiigharen Planungs- und Bau-Kapazitdt dennoch
eine Elektrifizierung dieser Strecke in Erwégung
ziehen.

Die Untersuchungen zum Neuen Ausbauplan fiir
die BundesfernstraBen 1971 bis 1985 im siidpfélzi-
schen Raum haben die Notwendigkeit des dring-
lichen Ausbaues der B 38, eines Teiles der Auto-
bahn Pirmasens—Karlsruhe bei Bad Bergzabern und
eines Teilstlickes der linksrheinischen Autobahn im
unmittelbaren Grenzbereich bei Lauterburg erge-
ben. Daneben wurde auch der Bau der autobahnahn-
lichen B 10 und B 38 in diesem Raum in 1. Dringlich-
keit eingestuft. Ein ber diese MaBnahme hinaus-
gehender Aus- und Neubau der BundesfernstraBen
in der Siidpfalz konnte — belegt durch die Unter-

suchungen zum Neuen Ausbauplan — zundchst nicht D)

vorgesehen werden. Es ist beabsichtigt, den Fern-
straBenbedarf bei der Aufstellung der einzelnen
Fiinfjahrespldne dieses Ausbauplanes jeweils grund-
legend zu tberpriifen. Sollten sich die Verkehrsbe-
ziehungen kiinftig in einem heute noch nicht er-
kennbaren AusmaB intensivieren, so kdnnen solche
Entwicklungen bei den regelm&Bigen Uberpriifun-
gen berticksichtigt werden,

Anlage 23

Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Borner vom
6. Mai 1970 auf die Schriftliche Frage des Abgeord-
neten Droscher (Drucksache VI/722 Frage B 18):

Wird die Bundesregierung, nachdem die Landesregierung auf
die Anfrage des Abgeordneten Landsmann im Landtag Rhein-
land-Pfalz geantwortet hat, sie will in Abénderung ihrer friihe-
ren Vorstellung jetzt fiir die Elektrifizierung der Nahestrecke
eintreten und die entsprechenden Zuschiisse leisten, ihrerseits

bereit sein, die Nahestrecke zwischen Bingerbriick und Tiirkis-
miihle auch fiir die Elektrifizierung vorzusehen?

Nach Angaben der Deutschen Bundesbahn ist die
Elektrifizierung der Nahestrecke bislang nicht ge-
plant, weil nach der vorhandenen Verkehrsstruk-
tur nicht zu erwarten ist, daB sich die erheblichen
Mehrinvestitionen gegeniiber der Einfithrung des
Dieselbetriebes rentieren werden. Die Elektrifizie-
rungskosten dieser Strecke sind durch die umfang-
reichen Tunnelaufweitungen besonders hoch.
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Wenn die Landesregierung des Bundeslandes
Rheinland-Pfalz nunmehr fiir die Elektrifizierung
dieser Strecke eintreten und die entsprechenden
Zuschiisse leisten will, konnte die Deutsche Bundes-
bahn dieses Projekt im Rahmen der verfiigbaren
Planungs- und Bau-Kapazitdt in Erwéagung ziehen,
die erforderlichen Wirtschaftlichkeitsuntersuchun-
gen durchfithren und in Finanzierungsverhandlun-
gen mit der Landesregierung eintreten.

Anlage 24
Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Bérner vom
6. Mai 1970 auf die Schriftlichen Fragen des Abge-
ordneten Dr. Miiller-Emmert (Drucksache VI/722
Fragen B 19 und 20):

Ist der Bundesregierung bekannt, dafl Gliickwunschtelegramme
an den Europa-Pokalsieger im Hallenhandball, ViL. Gummers-
bach, am Sonntag, dem 26. April, deshalb nicht zugestellt wer-
den konnten, weil in der Kreisstadt Gummersbach mit 46 000
Einwohnern der Telegrammdienst sonntags nur bis 13 Uhr
tatig ist?

Wie beurteilt die Bundesregierung den Stand des Telegramm-
und Telefonservice in der Bundesrepublik Deutschland, insbe-
sondere in Gemeinden unter 50 000 Einwohnern?

Die Telegrafenstelle Gummersbach wird sonntags
um 13.00 Uhr geschlossen, weil nach dieser Zeit
kein Bediirfnis der Bevolkerung mehr vorliegt, das
die weitere Betriebsbereitschaft rechtfertigen wirde.
Trotzdem ist nach DienstschluBl der Telegrafenstelle
die Bevolkerung nicht von der telegrafischen Ver-
sorgung ausgeschlossen. In Gummersbach ist ebenso
wie in {iber 30000 anderen Orten der Bundesrepu-
blik die Méglichkeit gegeben, daB dringende Tele-
gramme, fir die der Absender die doppelte Ge-

"biihr bezahlt hat, den Empfangern auch auBerhalb

der ublichen Dienstzeiten zugestellt werden.

Ich habe festgestellt, daB am 26. April nach 21 Uhr
durch das Postamt Gummersbach die Zustellung
eines dringenden Gluckwunschtelegramms an den
VIL Gummersbach versucht wurde. Die Zustellung
konnte deswegen nicht vorgenommen werden, weil
kein Empfangsberechtigter des Vereins anzutreffen
war. Im Laufe der Nacht gingen weitere Tele-
gramme ein, die alle am néachsten Morgen zugestellt
wurden.

Die Dienststunden der Telegrafenstellen werden
unter Beriicksichtigung des ortlichen Verkehrsbe-
diirfnisses festgesetzt. Die Einwohnerzahl ist dabei
nicht entscheidend. Bei besonderen Anldssen wer-
den iiber die iiblichen Dienstzeiten hinaus Dienst-
bereitschaften eingerichtet.

Die Telegramm- und Telefonversorgung ist auch
in mittleren und kleinen Gemeinden gesichert.

Anlage 25
Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Ravens vom
8. Mai 1970 auf die Schriftliche Frage des Abgeord-
neten Bremm (Drucksache VI/722 Frage B 21):

Hat die Bundesregierung keine Bedenken, das Problem der (C)

TFehlbelegung von Sozialwohnungen dadurch lésen zu wollen,
daB der Kreis der Anspruchsberechtigten durch Erhohung der
Einkommensgrenzen erweitert werden soll, wenn die Bundes-
regierung — ohne Angabe, welche Erhebungen sie zugrunde legt —
gleichzeitig angibt, daB nach den heute geltenden Einkommens-
grenzen 14 Millionen Haushalte zu den Berechtigten gehoren,
wéhrend nur rund 5,1 Millionen Sozialwohnungen zur Verfii-
gung stehen?

Es ist nicht die Ansicht der Bundesregierung, dafl
das Problem der Fehibelegung von Sozialwohnun-
gen durch eine Erweiterung des im sozialen Woh-
nungsbau wohnberechtigten Personenkreises gelost
werden kann. Dieses Problem wird, wenn andere
Lésungsmoglichkeiten nicht zu finden sind, am
ehesten dadurch beseitigt oder gemildert werden
konnen, daB der soziale Wohnungsbau weiterhin
verstarkt betrieben wird. Gerade dies ist auch das
Ziel des langfristigen Wohnungsbauprogramms, das
jetzt vom Bundeskabinett in seiner Grundkonzeption
gebilligt worden ist.

Richtig ist es dagegen, daB die derzeitigen Ein-
kommensgrenzen fiir den sozialen Wohnungsbau
der allgemeinen Einkommensentwicklung der letz-
ten Jahre nicht mehr gerecht werden. Eine neue
Abgrenzung des Personenkreises, der im sozialen
Wohnungsbau forderungsberechtigt ist, ist aller-
dings auch von einer ausreichenden Mittelbereit-
stellung abhdngig und bedingt eine Neugestaltung
des gesamten Forderungssystems. Ziel des lang-
fristigen Wohnungsbauprogramms ist es, die Férde-
rung weitgehend auf besondere Bedarfsschwer-
punkte sozialer und regionaler Art zu konzen-
trieren. Unter diesen Voraussetzungen besteht da-
her kein AnlaB zu der Befiirchtung, daB durch eine
etwaige Erhéhung <der Einkommensgrenzen der
Kreis der Anspruchsberechtigten in einem woh-
nungspolitisch unerwiinschten AusmaB erweitert
werden konnte.

Anlage 26
Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Ravens vom
8. Mai 1970 auf die Schriftliche Frage des Abgeord-
neten Damm (Drucksache VI/722 Frage B 22):

Wie beurteilt die Bundesregierung die Tatsache, daB allein
aus dem Wohnungsbestand der stadtischen Wohnungsgesell-
schaften in Hamburg 13 000 Wohnungen von Mieterhchungen
betroffen werden, die pro gm und Monat 60 Pfennig und mehr

ausmachen und auf die Zinserhohungen in der Folge der

Diskonterh6hung der Deutschen Bundesbank zuriickzufiihfen

sind?

Ihre Frage vermag ich ohne Kenntnis naherer
Einzelheiten nicht ausreichend zu beantworten. Ich
habe daher die fiir das Wohnungswesen in Ham-
burg zusténdige oberste Landesbehoérde um Priifung
und Stellungnahme gebeten. Sobald mir diese vor-
liegt, werde ich Sie unterrichten. Zunéachst kann ich
zu Threr Frage nur folgendes allgemein ausfiithren:

Grundsatzlich ergibt sich bei Mietwohnungen, die
mit Pfandbriefhypotheken finanziert worden sind,
aus AnlaB der Diskonterhéhung keine Mieterho-
hung. Soweit eine Finanzierung durch Hypotheken
der Sparkassen vorliegt, die in der Regel eine Zins-
gleitklausel vereinbart haben, richtet sich der Hypo-

D)
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(A) thekenzins nicht nach dem Diskontsatz der Bundes-

bank, sondern nach dem Spareinlagenzins.

Zum Problem der Mieterhohungen infolge 'der
Erhéhung des Spareckzinses hat die Bundesregie-
~rung in ihrer Antwort auf die GroBe Anfrage der
Fraktion der CDU/CSU betr. Wohnungsbaupolitik
(Drucksache VI/572) eingehend Stellung genommen
(siehe Drucksache VI/716).

Anlage 27

Schriftliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Herold vom

5. Mai 1970 auf die Schriftlichen Fragen des Abge-
ordneten Dr. Haack (Drucksache VI/722 Fragen B
23 und 24):

BegriiBt die Bundesregierung die Bestrebungen der Stadt
Erlangen, mit der Stadt Jena partnerschaftliche Beziehungen
aufzunehmen?

Wird die Bundesregierung die Stadt Erlangen bei ihren Be-
miihungen unterstiitzen?

Die Bundesregierung begriift grundséatzlich Ver-
bindungen zwischen Stddten in beiden Staaten in
Deutschland. Bereits die damalige Bundesregierung
hat durch Richtlinien vom 11. Mai 1966 einen all-
gemeinen Austausch von Meinungen und Erfah-
rungen Uber Probleme der beiderseitigen Zustandig-
keit zwischen Vertretern von Kommunen oder Be-
horden aus beiden Teilen Deutschlands férdern wol-

(B) len. Dabei war in erster Linie daran gedacht, fiih-

rende Vertreter von Stadten aus der Bundesrepu-
blik Deutschland und der DDR zu Gesprdchen liber
gemeinsam interessierende Fragen wie Stadtpla-
nung, Schul- und StraBenbau usw. zusammen zu fiih-
ren. ’

Stadtepartnerschaften sind in vielfdltiger Form
vorhanden und denkbar. Sie dienen der gegenseiti-
gen Hilfe und der Verstandigung zwischen den
Menschen. Im internationalen Bereich fithren sie zu
gegenseitigen Besuchen von Jugendgruppen, Sport-
verbanden, Schulklassen und anderen Vereinen und
setzen einen ausdriicklichen BeschluB der beteilig-
ten Gemeindevertretungen voraus. Fiir die Bundes-
regierung hat bereits am 9. Januar 1968 der damalige
Bundesminister fiir gesamtdeutsche Fragen, Herbert
Wehner, vor den kommunalen Spitzenverbanden
ausgefiihrt, daB die Bundesregierung keine Auf-

lagen fiir Besuche, Diskussionen oder Fachkontakte ©

mit Kommunen aus der DDR erteile. Jede Gelegen-
heit, einen Gedankenaustausch herbeizufiihren,
solle durch geeignete Formen ermoglicht werden.
An diesem Standpunkt der Bundesregierung hat
sich nichts gedndert. Dabei bleibt es den beteiligten
Stadten iiberlassen, fiir diese neue Art von Partner-
schaften geeignete Formen zu finden, die ermég-
lichen, daB der durch die Partnerschaft gegebene
Rahmen von Moglichkeiten fiir gegenseitige Be-
suche und fruchtbare Zusammenarbeit tatsédchlich
ausgefiillt werden kann. Dies wiirde dem Ziel der
Bundesregierung entsprechen, die Konfrontation
in Deutschland abzubauen sowie zu einem geregel-
ten friedlichen Neben- und Miteinander zu kommen
und deshalb von der Bundesregierung begriit und
im Rahmen ihrer Moglichkeiten unterstiitzt werden.

Anlage 28

Schriitliche Antwort

des Parlamentarischen Staatssekretdrs Dr. von Doh-
nanyi vom 6. Mai 1970 auf die Schriftlichen Fragen
des Abgeordneten Pfeifer (Drucksache VI/722 Fra-
gen B 25 und 26):

Kann die Bundesregierung zusagen, daB die Bundeszuschiisse
fiir alle in den Empfehlungen des Wissenschaftsrates ,an Bund
und Lénder zur Bereitstellung von Investitionsmitteln fir die
wissenschaftlichen Hochschulen und sonstigen wissenschaftlichen
Einrichtungen im Jahre 1970* vom 3!. Januar 1970 genannten
Bauvorhaben der Universitit Tiabingen im Jahre 1970 bereit-
gestellt werden?

Féllt von den fir die Universitit Tlbingen vorgesehenen
Bundeszuschiissen ein Teil unter die sogenannte Konjunktur-
sperre, und welche Bauvorhaben wéren gegebenenfalls davon
betroffen?

Nach dem Ergebnis der Verhandlung iiber die
Bereitstellung der Hochschulbaumittel des Bundes
im Haushaltsjahr 1970 am 29. April 1970 in Stutt-
gart kann dazu gesagt 'werden, daBl die von Baden-
Wiirttemberg fiir die Universitdt Tiibingen bean-
tragten Mittel entsprechend den Empfehlungen des
Wissenschaftsrates voll zur Verfiigung gestellt wer-
den.

Die fiir Kap. 31 02 Tit. 882 01 ausgesprochene —
im tibrigen betragsmdfBig nicht aufgegliederte —
Konjuktursperre” wirkt sich daher nicht auf die
Bereitstellung der Bundesmittel 1970 fiir Vorhaben
der Universitit Tiibingen aus.

®)
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