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92. Sitzung

Bonn, den 29, Midrz 1974

Stenographischer Bericht
Beginn: 9.00 Uhr

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vocdkenhausen:

Die Sitzung ist eroffnet.

Folgende amtliche Mitteilung wird ohne Verle-
sung in den Stenographischen Bericht aufgenom-

mchn:

Der Bundesminister fir Jugend, Famiite und Gesundieit hat

mit Schreiben vom 27. Mdrz 1974 die Kleine Anfrage der Abge-
ordneten Leicht, Bremm, Dr. Wagner (Trier). Gerster (Mainz),
Dr. Gaolter, Dr. Klepsch, Dr. Mertes (Gerolstein), Pieroth, Susset,

Frau Will-Feld, Dr. Freiherr von Weizsacker, Dr. Bliim, Dr. To-
denhofer, Zeyer, Dr. Schuize-Varberg, Dr. Kunz (Weiden) und
Genossen betr, Vorschlag der Kommission der Europaischen Ge-
meinschaften fur cine Verordnung des Rates zur Aufstellung all-
gemeiner Regeln fiir die Bezeichnung und Aufmachung der Weine
und Moste (Bezeichnungsverordnung — Drucksache 7 1796 - ) be-
antwortet. Seine Antwort wird als Drucksache 71901 verteilt,

Ich rufe Punkt 8 der Tagesordnung auf:

a) Beratung des Jahresgutachtens 1473 des Sach-
verstandigenrates zur Begutachtung der ge-
samtwirtschaftlichen Entwicklung

— Drucksache 771273 —
Uherweisungsvorschlag des Altestenvates:
AusschuB fiir Wirtschaft (federfiihrend)
Haushaltsausschufl
b) Beratung des Jahreswirtschaftsberichts 1974
der Bundesregierung

~— Drucksache 7/1646 —

Uberweisungsvorschlag des Altestenrates:

Ausschuff fir Wirlschaft (federfihrend)
Haushaltsausschull

Ich erteile das Wort dem Herrn Bundeswirtschafts-
minister Dr. Friderichs.

Dr. Friderichs, Bundesminister fir Wirischaft:
Herr Préasident! Sehr verehrte Damen! Meine Her-
ren! Die Bundesregierung hat den Jahreswirtschafts-
bericht am 6. Februar 1974 verabschiedet und die-
sem Hohen Hause umgechend zugeleitet. Die wirt-
schaftliche Entwicklung ist seitdem nicht stehen-
geblieben. Ich méchte mich deshalb hier darauf
konzentrieren, auf der Grundlage der Aussagen des
Jahreswirtschaftsberichts den wirtschaftlichen Stand-
ort der Bundesrepublik, wie er sich uns gegen Ende
des ersten Quartals dieses Jahres darbietet, zu um-
reiffen.

Lassen Sie mich aber bitte zuvor im Naimmen der
Bundesregierung dem Sachverstandigenrat zur Be-

guiachtung der gesamtwirtschaftlichen Entwickluny
in diesem Jahr einen besonderen Dank abstatten.
Das vergangene Jahr hat dem Rat nicht nur Voll-,
sondern sogar Uberbeschiftigung gebrachl. Beson-
dere Anerkennung verdient, da der Rat unmittel-
bar nach Ferligstellung des Jahresgutachtens dic
Arbeit eines Sondergutachtens auf sich genommen
hat, in dem die gesamtwirtschaftlichen Auswirkun-
gen der Olkrise dargestellt worden sind. Der Sach-
verstandigenrat und die Qualitdt seiner Arbeit sind
meines Erachtens aus der wirtschaftspolitischen Wil-
lensbildung in diesem Land nicht mehr wegzu-
denken.

Heute, sieben Wochen nach Verabschiedung des
Jahreswirtschaftsberichts, bietet sich uns eine zum
Teil veranderte Ausgangslage dar. Sie besteht zu-
néchst darin, daB wir manche Entwicklung, vor allem
aut dem Energieseklor, heute sicherer als noch An-
fang Februar beurteilen kénnen. Wir sehen uns fer-
ner einer Weltkonjunktur gegeniiber, die keines-
wegs die befurchteten depressiven Tendenzen zeigt,
sondern, inflationdr angeheizt, einen starken Sog
aut unser Produktionspotential ausibt.

SchlieBlich wurden durch die Lohnentwicklung der
lelzten Wochen neue Daten gesetzt. Es ist kein Ge-
heimnis, daBl die Tarifabschlisse dieses Jahres mit
dem im Jahreswirtschaftsbericht gezogenen gesamt-
wirtschaftlichen Rahmen nicht vereinbar waren.
Dennoch sind, wenn nicht alles téuscht, die kon-
junklurellen Erwartungen heute besser als noch an
der Jahreswende. Dies festzustellen heifit nicht, zu
iibersehen, dab die weiteren Aussichten nicht in je-
dem Bereich, nicht in jeder Branche gleich gut ein-
gesetzt werden. Im Gegenteil, das Stimmungsbild
wie auch die im Zahlenbild sich niederschlagende
tatsachliche Lage sind recht differenziert. Ich darf
in diesem Zusammenhang auf die Thnen vorgelegten
zusatzlichen Materialien verweisen und mochte mir
insoweit eine Wiedergabe von Zahlenmaterial hier
ersparen.

Die gesamtwirtschaftliche Nachfrage erweist sich
nach den letzten verfiigharen Zahlen als recht stabil.
Dabei war der Auftragseingang aus dem Ausland
starker als die Bestellungen aus dem Inland. Man
ist geneigt, bei einer Betrachtung des deutschen
Aufienhandels der letzten Monate von einem Ex-
portwunder zu sprechen. Wer sich die rapide stei-
genden Preise im Ausland vergegenwdrtigt, hat

©
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Bundesxﬁinister Dr. Friderichs
zwar nicht die ganze, aber ein Gutteil der Erkla-
rung fir diese Entwicklung.

Weltweit sind Liquiditdt und Nachfrage noch
immer recht expansiv. Von einer globalen Nach-
frageliicke ist jedenfalls gegenwartig nichts zu sehen.

Lassen Sie mich zu einigen Einzelbranchen etwas
sagen. Die Lage am Baumarkt hat sich in der letzten
Zeit stabilisiert. Thr galt unsere besondere Aufmerk-
samkeit. Denn natiirlich darf die notwendige Abkiih-
lung, die durch die MaBnahmen vom Mai vergange-
nen Jahres beabsichtigt war, nicht zu einem iber-
maBigen Kapazitdtsabbau fithren. Wir haben den
Eindruck, daB auf dem jetzigen Niveau eine Stabili-
sierung erfolgt ist. Die Erleichterungen nach den Be-
schliissen vom 19. Dezember vergangenen Jahres tun
ihre Wirkung. Wir missen aber die Entwidcklung in
diesem Bereich sorgfdltig beobachten, um gewappnet
zu sein, wenn es — dies betone ich — wider Erwar-
ten doch noch zu einem Einbruch kommen sollte.
Man tdte meiner Auffassung nach allerdings gut
daran — lassen Sie mich dies hier deutlich sagen —,
sich rechtzeitig darauf einzustellen, daB3 die Rekord-
ergebnisse der Vergangenheit, also etwa die 700 000
Wohnungen im Jahre 1973, nicht zum MaBstab der
Erwartungen fiir die Zukunft gemacht werden diirfen.
Besonders der Wohnungsbhau befindet sich in einer
Ubergangsphase, in der es auf die Anpassung an
den echten mittelfristigen Bedarf ankommt.

In den iibrigen Branchen, in denen sich in den ver-
gangenen Monaten besondere Beschiftigungspro-
bleme gezeigt haben, glauben wir ebenfalls feststel-
len zu konnen, daBl sich die Lage stabilisiert hat,
wenngleich nicht iiberall alles nach Wunsch verlauft.

In der Textil- und Bekleidungsindustrie wie auch
in der Schuhindustrie haben sich die Schwierigkeiten
zuletzt nicht mehr vergroBert. Fir die Automobil-
industrie besteht die Aussicht, daB sich die Beschéfti-
gungslage nach der Normalisierung der Benzinver-
sorgung und der Aufhebung der energiepolitisch be-
dingten Geschwindigkeitsbegrenzung wieder bessern
wird. Doch wird sich diese gesamtwirtschaftlich Gber-
aus bedeutende Branche vor gewisse mittelfristige
Anpassungsprobleme gestellt sehen. Hierbei sind
Voraussagen mit einem bhesonders hohen MalB an
Unsicherheit belastet.

Wir haben gerade in den letzten Monaten dafiir
geworben, konjunkturelle Vorgéange von strukturel-
len Prozessen — soweit das analytisch geht — zu
trennen. Wer die gegenwartige Arbeitslosigkeit im
einzelnen analysiert, wird feststellen, daB ein GroB-
teil davon strukturelle Ursachen hat. Der Prédsident
der Bundesanstalt fir Arbeit hat vor einigen Tagen
darauf hingewiesen, daBl wir in die jingste Abschwa-
chung mit einem sehr viel hoheren Sockel an Arbeits-
losigkeit, namlich mit rund 220 000 Arbeitslosen, ein-
getreten sind als im Jahre 1970, in dem es nur 97 000
waren, vor allem aber auch als im Jahre 1965, in dem
es rund 85 000 Arbeitslose gab.

Neben branchenmaéaBigen Ursachen ist dieser ge-
jenwartige relativ hohe Struktursockel auch auf ganz
spezifische Ursachen zuriickzufiihren, namlich auf die
Erfassung von Personen beispielsweise von
arbeitslosen Frauen oder von Berufsanfdangern mit

Hochschulbildung —, die friher nicht allArbeitslose (
registriert wurden, auf mangelnde Kongruenz zwi-
schen Angebot und Nachfrage bei der Teilzeitarbeit
sowie auf einen Anstieg der Arbeitslosigkeit in den
kaufmdnnischen Berufen und in den Verwaltungs-
berufen im Gefolge verstarkter Rationalisierungs-
maBnahmen.

Schon aus diesen Griinden ist ein Vergleich unse-
rer heutigen Lage auf dem Arbeitsmarkt mit der
Situation 1966/67 abwegig. DaB struktureller Unter-
beschaftigung nicht — jedenfalls nicht auf Dauer —
mit konjunkturpolitischen Mitteln beizukommen ist,
diirfte nicht bestritten werden konnen. Wer den not-
wendigen Strukturwandel verhindert, erreicht allen-
falls ein Verschieben der Probleme, die sich dann
aber spater in groBeren Dimensionen stellen.

Die Bundesregierung hat deshalb auch gezielt ein
Sonderprogramm fiir Gebiete mit speziellen Struk-
turproblemen beschlossen, das in der Zwischenzeit
schon voll und vor allem schnell angelaufen ist und
— das mochte ich betonen — unbiirokratisch abge-
widckelt werden soll. Bis zum gestrigen Tag war
bereits ein Antragsvolumen von nahezu 150 Millio-
nen DM — das bedeutet etwa die Hélfte der verfiig-
baren Mittel — im Rahmen des Programms A mit
einem vorlaufigen positiven Votum versehen wor-
den.

Das gegenwirtige AusmalBl der Arbeitslosigkeit
darf weder bagatellisiert noch dramatisiert werden.
Nach den jiingsten Erhebungen ging die Zahl der
Arbeitslosen in diescm Monat — wenn auch nicht
stark — schon zuriick. Es ist keine Frage, daB wir
die weitere Entwicklung auf diesem Markt mit he-
sonderer Sorgfalt beobachten missen.

Fiir die weitere Entwicklung der Verbraucher-
preise — Februar plus 7,6 — wirft natiirlich der
starke Anstieg der industriellen Erzeugerpreise im
Januar um 10,3 und im Februar um 11,7 sowie der
GroBhandelspreise seine bedrohlichen Schatten vor-
aus.

Eine groBe Belastung ist aber auch die massive
Steigerung der Einfuhrpreise, die im Februar gegen-
iiber dem Vorjahreszeitraum um nicht weniger als
34,990 gestiegen sind, also im Jahresvergleich um
nahezu 35 %. Wir alle wissen, in welch hohem Aus-
mal wir insbesondere bei Rohstoffen und Halb-
fertigwaren auf die Einfuhr angewiesen sind. Eine
gewisse Erleichterung koénnte von der Entwicklung
der Rohstoffpreise kommen.

Wenn ich an dieser Stelle einmal auf die Preis-

" steigerungsraten in anderen Landern hinweise —

in den Vereinigten Staaten mehr als 9%, in der
Schweiz beinahe 12°% und in Japan sage und
schreibe 25 %0 —, dann nicht, um unsere Entwick-
lung zu beschonigen oder von ihr abzulenken. Es
mufl aber einfach gesehen werden, in welchem
MaBe die Welt um uns herum inflationdr verseucht
ist. Wir konnen uns nun einmal trotz Floating nicht
vollig vom Ausland absetzen.

Wie soll die Konjunkturpolitik in dieser Lage
angesichts starker Kostensteigerungen, deutlicher
Preisauftriebstendenzen auf vorgelagerten Stufen
sowie einer allmdhlichen konjukturellen Aufwérts-
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bewegung reagieren? Es gdbe einmal die Moglich-
keit --- ich stell wufit die Alternativen dar —,
die Restriktionspol} weiter zu verschdrfen. Rein
theoretisch konnten weitere deutliche Zinserhéhun-
gen und Einschrankungen des Liquiditadtsspielraums
sowie Ausgabenkiirzungen bei den o6ffentlichen
Haushalten und steuerliche MaBnahmen zur Kauf-
kraftabschopfung in Betracht gezogen werden.

Eine solche Strategie ware der gegebenen Situa-
tion meines Erachtens nicht angemessen. Wir wir-
den mit einer sochen Politik zwar den Preisanstieg
um vielleicht ein halbes Prozent vermindern, dafiir
aber kaum mehr als 1 % reales Wachstum realisie-
ren konnen. Die unausbleibliche Folge einer solchen
Politik wdare eine Arbietslosenquote, die sich nach
unseren Berechnungen im Jahresdurchschnitt auf
etwa 2,5 bis 3% stellte. Mit anderen Worten: das
hieBe mindestens 100 000 Arbeitslose mehr.

Hinzu kommt, daf sich dann auch die Probleme
in einzelnen Branchen in einem MaBe verscharfen
konnten, das nicht mehr tolerierbar ware. Die Bun-
desregierung lehnt daher eine solche Deflations-
politik um jeden Preis ab.

(Zustimmung bei den Regierungsparteien.)

Die andere Moglichkeit ware — ich stelle bewuBt
auch die zweite Strategiemoéglichkeit dar —, den
bestehenden Restriktionsgrad in der Geld- und
Kreditpolitik zu lockern und auch die o6ffentliche
Haushaltspolitik etwa durch zuséatzliche Ausgaben-
programme betont expansiv zu fahren.

Aber auch zu einer solchen Strategie ist zu
sagen, daBl die dabei entstehenden Gewinne in kei-
nem verninftigen Verhéltnis zu den damit verbun-
denen Verlusten stiinden. Das reale Wachstum
konnte, wenn iiberhaupt, nur marginal gesteigert
und die Arbeitslosenquote nur geringfiigig reduziert
werden. Dafiir wiirden wir aber bei den Preisen die
Zeche selbst bezahlen miissen. Wir gerieten dann
mit Sicherheit in eine Beschleunigung der inflatio-
ndren Entwicklung, deren Folgen sich drastisch
im weiteren Verlauf, also insbesondere auch am Be-
ginn des Jahres 1975, zeigen wirden. Die Chance
der Stabilisierung ware mit dieser Strategie meines
Erachtens vertan.

Die Bundesregierung ist daher entschlossen, nicht
eine dieser beiden an Extremen orientierten Politi-
ken, sondern eine Konjunkturpolitik der mittleren
Linie zu betreiben, eine Politik also, die der Preis-
entwicklung und den Beschaftigungsrisiken gleicher-
mafBen Rechnung trédgt, wobei jeder weil3, da3, wenn
Zielkonflikte bestehen und sie nicht direkt auflésbar
sind, Kompromisse erforderlich sind.

Wir sollten aber Wechselbader fiir unsere Volks-
wirtschaft auf jeden Fall vermeiden. Was wir jetzt
vor allem anstreben miissen, ist, die Grundlagen fiir
eine mitteliristige Stabilisierung zu legen. Die Aus-
sichten dafir sind — das kan man heute deutlicher
sagen als am Jahresanfang — nicht schlecht.

Bei einer :?lchen Politik der mittleren Linie, die
unter den gegebenen Umstanden die relativ giin-
stigste Zielkombination verspricht, sollte ein reales
Wachstum erreicht werden kénnen, das an der Ober-

grenze der im Jahreswirtschaftsbericht angegebenen
Marge, also bei etwa 2 %, liegt. Ich weiB, dal gegen-
wartig hohere, aber auch niedrigere Wachstumsra-
ten gehandelt werden, wenn ich mich so ausdriicken
darf. 1ch meine, man sollte keinen Zahlenfetischis-
mus betreiben, sondern sich auch hier in der Mitte
halten. Dabei wird sich das Wachstum im Verlaufe
des Jahres beschleunigen. Entsprechend wird sich
die Beschaftigungssituation verbessern. Fiir den An-
stieg der Verbraucherpreise haben wir nach den
jetzigen Erkenntnissen eine Marge von etwa 8,5 bis
9,5 im Jahresdurchschnitt veranschlagt. Unter be-
stimmten Bedingungen, vor allem einer guten Ernte,
kénnten  monatliche Preissteigerungsmeldungen
— ich betone: monatliche — mit zweistelligen Zif-
fern in diesem Jahr vermieden werden. Dies ist
zwar eine gewagte, aber keine unrealistische Pro-
gnose.

Zu dieser Politik gehoéren allerdings folgende Ele-
mente. Erstens. Die Bundesbank halt an ihrem
grundsatzlich restriktiven Kurs in der Geld- und Kre-
ditpolitik fest. Er ist auBenwirtschaftlich weitgehend
abgesichert.

Zweitens. Die Ausgabenentwicklung der offent-
lichen Haushalte hilt sich in den derzeit sich abzeich-
nenden GroBenordnungen. Die Finanzierung der zu
erwartenden Defizite erfolgt grundséitzlich ohne Li-
quiditatsausweitung.

Drittens. Die bisher beschlossenen gezielten struk-
turpolitischen MaBnahmen werden voll verwirklicht.
Die vorsorglich geplanten Konjunkturprogramme
des Bundes bleiben in der Schublade.

Viertens. Zu besonderen steuerpolitischen MaB-
nahmen — weder zu Steuererh6hungen noch zu
Steuersenkungen — besteht derzeit keine konjunk-
turpolitische Notwendigkeit. Der Stabilitdtszuschlag
lauft, wie vorgesehen, zum 30. Juni 1974 aus.

Lassen Sie mich dazu bitte noch folgendes bemer-
ken. Selbstverstandlich weil ich, daB die derzeitige
Geld- und Kreditpolitik in manchen Bereichen grofie
Hadrten mit sich bringt, und auch, daBl Zinsen Kosten-
und damit Preiselemente sind. Aber kann man denn
bei den derzeitigen Inflationsraten von einer eigent-
lichen Hochzinspolitik sprechen, wenn die fir Geld-
anlagen erzielbaren Zinsen nicht oder nicht viel
héher sind als die Kaufkraftschwundraten?

(Abg. Dr. Miiller-Hermann: Umgekehrt!)

‘Wir haben trotz aller damit verbundenen Probleme
keine andere Wahl, als diese Politik hoher Zinsen
fortzusetzen. Andernfalls ware dem inflationaren
Prozefl kein Einhalt zu gebieten.

Die Moglichkeiten des weitgehend flexiblen
Wechselkurses der D-Mark werden genutzt, um
einer zu starken Inanspruchnahme unseres Produk-
tionspotentials durch das Ausland entgegenzuwir-
ken — eine Frage, die beim derzeitigen Verteilungs-
prozeB eine erhebliche Rolle spielt. Sie tragen fer-
ner dazu bei, den EinfluB der extrem gestiegenen
Einfuhrpreise auf unser Preisniveau zur begrenzen.
Denn es ist keine Frage, daBl das vergangene Jahr
auBlenwirtschaftlich so, wie wir es betrieben haben,
Vorteile mit sich gebracht hat. Andernfalls ware die
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Ubertragung des Bazillus von drauBen ins Inland
noch sehr viel grofer gewesen.

Zum Thema Steuersenkungen, das in der letzten
Zeit eine grofe Rolle gespiell hal, mochte ich heute
nur sagen, dafl es meiner Auffassung nach zu Anfang
des Jahres durchaus diskutable Argumente zugun-
sten steuerlicher Erleichterungen gab, doch haben
nach meiner Meinung,

(Zurufe von der CDU/CSU: Das haben wir
noch nie gehort! — Das ist neu! — Friiher
horte man es anders!)

auch meiner damaligen Meinung, die Argumente
dagegen liberwogen, so wie ich es seinerzeit in die-
sem Hause auch dargestellt habe.

(Abg. Dr. Miller-Hermann: Die neue Ein-
sicht kommt ein bifichen spat! — Weitere
Zurufe von der CDU/CSU.)

Weder konnte eine Honorierung bei den folgenden
Tarifabschliissen als sicher gelten, noch gab es eine
verldBliche Aussicht auf eine entsprechende Be-
schrinkung der 6ffentlichen Ausgaben. Heute, nach-
dem die Tarifabschlisse gelaufen sind, sind
Steuersenkungen konjunkturpolitisch eindeutig un-
erwiinscht,

Die Frage mufl man sich stellen: gibt es zu dieser
Politik, wie ich sie zu skizzieren versucht habe,
brauchbare realistische Alternativen? Ich glaube,
daff kaum eine andere Strategie die angelegten Ziel-
konflikte in einer fiir unsere Bevodlkerung und
unsere Volkswirtschaft ertrdglichen Weise besser
lost. Es gibt im Moment weder Wunderwaffen noch
Patentrezepte. Es besteht keine Veranlassung zu
irgendwelchen spektakuldren Aktionen, weder in
der einen noch in der anderen Richtung. Es kommt
jetzt darauf an, unsere Politik der allmahlichen Sta-
bilisierung zielstrebig fortzusetzen und dabei den
Horizont schon auf das Jahr 1975 auszudehnen.
Denn vieles, was wir jetzt tun, wird sich erst voll
im néchsten Jahr auswirken. Ungeachtet der hohen
Preissteigerungen wie auch der mit dieser Politik
zweifellos verbundenen Probleme und Risiken —
nichts soll verschwiegen oder beschonigt werden
in dieser Debatte — konnen wir doch mit einer
guten Portion Zuversicht auf die kommenden Mo-
nate schauen.

Uber Alternativen zu dieser Politik wird gegen-
wértig noch in einer anderen Richtung nachgedacht.
Ich meine die Diskussion Uber wie auch immer ge-
artete preisregulierende oder sonstige administra-
tive MaBnahmen zur Inflationsbekdmpfung oder
besser: zur Bekdmpfung der Inflationsfolgen. Zu-
nachst einmal moéchte ich feststellen, dafl ich eine
solche Diskussion angesichts beschleunigter Geld-
entwertung keineswegs unnatirlich finde. Uber
die Grenzen der Marktwirtschaft nachdenken heiBt
noch keineswegs, diese Grenzen {Uberschreiten.
Nicht selten soll es sogar vorkommen, dafl im Ver-
lauf einer solchen Reflexion, wenn sie ernsthaft und
tief genug vorgenommen wird, einmal mehr die Lei-
stungsfahigkeit dieser Ordnung und im Gegenteil
die allzu eng gezogenen Grenzen alternativer Kon-
zepte deutlich bewufit werden.

Uber ein Alternativkonzept 188t sich, wie ich ©

glaube, sehr rasch Einigkeit gd1glich seiner Un-
tauglichkeit erzielen. Ich med®e den allgemeinen
Preisstopp. Wenn ich es recht sehe, wird von keiner
wirtschaftspolilisch relevanten Gruppe in der Bun-
desrepublik etwas Derartiges ernsthaft erwogen oder
gar gefordert. Offenkundig sind die Kenntnisse iiber
die Funktionsweise des marktwirtschaftlichen Preis-
systems doch schon so weit verbreitet, da$ ein der-
artiger Unfug nicht als probates stabilitatspolitisches
Mittel ausgegeben wird. Wem es trotzdem an theo-
retischer Einsicht mangeln sollte, der muB sich
durch erdriickendes abschreckendes Erfahrungs-
material aus anderen Landern belehren lassen. Des-
halb habe ich den Mitgliedern des Wirtschaftsaus-
schusses dariiber eine duBerst interessante Zahlen-
zusammenstellung iibergeben, namlich eine Zusam-
menstellung — ohne Wertung —, wie sich die Ent-
wicklung in den Landern um uns herum abgezeich-
net hat, die zu diesem Mittel gegriffen haben.

Nicht mehr so einheitlich ist hingegen die Front
der Ablehnung im Hinblick auf mildere Formen der
Preisreglementierung, die man mit dem Begriff
~Preiskontrolle” zusammenfassen kann. Ich mochte
hier nicht auf einzelne Vorschldge und Uberlegun-
gen eingehen, sondern nur ein paar grundsdatzliche
Bemerkungen machen.

Erste Bemerkung: Wer Kontrolle der Preise for-
dert, der muB auch Kontrolle der Léhne, wer Kon-
trolle der Gewinne fordert, mul} letztlich eine Kon-
trolle des gesamten Unternehmensfeldes fordern.

Zweite Bemerkung: Preise sind keine Entschddi-
gung fiir entstandene Kosten, sondern Preise sind
Knappheitsindikatoren. Wer Preise mit entstehen-
den Kosten rechtfertigt, muB wissen, da er damit
Unwirtschaftlichkeit und Verschwendung von Res-
sourcen zum System erhebt.

Dritte Bemerkung: Wer dem Staat die Kontrolle
liber Preiserhéhungen iiberantworten will, biirdet
ihm damit auch die Verantwortung fir die Preis-
erhohungen auf. Manchen Unternehmen wdre nichts
lieber, als eine Preispolitik auch noch staatlich sank-
tioniert zu bekommen.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Ich darf mich auf diese wenigen, aber, wie mir
scheint, wesentlichen Argumente gegen staatliche
Preiskontrollen beschranken. Die Liste der Einwen-
dungen lieBe sich freilich betrachtlich verlangern.

Das marktwirtschaftliche Lenkungssystem grund-
satzlich unangetastet lassen wollen indessen die
Autoren von Indexierungsvorschlagen. Ich weifi, daB
auch in politischen Bereichen die Frage der Indexie-
rung sehr diskutiert worden ist und auch zur Vorbe-
reitung der heutigen Debatte Meinungsbildungen in
dieser Beziehung stattgefunden haben. Ich muB ge-
stehen, daB ich nicht nur die Motive fiir derartige
Ideen fiir legitim halte — Hauptansto8 sind ja letzt-
lich Gerechtigkeitsiiberlegungen —, mdern daB es
mir auch nicht leichtfdllt, die Arou:meoentation dafur
zu entkrédften. Meistens sind namlich die ange-
stellten Uberlegungen theoietisch schlissig — ich
betone: theoretisch schliissig. Nur wird dabei haufig
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von Voraussetzungen ausgegangen, die gar nicht
vorliegen, bzw. umgekehrt werden nicht alle not-
wendigen Voraussetzungen bericksichtigt. So ist es
fir mich beispielsweise eine Illusion, zu glauben,
eine Indexierung lieBe sich auf bestimmte Bereiche
beschrdanken. Sie trdgt notwendigerweise die Ten-
denz zur Totalisierung in sich. Am Ende eines sol-
chen Prozesses stiinde dann neben der eigentlichen
Nominalwédhrung eine andere, die Indexwahrung,
und der Kampf um die Uberwdlzung von Inflations-
lasten konnte wieder von vorne losgehen. Eine In-
dexierung der Lohne wiirde dariiber hinaus die
Tarifautonomie zumindest einschranken, was die Ge-
werkschaften, wie ich meine, mit Recht nicht hin-
nehmen konnten.

Abstinenz von direkten staatlichen Eingriffen in
die Preisbildung bedeutet aber nicht Abstinenz von
den Mitteln systemkonformer Preis- und vor allem
‘Wettbewerbspolitik. Wie Sie wissen, fithrt das Bun-
deskartellamt zur Zeit offentliche Anhoérungen der
Mineralolkonzerne durch. Ich hatte das Amt aus-
dricklich darum gebeten, diese Anhoérungen durchzu-
fiihren, weil die Offentlichkeit einen Anspruch dar-
auf hat, in diesem Bereich iiber die Preisgestaltung
Klarheit zu erhalten. Das Kartellgesetz ist das legi-
time Mittel, um MiBbrauchen marktbeherrschender
Macht zu Lasten der Verbraucher entgegenzuwirken.
Hier miissen die neuen Moglichkeiten, die wir durch
die Kartellnovelle des vergangenen Jahres geschaf-
fen haben, konsequent genutzt werden.

In aller Deutlichkeit muBl aber auch gesagt wer-
den: Auf den Irrweg behordlicher Kostenkontrollen
werden wir uns nicht begeben. Ich wende mich daher
auch entschieden gegen alle Versuche, die MiB-
brauchsaufsicht des Kartellgesetzes in dieser Rich-
tung zu miBbrauchen. Ich meine, wir haben allen
AnlaB, die freie Preisbildung und damit das markt-
wirtschaftliche Koordinierungssystem funktionsfahig
zu erhalten.

Noch ist es zu frith, iber das, was Energiekrise
zu nennen man sich angewdhnt hat, eine Bilanz zu
ziehen. Aber selbst bei einer Art vorsichtiger Zwi-
schenbilanz wird man feststellen koénnen, daB sich
die Prinzipien, von denen wir uns bei der Bewalti-
gung dieser Krise haben leiten lassen, die richtigen
waren. Es ist dank einer flexiblen Politik gelungen,
die befiirchtete Produktion und Beschaftigung ernst-
haft gefdhrdende Verknappung von Energie zu ver-
hindern. Freilich sind Blessuren in Gestalt sprung-
haft erhodhter Preise zuriickgeblieben. Aber durch
welche andere Strategie ware das zu vermeiden ge-
wesen?

Es gibt Lander, die nicht nur — zum Teil noch
groBere als wir — Preisprobleme, sondern als Folge
von Dirigismen der verschiedensten Art auch gra-
vierende Mengenprobleme gehabt haben und noch
haben. Ein Blick iiber die Grenze nach Belgien zeigt
das.

Ich verschweige auch keineswegs — ich habe im
Gegenteil in der Vergangenheit haufig darauf hin-
gewiesen —, daB diese Preiserhohungen tiefgrei-
fende Folgen fiir unsere Wirtschaftsstruktur haben
werden. Dieser Strukturwandel wird unsere Wirt-

schaft vor nicht geringe Anpassungsprobleme stel-
len. Er darf aber dennoch nicht durch Erhaltungs-
subventionen verhindert werden, da eine konser-
vierende Politik zwangslaufig mit Wachstumsein-
buBen bezahlt werden miBte. Ich mochte mir die
Zusatzbemerkung erlauben, daB mancher wohlmei-
nende Vorschlag oder Antrag, haufig motiviert aus
den regionalen Ereignissen des Wahlkreises, mit
gesamtwirtschaftlichen Uberlegungen eben nicht in
Einklang zu bringen ist und daher in die Schublade
der Opportuniat, aber sicher nicht in die einer ver-
nunftigen Wirtschaftspolitik gehort.

Auch wenn die aktuelle Krise bewaltigt worden
ist, haben wir es keineswegs mit einer heilen Ener-
giewelt zu tun. Die Bundesrepublik war und bleibt
in die Weltenergiemdrkte eingeflochten, sie war
und bleibt also energie- und rohstoffabhingig vom
Ausland. Wir miissen diese Abhdngigkeit vom Aus-
land soweit als moglich diversifizieren. Ich meine
das je nach Energieart, aber auch regional; und
darum haben wir uns in den letzten Monaten, auch
schon vor Ausbruch des Nahost-Konfliktes, bemiiht
durch eine Reihe von Verhandlungen mit Landern,
die bisher am Rande unserer Interesses lagen. Diese
Abhéangigkeit und die Gegegebenheiten unserer
Marktstruktur zwingen uns einmal dazu, alle Még-
lichkeiten weltweiter, multilateraler Lésungen der
Energiesicherung auszunutzen. Notwendig sind zu-
satzlich Bemiihungen um wirtschaftliche Koopera-
tion mit den Energie- und Rohstofflandern. Dabei
wird es aber keine exklusiven bilateralen Beziehun-
gen geben.

Ich betone diesen Satz ganz bewuBt; denn wir alle
haben gesehen, daB sich Nachbarlander auf den Weg
des Bilateralismus, wenn Sie so wollen: auf den
Weg zuriick in die 50er Jahre begeben haben. Die
Bundesregierung hat dieser Versuchung und den
entsprechenden Angeboten von drauBen widerstan-
den, weil wir nach wie vor der Meinung sind, daB
sich ein Land, das so stark in den Welthandel ein-
geflochten ist wie wir, eine Politik des Bilateralis-
mus nicht leisten sollte. Sie fithrt am Ende zu einer
Protektionismuspolitik und damit zuriick und nicht
nach vorne.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Die konkrete Kooperationsentscheidung muB auf
unserer Seite stets von Unternehmern getroffen wer-
den. Der Staat soll und kann dabei nur Hilfestellung
auf der politischen Ebene leisten und bei konkreten
Projekten die verfiighbaren Instrumente einsetzen.

Meine Damen und Herren, wir sollten uns nach
den jingsten Ereignissen bei einem Auftrag auf
Lieferung eines Stahlwerks vielleicht auch gemein-
sam abgewohnen, Verhandlungen zu verdachtigen,
bevor sie begonnen haben.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Dies nutzt weder der deutschen Volkswirtschaft
noch den in ihr tatigen Menschen.

(Abg. Stucklen: Eine Leimrute!)

— Wenn Sie meinen, Herr Abgeordneter, dall Sie
sich mit der Leimrute beschéaftigen miissen, besteht
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ja in der heutigen Debatte ausreichend Gelegenheit
dazu. :

(Abg. von Bismarck: Vestigia terrent!)

Ich bin jedenfalls sehr gern bereit — damit hier
keine Irrtimer aufkommen —, eine Diskussion tber
die deutsche AuBlenwirtschaftspolitik, Kooperations-
politik und Handelspolitik in aller Offenheit zu
fihren, und zwar gleichgiiltig, in welche Richtung.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Jedenfalls hore ich aus Bayern auch die Tone, daB
man froh ist, daB man jetzt zweieinhalb Milliarden
Kubikmeter Erdgas nach Bayern bekommt und da-
mit eine Standortverbesserung herbeigefiihrt hat.

(Beifall bei den Regierungsparteien.
Abg. Wehner: Hort, Hort! — Abg. Stiicklen:
Das haben ja wir abgeschlossen!)

— Wenn wir uns darauf verstandigen koénnen, daB
alles, was Sie abgeschlossen haben, gut ist und
alles, was wir abschlieBen, schlecht ist, ist das
vielleicht eine Gespréchsbasis.

(Heiterkeit und Beifall bei den Regierungs-
parteien.)

Wir miissen sorgfdltig darauf achten, daB die
weltwirtschaftlichen Beziehungen nicht noch mehr
als bisher aus den Fugen geraten. Die Bundesrepu-
blik Deutschland als eine der gréften Welthandels-
natiomen hat an einer funktionierenden Weltwirt-
schaftsordnung das allergroBte Interesse. Wir kon-
nen die Augen nicht davor verschliefen, dafl Ord-
nungen zerbrechen oder an Funktionsfahigkeit ein-
biBen, ohne daB gleichzeitig neue an ihre Stelle
treten. Wir kénnen zwar mit den gegenwdrtigen
Wiéhrungsverhéltnissen wohl fiir eine Zeit leben;
eine wirkliche Ordnung wird man dies nicht nen-
nen durfen. Die Gefahr bleibt latent, daB das labile
Gleichgewicht sehr schnell durch nationale Interes-
sen oder Notsituationen nachhaltig gestort wird.
AuBerst nachteilig koénnten sich neue Erschiitte-
rungen im Wahrungsbereich auf den freien Welt-
handel auswirken.

In den Bemithungen um eine weitere Liberalisie-
rung des Welthandels darf deshalb keine Sta-
gnation eintreten. Die weltweite GATT-Runde,
meine Damen und Herren, ist durch die Ereignisse
der letzten Monate nicht iiberfliissig, sondern im
Gegenteil notwendiger geworden, weil die Gefahren
fir das freie multilaterale Welthandelssystem eher
gewachsen sind.

Fir die europdische Politik, die gestern Gegen-
stand der Diskussion war, gilt dies alles mit noch
groferem Nachdruck. Wir miissen die europdische
Lethargie iiberwinden. Im Hinblick auf die gestrige
Debatte darf ich mich auf diese beiden Sitze be-
schranken, es sei denn, daB die Diskussion das
Thema erneut aubringt.

Die Bundesrepublik hat an geordneten Weltwirt-
schaftsbeziehungen nicht nur ein vitales Interesse,
sie trdgt angesichts ihres weltwirtschaftlichen Ge-
wichts auch ein hohes MaB an Verantwortung da-
fiir. Das ist die zwangsldufige Folge unseres Anteils
am Welthandel. Wir sind nicht einfach passiv Hin-

nehmende, sondern vor allem auch ins Gewicht
fallende Faktoren der weltwirtschaftlichen Entwick-
lung. Dabei wollen wir nichts und niemanden be-
vermunden, Wir mochten allerdings zwei Prinzipien
in den internationalen Wirtschaftsbeziehungen ver-
teidigen, von denen wir iliberzeugt sind, namlich
Stabilitat und Freiheit.

Meine Damen und Herren, ich habe wversucht,
den Jahreswirtschaftsbericht auf den Stand der
Erkenntnisse des Endes des ersten Quartals 1974
zu bringen. Ich habe die Hoffnung, da wir in einer
Diskussion iiber die 6konomischen Probleme in die-
sem Lande an der Sache orientiert nach Ldsungen
suchen.

Ich mochte allerdings nicht schlieBen, ohne hinzu-
zufiigen, daB ich glaube, daB wir in der Bundes-
republik Deutschland vor den Menschen in diesem
Lande insbesondere bestehen koénnen, wenn wir
ihnen auch den Blick nach drauBen zeigen, nicht
um von unseren internen Problemen abzulenken,
sondern um auch einmal deutlich zu machen, daB}
es im letzten Jahr gelungen ist, mit den Widrig-
keiten von drauBen in der Bundesrepublik Deutsch-
land besser, um nicht zu sagen, sehr viel besser
fertig zu werden, als es den anderen Landern mdg-
lich gewesen ist.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Wir werden das Jahr 1974 ohne nennenswerte Be-
schaftigungsprobleme mit niedrigeren Preissteige-
rungsraten, als sie andere Lander in der Europdischen
Gemeinschaft, in Ostasien und in Amerika haben,
zu Ende fithren koénnen, und wir werden letztend-
lich in der Lage sein, die gestiegenen Kosten fiir
die Rohstoffe aus unserer laufenden Bilanz zu zah-
len, ohne uns gegeniiber dritten Landern in einem
UbermaB zu verschulden, sogar ohne jede zusatz-
liche Verschuldung nach auBen. Und wir sollten
den Versuch machen — was in der Okonomie gott-
lob noch méglich ist —, an objektiven Kriterien
die Zukunft zu messen und nach der richtigen Ziel-
kombination zu suchen.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen:
Wir treten in die Aussprache ein.

Das Wort hat der Herr Abgeordnete StrauB. Die
Fraktion der CDU/CSU hat eine Redezeit von 60 Mi-
nuten angemeldet.

(Zuruf von der SPD: Warum nicht zwei
Stunden?)

StrauBB (CDU/CSU): Herr Prédsident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Die Rede, die der
Herr Bundeswirtschaftsminister heute gehalten hat,
ist ein bescheidenes Dokument einer noch beschei-

deneren Politik, die er heute hier zu vertreten
hatte.
(Beifall bei der CDU/CSU. — Zuruf von der

SPD.)

Ich konnte auch sagen, ein Dokwmnent der Ratlosig-
keit, ein Zeugnis fiir eine Politik, die heute mehr von
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Hoffen und Bangen gepragt ist, wahrend sie friher | — oder wollen Sie das, was heute ist, als normal
von Frohlocken und Alleluja geprdgt war. bezeichnen? —, fiir die die normalen konjunktur-
(Sehr gut! bei der CDU/CSU.) politischen Mlttelnmcht mehr als Med1kament§ emp-
fohlen werden kénnen, — ganz abgesehen davon,

Man kann die Analyse des Herrn Bundeskanzlers
in seinem gestrigen Interview in der ,Westfalischen
Rundschau” ohne weiteres auf die Regierung als
Ganzes Ubertragen. Er sagte ndmbich: Die SPD leidet
unter Koalitionsschwéchen.

(Heiterkeit.)

— Ach, wie gut ist ein Druckfehlerteufel! — ,Die
SPD leidet unter Konditionsschwachen, die
sie hoffentlich bald Giberwindet."”

(Abg. Schulte [Unna]: Deshalb die CSU nord-
lich der Mainlinie! — Weitere lebhafte Zu-
rufe.)

— Nein, hier steht tatsdchlich ,Konditionsschwa-
chen”, aber nachdem ich die Rede in Erinnerung
hatte, habe ich in einem Akt der geistigen Trans-
plantation an Koalitionsschwadchen gedacht.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU.)

Denn manches, was der Herr Bundeswirtschaftsmini-
ster — mit unserer vollen Zustimmung — sagte, war
mehr an die Adresse gewisser Randgruppen der
Koalitionsparteien gerichtet als an die Adresse der
Opposition.

(Abg. van Delden: Auch an seine eigene!)

Der Kanzler machte andererseits in diesem Inter-
view die grof angelegte gegnerische Propaganda
verantwortlich. Es gab einmal eine Zeit, da hatte sich
der Bundeskanzler nicht dariiber zu beklagen, daB3
die Trdger dieser ,gegnerischen Propaganda“ etwa
ihm zu wenig VorschuBlorbeeren gespendet hatten.
Heute wird nur in bescheidenem MaBe das nach-
geholt, was damals an Kritik versaumt worden ist.
Er sagte weiter — ich zitiere wortlich —:

Wir haben es mit einer groBangelegten gegne-
rischen Propaganda zu tun, die darauf abzielt,
Unsicherheit zu verbreiten und die Situation
anders darzustellen, als sie ist.

Es ist der Bundesregierung lange Zeit gelungen, der
Offentlichkeit weiszumachen, daB die Situation an-
ders ist. Aber sie ist nunmehr anders, als sie damals
dargestellt wurde, und sie muB heute so dargestellt
werden, wie sie ist, und wenn sie so .dargestellt wird,
wie sie ist, beklagt sich der Bundeskanzler, daB sie
anders dargestellt wird, als sie ist.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU.)

Nach dieser Darstellung des Bundeskanzlers sind
die Inflation und die Gefahr fir unsere staatliche
und gesellschaftliche Ordnung nur in den Vorstel-
lungen der Opposition vorhanden.

Wie sieht die Wirklichkeit aus? Wir haben keine
iibliche konjunkturpolitische Situation, Giber die nor-
malerweise beim Jahreswirtschaftsbericht zu reden
ware, eine Situation, der man mit konjunkturpoliti-
schen Mitteln noch beizukommen in der Lage ware.
Wir befinden uns in einer sogenannten atypischen
Situation —

(Zurufe von der SPD)

|

daB diese Regierung ohnehin nicht fahig wére, sie
anzuwenden; siehe Stabilitats- und Wachstums-
gesetz! Es bedarf der Erkenntnis, daB nicht nur die
materiellen Indikatoren, von denen so viel die Rede
ist, sondern noch mehr die psychologischen Faktoren
heute eine entscheidende Rolle spielen. Das heift,
daB konjunkturpolitische, strukturpolitische und ord-
nungspolitische Probleme zusammen gesehen wer-
den miissen. Gerade die letzteren reichen von der
Eigentumsbildung bis zur Berufsausbildung, von der
Steuerreform bis zur Mitbestimmung.

Die Regierung hat das Kunststiick fertiggebracht,
nicht nur das Schwungrad der Investitionen zu brem-
sen und damit den Motor der deutschen Wirtschafts-
entwicklung in seiner Leistungsfdhigkeit zu beein-
trachtigen, sie hat auch das Vertrauen weiter Bevol-

kerungskreise schlechterdings zerstoért. Sie hat ge-

glaubt, sich durch eine Politik der gezielten Kam-
pagne gegen soziologische Minderheiten — in die-
sem Falle gegen die Unternehmer oder gegen die
Lehrlingsausbilder — wahlpolitische Vorteile zu ver-
schaffen, vielleicht auch, um innerparteiliche Schwie-
rigkeiten loszuwerden. Sie muB jetzt feststellen, daB
sie damit das Vertrauen auch weiter Kreise der von
ihr umworbenen Schichten, denen sie einen Bdren-
dienst erwiesen hat, zwangslaufig verloren hat.

(Abg. Dr. Carstens [Fehmarn]: Ja, jal)

Unsere Regierung hat zuerst das Bestehen einer
Inflation geleugnet und die Opposition der Dema-
gogie, der Panikmache und der Volksaufwiegelung
bezichtigt,

{Abg. Dr. Ritz: So war esl)

wie Uberhaupt die Sprache auch aus dem Munde des
Bundeskanzlers in der Vergangenheit nicht immer
die staatsménnische Gepflegtheit und weise Ent-
ricktheit gegeniiber irdischen Widrigkeiten aufge-
wiesen hat, wie es in letzterer Zeit in steigender
Verkldarung der Fall zu sein scheint.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Hier darf ich in FuBnote auch vielleicht an fol-
genden Vorgang erinnern. Wir haben gestern aus
dem Munde des Herrn Staatssekretdrs Gaus einen
Tadel an der Formulierung einer parlamentarischen

{ Anfrage vernommen, als vom ,Regime" der DDR

die Rede war: das wiirde doch die Verhandlungen
belasten und das gute Verhdltnis beeintrdachtigen.
Erinnern Sie sich, Herr Bundeskanzler, daB Sie
jingst in Threm verstandlichen und nicht unterdriick-
ten Zorn

'(Zurufe von der CDU/CSU: Er ist gar nicht
dal)

— das wird thm sicher gesagt werden — iiber die
erste der erlittenen Wahlschlappen gesagt haben:
Wir missen das Vertrauen der Arbeitnehmer wie-
der gewinnen. Wissen 'denn die nicht, was auf sie
und ihre Familien zukommt, wenn es zu einem
neuen Regime der CDU/CSU kommt?!

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU.)
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Das ist doch unwidersprochen gesagt worden, von
uns auch entsprechend kommentiert worden.

Als man das Bestehen der Inflation nicht mehr |

leugnen konnte, hat man AusmaB und Dauer der
Inflation verharmlost und wiederum die falsche
Alternative beschworen: Inflation oder Vollbeschaf-
tigung, Mister five percent!

(Heiterkeit bei der CDU/CSU. — Zuruf des

Bundesministers Schmidt. — Gegenruf von

der CDU/CSU: Das kann man nicht oft
genug sagen!)

Anders ausgedriickt: Stabilitat oder Arbeitslosigkeit.
(Erneuter Zuruf des Bundesministers

— Ja, Herr Kollege Schmidt, Sie sitzen da oben an
der falschen Stelle, Sie gehdren eigentlich wieder
da runter.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU.)

Die Regierung mul} heute erleben, daB die Leute
ihr diese Alternative nicht mehr glauben, weil sich
diese Alternative, wenngleich sie im Ausland da
und dort gepredigt und gepflegt wird, als falsch er-
wiesen hat. Die Regierung hat einen Kostendruck
geschaffen, bei dem — und das meinte ich, wenn
ich ,atypisch” sagte — weder die Dampfung noch
die Steigerung der Nachfrage noch entscheidenden
EinfluB auf das AusmaB und die Dauer der Infla-
tion nehmen kénnen.

Die Parteien der Bundesregierung und ihre in der
Bundesregierung als Kanzler und AuBenminister
sitzenden Spitzenpersoniichkeiten haben aufier wort-
reichen Beschwichtigungen nichts getan, um die in
ihren Parteien, vor allen Dingen in der SPD, nicht
nur von den Jugendorganisationen herkommende
Vergiitung der gesellschaftlichen Atmosphire zu
verhindern,

(Zuruf von der CDU/CSU: So ist es!)

nichts getan, um die hetzerische Gleichsetzung von
Marktwirtschaft und Kapitalismus, die verderbliche
Identifizierung von Ertrag und Profit, von Unter-
nehmer und Ausbeuter aus der Welt zu schaffen.

Diese wenigen Bemerkungen mdégen vorlaufig ge-
niigen, um darzutun, daBl es sich hier nicht um mate-
rielle, sondern um psychologische Probleme handelt
und daB die Uberwindung der materiellen Probleme
bei sachgerechter Behandlung im Laufe einiger Jahre
moglich, die Uberwindung psychologischer Probleme
nicht moglich ist, solange diese Regierung im Amte
bleibt.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Die Ausblicke fiir die konjunkturelle Entwicklung

sind wenig verheiBungsvoll. Zwei von den vier
Grundzielen des Stabilitatsgesetzes werden weiter

vollig verfehlt, ein drittes Ziel ist gefahrdet. Weder |
ein angemessenes Wirtschaftswachstum noch Preis-
stabilitat stehen in Aussicht, der hohe Beschafti- ;
gungsstand ist gefdhrdet, vor allen Dingen in struk- |

turell schwachen Landern.

Gefdhrlicher als der totale konjunkturpolitische

MiBerfolg, der hier zum Ausdruck kommt, ist die
sich abzeichnende Fehlentwicklung in mittelfristiger

' Sicht. Real und saisonbereinigt waren die Anlage-

investitioner der Bundesrepublik im Jahre 1973
| kaum hoher als jeweils in den drei Jahren zuvor.
I Das gilt fiir die Ausristungsinvestitionen ebenso
wie flir die Bauinvestitionen. Die Anlageinveslitio-
nen sind real 1971 noch um 4,5 %o, 1972 um 1,9 %o,
1973 um 0,5%0 gestiegen. Das meinte ich vorhin,
wenn ich sagte, daB das Schwungrad der Investi-
tionskraft erheblich gebremst worden sei.

Die nunmehr dreijdhrige Stagnation der Investi-
tionstitigkeit — und das bei steigenden Verspre-
chungen und steigenden Erwartungen! — hat zu
einer von Jahr zu Jahr geringer werdenden Expan-
sionsrate des gesamtwirtschaftlichen Produktions-
potentials gefiihrt. Mit einem abnehmenden Wachs-
tumsspielraum wird das Problem der Preisstabili-
sierung nicht leichter, sondern von Jahr zu Jahr
noch schwerer. Der Verteilungskampf wird hdrter,
die gesellschaftspolitische Atmosphire wird unan-
genehmer, Konfrontationen werden immer schirfer,
| und in dieser Gesellschaft, die ein hohes MaB
an Konsensus hraucht, wenn sie den Konflikt mit
demokratischen Mitteln austragen soll,

(Beifall bei der CDU/CSU)

wird die Frage des Uberlebens einer ireiheitlichen
Gesellschaftsordnung als langfristiges Problem je-
denfalls ernster zu nchmen sein, als es die Lachler
von heute tun.

(Sehr richtig! hei der CDU/CSU.)

Die gegenwirtigen Tarifauseinandersetzungen
zeigen doch deutlich, daB sich die Vorstellungen von
notwendigen und moéglichen Einkommenserhdhun-
gen der verminderten realen Produktionsausweitung
einfach schwer oder gar nicht mehr anpassen kénnen.
| Ohne Zweifel ist diese bedenkliche Situation die

Folge einer verfehlten Konjunkturpolitik, die ver-
I suchte, die Stabilisierung besonders mit einer Damp-
fung der privaten Investitionen zu erreichen, wah-
rend auf dem Gebiete der Finanzpolitik bzw. im
offentlichen Ausgabenbereich vom Herbst 1969 an
auch nicht im Ansatz ein konjunkturgerechtes Ver-
halten vorhanden war und auch heute noch nicht
ist.

| Den Ausfiihrungen des Herrn Bundesfinanzmini-
I sters vor dem XII. Deutschen Bankentag am 11. Marz
1974 zur Frage der Mitwirkung der 6fientlichen
Haushalte bei der Konjunkturpolitik kann ich nicht
zustimmen. Er hat wortlich ausgefithrt:

Ich kann dagegen nicht folgen, wenn in dem-
selben Zusammenhang dann immer wieder emp-
fohlen oder aufgefordert wird, die 6ffentlichen
Ausgaben zu kiirzen. Dies wiirde auf die Dauer
‘ zu einem relativen Riickgang der offentlichen
! Leistungen fithren. Eine solche Politik wiirde
l kollidieren mit der Erfillung offentlicher Auf-
gaben, wie sie der Burger auf allen Seiten des
parteilichen, des politischen Spektrums heute
verlangt.

! Die konjunkturpolitische Eignung der Variation
i an der Ausgabenseite der éffentlichen Haushalte
beschrankt sich deshalb im wesentlichen auf den
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Fall, daB eine Rezessionsbekampfung notwendig
sei.

Hierin liegen zwei Irrtitmer: einmal der irrefithrende
Eindruck, als ob die Hohe der Haushalte und ihre
Zuwachsraten steigenden offentlichen Investitionen
dienten — das ist doch nicht wahr! —,

(Zuruf von der CDU/CSU: Das Gegenteil
ist der Falll)

und zweitens der Irrtum, daB man ein Stabilitats-
gesetz weiter vor sich hertragt, dessen Bestimmun-
gen nach der Meinung des Herrn Bundesfinanzmini-
sters, jedenfalls war die Budgetpolitik betrifft, nur
fur eine Situation, namlich fiir die Bekampfung der
Rezession ausreicht, aber nicht fiir den Kampf gegen
eine Uberkonjunktur. Es stimmt einfach nicht, daf
der Staat seinen Anteil am Bruttosozialprodukt nicht
beschranken darf, weil sonst dringend erforderliche
offentliche Investitionen nicht vorgenommen werden
kodnnen.

Der InflationsprozeB hat dazu gefithrt, daB in je-
dem Jahr dieser Regierung der Anteil der Investi-
tionen im oOffentlichen Haushalt zuriickgegangen ist.

(Zuruf von der CDU/CSU: So ist es!)

Die Struktur der 6ffentlichen Haushalte hat sich von
Jahr zu Jahr zu Lasten unserer gesellschaftlichen Zu-
kunft verschlechtert. Wahrend im Jahre 1969 der
Anteil der Investitionen an den 6ffentlichen Gesamt-
ausgaben noch 25,8 % betrug, ist dieser Anteil im
Jahre 1972 auf 24 %, abgesunken, und das gleiche
wird voraussichtlich auch die Rechnung fiir 1973 er-
geben, die noch nicht endgiltig vorliegt. Dagegen
steigt der Anteil der Personalausgaben, eine typi-
sche Folge inflationdrer Entwicklung, laufend. Im
Jahre 1969 betrug er an den Gesamtausgaben der
Gebietskorperschaften 30,4 9, im Jahre 1972 bereits
32,6 und wird sicherlich im Jahre 1973 hoéher und im
Jahre 1974 abermals hoher sein,

Die Inflation der Perscnalausgaben und der Plan-
stellen bei der Bundesregierung ist neuerdings in
der Offentlichkeit des 6fteren behandelt worden. Die
Zahlen haben in der Tat ein inflationistisches Aus-
malB. Man mdge auch nicht sagen, das sei Kleinig-
keitskrdmerei; denn die Addition und Kumulieruny
all dieser Erscheinungen allein im Bereich der Bun-
desverwaltung ergeben schon ein erschreckendes
Biid.

(Abg. Dr. Ritz: Sehr wahr!)
Z. B. haben im Bundeskanzleramt die Personalkosten
von 1969 bis 1974 um 170 °/o Zugenommen,

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU)

von damals 100 auf heute 270 9. Die Zuwachsrate
der Personalkosten beim Presse- und Informations-
amt im gleichen Zeitraum betrug 100 %/. Im Bundes-
kanzleramt sind die Planstellen fiir Beamte um 95
Stellen, d. h. um 66,4 %, gestiegen, und das beson-
ders im Bereich des hoheren Dienstes.

(Abg. Breidbach: Und immer weniger kommt
heraus!)

Der Reprasentativfonds des Bundeskanzlers ist in
dem genannten Zeitraum um 82 %0 gestiegen. Das

ist die Entwicklung in einem Amt, dessen Chef zum
MaBhalten, zum Zuriickstellen von Anspriichen auf-
fordert, aber selbst in seinem eigenen Hause die
gegenteilige Entwicklung fordert oder, was eher zu
glauben ist, nicht verhindern kann.

(Abg. Haase |Kassel]: Er ist schon gefliich-
tet! — Heiterkeit bei der CDU/CSU))

Durch die Ausgabeninflation der o6ffentlichen
Haushalte wird nicht ein vermehrtes Angebot 6ffent-
licher Leistungen geschaffen, Herr Bundesfinanz-
minister, sondern lediglich ein Mehr an Biirokratie
in unserem Lande.

(Beifall bei der CDU/CSU. --- Abg. Dr. Ritz:
Leider wahr!)

Wenn es dem Staat mit der Bekdmpfung der Infla-
tion ernst ist, dann muf} er endlich einmal, und zwar
im Staatssektor, selbst anfangen; er mufl seine Zu-
wachsanspriche an die stark verkleinerte vertei-
lungsfdhige Zuwachsrate des Bruttosozialprodukts
einschranken. In den letzten Jahren hat der Staat
das nicht getan. In der Jahresprojektion 1974 bean-
sprucht der Staat fiir sich wiederum erheblich héhere
Zuwachsraten an das Bruttosozialprodukt, als er den
anderen Partnern zugesteht, Dadurch wird aber nicht
nur die Inflation weiter angeheizt, sondern auch der
Verteilungskampf im restlichen Sektor immer har-
ter.

Im Hinblick auf die expansive Ausgabenentwick-
lung der Gebietskorperschaiten und durch die ge-
ringer ausfallenden Einnahmen wird die Finanzie-
rungsliicke des offentlichen Gesamthaushalts von
1t Milliarden DM im Jahre 1973 auf mindestens
18,5 Milliarden DM im Jahre 1974 ansteigen, aufge-
teilt nach Bund, Landern und Gemeinden. Das ergibt
zusammen eine Inflationsquelle erster Ordnung.
Diese Zunahme der Staatsausgaben und die Zu-
nahme der staatlichen Defizite ist konjunkturpoli-
tisch in keiner Weise geboten, und zwar deshalb,
weil die Inflation, die inflationdre Entwicklung, dem
Bundesmfinanzminister jahrlich Mehreinnahmen in
Hohe vieler Milliarden verschafft hat, die selbst bei
der letzten Vorausschdtzung der Steuereinnahmen
jeweils noch nicht festgestellt werden konnten. Und
trotzdem dieser Finanzierungssaldo!

Wenn es wirklich richtig sein sollte, dafl die Wie-
dererlangung der Preisstabilitdt erste Prioritat ha-
ben muf}, dann kann ein derartiges Finanzierungs-
defizit, eine solche Inflationsbazillenschleuder, nicht
vertreten werden. Dabei mochte ich nur noch darauf
hinweisen, daB die Finanzierung dieses Defizits auch
erhebliche Probleme auf dem ohnehin belasteten
Kapitalmarkt erbringen wird.

Die Beibehaltung der Hochzinspolitik hat gerade
in bestimmten Wirtschaftsbereichen, wie der Bau-
industrie, der Textilindustrie, im mittelstdndischen
Bereich, schwerwiegende Folgen. 1973 war das Jahr
der meisten Konkurse, und das Jahr 1974 scheint
diese Tradition mit noch hoheren Zahlen fortzuset-
zen. Hier, Herr Bundeswirtschaftsminister, darf ich
Sie an eine Unterhaltung erinnern, bei der ich leider
nicht in Threr werten Néahe sein konnte, die neulich
im Fernsehen stattgefunden hat. Dabei haben Sie
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auf meinen Einwand, daB das Jahr 1973 die groBte
Zahl der Konkurse mit der gréoBten Summe der un-
befriedigten Anspriiche erbracht habe, erwidert, das
sei auch vollig normal; wenn meine Beurteilung der
Wirtschaftspolitik nach der Zahl der Konkurse stich-
haltig widre, dann miiBte es von 1933 bis 1945 die
beste Wirtschaftspolitik gegeben haben, weil es da-
mals die geringste Zahl von Konkursen gegeben
habe. Herr Bundeswirtschaftsminister, dieses Argu-
ment ist, gelinde gesagt, Ihrer, den wir ja ernst
nehmen wollen, unwiirdig. Ein solches Argument
taugt keinen Schufl Pulver.

(Beifall bei der CDU/CSU\)

Wenn ich namlich in Threr Denklinie fortfithre, dann
wilrde ich sagen: Je mehr Konkurse es gibt, desto
demokratischer ist unsere Wirtschaftspolitik,

(Heiterkeit bei der CDU/CSU)

und wenn wir von Jahr zu Jahr eine steigende Zahl
von Konkursen haben, ist das ein Indikator fur die
beste Wirtschaftspolitik aller Zeiten, — um in den
Stil jener Zeit zuriickzufallen. So kann man es nicht
machen.

Ich darf auch hier, wenn das schon in die Debatte
geworfen worden ist, daran erinnern, daB man das
heute nicht mehr so abtun kann, Herr Bundesfinanz-
minister, wie Sie es in der gleichen Fernsehsendung
getan haben.

(Zuruf von der CDU/CSU: Der ist nicht mehr
dal!)

— Das sind wir gewohnt; er hat héhere Ziele und
andere Aufgaben.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU. — Abg. van

Delden: Kitten und koordinieren! — Abg.

Haase [Kassel]: Der Herr Bundeskanzler
denken nach!)

— Das hat er auch nétig.

Sie haben gesagt, einige Pleiten tdten doch ganz
gut. Herr Bundesminister Vogel sagte vorher — der
ist da, aber er geht jetzt auch —,

(Heiterkeit bei der CDU/CSU)

das sei nur die Beschneidung von Wildwuchs. Bei
dem, was sich hier zugetragen hat, méchte ich gar
nicht davon reden, welcher politischen Couleur eine
Reihe von Bauloéwen gewesen ist, die auf der Strecke
geblieben sind; das sei nur am Rand erwdhnt. Dabei
hat die Zahl und die GréBenordnung der Konkurse
ein AusmaB erreicht, das man nicht mehr mit der
Beschneidung von Wildwuchs oder mit einem ge-
sundheitlichen SchrumpfungsprozeB rechtfertigen
kann.
(Beifall bei der CDU/CSU.)

Ich habe hier schon einmal gesagt: keine Regierung
der CDU/CSU hétte es sich erlauben konnen, sich
mit dieser Schnoddrigkeit iiber verlorene Existenzen,
iber gefdhrdete Arbeitspldtze und iber zugrunde
gehende Betriebe hier hinwegzusetzen.

(Beifall bei der CDU/CSU. — Abg. Dr. Car-
stens [Fehmarn]: ,Partei der Arbeitnehmer”
ist das!)

Weil die Fiskalpolitik praktisch iiberhaupt nicht
zur Konjunkturpolitik eingesetzt wird, die expan-
sive Steigerung des Staatsverbrauches zu keiner er-
hohten Nachfrage des Staates nach Bauleistungen
und anderen Wirtschaftsgiitern fithrt — das ist ja
der Irrtum des Herrn Bundesfinanzministers vor dem
Bankentag —, muB eine Hochzinspolitik einseitig zu
Lasten breiter mittelstandischer Unternehmensberei-
che gehen. Das Verfehlte an dieser Konjunkturpoli-
tik ist ihre Doppelstrategie: expansive Haushalts-
politik zur angeblichen Sicherung der Vollbeschéfti-
gung und andererseits eine allmahlich abwiirgende
Geld- und Kreditpolitik zur Dampfung der Nachfrage
im privaten Bereich bei Investitionen und Ver-
brauchsgiitern. Wenn Konjunkturpolitik einen Sinn
haben soll — bei einer typischen Situation, wenn
dies noch anwendbar ist; es gibt Situationen, wo fast
iiberhaupt nichts mehr greift,

(Zuruf von der CDU/CSU: Wir sind bald
soweit!)

aber die sind dann von Stimpern herbeigefiihrt
worden —, miissen alle Mittel der Konjunkturpoli-
tik, Steuer-, Haushalts-, Geld- und Kreditpolitik,
gleichzeitig, gleichsinnig und gleichférmig ange-
wandt werden. Wenn das so der Fall ist, daB die
Mittel der Haushaltspoiltik expansiv und die Mittel
der Geld- und Kreditpolitik kontraktiv eingesetzt
werden, ergibt das den Zustand des Trudelns in
einer Wirtschaft, wie wir ihn heute erleben und wie
er noch lange anhalten wird.

Die im Dezember beschlossenen MaBnahmen, die
Wiedereinfiihrung der degressiven AfA, Wiederin-
krafttreten des § 7 b des Einkommensteuergesetzes,
Aufhebung der Investitionssteuer, diese furchtbare
Hektik: rein in die Kartoffeln, raus aus den Kartof-
feln, werden so lange keinen Anreiz zu privaten In-
vestitionen darstellen, wie eine ubertriebene re-
striktive geldpolitische Linie weiterverfolgt wird
oder wegen des Ausfallens der Fiskalpolitik verfolgt
werden muB. Was soll der Abbau steuerlicher Be-
lastungen fiir Investitionen, wenn durch die Geld-
politik das Investitionsrisiko immer gréBer wird?
Der weitere Riickgang der Nachirage nach Investi-
tionsgiitern bei gleichzeitiger Verteuerung ist ein
alarmierendes Zeichen. Dazu kommt, daB das Ver-
halten der privaten Investoren entscheidend durch
die wirtschaftsfeindliche Politik dieser Koalition,
durch ihre Mitbestimmungsgesetzgebung, die den
Arbeitern gar nichts und den Funktiondren alles
bringt, die angekiindigte Vermégensbildungsabgabe,
die man nur als eine miBlungene Mischung zwi-
schen Dilettantismus und Utopie bezeichnen kann,
durch die Daten Ihrer Steuerreform beeinflufit wird.

" Sie schaffen einfach kein Vertrauen in die weitere

politische Entwicklung!

Wenn die Besteuerung nach Inkraftireten einer
Vermogensbildungsabgabe bei einem Koérperschaft-
steuersatz von 56 %o unter erhohten Belastungen
mit vermogensabhéngigen Steuern 80 %, teilweise
90 %/, des Gewinns vor Steuern erreichen wird, wird
privatwirtschaftliches verantwortungsbewuBtes
Handeln unmoglich gemacht.

(Beifall bei der CDU/CSU.)
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Sie zerschlagen damit doch die Grundlagen dieser
Gesellschaft. Sie zerschlagen doch schon in statu
nascendi jede Moglichkeit einer Heilung der Krank-
keiten, die durch Ihre Politik herbeigefiihrt worden
sind. Die Finanzierung der notwendigen Investitio-
nen zur Erhaltung der Arbeitspléatze, zur Durchfiih-
rung von Rationalisierungs- und Erweiterungsin-
vestitionen ist doch nicht mehr gewéhrleistet.

Als Zeugen mochte ich einen, ich darf sagen, alten
politischen Bekannten, der Bundestagsabgeordneter
einer Regierungspartei ist, sich aber ein hohes Mafj
an kritischer Unabhdngigkeit und publizistischer
Freiheit, ich darf fast sagen, als Einzeldnger be-
wahrt hat, namlich Conrad Ahlers nennen. Er sagte:

Auch die sogenannten Rechten

— er meinte damit aber nicht uns, sondern die

Rechten in seiner eigenen Partei —

haben daran mitgewirkt, daB der soziale Neid
zu einer zentralen Motivation sozialdemokrati-
scher Politik wurde.

(Abg. Carstens [Fehmarn]: Hort! Hort!)

Weil dieser Neidvirus grassiert, gibt es kaum
einen sozialdemokratischen Bundesminister, die
im tbrigen allesamt zu den Spitzenverdienern
in unserem Lande gehoren, der nicht, wenn er
eine neue Idee plazieren will, zuerst einmal
vorrechnet, daff die Wirtschaft und daB die rei-
chen Leute dafiir zu bezahlen hatten. Seitdem
die Leistungsgesellschaft in Verruf geraten ist,
steht im Mittelpunkt sozialdemokratischer Ideo-
logie die Bestrafung beruflicher Leistung. Hinzu
kommt die cklatante Wirtschaftsfeindlichkeit
der meisten fihrenden Sozialdemokraten. Wer
sich antiunternehmerisch gebdrdet, kann in der
SPD von heute des Beifalls gewil sein, und eine
groBe Zahl opportunistischer Politiker in der

eigen gemacht.

Soweit Conrad Ahlers!

Mit dieser Doppelstrategie, wie sie angelegt ist,
werden weder ein angemessenes Wachstum noch
Preisstabilitdt erreicht. Die Preissteigerungen wer-
den sich fortsetzen. Die Arbeitspldtze werden wei-
terhin gefdhrdet.

Ein Beispiel fur diese Motivation des Neides, der
immer aus einer Philosophie der Ignoranz und aus
einer Doktrin der Arroganz kommt, war ja doch
IThre sowohl! hier als auch im Lande betriebene
Argumentation gegen die von uns vorgeschlagene
und zum 1. Januar 1974 vorgesehen gewesene Er-
hohung des steuerlichen Grundfreibetrags von
1680 auf 3000 DM. Wir haben uns hier dariiber so
oft unterhalten, daB3 ich die Einzelheiten jetzt nicht
zu wiederholen brauche; ich werde am Schlufi noch
kurz darauf zuriickkommen miissen. Der Grundfrei-
betrag, das sogenannte steuerliche Existenzmini-
mum, das ja immer mit dem ist, was man frither
.Fursorgerichtsatz” nannte, in einer gewissen Be-
ziehung stand, ist zum letztenmal im Jahre 1958
festgelegt worden. 1958! Was hat sich seit der Zeit
in unserem Land an Geldwertstabilitat gedandert

oder vermindert! Die Anpassung ist nur eine Frage '
der sozialen Selbstverstandlichkeit.

Der Erhéhungsbetrag von 1 320 DM wird aus der
19%igen Besteuerung der Proportionalzone heraus-
fallen, d. h. der Steuerzahler wird dann rund 260 DM
mehr erhalten, weil er mit diesen 1 320 DM nicht zu
der 19%igen Besteuerung der Proportionalzone her-
angezogen werden kann. Ich sage das deshalb so
ausfiihrlich, weil diese Detailprobleme fiir manche
schwerer verstdndlich sind, wenn sie sich nicht da-
mit befassen.

Nun mufB man einmal an die Bezieher hoherer Ein-
kommen denken, an die Schicht, die hier immer als
Gegenstand gesellschaftlicher Anklage an den Pran-
ger gestellt wird. Zu der Frage, ob diese Schicht die
260 DM im Jahr mehr an Einkommen erhalten soll
oder nicht, wird gesagt, das miisse verhindert wer-
den. Das ist das typische Beispiel der grassierenden
Neidmotivierung;

(Beifall bei den Regierungsparteien)

' denn dicse Schicht unterliegt ohnehin einem End-
| steuersatz von 53 %, neuerdings etwa 56 %o. Flr den
| Arbeitnechmer bedeutet das nicht nur, daB er mit

diesen 1 320 DM nicht zur 19%sigen Besteuerung her-
angezogen wird, sondern bedeutet es auch, dal er
bei Ausdehnung des Grundfreibetrags mit dem obe-
ren Teil seines Einkommens nicht in die Progres-
sionszone kommt. Das ware Thnen, Herr Bundeswirt-
schaftsminister, sehr, sehr hilfreich gewesen.

(Sehr gut! bei der CDU/CSU.)

Ich habe heute meinen Ohren nicht getraut, als
Sie sagten, man hatte im Januar iiber Steuersenkun-
gen reden konnen.

(Zuruf des Bundeswirtschaftsministers Dr.
Friderichs.)

| — Jawohl, Sie haben dariiber geredet. Aber es ist
ersten Reihe hat sich dies alles seit langem zu |

immer so bei dieser Regierung: Sie reden, aber tun

| das Gegenteil von dem, was Sie sagen!

(Lebhafter Beifall bei der CDU/CSU. — Zu-
ruf von der SPD: Sie haben die Ohren nicht
gewaschen!)

Ich muB beinahe fragen: Leben wir denn in einer
Traumwelt?

Wir haben doch in der Fraktion der CDU/CSU am
31.Juli in einer Feriensitzung die Notwendigkeit von
Steuersenkungen spatestens zum 1. Januar 1974 auf
dem Gebiet der Lohnsteuer aus den bekannten
Criinden — diese will ich, um Zeit zu sparen, nicht
wiederholen; sie sollten aber jedem in diesem
Hohen Hause bekannt sein — vorgeschlagen und
offentlich angekindigt.

(Zuruf von der CDU/CSU: Sehr wahr!)

Wir haben im Herbst des letzten Jahres ein Steuer-
senkungspaket vorgeschlagen, das am 1. Januar 1974
in Kraft treten sollte. Das wurde uns als ,Inflations-
forderungsgesetz” um die Ohren geschlagen.

(Zuruf von der CDU/CSU: So ist es!)

Eine dimmlichere Kennzeichnung konnte man da-
mals nicht wahlen. Wir wuBten auch, daB Steuer-
senkungen fir normale konjunkturelle Situationen
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nicht das richtige Mittel sind. Aber wir haben damals
schon gesagt, dafl die konjunkturelle Situation einen
Zustand erreicht hat, in dem die konventionelien
Methoden nicht mehr ausreichen, und der einzige
Ausbruch, der noch mdglich ist, eine Entlastung an
der Lohnfront schaffen muf, damit der Teil der Lohn-
forderungen, der auf dem Progressionstarif der Lohn-
steuer vom Jahre 1964 beruht, wenigstens bei den
Lohnverhandlungen von beiden Seiten einbezogen
werden kann.

(Beifall bei der CDU/CSU. — Abg. Dr. Car-
stens [Fehmarn]: Sehr wahr!)

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Voctkenhausen:
Herr Abgeordneter Strauf! Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage?

StrauB (CDU/CSU): Ich mochte diesen Gedanken
nur noch zu Ende fithren. — Wir haben dann weiter-
hin, als Sie unseren Antrag im Oktober des letzten
Jahres unter Ausnutzung Ihrer damals in diesem
Hause und bis zum Ende der Legislaturperiode gege-
benen, vom Waihler nicht mehr gedeckten Mehrheit
abgelehnt haben, das gleiche — nur mit Umstellung
von Weihnachtsgeld auf andere Steuersenkungsmaog-
lichkeiten — im Januar dieses Jahres wiederholt.
Und wiederum sind wir von dieser — so darf ich es
sagen — arroganten Mehrheit in diesem Hause ¢in-
fach ohne Priifung unserer Argumente an die Wand
gedrickt worden. Sie waren heute in der Situation,
in der Sie sind — und noch mehr in der Situation,

in die Sie kommen werden — froh, wenn Sie damals |

unsere Antrdage obwohl Sie von der Opposition
waren — angenommen hatten,

(Beifall bei der CDU/CSU))

Vizepridsident Dr. Schmitt-Vockenhausen:
Bitte sehr, Herr Abgeordneter Dr. Graf Lambsdorff!

i Dr. Graf Lambsdorif (FDP): Herr Kollege
StrauB! Wiirden Sie die Freundlichkeit haben, zur
Kenntnis zu nehmen, daB der Herr Bundeswirt-
schaftsminister hier ausgefiihrt hat:

Zum Thema Steuersenkungen, das in der letzten
Zeit eine groBe Rolle gespielt hat, mochte ich
nur sagen, daB es nach meiner Auffassung zu
Anfang dieses Jahres durchaus diskutable Argu-
mente zugunsten steuerlicher Erleichterungen
gab,

(Zurufe von der CDU/CSU: Eben!)

— meine Damen und Herren, vielleicht darf ich
meine Frage zu Ende stellen! —

doch haben die Argumente dagegen iiberwogen.

Und wiirden Sie die Gite haben, den letzten Halb-
satz nicht zu verschlucken?

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Abg.
Dr. Hafele: So war die Einlassung damals
nicht! Sie haben sie als unserids bezeichnet!)

StrauBl (CDU/CSU): Ich bitte Sie, mir zuzubilligen,
daBl ich — weil ich im Gegensatz zu Ihnen kein

gedrucktes Exemplar vorliegen hatte — aus seiner
Rede nur entnommen habe, daB es diskutable Argu-
mente fiir eine Steuersenkung gegeben habe.

(Abg. van Delden: Die Arroganz hat tber-
wogen! — Weitere Zurufe von der CDU/
CSU. — Glocke des Prasidenten.)

Aber damals war der Ton anders, der in diesem
Hause angeschlagen wurde.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen:
Herr Abgeordneter Dr. StrauB, gestatten Sie eine
weitere Zwischenfrage?

StrauBB (CDU/CSU): — Einen Moment bitte! —
Ich kann mir nicht vorstellen, daB ein ,Inflations-
forderungsgesetz” diskutabel ist.

(Zuruf von der CDU/CSU: So ist es!)
Das wiirde ich auch als indiskutabel bezeichnen.

— Bitte sehr, Graf Lambsdorff!

Dr. Graf Lambsdorff (FDP): Herr Kollege
StrauB! Koénnen wir uns vielleicht darauf einigen,
daB ich Thnen das selbstverstandlich gern konze-
diere, daBl Sie dann aber andererseits vielleicht
auch davon ausgehen, daB es sich nicht um eine
arrogante Mehrheitsentscheidung gehandelt hat,
sondern um Ergebnisse einer langen und grind-
lichen Diskussion?

(Zurufe von der CDU/CSU: Ah! — Abg.
Seiters: Das hort sich schon ganz anders
an!)

StrauB (CDU/CSU): Herr Kollege Lambsdorff,

ich weiB, daB Parlamente heute nicht mehr das
sind, was ihr Name eigentlich verrat,

der SPD: Wenn das
arrogant ist!)

(Zuruf von nicht

daf in Parlamenten heute bei festgefiigten und in-
folge drohender Untergangserscheinungen um so
enger bestehenden Bindungen der Koalition die
Grundlage fir eine echte parlamentarische Dis-
kussion mit der Moglichkeit, hier durch Argumente
Mehrheiten zu schaffen, leider nicht mehr gegeben
ist. Sie sind damals mit vorgefaBter Meinung herein-
gekommen, haben mit einer arroganten Schnodderig-
keit versucht, uns in der Offentlichkeit mit dem
Gerede vom ,Inflationsférderungsgesetz” verdcht-
lich zu machen, haben unsere zweimal eingebrach-
ten Antrédge niedergebiigelt und waren heute froh
— auch wenn Sie es nicht zugeben kénnen —, wenn
Sie damals anders gehandelt hétten.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Wenn der Bundeswirtschaftsminister nunmehr
— ebenso wie sein Kollege Schmidt — glaubt,
mit weniger als 10 %o Preissteigerungen im laufen-
den Jahr rechnen zu konnen, wédre es hochinteres-
sant zu erfahren, wie er da rechnet.

(Zuruf von der CDU/CSU: Das ist wie mit
den 4 %!)
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Erst im Februar dieses Jahres hat das Bundeswirt-
schaftsministerium im Falle von zweistelligen
Tarifabschliissen in der Lohnpolitik eine Arbeits-
losenquote von 3% und eine Inflationsrate von
109/9 bis 12 %0 flir 1974 angekindigt. In Modellrech-
nungen des Bundeswirtschaftsministeriums, die An-
fang Februar in der Presse bekanntgeworden sind —
in der ,Welt" am 1. Februar, in der ,Stddeutschen
Zeitung” am 1. Februar —, wurde herausgestellt, daBl
bei Lohnerhéhungen von 11 bis 12° mit einem
Anstieg der Verbraucherpreise von deutlich iber
10 %/o, einer dreiprozentigen Arbeitslosenquote und
mit einem Bruttoeinkommen aus Unternehmertatig-
keit und Vermogen von weniger als 3 bis 5°%0 Zu-
wachsrate zu rechnen ist.

(Abg. Seiters: Gebt mir vier Jahre, und ich
schaffe euch 10 °/o Inflation!)

Das war die regierungsamtlich gesteuerte Indis-
kretion. Herr Bundeswirtschaftsminister, das war der
Teil — so muB man schlieBen, wenn man die Ge-
schichte der Jahreswirtschaftsberichte Uber Jahre

hinweg verfolgt —, der von dem pflichtbewuBten |
| zwei Staaten ubrig, die noch demokratisch regiert

konjunkturpolitischen Barometerbeamten in Ihrem
Hause urspriinglich als Text vorgeschlagen war, der
aber dann wegen seiner politischen Bedenklichkeit
keine Gnade gefunden hat. Auf welchem Punkt
des Weges der hingerichtet wurde, weil ich nicht.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU.)

Um diese Uberlegungen des Bundeswirtschaftsmini-
steriums der Offentlichkeit zur Kenntnis zu bringen,
wenn auch vielleicht nachtriglich als Alibi, hat
man den Weg der regierungsamtlichen Indiskretion
gewadhlt,

Wir haben angenommen, das sei eine Vorweg-
nahme des offiziellen Berichts, und wir haben den
Bericht daraufhin gepriift; da war es nicht drin. Also
ist es eine Modellrechnung, die aus politischen
Griinden keinen Segen erfahren hat. Man braucht
gar nicht Motivationsforscher zu sein, um zu wis-
sen, warum; denn noch jedes Jahr ist seit 1970 am
Anfang eines Jahres die Inflationsrate niedriger ge-
schatzt worden, als sie sich dann am Ende des Jah-
res als Ist-Ergebnis herausgestellt hat. Dieser Tradi-
tion ist man leider auch jetzt treu geblieben.

Am 13. Februar 1974, nach vier Tagen Streik,
wurden Lohn- und Gehaltsforderungen im offent-

einzige schmale Ausweg aus einer Einkreisung zu
sein schien, die durch Thre Politik entgegen unseren
Warnungen nun geschaffen wurde und die wir lange
nicht mehr loswerden.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Bundesbankprasident Klasen hat in seinem Inter-
view mit der ,Zeit” vom 1. Méarz 1974 ausgefiihrt:

Diese Preis-Lohn-Spirale muf3 schnell zu einem
Ende kommen.

Das klingt wunderbar.

Wenn wir zweistellige Inflationsraten haben, dann
andert meines Erachtens unser Wirtschaftssystem

| seinen Charakter.

lichen Dienst von 11 %, mindestens 170 DM ver- |

einbart. Durchschnittliche Lohnerhéhung: 11,64 %/,
Im Februar lagen die industriellen Herstellerpreise
um 11,799 hoher als im Vorjahr; im Januar waren
es noch 10,2 9. Wenn man bedenkt, daBl sich der
Kostendruck auf der Produktionsstufe nicht abge-
schwacht, sondern noch verstarkt hat — sowohl bei
den Materialpreisen als auch bei den Lohnkosten —,

Ich habe dem nichts hinzuzufiigen. DaB eine

| Inflation zur Verdnderung unseres Gesellschafts-

systems fiihrt, zeigt eine Untersuchung von 40 Staa-
ten, die in den vergangenen 10 Jahren die Schwelle
einer jahrlichen Geldentwertung von 15°% iber-
schritten haben — zitiert nach Slotosch, ,Stddeut-
sche Zeitung” vom 16. Marz 1974 —. Es bleiben nur

werden.

Wie schnell ein solcher ProzeB in Gang kommt,
wenn erst einmal Inflationsraten von mehr als 10 %
erreicht werden, zeigt Japan, das in diesen Tagen
am Rande der Zwangswirtschaft angelangt ist. Ein
Beispiel dafiir ist auch Italien mit seinen neuesten
Devisenkontrollen und seinen manchmal nicht an
Immobilismus, sondern an anarchische Zustdnde ge-
mahnenden Verhaltnissen,

{Abg. Wolfram: Obwohl dort Christdemo-
kraten regieren!)

— Ich glaube, eine Volksfrontregierung wiirde in
Italien sicherlich zu einer wesentlichen Hebung
des Wohlstands bei niedrigen Inflationsraten bei-
tragen!

(Zuruf des Abg. Dr. Ehrenberg.)

— Daruber konnen wir uns einmal unterhalten, Herr
Ehrenberg.

Ich mochte hier eine andere Unterlage verwerten.
In dem Wirtschaftsdienst , Wissenschaft fiir die Pra-
xis* ist unter der Uberschrift ,Auf der Suche nach
neuen Stabilisierungskonzepten” in einem Artikel
von Werner Glastetter aus Disseldorf der Inhalt
einer Forumsdiskussion wiedergegeben, die im Rah-
men einer DGB-Veranstaltung stattgefunden hat. Es
war eine ernsthafte Diskussion, die eines erbracht
hat: daB bei zunehmender Inflation der Ruf nach der

, Abkehr von der Marktwirtschait und der Hinwen-

kann man die in der Jahresprojektion ausgewiese- |

nen Preisanstiegszahlen fiir 1974 von 8 bis 9 %/ und

die dazu gegebenen Erlauterungen nur als Wunsch- |

vorstellung bezeichnen, als Fortsetzung der eben
von mir geschilderten Tradition.

Es war gerade der Sinn unserer von lhnen ein-
fach {berwalzten Antrage, den Kostendruck

im |

Lohnsektor zu vermindern, weil uns das noch der |

dung zu zentralgesteuerter Verwaltungswirtschaft
mit immer stdrkeren Eingriffen des Staates zwangs-
laufig ausgeldst wird. DaB Sie, Herr Bundeswirt-
schaftsminister — und das glaube ich im Namen
meiner ganzen Fraktion sagen zu dirfen —, dem
nicht ihre Hand reichen oder reichen wollen und nie
reichen werden, halten wir flir selbstverstandlich.
Bei IThrem Koalitionspartner glaube ich, da man nur
sagen kann: in Treue gelegentlich ziemlich fest, —
aber nicht mehr.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU.)
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Der Vizeprasident der Deutschen Bundesbank,
Herr Emminger, hat vor kurzem beim 25jdhrigen Be-
stehen des VWD am 6. Marz ausgefithrt:

Unsere geldwirtschaftliche Stabilitat ist heute
so ernsthaft bedroht wie nie zuvor in den ver-
gangenen 25 Jahren, wenn man vielleicht von
einigen Monaten des Korea-Booms absicht.
Geldwertdefaitismus und Inflationsmentalitat
breiten sich aus. Diese Unstabilitat bedroht mit
der Zeit auch die marktwirtschaftliche Ordnung
in ihrem innersten Kern. Dazu kommt noch der
ideologische Angriff radikaler Gruppen gegen
die Marktwirtschaft, iberhaupt gegen unsere
freiheitliche Gesellschaftsordnung. Alles zusam-
mengenommen, sieht sich unsere wirtschaftliche
und gesellschaftliche Stabilitat einer Herausfor-
derung gegeniiber, wie wir sie seit Grindung
der Bundesrepublik noch nicht erlebt haben. Fir
diejenigen, die fur die Stabilitéat in diesem Lande
verantwortlich oder mitverantwortlich sind,
kann das nur heiBBen, daB der Wiederherstellung
der Preisstabilitdt Prioritdat vor allen anderen
Zielen eingerdaumt werden mubB.

Ich habe bewuBt hier Herrn Emminger zitiert, weil
er genau dasselbe sagt, was wir seit Jahren hier in
diesem Hause vertreten und wovor wir mit steigen-
der Besorgnis in immer groBerer Leidenschaftlichkeit
gewarnt haben und warnen. Ich hoffe, daB man nun
nicht Herrn Emminger als Panikmacher, als Hetzer,
als Demagogen, als Schreibtischtater oder &hnliches
kennzeichnen wird.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Herr Friderichs hat, als die Preissteigerungsraten
noch nicht so hoch waren wie heute, am 12. Juni 1973
erklart — damals bei der Mitgliederversammlung
der Wirtschaftsvereinigung Eisen- und Stahlindu-
strie —:

Ich bin sicher, daB die intolerablen Preissteige-
"rungen, sofern sie anhalten, auf die Dauer das
marktwirtschaftliche System zersetzen.

Der Ausbau unseres Sozialstaates in den Jahren
von 1949 bis heute gehort zu den groBen Leistungen
des letzten Vierteljahrhunderts. Dieser Ausbau war
nur moglich auf Grund eines nahezu phdnomenalen
Produktionszuwachses unserer Wirtschaft, wie er in
dieser Stetigkeit, Art und Stdarke nie in unserer
Wirtschaftsgeschichte zuvor zu verzeichnen war. Die
Produktionsleistung je Erwerbstatigen war 1973
mehr als dreimal so hoch wie 1950. Alljéhrliche Aus-
weitungen der Sozialleistungen sind fast zu einer
Selbstverstandlichkeit geworden und wurden fast
als Gewohnheitsrecht aufgefalBt.

Wiahrend sich in den 20 Jahren der von der
CDU/CSU gefiihrten Regierungen der Wachstums-
und ProduktivitatsprozeB kontinuierlich entwidkelt
hat, ist seit dem Herbst 1969 eine Zasur eingetreten,
ein ProzeB eingeleitet worden, der gekennzeichnet
ist durch ein ungeheuerliches Wachsen der Erwar-
tungen der Blirger, ausgeldst durch immer wieder
neue Versprechungen der Regierung. Wenn wir
heute mit Recht von einem gesellschaftlichen Reiz-
klima sprechen, dann deshalb, weil die Inflation der
Spriche zur Inflation der Hoffnungen, die Inflation

der Hoffnungen zur Inflation der Forderungen und
die Inflation der Forderungen zu einer Inflation des
Geldes gefithrt hat und die Enttauschung und die
Unvereinbarkeit von VerheiBung und Wirklichkeit
in diesem Lande zu gesellschaftlichen Atmosphéaren
fiithren, die den Regierenden von heute und von
morgen noch sehr viel Kummer und Kopfzerbrechen
bereiten werden, wenn nicht Schlimmeres.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Ich darf hier nur daran erinnern, daB die inflatori-
schen Prozesse im Offentlichen Haushalt von einer
heimtiickischen Beraubung des kleinen Sparers be-
gleitet sind, der jahrlich auBerordentliche Verluste
in der Substanz seines Sparkapitals erleidet. Erspar-
nisse an Geldkapital in Form von Sparkonten, Bau-
sparvertrdgen, Lebensversicherungen, Wertpapieren
und Renten haben eine Summe von 500 Milliar-
den in der Bundesrepublik erreicht. Eine 10%oige In-
flationsrate vernichtet binnen 12 Monaten 50 Mil-
liarden DM an Sparkapital. Nichts kénnte das, was
ich vorher als Mischung zwischen Dilletantismus und
Utopie —— und das noch verfehlt — bezeichnete, bes-
ser erkldren als die Tatsache, daB jahrlich zwischen
40 und 50 Milliarden an Werten denen, die es ehr-
lich erworben haben, durch diese Politik entzogen,
konfiskatorisch vernichtet werden. Daflir verheiBit
man 5 Milliarden DM jahrlicher Vermogensbildung,
ungefdhr ein Zehntel, und muB zugeben, daB die
Schwierigkeit der gesellschaftspolitisch gewadhlten
Konstruktion noch so groB ist, daB ein groBer Teil
der Zuwendungen durch den Verwaltungsapparat
aufgefressen werden wird.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Die Inflation hat dazu gefiihrt, daB wir vor einer
Krise von staatspolitischer Bedeutung stehen. Der
Grundstein wurde am 13. Februar dieses Jahres im
oifentlichen Dienst gelegt. Und der OoOffentliche
Dienst war nur der Auftakt, nur das Signal fiir wei-
tere Lohnforderungen und Lohnabschliisse.

Meine Damen und Herren, ich mdchte hier ganz
ausdriicklich sagen — ich habe es schon oft gesagt,
auch in der Offentlichkeit, auch vor Arbeitgebern,
auch gestern wieder, wenn ich das durfte, Herr
Wehner; ich habe es vor jeder soziologischen
Schicht gesagt —: Ein Gewerkschaftsfuhrer kann
nicht weniger verlangen als den Ausgleich fir die
Inilationsrate und den Ausgleich fur die steuer-
lichen Sonderbelastungen, die bei nominaler Erho-
hung der Lohn- und Gehaltseinkommen entstehen.
Und wenn man die eine Komponente mit minde-
stens 9 bis 10°%¢ und die andere mit 2,5 bis 3,5 %o
ansetzt, dann sind wir mit den jetzigen Lohnab-
schliissen genau bei, vielleicht sogar noch etwas
unter dem, was von einem Gewerkschaftsfiihrer, der
nicht das Vertrauen der Basis verlieren und sich die
Arbeiter von radikalen Agitatoren und Chaoten
verhetzen lassen will, hingenommen werden kann.
Da liegt doch die Wurzel des Ubels.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Vizepridsident Dr. Schmitt-Vockenhausen:
Herr Abgeordneter StrauB, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Abgeordneten Graf Lambsdorff.

((®4]

D



(A)

(B)

Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode — 92. Sitzung. Bonn, Freitag, den 29. Marz 1974 6191

Dr. Grai Lambsdorifi (FDP): Herr Kollege | wissen, daB heute von einer Regierung mehr Ver-
StrauB, wenn Sie diese Zahlen und diese Tarifab- | antwortung verlangt wird, als sie mit ihren eigenen
schliisse fur richtig halten — worliber man sicher | Machtinstrumenten verkraften kann, daB von einer
langer und ausfiihrlich diskutieren konnte —, wiir- | Regierung mehr an Verantwortung verlangt wird,

den Sie dann die Giite haben, zu sagen, wie die
untergebracht werden konnen ohne Expansion der
offentlichen Haushalte.

StrauBB (CDU/CSU): Sie hatten mich nicht daran
erinnern sollen, Herr Kollege Lambsdorff. Sie haben
anléBlich meiner AuBerungen zu diesen Tarifab-
schliissen von dem ,Hoéhepunkt der Rabulistik” ge-
sprochen.

(Beifall bei der SPD. — Zuruf von der
SPD: Das stimmt!)

Das ist eine Argumentation, die Ihrer, eines aus
der Wirtschaft kommenden und mit ihr eng verbun-
denen Fachmannes, nicht wiirdig ist.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Ich habe diese Lohnabschliisse niemals in dem Sinne
begriBlt, daB sie von der Wirtschaft kostenneutral
oder preisneutral verkraftet werden koénnen. Ich
habe bei jeder Stellungnahme erklart: Die Hohe
dieser Lohnabschliisse geht in die Preise und tragt
zur Verstarkung der Inflation bei. Ich habe aber
auch erklart was ich hier soeben gesagt habe —,

(Abg. Vogt: Das versteht der nicht!)

daB Gewerkschaften, die ja an einem sehr langen
Hebel sitzen, wie sich gezeigt hat, gar nicht anders
konnen — ich sage es hier vielleicht zum 10. oder
20. Male —, als den Ausgleich der beiden Faktoren
zu verlangen. Frither haben sie noch den Produkti-
vitatszuwachs einbezogen. Den haben sie schon
streichen missen. Jetzt kdmpfen sie nur noch um
den Ausgleich der Inflationsrate und der Steuer-
sonderbelastung. Das ist kein Hohepunkt der Rabu-
listik, sondern das ist genau die Schilderung der
Sachverhalte, materiell und politisch, wie ich sie
gegeben habe.

(Lebhafter Beifall bei der CDU/CSU.)

Und bei aller Wertschatzung fiir die politische
Tatigkeit meiner Kollegen von der Opposition und
meiner eigenen darin enthaltenen Tétigkeit, Herr
Bundeskanzler: Niemand hat Thre politische Position
so angeschlagen, wie es gerade Ihr Freund Klundker
getan hat, und zwar nicht, weil er das wollte, son-
dern weil er nicht mehr anders konnte. Schuld dar-
an ist die Bundesregierung selbst. Hatte sie geméaB
den Vorschldgen, die wir mehrmals eingebracht
haben, das Inflationsentlastungsgesetz iibernom-
men, statt es als ,Inflationsférderungsgesetz” zu
verteufeln, dann hatten wir den Silberstreifen am
Horizont erreichen koénnen, der es uns erlauben
wirde, wieder mit normalen konjunkturpolitischen
Instrumenten zu arbeiten. Ich habe das hier bei der
Begrundung der beiden Steuervorlagen damals aus-
dricklich und eingehend dargelegt. Die Bundesregie-
rung ist nun einmal fir die Wirtschafts- und Kon-
junkturpolitik zustdndig.

Ich bin nicht so einfaltig, so unerfahren oder so
primitiv, wie manche vielleicht glauben, nicht zu

als sie mit ihrem unmittelbaren EinfluB verarbeiten
kann. Gerade deshalb ist die Verfolgung dieser Pro-
zesse, von denen ich heute gesprochen habe, um so
wichtiger, weil es einen Bereich gibt, in dem die
Regierungsmacht aufhért und héchstens noch ein in-
direkter RegierungseinfluB geltend gemacht werden
kann.

(Abg. Dr. von Bismarck: Falls sie noch
Autoritat hat!)

Das ist versaumt worden, und damit hingt der Ver-
trauensschwund und der Autoritatszusammenbruch
dieser Bundesregierung entscheidend, ich méchte
beinahe sagen: monokausal zusammen.

(Beifall bei der CDU/CSU. — Abg. Seiters:

Die Regierungsbank bietet ja auch ein ganz

trostloses Bild! Kein Mensch ist mehr da!

— Abg. Haase [Kassel]: Das ist eine ,Leer-
bank"!)

— Das entspricht der Wertschatzung.

Im ibrigen, Herr Bundeskanzler, darf ich Sie doch
daran erinnern, daB Ihre Redner bei einer wesent-
lich harmloseren Situation, die damals unter Bun-
deskanzler Erhard entstand, der Bundesregierung
die Alleinverantwortung

(Sehr richtig! bei der CDU/CSU)

fir die bescheidene Geldentwertungsrate von da-
mals, die 3,5 % betrug und fir ein paar Monate ge-
legentlich 4 %o tberschritt, zugeschoben haben. Sie
haben unsere Einwendungen als Sprecher der Re-
gierungsparteien vom Tisch gefegt und gesagt: Die
Regierung allein ist dafiir verantwortlich.

(Abg. Stiicklen: Sehr richtig!)

Jetzt wird man der Volksverhetzung, der Demago-
gie, der Panikmache bezichtigt, wenn man sagt, die
Regierung ist jedenfalls zu einem hohen Teile dafiir
verantwortlich.

Ich habe doch nie gesagt, daB die Regierung dafiir
allein verantwortlich ist. Das Problem der importier-
ten Inflation — zum Teil haben wir sie vorher auch
exportiert — kennen wir sehr genau. Die Hilflosig-
keit der Regierung bei bestimmten Zustdnden gegen-
tiber den Gewerkschaften kennen wir auch sehr ge-
nau. Darum haben wir uns ja gehiitet, von einer
Alleinverantwortung der Regierung zu sprechen,
Wir wenden ja nicht einmal den Oppositionsstil an,
der damals uns gegeniiber angewandt worden ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wenn ich die Verantwortung der Bundesregierung
herausstelle, so bin ich mir v6llig im klaren, daB
auch bei den Gewerkschaften gewisse Absolutheits-
anspriiche bestehen. Tatsachlich ist in unserem
Staate eine Tendenz zu einem Vermachtungsgrad
gegen die Personalitat zu verzeichnen, der nicht nur
Marktmechanismen auBer Kraft setzen, sondern auch
die politischen Kréfteverhaltnisse zugunsten einer
Minderheit verschieben kann. Herr Vetter — ich
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meine nicht den Gewerkschaftsvorsitzenden, sondern
den Journalisten von der ,Frankfurter Allgemeinen
Zeitung” — hat ja vor kurzem in dem beachtens-
werten Artikel ,Gewerkschaften an der Wegscheide”
ausgefihrt:

Die Gewerkschaften stehen an der Wegscheide.
Wollen sie wie friher Ordnungsfaktoren der
Demokratie sein oder wollen sie den demokra-
tischen Staat nur anerkennen, wenn er das tut,
was sie mochten? Wollen sie sich gar selbst die
Rolle eines Hoheitstrigers anmaBen, der sich
seine Befugnisse selbst verleiht und eine demo-
kratische Kontrolle ablehnt? Wenn sie Ord-
nungsfaktoren sein wollen, missen sie auch alle
Verpflichtungen und alle Verantwortungen, dig
eine autonome Organisation in einer Demokra-
tie zu tragen hat, ibernehmen. Alles andere
ist eine Herausforderung an den freiheitlichen
Staat.

Wir waren doch der Meinung, daB gerade eine
Regierung, die erst durch die massive Einmischung
der Gewerkschaften im letzten Bundestagswahl-
kampf ihre Mehrheit erhalten hat, doch eigentlich in
der Lage sein miifite, mit diesem ihren Wahlpart-
ner die bestehenden wirtschaftlichen und gesell-
schaftlichen Probleme leichter 16sen zu koénnen. Das
haben so manche in diesem Lande auch geglaubt.
Auch dieser Glaube ist schméhlich enttduscht wor-
den.

Wir alle kénnen nur winschen und missen alles
tun, daB freie Gewerkschaften und Tarifautonomie
weiterhin bestehenbleiben. Wirtschaftliches Chaos
und eine mangelhafte Ordnung der Lohn- und So-
zialpolitik haben die Weimarer Republik zugrunde
gerichtet. Auch das englische Beispiel bietet keine
erfreulichen Ausblicke.

Um die Lohnvereinbarungen auf die Riickgewin-
nung der Stabilitdt hin zu orientieren, sollten Lohn-
und Vermogenspolitik gekoppelt werden. Der Bun-
deswirtschaftsminister hat in derselben Rede sehr
Beachtliches ausgefiihrt, wenn er sagte:

Wenn wir den Teufelskreis von Kosten und
Preiserhhungen durchbrechen wollen, miissen
wir auf Wege ausweichen, die zusatzliche Ein-
kommen nicht sofort nachfragewirksam werden
lassen.

Wir stimmen Thnen, Herr Bundeswirtschaftsminister,
vollig zu, und wenn Sis geeignete Vorschldge vor-
legen, sind wir nicht nur bereit, sie theoretisch zu
prifen oder fir diskutabel zu halten, sondern sie
mit Thnen gemeinsam zu verwirklichen, weil das der
Weg ist, den wir schon seit einer Reihe von Jahren
fiir den allein moglichen gehalten haben: wie man
einerseits den berechtigten Anspruch der Arbeitneh-
mer am Sozialprodukt erfillen, ihn andererseits ge-
sellschaftlich wirksam werden lassen und ihn trotz-
dem konjunkturpolitisch neutral gestalten kann. Das
war doch Thre Meinung, wenn ich den Satz, den ich
soeben verlesen habe, richtig interpretiert habe.

Aber es ist bei den Ankiindigungen geblieben. Die
Bundesregierung hat es versdumt, diese Koppelung
vorzunehmen, von der ihr Bundeswirtschaftsminister
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seinerzeit in einer so trefflich formulierten Ankiindi-
gung gesprochen hat.

Die Politik dieser Bundesregierung ist wirtschafts-
feindlich. Ich darf noch einmal einen Satz von Herrn
Ahlers ziticren:

Der soziale Neid wurde zu einer zentralen Moti-
vation sozialdemokratischer Politik. Im Mittel-
punkt sozialdemokratischer Ideologie steht die
Bestrafung beruflicher Leistung.

Das zieht sich heute quer durch die sogenannten
Reformprogramme hindurch.

(Vorsitz: Vizepréasident von Hassel))

Solange Sie das aufrechterhalten, werden Sie den
Abstieg unserer Wirtschaft und die damit verbun-
denen gesellschaftlichen Probleme nie mehr in den
Griff bekommen,

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Zweitens. Die Politik dieser Bundesregierung ist
arbeitnehmerfeindlich. Die Lohnerhéhungen werden
durch das Zusammenwirken von Inflation und heim-
lichen Steuererh6hungen aufgezehrt.

(Abg. Katzer: Sehr wahr! Leider wahr!)

Drittens. Die Politik dieser Bundesregierung ist
rentnerfeindlich. Die Rentner, die weitgehend auf
Altersheime angewiesen sind, konnen den Anstieg
der Pflegekosten aus dem Anstieg der Rentenein-
kommen nicht mehr bezahlen. Auch die Erhohung
der Sozjaleinkommen halt nicht mehr Schritt mit der
tatsdchlichen Preissteigerung und Geldentwertung.

(Abg. Katzer: Leider wahr!)

Viertens. Die Politik dieser Bundesregierung ist
sparerfeindlich. 30 Millionen Sparer werden jahrlich
auf kaltem Wege enteignet. Dafir sollen Verheira-
tete mit drei Kindern mit bis zu 81 000 DM zu ver-
steuerndem Einkommen — das sind tiber 90 000 DM
Bruttoeinkommen — in Zukunft das Glick haben,
208 DM pro Kopf an vermogenswirksamer Leistung
zu erhalten.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU.)

Die Politik dieser Bundesregierung ist hausfrauen-
feindlich. Die Hausfrauen merken es am ehesten,
daB sie von ihrem Haushaltsgeld immer weniger
kaufen konnen.

Die Politik dieser Regierung ist im Ergebnis eine
Politik gegen die Biirger unseres Landes.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Sie niitzt nur noch den Goldspekulanten, — —

Vizeprdsident von Hassel: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

StrauB (CDU/CSU): Bitte sehr!

Dr. Vohrer (FDP): Kollege Strau}, Sie haben
jetzt alle gesellschaftlichen Gruppen aufgezahlt.
Nun missen Sie doch auch sagen, wer das Sozial-
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produkt, das Threr Ansicht nach gar nicht verteilt
wurde, bekommt.

(Lachen bei der CDU/CSU. — Zuruf von der
CDU/CSU.: Die Spekulanten!)

StrauB (CDU/CSU): Sie haben eine halbe Minute
zu frith gefragt, Herr Kollege.

Die Politik dieser Regierung nutzt noch erstens
den Goldspekulanten, zweitens den Sachwertbesit-
zern, drittens den Funktionaren,

(Lachen bei der SPD)

viertens den linksradikalen Ideologen,

(Lachen und Zurufe von der SPD)

und zwar gerade denen, denen auf Grund einer ver-
fehlten Berufsausbildung in einer normalen Gesell-
schaft keine personliche Entfaltung gegeben ist,

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU)

weshalb sie in Zukunft auf allen moglichen Wegen
mit allen méglichen Begrundungen dafiir verwendet
werden sollen, mit guter Bezahlung die allgemeine
Unzufriedenheit und das Versagen dieser Regierung
als Sprengsatz zur Zersetzung unserer sozialen und
rechtsstaatlichen Demokratie benutzen zu konnen.

Das Vertrauen zum Bundeskanzler haben ja nicht
einmal mehr seine engsten Weggefdahrten. Das be-
weist die Kritik, die der Fraktionsvorsitzende der
SPD in Moskau ausgesprochen hat. Ich habe ihm da-
mals ja gesagt, es sei sein groBes Verdienst, diesen
Bundeskanzler auf das wahre Maf seiner Bedeutung
reduziert zu haben.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU.)

Das beweist die Kritik, die Helmut Schmidt als sein
Stellvertreter im Vorsitz der SPD ungehemmt im
Lande in aller Offentlichkeit zum Ausdruck bringt,
das beweisen auch die als Entlastungsvorschlage ge-
tarnten Entmachtungsversuche, die der Vorsitzende
der Langzeitkommission der SPD, Herr von Oertzen,
und Herr von Dohnanyi gemacht haben, auch wenn
sie nachtraglich zur Selbstkritik und reumitigen Zu-
ricknahme ihrer AuBerungen veranlait worden
sind.
(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU.
-— Zurufe von der SPD))

Vizeprdsident von Hassel: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Wehner?

StrauB (CDU/CSU): Wenn Sie damit die Selbst-
kritik einfithren wollen, Herr Kollege Wehner, habe
ich nichts dagegen.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU.)

Wehner (SPD): Herr Kollege StrauB, ich ver-
stehe, daB Sie mir zuvorkommen wollen. Nur, ich
habe eine Frage: Warum schmiicken ausgerechnet
Sie sich mit einem StrauBl sozialdemokratischer Na-
men, wenn Sie den Bundeskanzler angreifen wollen?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD.)
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StrauB (CDU/CSU): Weil erstens die Glaubwiir-
digkeit seiner engsten Weggefahrten, wenn sie ihn
kritisieren, und zweitens die Glaubwirdigkeit fih-
render Trager des Geisteslebens, die frither auf ihn
geschworen haben, ihm aber heute den Riicken keh-
ren, fir die Glaubwiirdigkeit dessen, was wir seit
vier Jahren sagen, von uns sehr stark eingeschatzt
werden muB.

(Beifall bei der CDU/CSU. — Abg. Wehner:
Sehr schwadh!)

Auch im Umkreis des Kanzlers sehe ich keinen,
der in der Lage ware, das Vertrauenskapital wieder-
zugewinnen, das notwendig ist, die Dinge wieder
in Ordnung zu bringen. Die zentrale Aufgabe ist die
Inflationsbekdampfung.

An der Spitze des Ressorts, dem diese Aufgabe in
erster Linie obliegt, steht ein Finanzminister mit
dem verhangnisvollen Wort, man werde leichter mit
funf Prozent Inflation als mit fiinf Prozent Arbeits-
losigkeit fertig. Hoffentlich wird dann nicht bald aus
dem ,Mister five percent” ein ,Mister ten percent”
in unserem Lande.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU.)

Hier sind die Ordnungsgrundlagen unserer Wirt-
schaft, unserer Gesellschaft, unseres Staates in Mit-
leidenschaft gezogen und geféhrdet. Hier niitzen
auch keine Reparaturen oder konjunkturpolitische
Heilkuren mehr, weil das Vertrauen zerstort ist,
das sich diese Regierung zunachst durch verziickende
und beglickende Versprechungen verschafft hatte.
Die groBe Enttdauschung kam, weil Verheifung und
Erfilllung in einem nicht ertraglichen Gegensatz ste-
hen. Hier hilft nur noch ein volliger Kurswechsel,
eine reformatio in capite et in membris der politi-
schen Fihrung in unserem Lande.

(Lebhafter Beifall bei der CDU/CSU. - La-
chen und Zurufe von der SPD.)

Ich darf zusammenfassen:

1. Die Riickgewinnung der Stabilitit bleibt das
vorrangige Ziel der Fraktion der CDU/CSU.

2. An der Inflationswelle, die unser Land heim-
sucht, tragt die Bundesregierung ein wesentliches
MaB an Mitverantwortung dadurch, daB sie die In-
flation zuerst geleugnet, dann verharmlost und dann
zu spdt bekampft, die wiederholten dringenden For-
derungen der CDU/CSU nach wirksamen Gegenma0B-
nahmen als Panikmache abgetan und die Vorschldage
der CDU/CSU auf Abbau der inflationsbedingten
Steuererhohungen abgelehnt hat und in den Berei-
chen, wo sie selbst die Preise bestimmt, mit schlech-
testem Beispiel vorangegangen ist: Postgebiihren,
Eisenbahntarife.

3. Die CDU/CSU wird weiteren Steuererhéhungs-
plinen der Bundesregierung ihre Zustimmung ver-
weigern.

4. Die CDU/CSU fordert erneut — erneut! — den
Abbau der inflationsbedingten Steuererh6hungen,
die eine standige Inflationsquelle bilden, und, weil
die Steuerreform aller Wahrscheinlichkeit nach vor
dem 1. Januar 1976 nicht verwirklicht werden kann,
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ein Vorschaltgesetz, damit wenigstens spatestens
vom 1. Januar 1975 an diese Entlastungen erfolgen.

(Beifall bei der CDU/CSU))

5. Die CDU/CSU tritt fir einen Stellenvermeh-
rungsstopp im Bundeshaushalt ein. Fir die Landes-
haushalte, besonders im Schulwesen, im Gesund-
heitswesen und bei der Polizei, werden Stellenver-
mehrungen in begrenztem Umfang als berechtigt
anerkannt.

6. Die Behauptung des Finanzministers, daB die
von der CDU/CSU gestellten Antrige zur Familien-
politik usw. ein Volumen von 35 Milliarden DM
ausmachen, ist irrefithrend. Nach einer vom Finanz-
ministerium selbst gelieferten Aufstellung betragt
der Mehraufwand fur die Ausgabenantrage der
CDU/CSU im Jahr 1974 nur 1,4 Milliarden DM. Und
wenn Sie darauf noch zuriickkommen, dann fragen
wir Sie einmal: Was haben Sie denn mit den finf-
einhalb Milliarden DM gemacht, die im letzten Haus-
halt iibriggeblieben sind — fiinf Komma soundso-
viel Milliarden —, von denen vier Milliarden erst
im Jahre 1974 ausgegeben worden sind, wo Sie den
Art. 112 der Verfassung in einer unglaublichen
Weise miBbraucht haben, indem sie ihn willkiirlich
ausgelegt haben?

(Lebhafter Beifall bei der CDU/CSU.)

7. Die CDU/CSU fordert die Regierung auf, uber
die finanzpolitische Lage des Bundes jetzt einmal
volle und riickhaltlose Aufklarung zu geben.

(Zuruf von der SPD: Das haben wir schon
einmal gehort!)

Nur auf der Grundlage einer solchen Bestandsauf-
nahme wird die CDU/CSU bereit sein, iiber eine zeit-
weilige Zuriickstellung ihrer eigenen Antrdge zu be-
raten. Sie weist darauf hin, 'daB der Finanzminister
des Bundes selbst, nachdem er immer wvon den
Schwierigkeiten und Deckungsliicken gesprochen
hat, auf einmal zugeben muB, daBl er Ansatze um das
Dreifache zu hoch eingesetzt hat, um sich eine Re-
servekasse fiir nicht genehmigte Ausgaben zu ver-
schaffen.

8. Die Autonomie der Bundesbank, die von maB-
gebenden Koalitionspolitikern, auch von Thnen, Herr
Ehrenberg, immer wieder in Frage gestellt wird,
muB aufrechterhalten bleiben und wird von uns mit
allen Mitteln verteidigt werden.

(Lebhafter Beifall bei der CDU/CSU.)

9. Die regionale Strukturpolitik mufl wirksamer
gestaltet werden mit dem Ziel, die Schaden, die in
den strukturschwachen Regionen als Folge der re-
striktiven Konjunkturpolitik drohen oder schon ein-
getreten sind — siehe die Arbeitslosenziffern in den
Arbeitsamtsbezirken entlang der Zonengrenze und
der Ostgrenze! —, wenigstens in einem ertraglichen
Umfang wiederum abzufangen.

Aber zu all dem ist nur eine Regierung in der
Lage, die die Gabe der Einsicht in die von ihr be-
gangenen Fehler hat. Da aber die Gabe der Einsicht
fehlt, ist damit auch die Voraussetzung fir eine bes-
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sere Politik nicht gegeben. Sie ist nur mit Kurswech-
sel und mit Personenwechsel moglich.

(Anhaltender lebhafter Beifall
CDU/CSU\)

bei der

Vizeprisident von Hassel: Das Wort hat der
Abgeordnete Dr. Ehrenberg. Fir ihn ist eine Rede-
zeit von 40 Minuten beantragt.

Dr. Ehrenberg (SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Nach der so wohltuend sach-
lichen Rede des Bundeswirtschaftsministers und den
konkreten Prdzisierungen der gegenwartigen Wirt-
schaftssituation, wie sie im Jahreswirtschaftsbericht
zu finden sind, hat der Kollege StrauB unter erheb-
licher Uberziehung der schon groBziigig bemessenen
Redezeit mehr als eine Stunde konkret zur Situation

(Abg. van Delden: Stellung genommen!)
und zu den notwendigen MaBnahmen nichts gesagt.

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Abg.

Dr. von Bismarck: Sie haben wohl am

Schluf} nicht zugehort! Da waren Sie wohl

schon so aufgeregt, daB Sie gar nicht zu-

horen konnten! Haben Sie keine Ohren?!

— Zuruf des Abg. Kiechle. — Weitere Zu-
rufe von der CDU/CSU\)

— Herr von Bismarck, ich habe sehr genau zugehort

(Abg. Dr. von Bismarck: Sie haben aber
nichts verstanden! Das ist noch schlimmer!
— Abg. Haase [Kassel]: Gut geruht!)

und habe auch sehr genau verfolgt, was Herr Strauf
in den letzten Wochen — allerdings dann sehr kon-
kret — auBerhalb dieses Hauses von sich gegeben
hat.
(Abg. Dr. von Bismarck: Darauf kommt es
hier nicht an!)

Aber dort war es sehr viel konkreter. Ich hatte z. B.
gehofft, hier heute seine konkrete Aussage aus dem
~Stern” zu horen, daB er, wenn er die Wirtschafts-
politik machen wiirde, die Preissteigerungsraten
— ohne Olkrise — sehr schnell auf 4%y herunterge-
driuckt hatte; das stand vor wenigen Tagen im
.Stern”. Ich hdtte also gerne gehort, wie Herr Strauf
das machen wiirde.

(Abg. StrauB: Falsch zitiert! Lesen Sie es

doch vor! — Abg. Dr. von Bismarck: Lesen

Sie es einmal vor! — Abg. van Delden: Wir
ziehen es Thnen von der Redezeit ab!)

— Von der Redezeit abgezogen! Herrn Straufl zum
Gefallen lese ich es vor.

(Abg. Stiicklen: Aber ganz!)

Frage des ,Stern”: ,Welche Inflationsrate hétten
Sie" -— gemeint sind Herr Strau und die CSU —
~garantieren koénnen?” Darauf die Antwort von
Herrn Strauf}- ,Wenn ich einmal die Olkrise und
ihre Konsequenzen auBer acht lasse, wére es iber
die 4"y herum méglich gewesen.”

(Abg. Dr. von Bismarck: Na bitte, das gilt
doch 1969 bis heute! — Weitere Zurufe von
der CDU/CSU: Na also!)
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Da die Olkrise mit eineinhalb Prozent zu veran-
schlagen ist, hdtte also StrauB statt gegenwdértig
690 40 erreicht. Herzlichen Glickwunsch! Er hétte
uns hier nur auch sagen miissen — und das hat er
nicht getan —, wie er es macht.

(Abg. Dr. Sprung: Seit vier Jahren tun wir
das!)

Das einzige, was konkret als Stabilitatsbeitrag zu
werten ware, ware vielleicht die bundesweite Aus-
weitung der CSU; die mag ja stabilisierend wir-
ken — aber sicher nicht fiir die Wirtschaft,

(Beifall bei den Regierungsparteien)

sondern hochstens fiir die CDU, weil dann die Kol-
legen Katzer, Blum und Breidbach in dieser Partei
keinen Platz mehr hétten.

(Beifall bei der SPD. — Abg. van Delden:

Da reden Sie von wohltuend ruhiger Rede!

—— Abg. Straufl: Sie sind wohl im Karneval
zu kurz gekommen?)

Vizeprdsident von Hassel: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Dr. von Bis-
marck?

Dr. Ehrenberg (SPD): Bitte sehr!

Dr. von Bismarck (CDU/CSU): Herr Kollege
Ehrenberg, solite Thnen wirklich entgangen sein, was
der Kollege StrauB in der letzten Minute seiner
Redezeit vorgetragen hat, und glauben Sie wirk-
lich, daB das, was Sie jetzt unternommen haben, ein
Ausflug in die Sachlichkeit war?

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Dr. Ehrenberg (SPD): Nein.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU. — Abg. Stick-
len: Nein? — Gut!)

Aber lieber Herr von Bismarck, nach 70 Minuten
Unsachlichkeit werden mir ja zu Beginn meiner
Redezeit vielleicht drei Minuten des gleichen Genres
gestattet. Jetzt kann es sachlich werden.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Ich will die Zeit nicht mit so viel Unsachlichkeit
verwenden,

(Zuruf von der CDU/CSU: Dann fangen Sie
doch endlich einmal an! — Abg. Stiicklen:
Herr Ehrenberg, das geht heute schief!)

aber danach war ein solcher Anfang notwendig.
Und jetzt werden wir konkret, aber noch bei der
Rede von Herrn Strau8.

Herr StrauB hat als schwersten Vorwurf gegen
diese Bundesregierung neben vielem anderen gesagt,
das Finanzierungsdefizit vertrage sich nicht mit dem
Stabilitdtsziel. Ich héatte es als wohltuend empfun-
den, Herr StrauB, wenn Sie diesem Hause auch
gleichzeitig — und das ware konkret und sachlich
gewesen — gesagt hatten, wie sich die Haushalts-
ansiatze der Bundeslander mit dem Stabilitdtsziel
vertragen und wie sich weiter die Vielzahl von

Forderungen der CDU/CSU-Fraktion mit dem Sta-
bilitatsziel vereinbaren lafBt. Ich habe mir das ein-

| mal addieren lassen, verehrter Herr Kollege StrauB,
i was Sie und Kollegen Threr Fraktion in den letzten

Wochen und Monaten an finanzwirksamen Forde-
rungen gestellt haben. Das belduft sich, mit spitzem
Bleistift gerechnet, auf 40,2 Milliarden DM.

(Abg. Stiicklen: In 20 Jahren!)

— Nein, das steht in Thren Antrédgen nicht drin.

Vizepridsident von Hassel: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Dr. Althammer?

Dr. Ehrenberg (SPD): Aber bitte, immer unter
Abziehung der Zeit von den sparsamen 40 Minuten,

Dr. Althammer (CDU/CSU): Herr Kollege, ist
Ihnen nicht bekannt, daB inzwischen genaue Nach-
rechnungen auf Grund der Vorlage Ihres eigenen
Bundesfinanzministeriums vorhanden sind, wonach
die vielberufenen Alternativen, die Sie von uns ver-
langen, die Gesamtsumme von 1,4 Milliarden DM
uber den Verlauf von mehreren Jahren betragen?

(Abg. Frau Dr. Lepsius: Was soll denn das?)

Dr. Ehrenberg (SPD): Aber, verehrter Herr Alt-
hammer, wollen Sie z. B. den von Herrn Straull so
oft zitierten Inflationsentlastungsgesetzentwurf, der
runde 10 Milliarden DM Mindereinnahmen gebracht
hatte, bei dieser Rechnung nicht mitzahlen?

(Abg. Dr. von Bismarck: Ach, du lieber
Himmel! — Abg. StrauB: Sie haben von
Ausgaben gesprochen!)

— Nein, ich habe von der Verdanderung des Haus-
haltsdefizits gesprochen,

(Zuruf von der CDU/CSU: Nein, von Aus-
gaben haben Sie gesprochen!)

und dabei wdren ja wohl die 10 Milliarden DM zu
beriicksichtigen.

(Abg. Dr. Althammer meldet sich zu einer
weiteren Zwischenfrage.)

— Herr Althammer, bitte sehr!

Dr. Althammer (CDU/CSU): Herr Kollege, wé-
ren Sie bereit, davon dann die Summe abzusetzen,
die Thre Steuersenkungsplédne beinhalten?

Dr. Ehrenberg (SPD): Wir haben fiir das Jahr
1974 keine Steuersenkungspldne, und Herr StrauB
hat vom Haushaltsdefizit 1974 gesprochen. Das
dirfte doch wohl unabweisbar sein.

Aber vielleicht wdre es, Herr StrauB, auch gut ge-
wesen, wenn Sie diesem Hause bei [hrer Kritik mit-
geteilt hatten, daB — und das ist noch gar nicht lange
her — am 25. Marz 1974 der Finanzplanungsrat von
Bund, Landern und Gemeinden -— alle Bundeslander
einhellig miteinander — die Haushaltsausgaben in
diesem Jahr fiir angemessen und richtig erklart ha-
ben. Oder sollte die Zustimmung samtlicher Bundes-
lander nur daran gelegen haben, daB bei einem An-
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stieg des Bundeshaushalts von 12 %o der Haushalt
des Staates Bayern um 14,9 % und der des Landes
Schleswig-Holstein um 15,8 %0 steigen wird? Ich
halte diese Steigerungsraten bei der gegenwaértigen
Konjunkturlage und bei den wichtigen Aufgaben der
Bundeslander nicht fur tlibertrieben; aber wer die
Bundesregierung kritisiert, daB sie ein unverantwort-
lich hohes Haushaltsdefizit hat, der sollte korrekter-
weise den BeschluBl des Finanzplanungsrates und die
Zahlen der Bundesldnder mit erwdhnen.

Ein Weiteres — und nun werden wir hier in die-
sem Hause noch konkreter —: Herr Straufl hat eine
Vielzahl von internationalen Vergleichen gebracht,
allerdings nicht die, auf die — wie ich glaube — die
deutsche Offentlichkeit und dieses Hohe Haus An-
spruch haben,

Ich darf einmal aus der OECD-Statistik hier ein
paar Preissteigerungsraten vorstellen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Die kennen wir
ja allel!)

— Die kennen Sie anscheinend nicht; sonst wiirden
Sie nicht so tun, als wére die Inflationsrate ein so-
zialdemokratisches Ubel, wie Herr StrauBl das getan
hat, — Die Bundesrepublik hatte vom Februar 1973
bis Februar 1974 ein Ansteigen der Preise um 7,6 %o,
Kanada um 9,6 %, die Schweiz um 10 %o, USA um
10 %, Frankreich um 10,3 %, Italien um 12,3 %o,
GrofBbritannien um 14,3 %0 und Japan um 25,2 %o.
Meine Damen und Herren, dies muB man einmal
hier sagen. Wenn Herr StrauBl internationale Ver-
gleiche bringt, dann muf} er sie dem Hause hier auch
voll vorstellen.

(Abg. van Delden: Lesen Sie einmal die von
1966 vor!)

— 1966 waren die Preissteigerungen anderswo nicht
so hoch und bei uns auch nicht; da stimmte es tiber-
ein. Da lagen wir etwas hoher als die anderen, Herr
van Delden.

(Abg. van Delden: Die Liicke war damals
viel grofer!)

— Nein. Aber wenn wir schon bei den internatio-
nalen Zahlen sind, darf ich Sie — mit Erlaubnis des
Herrn Prédsidenten — bitten, ein Zitat anzuhdren.
Am 20. Februar 1974 stand unter dem Titel ,Euro-
pdische Querelen” in der ,Washington Post” u. a.
folgender Kommentar, frei iibersetzt, aber richtig,
wie ich glaube:

Die Bundesrepublik Deutschland setzt ihr kon-
tinuierliches Wachstum in Wohlstand und oko-
nomischer Macht in viel schnellerem Tempo
fort als irgendeiner ihrer Handelspartner. Der
Wert der Deutschen Mark hat sich in den letz-

ten finf Jahren sowohl gegeniiber \dem Dollar

als auch dem franzésischen Franc um 50 %o er-
héht, —

Die Bundesrepublik Deutschland verkaufte im
letzten Jahr fiir 13 Milliarden Dollar mehr als
sie im gleichen Zeitraum kaufte, der groBte
AuBenhandelsiiberschufl irgendeines Landes in

irgendeinem Jahr., Die Wahrungsreserven der (C)

Bundesrepublik sind nicht nur die hodisten in
Europa, sondern auch mehr als doppelt so hoch
wie die der Vereinigten Staaten von Amerika.
Das Sozialprodukt pro Kopf ist fast so hoch wie
in den Vereinigten Staaten. Wéhrend einer
Zeitspanne der [loatenden Kursc war es zum
aktuellen Zeitpunkt sogar héher.

Meine Damen und Herren, ich habe dieses lange
Zitat hier vorgelesen, weil ich glaube, daf dieser
Kommentar aus der ,Washington Post” zu zwei
Aussagen legitimiert:

Erstens. Man muBl ausldndische Zeitungen lesen,
um etwas Gutes iber die Bundesrepublik lesen zu
koénnen.

(Abg. Kiechle: Die kennen sie nicht so
genaul!)

Zweitens. Die stdndigen Versuche der Opposition,
Preissteigerungsraten als ein sozialdemokratisches
oder soizalliberales Ubel zu deklarieren, werden vor
diesem Hintergrund noch absurder, als sie es schon
sind; denn Herr StrauB, Sie wiurden mit dieser Be-
hauptung beispielsweise die konservativen Regie-
rungen in Paris und Tokio zu sozialliberalen Regie-
rungen umfunktionieren. Das kann ja wohl auch mit
einer bundesweiten Ausdehnung der CSU kaum er-
reicht werden.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Aber dieser internationale Preisvergleich ist auch
in einer anderen Hinsicht &dufierst bedeutsam. Ich
wiirde groBen Wert darauf legen, daBl sich Politiker
und Okonomen in diesem Lande diese Vergleiche
sehr sorgfédltig ansehen. Unter den von mir ange-
fihrten Staaten mit erschreckend hohen Preissteige-
rungsraten gibt es zwei Volkswirtschaften, in denen
ein Preisstopp praktiziert wird, und vier andere, in
denen es Preisabsprachen zwischen Regierung und
GroBunternehmen oder in einer vielfiltigen Form
durchgefithrte Preiskontrollen gibt. Trotzdem
oder sollte man sagen: gerade deswegen? — be-
wegen sich die Preissteigerungsraten sehr viel
hoher, beachtlich hoher, in Japan dreimal so hoch
wie bei uns. Wenn die Opposition ihre Aufgabe
ernst ndhme und wenn sie vor allem so marktwirt-
schaftlich engagiert wére, wie sie gerne tut, dann
miiBte sie dieser Regierung ein grofes Kompliment
dafiir aussprechen, daB es ihr gelungen ist, in ‘dieser
traurigen Weltrangskala der Preissteigerungen wirk-
lich den letzten, seit uns das GroBherzogtum Luxem-
burg iiberholt hat, den allerletzten Platz zu belegen.

(Abg. Dr. Miller-Hermann: Das ist auch
kein Trost!)

Wenn sie also schon der Regierung kein Kompli-
ment machen will, was ich ja von der Opposition aus
verstehen kann, dann sollte diese Opposition wenig-
stens der marktwirtschaftlichen Ordnung in der
Bundesrepublik ihre Reverenz erweisen; denn sie ist
es gewesen,

(Abg. Dr. Miiller-Hermann: Das gerade von
Thnen!)

D)
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die es moglich gemacht hat, diesen Erfolg zu er-
reichen.

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Abg.
Dr. Miiller-Hermann: Das sagen Sie mal
Herrn Bérner und Ihren Genossen!)

Vizepradsident von Hassel: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Breidbach?

Dr. Ehrenberg (SPD): Bitte sehr!

Breidbach (CDU/CSU): Herr Kollege Ehrenberg,
konnten Sie diesem Hohen Hause vielleicht einmal
sagen, was der deutschen Hausfrau, dem deutschen
Rentner, dem deutschen Arbeitnehmer die hoheren
Preissteigerungsraten in Japan niitzen, wenn es
um ihre eigenen vitalen Interessen geht?

(Beifall bei der CDU/CSU. — Abg. Len-
ders: Sie haben kein Verstandnis fiir 6ko-
mische Zusammenhénge!)

Dr. Ehrenberg (SPD): Sie nutzen ihnen nichts,
aber sie zeigen ihnen in aller Deutlichkeit, daB die
Ursache dieser Inflationsrate nicht in der Bundes-
republik Deutschland zu suchen ist.

(Abg. van Delden: Ach, du lieber Gott! Das
glauben Sie ja selber nicht, Herr Ehren-
berg!)

— Aber, lieber Herr van Delden, ich kann Ihnen

— ich wollte es eigentlich erst hinterher tun; aber |

auf Thren Zwischenruf tue ich es jetzt -—— die Zahlen
vorweg sagen, die bei mir hinten noch stehen.

(Abg. van Delden: Aber das niitzt doch der
Hausfrau nichts!)

— Wir hatten 1973 — Sie sagen: ,Sie glauben es
ja selber nicht”; ich komme auf Ihre Frage, Herr
van Delden, zuriick; ich beantworte auch Zwischen-

rufe in einem Zwischenruf — einen AuBenhandels- |

itberschu von 33 Milliarden DM. Das sind 4 Mil-
liarden DM mehr als der gesamte Nettozuwachs der
Lohne und Gehalter. Wenn man die Preissteige-
rungsraten aus dem internationalen Vergleich dazu-
nimmt, kann ja wohl kein Mensch, der als Okonom
ernst genommen werden will, behaupten, daB die
Hauptursache der Preissteigerungsraten anderswo
liegt als in den steigenden Tendenzen des Welt-
marktes.

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Zu-
ruf des Abg. Dr. Schworer.)

Wer etwas anderes sagt, ist ein 6konomischer Igno-
rant und verschliet die Augen vor den Fakten, wie
sie hier vorliegen.

(Erneuter Beifall bei den Regierungsparteien.)

Vizeprdsident von Hassel: Gestatten Sie eine

Zwischenfrage des Abgeordneten Dr. Althammer? :

Dr. Ehrenberg (SPD): Bitte sehr!

i

Dr. Althammer (CDU/CSU): Herr Kollege
Ehrenberg, glauben Sie wirklich, dal es in einer
Situation, in der die Vertreter der Bundesregierung

| die Befurchtung aussprechen, dal unter Umstanden

zweistellige Preissteigerungsraten erreicht werden
konnten, angemessen ist, hier davon zu reden, daB
diese Regierung zu loben sei, weil wir nur eine
Preissteigerungsrate von 7,6 %o haben?

Dr. Ehrenberg (SPD): Allerdings. Da auch die
Bundesrepublik Deutschland nicht isoliert in der
Welt ist und bei ihren Verflechtungen mit dem
Weltmarkt noch viel weniger als jeder andere
Staat in der Lage ist, sich eine Insel der Seligen
zu kaufen und sich vollig vom Weltmarkt zu distan-
zieren, ist dieser Punkt, den wir erreicht haben,
ein auBerordentlich giinstiger und schwer genug
zu haltender Punkt.

(Beifall bei den Regierungsparteien.

Abg. Dr. Schworer: Das ist eine faule

Ausrede! — Abg. Dr. Miiller-Hermann: Das
hilft auch nichts!)

Die Tatsache, daB das mit marktwirtschaftlichen
Mitteln erreicht worden ist, die Tatsache, daf} diese
Bundesrepublik Deutschland mit ihrer marktwirt-
schaftlichen, aber sozial gebundenen Wirtschafts-
ordnung in der Lage war, mit den groBen Schwie-
rigkeiten im Anschluff an die weltweite Rohstoff-
verknappung besser fertig zu werden als irgend-
einer unserer Handelspartner, spricht ebenso fiir
den politischen Gestaltungswillen und die Urteils-
fahigkeit dieser Regierung wie flir diese markt-
wirtschaftliche Ordnung.

(Abg. Dr. Miller-Hermann: Das erzdhlen
Sie mal IThren Genossen!)

— Das erzahle ich jedem, der es horen will, Herr
Miiller-Hermann, dem Wirtschaftstag der CDU ge-
nau so wie sozialdemokratischen Veranstaltungen.

Ich glaube, gerade diese Tatsache der Uberwin-
dung der Schwierigkeiten, die grof waren, aber
im Vergleich zu unseren Handelspartnern die rela-
tiv geringsten Auswirkungen hatten, sollte in die-
sem Lande bei Politikern, Okonomen und den auto-
nomen Gruppen in zwei Punkten zum Nachdenken
anregen.

Einmal bestédtigt dieser Hintergrund sehr deutlich,
wie notwendig es ist, dal man iberall dort, wo
iiber Veranderungen der marktwirtschaftlichen Ord-
nung nachgedacht wird, sehr woh! nicht nur nach
theoretisch vollkommeneren Systemen, sondern
nach praktisch Durchsetzbarem zu suchen hat und
daB jedes theoretische Gedankengebdude an der
praktischen Effizienz zu messen ist.

Zweitens. Auch die Nur-Marktwirtschaftler —
ich habe in den letzten Monaten viele Schonwetter-
Marktwirtschaftler erlebt, die beim ersten Rauspern
der sogenannten Olscheichs sehr schnell nach sehr
handfesten Dirigismen gerufen haben —

(Abg. Wehner: Sehr wahr! — Abg. Dr. Alt-
hammer: Herrn Minister Vogel meinen
Siel)

©
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haben bei der Meisterung dieser Situation einen
sehr eindeutigen Beweis dafiir bekommen, daB nur
die Kombination von strikter staatlicher Daten-
setzung, rigoroser Wettbewerbspolitik und sténdig
zu verbessernder Sozialbindung aus der Markt-
wirtschaft eine unserem sozialen Rechtstaat ange-
messene Wirtschaftsordnung macht, nicht die pure
Laissez-faire-Marktwirtschaft vergangener
zehnte.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Ein Beispiel dieser Kombination aus staatlicher
Datensetzung, Wettbewerbspolitik und Sozialbin-
dung ist auch das von diesem Hause so schnell und
reibungslos verabschiedete Energiesicherungsgesetz,
das der Regierung die Vollmachten gab, die sie in
diesen Zeiten brauchte, das ihr die Maoéglichkeit
gab, entsprechende Auflagen zur Energiesicherung
zu machen und gleichzeitig den unteren Einkom-
mensschichten sehr kurzfristig wirksame Hilfe an-
laBlich der Olverteuerungen zu bringen.

Die Situation unmittelbar nach den ersten Wo-
chen der Unsicherheit auf den Weltélméarkten und
die Diskussion iber die notwendigen MaBnahmen,
die dort zu ergreifen waren, zeigen aber auch, wie
sehr wir noch der Verfeinerung der wirtschafts-
politischen Instrumente bedirfen, und vor allen
Dingen, eine wieviel groBere Datenkenntnis wir
haben missen. Mit der Verfeinerung der Instru-
mente ist begonnen worden. Die konjunkturpoli-
tischen Beschlisse vom 19. Dezember und von An-
fang Februar zeigen hier einen sehr erfolgverspre-
chenden Weg, bei genereller Restriktionspolitik
gezielt dort zu helfen, wo es notwendig ist, und
zwar regional und sektoral.

so vieles in diesem Land nur mit Hilfe des Bundes-

- rats. Ich hoffe, daB entsprechende Vorschlage der
' Bundesregierung nicht wie schon einmal bei der
-~ Vermogensstatistik an dem Einspruch des Bundes-
© rats scheitern.

Meine Damen und Herren, die gleiche konsequente

Jahr - marktwirtschaftliche Haltung, mit der die Uberwin-

dung der Schwierigkeiten aus der Olkrise moglich
war, wird auch mit den kinftigen Schwierigkeiten
der Weltinflation fertig werden, die grofier gewor-
den sind, seit die Rohstoffproduzenten die Monopoi-
theorie entdeckt haben. Ich glaube, auch auf diesec
Schwierigkeiten kann man nur mit einer ebenso
konsequenten marktwirtschaftlichen Haltung antwor-
ten. Nur Nichtokonomen wird es verwundern, daB
diese Inflation mit marktwirtschaftlichen Mitteln
wirksamer zu bekampfen ist als mit allen anderen.

Dazu zwei Feststellungen tliber die Ursachen der
gegenwdrtigen Schwierigkeiten. Nur unter dem anti-
marktwirtschaftlichen Weltwdhrungssystem  von

' Bretton Woods und seinen festen Wechselkursen
. war es moglich, zwei Jahrzehnte lang eine perma-

nente Uberbewertung des Dollars und parallel dazu
eine Unterbewertung der D-Mark hinzunehmen,

., woraus sich ein grofler Teil der zahlreichen Struk-

Eine Anmerkung an das Bundeswirtschaftsmini-

sterium — weniger an den Minister, mehr an die
Verwaltung, weil das wohl dort im einzelnen durch-
zupriifen ist — ergibt sich aber, namlich, dal unsere
Uberlegungen wahrend der ersten Wochen nach
Beginn der Olkrise auch deutlich gezeigt haben, wic
gering unsere Kenntnisse iiber die Produktionsstruk-
tur sind. Wir wissen weder beispielsweise — und
aus diesem AnlaB wurde es akut —, wo und in
welchem Umfang welche Olprodukte gebraucht wer-
den, noch wissen wir, wieviel Beschdftigte davon
abhdngig sind. Das ist ein Mangel unserer Produk-
tionsstatistik, der sehr schnell zu grindlichem Nach-
denken in den einzelnen Ressorts und sehr schnell
zu wirksamen Anderungsvorschligen fithren sollte.

Es ist doch wohl um nichts in der Welt einzu-
sehen — der Hinweis sei mir hier gestattet —, daf}
unsere Statistik jeden Monat beispielsweise die
Zahl der geschlachteten Jungmasthihner nach Zu-
bereitungsformen, der Jungsauen, die zum ersten-

. keineswegs

mal trachtig geworden sind, und eine ganze Reihe |
dhnlicher Fakten mehr erfaft. Diese Daten werden

jedesmal mit viel Miihe und Geld erhoben. Aber
uber die Produktionsstruktur wissen wir nur etwas
in groBen Zigen. Ich glaube, hier ist es dringend
notwendig, das 6konomische und statistische Instru-
mentarium zu verbessern. Das sei auch gleich mit
einem Blick nach links gesagt — aber Herr Stolten-

berg ist im Moment nicht da —; denn was wir hier |

an Verbesserung der Statistik brauchen, geht wie

turschwierigkeiten, der Ungleichgewichtigkeiten
zahlreichen Industrienationen erklart. Die faktische
Auflosung des Weltwédhrungssystems in den letzten
drei Jahren hat dann zu dem ungeordneten Durch-
einander eines unterschiedlich verschmutzten Floa-
tens der Kurse gefithrt und damit wesentlich zu den
Schwierigkeiten auf dem Weltmarkt beigetragen.

Aber weder zunehmende Dirigismen noch Abwer-
tungswellen oder gar eine Rickkehr zu dem an-
scheinend immer noch faszinierenden Reserve-
medium Gold werden hier den gegenwértigen Teu-
felskreis durchbrechen, 'sondern nur die Einigung
auf eine weltweite, marktwirtschaftlich orientierte
Wahrungsordnung mit einem auf die unterschied-
lichen Handelsstrome reagierenden System fester
Wechselkurse.

Meine Damen und Herren, es waren politische
Ohnmacht und 6konomische Unkenntnis gleichzei-
tig, die in den letzten zwei Jahrzehnten dazu ge-
fihrt haben, daB ein groBer Teil der Rohstoffvorrite
entsprechend seinem oOkonomischen
Knappheitsgrad am Weltmarkt gehandelt wurde. In-
zwischen haben, wie gesagt, viele Rohstoffprodu-
zenten die Monopoltheorie entdeckt.

{Abg. van Delden: Besonders die Entwick-
lungslander!)

Sie neigen dazu, wie Monopolisten das immer tun,
von dieser Situation kraftig Gebrauch zu machen.
Das hat naturgemdB unangenehme Folgen fir das
Preisniveau. Es zeigt aber auch bereits, daB das
nicht ein Dauerzustand ist; denn wenn die Ressour-
cen der Welt in Zukunft mehr entsprechend ihrem
Knappheitsgrad gehandelt werden, ergibt sich dar-
aus auch eine Umstrukturierung der Produktion, die
gleichzeitig eine Begrenzung dieses Preisanstiegs
bringt. Es gehoren also nur etwas Geduld und Aus-
dauer dazu — und nicht weltweite Dirigismmen —
und das Bemiihen um eine intakte weltweite Wah-
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rungsordnung, um uber diese Schwierigkeiten hin- '

wegzukommen. Aber nochmals sei es betont: Das
sind Schwierigkeiten, die mit dem Markt und nicht
gegen den Markt zu losen sind.

Herr Strauf}, der leider nicht mehr anwesend ist,

(Zuruf von der SPD: Der ist in die Wiiste
gegangen!)

aber nachlesen kann, was hier noch anzumerken ist,
hat im Laufc seiner Ausfithrungen sehr oft und sehr
drastisch auf die Reduzierung des beruflichen Lei-
stungswillens durch sozialdemokratische Politik
hingewiesen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Sehr richtig! —
Abg. Dr. Althammer: Das war Herr Ahlers!)

Um so erstaunlicher ist es vor diesem Hintergrund,
daB der Wettbewerbsgrad der deutschen Volkswirt-
cchaft auf dem Weltmarkt unerreicht ist. Um hier
nicht nur mit globalen Zahlen des Auflenhandels-
itberschusses zu operieren, sei Ihnen hier aus der
neuesten OECD-Statistik — ich bitte fiir so viele
Zahlen um Vergebung; aber Okonomie hat nun ein-
mal mit Zahlen zu tun, was leider nicht alle Leute

Wir haben in dieser Bundesrepublik eine 6konomi-
sche Diskussion, die reichlich verquerlauft, und wir
haben die schwierige Aufgabe vor uns, zwischen
den beiden Gefahren einer sich zunehmend kumu-
lierenden Zntwicklung bei den Preisen und partiel-
len Beschéftigungseinbriichen einen mittleren, abge-
wogenen Weg zu gehen.

Was die Bundesregierung im Dezember und im
Februar beschlossen hat, entspricht den gegenwadr-
tigen Bedurfnissen. Die sozialdemokratische Bundes-

. tagsfraktion stimmt hier mit der Beurteilung Uber-
i ein. Sie stimmt auch damit {iberein, daB nach dem

" Einsatz

des 600-Millionen-DM-Sonderprogramms,

© das mit Hilfe der Bundesldander Investitionsvolumina

wissen, die dariiber reden — einiges Uber die Ent- -

wicklung der Lohnkosten je Produkteinheit gesagt.
Die Lohnkosten je Produkteinheit, die wohl mit die
wichtigsten MeBzahlen fir die Produktivitdtserfolge
einer Volkswirtschaft sind, entwickelten sich 1973 im
Vergleich zu 1972 in Italien um 13 % nach oben,

in Danemark um 9 %, in Frankreich und in Belgien

um 8 %o, in den Niederlanden um 7,5 %o und in der
Bundesrepublik um 6 %o. — Eine sehr stolze Bilanz
fiir die Bundesrepublik; eine so stolze Bilanz, daB
schon viel, viel bayerische Unbekiimmertheit dazu-
gehort, um sich bei diesen Fakten, bei diesem Ergeb-
nis der Leistungen der deutschen Volkswirtschaft
hier hinzustellen und zu behaupten, die Sozialdemo-
kraten betrieben eine Politik, die den beruflichen
Leistungswillen lahme.

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Zu-
ruf von der CDU/CSU: Das war doch
Ahlers!)

Das kann nur jemand tun, der sich in Verbalien er-
geht und 6konomische Fakten, die den Leistungswil-
len belegen, nicht zur Kenntnis nimmt. Aber Herr
StrauB zieht es ja auch vor, das, was zu seiner Rede
gesagt wird, nicht zur Kenntnis zu nehmen, sondern
seine Ausfiihrungen hier eine Stunde lang iiber das
Plenum zu ergieBen und dann zu verschwinden. —
Auch eine Methode!

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Wer nicht konkret argumentiert, entzieht sich dann

von rund 1 Milliarde DM auslésen wird, vorlaufig
keine neuen Sofortprogramme notwendig sind. Aber
es ist sehr deutlich anzumerken — ich nehme an,
daB die beiden zustdndigen Ressorts hier mit uns
tubereinstimmen ——, daB die vorbereiteten weiteren
Programme zwar in den Schubladen geblieben sind,
aber dort ganz obenauf jederzeit greifbar sind, falls
sich die gegenwértigen Einschdtzungen als nicht
ganz richtig erweisen sollten. Niemand in diesem
Land wird es wagen, auf die Kommastelle genau zu
prognostizieren, wie so etwas weitergeht.

Ein besonderes Problem vor diesem Hintergrund
ist das Zinsniveau.

(Abg. van Delden: Herr StrauBl ist wieder
dal)

Eines kann man freilich in der Form, wie Herr Straull
es gesagt hat, nicht tun, ndmlich gleichzeitig das
Geldvolumen knapp halten und das Geld billig ma-
chen wollen. Das geht in einer marktwirtschaftlichen
Ordnung sicher nicht. Es ist aber wohl zu fragen, ob
der gegenwartige Zinsniveauabstand zwischen der
Bundesrepublik und ihren europédischen Handels-
partnern, der nicht groB, aber deutlich ist, nicht da-
durch verringert werden konnte, dafl die Bundesre-

. gierung darangeht, den Rest des Bardepots zu besei-

tigen.

Mir ist bekannt, daB mit Ricksicht auf den ver-

i bliebenen Miniverbund in der europdischen Wéh-

auch schnellstens der Argumentation, nachdem er -

seinen Segen von sich gegeben hat.

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Zu-
ruf von der SPD: Vogel StrauB!)

Aber, meine Damen und Herren, es ist ja nun
nicht so — wenn man Herrn Straul zu widerlegen
hat, neigt man dazu —, daB diese Bundesrepublik
ohne wirtschaftliche Schwierigkeiten dastdnde.

(Abg. Dr. Althammer: Wenn der Kanzler
nicht da ist, wenn StrauB spricht, ist gar
kein AnlaB zur Kritik gegeben!)

rungsschlange dies nicht ohne Konsultationen mit
den Nachbarn geht. Aber die Bundesregierung sollte,
wie ich glaube, behutsam und mit dem nétigen Ver-
stindnis diese Verhandlungen aufnehmen. Mit dem
Abbau des Bardepots wiirde namlich gleichzeitig
eine Bewegung der Liquiditdtsstrome einsetzen, die
bei unserem Wechselkurssystem nicht zu einer Li-
quiditdatsvermehrung, sondern zu einer uns sehr
wohltuenden Verbesserung der terms of trace
fiihrte, die wir angesichts der steigenden Tendenzen
der AuBenhandelsnachfrage und der immer noch zu
schwachen Binnennachfrage sehr notwendig haben.

Da auch mit dieser MaBnahme flir einen Bereich
unserer Wirtschaft, ndmlich fiir den Wohnungsbau,
ein ertrdgliches Zinsniveau sicher nicht erreicht

. werden kann und die Gefahr besteht, dal im Woh-

nungsbau Kapazitdten zerstort werden, die wir far
die Modernisierung unserer Stdadte notwendig brau-
chen und die spater nur unter unvergleichlich hohen

Kosten wieder zu errichten wéren, glaube ich, daB

die Bundesregierung gut daran tdte, zu uberlegen

(
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— wenn ich recht informiert bin, werden die er- '
sten Uberlegungen auch schon konkret angestellt —, !

ob man nicht fiir diesen Wirtschaftsbereich, fiir den

das Zinsniveau nicht nur nachfragebeschrinkendes '
Instrument, sondern vor allem auch ein in sehr star- |
kem MaBe durchschlagender Kostenfaktor ist, Moég- |

lichkeiten findet — sei es durch Zinssubventionen, = Ap djeser Mentalitit der Deutschen ist die Oppo-

sei es auf andere Weise —, um zu verhindern, daB
Baukapazitdten zerstort werden.

Wir haben in der Bundesrepublik damit zu rech-
nen, daB sich die Bauwirtschaft darauf einstellen
muf}, sich mittelfristig vom Wohnungsbau mehr auf
den Offentlichen Hochbau umzuorientieren. Diese
Umorientierung kann aber — erstens — nur lang-
sam vor sich gehen, und die darf — zweitens —
nicht so erfolgen, daB der immer noch vorhandene
Wohnbedarf nicht mehr gedeckt werden kann. Wir
haben in der Bundesrepublik trotz teilweise leer-
stehender Wohnungen — aber die stehen leer, weil
ihre Kostenmieten zu hoch sind — immer noch
einen sehr breiten Bedarf an Wohnungen zu kosten-
glinstigen Mieten. Ich hoffe sehr, die Bundesregie-
rung wird uns hier sehr schnell ein Programm vor-
legen konnen, das in diesem wichtigen Bereich Ab-
hilfe schafft.

Insgesamt aber wird man sagen kdnnen — und
zwar guten Gewissens —, dafl die Konjunkturpolitik
der Bundesregierung mit jener schwierigen Doppel-
strategie genereller Restriktionspolitik auf der einen
Sejte und gezielter regionaler und sektoraler Hilfen
auf der anderen Seite dem entspricht, was die ge-
genwdrtige Wirtschaftslage von uns erfordert.

Da diese Diskussion hier mit einer Vielzahl von
Vorwliirfen von Herrn Straull eréffnet wurde und
ich zu Beginn gemeint habe, neben seine internatio-
nalen Hinweise hétten ein paar konkrete gehort,
mochte ich zum AbschluB neben der ,Washington
Post” noch eine andere ausldndische Stimme zitie-
ren. Am 18. Januar 1974 stand in der ,Financial
Times" — ich darf mit Genehmigung des Prasiden-
ten zitieren —:

‘Was koénnte sich ein Land mehr wiinschen: rie-
sige Wahrungsreserven, einen hohen Lebens-
standard, eine Regierung, gefithrt von einem
Kanzler, dem der Friedensnobelpreis verliehen
wurde,

(Lachen bei der CDU/CSU)

erfolgreich, oft beneidet, allerdings nur selten
geliebt. In der Tat, Westdeutschland scheint sich
zu Beginn des 25. Jahres seiner Existenz

(Abg. van Delden: Missen wir aufstehen?)

bei der Uberwindung der hauptsachlichen
Schwierigkeiten, 'denen sich ganz Europa kon-
frontiert sieht, in einer gilinstigeren Ausgangs-
position zu befinden als seine Nachbarn.

{Zurufe von der CDU/CSU.)
Und dennoch
— so gut kennt dieser Kommentator aus der ,Fi-

nancial Times" die deutsche Mentalitat, er schreibt
namlich abschlieBend ,und dennoch" —

die Bereitschaft der Deutschen, iibe: diesen Zu-
stand zu triumphieren, ist gering.

(Abg. Dr. Althammer: Das wdre ein biichen
zuviel verlangt! — Weitere Zurufe von der
CDU/CSU))

sition aus CDU und CSU sicher nicht unschuldig,

 und der ihr so nahestehende Hamburger Zeitungs-

konzern noch viel weniger.
(Zurufe von der CDU/CSU.)

Es wire fur diesen Staat, die Demokratie und viel-
leicht auch das eigene SelbstbewuBtsein der CDU/
CSU-Abgeordneten besser, wenn sie statt einer
Euphorie aus den letzten Wochen sich mehr an die
Fakten hielten,

(Zuruf von der CDU/CSU: Die sind traurig
genug!)

konkrete Vorschlage fiir die Verbesserung machten
statt haltloser Vorwirfe,

(Zuruf von der CDU/CSU: Die Regierung
sollte zuriicktreten!)

etwas zuriickhaltender bei finanzwirksamen Antré-
gen waren. Dann dirfte es sehr schnell auch mit der
Stimmung in diesem Lande besser werden. Um die
Fakten steht es sowieso nicht schlecht.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Vizepridsident von Hassel: Das Wort hat der
Herr Bundesminister der Finanzen, Herr Schmidt.

Schmidt, Bundesminister der Finanzen: Herr Pra-
sident! Meine Damen und Herren! Ich mochte ein
paar Zwischenbemerkungen in dieser Debatte zu
dem Feuerwerk von Argumenten machen dirfen,
das Herr Kollege StrauB hier ausgebreitet hat, —
wenn es Argumente gewesen sind, Herr StrauB.

(Beifall bei der SPD.)

Ich kann nicht alle Thre Bemerkungen aufgreifen;
das werden Sie auch nicht erwarten. Ich darf audh
den iibrigen Rednern, die sich schon gemeldet haben,
durch diese ungeplante Intervention nicht allzuviel
Zeit wegnehmen.

Sie haben unter anderem gesagt, der Staat bean-
spruche zu hohe Zuwachsraten am Bruttosozialpro-
dukt. Ich nehme an, Sie haben mit ,Staat" gemeint:
den Bund, die Lander, die Gemeinden, die Sozialver-
sicherung, alle Hilfsfisci, alle zusammen. Anders
kann ich es nicht verstehen. — Wenn es so gemeint
war — wie ich aus IThrem Kopfnicken entnehme —,
scheint mir diese Behauptung durchaus diskussions-
wirdig. Sie ist auf der anderen Seite auch diskus-
sionsbediirftig. Denn Herr StrauB sollte sich dann
auch bitte die einzelnen Hilfsfisci und die einzelnen
Ebenen der offentlichen Gebietskdrperschaften an-
schauen.

Im Finanzplanungsrat ist vor wenigen Tagen am
Beginn dieser Woche ohne Widerspruch seitens ir-
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Kapitalaufnahme der offentlichen Hande insgesamt,
Stadte, Lander und Bund, betrug 1973 11 Milliarden

' DM. Er wiirde eine zweite richtige Zahl nennen,

und anschlieBend debattiert worden, daB voraus- .

sichtlich, nach heutiger Einschatzung, Herr StrauB,
im Jahre 1974 der Bund seine Ausgaben um 12%%
steigern wird, die Gemeinden — insgesamt 16 000
an der Zahl mit den Stadten — um 13 %4, die Léander
um 159%. Ich sage nur der Vollstandigkeit halber,

daB ich durchaus bereit und in der Lage bin, Aus- .

kiinfte zu geben, welche Lander dabei iiber diesem
15%igen Durchschnitt liegen.

(Abg. Dr. Althammer: Das kommt sicher
noch!)

Das gilt jedenfalls auch fur den Freistaat Bayern,
Herr StrauB, der den Durchschnitt insgesamt nach
oben zieht. Die anderen erspare ich mir, aber ich
kann sie alle bringen. Das heiflit; Wenn man dartiber
diskutieren will — und ich sage: das ist diskussions-
wirdig —, ob der Gesamtstaat seine Anforderungen
an das Bruttosozialprodukt vielleicht zu hoch
schraubt, muB man sich die einzelnen Bestandteile

die Lander nicht insgesamt nehmen, sondern muf}
sich die einzelnen Lé&nder anschauen. Dann aber
kommen Sie zu anderen Aussagen und zu anderer
Polemik, als Sie sie hier ausgebreitet haben; denn Sie

wiirden in bezug auf die Bayerische Staatsregierung -

sicherlich etwas vorsichtiger sein als in bezug auf die
deutsche Bundesregierung.

{Heiterkeit und Beifall bei den Regierungs-
parteien. — Abg. Dr. Miller-Hermann: Die
Lander missen ja dem Bund folgen!)

Im Zusammenhang damit brachten Sie ein zweites
Argument, indem Sie darauf hinwiesen, daB dies zu

einer Nettokreditaufinahme aller Offentlichen Hdande

gemeinsam in diesem Jahr -— Sie haben richtige
Zahlen genannt —— von moglicherweise — auf dem
Papier; in der Praxis wird es dann wahrscheinlich
weniger, weil die Ausgaben dann doch nicht so voll-
zogen werden, wie sie in den Planen stehen, son-
dern langsamer — 18 Milliarden DM fiihren werde.

Das entspricht auch der Schdatzung, die ich gestern |

dem Haushaltsausschull des Deutschen Bundestages
vorgetragen habe, und daher haben Sie ja diese Zahl.

wenn er sagte: Mir, StrauB, sieht es so aus, als ob es
1974 18 Milliarden werden konnten, aber wenn mein
Vorschlag, der Vorschlag der bayerischen Landes-
regierung oder der CDU/CSU, auf Steuersenkungen

© um 9 Milliarden DM durchkommt, werden es 27 Mil-

Nur, wenn man beklagt, daB die Kapitalmdarkte in :

dieser Hohe durch die Gemeinden, durch die Lan- .

der und durch den Bund im Jahre 1974 mdglicher- :

weise in Anspruch genommen werden — sie werden
ibrigens auch alimentiert, ndmlich mit Kapital ver-
sorgt, durch die Hilfsfisci der Sozialversicherung,
was ich bei dieser Gelegenheit nicht zu unterschla-

gen bitte, zu deren Vermogensbildung der Bund sei-
nerseits beitrdgt —, wenn man also beklagt, daB eine !

zu groBe Kapitalaufnahme aller 6ffentlichen Héande
stattfinde, dann verstehe ich nicht, wie man im glei-
chen Atemzuge Steuersenkungen um 8 bis 9 Milliar-

-den DM hier fordert, die doch noch einmal mehr als

100 %0 der Kreditaufnahme des Jahres 1973 oben-
drauf packen wiirden. Herr StrauBl wiirde zu den bei-
den richtigen Zahlen, die er genannt hat, eine wei-
tere richtige Zahl nennen, wenn er vortriige: Die

liarden DM. Das miissen Sie dann auch sagen. Und
anschlieBend miissen Sie beklagen, daB die Offent-
lichen Hande den Kapitalmarkt zu stark in Anspruch
nehmen, Herr StrauB.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Mit anderen Worten: Sie haben selbst eines der
Argumente vorgetragen, mit denen Ihre Steuer-
geschenkpolitik

(Zurufe von der CDU/CSU: Oh! Oh!
Inflationsentlastungl)

ab absurdum gefihrt werden muB. Ich sage durchaus
uberlegterweise ,Geschenkpolitik”; denn im Ge-
wande der angeblichen Steuersenkung fur jeder-
mann wollen Sie doch in Wirklichkeit die soge-

X - nannten Steuerprivilegien zementieren, weil sie an-
dieses Gesamtstaates anschauen. Man darf dann auch

schlieBend nicht mehr gedndert werden sollen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD. — Zuruf von

der CDU/CSU: Unerhort! — Abg. Dr. Jen-

ninger: Das sagen Sie mal den Gewerk-
schaften!)

Vizeprdsident von Hassel: Herr Bundesmini-
ster, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeord-
neten Dr. Althammer?

Schmidt, Bundesminister der Finanzen: Nein,
bitte.

(Lachen bei der CDU/CSU.)

Ich weiB, daB unmittelbar im AnschluB an mich der
Ministerprasident des Landes Schleswig-Holstein
wiederum sein Gastspiel geben wird, das bei dieser
Gelegenheit immer obligat ist. Er wird dann ja
Gelegenheit haben, alles das unter die Lupe zu neh-
men, was ich im Augenblick sage. Ich mochte meine
Bemerkungen nicht allzu sehr ausdehnen.

(Abg. Sticklen: So behandelt man ein Mit-
glied des Bundesrates!)

Jetzt kommt drittens ein Kapitel, bei dem ich ge-
neigt bin, Herrn StrauB} tendenziell nicht nur mein
Verstandnis zuzuwenden, sondern auch zu beken-
nen, daB auch ich Sorgen auf diesem Gebiete habe,
wenngleich ich sie nicht so pointieren wiirde, wie es
hier geschehen ist. DaB Herr StrauB angesichts der
durch die autonome Bundesbank, fiir deren unbe-
schrankte Autonomie sich der Oppositionssprecher
soeben eingesetzt hat — in Klammern gesagt: nicht
notwendig, denn sie wird von niemandem beein-
trachtigt und soll auch von niemandem beeintrdch-
tigt werden —,

(Abg. Dr. Miller-Hermann: Vorsicht!)

herbeigefiihrten Kreditrestriktionen und hohen Zin-
sen, die von mir im Prinzip nicht beklagt werden,
gleichzeitig einen Blick werfen 1aBt auf das mittel-
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standische Gewerbe, auf die kleine Industrie, auf j wirdiges Thema. Wenn Sie die einzelnen Kompo-

das Baugewerbe, auch auf den Wohnungsbaufort-
schritt, halte ich fir legitim. Ich sehe mit ihm, daB
in diesem Bereich Sorgen sind. Das hat auch gerade
eben vor mir Herr Ehrenberg noch einmal ange-
deutet.

Jedermann muB wissen, daB in dem MaBe, in dem
diese Wihrungspolitik und Kreditpolitik - - ich bitte
nicht zu iibersehen, Herr StrauBl, daB diese Kredit-
politik nur auf der Basis unserer AuBenwdhrungs-
politik erst ermoéglicht worden ist; wo bliebe sie
denn sonst? Sonst wiirden wir doch tiberschwemmt
werden mit ausldndischer Liquiditdt, wenn wir diese
damals vor einem Jahr von Thnen scharf kritisierte
Waihrungspolitik nicht gemacht hdatten —

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Abg.

Dr. Miiller-Hermann: Augenblick mal! Uber

diese Frage haben Sie damals Schiller ge-
stlrzt!)

fortgesetzt werden muB, Probleme in Bereichen ent-
stehen, die Sie zum Teil genannt haben, in denen
man auf patielle, sektorale, teilweise regionale Ab-
hilfe sinnen muB. Wenn Sie das gemeint haben soll-
ten, will ich hier ausdriicklich eine tendenzielle
Ubereinstimmung feststellen.

Sie haben in diesem Zusammenhang eine Bemer-
kung dartiber gemacht, daB ich irgendwo gesagt
habe, es widre doch nicht schlimm, wenn ein paar
Bauléwen auf der Strecke blieben.

(Zuruf von der CDU/CSU: ,Pleite gehen"”
haben Sie gesagt!)

— Pleite gehen. Ich stehe zu dieser Bemerkung. Fiir
mich macht es keinen Unterschied, ob es sich um
Namen wie Kressmann in Berlin oder Hubmann in
Miinchen handelt. Manche dieser ungesunden Finan-
zierungen bedurften der Pleite, damit eine Lehre
erteilt wird.

(Beifall bei der SPD. — Zurufe von der
CDU/CSU.)

Nicht alles, was sich als voriibergehend erfolgreiche
Unternehmung in unserer Volkswirtschaft darstellt,
ist deswegen schon mit den positiven Epitheta der
Unternehmer zu belegen.

Herr StrauB hat sodann — viertens oder funftens
— eine Bemerkung iiber den Lohnabschluf§ im 6f-
fentlichen Dienst mit 119 gemacht. Dieser kann
meinen offentlichen Beifall auch nicht finden, Herr
StrauB. Nur darf ich dann einmal in Erinnerung ru-
fen, daBl es Ihr Parteifreund, der baden-wiirttember-
gische Ministerpriasident war, der 6ffentlich, auf dem
Hohepunkt dieser Auseinandersetzung, ehe sie ab-
geschlossen war, gesagt hat, 12 % seien eine inter-
essante Zahl. Dann bitte ich, einmal im eigenen
Hause die Vorwlrfe dort auszusprechen, wo sie
hingehéren.

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Abg.
Dr. Jenninger: Herr Koschnick hat doch ge-
handelt!)

Die nachste Bemerkung. Sie haben sich mit den
aufier- und iiberplanmifiigen Ausgaben im Haushalt
1973 beschaftigt. Das ist sicherlich ein diskussions-

! nenten dieser Haushaltsiiberschreitungen genau an-

gucken wiirden, fande sicherlich manche von diesen
Komponenten Thren Beifall, bei anderen wiirden Sie
Ihre Kritik vielleicht spezifizieren.

(Abg. StrauB: Aber warum keine parlamenta-
rische Genehmigung?)

— Das will ich gleich sagen. — Nur, insgesamt ste-
hen dem eben entsprechende Einsparungen gegen-

. Uber. Wir haben den Haushalt beinahe auf 1 Million
+ DM genau so gefahren, wie das Parlament ihn in

der Gesamtsumme veranschlagt hatte.

(Zuruf von der CDU/CSU: Ohne parlamen-
tarische Kontrolle!)

— Ich bin doch keiner, der ausweicht. Ich habe doch

- seinen Zwischenruf noch im Ohr; Sie brauchen ihn

nicht zu wiederholen. Ich komme jetzt auf die Frage
der parlamentarischen Kontrolle.

Ich darf dazu sagen, Herr StrauB: Sie waren ja
auch einmal drei Jahre Finanzminister. Ich habe
immer das Schicksal, ein paar Jahre spdter in den
Ministerien aufrdaumen zu miissen -— auf der Hardt-
hohe und in der Rheindorfer StraBe —, in denen
Sie Akten hinterlassen haben.

(Beifall bei der SPD. -—— Buh-Rufe von der
CDU/CSU.)

Ich habe mich natiirlich auBerordentlich interessiert
fur die drei Jahre, in denen Herr StrauB verantwort-
lich war fiir die Durchfiihrung von geltenden Haus-
haltsgesetzen. Ich habe nattrlich festgestellt, in wel-
chem MaBe unter der Federfiihrung jenes Finanz-
ministers Haushaltsiiberschreitungen und auBer-
planmaBige Ausgaben unausweichlich notwendig
waren. Ich kritisiere nicht, daB Sie solches getan
haben, Herr StrauB. Im Gegenteil, ich sage: In der-
selben Lage haben Sie dasselbe tun miissen.

Ich stelle nur eins fest: Sie haben erstens hohere
Anteile des Gesamthaushalts tiber- und auBerplan-
maBig verausgabt und zweitens selbstverstdnd-
lich keinen Nachtragshaushalt eingebracht, weil der
ndmlich nach den Vorschriften der Haushaltsordnung
nur bis zu einem gewissen Datum hdtte eingebracht
werden koénnen. Sie haben sich genauso verhalten
wie ich, nur noch etwas hoher im Prozentsatz.

(Abg. Dr. Jenninger: Inzwischen haben wir
eine Haushaltsreform gehabt!)

Infolgedessen miissen Sie sich priifen, wie redlich
es ist, wenn Sie mir etwas vorwerfen, was Sie zu
Recht fiinf Jahre frither selber so praktizieren muB-
ten, weil die Tatsachen Sie dazu gezwungen haben.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Vizeprdsident von Hassel: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Dr. Hafele?

Schmidt, Bundesminister der Finanzen: Aber nur
fir Herrn Dr. Hidfele, der gemeinhin in der &ffent-

. lichen Debatte durch polemische Kunststiicke be-

©
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sonders auffallt und der es deswegen verdient, auch
eine Antwort zu bekommen.

(Oh-Rufe bei der CDU/CSU. — Abg. Sei-
ters: Die Arroganz der Macht! — Weitere
Zurufe von der CDU/CSU.)

Dr. Hdfele (CDU/CSU): Herr Minister, darf ich
thre Bemerkung mit dem Aufrdumen so verstehen,
daB Sie demndchst im Bundeskanzleramt aufraumen
wollen?

(Heiterkeit und Beitall bei der CDU/CSU. —
Zuruf von der CDU/CSU: Das wdre verhec-
rend! — Zurufe von der SPD))

Schmidt, Bundesminister der Finanzen: Nein.
Eigentlich wiirde diese Zwischenfrage keine Ant-
wort verdienen,

(Zuruf von der CDU/CSU: Aber Sie verdie-
nen das Bundeskanzleramt! — Weitere Zu-
rufe von der CDU/CSU)

aber sie verdient doch cine, weil ich es fiir eine
ziemliche AnmafBung halte, daB Sie offenbar in
Ihrer Fragestellung davon ausgehen, ich konnte je-
mals den Bundeskanzler in derselben Optik haben
wie den Kollegen StrauB8.

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Abg.

van Delden: Aber verneint haben Sie es

nicht! — Weitere Zurufe von der CDU/
CSU))

Ich will aber doch mit Zahlen belegen, was ich be-
hauptet habe. IHerr StrauB hat sich im Jahre 1968
als Finanzminister gezwungen gesehen — und ich
kritisiere das nicht —, Haushaltsiiberschreitungen
in Hohe von 4'/2 %y des Gesamthaushalts zuzulassen.
Ich kritisiere das nicht, ich habe das damals sogar
gebilligt. Ich weiB, daB ich es gebilligt habe. Das
kann auch in den Akten nachgesehen werden. Das
war in Ordnung, das war auch gesetzlich in Ord-
nung. DaB Herr StrauBl dafiir keinen Nachtragshaus-
halt vorgelegt hat, war auch gesetzlich und grund-
gesetzlich in Ordnung. Es waren genau 4,4°%. In
dem Jahre, das Sie eben kritisiert haben, waren es
3,7 %. Ich kann die doppelte Moral nicht begreifen.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Vizepridsident von Hassel: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Strauf3?

Schmidt, Bundesminister der Finanzen:

Darstellung hier im Hause einen zumindest irrefiih-
renden Eindruck erweckt haben?
(Zurufe von der SPD: Wieso denn? — Abg.
Dr. Ehrenberg: Wenn zwei dasselbe tun, ist
es nicht dasselbe? Weitere Zurufe von
der SPD.)

— Wenn Sie fragen: ,Warum?”, bin ich gern bereit,
meine Frage zu begriinden. Im HaushaltsausschuBl

ist dieser Vorgang nach den von den Mitgliedern -

meiner Fraktion mir gemachten Angaben genau ge-
prift worden. Es wurde festgestellt, daB es sich
nach dem damaligen Haushaltsrecht, das inzwischen
abgelost worden ist, um Ubertragungen vom ordent-
lichen in den auBerordentlichen Haushalt bei Aus-
gabe fiir den parlamentarisch genehmigten Zwedk
handelte.

Ferner: Wollen Sie, Herr Bundesfinanzminister,
behaupten, daBl die zwischen Weihnachten und Neu-
jahr, zum Teil noch im neuen Jahr erfolgten Kapital-
aufstockungen — 100 Millionen DM bei Nacht und
Nebel an Salzgitter — oder die Zuweisung an die
Bundesbahn, deren Finanzzustand bereits im Juni
bekannt war, wirklich unvorhersehbar und unab-
weisbar waren?

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Schmidt, Bundesminister der Finanzen: In bezug
auf die erste Halfte Threr Frage, Herr Straull, will

. ich antworten: Die Lage vor sechs Jahren ist abso-
- lut mit der heutigen vergleichbar. In beiden Féllen

handelt es sich darum, daBl unabweisbare Ausgaben

! aus der Bundeskasse zu leisten waren, sowohl von

Ihnen damals wie von mir in diesem Jahr.

Was die zweite Frage angeht, so steht schon im
Gesetz, daB die Abdeckung der Verluste der Bun-
desbahn unabweisbar ist. DaBl man am Anfang eines

" Jahres nicht ganz genau wei, wieweit man der
. Bundesbahn helfen kann, ihre Verluste abzudecken,
i hédngt damit zusammen, daB man nicht genau weiB,

wieviel von den Ausgaben, die das Parlament ge-

- nehmigt hat, man gleichwohl durch knappe Zigel-
' fiihrung verhindern kann, damit man hinterher zur

- werde das auch studieren,

Verlustabdeckung der Eisenbahn beitragen kann.
Ich habe den Vorgang jetzt nicht im Kopf, aber ich
wie es 1968 war. Es
wirde mich sehr wundern, wenn Sie 1968 nicht auch
Ihrerseits als Finanzminister zur Verlustabdeckung

' der Bundesbahn beigetragen hatten.

Ich

wollte eigentlich nicht so gerne lauter Zwischen- |

fragen annehmen,
{Oh-Rufe bei der CDU/CSU)

aber bitte sehr, Herr StrauB.

Vizepridsident von Hassel: Bitte sehr!

StrauBB (CDU/CSU): Herr Bundesfinanzminister,
sind Sie sich im klaren dariiber, dal Sie mit dieser

(Abg. StrauB: Das ist wieder etwas ande-
res!)

Ich kemme sodann zu einer anderen Bemerkung.
Sie apostrophieren mich mit einer bestimmten Pro-
zentzahl von 5°%,. Ich habe nichts dagegen, Herr
StrauB, damit in die Geschichte einzugehen. Es
bleibt namlich meine feste Uberzeugung, daB
Arbeitslosigkeitszahlen von 5%, wie sie im west-
lichen Ausland teilweise erreicht wurden, fir dieses
unser Land weder sozial noch politisch ertraglich
waren und deshalb verhindert werden missen.

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Abg.

Dr. Carstens [Fehmarn|: Frither war es nur

1 9/y! Weitere Zurufe von der CDU/
CSU)
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Sie haben sodann eine Aufkldrung iiber die Haus-
haltslage des Bundes verlangt. Herr StrauB, es tut
mir leid, dies ist nun wirklich bloBe Polemik. Ihre
Kollegen im Haushaltsausschufl haben vollen Durch-
guck — ich will nicht behaupten, daB jeder im Ple-
num das haben kann —, auch aktenmdaBig belegt
mit allen Ziffern und Papieren, die dazu gehéren,
durch die Haushaltslage des Bundes. Und die ist
weder chaotisch, wie vor ein paar Jahren der Kol-
lege Barzel — der im iibrigen von Finanzen mehr
verstand als Herr Carstens — o6ffentlich behauptet
hat, noch in irgendeiner Weise sonst — —

(Abg. Eigen: Unverschémtheit! —Ahg. Dr.
Ritz: Das ist die Arroganz der Macht! —
Weitere Zurufe von der CDU/CSU.)

— Das ist gar keine Unverschéamtheit. Ich habe doch
gestern Herrn Carstens am Fernsehen miterlebt. Ich
habe gedacht: Mein Gott, hétten wir bloB den Barzel
wieder; der war wenigstens sicher.

(Beifall und Heiterkeit bei den Regierungs-
parteien.)

Aber ich komme auf Herrn Carstens noch zuriick. Er
war ja gestern so liebenswiirdig, mich zu zitieren.
Diese Bemerkung verlangt natiirlich eine Antwort.

Herr StrauB hat dann die Behauptung aufgestellt,
der Bundesminister der Finanzen habe zugegeben,
zum Zwecke der Reservebildung Ansdtze dreifach
liberh6ht zu haben. Habe ich Sie recht verstanden?

(Abg. StrauB: Pramiensparen!)

— Die Ansitze fiir Prdmien waren nicht dreifach
uberhoht, sondern die Pramien waren, wie sich her-
ausstellt, um 900 Millionen DM zu hoch angesetzt.

(Abg. StrauB: Wie hoch war denn der Ge-
samtansatz und was ist ausgegeben wor-
den?)

— Ich habe den Gesamtansatz nicht mehr im Kopf.
(Zuruf des Abg. StrauB.)

Aber ich bin ‘bereit, Thnen das in der Debatte nach-
zuliefern; ich will mich nicht driicken. Ich will
Thnen nur eines dazu sagen. Herr StrauB, den Vor-
wurf, dies sei mit Absicht {iberhéht angesetzt wor-
den, koénnen Sie im Ernst nicht aufrechterhalten.
Wir sind bei den Sparprdmien natiirlich auf die Er-
fahrung und Auswertung durch die Finanzbehorden
der Lander angewiesen, und ganz sicherlich hat man
sich allseits in diesem Punkt verschatzt. Niemand
hat sich daruiber bitterer gedrgert als ich selber.

(Abg. Dr. Jenninger: Seit Jahren verschatzt!
— Weiterer Zuruf von der CDU/CSU:.-Und
dann von Carstens reden!)

Nur, Sie wissen, wann die Sparprdamien von den

den, namlich am Jahresende und nicht fortlaufend
alle 12 Monate. Zum SchluB des Jahres, wenn die
Zinsen auf den Sparkonten zugebucht werden, dann
geschieht dieser Vorgang. Man kann das noch nicht
im Oktober und nicht im August und nicht im Juni
erkennen. Wir haben institutionelle Vorsorge ge-
troffen, daB sich das in Zukunft nicht wiederholt.
Der HaushaltsausschuB hat ja die Konsequenz ge-

zogen und die Préamienausgaben fiir das Jahr 1974 ©

im Haushaltsansatz herabgesetzt, was ich fiir ge-
rechtfertigt halte. Ob hier nicht méglicherweise zu-
fallige Verschiebungen stattgefunden haben, die
sich in 1974 um so dicker auswirken, kann ich noch
nicht iibersehen. Mir kommt es darauf an, den Ein-
druck zu machen, erstens daBl ich zugebe, daB im
Zusammenwirken zwischen Lénderfinanzbehorden
und dem Bund eine Fehleinschiatzung erfolgt ist,
zweitens daB ich mit aller Klarheit die Unterstellung
zuriickweise, als ob hier von seiten des Bundes vor
zwolf Monaten absichtlich eine zu hohe Zahl einge-
setzt gewesen wadre.

Sie haben dann Bemerkungen dariiber gemacht,
daB Sie aufgebracht waren, ich héatte 6ffentlich ge-
sagt, daB die Steuersenkungsantrige auf der einen
und die Mehrausgabenpline der CDU/CSU auf der
anderen Seite eine Differenz von 35 Milliarden DM
in den Bundeshaushalt hineinbringen wiirden. Ich
korrigiere mich Herr StrauB; es sind inzwischen —
meine Beamten haben es nachgerechnet — nicht 35,
sondern 40 Milliarden DM.

(Heiterkeit bei der SPD.)

Ich bin gern bereit, das hier alles vorzulesen. Dann
werden Sie einwenden: Ja, das sind ja noch keine
konkreten Gesetzentwlirfe im Deutschen Bundes-
tag; das sind zum Teil nur allgemeine Ankiindigun-
gen meines Préasidiums.

(Abg. Dr. Althammer: Das haben Sie alles
gerechnet?)

— Ich habe noch nicht mitgerechnet, daB der bay-
erische Staatsminister Dr. Huber o&ffentlich eine
Anhebung sémtlicher Lehrergehédlter nach A 13 ver-
langt hat. Das habe ich noch nicht mitgerechnet.
Wenn ich das und die Konsequenzen auf den ge-
hobenen Dienst aller lbrigen Verwaltungen mit-
rechnen wiirde, kdme ich auf 45 Milliarden DM, Herr
StrauB.

(Beifall bei der SPD. — Lachen bei der
CDU/CSU.)

Es ist manches in Threr Polemik amiisant zu héren,
und iiberall kénnte man ein Ko6rnchen diskussions-
wirdige Wahrheit mit entdecken, wenn nicht das,
was lhre Parteifreunde auf anderen Biithnen tun, so
absolut dem entgegengesetzt wére, was Sie hier
vortragen.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Sie haben des weiteren behauptet, wir hatten fiir
dieses Jahr die Steuern zu hoch geschéatzt. Sie wissen
selbst aus Threr fachlichen Erfahrung als Bundesfi-
nanzminister — Sie haben mir da ein paar Jahre
voraus —, daf} Steuerschdtzungen von einem durch

) ” & . | den Finanzminister nicht zu beeinflussenden Gre-
Finanzémtern ausgerechnet und uberwiesen wer- |

mium gemacht werden,
(Abg. StrauB: Das macht ja nichts!)

in dem vier oder fiinf wirtschaftswissenschaftliche
Institute der Bundesrepublik die Hauptrolle spielen,
und daB die Steuerschiatzungen, die von daher ge-
geben werden, durch die Finanzminister iibernom-
men werden. Wenn ein Finanzminister sich erkiih-
nen wiirde, die Steuerschatzungen dieser Wissen-
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schaftier nach oben oder nach unten in seinem Haus-
halt zu korrigieren, so gabe das einen Sturm der
Entristung aus IThrem Munde, solange Sie Opposi-
tion sind, Herr StrauB.

(Abg. StrauB: Trotz der Mehreinnahmen
langt's nicht, das ist interessantl!)

— Jetzt wollen wir einmal zu den Mehreinnahmen

kommen. Fiir 1974 hat dieser Arbeitskreis mit den
Wissenschaftlern

(Abg. Dr. Wagner [Trier]: Und Ministerial-
beamten!)

— und Ministerialbeamten aus mehreren Ministe-
rien — geschiatzt, daf die Steuereinnahmen des Bun-
des nominell um 8,0 /v, die Wachstumsraten bei den
Lindereinnahmen um 14,2 % und bei den Gemein-
den um 14,0 %0 hoher sein werden — das sind die
amtlichen Zahlen —, wobei wir beide wisen, daB die
sich im Laufe des Jahres alle drei verschieben kon-
nen; aber das sind die Zahlen, wie sie aus heutiger
Sicht auf IThre Bemerkungen hin gegeben werden
miussen.

Sie haben eine Bemerkung uber die Investitions-
quote des offentlichen Haushalts oder der offent-
lichen Haushalte insgesamt gemacht; ich weiff nicht,
ob sich die Bemerkung nur auf den Bund oder auf
alle offentlichen Haushalte, also auch auf die der
Linder und Gemeinden, beziehen sollte.

(Abg. Stucklein: Auf den Bund!)

Ich will einmal das letztere annehmen. Dann darf ich
darauf hinweisen, daB die Investitionsanteile der
Stiadte und Gemeinden, der Lander und des Bundes

jetzt so. Deswegen helfen wir ja z. B. nun auch ge-
meinsam — Lander und Bund — den Gemeinden bei
dem Infrastrukturprogramm, das wir im Augenblick
machen. Der Bund hat, abgesehen von der Bedienung
der staatsnotwendigen Funktionen, die er finanzie-
ren muBl — von der Bundeswehr bis hin zur Siche-
rungsgruppe —, im wesentlichen die sozialpolitische
Aufgabe der Umverteilung der Einkommensirome.
In dem MabBe, in dem die sozialliberale Koalition

" diese Umverteilungsfunktion ausweitet, um der so-

zialen Gerechtigkeit zu dienen, in dem MaBe muf
— spiegelbildlich — auf der anderen Seite die In-

- vestitionsquote des Bundes natiirlich auch gering-
. fligig heruntergehen. Aber sie spielt, wie gesagt, fur

die Gesamtinvestitionen in der Volkswirtschaft

keine Rolle.

Vizeprdsident von Hassel: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Miiller-
Hermann?

Schmidt, Bundesminister der Finanzen: Nein,

' bitte nicht.

gemeinsam am Bruttosozialprodukt gegenwartig — |

letztes Jahr und 1974 auch — hoher liegen als etwa
vor 10, 12 oder 14 Jahren. Es sind die Investitions-
anteile der offentlichen Hande am Bruttosozialpro-
dukt gestiegen.
(Abg. Dr. Althammer: Bei der Preis-
steigerungl!)

— Das hat mit Preisen nichts zu tun. Ich rede in kon-
stanten GréBen, ich rede in realen Termini: reales
Bruttosozialprodukt, reale Investitionsquoten.

(Abg. Dr. Althammer: Wie ist es beim
Bund allein?)

— Herr Althammer, tun Sie mir einen Gefallen und
akzeptieren Sie, was ich sage; ich red’ ja keinen Un-
fug. Die Quoten am realen Bruttosozialprodukt sind
also, wie gesagt, hoher als damals.

Ich will aber auf eines hinweisen — das habe ich
auch schon einmal Herrn Carstens gegeniiber vor
ein paar Monaten betonen miissen —: Die Aufgabe
des Bundeshaushalts dabei ist nicht diejenige, der
Hauptinvestor auf seiten der offentlichen Hande zu

sein. Sie war es nie, es sei denn, daB Sie Bahn und |
Post mitrechnen; dann kriegt das ein anderes Ge- |

sicht. Aber da Bahn und Post mit ihren Investitionen
nicht im Bundeshaushalt stehen, ist es nicht die
Hauptaufgabe des Bundes, sondern mehr als die
Halfte aller dffentlichen Investitionen mufl natirlich
— das war immer so, das bleibt so — von den Lan-
dern und Gemeinden — vor allen Dingen von den
Gemeinden — vorgenommen werden. Das ist auch

(Zurufe von der CDU/CSU.)

Ich komme zu der Bemerkung, die Herr Straufl zu
den Steuern gemacht hat. Herr StrauB hat angekiin-
digt, die Steuerreform kame erst zum 1. Januar 1976.
Er irrt. Sie kommt zum 1. Januar 1975,

(Beifall bei der SPD)

und Sie werden mitstimmen. Ich sage Thnen voraus,
Sie werden mitstimmen.

(Beifall bei der SPD.)

Sie werden genauso mitstimmen, wie Sie vor weni-
gen Tagen nach langem Hin und Her bei der Ver-
abschiedung der Reform der Erbschaftsteuer und der
Vermdgensteuer mitgestimmt haben. Sie werden
auch bei der Steuerreform ganz genauso mitstimmen.

(Beifall bei der SPD. — Lachen bei der
CDU/CSU. — Abg. Seiters: Sie machen sich
doch lacherlich mit Threr Bemerkung! —
Abg. Dr. Carstens [Fehmarn]: Sie haben
mitgestimmt, mit uns!)

— Also, Herr Prasident, ich bin dafiar, daf der
Oppositionsfithrer das Recht zu einer Fragestellung
bekommt. Er will offenbar eine besonders sachver-

_stdndige Frage stellen.

(Beifall bei den Regierungsparteien.
Abg. Seiters: Sie machen sich doch lacher-
lich!)
Bitte, Herr Carstens!
(Zuruf von der SPD: Der hat keine Ah-

nung! — Zurufe von der CDU/CSU: Uner-
hért!)

Vizeprdsident von Hassel: Herr Bundesmini-
ster, ich darf am Rande bemerken, dafl es das Recht
der Abgeordneten ist,

(Abg. Dr. Ritz: So ist das!)

©
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dem Redner eine Frage zu stellen und nicht der
Redner den Herren Kollegen des Hauses.

(Beifall bei der CDU/CSU. — Abg. Dr. Jen-
ninger: So arrogant ist der!)

Schmidt, Bundesminister der Finanzen: Herr Prii-
sident, ich habe in 21 Jahren noch niemals einer
Regelung des Prasidenten widersprochen oder sie
glossiert, aber Sie werden mir zustimmen, daB der
Redner das Recht hat, einen Abgeordneten zur
Fragestellung einzuladen. Das tue ich.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Sie haben diesen beiden Steuerreformgesetzen
zugestimmt,

(Zuruf von der CDU/CSU: Nachdem wir sic
gedndert hatten!)

nachdem wir ein paar Kleinigkeiten,
(Lachen bei der CDU/CSU)

um Thnen und insbesondere Herrn Hifele das Ge-
sicht wahren zu helfen, daran verbessert hatten.
Alles Wesentliche ist verwirklicht worden.

(Beifall bei den Regierungsparteien. -— La-

chen bei der CDU/CSU. — Abg. Dr. Jen-

ninger: Jetzt wird es eine Biittenrede, Herr

Schmidt! — Abg. Seiters: So was von Un-
seriositat!)

So wird es auch bei der Steuerreform gehen.

Ich habe vorgestern einen an mich gerichteten
Brief des Herrn Landesministers Gaddum beant-
wortet, den er verdffentlicht hatte und in dem er
seitens der CDU/CSU-Lander — ich nehme an, auch
im Einvernehmen mit den entsprechenden Abgeord-
neten des Bundestages — Zusammenarbeit anbictet
auf dem Felde des Dritten Steuerrefiormgesetzes,
d. h. Lohnsteuer und Einkommensteuer. Ich habe
den Brief vorgestern beantwortet und gesagt, selbst-
verstdandlich sind wir, wie schon frither hier im
Plenum ausgedriickt, zur Zusammenarbeit bereit.
Es wird demndchst ein Zusammentreffen geben. Ich
nehme an, daB auch aus der CDU/CSU-Bundestags-
fraktion, wie Herr Gaddum angeregt hatte, sich zwei
Kollegen daran beteiligen werden.

Nur kann es natlirlich bei solcher Gelegenheit
nicht so gehen, wie ich es den Zeitungen entnehme.
Wenn ich einmal vorlesen darf, Herr Prasident: Am
28. Februar konnte man erstmalig davon héren, daB
die bayerische Landesregierung dieser gehort
Herr Gaddum nicht an, sondern dort ist es Herr
Huber — 8!/2 Milliarden DM Steuererleichterungen
vorschlage; inzwischen ist der Antrag, soviel ich
weiB, im Bundestag eingegangen. Am 11. Marz sagt
der CSU-Vorsitzende Franz Josef StrauB -— dpa-
Meldung —, er halte den von der bayerischen
Staatsregierung am Freitag im Bundesrat einge-
brachten Antrag fiir bedenklich.

(Abg. Stiicklen: Riickwirkend!)

Am selben Tage sagt Herr Carstens, der Fuhrer der

bayerische Staatsregierung gerade soeben geiurdert
hat —, seien nun nicht mehr vertretbar.

(Abg. Stiicklen: Rickwirkend!)

Zwei Tage vorher sagt der Ministerprdsident des
Landes Baden-Wirttemberg, Herr Filbinger, daB} er
fiir Steuererleichterungen eintritt. Am 1. Marz tritt
ein Minister der gleichen Regierung, der Herr
Gaddum angehort, namlich dér Landesregierung in
Rheinland-Pfalz, der Herr Minister Geisler, fur
Steuererhéhungen ein — man hore und staune! Das
letzte ist erst ein paar Tage her — Ende Mirz —,
daB die nordhessische CDU — es ist noch nicht CSU,
sondern CDU —

(Heiterkeit. — Abg. Frau Dr. Lepsius: Das
ist gar nicht notig!)

unverzuglich fir Steuersenkungen eintrete, wenn
nicht die Steuerreform zum 1. Januar 1975 in Kraft
trete. Das wird sie aber, sie wird am 1. Januar 1975

| in Kraft treten. Sie konnen sich all das Hin und Her
. innerhalb TIhrer eigenen Steuerexperten durchaus

'

Opposition, Steuersenkungen, wie sie die CDU noch
Ende des Jahres 1973 und Anfang dieses Jahres | rers duBere.

gefordert habe — er hat nicht gesagt, wie sie die

sparen und in die Akten heften.

(Abg. Carstens [Fehmarn] meldet sich zu
einer Zwischenfrage.)

Herr Carstens, ich wollte ohnehin zu Ihnen

kommen. Bitte sehr!

Vizeprdsident von Hassel: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Dr. Carstens?

(<

(D
Dr. Carstens (Fehmarn) (CDU/CSU): Herr Bun-

desminister, da Sie mich soeben falsch zitiert haben:
Wiirden Sie zugeben, daB ich in der von lhnen zi-
tierten Bemerkung gesagt habe, die CDU/CSU halte
die Verwirklichung ihrer Steuerplane riickwirkend
fiir den 1. Januar 1974 nicht fiir gerechtfertigt?

Schmidt, Bundesminister der Finanzen: Herr
Carstens, ich kann das nicht zugeben, denn dic ap-
Meldung, die mir vorliegt, lautet ganz anders. Ich
weif3, dafl Politiker nicht immer alles dementieren
konnen, was Zeitungen iiber sie schreiben. Aber
dann wirde ich Sie bitten, heute am Schlufl der
Debatte zu Protokoll des Bundestages eine persén-
liche Erklarung abzugeben, die das richtigstellt.

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Zu-

rufe von der CDU/CSU.)

Wenn Sie zu Protokoll des Bundestages erkléren,
was Sie wirklich gesagt haben, werden wir die
Gelegenheit haben, nachzuprifen, ob es liberein-
stimmt mit dem, was berichtet wurde. Sie haben
den Text nicht vor sich liegen, aber ich habe hier
einen Text vor mir.

(Abg. van Delden: Er hat es doch gerade
eben erkldrt! Was wollen Sie denn? — Abg.
Dr. Jenninger: Das ist der Nebenkanzler!)

. — Offenbar sind die Kollegen dariiber aufgebracht,

dafB ich Zweifel an einem Wort des Oppositionsfiih-

(Abg. Dr. Jenninger: Nein!)
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Bundesminister Schmidt

Das tue ich in der Tat. Ich &uBere hier Zweifel ge- = -

nauso, Wie ich einen Sack von Zweifeln gegeniber

Herrn Straull ausgebreitet habe. Es ist Ihr Recht,

Zweifel gegeniiber der Bundesregierung zu aufiern,
und unser verdammtes Recht, Zweifel gegeniiber
dem zu duBern, was Sie sagen.

(Beifall bei den Regierungsparteien. — Abg.
van Delden: Das bestreitet ja kein Mensch!
-— Abg. Dr. Miiller-Hermann: Sie haben
vorhin wegen der 6ffentlichen Investitionen
die Unwahrheit gesagt! — Weitere Zurufe
von der CDU/CSU.)
Herr Carstens,

(Abg. Dr. Miiller-Hermann: Was Sie vorhin
bezliglich der offentlichen Investitionen ge-
sagt haben, war die Unwahrheit! — Abg.
Dr. Jenninger: Das war die Unwahrheit!)

— ich mache eine Zwischenbemerkung an die -
Adresse von Herrn Carstens, wenn der Prdsident |

es erlaubt —,
(Abg. Dr. Miller-Hermann: Luge!)

Sie haben in der gestrigen Europadebatte nach dem

vorliegenden Burstenabzug des Protokolls gesagt: .

Warum muBte der Bundesfinanzminister diese
Position in Washington so vertreten und mit so
schweren Ausfdllen gegen die franzoisische De-
legation begleiten, dal der franzosische AuBen-

minister kurz danach von Provozierungen und .

Brutalitat sprach?

Ich weiB nicht, auf welche Quelle sich der Oppo-
sitionsfihrer stiitzt. Offenbar ist ihm etwa zugetra-
gen worden, was jemand in einem anderen Land
hinter verschlossenen Tiiren gesagt hat. Ich will
IThnen nur sagen, Herr Carstens: Thnen steht sofort
der wortliche Text der Ausfiihrungen zur Verfiigung,
die ich auf jener Konferenz in Washington gemacht
habe. Sie werden nichts davon finden,

(Abg. StraBmeir: Da haben wir Zweifel!)

was Sie hier behaupten, und es stinde Ihnen, glaube !

ich, — Sie sind doch in dem Metier der Diplomatie
und der AuBenpolitik zu Hause —,

(Abg. StraBmeir: Wirden Sie das nachher
zu Protokoll geben?)

such zu machen, mit Hilfe von Bemerkungen,

(Abg. van Delden: Das tun Sie ja den
ganzen Tag!)

die vielleicht der AuBenminister eines anderen Staa-
tes gemacht hat, die Minister der eigenen Regierung
unglaubwirdig zu machen.

(Beifall bei der SPD. — Oh-Rufe bei der
CDU/CSU. — Abg. Dr. Jenninger: Sie
Armster, Sie erheischen Mitleid?)

Ich will mit einer zweiten Bemerkung an die
Adresse des Oppositionsfiihrers schliefen. Ich habe
ihm gestern im Fernsehen zugehoért, als er tber
Wirtschaftspolitik debattierte.

(Abg. Eigen: Dann brauchen wir uns lhre
Flegeleien nicht mehr anzuhoren!)
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Das Wort ,Flegelei” gebe ich Thnen zuriick, Herr
Abgeordneter.

(Zurufe von der CDU/CSU.)

. — Wenn jemand die Reden des bayerischen Partei-

vorsitzenden mit diesem Beifall begleitet, muBl er
wohl damit zufrieden sein, wenn er auch nur in
halber Miinze zuriickgezahlt bekommt.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Herr Carstens hat gestern im Fernsehen gesagt,
unter der Regierung seiner Parteifreunde sei alles
viel besser gewesen. Sicheriich, Herr Carstens, wa-
ren die Jahre der Regierung unter der Leitung von
Professor Erhard oder davor der letzten Regierungen
Adenauers Zeitrdume, in denen auf der ganzen Welt
das, was wir heute erleben, nicht stattgefunden hat,

(Abg. Dr. Jenninger: Das ist doch nicht wahr,

Herr Schmidt! — Abg. Dr. Schworer: Es gab

die gleichen Inflationsraten! — Abg. Seiters:

Vier Jahre Schmidt, 10 % Inflation! — wei-
tere Zurufe von der CDU/CSU)

mit einer Ausnahme: das war ein Zeitraum ziemlich
am Anfang der Arbeit von Professor Erhard als
Wirtschaftsminister. Auch dafir konnten die dama-
lige deutsche Bundesregierung und er selber genau-
sowenig wie irgend jemand von uns.

(Abg. van Delden: Aha!)

— Das war die internationale Rohstofipreisinflation
aus AnlaBl des Korea-Krieges.

Wenn Sie sich heute die Rohstoffpreise auf der
Welt und ihre Entwicklung in den letzten zwolf
oder auch nur drei Monaten oder 18 Monaten an-
gucken, dann werden Sie sehen, daB wir eine solche
Dynamik in der Weltwirtschaft wie heute, was die
nominelle Aufbldhung oder, deutlicher gesagt, was
die Weltinflation angeht, noch niemals erlebt haben.
Wir haben es ganz sicherlich mit einer Weltinflation
zu tun, wie die Welt sie

(Abg. Dr. Schworer: Das ist Thre Sprache!)

in diesem Umfang bisher nur im Zusammenhang mit
dem zweiten Weltkrieg erlebt hat.

Ich will Thnen eine Zahl nennen, die fiir Februar

. feststeht. Die Importpreise fiir die Bundesrepublik,
gut an, vor dem eigenen Parlament nicht den Ver- .
- von den Weltmadrkten, importieren, sind im Februar
. um knapp 3599 gegeniiber Februar 1973 gestiegen.
* Jeder von Ilhnen, der sich die Zahlen ansieht, weiB,

d. h. die Preise fiir die Giiter, die wir von drauBen,

daB die Ausfuhrpreise der Bundesrepublik nicht ent-
fernt, nicht halb so stark gestiegen sind. Das heiBt,
wir haben es damit zu tun, daB nicht nur die Preise
fir Ol, Olprodukte, Kautschuk und Gold, sondern
auch fur Eisenerze, fur Nichteisenmetalle, fiir Wolle

© und was Sie auch immer nehmen gestiegen sind. Die

Lebensmittelrohstoffe sind im Augenblick zum er-
stenmal seit eineinhalb Jahrzehnten drauBlen in der
Welt teurer als innerhalb der Europdischen Wirt-
schaftsgemeinschaft. Das ist ein Zeichen dafir, was
drauBen in der Welt los ist. Bisher waren immer die
Preise innerhalb der EG hoher als drauBen; es hat
sich umgekehrt. Wir haben in der Welt eine Preis-

' steigerung, die sagenhaft ist.
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Bundesminister Schmidt

Ich will hier nicht auf die Grinde eingehen. Daf}
die Bundesrepublik Deutschland dazu nicht nur nicht
beigetragen, sondern bremsend gewirkt hat, wird
auflerhalb Threr Oppositionsbdnke in jedem Parla-
ment der Welt anerkannt. Wenn ich Thnen fir Fe-
bruar die Importpreise gesagt habe, miissen Sie wis-
sen: mehr als ein Funftel unseres Sozialprodukts
beruht auf Importen von Gitern und Dienstleistun-
gen von drauBien; es sind 22 . Dieses Fiinftel ist
um 35% im Preis innerhalb von 12 Monaten ge-
steigert worden. Dies kann man weder durch Ein-
sparungen, Herr StrauB}, beim Eisenbahnhaushalt noch
durch Schuldendeckel, noch durch Steuersenkung
andern, wie Sie wohl zugeben werden.

Trotz dieser Tatsache hat die Gesamtheit der Po-
litiken der Bundesregierung sich anders ausgewirkt
als die entsprechende Politik in anderen Landern
der Welt. Im Februar ist in den Vereinigten Staaten
von Amerika eine Preissteigerung gegeniiber Fe-
bruar 1973 von 10,0 % festgestellt worden, in der
soliden Schweiz 10,0 %0, in Schweden 10,2 %y, in Hol-
land 8,5 %, in Japan 24,8 /o — das ist mehr als das
Dreifache des deutschen Wertes —,

(Abg. Dr. Miller-Hermann: Das haben wir
alles schon gehort!)

in Italien iber 13 %, in England 13,2 %, in Frank-
reich im Januar 10,3%0 — die Februar-Zahl habe
ich nicht vorliegen —, in Danemark 13,9 %. Jetzt
kommen die beiden Lander, die wirklich — Sie
konnten sagen — Gliick gehabt haben, oder die er-
folgreich waren.

(Zuruf von der CDU/CSU: Luxemburg!)

— Sie haben soeben Luxemburg dazwischengerufen,
auch Luxemburg haben wir inzwischen unterschrit-
ten. In Belgien sind es 8,3 %, in der Bundesrepublik
7.6 9.

Nun kann Herr Carstens natiirlich im Fernsehen
sagen: Ich, Carstens, wiirde das alles noch viel bes-
ser machen, noch besser als Amerika, als England,
als Frankreich, als Italien. Aber in Rom war es eine
christdemokratische Regierung, die dies herbeige-
fuhrt hat, in London war es eine konservative Re-
gierung, die das herbeigefihrt hat,

(Beifall bei der SPD)

die Regierung in Paris ist wohl auch nicht gerade , des Kollegen Filbinger zeigt, daf} eigentlich auch

sozialdemokratisch, und die in Washington ist ja
wohl auch nicht gerade sozialliberal, Herr Carstens.
Das heiBit also: wenn Sie als Oppositionsfiithrer
Threm Publikum klarmachen wollen, dafl Sie es bes-
ser konnen als alle Ubrigen Staaten der Welt im
Augenblick, miissen Sie etwas deutlicher machen,
wie, auf wessen Kosten das geschehen soll. Sie
mussen etwas mehr ,Butter bei die Fische tun”, als
Herr StrauBl es vorhin getan hat!

(Lebhafter Beifali bei der Regierungsparteien.)
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Ministerprdsident Dr. Stcltenbery (Schles-
wig-Holstein): Herr Prisident! Meine Danfen und
Herren! Diese Tebatte Uber den Jahreswirtschafts-
bericht 1974 findet in einer Zeit wachsender wirt-
schaftlicher und sozialer Spannungen statt. Die sich
weiter beschleunigende Inflationsbewegung uber-
schattet immer stdrker die politische Arbeit aller
Verfassungsorgane. Sie macht viele Programme und
Zielvorstellungen, die wir in Bund und Landern im
Wettbewerb der Parteien verfolgen, fragwirdig.
Vor allem aber trifft sie die Menschen immer harter
in ihrem beruflichen und sozialen Leben, und nie-
mand sollte die Unruhe unterschatzen, die in unse-
rem Lande in den letzten Wochen so stark ange-
wachsen ist.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

So sind es in der Verfassungsordnung der Bun-
desrepublik besonders auch Probleme der Lander
und Gemeinden, die hier zur Diskussion stehen.
Die Fragen der Lander und Gemeinden sind im
Jahreswirtschaftsbericht der Bundesregierung be-
handelt, und ich glaube, dafi es deshalb richtig ist,
wenn wir von unserem verfassungsmaBig legitimen
Recht Gebrauch machen, an dieser Diskussion teil-
zunehmen.

Ich bedaure, daBl es der Herr Bundesminister der
Finanzen fiir richtig hielt, meine Wortmeldung als
ein ,Gastspiel” zu bezeichnen, das ,obligat” sei.

(Beifall und Zurufe von der CDU/CSU.)

Das unterstreicht fur die deutsche Offentlichkeit
und dieses Hohe Haus eindringlich, daB in der Zu-
sammenarbeit zwischen Bund und Léndern einiges
verbesserungsbediirftig ist.

(Zuruf von der SPD: In der Tat!)

Ich werde im Verlauf dieser Debatte einige Aus-
fiihrungen dazu machen.

Die haufigere Teilnahme von Mitgliedern der Ldn-
derregierungen an den Diskussionen iiber den Bun-
desetat und den Jahreswirtschaftsbericht begann im
letzten Jahr, als es der Bundesfinanzminister fur
richtig hielt, in seiner Etatrede Ministerprasidenten
der Lander personlich zu attackieren und mich in
seiner Rede fiinfmal zu zitieren. Man darf da nicht
erstaunt sein, wenn wir es auch aus diesem Grund

| fiir notwendig halten, hier hdufiger direkt zu ant-

Vizeprdsident von Hassel: Wir fahren in der |

Aussprache fort. Das Wort hat der schleswig-hol-
steinische Ministerprasident, Herr Dr. Stoltenberg.

worten. Die irrefahrende Zitierung von AuBerungen

der baden-wiirttembergische Ministerprdasident hier
replizieren sollte. Ich werde es fir ihn tun und
mochte hier — auch in Gegenwart des Herrn Bun-
deskanzlers — nur feststellen: Wir haben in den
schwierigen Fragen der Tarifverhandlungen, die ich
beriithren werde, eine einvernehmliche Position mit
der Bundesregierung im Kreis der Regierungschefs
entwickelt. Es waren nicht der Kollege Filbinger
und ich, sondern andere, die dem Herrn Bundes-
finanzminister politisch und geographisch enger
verbunden sind, die mit 6ffentlichen Fernschreiben
am Tage des Streikbeginns den usundeskanzler zu
einer Anderung seiner Haltung aufforderten.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

(C)

(D)
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Ministerpréasident Dr. Stoltenberg
Ich darf das nur zu diesem Punkt noch einmal in
die allgemeine Erinnerung rufen.

Abery wm9ne Damen und Herren, nun zur Sache!
Der Bericht des Bundeswirtschaftsministers — wenn
ich mir diese Bemerkung erlauben darf — war in der
detaillierten Behandlung der Einzelprobleme, vor
allem der Fragen instrumentaler Art — den Gefah-
ren und Harten der gegenwdrtigen Situation, wie
ich glaube, nicht voll angemessen. Er hat die Dinge,
um die es wirklich geht, zwar fachlich detailliert,
aber nicht in der ganzen politischen Breite der Pro-

Im auBenwirtschaftlichen Bereich kann man allen-
falls von einem prekdren und labilen Gleichgewicht
sprechen. Die Freigabe der Wechselkurse hat nach
schweren Riickschldgen im vergangenen Frihjahr zu
einer Begrenzung der vorher viel zu hohen Vermeh-
rung der Geldmenge beigetragen. Das ist richtig.

¢ Aber das Ausscheiden Frankreichs aus dem Grup-
- pen-Floating fiihrte zu einer bedenklichen Reduzie-

blematik angesprochen. Erlauben Sie mir in der ge- |

botenen Sachlichkeit diese kritische Wiirdigung.
Vieles bedarf, wie ich glaube, der genaueren und
sorgfaltigeren Beleuchtung.

In dem schriftlichen Bericht und auch in der
miindlichen Einfihrungsrede ist es iblich gewor-
den, zu oft von ,unvermeidlichen Strukturverande-
rungen” zu sprechen. Mit dieser sehr allgemeinen

rung und Schwachung der europdischen Gruppe, statt
zu ihrer angestrebten Erweiterung auf die gesamte
Européische Gemeinschaft.

Das sehr starke Anwachsen der Exportiiberschiisse
auf Rekordmarken ist ja zweifellos ein recht pro-
blematisches Geschenk. In ihm spiegelt sich ja nicht

- nur der immer noch hohe technische und 6kono-

Formel der unvermeidlichen Strukturverdnderungen |

wird auch einiges beschrieben, was wir im Inter-
esse der betroffenen Menschen, der Arbeitnehmer
wie der von Existenznot bedrohten Mittelschichten,

mische Leistungsstand unserer Volkswirtschaft
wider, sondern auch die sehr ungesicherte und ver-
haltene Binnennachfrage

(Zuruf von der SPD)

in zahlreichen Branchen der Bundesrepﬁblik und die
schwere Krise der mittelstdndischen Wirtschaft, wo

" heute die Nachfrage durch das Verhalten der Kon-

nicht als unvermeidlich ansehen miissen, sondern .

was wir mit aller Kraft verandern und beeinflussen
miussen.
(Beifall bei der CDU/CSU.)

Ich darf versuchen, das in ein Bild zu bringen: Es
war etwas mehr geddmpfte Kammermusik dort, wo
wir in fritheren Jahren bei wesentlich geringeren

sumenten weitgehend fast ausfdllt. Die Folge wird
bel geringerem Wachstum unter anderem eine wei-
tere Verscharfung des inneren Verteilungskampfes
in der vor uns liegenden Zeit sein.

Niemand — ich mochte das hier ausdriicklich un-

' terstreichen — wird die schweren Belastungen ver-
* kennen, die fur die amtliche Politik aus internationa-

wirtschaftlichen und sozialen Spannungen aus dem |

Lager der heutigen Koalitionsparteien Pauken und
Trompeten gehort hatten.

(Zuruf von der CDU/CSU: So ist es!)

Wer die Aussprache im Bundestag und im Bun-
desrat Uiber den Bundeshaushalt und den Jahreswirt-
schaftsbericht des vergangenen Jahres noch einmal
nachliest, kommt zu folgendem Ergebnis. Nicht nur
in dem zentralen Thema der Geldwertstabilitit wur-
den die damals formulierten Ziele der amtlichen
Politik weit verfehlt. Im Gegensatz zu den damali-
gen Aussagen und Versprechungen der Bundesre-
gierung zur Frage der Vollbeschdftigung miissen
wir seit dem Spéatherbst 1973 auch die hochsten Ar-
beitslosenzahlen der Nachkriegszeit hinnehmen. Ich

kann hier der Analyse des Jahreswirtschaftsberichts
nicht zustimmen, wenn der Bundeswirtschaftsmini- .
ster meint, die Beschaftigungslage gerade noch mit

befriedigend benoten zu konnen.
(Abg. Breidbach: Sehr wahr!)

Dies, meine Damen und Herren, geschieht bei Zah- !
len und sozialen Harten, die fiir viele mit der Voll- ¢

beschiftigungsgarantie des Herrn Bundeskanzlers
und den vor der letzten Bundestagswahl gesetzten
MaBstdaben dieser Koalition vollkommen unverein-
bar sind.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Das Wirtschaftswachstum ‘hat sich erheblich ver-
langsamt. Niemals war der Abstand zwischen dem
realen Zuwachs des Sozialprodukts und seiner infla-
tionsbedingten nominalen Steigerung so kralBl wie in
den letzten Monaten.

len Entwicklungen der letzten 15 Monate — sie wur-
den hier bereits eingehend und wiederholt geschil-
dert —, aus der erheblichen Verteuerung der Ener-
gie- und Rohstoffpreise und der ungelésten schwe-
ren Spannungen im internationalen Wahrungs- und
Handelssystem wie auch aus den ungelésten Fragen
der Europaischen Gemeinschaft erwachsen sind.
Aber diese Faktoren konnen nicht als Alibi dienen.
Sie heben die entscheidende Frage nicht auf, ob die
deutsche Politik ihre Verpflichtungen und Mdglich-
keiten flir eine energische Stabilitdtspolitik im natio-
nalen und internationalen Rahmen wirklich umfas-
send genutzt hat. Die Antwort hierauf fallt nach
meiner Uberzeugung auch fiir die letzten zw&lf
Monate negativ aus.

Es trifft zu, daB die meisten westlichen Industrie-
staaten noch hohere Inflationsraten als wir haben.
Wir haben sie ja heute schon dreimal in einer be-
stimmten Folge aus dem Munde der Vertreter der
Regierung der Koalition gehort. Aber der stiandige
Hinweis hierauf, meine Damen und Herren, darf
doch nicht von einer viel wichtigeren negativen
Veridnderung ablenken: In den Jahren 1952 bis 1969
hatten wir mit einer durchschnittlichen jahrlichen
Inflationsrate von rund 2% gegeniiber fast 49 in
Westeuropa einen entscheidenden qualitativen Sta-
bilitdtsvorsprung von rund 100 /o —

(Beifall bei der CDU/CSU. — Zurufe von
der CDU/CSU: Sehr wahr! Sehr richtig!)

errungen durch die soziale Marktwirtschaft, errun-
gen durch eine erfolgreiche Wirtschaftspolitik, vor
allem unter Professor Ludwig Erhard, und auch
durch eine deutlichere Begrenzung des Verteilungs-

(C
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kampfes zwischen den grofilen sozialen Gruppen
auf Grund der stdrkeren Beachtung iibergreifender
gemeinsamer Interessen im Verhalten aller. Heute
— genauer gesagt, seit den Jahren 1971/72 — sind
wir in den internationalen Geleitzug der Inflation
eingeschwenkt. Wir fahren in sich beschleunigen-
dem Tempo mit, sicherlich noch — das ist zutref-
fend — in der Nachhut, aber ohne einen klaren
qualitativen Vorsprung gegeniiber unseren wesent-
lichen Partnern. Denn wie soll man die heute hier
auch schon genannten jlingsten Daten, Steigerung
der Lebenshaltungskosten von 7,6 9% im Monats-
vergleich und — ungleich gravierender, weil es die
Daten der Lebenshaltungskosten von morgen, weit-
gehend jedenfalls, sind — die Erhéhung der indu-
striellen Erzeugerpreise und der GroBhandelspreise
um 11,7 % bzw. 13,1 %, anders bewerten?

Dieser Sachverhalt ist iibrigens von einem beson-
ders angesehenen Sprecher der vormaligen Bundes-
regierung, des ersten Kabinetts Brandt, dem dama-
ligen Staatssekretdr im Bundeswirtschaftsministe-
rium, Herrn Schéllhorn, im Jahre 1971 mit dem
kurzen, pragnanten Satz ausdriicklich bestatigt wor-
den: ,Die Bundesrepublik ist keine Insel der Stabili-
tat mehr”. Darin wird diese qualitative Verande-

rung deutlich sichtbar. Da wir diesen Vorsprung -

verloren haben — ein entscheidendes und positives
Erbe, das 1969 gegeben war —, ist nun nicht ohne
eigene schwere Fehler und Versdumnisse gesche-
hen. So muB man es, wie ich glaube, auch verstehen,
daB der immer haufigeren Verwendung des Begriffs
.Lebensqualitat” im Sprachgebrauch der Koalition
eine qualitative Verschlechterung der realen Le-
bensverhiltnisse vieler Menschen parallel geht.
(Beifall bei der CDU/CSU.)
Bundesregierung

Das Stabilititsprogramm der

vom Frithjahr 1973 wurde zu spat eingeleitet. Es

war in einigen Punklen in sich widerspruchsvoll
Einschrankungen fiir die Wirtschaft und den Birger
zur Nachfrage- und Kostenbegrenzung gingen er-
neut, wie schon beim ersten erfolglosen Anlauf 1970,
parallel mit einer entsprechenden Steigerung der
Staatsausgaben und Steuererhéhungen auch aus fis-
kalischen Griinden, insbesondere der vollkommen
verfehlten Anhebung der Mineraldlsteuer.

Wir glauben, daB unsere damalige Beurteilung der
Gesamtpolitik und speziell unsere Kritik an dieser
MaBnahme durch die weitere Entwicklung absolut
gerechtfertigt ist; denn es kann -— um auch dies zu
sagen -— nach vielen Gesprachen mil namhaften

Fachleuten des Auslands fiir mich und andere kein

Zweifel daran bestehen, daBl die erneute steuerliche
Belastung des Mineraldls und seiner Produkte im
Sommer 1973 bei uns wie anderen erheblich mit zu
der riicksichtslosen Preiserh6hungspolitik der Er-
zeugerlander beigetragen hat, die uns in ihren wirt-
schaftlichen und politischen Folgen jetzt alle so
auBerordentlich bedrickt.

(Sehr richtig! bei der CDU/CSU.)

So wurden die Mafnahmen der Bundesregierung ;

erst im Herbst in einer Zeit beginnender Einbriiche

in die Nachfrage und Vollbeschéftigung — vor allem
in den strukturschwacheren Gebieten — wirksam. '

[ Deshalb sah sich die Bundesregierunc gendtigt, be-

i reits im Dezember wesentliche Teil: des erst im

Frihsommer beschlossenen Programms aufzyheben.
~

In dieser Phasenverschiebung einer viel zu spit ein-
geleiteten ernsthafteren Stabilitdtspolitik und ihrer
Wirkungen liegt der wirklich entscheidende Fehler
. der letzten Jahre und vor allem der vergangenen
. 15 Monate. Insbesondere — das halte ich fir im

Grund noch schwerwiegender — hat sich die Bun-
desregierung niemals entschlieBen konnen, ihre ge-
samte Politik kraftvoll und eindeutig auf diese zen-
trale Aufgabe der Bekd&mpfung der Inflation auszu-
richten. Nachfragebeschrankung fiir die Wirtschaft
und die Biirger, die erhohte Abschépfung von Ein-
kommen und eine teilweise Stillegung von Mehrt-
einnahmen gingen weiterhin Hand in Hand mit einer
raschen Steigerung der staatlichen Ankiindigungen,
Programme und Aufwendungen in verschiedensten
Bereichen.

So ist seit 1969 die volle Abstimmung von Kon-
junktur-, Steuer- und Haushaltspolitik zu keinem
Zeitpunkt gelungen. Zweifellos — in dieser einen
Feststellung stimme ich dem Bundesfinanzminister
zu — expandieren die Etats von Bund, Lindern und
Gemeinden durch die Inflationsfolgen in weiten Be-
reichen zwangslaufig.

Ich halte auch nicht viel, Herr Kollege Ehrenberg,
von den erneut von Ihnen und Herrn Schmidt an-
gestellten beliebten Zahlenspielen, wer in den drei
Ebenen seine Ausgaben etwas mehr oder weniger
ausweitete. Manches, was hier gesagt wird, ist doch
irrefiihrend. Sie haben liebenswiirdigerweise auf
den Etat des Landes Schleswig-Holstein verwiesen

. und gesagt, unser Etat wiirde im Ist/Soll-Vergleich,

im Ist 1973 und im Soll 1974, um 15,8 %o ansteigen.
Es gibt eine entsprechende Aufzeichnung des Bun-
desfinanzministeriums, deren Sie sich hedient ha-
ben.

Ich darf Thnen zur Erlduterung dieser Zahl folgen-
des sagen. Im Soll/Soll-Vergleich — dieser scheint
mir der korrekte zu sein — betrdgt das Wachstum
11,8%6. Dem vom Parlament 1973 beschlossenen Etat-
volumen steht eine Steigerung im EtatbeschluB die-
ses Jahres um 11,8 % gegeniiber. Wir haben aber im
Gegensatz zu Herrn Schmidt im Dezember und An-
fang Januar die nicht verausgabten Mittel nicht iiber-
planmaBig verwandt, sondern entsprechend den ge-

+ meinsamen Beschliissen des Finanzplanungs- und

Konjunkturrats mehrere hundert Millionen DM be-
schlossene Ausgaben zuriickgehalten.

Das war im Sinne der gemeinsamen Bemiihungen
um Stabilitdtspolitik. Deshalb haben wir gegeniiber

* dem Haushaltssoll 1973 ein Ist von 4'/s weniger —

ein stabilitdtsgerechtes Verhalten. Der Bundesfinanz-
minister hat dagegen eben bestédtigt, er habe seine
Ermaéachtigungen bis zur letzten Million ausgenutzt.
Aus diesem stabilitdtsgerechteren niedrigeren Ist er-
gibt sich rechnerisch ein héheres Soll. Aber, verehr-
ter Herr Kollege Ehrenberg, das konnen Sie nun
selbst oder gerade im Kreis von Fachleuten doch
nicht mehr als ein konjunkturpolitisches Argument
gegen die Lander verwenden, ganz abgesehen davon,
daB die breitere Bevolkerung es lhnen sowieso
nicht abnimmt.
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Solanges — dies darf ich hinzufliigen — erneut, wie
in den"letzten Wochen vor unseren Kommunalwah-
len, Mitglieder der Bundesregierung die Ldnder
offentlich auffordern, mit groBen Schlagzeilen in der
regionalen Presse, zusatzliche Mittel fiir wichtige
Aufgaben in ihre eben beschlossenen Haushalte ein-
zustellen, um bestimmte Zuschiisse aus Bonn zu cr-
halten, ist die wiederholte Kritik anderer Mitglieder
dieses Kabinetts an angeblich oder wirklich zu ho-
hen Zuwachsraten der Linderhaushalte doch wirk-
lich nicht mehr eindrucksvoll.

(Beifall bei der CDU/CSU )

Vizepridsident Dr. Jaeger: Herr Dr. Ehrenberqg

zu einer Zwischenfrage.

Dr. Ehrenberg (SPD): Herr Ministerprasident,

wiirden Sie mir bestdtigen, daB ich ausdriicklich er-
klart habe, daB ich die Zuwachsraten dieser Bundes-
lander nicht far zu hoch halte, weil ich von den
offentlichen Aufgaben und ihrer Notwendigkeit
tiberzeugt bin, und daB ich mich lediglich dagegen

verwahrt habe, daB Herr StrauB nur die Zahlen des |

Bundes und nicht die der Lander sieht?

Ministerprasident Dr. Stoltenberg (Schles-

wig-Holstein): Ich bestitige es Ihnen gerne. Aber die

entsprechenden Ausfihrungen des Herrn Bundes- !

finanzministers klangen schon etwas anders, und
ich habe mich auf Sie beide bezogen — um das nur
noch zur Verdeutlichung zu sagen.

Aber mir lag daran — und ich glaube, daB hier
das geeignete Forum auch fiir den Dialog zwischen
Landern und Bund ist —, einmal die Problematik der

ganzen Zahlenvergleiche klarzumachen. Ich vermute, '

daB dies auch insofern eine wichtige Information
war.

Es geht hier aber, um das ganz deutlich zu sagen,
um eine viel grundlegendere und ernstere Frage:
ist die Bundesregierung angesichts ihrer zentralen
Verantwortung fiir Stabilitat und Wirtschaft nun-
mehr bereit, den von ihr stdandig erweiterten Erwar-
tungshorizont vieler Menschen und groBer Verbande
auf rasche weitere Expansion der Staatsleistungen
in fast allen Gebieten deutlich einzuschrdanken, oder
nicht? Wird endlich die fehlende Ubereinstimmung
zwischen Aufgaben und Sachplanung einerseits und
Finanzplanung andererseits unter dem beherrschen-
den Ziel der Inflationsbekampfung erreicht? Ich
verweise darauf, daB dies ein mehrfach und drin-
gend geduBlerter Wunsch aller Linder, insbesondere
der Konferenz ihrer Finanzminister ist, der bisher
noch nicht den wiinschenswerten Erfolg hatte.

Die Wirklichkeit ist doch etwas anders, als sie
Herr Schmidt hier gezeichnet hat, in der Frage
des Drédngens auf Expansion der offentlichen Lei-
stungen. Ob es die Bund-Ldnder-Beratungen iiber
den Bildungsgesamtplan waren, dessen erste Stufe
der Realisierung — ich teile hier die Bedenken des
Bundesfinanzministers — offenbar mehr aus einer
Besoldungsneuordnung als einer wirklichen Bil-
dungsreform bestehen soll, ob es die Debatten lber
Strafvollzug, innerstddtischen Verkehr, Gesund-

heitswesen, Stadterneuerung und viele andere groBe
und wichtige Themen waren, immer wieder haben
wir uns als Bundesrat oder Mehrheit des Bundes-
rats in dem ernsthaften Bestreben nach solider,
finanziell abgesicherter Planung 6ffentlich den Vor-
wurf der angeblichen politischen ,Bremser” ma-
chen lassen miissen. Der Herr Bundesfinanzminister,
der leider nicht mehr da ist — ich hétte es ihm
gerne selbst gesagt —, stellt die Dinge hier wirklich
auf den Kopf, wenn er diesen grundlegenden Sach-
verhalt bestreitet, dal die Kréafte nach Expansion,
nach Erweiterung der Erwartungshorizonte der
Menschen, nach nichtkoordinierten Versprechungen
im wesentlichen aus dem Lager seiner politischen
Freunde gekommen sind und wir in unendlich vie-
len Beratungen die Gesichtspunkte der finanzpoli-
tischen Soliditat vertreten muBten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wenn die Gesetze — sehr oft auf dem Wege des
Kompromisses zwischen Bundestag und Bundes-
rat —, die gemeinsamen Bund-Lander-Planungen
verabschiedet wurden, dann mubBten sich die Lan-
der und Gemeinden bei der finanziellen Realisie-
rung vorwerfen lassen, sie wirden zuviel Geld aus-
geben und nicht stabilitdtskonform sein. Aber ich
unterstreiche hier noch einmal, was gesagt wurde:
insbesondere sinkt der Anteil der offentlichen In-
vestitionen an den staatlichen Gesamtausgaben ab.
Das ist ein schwerwiegender Sachverhalt, der auch
durch Bezugnahme auf das Sozialprodukt nicht
liberdeckt werden kann. Nur so — ich sage das
ausdriicklich, auch fir meinen Finanzminister — ist
natiirlich die von Herrn Schmidt in die politische
Diskussion eingefithrte Stellungnahme des Finanz-
planungsrates zu verstehen.

Bei absinkenden o6ffentlichen Investitionen im
Verhaltnis zur Entwicklung der Gesamtausgaben ist
es notwendig - und dies insbesondere in den von

i Erwerbslosigkeit bestimmten Problemgebieten —,

die vorgesehenen Mittel in diesem Jahr auszufah-
ren. Diese Meinung teile ich. Aber Herr Schmidt
wiirde uncere Absichten miBdeuten, wenn er aus
dieser Formulierung eine allgemeine Zustimmung
zur Haushaltsgestaltung oder den mit ihr verbun-
denen politischen Inhalten seiner Politik herleiten
wollte.
(Abg. Stiicklen: Sehr gut!)

Hier in diesem Bereich ist die Fiithrungsaufgabe
der Bundesregierung gefragt. Solange sie und vor
allen Dingen die sie tragenden politischen Krifte

i das Tempo der Expansion der Staatsaufgaben und

-ausgaben —- und hier vor allem im konsumtiven
Bereich -~ weiter beschleunigen, mu} sie die Ver-
antwortung far die finanziellen Folgen und die
negativen stabilitdtspolitischen Wirkungen auf alien
drei Ebenen mit tibernehmen. Wenn sie sich, was
ich fir richtig 'halte, zu einer grundlegenden Kor-
rektur entschlieBt, kann sie mit Recht auch von den
anderen Verfassungsorganen und sicher — das ist
hier von Herrn Abgeordneten Straull schon ge-
sagt —, staatspolitisch gesehen, auch von der parla-
mentarischen Opposition erwarten, dafl sie bei ihren
tinanzwirksamen Initiativen mehr Zuriickhaltung
iben.

Q)

D)



(A)

(B)

6212

Ministerpréasident Dr. Stoltenberg

Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode — 92. Sitzung. Bonn, Freitag, den 29. Marz 1974

Ich erklare hier ausdricklich nicht nur fir das

Land Schleswig-Holstein, sondern auch im Einver-

nehmen mit meinen Kollegen in anderen von der !

Union regierten Landern: Wir sind bereit, mit der
Bundesregierung und, wenn es gewiinscht wird, auch
mit den politischen Kraften des Bundestages in kon-
krete Erorterungen iber die Moglichkeit einer Ent-
lastung der nachsten Haushalte einzutreten. Wir
sind daruber im klaren, daf auch unsere Initiativen
in diese Betrachtung einbezogen werden miissen.
Aber der erste Schritt muB auf Grund der gegebe-
nen Verantwortungen eindeutig von der Bundesre-
gierung kommen.

Die fehlende Abstimmung von wichtigen Entschei-
dungen mit den wirtschafts- und finanzpolitischen
Erfordernissen ist in letzter Zeit besonders an den
umstrittenen
zur beruflichen Bildung sichtbar geworden. Der Jah-
reswirtschaftsbericht widmet ja auch diesem wich-
tigen Thema ausdricklich einige Absatze, freilich
in sehr allgemeinen Feststellungen, die in sich keine
groBen  Meinungsverschiedenheiten hervorrufen
dirften. Aber die entscheidenden Fragen bleiben
offen: Ist es in einer Zeit, in der die Bundesregie-
rung gemeinsam mit uns die standige Personalver-
mehrung im oOffentlichen Dienst abbremsen mochte,
wirklich zu rechtfertigen, in einer neuen Konzep-
tion einige tausend zuséatzliche Planstellen ohne
zwingenden Grund vorzusehen?

(Beifall bei der CDU/CSU.)

War es wirklich unumganglich, ohne befriedigende
Beratung mit den Ausbildungsbetrieben und ihren

Grundsatzbeschliissen des Kabinetts |

Vertretungen wie auch den Ldndern, die ja verfas- -

sungsrechtlich voll verantwortlich fiir das berufliche
Schulwesen sind, Vorschldge auf den Tisch zu legen,
die ganz ungewdhnliche Spannungen hervorrufen
und die von der Inflation hart getroffene mittel-
stdndische Wirtschaft schnell mit massiven Kosten

Eine Neuordnung der politischen Zielk#.vird aber
auch durch die wachsenden Steuerlasten fiii breite
Schichten der Bevélkerung mit ihren schweren ne-
gativen Folgen fiir das wirtschaftliche und soziale
Klima in unserem Lande ganz unumganglich. Die
Forderung einer Verminderung dér stdndigen, in-
flationsbedingten Steuererhohungen ist durch die
bitteren Erfahrungen der Bundesregierung und der
offentlichen Hdande an der Tariffront ebenso besta-
tigt wie durch die beunruhigende Verschlechterung
der Lage Hunderttausender von mittelstiandischen
Betrieben, vieler Selbstandiger.

Mit dem Ansteigen der allgemeinen Steuerlast-
quote auf uber 2590 verbinden sich ganz geféhr-
liche strukturelle Verdanderungen wie vor allem die
steile Erhohung der Lohnsteuereinnahmen, absolut
und relativ im Verhaltnis zur Gesamtsteuerquote. Es
kann doch niemandem gleichgiltig sein und wird
niemanden gleichgiltig lassen, wenn heute die Ar-
beitnehmer fast 50 /0 des Zuwachses an Lohnsteige-
rungen durch Steuern und Sozialabgaben wieder ab-
fithren mussen gegeniiber iiber rund 30 %o im Jahre
1970. Am wenigsten kann das eine Bundesregierung
gleichgiltig lassen, die ihre Arbeit 1969 mit dem
feierlichen Versprechen auf schnelle Entlastungen
fiir den Arbeitnehmer und den Mittelstand in die-
sem Bereich begann.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Hier liegt — ich will Thnen meine Beurteilung
nicht vorenthalten — eine der wichtigsten Ursa-
chen firr die schwere Niederlage der Regierung, und
ich fige hinzu: der 6ffentlichen Hande insgesamt bei
der Tarifrunde fir den 6ffentlichen Dienst vor we-
nigen Wochen. Niemand verkennt die grofBlen
Schwierigkeiten fur die Finanzminister, den Etat

. auszugleichen. Aber ich bleibe auch nach den Aus-

belasten wirden? Der problematische Entwurf der .

Koealition wird hier wie auch in anderen Bereichen,
zumal in der politischen Diskussion, mit noch we-
sentlich radikaleren Forderungen aus dem Lager
der sie tragenden Kréfte begleitet. Diese stdndige
Begleitmusik — das mufl man vollig klar zur psy-
chologischen Lage in unserem Lande sehen — ver-
gréBert die Spannungen und die Sorgen noch wei-
ter. Der starke Riickgang an Ausbildungspldtzen, die

fihrungen von Herrn Schmidt dabei: In der Abwa-
gung der Gesichtspunkte wire es richtiger gewesen,
die Kreditaufnahme zu erhdhen, bestimmte Einspa-
rungsmoglichkeiten zu ergreifen, als das Scheitern
der Stabilitatspolitik in einem von der Bundes-
regicrung zu Recht als entscheidend und folgen-
schwer bezeichneten Sektor hinzunehmen.

Im dbrigen wissen wir, daB die rein statistischen
Betrachtungen iiber Steuerausfdlle, die der Herr

- Bundesfinanzminister hier angefiigt hat, volkswirt-

Sorge vieler junger Menschen, eine ihren Fahigkei-

ten und Winschen entsprechende Maoglichkeit zu
erhalten, beruhen nicht nur auf wirtschaftlichen
Strukturverdnderungen, wie die Bundesregierung
betont, sondern auch auf diesen politischen Fehlern.

(Sehr richtig! bei der CDU/CSU.)

An diesem Beispiel der letzten Wochen und Mo-
nate, meine Damen und Herren, wird erneut ganz
deutlich und klar, wie dringend wir eine einheit-
lichere, von schweren Widerspriichen freie Gesamt-
politik brauchen, eine wirksamere Abstimmung von
Bund und Lédndern im gemeinsamen Verantwor-
tungsbereich, aber auch mit den betroffenen Grup-
pen und Menschen.

(Zuruf des Abg. Konrad.)

schaftlich gesehen nicht voll aussagekraftig sind und
nicht geniigen. Die weit liber die vom Kabinett als
stabilitatspolitisch vertretbar bezeichnete Grenze
anschwellende Lohnbewegung dieses Jahres wird
die Steuerkraft unserer Wirtschaft erheblich redu-

. zieren. Die Gewinne, die der Staat mit weiteren
! Mehreinnahmen aus dieser Entwicklung durch die

Lohnsteuer zieht, kénnen wir sehr schnell gemein-
sam, Bund und Ldnder, bei den gewinnabhdngigen
Steuern eventuell auch der Umsatzsteuer, wieder
verlieren.

Meine Damen und Herren, zu den Ausfihrungen
des Herrn Bundesfinanzministers zur Steuerreform
mochte ich nur ganz klar sagen: Wir, die CDU/CSU-
regierten Ldander, sind alle gemeinsam — in Uber-
einstimmung mit dem, was hier fiir die Fraktion ge-
sagt wird — fir den Abbau der inflationsbedingten
Steuererhohungen. Natiirlich miissen sich in der Dis-
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kussion Einzeltermine und Einzelbegriindungen an- !

dern. Das ist der Sinn der hier gebrachten Zitate.

Natiirlich ist der 1. Januar 1974 nicht mehr reali-

stisch. Selbstverstandlich ist die Argumentation mit

der Wirkung auf die Lohnerhdéhungen bis Januar !
und Februar durch Zeitablauf tberholt. Aber aus '

dieser Diskussion Uiber die aktualisierte Begrindung
einen Gegensatz zwischen uns konstruieren zu wol-
len — das wird Ihnen nicht gelingen.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Er wird — ich sage das mit allem gebotenen
Nachdruck — keine Steuergesetzgebung geben —
ob sie den anspruchsvollen Namen Steuerreform
verdient, bleibt ohnehin abzuwarten —, in der es
nicht zu einer splirbaren Entlastung der unteren
Einkommensgruppen von den standig steigenden
inflationsbedingten Steuererhdhungen kommt.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Lassen Sie mich zu diesem Gesamtthema noch
folgendes sagen. Die Frage der Bemessung der
Staatsausgaben in der mittel- und langfristigen Per-
spektive: Neue im einzelnen durchaus zu begrin-
dende soziale Leistungen werden von den Menschen
immer starker als fragwiirdiges Geschenk empfun-
den, wenn die dreifache Wirkung — die schreck-
liche Kombination von Inflation, Restriktion und
wachsender Steuerquote — zu einer unertraglichen
Last wird.

Das ist nicht ein nationales deutsches Problem — -

das ist vollkommen richtig —; aber es ist auch
ein deutsches Problem, und es ist einer der wesent-

lichen Grinde — das mochte ich denen, die sich

jetzt verstandlicherweise sehr genau um Wahl-
analysen bemiihen, als meine Meinung sagen — fur
die tiefgreifende politische Klimaveranderung in
der Bundesrepublik Deutschland, die wir jetzt erle-
ben, wenn auch keineswegs der einzige.

Die politischen und O6konomischen Erfahrungen
anderer Lander, die perfektionistische Wohlfahrts-
und Versorgungssysteme mit zu hohen Lasten fur
die Menschen bezahlten, sollten uns alle zu einer
kritischen Selbstprifung veranlassen, kritischer als
die Fragestellung, ob in Italien die Christlichen
Demokraten regieren und in Norwegen die Sozial-
demokraten. Das ist nicht die Fragestellung, wobei
ich Herrn Schmidt nur sagen méchte, in Italien re-
gieren beide, die Christlichen Demokraten mit zwei
sozialistischen Parteien. Ob es das in Zukunft auch
bei uns gibt, wissen wir nicht; so weit will ich die
Analogie nicht treiben. Aber da sind beide Grup-
pierungen des sozialdemokratisch-sozialistischen
Lagers beteiligt. Das ist nicht das Problem. Es ist

ein internationaler Vorgang, der uns voll in seinen '

Wirkungen erfaBt. Wir haben alle Veranlassung,
uns mit der Reaktion der Menschen etwa in den
danischen Wahlen auch in der Bundesrepublik
Deutschland sehr ernsthaft auseinanderzusetzen.

. (Beifall bei der CDU/CSU.)

Aber, meine Damen und Herren, die Lehren aus
dem gescheiterten Versuch der Bundesregierung

(Abg. Dr. Ehrenberg meldet sich zu einer
Zwischenfrage)

— entschuldigen Sie einen Augenblick, Herr Ehren-
berg —, die Einkommenspolitik ausgehend vom 6f-
fentlichen Dienst in ihre Stabilitdtspolitik einzube-
ziehen, sind nach meiner Uberzeugung noch fun-
damentaler. — Bitte sehr!

Vizeprdsident Dr, Jaeger: Herr Abgeordneter

. Ehrenberg.

Dr. Ehrenberg (SPD): Herr Ministerprasident, in
voller Wiirdigung und Unterstreichung dessen, was
Sie vorhin gesagt haben: Wiirden Sie mir bestétigen,
daB es gerade um der Durchsichtigkeit dieser Zu-
sammenhiange willen nitzlich wéare, wenn auch die
parlamentarische Opposition in diesem Hause auf-
horte, so zu tun, als ob allein die Bundesregierung
mit den Preissteigerungen etwas zu tun hatte?

(Zurufe von der CDU/CSU: Wer tut denn
das! — Hat niemand gesagt!)

Ministerprisident Dr. Stoltenberg (Schles-

. wig-Holstein): Verehrter Herr Kollege Ehrenberg,

ich muB zwei Dinge darauf sagen. Erstens bringen
Sie mich natiirlich in Verlegenheit, wenn Sie mich als
Mitglied des Bundesrates auffordern, hier die Hal-
tung einer Fraktion so umfassend zu behandeln.
Zweitens mochte ich — wenn ich das doch kurz
tue — darauf verweisen, daB nach meiner Erinnerung
der Kollege StrauB ausdricklich das Thema der im-
portierten Inflation in seiner Bedeutung hervorge-
hoben hat. Ich méchte mich aber auf Grund meiner
Funktion auf diese kurze Bemerkung beschranken.

Die Lehren aus dem gescheiterten Versuch, die

, Tarifpolitik zu integrieren, sind noch grundlegender.

Es bestatigt sich, wie berechtigt die jahrelang drin-
gend erhobene Forderung war, das Stabilitdtsgesetz
endlich ernst zu nehmen und anzuwenden. Ich meine
hier nicht die Diskussion liber diese oder jene Ein-
zelbestimmung, sondern die Philosophie dieses Ge-
setzes, seine tragenden Grundgedanken, von denen
wir einmal gemeinsam in den ausgehenden sechziger
Jahren ausgegangen sind, als wir es verwirklicht
haben.
(Beifall bei der CDU/CSU.)

Ich denke hier vor allem an Artikel 3, die Forderung,
ja, den Gesetzesbefehl, um es ganz klar zu sagen,
nach einem gleichzeitigen aufeinander abgestimmten
Verhalten der Gebietskorperschaften, der Gewerk-
schaften, Unternehmensverbande zur Erreichung der
Ziele dieses Gesetzes und der eindeutigen Verpflich-
tung fiir die Bundesregierung, Orientierungsdaten

. hierfiir vorzulegen. Diesen gesetzlichen Auftrag hat

die Bundesregierung in den ersten Jahren nach 1967
umfassend und wirksam erfillt, seit 1969 von Jahr
zu Jahr jedoch zunehmend schwacher und unvoll-
kommener. Namhafte Mitglieder des Kabinetts, vor
allem der Herr Bundesfinanzminister, haben in den
letzten Monaten offentlich erklart, sie hielten klare
Orientierungsdaten in der Einkommenspolitik nicht

. fiir zweckmaBig, ja, fiir schadlich. Darliber kann man

in einer theoretischen Diskussion verschiedener Mei-
nung sein. Fir ein Mitglied der Bundesregierung ist
dies aber keine Frage der Opportunitat, sondern der
Handhabung eindeutiger gesetzlicher Verpflichtun-
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gen. Lassen Sie mich das mit der gebotenen Offen-

heit hier sagen.
(Beifall bei der CDU/CSU.)

Die Philosophie des Stabilitdtsgesetzes und diese
zentrale Bestimmung sind von den Grundsatzen der
sozialen Partnerschaft, der Eingrenzung sozialer
Konflikte, nicht etwa ihrer Unterdriickung, wie
manche radikalen Kritiker zunehmend meinen, und
deshalb der Entwicklung von Regeln fiir das Aus-
tragen von Konflikten und die Entscheidungsfindung
bestimmt. So sollen die Tariffreiheit und ganz allge-
mein die Freiheiten als bestimmendes Prinzip eines
modernen Rechtsstaates durch soziale Bindung ge-
sichert werden. Nicht ein riicksichtsloser Vertei-
lungskampf, sondern die standige Abwdgung der
legitimen konkurrierenden Einzelinteressen mit den
iibergreifenden gemeinsamen Zielen sind das Merk-
mal dieser aufgeklarten Martkwirtschaft, die in die-
sem Gesetz konzipiert wurde. Die wissenschaftlichen
Aussagen der Sachverstandigen und der Institute —
die man auch héren muB, wenn sie einem unbequem
sind, und die man hoéren muB}, ohne dann mit dem
Entzug der Geldmittel zu drohen —, ein kraftvolles
Handeln der Regierung, wirksam verzahnt mit der
Geldpolitik der Bundesbank, und der offene, aber
objektivierte und an Regeln gebundene Dialog der
groBen Verbadnde untereinander sowie mit der Re-
gierung sind die Fundamentalsédtze dieses Gesetzes,
unverzichtbare Voraussetzung fir verstetigtes
Wachstum, fir mehr Vollbeschédftigung und mehr
Stabilitat.

Es ist uns allen klar, meine Damen und Herren,
daB diese Normen in der harten politischen und
sozialen Wirklichkeit immer nur anndherungsweise
erreicht werden. Aber das Wollen dieser Regierung
und vor allem der sie tragenden politischen Krafte
ist auch in diesen prinzipiellen Fragen undeutlicher
geworden. Die Uibersteigerten Konfliktideologien der
neuen Linken haben gerade im politischen Lager der

Gruppen einerseits, die in ihrer eigenen inneren
Struktur der Meinungsbildung nicht immer ganz
den Idealen von ,mehr Demokratie” entsprechen,
und die wachsende Neigung zum Kurs des betonten
Konflikts andererseits sind in ihrer Verbindung eine
auBerordentliche Gefahr fiir das Funktionieren
einer freiheitlichen Wirtschafts- und Staatsordnung.
In den nédchsten Jahren wird deshalb die Frage nach
der Sozialpilichtigkeit der Verbidnde dieselbe Be-

. deutung haben wie die nach der sozialen Bindung

Koalition starke negative Wirkungen im Hinblick |

auf die politischen und psychologischen Vorausset-
zungen einer Stabilitatspolitik gehabt.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Ich glaube, daB das eine notwendige und auch
durch viele kritische AuBerungen aus dem Lager der
Regierungsparteien selbst bestatigte Feststellung ist.
Sicher — ich moéchte das ausdriicklich sagen — sind
diese Ideologien kein Teil der amtlichen Regie-
rungspolitik, aber ihre hemmenden und desinte-
grierenden Wirkungen werden in den MiBerfolgen
mancher staatlicher Bemithungen ganz uniiberseh-
bar.

Unmittelbar wirkt eine zweite starke Zeitstromung
auf die amtliche Politik ein, die stdndige institu-
tionelle Stirkung gesellschaftlicher Gruppen auf
Kosten des Staates, aber teilweise auch auf Kosten
der einzelnen. Das ist ja einer der kritischen Punkte

des Eigentums.
(Beifall bei der CDU/CSU.)

Lassen Sie mich, meine Damen und Herren, zum
AbschluB folgendes sagen. Notwendig ist das volle
Ausschopfen der vorhandenen gesetzlichen Moglich-
keiten fiir wirtschaftliche und politische Stabilitat,
eine institutionelle Stdrkung des Staates, seine Ent-
schlossenheit, im Verteilungs- und Gruppenkampf
entschiedener fiir das allgemeine Wohl einzutreten.
Daraus ergeben sich viele Konsequenzen, von der
Handhabung des Stabilitdtsgesetzes, seiner weiteren
Ausgestaltung, der Anwendung des Wettbewerbs-
rechts bis hin zur Neuordnung des offentlichen
Dienstrechts und der Hodhschulgesetzgebung. Spate-
stens seit dem Debakel bei den Tariferh6hungen
im offentlichen Dienst sollte dieser Zusammenhang
zwischen der Konjunkturpolitik und der allgemeinen
Verfassungsentwicklung jedermann deutlich gewor-
den sein.

Meine Damen und Herren! Ich mochte noch ein-
mal unterstreichen: konkrete Folgerungen fiir den
oifentlichen Dienst aus der letzten Tarifrunde sind
nach meiner Uberzeugung unvermeidlich. Ich kann
hier auch sagen, daB die Regierungschefs von Bund
und Landern in den ersten Debatten diese Frage
grundsatzlich einvernehmlich beurteilt haben. Es
geht nicht um die Aufhebung der Tariffreiheit, aber
es muB zumindest sichergestellt werden, dafl die
offentlichen Hédnde in einer fiir die wirtschaftliche
und soziale Entwicklung, die Stabilitdtspolitik der
Regierung so schicksalhaften Frage nur gemeinsam
verhandeln und abschlieBen konnen. Es kann nicht
so sein, daB durch die getrennte Zustandigkeit der
drei Ebenen Stddte wie Bremerhaven, Frankfurt oder
Hannover die Markierung fiir die Einkommenspoli-
tik eines Jahres ohne Riicksicht auf alle anderen
Tatbestdnde setzen.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Ich mochte deshalb die Bundesregierung bitten, ihre
Vorschldge bald zur offentlichen Diskussion zu stel-

¢ len, wie dieses Zusammenwirken und gemeinsame
, Vorgehen der drei offentlichen Hénde institutionell

etwa im Zusammenhang mit der Mitbestimmungs-

diskussion, die jetzt beginnt. Dies setzte ein in der
Hochschulgesetzgebung der ausgehenden 60er Jahre,
itberwiegend mit recht enttduschenden Ergebnissen,
und breitet sich nun in anderen Bereichen aus. Der
Ausbau von Machtpositionen gesellschaftlicher

gesichert wird, und wir sind gegebenenfalls bereit,
unsere eigenen Vorstellungen in den Bundesrat und
von dort aus in den Bundestag einzubringen.

(Zuruf von der SPD: Warum ,gegebenen-
falls"!)

Die Entwicklung einer neuen konkreten und sta-
bilitatspolitischen Konzeption ist heute auBerordent-
lich schwierig geworden. Alle Bemithungen der Bun-
desbank, die restriktive Geld- und Kreditpolitik
durchzuhalten, der Bundesregierung um eine einiger-
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Ministerprésident Dr. Stoltenberg
maBen wirksame auBenwirtschaftliche Absicherung
und sogar kiinftige denkbare bessere Ergebnisse in
der Verbindung von Fiskalpolitik mit Konjunktur-
politik blieben wirkungslos, wenn es nicht zu einer
erfolgreicheren Konzertierten Aktion im Sinne von
Artikel 3 kommt. Die Bundesregierung wird sich
dieser Aufgabe neu stellen miissen. Dabei ist neben
der Ablehnung der vorgezogenen Steuerentlastun-
gen die fehlende Verbindung einer Politik der Ver-
mogensbildung mit den Lohnverhandlungen ein be-
sonders bedauerliches Versaumnis der letzten 15 Mo-
nate. Wir werden auch hier unsere Vorstellungen
erneut zur Debatte stellen.

Klarheit ber die umfassenden Ziele der Regie- '

rung habe ich aus ihren bisherigen Darlegungen
heute nicht gewinnen konnen, vor allem nicht hin-
sichtlich der Frage, ob sie entschlossen und gewillt
ist, ihre Gesamtpolitik in allen Bereichen mittel-
fristig auf das beherrschende Ziel der Wiedergewin-
nung der Stabilitat einzustellen. Denn dies ist in der
Tat jetzt nicht eine Frage von sechs oder zwolf Mo-
naten, es bleibt das groBe Thema der nachsten Jahre,
wahrscheinlich der néchsten drei bis fiinf Jahre. Aber
gerade deshalb ist diese Anstrengung notwendig
und diese umfassende Aussage wichtig. Denn wir
konnen punktuelle, einzelne Probleme nur beurtei-
len, wenn wir die Gesamtrichtung der Regierung
kennen.

Es gibt gute Grinde fiir die Bundesbank, ihre
Geld- und Kreditpolitik fortzusetzen. Aber die wach-
senden Harten aus diesem Bereich sind nur dann

' Erfahrungen und Probleme. Ich habe deshalb auch ©

vertretbar, wenn diese Politik Teil einer umfassen- }
den und konsequenten Gesamtstrategie unter Feder-

fihrung des Kabinetts ist.
(Beifall bei der CDU/CSU.)

Wenn dies alles, meine Damen und Herren, Dauer-
lasten ohne Stabilitatserfolg werden, dann mufl man
sagen, daB die Existenzgefahr flir den Mittelstand,
fiir die freien Berufe und fiir die neuen Mittel-
schichten immer groBer wird, abgesehen von der
anhaltenden Gefahr fiir die Arbeitspldtze und den
Sorgen der sozial Schwachen.

Eine konsequente Stabilitatspolitik schlieBt regio-
nale Differenzierung nicht aus, im Gegenteil, ich bin
sogar davon tlberzeugt, daB eine rechtzeitige und
wirksame regionale Differenzierung die Durchhalte-
kraft, das Durchhaltevermdgen einer konsequenten
Stabilitdtspolitik verstarkt.

(Beifall bei der CDU/CSU.)

Denn auch in diesem Winter war es so, daB die
ersten regionalen Einbriiche, die wir ja in den ver-
schiedenen schwachen Bereichen der Bundesrepublik
gemeinsam beklagt haben, in Bonn sofort in voller
Harte die Frage stellen lieBen, ob man die globalen
MaBnahmen aufrechterhalten wollte. Regionale Dif-
ferenzierung kann, richtig verstanden, eine Verstér-
kung der politischen Durchsetzungskraft einer kon-
sequenten Stabilitdatsstrategie sein.

(Abg. Dr. Ehrenberg nickt zustimmend.)

— Ich freue mich, daB Herr Ehrenberg dem aus- |

dricklich zustimmt. Wir und viele andere in allen
Fraktionen des Hauses haben dieselben regionalen

die Bitte, daB der Bundestag doch den mit sehr
groBer Mehrheit verabschiedeten Gesetzentwurf des
Bundesrats zur Frage der Regionalisierung behan-
deln moge. Er mag andere Vorstellungen entwickeln,
dieser Gesetzentwurf mag verbesserungsbediirftig
sein — das alles ist moéglich —, aber er sollte nicht
durch einen VertagungsbeschluB in den Ausschiis-
sen unerledigt bleiben.

Das Gesamturteil iiber die Stabilitdtspolitik und
die Lage hat ein wissenschaftliches Institut in die-
sen Tagen wie folgt formuliert — mit diesem Zitat
mochte ich schlieBen —:

Wer die Dinge niichtern sieht, kann nicht um-
hin, zu konstatieren, daB die Stabilitdtspolitik
eine wichtige Schlacht verloren hat. Gleich-
wohl: Wirden die verantwortlichen Instanzen
jetzt den Kampf gegen die Inflation aufgeben,
so wdren nicht nur fiir die unmittelbare Zu-
kunft hohere Preissteigerungsraten, sondern
mittelfristig auch hdohere Arbeitslosenzahlen
vorprogrammiert.

Was fehlt ist eine Stabilitatspolitik, die glaub-
wirdig ist. Denn jedes Stabilisierungsprogramm
ist zum Scheitern verurteilt, wenn die poli-
tischen Instanzen schon bei seiner Ankiindi-
gung erkennen lassen, daB sie es im Konflikt-
fall nicht durchstehen wollen.

(Anhaltender Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprdsident Dr. Jaeger: Das Wort zur Ge-
schaftsordnung hat der Abgeordnete Rawe.

Rawe (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine Damen,
meine Herren! Ich bitte um Nachsicht, wenn ich zu
dieser Zeit zur Geschiftsordnung das Wort nehme.
Aber wir miissen beklagen, daB in zunehmendem
MaBe von den Mitgliedern der Bundesregierung
gegeniiber diesem Hohen Hause ein Verhalten an
den Tag gelegt wird, das wir riigen miissen.

(Abg. Dr. Carstens [Fehmarn]: Sehr gut!)

So haben wir gerade wieder erlebt, daB der Bun-
desminister der Finanzen, nachdem er hier in einer
sehr polemischen Rede nicht nur Mitglieder dieses
Hohen Hauses, sondern auch des Bundesrates ver-
unglimpft hat,

(Widerspruch bei der SPD)

im AnschluB daran sofort das Haus verlassen hat.

(Zuruf von der SPD: Das nennen Sie ver-
unglimpfen! — Abg. Dr. Carstens [Feh-
marn]: Sehr gut!)

Wir meinen, das Parlament kann sich eine solche
Briiskierung nicht gefallen lassen.

Ich stelle deswegen den Antrag nach § 46 der
Geschéftsordnung, den Bundesminister der Finanzen
zu dieser Sitzung herbeizurufen. Meine Damen und
Herren von der Koalition, ich wiirde Sie herzlich
bitten, diesem unserem Antrag zuzustimmen, damit
dieses MiBverhalten des Herrn Bundesministers der
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Rawe
Finanzen gegeniiber diesem Parlament in der rich-
tigen Weise geriigt wird.

(Lebhafter Beifall bei der CDU/CSU\)

Vizeprdsident Dr. Jaeger: Das Wort hat der
Herr Parlamentarische Staatssekretdr im Bundes-
ministerium 'der Finanzen.

(Abg. Dr. Carstens [Fehmarn]: Er hat ja
nicht geredet!)

Porzner, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster der Finanzen: Herr Prasident! Meine verehrten
Damen und Herren! Der Bundesfinanzminister hat

am frihen Nachmittag eine Redeverpflichtung bei

einer Betriebsversammlung in Hamburg.

(Abg. Rawe: Das Parlament geht vor! —

Zuruf von der CDU/CSU: Dann soll er hier

nicht solche polemischen Reden halten! —
Weitere Zurufe von der CDU/CSU))

— Ich will dem Bundestag ja nur sagen, daB der
Finanzminister nicht weggegangen ist, weil er an der
Diskussion kein Interesse hat,

(Abg. Rawe: Dann muBl er nicht solche
Reden halten!)

sondern er konnte, als er diesen Termin in Hamburg
vereinbarte, nicht wissen, daB die Sitzung — —

(Abg. van Delden: Das geht uns allen so! —

Zurufe von der CDU/CSU: Dann soll er

nicht so provokativ sein! — Frech sein und
weglaufen!)

Vizeprdsident Dr. Jaeger: Meine Damen und
Herren, ich bitte doch, dem Herrn Staatssekretar die
Moglichkeit zu geben, den Standpunkt seines Mini-
sters darzulegen.

Porzner, Parl. Staatssekretdar beim Bundesmini-
ster der Finanzen: Er ist mit dem Flugzeug schon
unterwegs, und selbst wenn der Bundestag jetzt be-

schlieBen sollte, daB er herbeigerufen wird, stehen !

objektive Grinde entgegen. Er kann nicht mehr
kommen. Ich bitte um Verstandnis dafiir.

Vizepradsident Dr. Jaeger: Meine Damen und -

Herren, der Antrag wird aufrechterhalten.
(Abg. Wehner: Zur Geschéaftsordnung!)

— Einen Augenblick! Ich muB zunédchst einmal fest-
stellen, ob er iiberhaupt ausreichend unterstitzt
wird. Wenn er namlich nicht ausreichend unterstutzt
wird, brauchen wir uns iberhaupt nicht mehr dar-
iiber zu unterhalten. Wenn er ausreichend unter-
stiitzt wird, wird sofort das Wort dagegen gegeben.

Wer unterstiitzt den Antrag von Herrn Rawe bei
der Einbringung? -— Das ist ausreichend.

Ich erteile nunmehr das Wort dem Abgeordneten

' Wehner.

Wehner (SPD): Herr Prasident! Meine Damen

i und Herren! Die sozialdemokratische Fraktion wi-

derspricht diesem Antrag und wird ihn ablehnen.
(Abg. Sticklen: Sehr bedauerlich!)

Ich stehe nicht an zu sagen, daf die Fraktion diesen
Antrag deswegen ablehnt, weil § 46 inhaltlich und

* dem Sinne nach mit dem, was Sie hier wollen, nicht
¢ in Beziehung steht.

Meine personliche Bemerkung: Uber Art und
Sache des Disputes und der Debatte zwischen Mit-
gliedern der Regierung und dem Bundestag kann auf
eine andere Weise gesprochen und auch entschie-
den werden, aber nicht mit Hilfe des § 46.

(Zurufe von der CDU/CSU: Abstimmen!)

Vizeprdsident Dr. Jaeger: Meine Damen und
Herren, es ist dafiir und dagegen gesprochen worden.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer dem Antrag

. auf Herbeirufung des Bundesministers der Finanzen
' zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um das Hand-

zeichen. — Ich bitte um die Gegenprobe.

(Zurufe von der CDU/CSU: Das erste war
die Mehrheit!)
— Meine Damen und Herren, ich muf die Abstim-
mung wiederholen lassen. Wer dem Antrag zuzu-

stimmen wunscht, den bitte ich, sich zu erheben. —
Ich bitte um die Gegenprobe.

(Abg. Rawe: Das erste war eindeutig die
Mehrheit!)

' — Die Meinungen im Sitzungsvorstand iber die
i Mehrheit gehen auseinander. Wir miissen auszéah-

len. Ich bitte Sie, den Saal zu verlassen. Ich bitte
die Schriftfihrer, sich zu den Tlren zu begeben.

Meine Damen und Herren, ich bitte, Platz zu neh-
men, damit ich das Ergebnis der Auszdhlung be-
kanntgeben kann.

(Grofie Unruhe.)

Ich bitte, Platz zu nehmen und die Ruhe zu bewah-
ren.
(Heiterkeit.)

Mit Ja haben 99, mit Nein 113 Mitglieder des
Hauses gestimmt. Enthalten hat sich niemand. Insge-
samt sind es 212 Stimmen. Da die Berliner Abgeord-
neten stimmberechtigt sind, waren 260 Stimmen er-

¢ forderlich. Ich stelle fest, daB das Haus nicht be-

schlufiahig ist.

Meine Damen und Herren, damit vertage ich auf
Mittwoch, den 24. April 1974, 13 Uhr und entlasse
Sie mit den besten Wiinschen zum Osterfest.

Die Sitzung ist geschlossen.

(SchluB der Sitzung: 13.02 Uhr)
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Anlage 2

Antwort

des Bundesministers Bahr vom 28. Marz 1974 auf die
Miindliche Frage des Abgeordneten Kunz (Berlin)
{CDU,/CSU) (Drucksache 7/1867 Frage A 30):

Wie ist es zu erkldren, daB Bundesminister Bahr angesichts
der ihm vom Bundeskanzler zugewiesenen begrenzten Zustindig-
keit und nach der Pressemitteilung des Auswértigen Amts vom
4, Marz 1974, ein unmittelbarer Zusammenhang zwischen den
jingsten Moskauer Bahr-Gesprachen und den jingsten Mos-
kauer deutsch-sowjetischen Berlinexperten-Gesprachen bestehe
nicht, laut eigener Aussage in der Panorama-Sendung vom
11. Mirz 1974 mit AuBenminister Gromyko die in den Zustdn-
digkeitsbereich des Auswirtigen Amts fallenden Fragen der
Rechtshilfe eingehend erortert und der Einbeziehung Berlins in
das deutsch-sowjetische Abkommen iber wirtschaftlich-technische
Zusammenarbeit ad referendum sogar abschlieBend besprochen
hat?

Als Bevollmachtigter der Bundesregierung in Ber-
lin gehort es selbstverstdndlich zu meiner Zustan-
digkeit, mich um Berliner Angelegenheiten zu kiim-
mern. Abgesehen davon ist es durchaus nicht unge-
wohnlich, wenn ein Kabinettmitglied bei Gespréachen
im Ausland Themen aus dem Zustdndigkeitsbereich
eines anderen Kabinettmitglieds erortert, sofern zwi-
schen den Kabinettmitgliedern Einvernehmen dar-

iiber besteht. Diese Voraussetzung war gegeben.

Ein unmittelbarer Zusammenhang zwischen mei-
nen Gesprachen in Moskau und den Verhandlungen
der deutsch-sowjetischen Expertengruppe fiir Berlin-
fragen bestand zunéchst nicht. Die Expertengesprache
laufen bekanntlich seit Herbst vorigen Jahres. Eine
weitere Runde war etwa zu dem Zeitpunkt fallig,

. zu dem ich mich in Moskau aufhielt.

Im Verlauf meiner Gesprache und bei den Ver-

‘ handlungen der Experten stellte es sich heraus, daB
! es zweckmaBig war, die auf einer anderen Ebene

()
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nicht losbaren Grundsatzfragen mit dem sowje-
tischen AuBlenminister bzw. seinem Stellvertreter zu
behandeln. Auch dies geschah im vollen Einverneh-
men und — wenn ich das sagen darf — zur vollen
Zufriedenheit des Bundesministers des Auswartigen.

Anlage 3
Antwort

des Staatssekretdars Gaus vom 29. Marz 1974 auf die
Miindliche Frage des Abgeordneten Dr. Riedl (Miin-
chen) {Drucksache 7/1867 Frage A 32):

Trifft die Meldung der ,Welt” vom 19. Méarz 1974 zu, der per-
sonliche Referent von Staatssekretar Gaus habe zu den Arbei-
ten am Gebdude der Stdndigen Vertretung der Bundesrepublik
Deutschland in Ost-Berlin geduBlert, ,die Arbeiter in der Hanno-
verschen StraBe 30 arbeiten fiir die Erfuillung des Plans und dic
ihnen gestellten Aufgaben fiir den néchsten Parteitag der SED",
und ist dic Bundesregierung bejahendenfalls — der Auf-
fassung, daB ein &ffentlicher Bediensteter — insbesondere in
solch herausgehobener Stellung —, der sich Propagandatiraden
der SED zu eigen macht und die ,Normenpeitsche” in der ,DDR"
als etwas selbstverstindliches hinnimmt, ungecignet ist, die
Interessen des freien Teils Deutschlands in Ost-Berlin angemes-
sen zu vertreten?

Die Meldung aus der ,Welt" vom 19. Mdrz 1974
trifft in dieser Form nicht zu. Es ist zu erkennen, daf$}
die dort widergegebene Aussage ironisch gemeint
war; sie ist in einem privaten Gesprach gemacht
worden und ohne Wissen des Zitierten in den in
der Meldung in der ,Welt" hergestellten Zusam-
menhang gebracht worden.

Anlage 4
Antwort

des Bundesministers Genscher vom 28. Midrz 1974
auf die Miindliche Frage des Abgeordneten Gieren-
stein (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Frage A 60):

Trifft es zu, daB internationale Erfahrungen mit Terroranschla-
gen auf Flughéfen in der Bundesrepublik Deutschland unberiick-
sichtigt gelassen worden sind, und welche Folgerungen wird die
Bundesregierung aus der Studie von Stabsoffizieren des Bundes-
grenzschutzes zur Grundkonzeption der Sicherheitsmafinahmen auf
den Flughédfen der Bundesrcpublik Deutschland zichen?

Die im In- und Ausland gewonnenen Erkenntnisse
liber Anschlage auf den Luftverkehr, iiber die Tater,
ihre Organisation und die von ihnen angewandten
Methoden wurden und werden in meinem Hause
gesammelt und sorgfaltig ausgewertet. Ein reger
internationaler Erfahrungsaustausch findet sowohl
im Rahmen der Internationalen Zivilluftfahrtorgani-
sation (ICAO) als auch bilateral mit den fiir die Ab-
wehr von Anschlagen auf den Luftverkehr zustandi-
gen Sicherheitsbehdrden wvergleichbarer Luftfahrt-
nationen, wie z. B. der USA, Grofibritanniens, Frank-
reichs, der Schweiz und Japans statt.

Die Anordnung von SicherheitsmaBnahmen durch
mein Haus erfolgt auf der Grundlage dieser fortlau-
fend gewonnenen Erkenntnisse, die auch bei bau-
lichen Mafinahmen und sonstigen technischen Sicher-
heitsvorkehrungen Berlicksichtigung finden. Die
ohnehin umfangreichen Sicherheitsmafinahmen sind
im Laufe des vergangenen Jahres noch verstiarkt
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worden. Sie werden von den fiir den Vollzug zustan-
digen Sicherungskréften der Lander und von den den
Landern zur Verfiigung gestellten Kraften des Bun-
desgrenzschutzes nach besten Kraften gewissenhaft
durchgefihrt.

Zum zweiten Teil Ihrer Frage: Es gibt keine Studie
von Stabsoffizieren des Bundesyrenzschutzes zur
Grundkonzeption der Sicherheitsmafnahmen auf den
Flughéfen der Bundesrepublik Deutschland.

Bei der Ausarbeitung, die auch Gegenstand einer
Presseverotffentlichung war, und auf die sich Ihre
Frage offenbar bezieht, handelt es sich um einen Be-
richt eines Stabsoffiziers des BGS an seine vorge-
setzte Dienststelle, den er einem Journalisten zur
Kenntnis gebracht hat.

Der Verfasser stellt darin Uberlegungen allge-
meiner Art tber die Moglichkeiten einer Verbesse-
rung der Abwehrmafnahmen an und macht Ver-
besserungsvorschldge, die jedoch keinen konzeptio-
nellen Charakter haben, sondern sich im wesent-
lichen auf Einzelheiten des Vollzugs der Sicherheits-
mafinahmen auf dem Flughafen Stuttgart-Echterdin-
gen beziehen.

Die Vorschlage sind auf einer Besprechung des
Bundesgrenzschutzes mit den zustiandigen Beamten
des Landes Baden-Wiirttemberg am 29. Januar 1974
beim Polizeiprasidenten Stuttgart I erortert und an-
schlieBend bei einer Ortsbesichtigung in Gegenwart
des Verfassers des Berichts auf ihre Realisierbarkeit
uberprift worden. Die Vorschlage erwiesen sich mit
einer Ausnahme als nicht zweckméaBig bzw. nicht
realisierbar. Diese Auffassung wurde {bereinstim-
mend von allen Teilnehmern an der Ortsbesichtigung
einschliefllich des Verfassers des oben genannten
Berichts vertreten.

Das fiir die Durchfithrung der Sichegsheitsmafinah-
men zustandige Innenministerium des Landes Baden-
Wiirttemberg beurteilt den Flughafen Stuttgart-Ech-
terdingen als gut gesichert, nicht zuletzt wegen sei-
ner Uberschaubarkeit.

Anlage 5
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Griner vom 28. Marz 1974
auf die Mindliche Frage des Abgeordneten
Dr. Slotta (SPD) (Drucksache 7/1867 Frage A 84):

Wie beurteilt die Bundesregicrung den Vorschlag des Euro-
pdischen Gewerkschaftsbunds (EGB), ein Luropdisches Blro fir
Erdsl  einzurichten, damit das Gemeininteresse an der Erdol-
versorgung Europas vor den Interessen der multinationalen Ol-

©

—

konzerne sichergestellt, eine echte curopdische Solidaritdt in der -

Erdolversorgung garantiert wird und die Kontrolle des Markts
und der Preisgestaltung nicht mehr in der Hand der Olgesell-
schaften liegt, und welche Unterstiitzung will die Bundesregierung
diesem Vorhaben geben?

Eine Rickfrage beim Deutschen Gewerkschafts-
bund hat ergeben, dafl der Europdische Gewerk-
schaftsbund den von Ihnen angesprochenen Vor-
schlag nicht gemacht hat. Dahin gehende Presse-
meldungen sind also nicht ganz richtig. Vielmehr
handelt es sich um Vorstellungen, die von Vertre-
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tern des belgischen Gewerkschaftsbundes auf einer
Tagung europdischer Gewerkschaften am 18. Marz
1974 in Luxemburg vorgetragen worden sind. Der
belgische Vorschlag wird zur Zeit von den Ge-
werkschaftsorganisationen der Mitglieder des Euro-
pdischen Gewerkschaftsbundes geprift. Ich mochte
in diesen Meinungsbildungsproze auf europdischer
Gewerkschaftsebene nicht mit einer Stellungnahme
eingreifen.

Anlage 6
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Griiner vom 28. Marz 1974
auf die Miindlichen Fragen des Abgeordneten Kater
(SPD) (Drucksache 7/1867 Fragen A 89 und 90):

Welche Folgen hatten und haben nach den Erkenntnissen der
Bundesregierung das Ulembargo und seine Auswirkungen, die
nach Angaben des Verbandes des Kraftfahrzeughandels in Hes-
sen, Rheinland-Pfalz und dem Saarland in den letzien Monaten
zu einem Riickgang des Benzinumsatzes von durchschnittlich
14,6 % flihrten, fur die wirtschaftliche Existenz der kleinen Be-
triebe des Tankstellengewerbes?

|

Ist die Bundesregicrung nicht der Auffassung, daB eine Uber- :
prifung der Geschaftspraktiken der Mineralolkonzerne gegen-
iber den Tankstclleninhabern bei dem Abschlu von Abnahme- '
vertrdigen und zusdtzlichen Vereinbarungen von sogenannten

Sonderverkdufen durch die Tankstelleninhaber erforderlich ist?

Zu Frage A 89:

Der Absatzriickgang bei Motorenbenzin in der
Bundesrepublik betrug in den Monaten November
1973 bis Maérz 1974 durchschnittlich 6,3 %. Dies
schlieBt nicht aus, daB regional groBere Umsatz-
riickgange erfolgt sind.

Die drei groBiten in der Bundesrepublik tatigen
Treibstoffgescllschaften haben sich ihren Tank-
stellenpdachtern und -agenten gegeniiber
erkldrt, einen finanziellen Ausgleich zu leisten,
wenn der Benzinabsatz und damit das Einkommen
der Tankstelleninhaber im ersten Quartal 1974 ge-
geniiber dem Vorjahr starker zuriickgegangen ist.

AuBerdem werden zur Zeit Verhandlungen zwi-
schen den Tankstellenorganisationen und den Mine-
ralolgesellschaften iiber eine generelle Einkom-
mensverbesserung der Tankstelleninhaber durch
Provisionserhéhung gefiihrt, die in einem Fall be-
reits zu einer deutlichen Anhebung der Provisionen
gefiihrt haben.

Die Auswirkungen des Olembargos und der For-
derrestriktionen der arabischen Roholldnder auf die
Tankstellenunternehmen in der Bundesrepublik las-
sen sich daher heute noch nicht abschlieBend be-
urteilen. Der Bundesminister fiir Wirtschaft steht
mit den Tankstellenverbanden in Kontakt und wird
sich {iber das Ergebnis der laufenden Verhandlun-
gen unterrichten lassen.

Zu Frage A 90:

Das Bundeskartellamt hat diese Problematik be-
reits frither unter dem Gesichtspunkt mifibrdauch-
licher AusschlieBlichkeitsvertrage aufgegriffen. Es
hat hierbei durchgesetzt, daB die Tankstelleninha-
ber bei der Abnahme von Autopflegemitteln und

bereit .

anderen Produkten, die an Tankstellen neben Kraft-
stoffen abgesetzt werden, nicht ausschlieBlich an
eine Markengesellschaft gebunden werden, son-
dern in der Wahl ihrer Lieferanten insoweit frei
sind.

Selbstverstandlich wird das Bundeskartellamt
allen neuen Beschwerden dariiber nachgehen, daB
die Wettbewerbsfreiheit von Tankstelleninhabern
durch bestimmte vertragliche Bindungen seitens der
Mineralolgesellschaften iiberméBig beschrankt wird.
Aktuelle Falle liegen dem' Amt jedoch zur Zeit nicht
vor.

Anlage 7
Antwort

des Bundesministers Genscher vom 28. Midrz 1974
auf die Miindlichen Fragen des Abgeordneten En-
gelsberger (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Fragen
A 93 und 94):

Trifft es zu, daB der Entwurf der Technischen Anleitung Luft
(TAL) des Bundesinnenministeriums zu einer Stillegung aller
Kraftwerksblécke fiihrt, weil eine Nachristung technisch un-
mdéglich oder wirtschaftlich nicht vertretbar ist und daB dadurch
bei Steinkohlekraftwerken Blockeinheiten in Hohe von 7400 MW
und bei Braunkohlckraftwerken Blodeinheiten in Héhe von
1600 MW belroffen sind und daf damit insgesamt 20 %o der der-
zeit installierten Leistung stillgelegt werden miifite?

Trifft es zu, daB auf Grund der beabsichtigten Verordnung des
Bundesinnenministers (TA Luft) bei verschiedenen deutschen
Groflunternehmen Auftrage fiir Energieerzeugungsanlagen
sistiert wurden?

Zu Frage A 93:

Ihre Frage ist mit ,Nein” zu beantworten, Herr
Abgeordneter.

Es trifft nicht zu, daB nach dem Entwurf der
TA Luft alie Kraftwerksblocke deshalb stillzulegen
waren, ,weil ihre Nachriistung technisch unmoglich
oder wirtschaftlich nicht vertretbar ist". Anlagen,
bei denen MafBnahmen zur Herabsetzung der Emis-
sion aus technischen oder wirtschaftlichen Griinden

" nicht in Betracht kommen, sind nach dem Bundes-

Immissionsschutzgesetz, dessen Vorschriften durch
die TA Luft lediglich konkretisiert werden kénnen,
nur stillzulegen, wenn durch ihren Weiterbetrieb
das 6ffentliche Interesse gefdahrdet wére.

Bei den in der Frage angesprochenen Kraftwer-
ken stellt sich ein anderes Problem: Die Vorschrif-
ten des Bundes-Immissionsschutzgesetzes iiber die
Genehmigung von Anlagen, die geeignet sind,
schadliche Umwelteinwirkungen hervorzurufen, und
der technische Fortschritt, der seit dem Inkrafttre-
ten der noch geltenden TA Luft von 1964 zu ver-
zeichnen ist, erfordern es, in die Neufassung der
TA Luft u. a. scharfere Grenzwerte fiir die Staub-
emission neuer Anlagen aufzunehmen.

Diese Grenzwerte wiirden zwar grundsditzlich
auch fiir den Betrieb alterer Anlagen gelten.

Zu Frage A 94:

Die Frage deckt sich inhaltlich mit der Frage 87
des Kollegen Dr. Luda. Ich verweise auf meine
dazu erteilte Antwort.

©
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Anlage 8
Antwort

des Parl. Staatssekretars Griiner vom 28. Marz 1974
auf die Mindliche Frage des Abgeordneten Mem-
mel (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Frage A 97):

Teilt die Bundesregierung die Ansicht, daB die Feststellung
eines mehr als 50%igen Wertverlustes der Deutschen Mark eine
Jkein korrektes Bild* vermittelnde isolierte Betrachtungsweise
sei, da eine Erhohung der Reallohne entscheidend sei und stei-
gende Preisc in einem solchen ProzeB zwar bedauerlich seien,
jedoch in der richtigen Relation zur gesamtwirtschaftlichen Ent-
wicklung geschen werden miifiten, wie sie Prof. Koéhler in einem
Interview (Der Gewerkschafter Nr. 7/1971) geduBert hat?

Die Bundesregierung ist der Auffassung, dafB bei
der Diskussion itber die Geldwertentwicklung auch
die Einkommensentwicklung bericksichtigt werden
muB. Immerhin bedeutet die Tatsache, dall die Ar-
beitnehmer bisher trotz steigender Preise stdndig
eine Verbesserung ihrer realen Kaufkraft zu ver-
zeichnen hatten, daB insoweit die sozialen Schaden
der Geldentwertung fur einen groBien Teil der Bevol-
kerung in Grenzen gehalten werden konnten. Aller-
dings ist die Bundesregierung nicht der Meinung,
daB weitere Realeinkommenszuwachse der Arbeit-
nehmer allein schon gentugen, um die Ergebnisse von
Stabilitatsbemiihungen als befriedigend ansehen zu
kénnen;denn dies ist nur einer von mehreren Aspek-
ten des sehr komplexen Problems der Geldwertver-
schlechterung. Daneben ist beispielsweise auch zu
beriicksichtigen, daB steigende Preise den Wert der
Geldvermégen aushéhlen — soweit sich durch ho-
here Zinsen keine Kompensation ergibt — und daB
dabei gerade die Bezieher niedriger und mittlerer
Einkommen am stdrksten betroffen sind. Ferner
fuhrt die Geldentwertung zur Fehlleitung von Pro-
duktionsfaktoren und zur Behinderung des Wirt-
schaftswachstums, was letztlich auch die Vollbe-
schaftigung gefahrden kann. SchlieBlich bringen
Preissteigerungen, die Uber ein bestimmtes MaB hin-
aus gehen, immer die Gefahr der Selbstbeschleuni-
gung des Preisauftriebs mit sich. Am Ende eines
solchen Prozesses konnte die Gefdahrdung der ge-
samten Geldverfassung und damit unserer markt-
wirtschaftlichen Ordnung stehen. Aus allen diesen
Grinden rdaumt die Bundesregierung, unabhdngig
davon, ob die Kaufkraft, die der Bevolkerung zur
Verfliigung steht, zunimmt oder nicht, der Stabili-
sierung des Geldwertes einen zentralen Stellenwert
im Rahmen ihrer Wirtschaftspolitik ein.

Anlage 9
Antwort

des Staatssekretars Eicher vom 28. Marz 1974 auf die
Mindliche Frage des Abgeordneten Léher (CDU/
CSU) (Drucksache 7/1867 Frage A 104):

‘Will die Bundesregierung die meist strukturellen Mifistande bei
der Beschaftigung auslandischer Arbeitnehmer dadurch beseiti-
gen, indem sie in Zusammenarbeit mit den Bundeslandern dic
Zahl der auslandischen Arbeitnehmer an die vorhandenc Infra-
struktur durch erzwungene Rotation, Begrenzung des Familien-
nachzugs oder Plafondierung anpaBt, oder beabsichtigt die Bun-
desregierung, die Infrastruktur beziiglich der Wohnungen, der
sozialen Dienste, der Kindergdrten und der Kindertagesstdtten
sowie im Schulsektor an die Auslanderzahl anzupassen und da-
fir die in der ,mittelfristigen Finanzplanung zu antizyklischer
Verwendung in der Rezession” zurickgelegten Infrastrukturmittel
einzusetzen?
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Die Bundesregierung hat im Juni vorigen Jahres
ein Aktionsprogramm zur Konsolidierung der Aus-
landerbeschaftigung verabschiedet. Diesem Aktions-
programm liegt die Auffassung der Bundesregierung
zugrunde, daB der Zuwachs der Zahl auslandischer
Arbeitnehmer mit der Aufnahmefahigkeit der Ein-
richtungen und Dienste der sozialen Infrastruktur in
Einklang gebracht werden muB. Das Aktionspro-
gramm sieht daher u. a. vor, daB die Zulassung aus-
landischer Arbeitnehmer in iberlasteten Siedlungs-
gebieten von der Aufnahmefahigkeit der dortigen
sozialen Infrastruktur abhédngig gemacht werden
soll. :

In Zusammenarbeit zwischen Bund, Landern, Ge-
meinden und der Bundesanstalt fiir Arbeit soll durch
ein besonderes Zulassungsverfahren erreicht wer-
den, dafl auslandische Arbeitnehmer nur dann noch
von den Auslandsdienststellen der Bundesanstalt
fir Arbeit in iberlastete Siedlungsgebiete vermit-
telt werden, wenn dort die tatsachliche Zahl der aus-
landischen Arbeitnehmer unter eine festgesetzte
Obergrenze sinkt. Weiterhin soll auch der inldn-
dische Zuzug ausldndischer Arbeitnehmer in uber-
lastete Siedlungsgebiete weitgehend unterbunden
werden. Eine entsprechende Verfahrensregelung
wird zur Zeit erarbeitet. Die genannten Verfahren
sehen keine Zwangsrotation vor.

Ergdanzend mochte ich darauf hinweisen, daf die
Sozialpolitische Gesprachsrunde am vergangenen
Freitag (22. Marz 1974) nach eingehender Aussprache
beschlossen hat, eine Arbeitsgruppe einzusetzen,
die prifen soll, wic angesichts der gegenwértigen
Wirtschafts- und Arbeitsmarktlage die Auslénder-
politik kiinftig gestaltet werden soll.

Anlage 10
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Moersch vom 27. Mdrz 1974
auf die Schriftlichen Fragen des Abgeordneten Pfei-
fer (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Fragen B 1 und 2):

Wie beurteilt die Bundesregierung die bisher entwickelten
Vorsdilagge zur Grindung einer Universitait der Vercinten
Nationen?

Welche Moglichkeiten sieht die Bundesregicrung, eine zukiinf-
tige Universitat der Vercinten Nationen in einer Sladt der
Bundesrepublik Deutschland anzusiedeln, und ist dic Bundes-
regierung bereits mit dieser Zielsetzung beim Generalsekretdr
der UN tdtig geworden?

Zu Frage B 1:

Die Bundesregierung hat den BeschluB der 27. Voll-
versammlung der Vereinten Nationen, eine Univer-
sitat der Vereinten Nationen zu grinden, sehr be-
griBt und auf der 28. Vollversammlung im Dezem-
ber 1973 fiir die Annahme der Satzung der Universi-
tat gestimmt. Sie hat zunachst in der UNESCO und
im ECOSOC, sodann nach unserem Beitritt auch in
den Vereinten Nationen an den Vorarbeiten fur die
Satzung mitarbeitet.

Die Bundesregierung wertet die Grindung einer
Universitat der Vereinten Nationen als cinen bedeu-
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tenden Beitrag der Vereinten Nationen zur welt-
weiten Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Wis-
senschaften und vor allem zur Forderung des Ler-
nen und Forschens in den Landern der Dritten Welt.

Zu Frage B 2:

Die 28. Vollversammlung der Vereinten Nationen
hat ferner beschlossen, dafl der Sitz des Universi-
tatszentrums in Japan (Tokyo) erreichtet werden
soll,

Die Bundesregierung prift gegenwartig, in wel-
cher Weise sich die Bundesrepublik Deutschland am
Aufbau der VN-Universitat, die sich aus einem welt-
weiten Netz von Forschungs- und Lehrzentren zu-
sammensetzen soll, beteiligen kann.

Die Bundesregierung hat sich sehr darum be-
miitht, daB die Bundesrepublik Deutschland im Rat
der VN-Universitat vertreten ist. Sie rechnet damit,
daB ein Deutscher in dieses 24képfige Gremium be-
rufen wird.

Anlage 11
Antwort

des Parl. Staatssekretdars Moersch vom 26. Marz
1974 aut die Schriftliche Frage des Abgeordneten
Windelen (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Frage B 3):

Gilt seitens der Bundesrepublik Deutschland auch fir solche
Personen mit Wohnsitz im Gebiet der Volksrepublik Polen
Visumzwang, die nach deutschem Recit -— im Gegensatz zur pol-
nischen Auffassung — deutsche Staatsbiirger sind, und wie lau-
tet gegebenenfalls die rechtliche Begriindung dafiir?

Fir Personen deutscher Staatsangehorigkeit mit
Wohnsitz in der Volksrepublik Polen besteht kein
Visumzwang. Die dort lebenden alteingesessenen
Deutschen werden aber von den polnischen Behor-
den in der Regel als polnische Staatsangehorige an-
gesehen. Demgemal reisen sie mit einem polnischen
PaB in die Bundesrepublik Deutschland ein. Dieser
Paf} bedarf — abgesehen von der Ausreiseerlaubnis
der dafiir zustdandigen polnischen Behorde — aus
polnischer Sicht eines Einreisesichtvermerks fiir die
Bundesrepublik Deutschland, um Polen verlassen zu
konnen. Eine andere Behandlung ware nicht mog-
lich, da die deutsche Staatsangehorigkeit dieser Per-
sonen von polnischer Seite bestritten wird. Prak-
tisch konnen sie demnach nur mit einem deutschen
Sichtvermerk einreisen. Nach unserer Auffassung
ist natiirlich ein Sichtvermerk fiir die Einreise in die
Bundesrepublik Deutschland nicht erforderlich.

Anlage 12
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Moersch vom 29. Mérz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Hosl
(CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Frage B 4):

Trifft die Meldung der ,Welt” vom 19. Mirz 1974 zu, die So-
wjetunion habe gegen die Berlin-Klausel in dem Entwurf eines

Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode — 92. Sitzung. Bonn, Freitag, den 29. Marz 1974

6221*

Gesetzes zur Regelung besonderer dienstrechtlicher Fragen der
Bediensteten in der Stdndigen Vertretung der Bundesrepublik
Decutschland bei der Deutschen Demokratischen Republik Protest
eingelegt, und deutet — bejahendenfalls — dieses Verhalten der
Sowjetunion-darauf hin, daB sie nach wie vor bestrebt ist, die
herkémmlichen Bindungen zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und dem Land Berlin, wie sie durch das Vier-Michte-Ab-
kommen bestdtigt worden sind, einzuschrdnken und in Frage zu
stellen?

Der Bundesregierung ist von einem Protest der
Sowjetunion gegen die Berlin-Klausel in dem Ent-
wurf eines Gesetzes zur Regelung besonderer dienst-
rechtlicher Fragen der Bediensteten in der Standigen
Vertretung der Bundesrepublik Deutschland bei der
Deutschen Demokratischen Republik nichts bekannt.

Anlage 13
Antwort

des Bundesministers Genscher vom 28. Méarz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Dr.
Schmitt-Vockenhausen (SPD) (Drucksache 7/1867
Frage B 5):

Wic steht die Bundesregierung zu bekanntgcewordenen Plinen
des Rheinisch-Westfdlischen Elektrizitdtswerks, im Ballungsraum
des Rhein-Main-Dreiecks bei Treburg im Kreis GroB8 Gerau ein
zweites Kernkraftwerk zu errichten?

Im Rahmen der Planungen der Energieversor-
gungsunternehmen fiir zuklnftig zu errichtende
Kraftwerke nehmen diese frithzeitig verschiedene,
moglicherweise geeignete Standorte in ihre Uber-
legungen auf.

Treburg, Kreis GroB Gerau, ist ein Standort unter
mehreren, die im Rahmen der Planungen des Rhei-
nisch-Westfdlischen Elektrizitdtswerks auf ihre Eig-
nung als Kernkraftwerk-Standort hin aus der Sicht
des Energieversorgungsunternehmens untersucht
werden sollen.

Entsprechend dem frithen Stand der Uberlegungen
liegt ein Antrag auf Genehmigung eines Kernkraft-
werkes bei Treburg nicht vor. Die Bundesregierung
sieht sich daher noch nicht in der Lage, eine Stel-
lungnahme abzugeben.

Anlage 14
Antwort

des Bundesministers Genscher vom 28. Marz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Spran-
ger (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Frage B 6):

Was hat die Bundesregierung zur Verbesserung der Luftrettung
Lei Verkechrsunfdllen oder anderen Schadensereignissen in Mittel-
franken in den letzten Jahren getan, und was beabsichtigt die
Bundesregierung, um den in Mittelfranken vorhandenen Mangel
an Rettungshubschraubern zu beheben?

Die Bundesregierung hat nach erfolgreichem Ab-
schlufl von drei Modellversuchen 1973 damit begon-
nen, ein bundesweites Hubschraubernetz fiir Kata-
strophenschutz und Rettungsdienst auszubauen. Als
erste Stufe wurde noch im vergangenen Jahr der
Aufbau einer Nord-Siid-Kette, bestehend aus 6 Sta-
tionen von Bremen bis Miinchen, verwirklicht.
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Die Stationierungsplanung erfolgt in enger Zu-
sammenarbeit mit den Bundeslandern, in deren Zu-
standigkeit das Rettungswesen fallt. Das Bayerische
Staatsministerium des Innern hat einen Plan zur
Abdeckung des gesamten Landes mit Rettungshub-
schraubern vorgelegt; in ihm ist die Einrichtung
neuer Stationen in Nirnberg, Wirzburg und Re-
gensburg als vorrangig eingestuft.

Diesem Vorschlag ist mein Haus gefolgt und hat
dem Bayerischen Staatsministerium des Innern mit
Schreiben vom 5. Februar 1974 zugesagt, einen der
drei Hubschrauber fiir Katastrophenschutz und Ret-
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desbahn Rechnung getragen, und zwar ohne Riick-

. sicht darauf, ob das Geldande von der Deutschen Bun-
| desbahn selbst oder von anderen genutzt wird. Bei

Anlagen wie der im Bereich des Bahnhofs Herdorf
gelegenen von der Firma Plate-Eiserteld betrie-
benen Schrottverwertungsanlage handelt es sich

¢ nicht um genehmigungsbedirftige Anlagen. Sie un-
i terliegen deshalb nicht den §§ 4 ff. des Bundes-Im-

tungsdienst, die 1974 beschafft werden sollen, in :

Nirnberg zu stationieren. Falls ein vierter Hub-
schrauber, den der ADAC aus Spendenmitteln ge-
kauft hat und dem Bund fiir Zwecke des Katastro-
phenschutzes und Rettungsdienstes zur Verfiigung
stellen will, nicht als Ersatzmaschine, sondern in
einer neuen Station eingesetzt wird, wird erwogen,
diesen ebenfalls in Bayern zu stationieren; die end-
giiltige Entscheidung ist allerdings von den Anfor-
derungen der anderen Bundeslander abhéngig. Die
Stationierungsplanung kann schneller durchgefiihrt
werden, wenn der BMVg nicht nur Hubschrauber des
Such- und Rettungsdienstes (SAR), sondern Ret-
tungshubschrauber zusdtzlich zur Verfiigung stellen
konnte. Hierliber wird verhandelt.

Anlage 15
Antwort

des Bundesministers Genscher vom 28. Marz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Spran-
ger (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Frage B 7):
Ist die Bundesregierung fir die Abschaffung des Berufsbeam-
tentums zugunsten eines einheitlichen Dienstrechts fir alle
Arbeitnehmer im offentlichen Dienst, wie das vom JUSO-Bundes-

ausschull 1t. Meldung der Frankfurter Rundschau vom 20. Maérz
1974 gefordert wird?

Ihre Frage beantworte ich eindeutig mit ,Nein”.

Anlage 16
Antwort

des Bundesministers Genscher vom 28. Marz 1974
auf die Schriftlichen Fragen des Abgeordneten
Immer (SPD) (Drucksache 7/1867 Fragen B 8 und 9):

Inwieweit trdgt die Bundesregierung den Bestimmungen des
von ihr eingebrachten Bundes-Immissionschutzgesetzes (BImSchG)
Rechnung, wenn es um Larmbeldstigungen gegeniiber Anwoh-
nern von LCinrichtungen auf dem Geldnde der Deutschen Bundes-
bahn geht?

Inwieweit ist die Bundesregierung bereit zu iberpriifen, ob
die mit Genehmigung der Deutschen Bundesbahn im Bereich des
Bahnhofs Herdorf arbeitende Schrottverwertungsfirma Plate-
Eiserfeld die angrenzenden Wohngebiete durch Betriebslarm
nach §§ 4 und 5 BImSchG unangemessen beldstigt und gegebenen-
falls darauf hinzuwirken, daB die (Genehmigung begrenzt bzw.
untersagt wird?

Dem Schutz der Bevdlkerung vor schddlichen Um-
welteinwirkungen wird im Bundes-Immissions-

schutzgesetz auch gegeniiber Larmbeldstigungen von
Einrichtungen auf dem Geldnde der Deutschen Bun-

missionsschutzgesetzes, sondern der Grundpflicht
des § 22 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes. Hier-
nach sind diese Anlagen so zu errichten und zu be-
treiben, daB nach dem Stand der Technik vermeid-
bare schddliche Umwelteinwirkungen verhindert
und unvermeidbare Umwelteinwirkungen auf ein
MindestmaB beschrankt werden. Die Uberpriifung

' dieser Anlagen auf ihre Umwelteinwirkungen ob-

liegt den Landesbehorden. Das zustandige Gewerbe-
aufsichtsamt Koblenz hat die Schrottverwertungs-
firma Plate-Eiserfeld in Herdorf bereits {iberpriift
und hierbei festgestellt, daB die zuldssigen Grenz-
werte {iberschritten werden. Wegen der getroffenen
behordlichen Anordnungen gegeniiber der Firma
Plate-Eiserfeld zur Verminderung der Larmbeldsti-
gungen schwebt zur Zeit ein Verfahren vor dem Ver-
waltungsgericht Koblenz.

Anlage 17
Antwort

des Bundesministers Genscher vom 28. Marz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Biechele
(CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Frage B 10):

Wie beurteilt die Bundesregierung das erneute und erheblich
verstirkte Auftreten der Dreikantmuschel im Bodensee, welche
Gefahren sind damit verbunden und wie konnen sie wirkungsvoil
bekdmpft werden?

Nach einem Artikel der Frankfurter Allgemeinen
Zeitung vom 20. Mérz 1974, der offenbar Ihrer Frage
zugrunde liegt, konnte der Eindruck entstehen, daB
sich die Dreikantmuschel im Bodensee gerade in
jingster Zeit ganz erheblich vermehrt hat und da-
durch in zunehmendem Mafl Wasserversorgungsun-
ternehmen, Fischerei und andere Nutzungen gefdhr-
det.

Anerkannte Fachstellen am Bodensee, wie das
.Staatliche Institut fiir Seenforschung und Seenbe-
wirtschaftung” in Langenargen und der ,Zwedkver-
band Bodenseewasserversorgung” haben jedoch be-
statigt, daB nach ihren Untersuchungen und Feststel-
lungen eine solche Entwicklung nicht nachgewiesen
werden koénne und sich in den letzten Jahren hin-
sichtlich des Auftretens der Muschel grundséatzlich
nichts gedndert habe.

Meine Antwort vom 18. September 1972 auf Ihre
damals zum gleichen Problem gestellte Frage (BT-
Drucksache V1/3816, Seite 29) trifft also auch heute
noch zu. Das Massenauftreten der Dreikantmuschel
hat insgesamt nicht zu einer Verschlechterung des
biologisch-chemischen Gilitezustands des Bodensees
gefithrt; es steht auch nicht in unmittelbarem Zu-
sammenhang mit der Eutrophierung des Sees, denn
die Muschel kommt auch in ndhrstoffarmen Seen vor.
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Unmittelbare Gefahren gehen von der Dreikant-
muschel nicht aus. Die Wasserentnahme der Boden-
seewasserversorgung, die aus grofen Tiefen erfolgt,
ist von der Muschel nicht betroffen. Bei kleinen
Wasserversorgungsunternehmen sind gelegentlich
Storungen, insbesondere durch Muschelansatz in den
Entnahmeleitungen, aufgetreten, die aber mit ge-
eigneten Mitteln erfolgreich bekdampft werden konn-
ten.

Fiir eine wesentliche Einschrdankung des Muschel-
vorkommens oder ihre vollige Beseitigung aus dem
See gibt es kein wirksames Mittel. Inwieweit das
Vorkommen der Muschel durch natlirliche Einflisse
— wie Dezimierung durch Seevégel und andere Tier-
arten — ausreichend begrenzt wird, ist noch nicht
geklart.

Wegen der zum Teil widerspriichlichen Aussagen
in Presseveroffentlichungen habe ich dasMinisterium
fir Erndhrung, Landwirtschaft und Umwelt in Baden-
Wiirttemberg gebeten, mir die neueren Untersu-
chungsergebnisse zur Verfiigung zu stellen. Ich
werde Thnen diese gerne zuleiten.

Anlage 18
Antwort

des Bundesministers Genscher vom 28. Marz 1974

auf die Schriftlichen Fragen des Abgeordneten Dr.

Eyrich (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Fragen B 11
und 12):

Ist der Bundesregierung bekannt, daB Beamtenwitwen, die im

offentlichen Dienst tdtig sind, sich das von ihnen bezogene Ge-

halt teilweise auf ihre Witwenbezlige anrechneu lassen miissen

und dadurch ein wesentlicher Anreiz zum Eintritt in den o6ffent-
lichen Dienst fur diese Personengruppe entféallt?

ist die Bundesregierung becreit, dem Bundestag cin Gesetz

vorzulegen, das eine Anderung der einschldgigen Bestimmungen

zum Inhalt hat und die mit der jetzigen Regetung verbundenen
finanziellen Nachteile fiir dic Beamtenwilwen verhindert?

Die von Ihnen angesprochenen Ruhensregelungen

des § 158 des Bundesbeamtengesetzes gelten nicht

nur fir die Beamtenwitwen, sondern auch fir die

Ruhestandsbeamten. Sie sind AusfluB des im Beam- |

tenrecht geltenden Alimentationsprinzips. Nach die-
sem Prinzip ist die beamtenrechtliche Versorgung so
ausgestaltet, daB bereits aufgrund nur eines Beam-
tenverhdltnisses ein angemessener Lebensunterhalt
des Beamten und seiner Familie — auch bei vor-
zeitiger Dienstunféhigkeit und im Fall des Todes —
gewahrleistet ist. Dementsprechend sind z. B. von
der tatsdchlichen Dienstleistung weitgehend unab-
hédngige Berechnungskomponenten vorgeschrieben
(Anfangssockel von 35°%0 der ruhegehaltfdhigen
Dienstbeziige; Mindestversorgungsbeziige usw.). Bei
einer so umfassenden Unterhaltssicherung ist es aber

andererseits gerechtfertigt, eine unbeschriankte Ge- !

wéhrung solcher Leistungen zu vermeiden, wenn fir |

denselben Versorgungsempfdanger aus einer Ver-
wendung im offentlichen Dienst noch weitere An-
spriiche gegen die 6ffentliche Hand bestehen. Diesem
Zweck dienen die Ruhensvorschriften.

Es erscheint nicht vertretbar, diese auf den ge-
nannten Grundsdtzlichen Erwdgungen beruhenden

Regelungen aus personalpolitischen Griinden aufzu-
geben. Die Ruhensregelungen sind aber in den letz-
ten Jahren mehrfach verbessert worden. Insbeson-
dere wird durch die gleitende Hochstgrenze des
§ 158 Abs. 2 Nr. 2 des Bundesbeamtengesetzes be-
wirkt, daB die Versorgungsempfdnger von der Er-
héhung des Verwendungseinkommens einen wirt-
schaftlichen Vorteil haben.

Es ist daher z. Z. nicht beabsichtigt, dem Gesetz-
geber eine weitere Anderung in Richtung Ihrer zwei-
ten Frage vorzuschlagen. Jedoch wird im Rahmen
der Reform des Offentlichen Dienstrechts erneut
geprift werden, ob und welche Konsequenzen fir die
Ruhensregelungen zu ziehen sein werden.

Anlage 19
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Bayerl vom 27. Marz
1974 auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten
Dr. Wittmann (Miinchen) (CDU/CSU) (Drucksache
7/1867 Frage B 13):

Beabsichtigt die Bundesregierung, dic Anregung von Professor
Dr. Karl Sieg aufzugreifen und den Entwurf eines Gesectzes vor-
zulegen, den Pfdandungsschutz der ZivilprozeBordnung auf die
Kapitalsicherungssummen der privaten Lebensversicherung aus-
zudehnen, die der Bezugsberechtigte bzw. dessen Angehdrige als
Versorgungskapital erhalten?

Professor Dr. Sieg hat in seinem von Ihnen wohl
angesprochenen Vortrag ,Die Lebensversicherung
als Versorgungsinstrument kritische Betrachtun-
gen zum juristischen Befund”, wie ich dem in der
. Versicherungswirtschaft" 1974, S. 276 ff. veroffent-
lichten Bericht Uber die Jahrestagung 1974 des
Deutschen Vereins fiir Versicherungswissenschaft
in Berlin entnehme, Fragen der Pfandbarkeit von
Ansprichen aus ,versorgenden” Kapitallebensver-
sicherungen erdrtert und insoweit eine Anndherung
an die Regelungen fiir den Pfandungsschutz der An-
spriiche auf Renten aus der Sozialversicherung be-
firwortet.

Demgegeniiber wird jedoch zu bedenken sein,
daB der Zweck der Rentenversicherung der Arbei-
ter und Angestellten im Gesetz festgelegt ist (vgl.
§ 1226 RVO, § 1 AVG). Durch die auf Kapitalbasis
abgeschlossenen Lebensversicherungsvertrage kann
zwar Vorsorge fiir das eigene Alter des Versiche-
rungsnehmers und fiir den Lebensunterhalt der Hin-
terbliebenen getroffen werden. Nicht jede Kapital-
versicherung wird aber zum Zwecke einer solchen
Vorsorge abgeschlossen. Sie ist vielmehr, ebenso
wie andere Ansparung von Geld, ihrem Wesen nach
neutral und kann zum Beispiel aus Griinden der
Steuerersparnis, zur Abfindung von Geschéftspart-
nern, zur Aussteuer von Kindern, aber auch — wie
Professor Dr. Sieg hervorgehoben hat — zur Siche-
rung von Glaubigern abgeschlossen werden. Eine
einwandfreie Abgrenzung einer mit dem Ziel der
Alters- oder Hinterbliebenenversorgung abgeschlos-
senen Kapitalversicherung gegeniber einer anderen
Zwecken dienenden Kapitalversicherung wird fir
einen auf objektive Kriterien angewiesenen AuBen-
stehenden kaum méglich sein. Im {brigen wird der
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aus einem Kapitalversicherungsvertrag Berechtigte

diese Versicherung spater grundsatzlich anders als

zu dem urspriinglich beabsichtigten Zweck verwen-
den konnen.

Hiernach erscheint es nicht angezeigt, eine Pfén-
dungsschutzvorschrift fiir die Einbeziehung von An-
sprichen aus der Lebensversicherung auf Kapital-
basis in die ZivilprozeBordnung einzustellen.

Anlage 20
Antwort

des Parl. Staatssekretars Griner vom 28. Méarz 1974
auf die Schriftlichen Fragen des Abgeordneten
Kater (SPD) (Drucksache 7/1867 Fragen B 19 und 20):

Kann die Bundesregierung Meldungen bestdtigen, wonach
etwa 5000 Gemeinden in der Bundesrepublik Deutschland ohne
Lebensmitteleinzelhandelsgeschafte sind?

Was gedenkt die Bundesregierung zu tun bzw. zu veranlassen, |

um fiir Biirger in diesen Gemeinden, vor allem fiir &ltere Mit-
birger und Arbeitnchmerfamilien, die nicht iiber entsprechende
eigene Verkehrsmittel verfigen, die
jederzeit sicherzustellen?

Zu Frage B 19:

Die Bundesrepublik beobachtet aufmerksam den
Strukturwandel im Einzelhandel, vor allem
Lebensmitteleinzelhandel, und die sich daraus erge-
benden Auswirkungen auf die Verbraucherversor-
gung. Die hier vorliegenden Daten, insbesondere
die Ergebnisse einer
suchung des Ausleseprozesses im Handel bestdtigen
nicht die Zahl von 5000 Gemeinden in der Bundes-
republik Deutschland chne Lebensmitteleinzelhan-
delsgeschaft. Eine im Rahmen der vorgenannten
Untersuchung vorgenommene Schatzung kommt zu
dem Ergebnis, daB im gesamten Bundesgebiet Ende
der 60er Jahre in rd. 2000 Kleingemeinden kein
Nahversorgungsgeschédft mehr vorhanden war. Das
Fehlen eines Lebensmittelgeschéfts in einer Ge-
meide kann aber lediglich einen Anhaltspunkt iber
das tatsachliche Niveau der Nahversorgung geben.
Dies hangt auch davon ab, ob und in welchen Ent-
fernungen sich in benachbarten Gemeinden ein ent-
sprechendes Angebot findet. Fiir den Konsumenten
ist letztlich die Entfernung zur nachsten Einkaufs-
moglichkeit ausschlaggebend.

Wenngleich der Ausleseprozel im Handel vor
allem zu Lasten kleiner Gemeinden {(unter 2 000 Ein-
wohner) ging und sich damit deren Versorgungslage
verschlechtert hat, so sind dennoch bislang Klagen
von Verbraucherorganisationen iiber Versorgungs-
engpésse in solchen Gemeinden noch nicht bekannt
geworden.

Zu Frage B 20:

Es gibt keine Anzeichen dafiir, daBl im Augenblick
gravierende Versorgungsprobleme in Gemeinden
bestehen. Der Einzelhandel ist bereits aus eigener
Initiative dazu tbergegangen, auftretende Ange-
botsliicken durch den Einsatz mobiler Verkaufsstel-
len zu schlieBen. Die Losung des Problems der

Lebensmittelversorgung |

im |

wissenschaftlichen Unter- |

Unterversorgung kleiner Gemeinden mit Giitern des (€

taglichen Bedarfs diirfte kiinftig im verstarkten Ein-
satz solcher mobilen Verkaufsstellen liegen. Falls
es erforderlich werden sollte, wird die Bundes-
regierung diese Entwicklung durch geeignete MaB-

' nahmen unterstiitzen. Der weitere Strukturwandel

im Einzelhandel wird auch unter diesem Aspekt
sorgfaltig beobachtet werden.

Anlage 21
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Grilner vom 28. Marz 1974
auf die Schriftlichen Fragen des Abhgeordneten
Dr.-Ing. Oldenstddt (CDU/CSU)} (Drucksache 7/1867
Fragen B 21 und 22):

Welche Moglichkeiten sieht die Bundesregierung, den durch
Paritdtsdnderungen zwischen der italienischen und der deutschen
‘Wahrung hervorgerufenen Importdruck auf die deutsche Leder-
industrie und die damit verbundene Wettbewerbsverzerrung in
der EG auszugleichen?

Wie vermag die Bundesregierung den Widerspruch aufzulésen,
der zwischen den Kreditkonditionen fiir Ostblockstaaten und
jenen Bedingungen besteht, unter denen die Kreditanstalten fiir
Wiederaufbau der ledererzeugenden Industrie Hilfe in ihrer Not-
lage anbietet, wenn die Staatshandelsléander die billigen Kredite
nutzen, um mit groBzligigen Angeboten den europdischen Roh-
warenmarkt in Leder auszukaufen und den Wetthewerb deut-
scher Einkdufer unmoglich zu machen?

Zu Frage B 21:

Die deutsche Lederindustrie befindet sich seit Jah-
ren in einem AnpassungsprozeB, der vermutlich noch
nicht abgeschlossen ist. Ursachen sind hohe Importe
(Importquote 54 %0 des Inlandverbrauchs, davon
wiederum rd. zwel Drittel aus EG-Landern), und
Substitutionen durch synthetische Materialien. Die
aktuelle Lage ist zusé&tzlich durch starke Produk-
tionseinbuBen der Schuhindustrie als dem Hauptver-
braucher inldndischen Leders sowie durch die welt-
weite Preishausse bei H&auten und Fellen 1972/73
verscharft worden.

Starkster Konkurrent bei den Importen ist Frank-
reich mit rd. 2590 der Gesamteinfuhren. Der Ein-
fuhranteil Italiens betrug 1973 rd. 21 %o. Diese hohen
Einfuhren resultieren im wesentlichen aus den Un-
terschieden in der Hohe der Lohnkosten, die in den
genannten Landern ca. 40 /o niedriger liegen.

Zu den Ledereinfuhren aus Italien mochte ich
darauf aufmerksam machen, daB diese trotz der Pari-
tatsanderungen der Lira im Jahre 1973 gegeniiber
1972 nicht zugenommen haben. Ein Grund fiir diese
Entwicklung kann darin gesehen werden, daB die
Kosten fiir Haute und Felle durch den Abwertungs-
effekt der Lira fiir die italienischen Lederhersteller,
die in weit hoherem MaBe als die deutschen Produ-
zenten ihre Rohware importieren miissen, gestiegen
sind.

Zu Frage B 22:

Die europdischen Staatshandelsldnder spielen als
Nachfrager fiir Hdaute und Felle auf dem europa-
ischen Markt keine beherrschende Rolle. Von den
gesamten Ausfuhren der EG gingen 1972 nur ca.
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13 °/¢ in die Staatshandelsliander, von den Rohwaren-
ausfuhren der Bundesrepublik Deutschland ca. 7,5 %.

Die in den letzten Jahren aufgetretenen Verknap-
pungserscheinungen auf dem Rohstoffmarkt waren
nur in untergeordnetem MaBe durch die gestiegene
Nachfrage der Staatshandelslander bedingt. Viel-
mehr sind in diesem Zusammenhang zum einen die
Exportbeschrankungen bzw. totalen Ausfuhrstopps
fritherer traditioneller Rohstoffanbieterlander wie
Argentinien und Brasilien zu nennen, zum anderen
ist auf der Nachfrageseite besonders Japan hervor-
getreten, das kein nennenswertes eigenes Rohstoff-
aufkommen verzeichnet.

Fiir die Zukunft kann sogar erwartet werden, daB
die Sowjetunion, die ihren Viehbestand stark aus-
weiten will, als Anbieter von GroBviehhduten auf-
treten wird.

Im {brigen ist darauf hinzuweisen, daB Staatshan-
delsldnder mit Unterstiitzung durch Ausfuhrbiirg-
schaften lediglich Kredite zur Bezahlung von in der
Bundesrepublik gekauften Investitionsgitern und
Anlagen erhalten. Diese Kredite haben Marktkon-
ditionen. Thre Laufzeit richtet sich nach den inter-
national iiblichen Fristen. Zinsbeihilfen gibt es nicht.
Soweit die Exportfirmen niedrigere Kreditzinsen
vereinbaren, bringen sie die Differenz zum Markt-
zins im Lieferpreis unter,

Lediglich Polen ist ein einmaliger zinsverbilligter
Kredit angeboten worden. Dieser nicht an deutsche
Lieferungen gebundener Kredit soll den Besonder-
heiten unserer beiderseitigen Beziehung Rechnung
tragen. Er soll die Wirtschaftskraft dieses Landes
so starken, daB auf polnischer Seite die wirtschaft-
lichen Voraussetzungen fiir die beiderseits er-
wilnschte Intensivierung der Zusammenarbeit beider
Volkswirtschaften und zugleich fur die Losung der
zwischen beiden Staaten bestehenden Probleme ver-
bessert werden. Die Verhandlungen iiber die Kon-
ditionen dieses Kredits sind noch nicht abgeschlos-
sen.

Anlage 22
Antwort

des Bundesministers Genscher vom 28 Mdirz 1974
auf die Schriftlichen Fragen des Abgeordneten
Engelsberger (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Fragen
B 23 und 24):

Welchen Zusammenhang sieht die Bundesregierung zwischen
der Verordnung TA Luft, der daraus resultierenden Stillegung
von Energieerzeugungsanlagen, den Ankiindigungen im Energie-
programm und den verschiedenen AuBlerungen des Bundeswirt-
schaftsministers und des Bundeskanzlers zur Sicherstellung der
Energieversorgung der Bundesrepublik Deutschland?

Wie gedenkt die Bundesregierung sicherzustellen, daB die
geplanten Energieinvestitionen langfristig koordiniert werden mit
UmweltschutzmaBnahmen, und wie betrachtet sie in diescm Zu-
sammenhang die kurzfristigen MaBnahmen der Verordnung TA
Luft?

Zu Frage 23:

IThre Frage bezieht sich offenbar auf den Refe-
rentenentwurf einer Ersten Allgemeinen Verwal-

| tungsvorschrift ,Technische Anleitung zur Reinhal-
tung der Luft” (TAL) nach § 48 Bundes-Immissions-
schutzgesetz (BImSchG). MaBgebend dafiir, ob eine
Energieerzeugungsanlage stillzulegen ist oder nicht,
ist nicht die TA Luft, sondern das Bundes-Immis-
sionsschutzgesetz. Nach-den §§ 17 und 21 BImSchG
sollen Anlagen stillgelegt werden, wenn ihre Nach-
riistung nicht vertretbar ist, aber das offentliche
Interesse durch den Weiterbetrieb gefdhrdet ware.

Der Entwurf der TAL klart demgegeniiber eine
Vorfrage, namlich, welche technischen Anforderun-
gen im Regelfall an neue und alte Anlagen zu stel-
len sind.

Die Bundesregierung hat in ihrem Energiepro-
. gramm angekindigt, daB das Erfordernis einer siche-
ren und ausreichenden Versorgung mit Energie mit
den Anforderungen des Umweltschutzes in Einklang
gebracht wird. Diesen Grundsatz wird die Bundes-
regierung auch bei der Technischen Anleitung zur
Reinhaltung der Luft befolgen.

Zu Frage B 24:

Die beteiligten Bundesressorts stehen, wie gerade
das Beispiel des Entwurfs einer Ersten Allgemei-
nen Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissions-
schutzgesetz — ,Technische Anleitung zur Reinhal-
tung der Luft" — zeigt, in einem stdndigen und
engen AbstimmungsprozeB. Dabei werden insbeson-
. dere die lang- und kurzfristig erforderlichen Energie-

investitionen mit den notwendigen Umweltschutz-

maBnahmen koordiniert.

Anlage 23
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Logemann vom 26. Marz
1974 auf die Schriftlichen Fragen des Abgeordneten

! Figen (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Fragen B 25
" und 26):

7Zu welchem Zeitpunkt und aus welchem AnlaB hat die Bun-
desregicrung den Grenzausgleich auf alle Gartenbauprodukte
im Ministerrat gefordert?

Wieviel landwirtschaftliche Betriebe wurden in den Jahren
1967 bis 1970 auf Grund des ,Hocherl-Plans” und wieviel wur-
den mit dem einzelbetrieblichen Férderungsprogramm zwischen
1970 bis 1973 mit welchen Mitteln gefordert?

Zu Frage B 25:

Die Bundesregierung hat sich bei den Verhandlun-
gen im EG-Ministerrat am 11./12, Mai 1971 tber die
Einfihrung einer wéahrungsbedingten Grenzaus-
gleichsregelung nach der Freigabe des DM-Wechsel-
kurses fiir einen alle RE-gebundenen Agrarerzeug-
nisse umfassenden Grenzausgleich eingesetzt. Mit
der VO (EWG) Nr. 974/71 ist erreicht worden, daB
auch fiir bestimmte Gartenbauprodukte, fiir die ge-
meinsame Ankaufspreise gelten, im Falle von Markt-
storungen Ausgleichsbetrdge festgesetzt werden
konnen. Die EG-Kommission, der die Festsetzung
der Ausgleichsbetrage obliegt, hat jedoch bislang
das Vorliegen wdhrungsbedingter Marktstérungen
nicht anerkannt. Aufgrund der gegenwartigen Ab-
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satzkrise auf dem deutschen Apfelmarkt infolge
groBer Importe aus Landern mit abwertend floaten-
der Wahrung habe ich bei der EG-Kommission be-
antragt, ab sofort Tafelapfel in den Grenzausgleich
einzubeziehen. Uber meinen Antrag hat die EG-
Kommission noch nicht entschieden.

Zu Frage B 26:

Einen Hocherl-Plan, nach dem Landwirte eine For-
derung beantragen konnten, hat es nicht gegeben.
Insofern kénnen auch keine Zahlenangaben gemacht
werden.

Es gab zwar im Sommer 1968 ein Agrarprogramm
der damaligen Bundesregierung —— auch Hocherl-
Plan genannt. In diesem waren agrarpolitische Ziel-
vorstellungen und MaBnahmen dargelegt. Eine For-
derung erfolgte allerdings nach alten bestehenden
Bundesrichtlinien.

Das Einzelbetriebliche Foérderungsprogramm ist
seit dem 1. Januar 1971 in Kraft. Seit dem 1. Januar

|
|
|

linie des Bundesministeriums fliir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Forsten. Sie ist veroffentlicht im Mini-
sterialblatt ‘des Bundesministeriums fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten vom 8. Oktober 1973 in
Nr. 17 und 18 auf Seite 100.

Die Richtlinie regelt die Abyabe von Pflanzen-
sorten, Zuchtmaterial und patentfdhigen ziichteri-
schen Verfahren. Nach der Richtlinie kann die Ab-
gabe von Forschungsergebnissen nur durch Ver-
mittlung einer privatrechtlich organisierten Ein-
richtung erfolgen, die einen VergabeausschuB zu
bilden hat, in dem zur Wahrung des offentlichen
Interesses dem Bundesminister fiir Erndhrung, Land-
wirtschaft und Forsten und der betroffenen Bundes-
forschungsanstalt ein gemeinsames Vetorecht einge-
rdumt ist. AuBerdem kann die Abgabe von For-
schungsergebnissen nur auf Grund von Musterver-

| trdgen erfolgen, die der Zustimmung des Bundes-
| ministers flir Erndhrung, Landwirtschaft und For-

1971 sind ca. 70 000 Bewilligungen mit ca. 950 Mill. |

DM ausgesprochen worden.

Anlage 24
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Logemann vom 26. Méarz

1974 auf die Schriftlichen Fragen der Abgeordneten

Frau Dr. Orth (SPD) (Drucksache 7/1867, Fragen
B 27 und 28):

Nimmt die Bundesregierung EinfluB auf die Auswahl der Pro-

jckte der Bundesforschungsanstalt fur gartenbauliche Pflanzen-

zichtung, 207 Ahrensburg, Bornkampweg, und wenn ja, in
welcher Weise?

Wie wird die wirtschaftliche Auswertung der Férderungs-
ergebnisse der Bundesforschungsanstalt fiir gartenbauliche Pflan-
zenziichtung von der Bundesregierung kontrolliert?

Zu Frage B 27:

Die Bundesregierung nimmt Einfluf auf die Aus-
wahl der Projekte der Bundesforschungsanstalt fiir
gartenbauliche Pflanzenzilichtung in Ahrensburg. Die
Forschungsanstalt ist im Jahre 1970 errichtet wor-

den, um dem Bundesministerium fiir Erndhrung,

Landwirtschaft und Forsten anstehende Entschei-
dungshilfen zu erarbeiten. Insbesondere werden
solche Forschungsvorhaben in Angriff genommen,
die volkswirtschaftlich von Bedeutung sind, die
aber wegen ihrer Langfristigkeit die Moglichkeiten
privater Ziichter iibersteigen. Die Verbindung zur
Praxis wird durch einen vom Bundesminister fiir
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten berufenen
Beirat gewdhrleistet.

Die bisherigen Erfahrungen bei der jahrlichen |

Abstimmung des Arbeitsprogrammes haben volle
Zustimmung aller Beteiligten gefunden.

Zu Frage B 28:

Die wirtschaftliche Auswertung der Forschungs-
ergebnisse der BFA fiir gartenbauliche Pflanzen-
ziichtung in Ahrensburg erfolgt iiber eine Richt-

sten bediirfen.

Anlage 25
Antwort

des Staatssekretdrs Eicher vom 27. Marz 1974 auf
die Schriftliche Frage des Abgeordneten Niegel
(CDU/CSU) (Drucksache 7/1867, Frage B 29):

Ist der Bundesregierung bekannt, daf Empfangerinnen von
Witwenaltersgeld, deren verstorbene Eheménner sich bei In-
krafttreten des Gesetzes iiber die Krankenversicherung der Land-
wirte von der Versicherungspflicht hatten befreien lassen und
zu ihrer privaten Krankenversicherung einen Beitragszuschufl
erhielten, der BeitragszuschuBl nicht weitergezahlt werden kann,
weil sie bei Inkrafttreten des Gesetzes mangels eigener Ver-
sicherungspflicht keine Befreiungsmoglichkeit hatten, und sieht
die Bundesregierung Mdoglichkeiten, wie in derartigen Fallen der
BeitragszuschuBl zu der oft bereits seit Jahrzehnten bestchenden
privaten Krankenversicherung weiter gewdhrt werden kann?

Das ‘Gesetz iliber die Krankenversicherung der
Landwirte (KVLG) sieht in § 94 Abs. 4 vor, daB die
von der Versicherungspflicht als Altenteiler befrei-
ten Personen auf Antrag von der zustdndigen land-
wirtschaftlichen Krankenkasse einen Zuschull zu
ihrem Krankenversicherungsbeitrag erhalten. Vor-
aussetzung ist der Nachweis, dafl sie bei einem
Krankenversicherungsunternehmen versichert sind.
Von der Versicherungspflicht als Altenteiler konn-
ten sich nach der Ubergangsregelung nur solche Per-
sonen befreien lassen, die am 1. Oktober 1972 ver-
sicherungspflichtig wurden und gleichzeitig bei
einem Krankenversicherungsunternehmen versichert
waren. Dagegen ist eine Befreiung bei spater ein-
tretender Versicherungspflicht nicht moglich. Das
gilt auch fiir die Witwe eines Altenteilers, der selbst
von der Versicherungspflicht befreit war und den
BeitragszuschuB nach § 94 Abs. 4 KVLG erhielt,
wenn die Versicherungspflicht bei der Witwe auf-
grund eigenen Altersgeldbezuges erst zu einem
spdteren Zeitpunkt als dem 1. Oktober 1972 ein-
setzt.

Die Bundesregierung wird dem Deutschen Bundes-
tag in Kiirze den Erfahrungsbericht tiber das Gesetz
liber die Krankenversicherung der Landwirte vor-
legen. Sie wird dabei auch auf die Probleme einge-
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hen, die sich wahrend der Ubergangszeit nach der
Einfithrung der Krankenversicherung der Landwirte
ergeben haben.

Anlage 26
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Berkhan vom 28. Marz 1974
auf die Schriftlichen Fragen der Abgeordneten Frau

Dr. Neumeister (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Fra-

gen B 30 und 31):

Trifft es zu, daB 30 %, der Sanitatsoffiziere Zeitsoldaten sind,
dic dic Zulage von monatlich 350 DM nicht erhalten?

Halt die Bundesregierung es fir vertretbar, daBl die z. T. in
reinen truppendienstlichen Funktionen cingesetzten Zeitsanitdts-
offiziere auf Grund ihres Status gegeniuber den Berufssanitdts-
offizieren schlechter besoldet werden, auch wenn die Zeitsani-
tatsoffiziere dieselben Tatigkeiten und Funktionen ausiben wie
Berufssanitatsoffiziere, denen fruher diese Tdatigkeiten und Funk-
tionen vorbehalten waren?

Thre Fragen nach der Gewahrung einer monat-
lichen Zulage von DM 350,— an Sanitdtsoffiziere

auf Zeit beantworte ich wie folgt:

Von den am 7. 3. im Dienst befindlichen Sanitéts-
offizieren sind 31 %o Berufssoldaten, 13 % Soldaten
auf Zeit und 56 e Wehrpflichtige im Grundwehr-
dienst (W 15) im vorldufigen Dienstgrad Stabsarzt.

Sie alle leisten Dienst auf Dienstposten fiir Sani-
tatsoffiziere, auf denen die Aufgaben unabhangig
vom Dienstverhdltnis in gleicher Weise zu erfiillen
sind.

Die Sanitatsoffiziere auf Zeit erhalten die Zulage
nicht, weil sie im Unterschied zu den Berufs-Sani-
tatsoffizieren den dienstlichen Belastungen nur eine
begrenzte Zeit ausgesetzt sind und sie auBerdem
bei ihrem Auscheiden eine relativ hohe Dienstzeit-
versorgung erhalten. Die Zulage ist dazu bestimmt,
die Attraktivitat des Dienstverhdltnisses eines Be-
rufs-Sanitatsoffiziers zu erhdhen.

Anlage 27
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Berkhan vom 28. Mirz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Mursch
(Soltau-Harburg) (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867
Frage B 32):

Ist die Bundesregierung bereit, von der seit Jahren bestehen-
den, bisher aber nicht realisierten, Planung einer Erweiterung
des Truppeniibungsplatzes Munster-Nord im Gebiet der Gemein-
den Lopau, Wullsode und Ehlbeck/Rehrhof sowie im Gebiet des
Lopautals im Hinblick auf den hohen Erholungswert dieses Ge-
biets und unter Beriicksichtigung der Tatsache, daB das gesamte
Gebiet im niedersdchsischen Landesraumordnungsprogramm als
Erholungsgebiet ausgewiesen ist, Abstand zu nehmen, um die
fortbestehende Unruhe und UngewiBheit der betroffenen Be-
vélkerung zu beheben?

Die militdarischen Planungen auf dem Truppen-
ibungsplatz Munster-Nord sehen zunédchst die Er-
weiterung des Platzes im Raum Lopau um ca. 216 ha
vor. Dieses Geldnde wird fiir die Anlage einer neuen
GefechtsschieBbahn bendétigt. Der Ort Lopau mubte
in die Planung einbezogen werden, weil er im Ge-

fahrenbereich dieser SchieBbahn liegt. Das Land
Niedersachsen hat am 11. Mdrz 1968 diesem Vorha-
ben zugestimmt. Es wird angestrebt, die laufenden
Grunderwerbs- und UmsiedlungsmaBnahmen so bald
wie moglich zum AbschluB zu bringen. Um fir das
Ubungsvorhaben auf der neuen Schiefbahn eine
groBere, den schieBtechnischen Erfordernissen ent-
sprechende Vorgehtiefe zu erhalten und giinstigere
Bodenbedingungen fiir die Trassenfiihrung der ge-
planten PlatzrandstraBe zu schaffen, soll daneben
noch eine zusdtzliche Flache von ca. 50 ha sudost-
wirts von Lopau hinzuerworben werden. Hieriber
wird nochmals mit dem Land Niedersachsen im Rah-
men des Anhorungsverfahrens verhandelt werden.

Eine weiterhin geplante groBrdaumige Erweiterung
des Platzes im Gebiet der Gemeinden Lopau-Wulf-
sode und Ehlbeck-Rehrdorf um 1043 ha, die zum Ziel
hatte, die Nutzungsmoglichkeiten des Platzes durch
Erweiterung bestehender bzw. Einrichtungen neuer
SchieBbahnen zu verbessern, hat das Land Nieder-
sachsen im September 1971 abgelehnt.

Da aber militdarischerseits eine Erweiterung des
Platzes unabdingbar ist, wurden unter Beachtung der
vom Land vorgebrachten Bedenken insbesondere auf
dem Gebiet des Landschaftsschutzes, des Fremden-
verkehrs und der Erholung die Erweiterungsabsich-
ten unter Aussparung des Lopautales auf 485 ha re-
duziert.

Sobald die ndheren Untersuchungen abgeschlossen
sind und Klarheit tiber die Auswirkungen der mili-
tdarischen Planungen auch auf den zivilen Bereich be-
steht, muB das Land Niedersachsen erneut uber die
Vorhaben unterrichtet und um Stellungnahme gem.
§ 1 Abs. 2 Landbeschaffungsgesetz gebeten werden.
Hierdurch wird auch sichergestellt, da den Belangen
des Natur- und Landschaftsschutzes Rechnung ge-
tragen wird.

AbschlicBend bemerke ich, daB ich den Herren
Paul Neumann/Stelle und Helmuth Mohring, beide
Mitglieder des Deutschen Bundestages, bereits vor
ein paar Wochen in gleicher Weise berichtet habe.

Anlage 28
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Berkhan vom 28. Méarz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Hansen
(SPD) (Drucksache 7/1867 Frage B 33):

Ist os nicht moglich, die aus nur etwa 350 Besatzungsmitglie-
dern bestehende U-Boot-Flottille ausschlieBlich aus Freiwilligen
zu rckrutieren, und warum kann fur diesc geringe Anzall von
auBerordentlich belasteten Soldaten im Jahr nicht mindestens
eine, der gesundheitlichen Vorsorge dienende, Terrainkur vorge-
schrieben werden? .

Auf den U-Booten unserer Marine werden nur
Zeit- bzw. Berufssoldaten vom Unteroffizier an auf-
wiérts eingesetzt. Diese haben sich zwar alle frei-
willig zur Marine gemeldet, jedoch etwa nur die
Halfte hat sich freiwillig fir den Dienst auf U-Booten
zur Verfigung gestellt. Voraussetzung hierzu ist in
jedem Fall die gesundheitliche Eignung — u-boot-
verwendungsfahig —.
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Bei der Zusammenstellung der Besatzungen aut

allen Schiffen und Booten der Marine muB vom

Grundsatz der Eignung und des Bedarfs ausgegan-

gen werden, wobei die Wiinsche der Soldaten wenn

moglich berticksichtigt werden. Doch ist das in allen
Féllen nicht zu erreichen.

Wegen der besonders strengen drztlichen Bestim-
mungen ist der Prozentsatz der U-Boot-Tauglichen
erfahrungsgemalB so gering, daB die Zahl der frei-
willigen Meldungen nicht ausreicht, um alle U-Boote
zu besetzen.

Von der Moglichkeit, Kuren zur Erhaltung der
Dienstfahigkeit zu erlangen, machten die Besatzungs-
angehorigen der U-Boote bereits bisher Gebrauch
(1973 — 70 Kuren). Alle MaBnahmen des Sanitdts-
dienstes der Bundeswehr, die der Vorsorge dienen,
kénnen nicht befohlen, sondern nur dringend emp-
fohlen werden. Dazu gehdren Vorsorgeuntersuchun-
gen ebenso wie Kuren zur Erhaltung der Dienst-
fahigkeit.

Dariliber hinaus wird zur Zeit gepriift, in welcher
Form die MaBnahmen zur Erhaltung der Gesundheit
durch Intensivierung und Institutionalisierung der
Terrainkuren erweitert werden koénnen, ggf. unter
Einbeziehung der Familienangehorigen im Sinne zu-
sdtzlicher sozialer Fiirsorge.

Ich erwdhne bei dieser Gelegenheit, dafl die be-
reits wiederholt durchgefithrten 14-tagigen Aufent-
halte ganzer U-Boot-Besatzungen an der Sportschule
der Bundeswehr fiir ein allgemeines Konditionstrai-
ning kunftig in ausreichender Zahl als Lehrgang in
den Lehrgangskatalog der Streitkrafte aufgenommen
werden sollen. Zu diesen Lehrgangen konnen Be-
satzungen oder Teile von Besatzungen kommandiert
werden.

Anlage 29
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Berkhan vom 28. Marz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Gansel
(SPD) (Drucksache 7/1867 Frage B 34):

Wie viele Soldaten der Bundeswehr
waren nach den letzten Erkenntnissen Mitglieder von Parteien

(ohne Wehrpflichtige)

C ten ! ! . Parte ! Annahme- und Versandgebaude errichtet worden,
und sonstigen Organisationcn, die vom Bundesinnenministerium :

bzw. von den Verfassungssciutzdmtern als rechls- oder links-
exlremistisch eingestuft werden, und wie verteilen sie sich auf

die beiden Bereiche?

1. Rechtsextreme:
114 NPD

5 Junge Nationaldemokraten
sation der NPD)

2 Aktion Neue Rechte (ANR)
1 Bund heimattreuer Jugend (BHJ)

(Jugendorgani-

3 Nationalsozialistische Kampfgruppe GroB-
deutschland (NSKG)
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Diese gliedern sich auf in:
21 Offiziere

55 Unteroffiziere

14 Soldaten

14 Beamte

11 Angestellte

10 Arbeiter

2. Linksextreme:

a) Alte Linke
(DKP, SDAJ, MSB Spartakus)

16 Zeitsoldaten Mannschaften
4 Zeitsoldaten Uffz
1 Arbeiter (Lehrling)

21

b) Neue Linke
(KPD neu, KJV, KPD/ML)

12 Zeitsoldaten, Mannschaften

insgesamt 33

In den Angaben sind nicht die Wehrpflich-
tigen erfaBt, die bei den Rechtsextremen 6,
bei den Linksextremen 137 ausmachen.

Anlage 30
Antwort

des Parl. Staatssekretars Berkhan vom 28. Mdrz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Schré-
der (Wilhelminenhof) (CDU/CSU) (Drucksache
7/1867 Frage B 35):

Halt die Bundesregierung im Interesse einer rationellen Aus-
lastung des Annahme- und Versandgebdudes den Bau einer
Konservierungs- und Verpackungsanlage sowie weiterer Lager-
hallen beim Marinematerialdepot 4 in Weener fiir erforderlich,
und ist sie gegebenenfalls bereit, diese BaumaBnahmen unver-
ziiglich zu veranlassen, damit in dem konjunkturschwachen
Arbeitsamtsbereich Leer zusdtzliche Arbeitspldtze geschaffen
werden, sowohl durch die Vergabe von Bauauftrdgen als auch
durch die erweiterten Aufgaben des Depots?

Fir das Marinematerialdepot 4 in Weener ist ein

wie es in den ,Grundsatzlichen Militarischen Infra-
strukturforderungen” fiur ein Materialdepot der Bw

. in oberirdischer Bauweise festgelegt ist. Die Grofie

des Gebdudes entspricht den Angaben dieser Grund-
satzforderung und den dem Depot zugeteilten Auf-

i gaben.

Der Bau einer Konservierungs- und Verpackungs-
anlage im Marinematerialdepot 4 ist nach wie vor

' beabsichtigt. Bisher ist jedoch noch keine solcher

Anlagen, die bundeswehreinheitlich geplant und er-

~ richtet werden sollen, gebaut worden, da die Pla-
' nungsarbeiten hierzu noch nicht abgeschlossen sind.

Das Marinematerialdepot 4 erhalt, sobald die Pla-
nungsgrundlagen vorliegen, und die Voraussetzun-
gen fur die Baudurchfithrung gegeben sind, eine der
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drei zunachst im Bereich der Teilstreitkrafte vorge-
sehenen und bereits mit dem Bundesminister der
Finanzen verhandelten Konservierungs- und Ver-
packungsanlagen, mittel, mit 34 Dienstposten.

Es ist zur Zeit nicht daran gedacht, die Lagerka-
pazitdt des Marinematerialdepots 4 mit ca. 15000 m?
Lagerflache durch den Zubau weiterer Lagerhallen
zu vergroBern, da der Bedarf der Teilstreitkraft
Marine an Lagerflachen in den Materialdepots — un-
ter Einbeziehung der in den Auslandsdepots zu nut-
zenden Kapazititen — abgedeckt ist.

Eine Erweiterung der Aufgaben ist ebenfalls nicht
vorgesehen.

Anlage 31
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Haar vom 27. Marz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Baron

von Wrangel (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Frage |

B 36):

Trifft es zu, daB die Deutsche Bundesbahn beabsidtigt, die
Bahnstrecke Bad Oldesloe—Schwarzenbek stillzulegen sowie die
Giiterbahnhéfe im Kreis Stormarn, Ahrensburg und Bad Oldesloe
aufzuhcben, und was gedenkt die Bundesregierung dagegen zu
unternehmen, damit die durch die Zonenrandlage schon benach-
teiligte Wirtschaft durch diese Mafinahme nicht noch mehr an
Konkurrenzfdhigkeit verliert und die Infrastruktur dieses Raums
weiterhin verschlechtert wird?

Die Deutsche Bundesbahn (DB) hat sich zum Ziel
gesetzt, ihr Leistungsangebot den Erfordernissen des
Verkehrsmarktes anzupassen. Dies geschieht durch
Streckenneu- und -ausbau dort, wo die Grenze
der Kapazitat erreicht ist, und durch eine Konzen-
tration auf die Bereiche, in denen die Leistungs-
vorteile der Eisenbahn voll zum Tragen kommen.
Dazu gehort auch die Uberprifung der Strecken,
deren Verkehrsaufkommen schwach ist. Im Rahmen
dieser Untersuchungen wird von der Deutschen
Bundesbahn die Strecke Bad Oldesloe—Schwarzen-

von der Schiene auf die StraBe zu einem wirtschaft-
lichen Erfolg fiithrt, wird sich erst nach Abschluf
der Untersuchung ergeben, Erst dann wird der Vor-
stand der Deutschen Bundesbahn entscheiden, ob

ein Stillegungsverfahren nach Bundesbahngesetz
eingeleitet werden wird. In diesem Verfahren wird

der obersten Landesverkehrsbehérde Gelegenheit
zur Stellungnahme gegeben, die wiederum die Betei-
ligten héren wird.

Es trifft zu, daB nach den gegenwdértigen planeri-
schen Uberlegungen erwogen wird, die Abferti-
gungsbefugnisse fiir den Stuckgutverkehr bei den
Bahnhofen Ahrensburg und Bad Oldesloe aufzuhe-
ben und die kiinftige Bedienung im Flachenverkehr
per Lkw von Hamburg bzw. Libeck vorzunehmen.

Die mit der Stiickgut-Konzentration verbundene
starkere Individualbedienung mit Kraftwagen
kommt den Bemihungen der Gemeinden und der
Lander um eine notwendige strukturelle Verbesse-
rung bestimmter Entwicklungsgebiete, wie insbe-
sondere den Zonenrandgebieten, Bundesausbauge-
bieten und Bundesausbauorten, entgegen. Denn cs

wird ein Haus-Haus-Verkehr angeboten, bei dem
sich der Zusteller und Abholer besser auf die Win-
sche des Kunden einstellen kann. Es ist auch davon
auszugehen, daB eine individuelle Verkehrsbedie-
nung in diesen Raumen (iber die StraBe vom kiinf-
tigen Konzentrationspunkt aus) das allgemeine wirt-
schaftliche Wachstum sogar noch férdern wird.

Dies insbesondere dadurch, daf die Konzentration

des Kleingutverkehrs auf der Schiene in Verbindung
mit einem gut ausgebauten Transportdienst auf der
StraBe im regionalen Bereich auch fiir die Kunden
in den genannten Gebieten bessere Dienstleistungen
erwarten laBt.

Anlage 32

Antwort

des Parl. Staatssekretars Haar vom 27. Mérz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Han-
sen (SPD) (Drucksache 7/1867 Frage B 37):

Welche Maglichkeiten sicht dic Bundesregierung, auf das bun-
descigene Unternehmen Deutsche Lufthansa einzuwirken, die
mit der in Artikel 3 Abs. 2 des Grundgesetzes verbrieften Gleich-
berechtigung nicht zu vereinbarende Praxis der grundsdtzlichen
Ablehnung weiblicher Piloten zu unterlassen, besonders im Hin-
blik darauf, daB die Deutsche Lufthansa das Aushildungsmonopol
fir diesen Berut innehat?

1. Es trifft nicht zu, daf die Deutsche Lufthansa
das Ausbildungsmonopol fiir die Ausbildung zum

. Berufsflugzeugfiihrer hat.

Hierzu einige grundséatzliche Ausfihrungen: Um
ein Verkehrsflugzeug mit einem Hochstabflugge-
wicht von mehr als 20 000 kg im gewerbsmidBigen
Luftverkehr fihren zu dirfen, mull der verantwort-
liche Flugzeugflihrer im Besitz der Erlaubnis fiir
Linienflugzeugfiithrer, der zweite Flugzeugfithrer
(Kopilot) im Besitz der Erlaubnis fiir Berufsflug-
zeugfithrer 2. Klasse und der Instrumentenflugbe-

 rechti i e t is i i
bek (iberpriift. Ob die Verlagerung des Verkehrs | cclnigung sein und die theoretische Prufung fir

Linienflugzeugfiihrer abgelegt haben. Die Erlaubnis
fir Linienflugzeugfiihrer an den Kopiloten wird
nach einer Gesamtflugerfahrung von 1 200 Stunden,

~die wahrend der Kopilotentdtigkeit erworben wer-

den, und Ablegung der praktischen Priifung erteilt.

Fir die Ausbildung bis zum Kopiloten (auf Ver-
kehrsflugzeugen) stehen derzeit die Verkehrstlieger-
schule der Deutschen Lufthansa in Bremen, die
Fachschule fiir Verkehrsluftfahrt in Essen-Miilheim
und die Schule Servaero in Riisselsheim zur Ver-
fligung. Dazu ist zu bemerken, daB die Verkehrs-
fliegerschule der Deutschen Lufthansa zwar haupt-
sachlich fiir den Bedarf der Deutschen Lufthansa
ausbildet, jedoch grundsétzlich allen Bewerbern
offensteht.

Die Ausbildung zum Berufsflugzeugfiihrer wird
im Rahmen des Arbeitsférderungsgesetzes von der
Bundesanstalt fiir Arbeit finanziell geférdert, wenn
ein Arbeitskraftebedarf besteht. Die Deutsche Luft-
hansa trédgt einen GroBteil der Ausbildungskosten
der fiir ihren Bedarf ausgebildeten Flugzeugfiihrer
selbst.
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2. Die Vertreter der Bundesregierung haben die

Frage der Einstellung weiblicher Piloten bei der |

Deutschen Lufthansa mehrfach im Aufsichtsrat der
Deutschen Lufthansa behandelt. Die Rechtsauffas-
sung der Bundesregierung wurde dabei bekannt-
gegeben. Eine weitergehende Einwirkung, selbst
wenn es rechtliche Moglichkeiten geben wiirde,
kann aber schon deswegen nicht in Betracht kom-
men, weil ein derartiger Eingriff in die Verant-
wortung der flir den Flugbetrieb zustdndigen
Organe der Deutschen Lufthansa nicht verantwortet
werden kann.

In diesem jungen Beruf liegen ndmlich Erfahrun-
gen iber den hohen korperlichen und seelischen
Stref unter besonderer Beriicksichtigung der Anfor-
derungen des Langstreckenverkehrs bisher nur iiber
den Einsatz méannlicher Piloten vor.

Dies erkldrt die Zuriickhaltung der fiir den Flug-

betrieb zustandigen Organe der Lufthansa. Hieraus |
ergeben sich auch auBerhalb des gesellschaftsrecht- |

lichen Rahmens die Grenzen und Schranken der
Einwirkungsmoglichkeiten auf das Unternehmen.

Anlage 33
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Haar vom 27. Marz 1974
auf die Schrifiliche Frage des
Dr. Schmitt-Vockenhausen (SPD) (Drucksache 7/1867
Frage B 38):

Ist die Bundesregierung bereit, auch die Dienstanfénger in den
Kommunalverwaltungen und in der staatlichen inneren Verwal-
tung in den Kreis der Berechtigten, die eine Fahrpreisermafi-
gung fiir Schiilerzeitkarten in Anspruch nchmen kénnen, aufzu-
nehmen?

Die Fahrpreisermdfigung fiir Schiilerzeitkarten
ist in erster Linie den Schiilern und ordentlichen
Studierenden der o6ffentlichen und staatlich aner-
kannten privaten Lehranstalten flir ihre Fahrten
zwischen Wohn- und Schulori vorbehalten. Dariiber
hinaus erhalten auch Lehrlinge und Anlernlinge
diese ErmaBigung.

Angesichts der extrem niedrigen Schilerzeitkar-
tenpreise, die maBgeblich zur betrachtlichen Kosten-
unterdeckung vor allem im Personennahverkehr bei-
tragen, muB die Deutsche Bundesbahn an den Kreis
der Berechtigten einen strengen MaBstab anlegen.
Von den in Berufsausbildung stehenden Personen
werden deshalb nur die Lehrlinge und Anlernlinge
beglinstigt; Prakiikanten, Volontdare, Beamtenanwér-
ter erhalten lediglich die ebenfalls mit hoher Er-
maBigung ausgestatteten Monats- und Wochenkar-
ten.

Bei Berucksichtigung der Dienstanfanger in den
kommunalen und staatlichen Verwaltungen mufBten
zwangslaufig auch die iibrigen, finanziell meist
schlechter gestellten Praktikanten und Volontare
in den Kreis der- Berechtigten einbezogen werden.
Hierzu sieht sich die Bundesbahn, die iiber die Ein-
raumung von Fahrpreisermdfligungen selbst ent-
scheidet, im Hinblick auf das auBerordentlich hohe

Abgeordneten |

' Defizit im Personenverkehr von sich aus nicht in
. der Lage. Eine Auflage an die Bundesbahn gemiB
§ 16 (4) des Bundesbahngesetzes, mit der allein eine
solche Erweiterung der Tarifstelle ermoglicht wer-
den konnte, hétte zur Folge, daf der Bundesbahn
die aus der TarifmaBnahme entstehenden Fahrgeld-
. ausfdlle Uber den Bundeshaushalt erstattet werden
| miiBten. Bei der angespannten Finanzlage des Bun-
des ist dies derzeit nicht moglich.

Anlage 34
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Haar vom 27. Marz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Baron
von Wrangel (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Frage
B 39):

Trifft es zu, daB die Bundesbahnstrecke Bad Oldesloc—Ratze-
burg stillgelegt wird, wenn ja, auf welche Weise gedenkt die
Bundesregierung, den dadurch geschadigten Landwirten, denen
durch diese Stillegung sehr viel héhere Betricbskosten entstehen,

zu helfen, und ist insbesondere die Deutsche Bundesbahn zu
einer Entschddigung verpflichtet?

Die Bundesregierung hat am 4. Mai 1971 nach
einer Empfehlung eines interministeriellen Arbeits-
kreises den Antrag der Deutschen Bundesbahn auf
Einstellung des Betriebes auf der Nebenbahn Bad
Oldesloe-Ratzeburg genehmigt. Uber die Stillegung
herrschte Einvernehmen mit dem Ministerium fiir
Wirtschaft und Verkehr des Landes Schleswig-Hol-
stein. Der Betrieb ist am 1. Januar 1972 eingestellt
worden. Ein Ausgleich fiir die den Landwirten da-
durch entstehenden hoheren Betriebskosten, zu dem
die Deutsche Bundesbahn nicht verpflichtet werden
kann, ist auch seitens der Bundesregierung — wie in
allen anderen Fallen auch hier nicht vorgesehen.
Auf der 29 km langen Strecke kamen werktéglich im
Durchschnitt nur noch 2,8 Wagenladungen auf. Die
Ausweichbahnhéfe sind in zumutbarer Entfernung
(5 bis 14 km) zu erreichen.

Anlage 35
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Haar vom 27. Marz 1974
auf die Schriftlichen Fragen des Abgeordneten Dr.
Franz (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Fragen B 40
und 41):

Ist die Bundesregierung bereit, auf Grund der ansteigenden
Stillegungen von angeblich nicht rentablen Bundesbahnstrecken,
dercn Versorgung durch Bahnbusse abgelost wird, die durch die
Deutsche Bundesbahn gewédhrten FahrpreisermiBigungen, die bei
Kinderreichen auch fir Kinder, die das 12. Lebensjahr vollendet
haben, 50 % betrdgt, auch im Bahnbusbetrieb einzufiithren?

Ist die Bundesregierung mit mir der Ansicht, daB die Erstrek-
kung der ErmdaBiqung auch auf den Bahnbusverkehr schon des-
halb erforderlich ist, weil sonst durch StillegungsmaBnahmen
familienpolitisch bedingte Verginstigungen wegfallen, dic im
Anschlufverkehr Bahn-Bus bereits gewédhrt werden und deren
Verweigerung flir den Bahnbusverkchr damit als ungleiche Be-
handlung gleicher Sachverhalte anzusehen ist?

Wie ich auch in meiner Antwort auf die Anfrage
des Kollegen Dr. Eyrich in der Fragestunde am
27./28. Méarz 1974 ausgefiihrt habe, wurde die Fahr-
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preisermdBigung fur kinderreiche Familien von der
Deutschen Bundesbahn im Jahre 1956 aus dem fa-
milienpolitischen Gesichtspunkt eingefthrt, diesem

Personenkreis gemeinsame Reisen auf der Schiene .

iber groBere Entfernungen, insbesondere zu Ur-
laubs-, Erholungs- und Besuchszwedken, zu erleich-
tern. Diese Zielsetzung erklart es, da von der Ver-
gunstigung der Bahnbusverkehr nur insofern erfaBt
wird, als er eine frithere Schienenverbindung ersetzt.
Soweit dagegen kein Schienenersatzverkehr vor-
liegt, sondern typischer Straen-Personennahverkehr

iebe i 1 I i . . . .
betrieben wird, entspricht das Verkehrsangebot des " auBerdem besonders geeignet fir den Einsatz in

Bahnbusverkehrs den vergleichbaren Bedingungen

der tberigen Nahverkehrstrager. Daher ist es er- .

forderlich und entspricht der iibereinstimmenden darf auf der Basis billiger Rohstoffe zu decken, be-

Auffassung aller Verkehrstrager, daf die hier in
Rede stehende Verglinstigung iiber den jetzigen An-
wendungsbereich hinaus nicht einseitig im Bahnbus-
verkehr eingefiihrt wird.

Anlage 36
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Haar vom 27. Marz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Franke
(Osnabriick) (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867 Frage
B 42):

Ich frage die Bundesregierung, ob das von der Bundesregie-
rung in Auftrag gegebene Larmschutzgutachlen bereits vorliegt,
wenn ja, welchen Inhalt hat dieses Gutachlen und geht daraus
hervor, daB die Bundesregierung die unertrdaglichen Larmbelasti-
gungen, die entstchen werden, durch LirmschutzbaumaBnahmen
mildern wird?

.Biologie und Technik” Forschungsvorhaben zur
Gewinnung von Nahrungsgrundstoffen, Futtermit-
teln, Zusatzstoffen, chemischen und pharmazeuti-
schen Grundstoffen mit Hilfe biotechnischer Ver-
fahren. Die Ausnutzung biologischer Reaktionen im
groBtechnischen MaBstab erhdlt in der Zukunft zu-
nehmende Bedeutung fir die Produktion wichtiger
Rohstoffe fur Nahrungsmittel, Pharmazeutika und
anderer notwendiger Naturstoffe.

Die Verfahren zur Proteingewinnung fur die Ver-
wendung in Nahrungs- und Futtermitteln sind

Entwicklungslandern, um dort den erheblichen Be-

sitzen allerdings auf dem Futtermittelsektor auch
im Inland erhebliche Bedeutung, wie die Entwick-
lung des Fischmehl- und Sojaproteinmarktes in
jingster Vergangenheit zeigt.

Die Mdoglichkeit der Proteingewinnung auf Erdol-
basis stellt nur eine der untersuchten Verfahrens-
varianten dar. Eine Beschéaftigung mit diesem Ver-
fahren erfolgt nicht zuletzt aufgrund der Uber-
legung, daB langfristig eine Veredelung des Rohols
eine sinnvollere Verwendung dieser wertvollen

_,Rohstoffquelle darstellt, als es die einfache Ver-

brennung heute ist.

* Zu Frage B 44:

Das Larmgutachten, das die Bundesregierung im

Zusammenhang mit dem Bau der westlichen Teil-
ortsumgehung im Zuge der B 6 in Hannover in Auf-
trag gegeben hat, liegt inzwischen vor. Danach sind
einzelne SchutzmaBnahmen gerechtfertigt. Die Ab-
teilung StraBenbau des Bundesverkehrsministeriums
ist beauftragt, die erforderlichen Einzelheiten mit
der niedersachsischen StraBenbauverwaltung und
der Stadt Hannover an Ort und Stelle festzulegen.
Dies soll Anfang April 1974 geschehen. Gleichzeitig
verweise ich auf meinen Ihnen kirzlich ibersandten
Brief in der gleichen Angelegenheit.

Anlage 37
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Hauff vom 27. Marz
1974 auf die Schriftlichen Fragen des Abgeordneten
Pieffermann (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867, Fragen
B 43 und 44):

Aus welchem Grund hélt es die Bundesregierung fiir sinnvol,

Forschungsvorhaben zu férdern,
aus Erdol zum Ziel haben?

die die Nahrungsgewinnung !

Was waren insbesondere die Griinde fiir die Vergabe des '
Forschungsvorhabens Proteingewinnung an die Firma Gelsen-

berg mit einem Forschungsaufwand von 10,4 Millionen DM?

Zu Frage B 43:

Das Bundesministerium fiir Forschung und Tech-
nologie fordert im Rahmen seines Programms

Das Forschungsvorhaben ,Proteingewinnung” der
Firma Gelsenberg AG in Essen wird in Arbeitsge-
meinschaft mit den Farbwerken Hoechst und der
Uhde GmbH durchgefihrt.

MafBgebend fiir die Forderungsentscheidung wa-
ren:

Stimulierung der Forschung und Entwicklung auf
einem zukunftsorientierten Gebiet, auf dem in
der Bundesrepublik ein erheblicher Nachholbe-
darf besteht

Beitrag zur Losung des Erndhrungsproblems

Beitrag zur Gewinnung wichtiger Substanzen
fiir die pharmazeutische Anwendung oder fur
Zwecke des Umweltschutzes

Beitrag zum Bau neuer Fermentationsanlagen
und Fermenter-Systeme

Beteiligung am Bau von Pilot-Anlagen und Bio-
technika im Bereich der industriellen biotech-
nischen Forschung.

Das gewdhlte Verfahrensbeispiel ,Mikrobielle
Proteingewinnung auf Erdélbasis” besitzt nur Mo-
dellcharakter. Das Projekt ist so angelegt worden,
daBl auch andere Rohstoffe untersucht werden kon-
nen.

Anlage 38
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Hauff vom 28. Marz
1974 auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten

(©
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Dr. Kunz (Weiden) (CDU/CSU) (Drucksache 7/1867
Frage B 45):

Ist die Bundesregierung bereit, zur Verbesserung und zur
Gleichstellung der Lebensverhdllnisse die Ortsnetzbereiche der
Deutschen Bundespost auf dem flachen Land denen in den Bal-
lungsrdumen anzugleichen, und wenn ja, bis wann ist damit zu
rechnen?

Die Bundesregierung ist bereit, auf dem Gebiet
des Fernsprechwesens die Lebensverhdltnisse auf
dem flachen Lande zu verbessern und denen in den
Ballungsgebieten anzugleichen.

Schon am 1. Juli 1971 wurde durch den Verwal-
tungsrat der Deutschen Bundespost die Einfiihrung
eines neuen, groflraumorientierten Gespréachstarifs —

des Nahverkehrstarifs — beschlossen. Durch den

Nahverkehrstarif werden die Tarifgrenzen von den
Ortsnetzgrenzen geldst und die Bereiche, in denen
die Ortsgebiihr gilt (Nahverkehrsbereiche), von der-
zeit etwa 70 qkm auf kinftig etwa 2000 gkm er-
weitert werden. Jedes einzelne Ortsnetz ist Zentrum
eines solchen Nahverkehrsbereichs. Der Nahver-
kehrsbereich wird sich auf alle umliegenden, bis zu
25 km entfernten Ortsnetze erstrecken. Deshalb kon-
nen von jedem Ortsnetz aus im Durchschnitt 30
andere Ortsnetze zur Nahgesprachsgebithr erreicht
werden,

Die Umstellung auf den neuen Tarif kann wegen
der umfangreichen technischen Vorbereitungen und

Die Bestrebungen, die Verwaltungsorganisation in @

der Ortsebene durch Bildung gréBerer Verwaltungs-
einheiten zu rationalisieren, erstrecken sich auf alle
Postamter im gesamten Bundesgebiet. Damit soll die
Voraussetzung geschaffen werden, diese Aufgaben
wirtschaftlicher und zugleich wirkungsvoller abzu-
wickeln.

Die postalischen Betriebs- und Versorgungsauf-
gaben werden durch die angestrebte verwaltungs-
organisatorische Neuordnung nicht beriihrt. Insbe-
sondere werden Postdmter nicht aufgelost oder in
ihrer Leistungsfahigkeit eingeschrankt werden.

Uber den Umfang der etwa zu treffenden MaB-
nahmen, den Zeitpunkt ihrer Durchfihrung und die

. personellen Auswirkungen kénnen verbindliche An-

den damit verbundenen Kosten verstdndlicherweise

nicht kurzfristig vorgenommen werden.

Es werden z. B. folgende technischen Vorbereitun-
gen getroffen werden missen:

Die Gebiihrenerfassungseinrichtungen missen in
den Fernvermittiungsstellen umgestellt, z. T. sogar
ganz ausgewechselt werden, der zu erwartende Ver-
kehrszuwachs vor allem in den Nahverkehrsberei-
chen macht umfangreiche Erweiterungen sowohl des
Fernmeldenetzes als auch der technischen Einrich-
tungen in den Vermittlungsstellen erforderlich, fir
die Unterbringung der zusatzlichen Einrichtungen
missen die rdaumlichen Voraussetzungen geschaffen
werden.

Die Reihenfolge der Einfithrung des Nahdienstes
wird vor allem von den technischen Gegebenheiten
in den einzelnen Netzbereichen bestimmt.

Anlage 39
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Hauff vom 28. Mairz
1974 auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten
Schréder (Wilhelminenhof) (CDU/CSU) (Drucksache
7/1867 Frage B 46):

Welche Postimter werden von den Bestrebungen des Bundes-
postministeriums belroffen, die durch cine neuc Amterorganisa-
tion in Ostfriesland groBere Verwaltungseinheiten vorsehen, und
hdlt die Bundesregierung die Auflosung von Postimlern und die
damit verbundene Verminderung von Arbeitsplitzen in einem
Gebiet fiir verantworllich, dessen Strukturschwidche und hohe
Arbeitslosigkeit bekannt sind?

gaben nicht gemacht werden, weil die eingeleiteten
umfangreichen Erhebungen — auch fiir den ostfrie-
sischen Raum — noch nicht abgeschlossen sind.

Bei dem Geschiftsumfang der in diesem Raum
vorhandenen Postdmter und dem Anteil der in die
NeuordnungsmaBnahmen einzubeziehenden Ver-
waltungsaufgaben bei diesen Amtern wird die Zahl
der wegfallenden Arbeitsplatze verhéltnisméBig ge-
ring sein. Die Anderung der Verwaltungsorganisa-
tion wird vielmehr im wesentlichen zu einer Verle-
gung von Arbeitsplatzen innerhalb des ostfriesi-
schen Raumes fithren.

Die Bedeutung der Neuordnung fiir die Wirt-
schaftlichkeit und die Verwaltungsfithrung bei den
Postamtern muB im Zusammenhang mit den im ge-

samten Bundesgebiet zu treffenden MaBnahmen ge- (D)

sehen werden. Nachteilige Auswirkungen werden
sich fur die Wirtschaftsstruktur oder die Arbeits-
marktlage in Ostfriesland nicht ergeben.

Anlage 40

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Zander vom 27. Méirz 1974
auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Dr.
Slotta (SPD) (Drucksache 7/1867 Frage B 47):

Welche Mittel fiir welche berufshildenden MaBnahmen im
schulischen Bereich hat die Bundesregierung 1972 an das Saar-
land gezahlt?

Die Bundesregierung hat an das Saarland fir das

' Jahr 1972 Mittel fiir den 1973 beginnenden Modell-

versuch ,Berufsgrundbildungsjahr in Kooperation
mit Haupt- und Realschule — Schulzentrum Tiurkis-
muhle —" gezahlt. Der fir den Verwendungszeit-
raum 1. Juli 1972 bis 31. Marz 1973 am 1. Dezember
1972 bewilligte Betrag in Héhe von insgesamt
399 650,— DM (Modellversuchskosten und Investi-
tionen) floB nach den Zahlungsanforderungen vom
16. Januar 1973 und 17. Januar 1973 am 31. Januar
1973 an das Saarland ab.
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